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Edicdo n° 154/2018 — Sdo Paulo, segunda-feira, 20 de agosto de 2018
SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014456-82.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SILVANA REIS DE SOUZA LIMA 13173484860

Advogado do(a) IMPETRANTE: HERACLITO ALVES RIBEIRO JUNIOR - SP149886

IMPETRADO: PRESIDENTE CRMVSP, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

SILVANA REIS DESOUZA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga contra ato coator do PRESIDENTE DO CONS ELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE
SAO PAULO, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir o registro no Conselho Regional de Medicina Veterinaria, a contratago de médico veterinario como responsével
téenico, bem como a imposi¢do de quaisquer sangdes, do-lhe o direito a continuidade de suas atividades comerciais independentemente do cumprimento de tais exigéncias.

Alega a impetrante, emsintese, que se caracteriza como microempreendedor individual, comatuagdo exclusiva na area de servigos de banho e tosa de animais, na 0 de animais vivos, artigos para animais e
ragdes, produtos veterinarios e produtos quimicos de uso na agropecuria, vestudrio, e que ndo presta servigos relacionados coma medicina veterinaria, ndo se enquadrando, portanto, na hipétese dos artigos 5°, 6° ¢ 27 da Lein® 5.517/68.

A idade i d

quea P baseada numa interpretagdo errdnea da Lein® 5.517/68, vemexigindo a contratagdo de médico veterinario, cominscri¢do perante o CRMV, para atuar como responsavel técnico, bemcomo o
Certificado de laridade impondo-lhe, por co i lidades pecuniarias com fundamento na referida legislagdo.

A inicial veio instruida comos documentos de fls. 16/23.

As fls. 28/29 a impetrante juntou aos autos comprovante de recolhimento das custas judiciais.

Em cumprimento a determinacdo de fl. 26, notificada a autoridade impetrada apresentou suas informacdes (fls. 32/49), por meio das quais defendeu a legalidade do ato, lando pela d do da As i 3
vieram hadas dos di de fls. 50/51.

O Ministério Pablico Federal, por meio de parecer de fls. 52/54, opinou pela denegagdo da seguranga.

Eorelatério.

Fundamento e decido.

Emface da auséncia de preliminares suscitadas pela autoridade impetrada, passo ao exame do mérito.

A Lein® 5.517/68 que disciplina o exercicio da profissdo de médico veterinario dispde que a fiscalizagdo do exercicio da p do serd exercida pelo Conselho Federal de Medicina Veterinaria e Respectivos Conselhos Regionais,

autarquias por elas criadas, para sua fiel execugdo, in verbis:

“Art. 7°. A fiscalizagdo do exercicio da profissdo de médico-veterinario ser exercida pelo Conselho Federal de Medicina Veterinaria, e pelos Conselhos Regionais, criados por esta Lei.
Parégrafo tinico: A fiscalizagio do exercicio profissional abrange as pessoas referidas no artigo 4°, inclusive no exercicio de suas fingdes contratuais.

Atrt. 8. O Conselho Federal de Medicina Veterinaria (CFMV) tem por lidade, além de lizagdo do exercicio
veterinario emtodo o territorio nacional, diretamente ou através dos Conselhos Regionais de Medicina Veterinaria (CRMVs)”.

1, orientar, supervisionar e disciplinar as atividades relativas a profissdo de médico-

Assim, conclui-se que os Conselhos témpor fungio a fiscalizagio das atividades dos veterinarios.

Ademais, as atribui¢des dos médicos veterinarios encontramrse determinadas na mesma lei:
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“Art. 5°. Eda competéncia privativa do médico-veterinario o exercicio das seguintes atividades e fungdes, a cargo da Unido, dos Estados, dos Municipios, dos Territorios Federais, entidades autarquicas, paraestatais e
de economia mista e particulares:

()

¢) A diregdo técnica sanitéria dos estabelecimentos industriais e, sempre que possivel, dos comerciais ou de finalidades recreativas, desportivas ou de protegdo onde estejam, permanentemente, em exposi¢do, em
servigo ou para qualquer outro fimanimais ou produtos de sua origem.

()
Art. 6°. Constitui, ainda, competéncia do médico-veterinario o exercicio de atividades ou fungdes publicas ou particulares relacionadas com:
()

e) aresponsabilidade pelas formulas e preparagio de ragdes para animais e sua fiscalizagdo;”

O mesmo dispositivo legal, comredagio dada pela Lein. 5.634/70, d ina que as firmas, iagd hi; ivas, emp de ia mista e outras que exercematividades peculiares a medicina veterinria

previstas pelos artigos 5° e 6° estdo obrigadas a registro nos Conselhos das regides onde funcionareme que pagardo taxa de inscrigdo e anuidade.

No que conceme ao impetrante, verifica-se que as atividades estio

nas hipo aque se refc dispositivos legais ionados, podendo-se nos de fls. 18 ¢ 22, que o estabelecimento

ndo s6 comercializa artigos e ragdes, mas também se dedica ao comércio de animais vivos.

Logo, ao contrério do que alega o impetrante, resta evidente a necessidade da presenca de médico veterinério, porg 0 icio da atividade p ional visa ao dil do interesse piiblico e, como tal, se afigura
imprescindivel a identij do de b adogdo de medidas preventivas emrazio do potencial risco a saude piblica, inclusive quanto  aquisicdo de medi pelos ¢
Neste sentido, temsido a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justi¢a. Confira-se:
“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. REGISTRO. ATIVIDADE PREPONDERANTE. COMERCIALIZACAO DE ANIMAL VIVO. ASSISTENCIA TECNICA E SANITARIA.
MEDICO VETERINARIO. NECESSIDA DE DE CONTRATAGAO. REEXAME DE PROVAS.
1. O Tribunal de origem ndo apreciou a questdo acerca da obrigatoriedade ou ndo da presenga de médico veterinrio emrelagdio as seguintes recorrentes: Nutri Mogiano Ltda., Frika de Faria Moreno Mogi das Cruzes-
ME, Shizuo Kawashimo-ME, Nivaldo Aparecido Rodrigues Proenga-ME, Neide Dulgher Warzee Duchini-ME, Alan Loriato-ME, Angelina de Moura Lima-ME e Hoshino & Hoshino Ltda. As empresas deveriam ter
oposto embargos de declaragdo para suprir a referida omissdo, ndo o fizeram. A falta de prequesti atrai a incidéncia das Stimulas 282 e 356 do STF. Inexiste, outrossim, interesse de agir acerca da alegagdo
dessas empresas de que ndo sdo obrigadas a efetuar registro perante o Conselho Regional de Medicina Veterinaria, pois o aresto recorrido, explicitamente, desobrigou-as de referida formalidade.
2. Ndo ha como infirmar, sem revolver os fatos e provas dos autos, a premissa consignada no aresto recorrido, com base nos contratos sociais de Brazilian Omamental Fishes Importagdo ¢ Exportagdo Ltda-ME e
Antonio Valentim de Oliveira Lino Avicultu-ME, de que a atividade fim dessas empresas demanda o registro no 6rgo de fi Fs(,d]!?d(;do além da presenga de médico veterinario no estabeleci C cial. Incidé
da Samula 7/STJ. Aine iali
de assisténcia técnica e sanitria, que. prescreve a alinea "c" desse mesmo dispositivo, ¢ atividade privativa de médi rindrio, tornando necessria a contratacdio do pr
3. Recurso especial ndo conhecido.”
(STJ, Segunda Turma, RESP n° 1.024.111, Rel. Min. Castro Meira, j. 13/05/2008, DJ. 21/05/2008)
“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO PROFISSIONAL. MEDICO VETERINARIO. ANIMAL VIVO. REGISTRO. DESNECESSIDADE. ATIVIDADE PREPONDERANTE. SUMULA 7 DO STJ.
INDISPENSABILIDA DE DE CONTRATAGAO DE VETERINARIO. CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
1. Eda conpeténcia privativa do médico veterinrio a assisténcia técnica e sanitaria aos animais sob qualquer forma.
2. A apreciagdo dos critérios necessarios a classificagdo da atividade do profissional, se relaciona-se ou ndo a area da medicina veterinaria, enseja indi avel reexame das cil ancias faticas da causa, o que é
vedado emsede de recurso especial, ante o disposto na Sumula n.° 07 do STJ. Precedente: REsp 937896 DJ 29.06.2007.
3. Afere-se dos autos que, ainda que a alinea "e" do artigo 5° da Lei 5.517/68 faculte a presenca de médico-veterinirio, ¢ certo que os animais comerciali naloja itam de assisténcia técnica e sanitiria,
e, conforme dispde a alinea "'¢" do mesmo artigo ¢ atividade privativa de médico-veterinri 1a qual se fez necessdria a contratacio do profissional, (...)
4. Recurso Especial a que se nega seguimento.”
(STJ, REsp 1.035.530, Rel. Min. Luiz Fux, j. 27/03/2008, DJ. 01/04/2008)
(grifos nossos)
Outra questdo posta emjuizo pauta-se acerca da competéncia do Conselho Regional de Medicina Veterinaria para fiscalizar e autuar os estabelecimentos e, nesse sentido, dispde o inciso XIX do artigo 37 da Constituigdo
Federal:
“Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obed a aos principios de legalidade, i lidad lidad blicidad
¢ eficiéncia e, também, ao seguinte:
()
XIX - somente por lei especifica poderd ser criada autarquia e autorizada a institui¢do de empresa publica, de sociedade de mista e de fundagdo, cabendo a lei ! , neste ltimo caso, definir as areas
de sua atuagdo;”
Portanto, as autarquias integrama Administragdo Indireta, desempenhando atividades tipicas da Administragdo Piblica. Assim, os Conselhos criados por lei sdo regidos pelos principios que presidema Administragdo Publica e
tem por fungdo, conforme ja explicitado, a fiscalizagdo dos p is cadastrados, ou seja, a atuagdo dos médicos veterinrios.

Adenmis, ¢ de se ressaltar que 0 coméreio de animais vivos estd enquadrado nas diretrizes do artigo 27 da Lei n. 5.517/68, acima transcrito, ensejando o registro dos estabelecimentos compreendidos em tais atividades no

Conselho Regional de Medicina Veterindria, nos termos do artigo 1° da Lei n® 6.839/80.

Este, inclusive, temsido o entendimento jurisprudencial do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:
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“ADMINISTRATIVO - REEXAME NECESSARIO - MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA - COMERCIO DE MEDICAMENTOS VETERINARIOS E ANIMAIS
VIVOS - NECESSIDADE DE REGISTRO NA ENTIDADE FISCALIZADORA E CONTRATAGAO DE PROFISSIONAL RESPONSA VEL TECNICO.

1. Sentenga submetida ao reexame necessario, por forga de disposicdo contida no art. 14, § 1°, da Lei n® 12.016/2009.

2. Oregistro no 6rgdo de fiscalizagio profissional tem por pressuposto a atividade basica exercida pela empresa.

3. Consta nos autos que a impetrante tem por objeto social o comércio varejista de mercadorias para avicultura em geral, comida para caes e gatos, artigos de pesca em geral ¢ comgéreio de artigos para plantas
ormamentais. Contudo, a fiscalizacio do CRMV-SP autuou a impetrante iali indri imais_vi i ivi i

exercicio de medicina veterindria, razio pela qual ha idade de registro no Conselho Regional de Medicina Veterinria e contratacdio de profissional r avel técnico pelo i Pr do
¢.STJ e dae. 4" Turma.

4. Apelagdo e remessa oficial, tida por interposta, providas para denegar a seguranga.”

(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0011393-47.2011.403.6100, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira, j. 26/04/2012, DJ. 03/05/2012)

“ADMINISTRATIVO - MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA - COMERCIO DE ANIMAIS VIVOS - NECESSIDADE DE REGISTRO NA ENTIDADE
FISCALIZADORA E CONTRATAGAO DE PROFISSIONAL RESPONSA VEL TECNICO.

1. O registro no 6rgdo de lizaga I tempor a atividade basica exercida pela empresa.

2. Segundo o comprovante de inscriciio e de situaciio cadastral no CNPJ, a impetrante, além de atuar no comércio varejista de artigos e alimentos para animais de e 0, comercializa animais vivos, dade
essa relaci 20 exercicio de medicina veterindria, razio pela qual hi i de registro no Conselho Regional de licina Veterindria e contrataciio de pr i r fvel técnico pelo
estabelecimento.

3. Precedentes do C. STJ e da E. 4* Turma (STJ, REsp 1024111/SP, proc. n® 2008/0014271-1, relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, j. 13/05/2008, DJe 21/05/2008; STJ, REsp 1035530, 2008/0045120-3, relator
Ministro Luiz Fux, data da decisdo 14/03/2008, DJU 01/04/2008; TRF-3'R, AMS 314929, proc. n° 2007.61.00.032086-5/SP, relatora Desembargadora Federal Alda Basto, Quarta Turma, j. 06/05/2010, DE 25/06/2010; TRF-
3R, AMS 323423, proc. n° 2009.61.00.019013-9/SP, relatora D dora Federal Salette Nasci Quarta Turma, j. 26/08/2010, DJF3 CJ1 18/10/2010 p. 487).

4. Apelagao ¢ remessa oficial providas.”

(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0002422-86.2010.403.6107, Rel. Juiz Fed. Conv. Venilto Nunes, j. 08/03/2012, DJ. 22/03/2012)

“PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO - MANDADO DE SEGURANGA - AGRAVO RETIDO - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA - COMERCIO DE MEDICAMENTOS VETERINARIOS E
DE ANIMAIS VIVOS - NECESSIDADE DE REGISTRO NA ENTIDADE FISCALIZADORA E DE CONTRATAGAO DE PROFISSIONAL RESPONSA VEL TECNICO.

1. Agravo retido das impetrantes ndo conhecido, nos termos do § 1° do art. 523 do CPC.

2. Oregistro no 6rgdo de

1 tem por p p a atividade basica exercida pela empresa.

3. As impetrantes, além de atuarem no comércio varejista de artigos e alimentos para animais de estimaciio, comercializam medicamentos veterinirios e animais vivos, atividades essas relacionadas ao exel 0 de
dicina veterindria, razdo pela qual ha i de registro no Conselho Regional de ina Veterindria e contratacio de pr i r 1 técnico pelo

4. Precedentes do C. STJ e do E. TRF-3 (STJ, REsp 1024111/SP, proc. n°® 2008/0014271-1, relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, j. 13/05/2008, DJe 21/05/2008; STJ, REsp 1035530, 2008/0045120-3, relator Ministro
Luiz Fux, data da decisdo 14/03/2008, DJU 01/04/2008; TRE-3'R, AMS 314929, proc. n® 2007.61.00.032086-5/SP, relatora Desembargadora Federal Alda Basto, Quarta Turma, j. 06/05/2010, DE 25/06/2010; TRF-3'R, AMS
323423, proc. n° 2009.61.00.019013-9/SP, relatora Desembargadora Federal Salette Nascimento, Quarta Turma, j. 26/08/2010, DJF3 CJ1 18/10/2010 p. 487).”

(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0001373-31.2010.403.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Paulo Samo, j. 14/07/2011, DJ. 28/07/2011, p. 605)

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO ARTIGO 557, § 1° CPC. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. LEI 6.839/90. EXIGIBILIDA DE DE REGISTRO. ATIVIDADE BASICA .

I - Nos termos do artigo 557, "caput"”, do CPC, o relator negara i a recurso em conff com stmula ou jurisprudéncia dominante do tribunal respectivo ou de tribunal superior, manifestamente
imp N . issivel ou preiudicad
II- A Lein® 6.839/80 emseu Art. 1° disciplina sobre a obrigatoriedade de registro de empresas e dos ionais respectivos, I habilitados, perante os 6rgdos de fiscalizagdo emrazio da atividade basica.

III - O exercicio da profissdo de medicina veterinaria é disciplinado pela Lei 5.517/68, Art. 27 comredagdo dada pela Lein® 5.634/70 ¢, o registro no Conselho de Medicina Veterinaria, combase nos Arts. 5° ¢ 6°, observa
as atividades peculiares 4 medicina veterinaria.

IV - A obrigatoriedade de registro perante os conselhos profissionais, bem como, a contrataciio de profissional especifico, é verificada tomando-se por critério a atividade bdsica ou a natureza dos servicos prestados
pela empresa.

VI- Agravo improvido.”

(TRF3, Quarta Turma, APELREEX n° 0032086-91.2007.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Alda Basto, j. 06/05/2010, DJ. 25/06/2010)

(grifos nossos)

.

Portanto, de acordo coma legislagdo vigente, em havendo atividades onde haja a comercializagdo de animais vivos, vacinas ¢ medi veterinarios, estas a 40 de ump | veterindrio e a

inscri¢do do estabelecimento no CRMV.
Dessa forma, em face do exposto, nio hé direito liquido  certo a ser amparado pelo presente writ.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, e, por conseguinte, declaro extinto o processo, comresolugdo de mérito, com fundamento no inciso I do artigo
487 do Cddigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.
Eincabivel a condenagdo emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimemrse e Oficie-se.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.
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MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020101-54.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA - SP63811, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001
REU: THAIS CRISTINA FERREIRA DA SILVA

DECISAO

Vistos em decisdo.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, propde a presente acgo de procedimento comum, com pedido de tutela de
urgéncia, em face de THAIS CRISTINA FERREIRA DA SILVA, objetivando provimento que determine a expedigdo de mandado ao 11° Registro de Iméveis
de Séo Paulo, para que faga constar na matricula n® 361.920 a existéncia da presente demanda e o impedimento de futura alienagao, até decisdo definitiva.

Alega, em sintese, que as partes firmaram contrato de compra e venda de imével com alienagéo fiduciaria em favor da autora, referente
ao imovel descrito na inicial.

Afirma que a divida ndo foi quitada, porém houve tentativa de registro de termo de quitagéo falso, nos termos da prenotagdo n°

1.230.680.
Esclarece ter apresentado noticia crime, porém a concessdo da medida pleiteada é necessaria para a preservagéo do patrimoénio da
autora.
E o relatério.
Decido.
Em que pese a necessidade de dilagéo probatéria para apuragéo da efetiva ocorréncia da alegada fraude, a medida pleiteada deve ser
deferida.

Os documentos anexados a inicial indicam a presenca de indicios de fraude, especialmente o Termo de Quitagéo (fl. 49), subscrito por
funcionério da Caixa Econdémica Federal, que declarou ndo ter expedido o referido documento (fl. 54).

Presente, portanto, a probabilidade do direito alegado.

De outra parte, o risco ao resultado Util consiste na possibilidade de averbagdo da informag&o supostamente falsa, que podera ocasionar
prejuizo irreparavel, tal como a alienagdo do imével.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA, para determinar a expedigdo de Oficio ao 11° Registro de Imoveis de Sao Paulo,
para que faga constar na matricula n® 361.920 a existéncia da presente demanda e o impedimento de futura alienagéo, até deciséo definitiva.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para que tome as providéncias legais cabiveis.

Int. Cite-se.

Sé&o Paulo,16 de agosto de 2018.
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MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

*PA 1,0 DR. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GIL DE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7327

PROCEDIMENTO COMUM

0028765-87.2003.403.6100 (2003.61.00.028765-0) - TROMBINI PAPEL E EMBALAGENS S/A(Proc. ANDRE DA COSTA RIBEIRO OAB PR20300) X UNIAO FEDERAL(Proc. 3230 - SIMONE DA COSTA
BARRETTA)

Ciéneia as partes sobre os esclarecimentos no prazo de 5 dias e apds, nova conclusdo para sentenga.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020086-85.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SAO PAULO TRANSPORTE S/A

Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO DOS SANTOS OLIVA - SP223430, IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

1)Afasto a hipdtese de ocorréncia de prevencdo.

2)SAO PAULO TRANSPORTE S/A, qualificada na inicial, propde a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando
provimento jurisdicional que determine que a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario descrito na inicial

E O RELATORIO. DECIDO.

No ambito tributario, existem trés vias adequadas para defesa do contribuinte, a saber; i) impugna¢do administrativa; ii) embargos do devedor (artigo 16 da Lei n® 6830/80); ouiii) a¢io anulatoria de
débito. No caso dos autos, optou a parte autora pelo caminho da agdo anulatoria, com pedido de concessdo de tutela de urgéncia.

A despeito dos argumentos apresentados; e considerando que as hipdteses de suspensdo da exigiilidade do crédito tributario vém expressamente disciplinadas no artigo 151 do Cédigo Tributario
Nacional — dentre elas a antecipag¢io dos efeitos da tutela -, tenho que a argumentagéo defensiva da autora ndo subsiste.

Optando a parte pela agdo anulatoria, entdo a este feito aplicamrse as regras especificas da Lei n° 6.830/80, que exige, para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito, o depdsito dos valores em
discussdo.

Portanto somente o depodsito integral do montante exigido tem o conddo perseguido pela parte, a teor do artigo 151, II, C/C artigo 38 da Lei 6830/80. Ora, a analise da probabilidade do direito,
necessaria para autorizar a concessao da tutela de urgéneia, deve ter por base o ordenamento juridico, ndio podendo ser autorizada providéncia que venha a colidir comregras especificas ao caso.

Repita-se que, optando a parte por se antecipar aos atos da Fazenda Nacional, devera observar as regras especificas que norteiama agao anulatéria de débito, dentre as quais a necessidade de depdsito
integral da exigéncia fiscal (artigo 38 da Lein. 6830/80). E certo que a agdo anulatoria tera seu tramite regular independente da efetivagéo do depdsito, mas somente a efetivagdo deste suspendera a exigibilidade do crédito
que ser pretende anular.

No entanto, considerando-se que a constituigdo do crédito tributario ocorreu emrazio de divergéncias entre as informagdes prestadas por meio de GFIPs e os valores recolhidos por meio de GPS, bem
compo a existéncia de decisdes judiciais proferidas em agdes ajuizadas pela autora, a ré devera proceder a analise da documentagio apresentada, uma vez que ndo compete ao Poder Judiciario antecipar a decisio a ser
proferida pela autoridade administrativa, sob pena de usurpacdo da fungdo administrativa e violagdo do principio constitucional da separagdo das fungdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituigdo Federal.
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Assim, presente, neste aspecto, a relevancia na fimdamentagéo da impetrante, bem como o perigo de demora na concessdo da medida, uma vez que os débitos ora discutidos encontramse inscritos em

divida ativa.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE TUTELA, tio somente para determinar a ré que proceda a analise dos documentos apresentados pela autora, no prazo de 10 (dez)
dias e, se for o caso, suspenda a exigbilidade do crédito tributario descrito na inicial

Int. Cite-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017779-61.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BIG AMERICAN COMERCIO EINDUSTRIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

A impetrante requer provimento jurisdicional que lhe reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir, da base de célculo do Imposto

de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, o valor correspondente ao ICMS.

E o relatério.

Fundamento e decido.

No tocante ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, dispde o inciso Il do artigo 153 da Constituicdo Federal:

“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
()

lll -renda e proventos de qualquer natureza;”
(grifos nossos)

Ademais, dispde o artigo 43 do Cédigo Tributario Nacional:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢éo da
disponibilidade econémica ou juridica:

| - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinacdo de ambos;

Il - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.
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§ 1o Aincidéncia do imposto independe da denominagéo da receita ou do rendimento, da localizagdo, condicéo juridica ou
nacionalidade da fonte, da origem e da forma de percepgéo.

()

Art. 44. A base de calculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.”

(grifos nossos)

Ao caso dos autos, a impetrante afirma que apura o Imposto de Renda com base no Lucro Presumido e, nesse sentido, dispdem os
artigos 1° e 25 da Lei n° 9.430/96:

“Art. 1° A partir do ano-calendario de 1997, o imposto de renda das pessoas juridicas serd determinado com base no lucro real, presumido,
ou arbitrado, por periodos de apuracfo trimestrais, encerrados nos dias 31 de margo, 30 de junho, 30 de setembro e 31 de dezembro de

cada ano-calendério, observada a legislacdo vigente, com as alteragdes desta Lei.
()

Art. 25. O lucro presumido sera o montante determinado pela soma das seguintes parcelas:

| - o valor resultante da aplicagcdo dos percentuais de que trata o art. 15 da Lei n°® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, sobre a
receita bruta definida pelo art. 31 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuragdo de que trata o art. 1°
desta Lei;

Il - os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados
positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele
mesmo periodo. (grifos nossos)

Consequentemente, estatui o artigo 15 da Lei n® 9.249/95:

“Art. 15. A base de calculo do imposto, em cada més, sera determinada mediante a aplicagdo do percentual de 8% (oito por cento) sobre
a receita bruta auferida mensalmente, observado o disposto no art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, deduzida das
devolugdes, vendas canceladas e dos descontos incondicionais concedidos, sem prejuizo do disposto nos arts. 30, 32, 34 e 35 da Lei
no 8.981, de 20 de janeiro de 1995.”

(grifos nossos)

Por fim, estabelece o artigo 12 do Decreto-lei n° 1.598/77, com a redagéo anterior & Lei n° 12.973/14:

“Art 12 - A receita bruta das vendas e servigos compreende o produto da venda de bens nas operagées de conta prépria e o
preco dos servigos prestados.

§ 1° - A receita liquida de vendas e servigcos sera a receita bruta diminuida das vendas canceladas, dos descontos concedidos
incondicionalmente e dos impostos incidentes sobre vendas.”

(grifos nossos)

Ja em relagdo a Contribuicdo Social Sobre o Lucro Liquido, dispde a alinea “a” do inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

| - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento;”

(grifos nossos)

Por conseguinte, disciplinam os artigos 1° e 2° da Lei n°® 7.689/88:

“Art. 1° Fica instituida contribuigdo social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° A base de calculo da contribuigédo é o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.”

(grifos nossos)

No que concerne a CSLL cuja base de célculo é determinada pelo resultado presumido, em razdo do contribuinte ter optado pela
apuragdo do Imposto de Renda pelo lucro presumido, estabelece o artigo 85 da Instrugdo Normativa SRF n° 390/04:

“Art. 88. A base de célculo da CSLL em cada trimestre, apurada com base no resultado presumido ou arbitrado, correspondera a soma
dos seguintes valores:

| - 12% (doze por cento) da receita bruta auferida no periodo de apuraciio, exceto para as atividades de que trata o art. 89;
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11 - 12% (doze por cento) da parcela das receitas auferidas, no respectivo periodo de apuragéo, nas exportagcdes a pessoas vinculadas
ou para paises com tributagdo favorecida, que exceder ao valor ja apropriado na escrituragdo da empresa, na forma da legislagéo
especifica;

11l - os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados
positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo inciso |, auferidos no mesmo periodo de apuragdo, inclusive:”

(grifos nossos)

Assim, de toda a legislagéo acima descrita, denota-se que o Imposto de Renda da Pessoa Juridica, optante pela apuragéo com base no
lucro presumido, bem como a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido determinada pelo resultado presumido, incidirdo sobre a receita bruta da empresa.

O C. Supremo Tribunal Federal consolidou o seu entendimento no sentido de que as expressoes receita bruta e faturamento S80
sindnimas, ou seja, consistem nas receitas oriundas da venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servigos. Nesse sentido, confira-se o seguinte
excerto jurisprudencial daquela C. Corte:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1°, DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.

O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagogica do artigo 110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definicéo, o
contetdo e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-
se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTRIBUIGAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOGAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°
9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n® 20/98,
consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como sinénimas, jungindo-as a venda de
mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos.

E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das
receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagéo contabil adotada.”

(STF, Tribunal Plena, RE n° 390.840, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 15/08/2006, p. 00025)

(grifos nossos)

Assim, considerando-se que o valor do ICMS integra o preco de venda das mercadorias e servigos, tem-se que este compde a receita
bruta ou faturamento da empresa e, por conseguinte, esta incluido na base de calculo do IRPJ e da CSLL, conforme expressa dicgdo do artigo 25 da Lei n°
9.430/96, acima transcrito.

Portanto, ndo ha de se falar em exclusdo do ICMS da base de calculo do IPRJ e da CSLL e, nesse sentido, os seguintes precedentes
jurisprudenciais do C. Superior Tribunal de Justica e do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA - IRPJ E CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO - CSLL. LUCRO PRESUMIDO. INCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. APLICAGCAO DO ART. 31 DA LEI N. 8.981/95.

1. O contribuinte de direito do ICMS quando recebe o preco pela mercadoria ou servigo vendidos o recebe integralmente, ou
seja, o recebe como receita sua o valor da mercadoria ou servigo somado ao valor do ICMS (valor total da operagéo). Esse
valor, por se tratar de produto da venda dos bens, transita pela sua contabilidade como "receita bruta"”, assim conceituada
pela legislagdo que apura o IRPJ e a CSLL pelo lucro presumido, notadamente o art. 31, da Lei n. 8.981/95 e o art. 279, do
RIR/99 (Decreto n. 3.000/99).

1977 e art. 280 do RIR/99 (Decreto n. 3.000/99).
3. As bases de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido tém por parametro a aplicagcdo de determinado

percentual sobre a "receita bruta” e ndo sobre a "receita liquida". Quisera o contribuinte deduzir os tributos pagos, no caso o
ICMS, deveria ter feito a opcéo pelo regime de tributagdo com base no lucro real, onde tal é possivel, a teor do art. 41, da Lei n.
8.981/95 e art. 344 do RIR/99 (Decreto n. 3.000/99). Precedente: REsp. N° 1.312.024 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 02.05.2013.

4. "N&o é possivel para a empresa alegar em juizo que é optante pelo lucro presumido para em seguida exigir as benesses a que teria
direito no regime de lucro real, mesclando os regimes de apuragdo” (AgRg nos EDcl no AgRg no AG n° 1.105.816 - PR, Segunda
Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 02.12.2010).

5. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.420.119/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 08/04/2014, DJ. 23/04/2014)

“TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. LUCRO PRESUMIDO. ICMS NA BASE DE CALCULO. LEGALIDADE.

1. Preliminarmente, ndo procede a arguicdo de ofensa ao art. 557 do CPC, o qual concede autorizagdo para que o Relator negue
seguimento a recurso cuja pretensdo confronta com a jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do STF ou de Tribunal Superior,
porquanto a Segunda Turma do STJ possui entendimento reiterado e uniforme sobre a matéria em questéo.
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2. Ainda que ndo haja precedente da Primeira Turma, é possivel decidir com base no art. 557 do CPC; afinal, a configuragdo de
jurisprudéncia dominante prescinde de que todos os 6rgdos competentes em um mesmo Tribunal tenham proferido decis&o a respeito
do tema. Se o Relator conhece a orientagéo de seu 6rgdo colegiado, desnecessario submeter-lhe, sempre e reiteradamente, a mesma
controvérsia.

3. No regime do lucro presumido, o ICMS compde a base de calculo do IRPJ e da CSLL (AgRg no REsp 1.393.280/RN, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 16.12.2013; REsp 1.312.024/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 7.5.2013).

4. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.423.160/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 27/03/2014, DJ. 15/04/2014)

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - IRPJ E CSLL - ICMS - INCLUSAO NA BASE DE CALCULO - CONSTITUCIONALIDADE.

1. O imposto sobre a renda ou proventos de qualquer natureza encontra sua regra matriz no art. 153, Ill, da Constituicdo Federal,
prevendo o art. 43 do Cédigo Tributario Nacional as hipéteses de incidéncia da exag&o.

2. A CSLL - Contribuigdo Social Sobre o Lucro das pessoas juridicas, instituida pela Lei n° Lei n.° 7.689/88, destina-se ao financiamento
da seguridade social incidindo sobre o lucro da pessoa juridica, conforme previsdo do artigo 1° da referida Lei, encontrando inserta entre
as contribuicdes previstas no artigo 195, |, "a" da CF.

3. O ICMS integra o preco de venda das mercadorias e dos servigos, compondo, assim, a receita bruta ou faturamento das
empresas, estando, por expressa determinagéo legal, incluido na base de calculo tanto do IRPJ quanto da CSLL, a teor do
art. 25, da Lei n® 9.430/96.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga.”

(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0009259-54.2010.4.03.6109, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j. 28/05/2015, DJ. 11/06/2015)

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CREDITOS ESCRITURAIS DO ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE
CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. IMPOSSIBILIDADE.

1. A escrituracdo dos créditos de ICMS caracteriza a "aquisicdo da disponibilidade econémica ou juridica de acréscimos
patrimoniais", muito embora possa ndo significar aquisicdo de disponibilidade financeira quando ha restricbes ao uso dos
créditos adquiridos, e, portanto, permite a tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL.

2. A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores é unissona no sentido de considerar legitima a inclusdao do ICMS na base de
calculodo IRPJ e da CSLL.

3. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocratica.
4. Agravo legal improvido.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0019180-64.2010.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, j. 27/11/2014, DJ. 05/12/2014)

(grifos nossos)

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um
acréscimo patrimonial que é dirigido para o pagamento de um imposto, em cumprimento a uma obrigagao tributéria da empresa, ocasido em que a titularidade
ser alterada. E um 6nus suportado com a receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita — do contribuinte para o Estado. Nao h4, ainda,
como considerar mero ingresso, pois neste € insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitéria, ja que devera ser devolvido
posteriormente, como uma caugao, por exemplo. E nesse sentido que deve ser encarada a diferenga entre “transitorio” e “definitivo” nos critérios comumente
adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, ndo ha devolugdo, mas efetiva transferéncia de riqueza.

Além disso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de
imediato ou futuro pagamento de impostos, ou da forma de recolhimento destes, salvo por determinagéo legal.

Entendo, assim, que eventual exclusdo do ICMS da base de célculo deveria ser feita por determinagdo legal, 0 que ndo ocorreu na forma
pretendida pela impetrante. Consequentemente, a tributagéo, no que se refere ao IRPJ e a CSLL, néo incidira sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda
de bens e servigos, que é receita da empresa, independentemente da destinagdo de parte desse produto ao pagamento de impostos.

A questdo decidida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE n° 574.706/PR, ainda ndo transitou em julgado e podera ser
modificada em raz&do de eventual interposi¢éo de recurso. Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior pacificagéo da matéria na
jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisao final.

Ademais, estabelece o paragrafo 3° e o inciso Il do artigo 927 e o paragrafo 5° do artigo 1.035 todos do Cédigo de Processo Civil:

“"Art. 927. Os juizes e os tribunais observarao:

(--)

Il - os acérdéos em incidente de assungdo de competéncia ou de resolugdo de demandas repetitivas e em julgamento de recursos
extraordindrio e especial repetitivos;

()

§ 30 Na hipétese de alteragéo de jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e dos tribunais superiores ou daquela oriunda
de julgamento de casos repetitivos, pode haver modulaciio dos efeitos da alteracfio no interesse social e no da seguranca juridica.”

()
Art. 1.035
() _
§ 50 Reconhecida a repercussédo geral, o relator no Supremo Tribunal Federal determinara a suspensfio do processamento de todos os
processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questio e tramitem no territério nacional.”
(grifos nossos)
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Ocorre que, existindo o reconhecimento de repercussdo geral sobre a matéria em exame, tal ato ndo gera, de forma automatica, a
suspensao do processamento do feito, sendo necessaria decisdo do relator do recurso extraordinario no qual foi reconhecida a repercussao, determinando
expressamente o sobrestamento dos demais processos pendentes. Nesse sentido, inclusive, ja decidiu o C. Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

“a) a suspensdo de processamento prevista no § 5° do art. 1.035 do CPC ndo consiste em consequéncia automatica e necessaria do
reconhecimento da repercussdo geral realizada com fulcro no caput do mesmo dispositivo, sendo da discricionariedade do relator do

recurso extraordinirio paradigma determini-la ou moduli-la;"
(STF, Tribunal Pleno, Questao de Ordem no RE n. 966.177, Rel. Min. Luis Fux, j. 07/06/2017)
(grifos nossos)

No presente caso, tendo em vista que a eficacia do provimento cautelar concedido pelo C. Supremo Tribunal Federal nos autos da ADC
n° 18/DF, que havia determinado a suspens&o da tramitagdo dos processos cujo objeto fosse coincidente com o daquela causa, cessou em 21/09/2013, de
acordo com a decisdo de julgamento proferida por aquela C. Corte (STF, Tribunal Pleno, ADC-QO3-MC 18/DF, Rel. Min. Celso de Mello, j. 25/03/2010, DJ.
18/06/2010), inexiste qualquer dbice ao prosseguimento da demanda.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lei n°® 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso |
do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se,ainda, o 6rgdo de representacéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cépia da inicial sem
documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso Il do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que
se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

Sé&o Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018592-88.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CEIBA DISTRIBUIDORA E COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - MG74489

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DECISAO

A impetrante pretende obter provimento jurisdicional que he garanta a exclusdo do valor do ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatério.
Fundamento e decido.

A Constituigdo Federal, no inciso I do artigo 195, com a redagao original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposi¢o das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressam nas
pessoas juridicas como resultado da exploragdo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica”
(art. 3° da Lei 9.718/98).
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Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal:

“Em se tratando de contribuicdes sociais previstas no inciso I do art. 195 da Constituigdo Federal — e esta Corte deu pela constitucionalidade do art. 28 da Lei 7.738/89 por
entender que a expressdo receita bruta nele contida had de ser compreendida como faturamento -, se aplica o disposto no art. §6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em
sua parte final, afasta, expressamente a aplicagdo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no art. 150, III, b, da Carta Magna.”

(STF, Primeira Turma, RE 1 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 09/06/1995, p. 1782).

ALei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela
exercida e a classificagdo contdbil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE 1’ 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e
de prestagdo de servigos, conforme conceito exposto na Lei Complementar n. 70/91.

7,

O art. 1° da Lei 10.637/02 define o faturamento praticamente da mesma forma, cono “o fotal das receitas auferidas pela pessoa juridica, indep de sua de inagdo ou

classificagdo contabil”.

ALei 10.637/02, assim, ndo modifica a base de calculo sobre a qual incidira a contribuicdo para o PIS, mas estabelece, tdo somente, normas para a ndo-cumulatividade da exa¢do. Nao
houve nenhuma alteragdo prética quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo ¢ a mesim que se pretende ver afastada.

Nesse sentido (TRF3, Sexta Turma, AG n° 0022665-49.2004.403.0000 Rel. Des. Fed. Lazarano Neto, j. 17/11/2004, DJ. 03.12.2004).

Ademnis, ja foi pacificado o entendimento de que a parcela relativa a0 ICMS se inclui na base de célculo do PIS e da COFINS. com base nas Sunulas n. 68 e 94 do STJ, respectivamente:
“a parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS” e “a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do Finsocial.”

Neste sentido os seguintes precedentes jurisprudenciais (ST, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.499.786/GO, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 19/03/2015, DJ. 06/04/2015; STJ, Primeira
Turma, AgRg no AREsp 632.244/PI, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 05/03/2015, DJ. 06/04/2015; STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.487.421/MG, Rel. Min. Og Fernandes, j. 12/02/2015, DJ. 05/03/2015; STJ,
Segunda Turma, AgRg no AREsp 606.256/RS, Rel. Min. Humberto Martins, j. 18/12/2014, DJ. 03/02/2015; STJ. Primeira Turma, AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 15/05/2014,
DJ.21/05/2014; TRF3, Segunda Se¢do, EI n° 0002978-21.2001.403.6102, Rel. Des. Fed. Alda Basto, j. 17/03/2015, DJ. 19/03/2015; TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0023708-39.2013.403.6100, Rel. Des. Fed.
Nelton dos Santos, j. 26/02/2015, DJ. 06/03/2015 TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0021904-46.2007.403.6100, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, j. 26/02/2015, DJ. 06/03/2015).

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em umacréscimo patrimonial que € dirigido para o pagamento de
um imposto, em cumprimento a uma obrigago tributaria da empresa, ocasiio em que a titularidade serd alterada. E um nus suportado com a receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita — do
contribuinte para o Estado. Nao ha, ainda, como considerar mero ingresso, pois neste ¢ insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitoria, ja que devera ser devolvido posteriormente, como uma caugdo,
por exemplo. E nesse sentido que deve ser encarada a diferenga entre “transitorio” e “definitivo” nos critérios comumente adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, ndo hé devolugio, mas efetiva
transferéncia de riqueza.

Alémdisso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de imediato ou futuro pagamento de impostos, ou da forma de
recolhimento destes, salvo por determinagdo legal.

Entendo, assim, que eventual exclusiio do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinagiio legal, o que nio ocorreu da forma pretendida pela impetrante.
Consequentemente, a tributagdo, no que se refere ao PIS e a COFINS, ndo incidird sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda de bens e servicos, que é receita da empresa, independentemente da destinacdo de
parte desse produto ao pagamento de impostos.

A questdo decidida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE n° 574.706/PR, ainda no transitou emjulgado e podera ser modificada emrazio de eventual interposi¢io de recurso.
Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisdo final.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se,ainda, o
orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Ptblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019802-77.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: REAL ATIVOS IMOBILIARIOS PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURA DOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisdo.

REAL ATIVOS IMOBILIARIOS PARTICIPACOES LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato coator do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando provimento que atribua efeito suspensivo ao pedido de revisio do parcelamento, formulado em 04/05/2018, até a efetiva apreciagdo.

Eobreve relato. Decido.

Nos termos da Lein. 12.016/2009, ausentes a relevancia na fund. 30 do i b perigo da demora da medida, requisitos neces:

rios & concessdo da medida ora pleiteada.

Pretende a impetrante a concessdo de provimento que atribua efeito suspensivo ao pedido de revisdo do PERT.

Note-se que o parcelamento a que se refere o art. 151 do Codigo Tributario Nacional ¢ aquele requerido ¢ homologado perante a autoridade fazendaria, na forma da legislagao de regéncia, ¢ ndo o realizado a escolha do
contribuinte.

Portanto, ausente a relevancia na fund 30 da i ajustificara a0 da medida pleiteada.

Registre-se que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judicidrio sé pode verificar a
conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagio pertinente, sendo-lhe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Além disso, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, avangar em questdes a respeito das quais ndo se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagdo dos
poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constitui¢do Federal. Assim, é de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional, que se traduz no equilibrio entre os
Poderes.

Observo, ainda, que o pedido de revisdo do PERT foi protocolizado em 04/05/2018 (fls. 45/49).

A Lei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos administrativos do contribuinte,
para que a administragdo fiscal proceda a analise dos pedidos de revisdo feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, que assim dispde:

“Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisao iva no prazo maximo de 360 (trezentos e dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

No presente caso, verifico que o pedido foi protocolizado na vigéncia da Lei 11.457/2007, ndo tendo transcorrido o lapso temporal previsto.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lei n® 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresenta¢io das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgdo de representagdo judicial da pessoa

juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial d para que, do, ingresse no feito, nos termos do art. 7, II, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias.

Int. Oficie-se.
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Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DEMELLO CAS TRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020033-07.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELA LEME ARCA - SP289516

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR
- DELEX, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.

1) Afasto a possibilidade de ocorréncia de prevengéo.

2) A impetrante requer provimento que suspenda a exigibilidade da incluso do ISSQN da base de célculo do PIS e da COFINS.

E o breve relato. Decido.

Nos termos da Lein. 12.016/2009, ausentes a relevancia na findamentagdo da impetrante, bem como perigo da demora, requisitos necessarios a ensejar a concessdo da medida ora pleiteada.
Por ser um encargo tributério que integra o pre¢o dos servicos, o ISS compde a receita bruta; portanto, deve ser incluido na base de calculo do PIS e da COFINS.

O C. Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que “o valor do ISSQN integra o conceito de receita bruta, assim entendida cono a totalidade das receitas auferidas com o exercicio da
atividade econdmica, de modo que ndo pode ser dedutivel da base de calculo do PIS e da COFINS” (RESP 200901174441, ELIANA CALMON - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:08/09/2010.).

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentacdo das nformagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, II, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para
manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias.

Int. Oficie-se.

S@o Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020001-02.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANO GOMES DE AGUIAR - MG67224, AQUILES NUNES DE CARVALHO - MG65039, WEBERTE GIOVAN DE ALMEIDA - MG86397
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO BERNARDO DO CAMPO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos em liminar.

1) Afasto a hipétese de prevengéo.

2) A impetrante requer provimento que determine a suspensao da exigibilidade da contribuigdo ao INCRA, FNDE, SEBRAE, APEX-BRASIL e
ABDI incidente sobre a folha de salérios.

E o relatério. Decido.

As contribuicdes ora discutidas visam ao financiamento de ag¢des dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos
trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigbes sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do
Constituigdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicbes sociais, de intervengdo no dominio econdémico e de interesse das
categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146,
111, e 150, | e Ill, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicées a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, referidas contribuicdes possuem a natureza juridica de contribuicdes de intervengdo no dominio econémico. Este,
inclusive, € o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j.
22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22)

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuicdes sociais destinadas ao
financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento perfilhado no tocante as contribuigbes sociais gerais e de intervengéo
no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas ao INCRA, SEBRAE e Salério Educagao. E a corroborar
esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF1, Sétima Turma, AMS n° 0003677-61.2010.4.01.3803, Rel. Juiz Fed. Conv. Ricardo
Machado Rabelo, j. 14/08/2012, DJ. 24/08/2012, p. 1236; TRF1, Sétima Turma, AMS n° 2009.33.04.000455-3, Rel. Juiz Fed. Conv. Monica Neves Aguiar da
Silva, j. 31/01/2012, DJ. 10/02/2012, p. 1512; TRF1, Sétima Turma, AMS n° 0028227-59.2010.4.01.3500, Rel. Des. Fed. Luciano Tolentino Amaral, j.
13/03/2012, DJ. 23/03/2012, p. 1164)

Portanto, diante da fundamentag&o supra, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bem como para apresentacdo das
informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, |, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representacéo judicial da pessoa juridica
interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, Il, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Pablico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.
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Int. Oficiem-se.

Séo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019573-20.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RUBENS FRANCISCO JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALFREDO LUCIO DOS REIS FERRAZ - SP115296

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONA L DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

RUBENS FRANCISCO JUNIOR impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, em face de suposto ato coator praticado pelo PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E
AGRONOMIA DE SAO PAULO, objetivando provi jurisdicional que d ine & idade impetrada que promova a retificagdo da certiddo de registro, fazendo nela constar as atribuigdes de “Engenheiro Ambiental e Sanitarista”.

Eobreve relatério. Passo a decidir.

Emcasos como o presente, emque existe divergéncia acerca das atribuicdes que podemser exercidas pelo impetrante, ¢ necessaria instrugéo probatoria, o que se revela i ivel coma via

Registre-se que o diploma e o respectivo histérico escolar, no presente caso, ndo sdo suficientes, a0 menos nesta fase processual, para a comprovagio do direito pleiteado.

Portanto, diante da necessidade de prova pré-constituida na via do mandado de ausente a relevancia na fund; do dai , a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatoras para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de
inicial ! para que, do, ingresse no feito, nos termos do art. 7, I1, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Pablico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Int. Oficie-se.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012443-13.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BRUNO FREDDY RUDOLF

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MARTINS XIMENEZ GALLEGO - SP191499
IMPETRADO: DELEGA DO CHEFE DA POLICIA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

a parte i o i das custas is b o i quanto ao ajui; do presente
mandado de seguranga, ndo havendo mani a0 dod dante quanto ao do judicial. Assil do, JULGO EXTINTO o feito semresolugao de mérito, com fund no artigo 485, inciso 111, do Codigo de Processo
Civil.

Em cumprimento a determinago judicial constante as fls. 652, foi d

Apo6s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

PRIL

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001063-56.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: HUMBERTO BIASON DE PAIVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP195937

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOA FISICA DE SAO PAULO - DIRAC/EQCON, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.

HUMBERTO BIASON DE PAIVA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ES PECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM
SAO PAULD, objetivando a concessdo de provii  jurisdicional que determine que a autoridade impetrada dé baixa no débito objeto da Notificagio de Langamento de Imposto de Renda Pessoa Fisica n® 2007/608435359862125 bem como promova o arquivamento do processo
administrativo n® 13811.724395/2012-89, em virtude da ocorréncia de prescrigio, assim como determine a expedido de certidzo negativa de débito de tributos federais em nome da impetrante.

A inicial foram juntados os documentos de fls. 18/120.
O pedido de liminar foi indeferido (fls. 123/124).

Agravo de instrumento interposto pela autora (fls. 132/150).

Devidamente notificada (fl. 126), a autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 130/131 e 152/176, em que informa que foi efetuada revisdo de oficio do i 1o processo administrativo n° 13811.724395/2012-89, que resultou a
extingdo do crédito tributario.

Em sua manifestagdo constante a fl. 209, a impetrante informou que foram depositados os valores referentes as restituigdes do IRPF dos exercicios 2010 e 2011, requerendo, por sua vez, a extingio do processo sem resolugéo do mérito em face da perda
do objeto.

As fls. 177/180 o Ministério Publico Federal pugnou pela sua intervengio e a devida concessdo da seguranca.

Eo relatério.

Fundamento e decido.

O processo comporta extingdio sem a resolugdo de mérito.

O exercicio do direito de agio esta inado ao i de trés condigdes: legitimi de parte, interesse de agir (ou processual) e possibilidade juridica do pedido. A segunda condigZo (interesse) se desdobra no seguinte bingmio: necessidade-
I i da intervengdo jurisdici antea ibili de solugio do conflito de interesses por outros meios de pacificagio. E adequagio da via  eleita, ou seja, do procedimento (ou rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.

Analisando a pretensao da impetrante, verifico que, conforme informagdes prestadas pela autoridade impetrada as fls. 130/131 ¢ 152/176, esta foi solucionada administrativamente, havendo a realizaggo de depdsito em favor da impetrante no tocante s
restituigdes do IRPF discutidas no presente feito.

Assim, as informagdes carreadas aos autos caracterizam a carénci

uperveniente do direito de agdo, por falta de interesse de agir, ou seja, pela desnecessidade de intervengio judicial, no que se convencionou chamar de perda do objeto
extingdo do processo sem resolugiio do mérito.

Diante do exposto, julgo EXTINTO O PROCESS O sem resolugio de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual superveniente.
Custas na forma da lei.

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletronico, ao Exmo(a) Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n° 5001084-96.2018.403.0000, comunicando-o(a) da prolagdo da presente sentenga, nos termos do art. 183
do Provimento n° 64/05, da Corregedoria Regional da Justiga Federal da 3* Regiao.

PRIL
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S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015601-76.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: OSMAR CESARIO DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNA MAZAN SANTOS - SP400174

IMPETRADO: PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Em cumprimento a determinagdo judicial constante a fl. 19, foi determinado a parte impetrante o i das custas p is b o i quanto ao aser atribuido a causa,

ndo havendo manifestagdo do demandante quanto ao comando judicial. Assimsendo, JULGO EXTINTO o feito semresolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.
Ap6s o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo findo.

PRL

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000399-59.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: SP ENGENHARIA S.A., CESAR AUGUSTO PIRES VIANA, RODRIGO AMAURY DE MEDEIROS

SENTENCA

Vistos em sentenca.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execucao de titulo extrajudicial em face de SUCCESPAR ENGENHARIA LTDA E OUTROS , objetivando provimento
jurisdicional que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 153.780,10(cento e cinquenta e trés mil, setecentos e oitenta reais e dez centavos), atualizada para 29.12.2016 (fl. 09), referente & Cédula de
Crédito Bancario n° 1155003000011364.

A 149 foi determinada a citagiio do executado, sendo Cesar Augusto Pires Viana citado por hora certa (fl. 58) e os demais niio foram encontrados.

Estando o processo emregular tramitagdo, a fl. 76 a exequente informou a quitagdo do débito pela executada, com o pagamento total da divida, requerendo, desta forma, a extingéo da acio.
Assimsendo, considerando a manifestagdo da exequente, julgo extinta a execugdo, com findamento no artigo 924, inciso II, do Codigo de Processo Civil
Transitando em julgado, remetant-se os autos ao arquivo findo.
P.RL
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.
MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000399-59.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: SP ENGENHARIA S.A., CESAR AUGUSTO PIRES VIANA, RODRIGO AMAURY DE MEDEIROS

SENTENCA
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Vistos em sentenca.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugdo de titulo extrajudicial em face de SUCCESPAR ENGENHARIA LTDA E OUTROS , objetivando provimento
jurisdicional que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 153.780,10(cento e cinquenta e trés mil, setecentos e oitenta reais e dez centavos), atualizada para 29.12.2016 (fl. 09), referente & Cédula de
Crédito Bancério n° 115500300001 1364.

A 149 foi determinada a citagiio do executado, sendo Cesar Augusto Pires Viana citado por hora certa (fl. 58) e os demais néio foram encontrados.

Estando o processo em regular tramitacdo, a fl. 76 a exequente informou a quitagdo do débito pela executada, com o pagamento total da divida, requerendo, desta forma, a extingdo da acio.
Assim sendo, considerando a manifestagdo da exequente, julgo extinta a execugao, com findamento no artigo 924, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Transitando em julgado, remetantse os autos ao arquivo findo.
P.R L
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009856-81.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CLAUDIA REGINA NOBREGA PEREIRA

SENTENCA
Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugdo de titulo extrajudicial em face de CLAUDIA REGINA NOBREGA PEREIRA, objetivando provimento que
determine ao requerido o pagamento da importancia de RS 62.342,41(sessenta e dois mi, trezentos e quarenta e dois reais e quarenta e um centavos), atualizado para 09.04.2018 (l. 28), referente a0 Empréstimo
Consignado n° 21.3291.110.0002162-52.

Estando o processo em regular tramitagio, a fl. 45 a exequente pede a desisténcia do processo.

Assim, diante da manifestagdo da exequente, HOMOLOGO o pedido de desisténcia, julgando extinto o feito com fimdamento no artigo 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil

Solicite-se a CEUNI a devolugao do mandado de citagdo expedido a fl. 43, independentemente de cumprimento.
Custas na forma da lei

P.R. 1

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009856-81.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CLAUDIA REGINA NOBREGA PEREIRA

SENTENCA
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Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdio de execugao de titulo extrajudicial em face de CLAUDIA REGINA NOBREGA PEREIRA, objetivando provimento que
determine ao requerido o pagamento da importancia de RS 62.342,41(sessenta e dois mil, trezentos e quarenta e dois reais e quarenta e um centavos), atualizado para 09.04.2018 (fl. 28), referente ao Empréstimo
Consignado n° 21.3291.110.0002162-52.

Estando o processo em regular tramitacio, a fl. 45 a exequente pede a desisténcia do processo.

Assim, diante da manifestagdo da exequente, HOMOLOGO o pedido de desisténcia, julgando extinto o feito com fundamento no artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil.

Solicite-se 8 CEUNI a devolucdo do mandado de citagio expedido a fl. 43, independentemente de cumprimento.

Custas na forma da lei

P.R L

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001319-96.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SINCLAIR LOPES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROMULO PALERMO PEREIRA CARUSO - SP293468, GISLENE COELHO DOS SANTOS - SP166535

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA, CONSELHO NACIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA, PRESIDENTE DA CAMARA ESPECIAL DE ETICA DO CONSELHO DOS TECNICOS EM
RADIOLOGIA - CONTER

SENTENCA

Vistos emsentenga.

SINCLAIR LOPES DE OLIVEIRA, qualificado nos autos, impetrou o presente mandado de seguranga, contra ato coator do TR. MANOEL BENEDITO VIANA SANTOS, objetivando provimento jurisdicional que determine
asuspensdo dos efeitos de qualquer decisdo emanada do processo administrativo n°® 51/2017 até o fomecimento da copia integral do referido processo.

Foramjuntados documentos a inicial as fls. 12/38.

A 1. 39(id n°4215472) foi determinado a impetrante o Thi das custas |

A L. 40(id n° 9183108) o impetrante foi devidamente intimado a fim de manifestar-se quanto ao interesse no prosseguimento do feito.

Emsua manifestagio constante a fl. 42, a parte impetrante informou ndo haver mais interesse quanto ao prosseguimento do feito.

Assim, em face da manifestagio da demandante, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito, com fund no artigo 485, inciso VIIL, do Cédigo de Processo Civil.

Ap6s o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo findo.

P.RL

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026623-34.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CM.C. INDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES ELETRONICOS LTDA - EPP, ELISABETE MILANI CARDOSO, EDIVALDO DE SALLES CARDOSO
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SENTENCA
Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugdo de titulo extrajudicial em face de CMC INDUSTRIA COMERCIO C E L ME E OUTROS, objetivando
provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 102.802,49(cento e dois mil, oitocentos e dois reais e quarenta e nove centavos), atualizado para 28.11.2017 (fl. 18), referente a Cédula de
Crédito Bancério n.° 21.0260.704.0123476-12.

Estando o processo emregular tramitagdo, a fl. 91 a requerente noticia a realizacdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agdo.

Diante da manifestago da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologagao, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Apo6s o transito em julgado, remetant se os autos ao arquivo findo.
Custas na forma da lei
P.RL
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026623-34.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CM.C. INDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES ELETRONICOS LTDA - EPP, ELISABETE MILANI CARDOSO, EDIVALDO DE SALLES CARDOSO

SENTENCA
Vistos em sentenca.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugo de titulo extrajudicial em face de CMC INDUSTRIA COMERCIO C E L ME E OUTROS, objetivando
provimento que determine ao requerido o pagamento da importéncia de RS 102.802,49(cento e dois mil, oitocentos e dois reais e quarenta e nove centavos), atualizado para 28.11.2017 (fl. 18), referente a Cédula de
Crédito Bancério n.° 21.0260.704.0123476-12.

Estando o processo em regular tramitacdo, a fl. 91 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agdo.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo a auséneia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Apos o transito em julgado, remetam+-se os autos ao arquivo findo.
Custas na forma da lei
P.R L
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005491-18.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CARGILL AGRICOLA S A

Advogados do(a) IMPETRANTE: VITOR HUGO ALVES UBEDA - SP375546, MURILO BUNHOTTO LOPES - SP310884

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.

CARGILL AGRICOLA S/A, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do SENHOR INS PETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO , objetivando a concessao
de provimento jurisdicional que determine a liberagio dos depdsitos recursais efetivados nos processos administrativos descritos na exordial.

A inicial foram juntados os documentos de fls. 12/311.

Decisao de liminar indeferida as fls. 368/369

Pedido de reconsideragdo requerido pela impetrante (fls. 371/373), o qual foi indeferido as fls. 376/377.

Devidamente notificada (fl. 375), a autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 379/383, em que informa a ibili do dos dep0sitos recursais junto a Caixa Econdmica Federal pela impetrante.

Em sua manifestagdo constante as fls. 385/397, a impetrante informou que recebeu comunicado da Receita Federal informando a autorizagio para a devolugdo do depdsito relacionado aos processos n® 14485.000870/2007-72 e 35464.002911/2005-11,
requerendo, desta forma, a extingfio da agiio por perda do objeto.

Eo relatério.

Fundamento e decido.

O processo comporta extingdo sem a resolugdo de mérito.

O exercicio do direito de agio esta subordinado ao atendi de trés condigdes: legiti de de parte, interesse de agir (ou processual) e possibilidade juridica do pedido. A segunda condigo (interesse) se desdobra no seguinte bindmio: necessidade-

da intervengdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solugdo do conflito de interesses por outros meios de pacificagio. E adequagio da via p cleita, ou seja, do procedimento (ou rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.

Analisando a pretensdo da impetrante, verifico que, conforme informagdes prestadas pela autoridade impetrada s fls. 379/383, esta foi solucionada administrativamente, havendo a realizagdo de depdsito em favor da impetrante no tocante aos processos
administrativos mencionados na petigio inicial.

Assim, as informagdes carreadas aos autos caracterizam a caréncia superveniente do direito de agdo, por falta de interesse de agir, ou seja, pela desnecessidade de intervenggo judicial, no que se convencionou chamar de perda do objeto da agdo, ensejando a
exting@o do processo sem resolugdo do mérito.

Diante do exposto, julgo EXTINTO O PROCESS O sem resolugiio de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual superveniente.

Custas na forma da lei.

PRI

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022007-16.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DIGITAL AUTOMATION AUTOMACAO E CONTROLES LTDA, JUNE APARECIDA PUMMER DE ARAUJO, NILDO SOARES DE ARAUJO

SENTENCA

Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente ago de execugdo de titulo extrajudicial em face de DIGITAL AUTOMATION AUTOMACAO E CONTROLES LTDA E
OUTROS objetivando provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 128.118,40(cento e vinte e oito mil, cento e dezoito reais e quarenta centavos), atualizado para 22.09.2017 (fl. 09),
referente ao Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes n® 21.0988.690.00000067-04.

Estando o processo em regular tramitacdo, as fls. 43/44 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agdo.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugéo de mérito, com findamento no artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Ap6s o transito em julgado, remetantse os autos ao arquivo.

P.R L
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SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022007-16.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DIGITAL AUTOMATION AUTOMACAO E CONTROLES LTDA, JUNE APARECIDA PUMMER DE ARAUJO, NILDO SOARES DE ARAUJO

SENTENCA

Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugdo de titulo extrajudicial em face de DIGITAL AUTOMATION AUTOMACAO E CONTROLES LTDA E
OUTROS objetivando provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 128.118,40(cento e vinte e oito mil, cento e dezoito reais e quarenta centavos), atualizado para 22.09.2017 (fl. 09),
referente ao Contrato Particular de Consolidagéo, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes n° 21.0988.690.00000067-04.

Estando o processo emregular tramitagdo, as fls. 43/44 a requerente noticia a realizagio de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da acio.

Diante da manifestago da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Ap6s o transito em julgado, remetant se os autos a0 arquivo.
P.R L
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

Vistos em sentenca.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugdo de titulo extrajudicial em face de TALHERES E CRISTAIS DISTRIBUIDOR E OUTROS, objetivando provimento
jurisdicional que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 283.452,26(duzentos e oitenta e trés mil, quatrocentos e cinquenta e dois reais e vinte e seis centavos), atualizada para 11.10.2017 (fls. 45¢ 48),
referente as Cédulas de Créditos Bancérios n° 1155.003.00000775-8 e 21.1155.704.00000292-72.

Em cumprimento a determinagio judicial de fls. 55/56, foi expedida carta precatoria & Subsegio Judicidria de Mairipord-SP a fim de promover a citagéo do réu.

Estando o processo emregular tramitagdo, as fls. 59/60, a exequente informou a quitagdo da divida relativamente ao contrato n® 21.1155.704.00000292-72, requerendo sua extingdo e prosseguimento no tocante a0
contrato i’ 1155.003.00000775-8.

Assim sendo, considerando a manifestagdo da exequente, julgo parcialmente extinta a execugo, com fimdamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, emrelagio ao contrato n® 21.1155.704.00000292-
72.

Prossiga-se a execugdo emrelagdo ao contrato n° 1155.00000775-8.

P.R L
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Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugiio de titulo extrajudicial em face de TALHERES E CRISTAIS DISTRIBUIDOR E OUTROS, objetivando provimento
jurisdicional que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 283.452,26(duzentos e oitenta e trés mil, quatrocentos e cinquenta e dois reais e vinte e seis centavos), atualizada para 11.10.2017 (fls. 45¢ 48),
referente as Cédulas de Créditos Bancéarios n° 1155.003.00000775-8 e 21.1155.704.00000292-72.

Em cumprimento a determinagdo judicial de fls. 55/56, foi expedida carta precatoria & Subsegdo Judiciaria de Mairipord-SP a fim de promover a citagdo do réu.

Estando o processo em regular tramitacao, as fls. 59/60, a exequente informou a quitagio da divida relativamente ao contrato n° 21.1155.704.00000292-72, requerendo sua extingdo e prosseguimento no tocante ao
contrato n° 1155.003.00000775-8.

Assimsendo, considerando a manifestagdo da exequente, julgo parcialmente extinta a execugéo, com findamento no artigo 924, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, emrelagdo ao contrato n° 21.1155.704.00000292-
72.

Prossiga-se a execugdo emrelagdo ao contrato n° 1155.00000775-8.

P.R L

Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020380-40.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: BRASILAGRO - COMPANHIA BRASILEIRA DE PROPRIEDADES AGRICOLAS

Advogados do(a) AUTOR: JOAO GUILHERME DMYTRACZENKO FRANCO - SP364636, PRISCILLA DE MENDONCA SALLES - SP254808, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA -RJ112310
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista a preferéneia cronologica para a prolagio da sentenga nos autos fisicos, esclarega a parte autora, no prazo de 48 (quarenta horas), se mantém o interesse no processamento eletrénico, como
consequente arquivamento do processo 1’ 0014233-59.2013.403.6100, no estado em que se encontra.

Caso entenda pelo prosseguimento naqueles autos, emrazio da celeridade processual, dé-se baixa na distribuicdo da presente agdo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027544-90.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RENATA FARHAT - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA ISABEL MANTOAN DE OLIVEIRA - SP141232, AMANDA MANTOAN DE OLIVEIRA PRADO - SP235945
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
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Vistos emsentenga.

RENATA FARHAT-ME, qualificado nos autos, impetrou o presente mandado de seguranga, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO EOUTRO, objetivando provimento
que ine a p éncia da d d no SIMPLES exercicio de 2016, 2017 ¢ 2018, sendo canceladas as multas ¢ impostos devidos dos referidos periodos.

Foramjuntados documentos a inicial as fls. 08/66.

AL 69 foid inado 4 i que comp: o prazo ds ial de 120(cento e vinte) dias emrazio dos requerimentos constantes na exordial.

A 1. 70 foi d inado o i do d: ho anterior, i do a parte imp ndo ter mais interesse no prosseguimento do feito (fl. 71).

Assim, em face da manifestagdo da demandante, julgo extinto o processo semresolu¢io do mérito, com fund

no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Ap6s o transito emjulgado, remetamrse os autos ao arquivo findo.

P.RIL

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015640-73.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BAR ERESTAURANTE A. S. LTDA - ME, MARIA ELISA PENTEADO PEDROSO DIAS MARCELINO, ALBERTO PACHECO DIAS MARCELINO
Advogado do(a) EXECUTADO: MANUEL PACHECO DIAS MARCELINO - SP49919

SENTENCA
Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente ago de execugio de titulo extrajudicial em face de BAR E RESTAURANTE A S LTDA ME E OUTROS objetivando
provimento que determine ao requerido o pagamento da importincia de RS 41.274,73(quarenta e um mil, duzentos e setenta e quatro reais e setenta e trés centavos) atualizado para 29.08.2017 (fl. 14), referente a Cédula
de Crédito Bancario n® 21.3243.734.00000281-07.

Estando o processo em regular tramitagao, as fls. 132/133 a exequente noticia que as partes se compuseram, requerendo a extingo da agao.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologacio, julgo extinto o processo semresolugéo de mérito, com findamento no artigo 485,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo a auséneia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Sem prejuizo, proceda-se a remogdo da restrigdo apontada as fls. 99 e 102/105 através dos sistemas Bacenjud e Renajud.
Ap6s o transito em julgado, remetantse os autos a0 arquivo.

P.R. 1

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015640-73.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BAR ERESTAURANTEA. S. LTDA - ME, MARIA ELISA PENTEADO PEDROSO DIAS MARCELINO, ALBERTO PACHECO DIAS MARCELINO
Advogado do(a) EXECUTADO: MANUEL PACHECO DIAS MARCELINO - SP49919

SENTENCA

Vistos em sentenga.
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CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente a¢do de execugdo de titulo extrajudicial em face de BAR E RESTAURANTE A S LTDA ME E OUTROS objetivando
provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 41.274,73(quarenta e um mil, duzentos e setenta e quatro reais e setenta e trés centavos) atualizado para 29.08.2017 (fl. 14), referente 4 Cédula
de Crédito Bancario n® 21.3243.734.00000281-07.

Estando o processo em regular tramitacdo, as fls. 132/133 a exequente noticia que as partes se compuseram, requerendo a extingdo da agéo.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugéo de mérito, com fndamento no artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Sem prejuizo, proceda-se a remogao da restrigdo apontada as fls. 99 e 102/105 através dos sistemas Bacenjud e Renajud.
Apbs o transito em julgado, remetantse 0s autos ao arquivo.

P.R L

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

Vistos em sentenga.

CAIXA ECON(?MICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agiio de execugdo de titulo extrajudicial em face de NOVA DIFERENCIAL COMERCIO E SERVICOS EM
COMUNICACAO E OUTROS objetivando provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 135.717,15(cento e trinta e cinco mil, setecentos e dezessete reais e quinze centavos) atualizado
para 27.10.2017 (fl. 16), referente ao Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagio de Divida e Outras Obrigagdes n° 21.1652.691.0000025-24.

Estando o processo emregular tramitaggo, as fls. 110/111 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingio da agdo.

Diante da manifestago da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo a auséneia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Sem prejuizo, proceda-se a remogdo da restrigio apontada as fls. 69/71 através do sisterma Bacenjud.
Ap6s o transito em julgado, remetantse os autos a0 arquivo.
P.R L
SAO PAULO, 16 DE AGOSTO DE 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

Vistos em sentenca.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugdo de titulo extrajudicial em face de NOVA DIFERENCIAL COMERCIO E SERVICOS EM
COMUNICACAO E OUTROS objetivando provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 135.717,15(cento e trinta e cinco mil, setecentos e dezessete reais e quinze centavos) atualizado
para 27.10.2017 (fl. 16), referente ao Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes n° 21.1652.691.0000025-24.

Estando o processo em regular tramitacdo, as fls. 110/111 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agdo.
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Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo a auséneia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Sem prejuizo, proceda-se a remogdo da restrigdo apontada as fls. 69/71 através do sisterma Bacenjud.
Apo6s o transito em julgado, remetant se os autos ao arquivo.
P.R L
SAO PAULO, 16 DE AGOSTO DE 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005655-80.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CONSTRUTIVA CONSTRUCOES LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: TULIO BERTOLINO ZUCCA DONAIRE - SP357491

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos em sentenca.

CONSTRUTIVA CO~NSTRUC(')E,S LTDA-ME, qualificada nos autos, impetrou o presente mandado de seguranga, conira ato coator do SENHOR DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DE ADMNISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP, objetivando provimento jurisdicional que determine a analise dos pedidos de restituigdo mencionados na inicial

As fls. 81/82 o pedido liminar foi deferido.
Estando o processo em regular tramitagio, a impetrante, as fls. 86/94, informou que o processo administrativo n® 18186.002868/2010-69 foi devidamente julgado, requerendo desisténcia da agdo.
Assim, em face do pedido da impetrante, julgo extinto o processo semresolucdo do mérito, com fimdamento no artigo 485, inciso VIIL, do Cddigo de Processo Civil
Ap6s o transito em julgado, remetam+-se os autos ao arquivo findo.
P.RL
Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009396-94.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RUSH SERVICOS GRAFICOS LTDA - EPP, IRENE OLA VO SINFRONIO DE GOUVEIA MENDES, SHIZUKO MORI

SENTENCA
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Vistos em sentenca.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente ago de execugdo de titulo extrajudicial em face de RUSH SERVICOS GRAFICOS LTDA EPP E OUTROS objetivando
provimento que determine ao requerido o pagamento da importincia de RS 134.898,62(cento e trinta e quatro mil, oitocentos e noverta e oito reais e sessenta e dois centavos) atualizado para 02.04.2018 (fl. 25), referente
a Cédula de Crédito Bancario n° 21.0243.704.00000317-95.

Estando o processo em regular tramitacdo, as fls. 64/65 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agdo.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo a auséneia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Apbs o transito em julgado, remetantse 0s autos ao arquivo.

P.R L

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE T{TULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009396-94.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RUSH SERVICOS GRAFICOS LTDA - EPP, IRENE OLA VO SINFRONIO DE GOUVEIA MENDES, SHIZUKO MORI

SENTENCA
Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugao de titulo extrajudicial em face de RUSH SERVICOS GRAFICOS LTDA EPP E OUTROS objetivando
provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 134.898,62(cento e trinta e quatro mil, oitocentos e noventa e oito reais e sessenta e dois centavos) atualizado para 02.04.2018 (fl. 25), referente
a Cédula de Crédito Bancario n° 21.0243.704.00000317-95.

Estando o processo emregular tramitacdo, as fls. 64/65 a requerente noticia a realizagio de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da acio.

Diante da manifestago da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologagio, julgo extinto o processo semresolugéo de mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso VI, do Codigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Ap6s o transito em julgado, remetant se os autos a0 arquivo.

P.R. 1

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023963-67.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BAMO COMERCIO E LOCACAO DE BANHEIROS E ESTRUTURAS PARA EVENTOS LTDA - EPP, GABRIELA SEIRAFE CLEMENTE VELLOSO

SENTENCA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/08/2018  27/579



Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agiio de execugdo de titulo extrajudicial em face e BAMOCOMERCIO DE BANHEIROS E MODULO E OUTRO
objetivando provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 60.828,05(sessenta mil, oitocentos e vinte e oito reais e cinco centavos) atualizado para 11.10.2017 (fl. 16), referente & Cédula de
Crédito Bancario 1°21.0357.734.00000349-74.

Estando o processo em regular tramitacdo, as fls. 47/48 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agdo.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugéo de mérito, com findamento no artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Ap6s o transito em julgado, remetantse 0s autos ao arquivo.
P.R. L
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023963-67.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BAMO COMERCIO E LOCACAO DE BANHEIROS E ESTRUTURAS PARA EVENTOS LTDA - EPP, GABRIELA SEIRAFE CLEMENTE VELLOSO

SENTENCA
Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente a¢io de execugdo de titulo extrajudicial em face de BAMOCOMERCIO DE BANHEIROS E MODULO E OUTRO
objetivando provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 60.828,05(sessenta mil, oitocentos e vinte e oito reais e cinco centavos) atualizado para 11.10.2017 (fl. 16), referente a Cédula de
Crédito Bancério n°21.0357.734.00000349-74.

Estando o processo em regular tramitacdo, as fls. 47/48 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agdo.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugéo de mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Ap6s o transito em julgado, remetant se os autos a0 arquivo.
P.R L
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE T{TULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000105-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CENTRO DE PESQUISA E DESENVOLVIMENTO DE TECNOLOGIA DA INFORMACAO E ESCRITA TECNICA LTDA - ME, CARLA VIANA DENDASCK
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SENTENCA
Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugdo de titulo extrajudicial em face de CENTRO DE PESQUISA E DESENVOLVIMENTO DE TECNOLOGIA
E OUTRO objetivando provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 134.308,06(cento e trinta ¢ quatro mi, trezentos e oito reais e seis centavos), atualizado para 30.11.2017 (fl. 35),
referente & Cédula de Crédito Bancario n° 21.88.690.0000116-53.

Estando o processo em regular tramitagio, as fls. 54/55 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da ago.

Diante da manifestago da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo a auséneia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Apbs o transito em julgado, remetantse 0s autos ao arquivo.
P.RL
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000105-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CENTRO DE PESQUISA E DESENVOLVIMENTO DE TECNOLOGIA DA INFORMACAO E ESCRITA TECNICA LTDA - ME, CARLA VIANA DENDASCK.

SENTENCA
Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugo de titulo extrajudicial em face de CENTRO DE PESQUISA E DESENVOLVIMENTO DE TECNOLOGIA
E OUTRO objetivando provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 134.308,06(cento e trinta e quatro mil, trezentos e oito reais e seis centavos), atualizado para 30.11.2017 (fl. 35),
referente & Cédula de Crédito Bancario n° 21.88.690.0000116-53.

Estando o processo em regular tramitagio, as fls. 54/55 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da ago.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485,
inciso VI, do Codigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Apbs o transito em julgado, remetantse 0s autos ao arquivo.
P.RL
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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EXECUGAO DE T{TULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001067-93.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BRUNO PRAXEDES SPADINI - FILMAGENS DE FESTAS E EVENTOS - ME, BRUNO PRAXEDES SPADINI

SENTENCA

Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugdo de titulo extrajudicial em face de BRUNO PRAXEDES SPADINI FILMAGENS E OUTRO objetivando
provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia de RS 65.657,13(sessenta e cinco mi, seiscentos e cinquenta e sete reais ¢ treze centavos), atualizado para 06.12.2017 (fl. 42), referente a Cédula de
Crédito Bancério n° 21.4055.734.00000572-21.

Estando o processo em regular tramitagio, as fls. 61/62 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da ago.

Diante da manifestago da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologago, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo a auséneia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Apbs o transito em julgado, remetant-se 0s autos ao arquivo.
P.RL
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001067-93.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BRUNO PRAXEDES SPADINI - FILMAGENS DE FESTAS E EVENTOS - ME, BRUNO PRAXEDES SPADINI

SENTENCA

Vistos em sentenca.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugdo de titulo extrajudicial em face de BRUNO PRAXEDES SPADINI FILMAGENS E OUTRO objetivando
provimento que determine ao requerido o pagamento da importincia de RS 65.657,13(sessenta e cinco mil, seiscentos e cinquenta e sete reais e treze centavos), atualizado para 06.12.2017 (fl. 42), referente & Cédula de
Crédito Bancario n° 21.4055.734.00000572-21.

Estando o processo em regular tramitacdo, as fls. 61/62 a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agdo.

Diante da manifestago da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologagéo, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Apos o transito em julgado, remetamr-se 0s autos ao arquivo.
P.R L

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.
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MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024668-65.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: AUTODATA SEMINARIOS LTDA., MARCIO SIQUEIRA STEFANI, APARICIO DE SIQUEIRA STEFANI, VICENTE ALESSI FILHO

SENTENCA

Vistos em sentenca.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugdo de titulo extrajudicial em face de AUTODATA SEMINARIOS LTDA E OUTROS objetivando provimento que
determine ao requerido o pagamento da importéncia de RS 272.129,11(duzentos e setenta e dois mil, cento e vinte ¢ nove reais ¢ onze centavos), atualizado para 03.11.2017 (fl. 21), referente & Cédula de Crédito Bancério
n° 21.3032.704.0000022-65.

Estando o processo em regular tramitacdo, a fl. 49(id n° 9328338) a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agdo.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologagéo, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Ap6s o trinsito em julgado, remetantse 0s autos ao arquivo.

P.R L

SAO PAULO, 16 DE AGOSTO DE 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024668-65.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: AUTODATA SEMINARIOS LTDA., MARCIO SIQUEIRA STEFANI, APARICIO DE SIQUEIRA STEFANI, VICENTE ALESSI FILHO

SENTENCA

Vistos em sentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugo de titulo extrajudicial em face de AUTODATA SEMINARIOS LTDA E OUTROS objetivando provimento que
determine ao requerido o pagamento da importancia de RS 272.129,11(duzentos e setenta e dois mil, cento e vinte e nove reais e onze centavos), atualizado para 03.11.2017 (fl. 21), referente a Cédula de Crédito Bancario
n° 21.3032.704.0000022-65.

Estando o processo em regular tramitagio, a fl. 49(id n® 9328338) a requerente noticia a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a extingdo da agao.

Diante da manifestagdo da parte exequente, sem, contudo, que o termo do acordo firmado tenha sido juntado aos autos para homologagio, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485,
inciso VI, do Codigo de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Apbs o transito em julgado, remetantse 0s autos ao arquivo.

P.R L

SAO PAULO, 16 DE AGOSTO DE 2018.
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MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019131-88.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: GILMARA APARECIDA SILVA LANZA

SENTENCA

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugio de titulo extrajudicial em face de GILMARA
APARECIDA SILVA LANZA , objetivando provimento jurisdicional que determine 4 executada o pagamento da importancia de R$ 8.094,17 (oito mil, noventa e quatro reais e dezessete centavos), atualizada para 26.10.2017,
referente a anuidades nio pagas.

Estando o processo em regular tramitagdo, as fls. 28/31 as partes noticiaram a realizagdo de acordo, requerendo a sua homologagao.
Assim, considerando a manifestagdo das partes, HOMOLOGO o acordo firmado, nos termos do artigo 487, inciso I11, “b”, do Codigo de Processo Civil

Em caso de descumprimento, deveré o interessado requerer o prosseguimento do feito. Havendo o cumprimento integral da avenga, cabera as partes noticid-lo nos autos para, entdo, ser extinta a
execucao.

Custas na forma da lei.
P.R. L
Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019131-88.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: GILMARA APARECIDA SILVA LANZA

SENTENCA

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SECAO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugdo de titulo extrajudicial em face de GILMARA
APARECIDA SILVA LANZA , objetivando provimento jurisdicional que determine & executada o pagamento da importancia de R$ 8.094,17 (oito mil, noventa e quatro reais e dezessete centavos), atualizada para 26.10.2017,
referente a anuidades nio pagas.

Estando o processo em regular tramitagdo, as fls. 28/31 as partes noticiaram a realizagdo de acordo, requerendo a sua homologagao.
Assim, considerando a manifestagdo das partes, HOMOLOGO o acordo firmado, nos termos do artigo 487, inciso I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil

Em caso de descumprimento, devera o interessado requerer o prosseguimento do feito. Havendo o cumprimento integral da avenga, cabera as partes noticia-lo nos autos para, entdo, ser extinta a
execugao.

Custas na forma da lei.
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Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

4*VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCO AURELIO DE MORAES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 10276

PROCEDIMENTO COMUM

0062816-13.1992.403.6100 (92.0062816-8) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0050860-97.1992.403.6100 (92.0050860-0) ) - EXPANDER MANUTENCAO LTDA(SP095253 -
MARCOS TAVARES LEITE E SP209492 - FABIO PRADO BALDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Fk. 166/171: Manifestem-se o exequente acerca da informagao trazida aos autos pela UNIAO FEDERAL, bem como sobre o pedido de imediata conversio dos valores depositados nestes autos. Silentes, venham
conclusos para deliberago.

PROCEDIMENTO COMUM
0019911-55.2013.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO MORADA DO PARQUE(SP202853 - MAURICIO GOMES PINTO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP215219B - ZORA YONARA
M. DOS SANTOS CARVALHO)

Tendo em vista a virtualizagdo destes autos conforme certificado as fls. 149v° e extrato de fls. 150, arquivense, comas formalidades de praxe.
Intime-se e Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO i R
0016975-86.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019321-06.1998.403.6100 (98.0019321-9) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1947 - MARCIO CREJONIAS) X BUNGE
FERTILIZANTES S/A(SP106409 - ELOI PEDRO RIBAS MARTINS E SP155224 - ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR)

Considerando a interposicio de apelagéo pela Embargante (fls. 68/73), intime-se o Embargado para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente contrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil

CAUTELAR INOMINADA

0050860-97.1992.403.6100 (92.0050860-0) - EXPANDER MANUTENCAO LTDA(SP095253 - MARCOS TAVARES LEITE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Fls. 664/665: Manifestem-se o exequente acerca da informagdo trazida aos autos pela UNIAO FEDERAL, bem como sobre o pedido de imediata conversio dos valores depositados nestes autos. Silentes, venham
conclusos para deliberago.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0527925-21.1983.403.6100 (00.0527925-9) - SINGER DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP130756 - SILVIA NOGUEIRA GUIMARAES BIANCHI NIVOLONI E SP039867 - SONIA CASTRO VALSECHI)
X FAZENDA NACIONAL(Proc. 825 - ADRIANE DOS SANTOS) X SINGER DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA X FAZENDA NACIONAL X SINGER DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA X FAZENDA
NACIONAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea s - ficamas partes intimadas para ciéncia do valor depositado (PRC), as fls. 1.532. Prazo: 05 (cinco) dias. Sdo Paulo, 13/07/2018.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0015470-32.1993.403.6100 (93.0015470-2) - SANDRA FELTRIM SUZUKI X RUTH CARAVAGGI TEMPORIN(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X SANDRA FELTRIM SUZUKI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X RUTH
CARAVAGGI TEMPORIN X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Tendo em vista a concordancia expressa da Executada, as fis. 403/404, HOMOLOGO o calculo apresentada pela Contadoria Judicial as fls. 394/398.
Decorrido o prazo legal para recurso e se emtermos, expegamntse os oficios requisitorios pertinentes, observadas as formalidades legais.
Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0059999-97.1997.403.6100 (97.0059999-0) - CRISTINA MITIKO MISSAKA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X EVA MARIA DA SILVA X JOSE ALVES DE FARIAS X MARIA DE LOURDES
SILVA GERALDO X SIDNEY APARECIDO DA COSTA(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON
RAFAEL LATORRE) X CRISTINA MITIKO MISSAKA X UNIAO FEDERAL X EVA MARIA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X JOSE ALVES DE FARIAS X UNIAO FEDERAL X MARIA DE LOURDES
SILVA GERALDO X UNIAO FEDERAL X SIDNEY APARECIDO DA COSTA X UNIAO FEDERAL

1) Considerando o transito em julgado da decisdo proferida nos autos do A.L n 0036137-39.2012.4.03.0000, que reconheceu que os honorarios sucumbenciais arbitrados na fase cognitiva pertencem, integralmente ao
advogado que representava as partes, no momento da formagao do titulo executivo, defiro a expedicao da requisicio de pagamento dos honorarios sucumbenciais em nome do advogado ALMIR GOULART DA
SILVEIRA (fls. 505/506), referentes aos autores CRISTINA MITIKO MISSAKA, MARIA DE LOURDES SILVA GERALDO e SYDNEI APARECIDO COSTA, de acordo comos célculos de fl. 352, dando-se
ciéneia as partes. Nao havendo oposi¢do, transmitant-se a requisicdo;2) Apos, considerando a aquiescéncia dos autores coma conta apresentada pela Unidio Federal (fls. 499 e 510) encaminhentse os autos a Contadoria
para elabore planilha deduzindo dos depdsitos 464/468, os valores apresentados pela UNIAO FEDERAL as fls. 491/492, de forma individual, indicando quanto devera ser convertido e quanto devera ser levantado, de
maneira atualizada.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA ; .
0019321-06.1998.403.6100 (98.0019321-9) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011457-14.1998.403.6100 (98.0011457-2) ) - BUNGE FERTILIZANTES S/A(SP106409 - ELOI PEDRO
RIBAS MARTINS E SP155224 - ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X BUNGE FERTILIZANTES S/A X UNIAO FEDERAL

Peticdo de fls. 312/344: Defiro o pedido de expedigéo de oficio requisitorio referente ao valor incontroverso, conforme célculo nos autos dos Embargos a Execugdo 0016975-86.2015.403.6100 em apenso.

Nos termos do Comumicado NUAJ n° 38/06, a fim de possibilitar a expedi¢éo de alvara de levantamento emnome da Sociedade de Advogados, remetantse os autos ao SEDI, para cadastramento no polo ativo do feito
tipo de parte 96 - Sociedade de Advogados de CHOAIB, PAIVA E JUSTO ADVOGADOS ASSOCIADOS, inscrita junto a Ordemdos Advogados do Brasil, Secgdo de Sao Paulo, sob n. 2.051 e inscrigdo no CNPJ
sob n° 666.869.132/0001-62.

Como retorno dos autos, expega-se o oficio requisitorio pertinente, observando-se as formalidades legais.

1. Cumpra-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0021921-24.2003.403.6100 (2003.61.00.021921-8) - WORK ABLE SERVICE LTDA(SP207541 - FELLIPE GUIMARAES FREITAS E SP234419 - GUSTAVO BARROSO TAPARELLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X WORK ABLE SERVICE LTDA X UNIAO FEDERAL

Cuida-se de requerimento formulado pela exequente para o levantamento dos depésitos judiciais realizados nestes autos, uma vez que transitou em julgado a decisdo que julgou procedente a demanda, afastando a exigéncia
da contribuicdo prevista no art. 22, IV, da lei 8212/91.Dada vista 2 UNIAO FEDERAL, opds-se ao levantamento, fazendo juntar manifestacio da Receita Federal, na qual a autoridade fiscal considera indispensavel a
juntada de documentagio que comprove que os depositos judiciais referemr se as operagdes objeto da presente demanda.Foi dada vista a exequente, que reiterou seu pedido, considerando descabida a exigéncia da
UNIAO FEDERAL.E o relatério. Decido.Colho dos autos que a presente demanda buscava provimento jurisdicional que declarasse a inexisténcia de relagio juridico-tributiria que a obrigasse a reter 15% de suas faturas
sobre a contratagido de méo de obra de trabalho cooperado.A parte autora promoveu ao longo da tramitagio do feito, depositos destinados a suspender a exigibilidade da contribuigdo, objeto da demanda. A agéo foi
julgada improcedente (fls. 121/125), mas emsede de apelagéo teve reconhecido seu direito (fls. 313/316), para o fim de afastar a exigéncia da contribuigdo prevista no art. 22, IV, da lei 8.212/1991.Baixados os autos a
exequente pugnou pelo levantamento dos depdsitos que realizou no decorrer da tramitagdo da demanda (fls. 332/334). A UNIAO FEDERAL, de seu turno, opde-se ao levantamento, uma vez que considera que ndo estd
demonstrada que os dep0sitos referense as contribuigdes incidentes sobre as operagdes objeto da demanda. Tenho nfio ser possivel, depois de transitada em julgado a decisdo que julgou procedente o pedido, instaurar
nova fase de conhecimento nos autos.A questdo ¢ bastante simples, uma vez que se a parte autora promoveu depositos que buscavam suspender a exigibilidade da contribuigdo questionada, a existéncia de coisa julgada que
reconhece seu pedido enseja o levantamento de tais valores.Se o fisco entender que existem questionamentos quanto a tais valores devera adotar as providéncias cabiveis no ambito administrativo. Assim, indefiro o quanto
requerido pela UNIAO FEDERAL deferindo o levantamento dos valores depositados nestes autos, devendo a parte autora manifestar-se quanto a possibilidade da aplicagio do disposto no art. 906, tnico, do
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C.P.C.Outrossim, considerando a aquiescéncia expressa da UNIAO FEDERAL (fls. 338/339), defiro a expedicdo da requisigio de pagamento referente aos honorarios advocaticios, com base nos valores apresentados as
fl. 332, intimando-se as partes. N&o havendo oposi¢do, transmitamse a requisicao.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0030971-74.2003.403.6100 (2003.61.00.030971-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X ENERCOM EDIT COMUNICACAO MARKETING E
EVENTOS LTDA(SP155106 - BRUNO GIRAO BORGNETH E SP153884 - FABIO DE ALVARENGA PEIXOTO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X ENERCOM EDIT
COMUNICACAO MARKETING E EVENTOS LTDA

Fls. 222: Defiro, expedindo-se o competente mandado de intimag@o. Apos, dé-se vista ao exequente, nada sendo requerido, aguarde-se provocago no arquivo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028887-27.2008.403.6100 (2008.61.00.028887-1) - MARIA PAULA BISCASSI(SP189626 - MARIA ANGELICA HADJINLIAN SABEH E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X MARIA PAULA BISCASSI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Tendo em vista a fase processual dos autos, intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para manifestagao acerca do requerido pela Exquente as fls. 165/167 no prazo de 05 (cinco) dias.
Permanecendo silente, expegantse os alvaras de levantamento nos termos em que requerido a fl. 166.
Oportunamente, venham-me conclusos para deliberagio acerca do pedido de BACENJUD.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0015565-95.2012.403.6100 - JOSE ANTONIO DE BRITO(SP141395 - ELIANA BARREIRA) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA
NUCLEAR - CNEN/SP X JOSE ANTONIO DE BRITO

Petigdo de fls. 307: Dé-se ciéncia ao Exequente.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

Expediente N° 10279

CAUTELAR INOMINADA

0712068-67.1991.403.6100 (91.0712068-0) - MERCEARIA YAYA LTDA X ESTRELA DA SORTE LOTERIAS LTDA X COMERCIO DE VIDROS DOPRIMO LTDA X ELETRO ASSAY LTDA X
CERAMICA ITAPETININGA LTDA X SERIMAR ARTEFATOS DE CIMENTO IND/ E COM/ LTDA(SP078262 - EDUARDO CARON DE CAMPOS E SP174993 - FABIANA ANDREA TOZZI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 146 - ELYADIR FERREIRA BORGES)

Fls. 367/369: Dé-se ciéncia ao requerente.
Decorrido o prazo de 05 (cinco) dias, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0016808-51.1987.403.6100 (87.0016808-4) - LOJAS AMERICANAS S/A(SP132617 - MILTON FONTES E SP214920 - EDVAIR BOGIANI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL X LOJAS AMERICANAS S/A X
UNIAO FEDERAL

os termos do art. 1023, 2.°, do Cédigo de Processo Civil manifeste-se a embargada/exequente acerca dos embargos de declaragio opostos pela UNIAO FEDERAL

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0018863-96.1992.403.6100 (92.0018863-0) - JOEL DE CARVALHO X ADELINO ANTONIO TESSAROLI X ANTONIO ALVES NEGRAO X BENEDITO CALARGA X CIRILO BAPTISTA X CIRO
SHIKANO X COOPERATIVA BARIRIENSE DECONSUMO POPULAR LTDA X EVARISTO BAPTISTA X EVERALDO ANTONIO PALEARI X FRANCISCO SOUZA VIEIRA X JOAO COSTA
NEGRAES X JOAO MARIANO VALERIO X JOSE CAVALLIERI X JOSE DERMEVAL CAVALLIERI X LUIZ PEDRO BELTRAME X MARIA ELISA ROSA X OSMAR CAVALHEIRO X RENILCO
ANTONIO DE OLIVEIRA X ROSA DE RIZ X SERGIO CRUZ DA SILVA X SIDNEI APARECIDO DERIZ X ULISSES CAVALLIERI X VALDUIR DONIZETE DE CARVALHO(SP077001 - MARIA
APARECIDA DIAS PEREIRA NARBUTIS E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X JOEL DE CARVALHO X UNIAO
FEDERAL X ADELINO ANTONIO TESSAROLI X UNIAO FEDERAL X ANTONIO ALVES NEGRAO X UNIAO FEDERAL X BENEDITO CALARGA X UNIAO FEDERAL X CIRILO BAPTISTA X
UNIAO FEDERAL X CIRO SHIKANO X UNIAO FEDERAL X COOPERATIVA BARIRIENSE DECONSUMO POPULAR LTDA X UNIAO FEDERAL X EVARISTO BAPTISTA X UNIAO FEDERAL X
EVERALDO ANTONIO PALEARI X UNIAO FEDERAL X FRANCISCO SOUZA VIEIRA X UNIAO FEDERAL X JOAO COSTA NEGRAES X UNIAO FEDERAL X JOAO MARIANO VALERIO X
UNIAO FEDERAL X JOSE CAVALLIERI X UNIAO FEDERAL X JOSE DERMEVAL CAVALLIERI X UNIAO FEDERAL X LUIZ PEDRO BELTRAME X UNIAO FEDERAL X MARIA ELISA ROSA X
UNIAO FEDERAL X OSMAR CAVALHEIRO X UNIAO FEDERAL X RENILCO ANTONIO DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X ROSA DE RIZ X UNIAO FEDERAL X SERGIO CRUZ DA SILVA X
UNIAO FEDERAL X SIDNEI APARECIDO DERIZ X UNIAO FEDERAL X ULISSES CAVALLIERI X UNIAO FEDERAL X VALDUIR DONIZETE DE CARVALHO X UNIAO FEDERAL

Peticdo de fls. 544/565: Defiro.
Arquivense, procedendo ao seu desarquivamento e a intimagio das partes quando da resposta da Exequente ao prosseguimento da execugdo. Atente-se ainda a Lein® 13.463/17.
Intiment-se, apos, ao arquivo, observadas as formalidades.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0009705-21.2009.403.6100 (2009.61.00.009705-0) - HELCIO JUSTINO FERREIRA(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL X HELCIO JUSTINO FERREIRA X UNIAO
FEDERAL

Considerando a aquiescéncia expressa das partes (fls. 388/390 e 393/394) emrelagio aos calculos apresentados pela Contadoria Judicial (fls. 382/385), HOMOLOGO os célculos apresentados pela
Contadoria.Requeiram s partes o que for de seu interesse. Silente, arquiventse.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0025189-76.2009.403.6100 (2009.61.00.025189-0) - ERICSSON GESTAO E SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA X ERICSSON DO BRASIL S/A X COOPERATIVA DE ECONOMIA E
CREDITO MUTUO DOS FUNCIONARIOS DA ERICSSON LTDA(SP157768 - RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS E SP205704 - MARCELLO PEDROSO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X ERICSSON GESTAO E SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA X UNIAO FEDERAL X ERICSSON DO BRASIL S/A X UNIAO FEDERAL X
COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS FUNCIONARIOS DA ERICSSON LTDA X UNIAO FEDERAL

1) Considerando a aquiescéncia expressa da UNIAO FEDERAL HOMOLOGO valores apresentados pela exequente (fls. 674/677), expedindo-se a requisicio de pagamento, dando-se vista as partes. Apds, néio havendo
oposi¢do, transmita-se. Tratando-se de requisicdo de pagamento de honorarios e havendo requerimento expresso da exequente, encaminhenm-se os autos ao SEDI para cadastramento no TIPO DE PARTE 96-Sociedade
de Advogados de Almeida, Rotenberg e Boscoli - Sociedade de Advogados (CNPJ n. 61.074.555/0001-72):2) Tendo em vista que a UNIAO FEDERAL néio se opde ao levantamento dos valores depositados nestes
autos, manifeste-se a exequente acerca da possibilidade da aplicagdo do disposto no art. 906, inico do NCPC;3) Nada a deferir no que tange a questdo da compensagao, uma vez que se processardo no ambito
administrativo, observando-se as regras aplicaveis e a decisdo transitada em julgado.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0026458-88.1988.403.6100 (88.0026458-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020612-90.1988.403.6100 (88.0020612-3) ) - PEPSICO DO BRASIL LTDA.(SP013490 - FRANCISCO
STELLA NETTO E SP041079 - JOSE JONAS DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES) X UNIAO FEDERAL X PEPSICO DO BRASIL LTDA.

Fk. 357/360: Manifeste-se a executada acerca das alegagdes da UNIAO FEDERAL. Ap6s, tomem os autos conclusos para deliberagio

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0657376-21.1991.403.6100 (91.0657376-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0091532-84.1991.403.6100 (91.0091532-7) ) - FRANCISCO DE ASSIS BARBOSA X ROBERTO
BARBOSA(SP086627 - SERGIO SEBASTIAO SALVADOR E SP139264 - SERGIO LEITE DOS SANTOS E SP335536 - FRANCISCO DAS CHAGAS BARBOSA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc.
SEM PROCURADOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO E SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO
S/A(Proc. SEM PROCURADOR) X FRANCISCO DE ASSIS BARBOSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROBERTO BARBOSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 394/396: Considerando que a parte autora nada requereu, limitando-se a informar o ajuizamento de demanda que tem curso pelo PJe, devolvanrse os autos ao arquivo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0036794-39.1997.403.6100 (97.0036794-0) - MAZZAFERRO MONOFILAMENTOS TECNICOS LTDA(SP056983 - NORIYO ENOMURA E SP082285 - ISAURA AKIKO AOYAGUI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X UNIAO FEDERAL X MAZZAFERRO MONOFILAMENTOS TECNICOS LTDA

FIs. 307: Considerando que o valor recolhido mediante guia DARF nfo estando, portanto, a disposicdo deste Juizo, indefiro o requerimento da executada. Requeiram as partes o que for de seu interesse. Silente,
encaminhentse os autos ao arquivo findo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002940-68.2008.403.6100 (2008.61.00.002940-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X KATIA CILENE ALMEIDA DA CRUZ X ALEXANDRE UCHOA GARCIA
X ANA REGINA AQUINO DE ALMEIDA(SP147937 - GERSON OLIVEIRA JUSTINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X KATIA CILENE ALMEIDA DA CRUZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ALEXANDRE UCHOA GARCIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANA REGINA AQUINO DE ALMEIDA
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Fk. 297: Manifeste-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL acerca da proposta de acordo ofertada pelo executado

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0033092-02.2008.403.6100 (2008.61.00.033092-9) - MARIA HELENA DE CASTRO VIDIGAL X ANTONIO CARLOS BUENO VIDIGAL X ANTONIO CARLOS VIDIGAL(SP177540 - WELLINGTON
CORREA DE MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES) X MARIA HELENA DE CASTRO VIDIGAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

FIs. 361: Nada a deferir, uma vez que o deposito foi realizado para a garantia do Juizo rescisorio, a quem devera ser dirigido o pedido de levantamento, devendo a exequente postular a devolugdo dos autos da agdo
rescisoria para que o relator competente delibere a cerca do pedido. Nada sendo requerido, encaminhentse os autos ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0018169-29.2012.403.6100 - ENGEMET METALURGIA E COM/ LTDA(SP121003 - RICARDO PINTO DA ROCHA NETO E SP206947 - EDUARDO CHAVES DE SOUSA E SP282457 - PAULO TRANI
DE OLIVEIRA MELLO) X DUX INDL/ LTDA - ME(SP158363 - EDUARDO PUGLIESI LIMA E MG077687 - Alexandre Hermelindo Marani Barbosa) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP308044 -
CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X ENGEMET METALURGIA E COM/ LTDA X DUX INDL/ LTDA - ME X ENGEMET METALURGIA E
COM/ LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 383: Tendo em vista o decurso do prazo anotado, comprove a CEF o recolhimento custas necessérias ao cancelamento do protesto.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0006174-88.1990.403.6100 (90.0006174-1) - IARA MOMM X SIMONE CRISTINA MOMM DE OLIVEIRA X CLAUDIA TERESINHA MOMM PEREIRA(SP093067 - DAVID FERRARI JUNIOR E
SP088243 - PEDRO JOSE DE LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X SIMONE CRISTINA MOMM DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X CLAUDIA
TERESINHA MOMM PEREIRA X UNIAO FEDERAL

Fls. 299/306: Mantenho a decisio proferida, por seus proprios fundamentos. Aguarde-se o julgamento do Agravo de Instrumento interposto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0020624-26.1996.403.6100 (96.0020624-4) - METALURGICA TEIMOSO LTDA(Proc. ALEXANDRE CAETANO CATARINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X
METALURGICA TEIMOSO LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 253/256: Indefiro o requerimento formulado pela exequente, uma vez que a compensagéo reconhecida judicialmente deve se aperfeicoar de acordo comas regras estabelecidas administrativamente. Assim, devera a
exequente postular a desisténcia da execuco judicial, que sera homologada por este Juizo.No mais, cumpra-se a determinacio de fl. 252, expedindo-se a requisigdo de pagamento.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0016478-92.2003.403.6100 (2003.61.00.016478-3) - WILSENY LOPES SOARES X MARIA AUREA DE ALMEIDA X LAZARA NATIVIDADE LIMA MALAGOLI X ESPERIA MOURA DOPPLER X
ZULEIKA CORREA DE TOLEDO COSTA X LENIRA ALICE SILVA DA MATA X LUIZ LACAVA - ESPOLIO (IRMA DE SOUZA LACAVA) X MARIA DOS SANTOS X ITALO DE
CAMARGO(SP099625 - SIMONE MOREIRA ROSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA) X WILSENY LOPES SOARES X UNIAO FEDERAL X MARIA AUREA DE ALMEIDA X
UNIAO FEDERAL X LAZARA NATIVIDADE LIMA MALAGOLI X UNIAO FEDERAL X ESPERIA MOURA DOPPLER X UNIAO FEDERAL X ZULEIKA CORREA DE TOLEDO COSTA X UNIAO
FEDERAL X LENIRA ALICE SILVA DA MATA X UNIAO FEDERAL X LUIZ LACAVA - ESPOLIO (IRMA DE SOUZA LACAVA) X UNIAO FEDERAL X MARIA DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X
ITALO DE CAMARGO X UNIAO FEDERAL

FL 336: A execugdo em face da Fazenda Publica da-se na forma prevista nos artigos 534 e 535, do Codigo de Processo Civil, que prevé a incumbéneia da parte em apresentar o demonstrativo discriminado e atualizado do
crédito. Assim, indefiro o requerimento da exequente, uma vez que ndo cabe a Contadoria Judicial elaborar calculos para o inicio da execugio. Silente, encaminhem-se os autos ao arquivo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020037-44.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GUILHERME HENRIQUE SOLIDERA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WELLINGTON ROBERTO DE MELLO - SP384037

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FiSICA DA 4 REGIAO - CREF 4 - SP

DESPACHO

dez UFIR (atualmente, R$10,64), sob pena de baixa na distribuicio.
Ap6s, venham os autos conclusos para deliberagdo.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2018

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS (193) N° 5017649-71.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECLAMANTE: TOP JET CARTUCHOS LTDA - ME

Advogado do(a) RECLAMANTE: MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO - SP144423

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de ag8o de producdo antecipada de provas, ajuizada por TOP JET CARTUCHOS LDTA- ME em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, visando a citagdo do
réu para que exiba a ficha cadastral da conta corrente n. 1608/003/693-1, assim como todos os contratos das contas correntes mantidas nessa agéncia.

Por despacho, foi determinada: i) corregéo do valor da causa; ii) indicar o enderego da Caixa Econdmica Federal, agéncia 1.608 (id 9494880).
A demandante indicou o enderego, qual seja, Rua Antdnio Bernardo Coutinho, 149 - Osasco/SP.

E o breve relato.

1d 10079324: Recebo como emendas a inicial.

O artigo 381, §2°, do Cddigo de Processo Civil regulamenta competéncia para processar tal feito:

Artigo 381, §2°: A produgdo antecipada da prova é da competéncia do juizo do foro onde esta deva ser produzida ou do foro do domicilio do réu.
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Nessa medida, estando o réu em Osasco/SP, reconhego a incompeténcia deste Juizo e determino o encaminhamento dos autos a uma das Varas da Subsegdo
Judicidria de Osasco/SP, dando-se baixa na distribuigéo.

Int.

S&o Paulo, 15 de agosto de 2018

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020174-26.2018.4.03.6100/ 4' Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TIBOUCHINA EMPREENDIMENTOS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUIAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Considerando que o Cddigo de Processo Civil dispde no seu artigo 291 que a toda causa sera atribuido valor certo, ainda que ndo tenha contetido econdmico imediatamente aferivel, intime-se a impetrante para que, atribua
a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado.

Intime-se a impetrante também para que recolha as custas judiciais complementares e apresente uma copia do CNPJ da empresa.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de baixa na distribui¢ao.

Apbs, venham os autos conclusos para deliberacio.

Int.

S@o Paulo, 13 de agosto de 2018

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020518-07.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DENTAL RICARDO TANAKA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP020047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO - SP242542
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum por meio da qual a parte autora requer a concessio de tutela cautelar antecedente para sustar o protesto relativo a inscricdo em divida ativa que entende indevida,
entendendo que os créditos estariam coma exigibilidade suspensa.

Alega, em sintese, que o provavel motivo da exigéncia em tela foi a ocorréneia de erro no sistema da Procuradoria da Fazenda Nacional ao processar a migragdo dos débitos da empresa demandante incluidos no
parcelamento instituido pela Lein® 12.996/2014 para o PERT. Outrossim, sustenta a inconstitucionalidade do protesto de CDA por se tratar de meio coercitivo de cobranga de tributos.

Decido.

A tutela de urgénceia, nos termos do art. 300 do CPC, sera concedida se presentes os requisitos da probabilidade do direito, lastreado em prova inequivoca, e do perigo de dano ou do risco ao resultado {til do
processo.

No caso, pela analise perfinctoria da inicial, os documentos dos autos nfio sdo aptos a levar a uma conclusdo acerca da verossimilhanga do direito questionado, devendo o exame ser feito no bojo da sentenga, apos
regular instrugio processual.

E certo que o protesto extrajudicial de divida ativa ¢ permitido, nos termos do paragrafo tnico do art. 1° da Lei 9.492/1997:
Art. 1° Protesto é o ato formal e solene pelo qual se prova a inadimpléncia e o descumprimento de obrigagdo originada em titulos e outros documentos de divida.

Pardgrafo nico. Incluem-se entre os titulos sujeitos a protesto as certidoes de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e
Jfundagdes puiblicas.
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Tampouco se pode afirmar que ha violagdo aos principios do contraditorio e da ampla defesa, pois o que se protesta ¢ titulo executivo extrajudicial, portanto, divida constituida apds o devido processo administrativo
ou declaraggo do proprio contribuinte.
A proposito, colaciono a seguinte ementa do Superior Tribunal de Justica:
“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROTESTO DE CDA. LEI 9.492/1997. INTERPRESTACAO CONTEXTUAL COM A DINAMICA MODERNA DAS RELACOES SOCIAIS E O “II
PACTO REPUBLICANO DE ESTADO POR UM SISTEMA DE JUSTICA MAIS ACESSIVEL, AGIL E EFETIVO”. SUPERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ.

Trata-se de Recurso Especial que discute, a luz do art. 1°da Lei n® 9.492/1997, a possibilidade de protesto da Certiddo de Divida Ativa (CDA), titulo executivo extrajudicial (art. 586, VIII do
CPC) que aparelha a Execugdo Fiscal, regida pela Lei n° 6.830/1980.

Merece destaque a publicagdo da Lei n® 12.767/2012, que promoveu a inclusdo do pardgrafo tinico no art. 1°da Lei n® 9.492/1997, para expressamente consignar que estdo incluidos “entre
os titulos sujeitos a protesto as certidoes de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e fundagoes puiblicas.

Nado bastasse isso, mostra-se imperiosa a superagdo da orientagdo jurisprudencial do STJ a respeito da questdo.

No regime instituido pelo art. 1°da Lei n® 9.492/1997, o protesto, instituto bifronte que representa, de um lado, instrumento para constituir o devedor em mora e provar a inadimpléncia, e, de
outro, modalidade alternativa para cobranga de divida, foi ampliado, desvinculando-se dos titulos estritamente cambiariformes para abranger todos e quaisquer “titulos ou documentos de
divida”. Ao contrdrio do afirmado pelo Tribunal de origem, portanto, o atual regime juridico do protesto ndo é vinculado exclusivamente aos titulos cambiais.

Nesse sentido, tanto o STJ (RESP 750805/RS) como a Justi¢a do Trabalho possuem precedentes que autorizam o protesto, por exemplo, de decisées judiciais condenatérias, liquidas e certas,
transitadas em julgado.

Dada a natureza bifronte do protesto, ndo é dado ao Poder Judicidario substituir-se a Administra¢do para eleger, sob o enfoque da necessidade (utilidade ou conveniéncia), as politicas
publicas para recuperag¢do, no dmbito extrajudicial, da divida ativa da Fazenda Puiblica.

Cabe ao Judicidrio, isto sim, examinar o tema controvertido sob o espectro juridico, ou seja, quanto a sua constitucionalidade e legalidade, nada mais. A manifestagdo sobre essa relevante
matéria, com base na valoragdo da necessidade e pertinéncia desse instrumento extrajudicial de cobranga de divida, carece de legitimagdo, por romper com os principios da independéncia dos
poderes (art. 2° da CF/1988) e da imparcialidade.

Sao falaciosos os a de que o orde Juridico (Lei n® 6.830/1980) ja instituiu mecanismo para a recuperagdo do crédito fiscal e de que o sujeito passivo ndo participou da
constitui¢do do crédito.

A Lei das Execugdes Fiscais disciplina exclusivamente a cobranga judicial da divida ativa, e ndo autoriza, por si, a insustentavel conclusdo de que veda, em cardter permanente, a institui¢do,
ou utilizagdo, de mecanismos de cobranga extrajudicial.

A defesa da tese de impossibilidade do protesto seria razodvel apenas se versasse sobre o “Auto de Lan¢amento”, esse sim procedimento unilateral dotado de eficdcia para imputar débito ao
sujeito passivo.

PR

A inscri¢do em divida ativa, de onde se origina a posterior extrag¢do da Certiddo que poderd ser levada a protesto, decorre ou do exaurimento da instancia ativa (onde foi possivel
impugnar o langamento e interpor recursos administrativos) ou de doc: de confissdo de divida, apresentado pelo préprio devedor (e.g., CDTF, GIA, Termo de Confissdo para adesdo ao
parcelamento, etc.).

O sujeito passivo, portanto, ndo pode alegar que houve “surpresa” ou “abuso de poder” na extragdo da CDA, uma vez que esta pressupde sua participagdo na apuragdo do débito. Note-se,
alids, que o preenchimento e entrega da DCTF ou GIA (documentos de confissdo de divida) corresponde integralmente ao ato do emitente de cheque, nota promisséria ou letra de cambio.

A possibilidade do protesto da CDA néo implica ofensa aos principios do contraditorio e do devido processo legal, pois subsiste, para todo e qualquer efeito, o controle jurisdicional, mediante
provocagdo da parte interessada, em relagdo a higidez do titulo levado a protesto.

A Lei n® 9.492/1997 deve ser interpretada em conjunto com o contexto historico e social. De acordo com o “II Pacto Republicano de Estado por um sistema de Justica mais acessivel, dagil e
efetivo”, definiu-se como meta especifica para dar agilidad dade a prestagdo jurisdicional a “revisdo da legislagdo referente a cobranga da divida ativa da Fazenda Puiblica, com
li i em ambito judicial e administrativo”.

eef

vistas a r ¢do dos proc

Nesse sentido, o CNJ considerou que estdo conformes com o principio da legalidade normas e,\pedtdas pelas Corregedorias de Justica dos Estados do Rio de Janeiro e de Goids que,

respectivamente, orientam seus 0rgdos a providenciar e admitir o protesto de CDA e de Srias transitadas em julgado, relacionadas as obrigagdes alimentares.

A interpretagdo contextualizada da Lei n® 9.492/1997 representa medida que corrobora a tendéncia moderna de intersec¢do dos regimes juridicos préprios do Direito Publico e Privado. A
todo instante vem crescendo a publicizagdo do Direito Privado (iniciada, exemplificativamente, com a limitagdo do direito de propriedade, outrora valor absoluto, ao cumprimento de sua
Jfungdo social) e, por outro lado, a privatiza¢do do Direito Piiblico (por exemplo, com a incorporagdo — naturalmente adaptada as peculiaridades existentes — de itos e insti Juridicos
e extrajuridicos aplicados outrora apenas aos sujeitos de Direito Privado, como, e.g., a utilizagdo de sistemas de gerenciamento e controle de eficiéncia na prestagdo de servigos).

Recurso Especial provido, com superagdo da jurisprudéncia do STJ.” (STJ, REsp n. 1126515, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 03/12/13)

Ademnais, da analise da documentagdo acostada na inicial, depreende-se que, de fato, a inscri¢do protestada havia sido incluida em parcelamento; contudo, nio consta do relatério de consulta de parcelamentos da
Procuradoria da Fazenda Nacional

Deste modo, 0 exame muais detido de eventual suspensdo na exigibilidade dos débitos protestados demanda dilagéo probatéria, sendo imprescindivel a oitiva da Fazenda Nacional
Por fim, pondero que o depdsito judicial para a suspensdo da exigibilidade de débitos é um direito da parte, ndo dependendo de autorizagio do juizo.
Posto isso, INDEFIRO, por ora, o pedido de tutela de urgéncia.
Intime-se o autor.
Cite-se o réu para apresentar contestagdo, devendo, desde ja, especificar as provas que pretende produzir, sob pena de preclusio, justificando-as, sob pena de indeferimento.
Publique-se.

Sao Paulo, 15 de agosto de 2018.

Ana Liicia Petri Betto

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019019-85.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DIEGO DE SOUZA ANDRADE

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA ORRICO GUIMARAES - SP386970, TITO FELICTANO MALTA NETO - SP248649, ALOISIO COSTA JUNIOR - SP300935, CARLOS EDUARDO AMBIEL - SP156645
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, no qual a parte impetrante requer, em sintese, que lhe seja assegurado o direito de nao recolher o imposto de renda de
pessoa fisica em relagéo a verba que alega ostentar natureza indenizatéria.

Em sede liminar, pugna pela suspensao da exigibilidade do crédito, mediante depésito.
Juntou documentos.
Foi proferido despacho (ID 975006), determinado a emenda a inicial, para ratificar o valor da causa e indicar corretamente a autoridade coatora.

Em peticdo (ID 9908185) o impetrante pugna pela manutencdo do Delegado da DERAT/SP como autoridade coatora, ao argumento de que seu domicilio fiscal seria no
municipio de S&o Paulo, local onde exerce as atividades laborais.

E o relatério. Decido.
ID 9908185: Anote-se o novo valor da causa.

Por autoridade coatora entende-se a responsavel pela ilegalidade ou pelo abuso de poder, de modo que corresponde aquela que detém na ordem hierarquica o poder de
decisdo e é competente para praticar os atos administrativos decisoérios.

No presente caso, a parte impetrante reside no municipio de Barueri, de modo que, nos termos do artigo 127, |, do Cédigo Tributario Nacional, este deve ser considerado seu
domicilio fiscal.

“Art. 127. Na falta de clei¢do, pelo contribuinte ou responsavel, de domicilio tributério, na forma da legislagdo aplicavel, considera-se como tal:

1- quanto as pessoas naturais, a sua residéncia habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida, o centro habitual de sua atividade;”

Deste modo, a indicagdo do Delegado da Receita Federal em Sdo Paulo como autoridade coatora afigura-se equivocada.
Aponta-se, por oportuno, que, dada a oportunidade para proceder a retificacéo, a parte impetrante se recusou a fazé-lo (ID 9908185).
Por sua vez, ndo ha que se cogitar a aplicagao da Teoria da Encampacéo, ja que, com a alteragéo da autoridade impetrante, a competéncia sera, invariavelmente, modificada.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDORA PUBLICA ESTADUAL.MANDADO DE SEGURANGA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA DA
ENCAMPAGAO.APLICABILIDADE.

1. A aplicacdio da teoria da encampacio exige o p hi dos q : (a) existéncia de vinculo hierdrquico entre a autoridade que prestou
informacdes e a que ordenou a pratica do ato impugnado; (b) manifestaciio a respeito do mérito nas informacdes prestadas; (c) auséncia de modificacio de competéncia
estabelecida na Constituicio Federal. Precedentes.

2. Na espécie, (a) existe o vinculo de hierarquia entre a autoridade indicada na agdo mandamental (Governador de Estado), e uma outra que é a
verdadeiramente competente para a pratica e desfazimento do ato administrativo (Secretaria de Estado de Planejamento e Gestao - SEPLAG - nos termos do Decreto
estadual n° 44.817/2008); (b) houve a defesa do ato praticado pelo 6rgdo administrativo subalterno; (c) ndo ha modificagdo da competéncia atribuida pela Constituigdo do
Estado ao Tribunal de Justica (art. 108, "c", da CE).

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no RMS 43.289/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015,
DJe 18/12/2015)

MANDADO DE SEGURANGA. ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DE PENSAO POR MORTE. ATO IMPUGNADO DE COMPETENCIA DO
COORDENADOR-GERAL DE GESTAO DE PESSOAS. MINISTRO DE ESTADO DOS TRANSPORTES. ILEGITIMIDADE PASSIVA.

1. A autoridade que praticou o ato impugnado ndo foi o Ministro de Estado dos Transportes, sendo o Coordenador-Geral de Recursos Humanos (atual
Gestéo de Pessoas), que, em mandado de seguranga, ndo esta submetido & competéncia constitucional deste Superior Tribunal.

2. Nao ha falar-se em (eventual) aplicagdo da teoria da encampagao, somente aplicada quando néo implica deslocamento da competéncia do
orgao judicante.

3. Mandado de seguranga denegado (art. 6° § 5° Lei 12.016/2009, c/c o art. 267, VI, CPC). (MS 20.937/DF, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 24/02/2016, DJe 02/03/2016)

Pelo exposto, constatada a ilegitimidade passiva, INDEFIRO A INICIAL e JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUGAO DO MERITO, com fulcro no artigo 10 da Lei
12.016/2009 e no artigo 485, VI, do Cadigo de Processo Civil.

Custas ex lege. Sem honorarios. Sentenga nao sujeita ao reexame necessario.
Apbs o transito em julgado, remetam-se ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRIC.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011526-57.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SADRAQUE FRANCISCO ROCHA

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE MACEDO SHIOYA - SP298766

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se o autor acerca da contestagdo (id. 9545771).
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Intiment-se as partes para que especifiquem as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como reniincia a produgdo de

eventuais provas anteriormente requeridas, inclusive devendo manifestar-se quanto 2 possibilidade de CONCILIACAQ.
Int.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

5 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020304-16.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: OFELIA RANGEL BERTHO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA - SP50749

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de A¢do de Rito Ordinério, em que a Autora pretende a condenagdo da ré ao recalculo do crédito em conta vinculada ao FGTS, relativo ao periodo de 1999 em diante, comaplicagdo de indice inflacionario apropriado, como o

INPC ou outro, para corregdo da inflagio emsubstituigao a TR, bemcomo depésito das diferencas apuradas.

A Autora pede a condenagio ao pagamento de R$ 22.205,90 (vinte e dois mil, duzentos e cinco reais e noventa centavos), sendo certo que os valores pleiteados ndo excedemsessenta saldrios minimos.

Assim, no termos da Resolugio n°® 228 de 30/06/2004, do Conselho da Justica Federal, que izou a liagdo da competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, e tendo em vista o disposto no art. 3°, “caput” da Lei n'

10259/01, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar ¢ julgar estes autos ¢ determino sua remessa ao Juizado Especial Federal, mediante baixa no sistema informatizado.

Intime-se.

S30 PAULO, 15 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013035-57.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: ELIZABETE APARECIDA RAMOS

DESPACHO

A parte 1¢ foi citada por hora certa ¢ intimada por carta, nos termos do art. 254, do Codigo de Processo Civil, deixando de oferecer resposta.

Entretanto, deixo de aplicar-lhe os efeitos da revelia, porquanto devera ser assistida por curador especial, nos termos do disposto no artigo 72, inciso II, do Cédigo de Processo Civil
Assim, providencie a Secretaria inclusdo no feito da Defensoria Piblica da Unido em Sio Paulo, e intime-se a fimde que seja designado defensor para atuar como curador especial e apresentar defesa, na forma da lei.

Cumpra-se.

S30 PAULO, 14 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000614-35.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMERCIO DE FRUTAS HEVE LTDA

Advogado do(a) AUTOR: DALTON FELIX DE MATTOS - SP95239

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, TRANS GMR LTDA - EPP

DESPACHO

Regularmente citado, o corréu Trans GMR Ltda EPP quedou-se inerte (Id 9027311 — pagina 30).
Entretanto, deixo de aplicar-lhe os efeitos da revelia, emrazio da apresentagdo de contestagio pela corré Caixa Economica Federal (Id 4427704), nos termos do artigo 345, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do artigo 351, do Codigo de Processo Civil, a parte autora protocolizou sua réplica (Id 4707696).
Intimadas, as partes alegaram que nfio tem provas a produzir.
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Diante do exposto, intimemse as partes para ciéncia da presente decisdo.
Apds, venham os autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 15 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002469-49.2017.4.03.6100

AUTOR: EITX COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS EMAQUINAS E EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817, ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo M)

Trata-se de embargos de declaragé@o, opostos por EJTX COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS E MAQUINAS E EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA, em face
da sentenga em que foi julgado procedente o pedido, para determinar a exclusdo do ICMS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS e condenar a Unido Federal a
compensagao / restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a partir dos cinco anos que antecederam o ajuizamento desta demanda, acrescidos da SELIC, que abrange juros e
corregdo monetaria, a partir da data do pagamento indevido (id. n® 8991390).

Sustenta a embargante omissdo no julgado, sob o fundamento de ndo ter sido definido expressamente o periodo que poderd ser objeto de compensagdo.

Afirma que a agdo foi ajuizada para reconhecimento do direito a excluséo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, bem como para compensagédo ou
restituicdo dos valores recolhidos indevidamente nos cinco anos anteriores a sua propositura como aqueles recolhidos no curso desta demanda.

Sustenta que a sentenga, ao julgar procedente o pedido, deixou de se manifestar quanto a compensagéo dos periodos pagos indevidamente, no curso desta
agdo, razdo porque pugna pelo acolhimento dos presentes aclaratérios (id. n® 9210118).

E a sintese do necessario. Decido.
A controvérsia posta em debate nestes autos, restou assim decidida na sentenga embargada:

(...) Assim, reconhece-se o direito a restituigdo / compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos que antecederam o ajuizamento da
presente acdo, que, no entanto, somente poderd ser efetivada apds o trénsito em julgado da decis&o, nos termos da disposi¢&o contida no art. 170-A do CTN
(introduzida pela Lei Complementar n® 104/01), exigéncia que também alcanga as situacbes em que o STF ja tenha declarado a inconstitucionalidade de
tributo/contribuigdo. Precedentes do STJ: (AgRg no REsp 739.039/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2007, DJ
06/12/2007 p. 301).

Saliente-se, outrossim, que a compensagéo tributdria observard a lei vigente a data do encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do
contribuinte, consoante assinalado no Recurso representativo de controvérsia n® 1.164.452/MG.

No que se refere aos indices de corregdo aplicdveis, o Plenério do Pretdrio Excelso, em sessdo realizada na data de 18.05.2011, julgando o RE n°® 582.461/SP,
no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral da matéria, deixou assentado que a incidéncia da taxa SELIC na atualizagdo do débito tributario é
legitima.

E de se reconhecer, portanto, que a taxa SELIC é o indice aplicdvel para a correcdo monetéria, cujo termo inicial é a data do pagamento indevido.

Diante do exposto JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E EXTINTO O PROCESSO, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil para determinar a exclusdo do ICMS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS e condenar a Unido Federal a compensaciio / restitui¢do dos

Thid,

valores indevid. Fe a partir dos cinco anos que deram o ajui; desta de da, acrescidos da SELIC, que abrange juros e corre¢do monetdria, a partir

da data do pagamento indevido.

Desta feita, ndo ha que se falar em omiss&o, no tocante ao periodo de apuragdo do crédito compensavel, pois constou da sentenga que os valores recolhidos
indevidamente a partir dos cinco anos que antecederam ao ajuizamento da demanda devem ser incluidos no célculo.

Tal prazo refere-se ao lapso prescricional, de modo que, por imperativo l6gico, o direito a restituigdo, por compensagdo, deve retroagir 5 anos a partir do
ajuizamento da agdo, ou seja, é compensavel tudo que foi recolhido a tal titulo desde ent&o.

Assim, se os recolhimentos continuaram no curso da demanda, estes também deverdo compor o crédito compensavel.
Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, permanecendo a sentenca tal qual langada.

Tendo em vista o recurso de apelagdo interposto pela Unido (id. n® 9344320), intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes, no prazo legal (art.
1.010, §1° do CPC).

Oportunamente, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3a Regido (art. 1.010, §3° do CPC).

Publique-se. Intimem-se.

Sé&o Paulo, 16 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001408-90.2016.4.03.6100
AUTOR: EDU MONTEIRO JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL LUIZ NOGUEIRA - SP348486

REU: ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

(Tipo M)

Trata-se de embargos de declaragiio, opostos por EDU MONTEIRO JUNIOR, em face da sentenca em que foi julgado improcedente o pedido de declaragdo da nulidade do Processo Administrativo Disciplinar n°
1.549/2006, ficando extinto o processo comresolugéo do mrito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Afirma a parte embargante ter alegado e provado o equivoco em que incorreu o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, ao designar julgamento do processo disciplinar para o dia 1° de dezembro de 2013,
ou seja, um domingo, inclusive sem cientificacdo da parte acerca da redesignagdo da data.

Sustenta que as pautas de julgamento e reunides do Conselho Federal da OAB séo publicizadas mediante disponibilizagéo na rede mundial de computadores, nfo constando a designa¢io de qualquer sessdo para o dia 1° de
dezembro de 2013.

Requer, assim, o acolhimento dos embargos, para que, conferindo-lhes efeitos infringentes, seja declarada a nulidade do Processo Administrativo Disciplinar n° 1.594/2006 (id. n° 8733979).
E o breve relatério. Decido.
Os embargos foram opostos tempestivamente.
Segundo o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;
11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
1 - corrigir erro material.
Pardgrafo iinico. Considera-se omissa a deciséo que:
1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°”.
No caso dos autos, ndo observo a presenca dos vicios apontados pela parte embargante.

Constou expressamente da sentenga combatida:

A cdpia do Didrio Oficial da Unido de 13 de bro de 2013 (de n° 436885, pdgina 02) revela que efeti consta na publica¢do da “Convocagio/Pauta de
Julgamento” a informagdo de que “os processos que ndo forem julgados permanecerio na pauta de julg das sessoes segui sem nova publicagio” (grifei).
Diante disso, aparentemente, incumbiria ao autor acompanhar a pauta de julg 0 das sessdes seguintes para verificar a inclusdo do processo.

Assim, ao contrario do alegado pela parte embargante, a decisdo embargada apreciou a temtica atinente a designagiio da data da sessdo do dia 1° de dezembro de 2013, elucidando os motivos
pelo quais ndo ha se falar em nulidade na hipotese.

Neste ponto nfo ¢ demnis destacar ser cedigo, no ordenamento juridico pétrio, que nfo se decreta a nulidade de atos processuais sem que fique demonstrada a ocorréncia de prejuizo as partes,
consoante principio pas de nullité sans grief, simplificando-se, com isso, o rigorismo formal.

Verifica-se, assim, que a parte embargante pretende dar efeito inffingente aos presentes embargos, o que s6 pode ser aceito quando da apresentagéo de fato superveniente ou, quando existente
manifesto equivoco, inexistir outro recurso cabivel, o que ndo é o caso.

Diante disso, deve o embargante vazar seu inconformismo com a decisdo por intermédio do recurso cabivel, a ser enderegado a autoridade competente para julgd-lo, e nfo aqui, através de
embargos de declaragdo.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.
Publique-se. Intimem:-se as partes.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001408-90.2016.4.03.6100
AUTOR: EDU MONTEIRO JUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL LUIZ NOGUEIRA - SP348486
REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
SENTENCA
(Tipo M)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/08/2018  41/579



Trata-se de embargos de declaragiio, opostos por EDU MONTEIRO JUNIOR, em face da sentenca em que foi julgado improcedente o pedido de declaragio da mulidade do Processo Administrativo Disciplinar n°
1.549/2006, ficando extinto o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 1, do CPC.

Afirma a parte embargante ter alegado e provado o equivoco em que incorreu o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, ao designar julgamento do processo disciplinar para o dia 1° de dezembro de 2013,
ou seja, um domingo, inclusive sem cientificago da parte acerca da redesignagdo da data.

Sustenta que as pautas de julgamento e reunides do Conselho Federal da OAB séo publicizadas mediante disponibilizagéo na rede mundial de computadores, ndo constando a designagio de qualquer sessdo para o dia 1° de
dezembro de 2013.

Requer, assim, 0 acolhimento dos embargos, para que, conferindo-Ihes efeitos infringentes, seja declarada a nulidade do Processo Administrativo Disciplinar n® 1.594/2006 (id. n® 8733979).
E 0 breve relatério. Decido.
Os embargos foram opostos tempestivamente.
Segundo o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;
11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
11l - corrigir erro material.
Pardgrafo inico. Considera-se omissa a decisdo que:
1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°”.
No caso dos autos, ndo observo a presenga dos vicios apontados pela parte embargante.

Constou expressamente da sentenga combatida:

A cdpia do Didrio Oficial da Unido de 13 de bro de 2013 (doc n° 436885, pdgina 02) revela que efetivamente consta na publica¢do da “Convocagio/Pauta de
Julgamento” a informagdo de que “os processos que ndo forem julgados permanecerio na pauta de jul; das sessoes seguii sem nova publicagio” (grifei).
Diante disso, aparentemente, incumbiria ao autor acompanhar a pauta de julg 0 das sessoes seguintes para verificar a inclusdo do processo.

Assim, ao contrario do alegado pela parte embargante, a decisdo embargada apreciou a temmitica atinente a designacio da data da sessdo do dia 1° de dezembro de 2013, elucidando os motivos
pelo quais ndo ha se falar em nulidade na hipotese.

Neste ponto nfo ¢ demnis destacar ser cedico, no ordenamento juridico pétrio, que nfo se decreta a nulidade de atos processuais sem que fique demonstrada a ocorréncia de prejuizo as partes,
consoante principio pas de nullité sans grief, simplificando-se, com isso, o rigorismo formal.

Verifica-se, assim, que a parte embargante pretende dar efeito inffingente aos presentes embargos, o que so pode ser aceito quando da apresentagéo de fato superveniente ou, quando existente
manifesto equivoco, inexistir outro recurso cabivel, o que ndo é o caso.

Diante disso, deve o embargante vazar seu inconformismo com a decisdo por intermédio do recurso cabivel, a ser enderegado a autoridade competente para julgd-lo, e nio aqui, através de
embargos de declaragdo.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.
Publique-se. Intimenyse as partes.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002603-42.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIO RIBEIRO DIAS
Advogado do(a) AUTOR: AFONSO TEIXEIRA DIAS - SP187016
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
SENTENCA
(Tipo M)

Trata-se de embargos de declarag@o, opostos por CAIO RIBEIRO DIAS, em face da sentenca em que 10i julgado improcedente o pedido de ressarcimento em dobro dos encargos cobrados em sua conta corrente;
cancelamento, de forma definitiva, do cheque especial e do cartdo de crédito bandeira Mastercard e pagamento de indenizago por danos morais causados ao autor.

Sustenta a parte embargante omissdo e obscuridade no julgado. Afirma que os contratos assinados sdo genéricos e induzem o consumidor ao erro, sem conhecimento acerca daquilo que contratam, havendo imposicio, pelo
agente financeiro, de um pacote de exigéncias.

Alega que a conduta do banco de impor seus produtos constitui pratica abusiva, consoante entendimento emanado da Stmula 532 do Superior Tribunal de Justiga.

Acrescenta, com relagdo ao dano moral, ndo ter havido indicagéo do valor para que a fixagdo se desse segundo o prudente arbitrio do magistrado; inclusive, pleiteando-se a juntada dos extratos pelo banco, a fim de balizar
os calculos dos descontos abusivos (id. n® 8651426).

E a sintese do necessario. Decido.

Os embargos foram opostos tempestivamente.
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Segundo o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para:
1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;
11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
111 - corrigir erro material.
Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:
1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
I - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°”.
A presenca de omissdo na decisdo pressupde a existéncia de ponto sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado e ndo o fez.
A existéncia de contradicio, por sua vez, exige a presenga de preposicdes ou afirmagdes inconcilidveis, que causem duvidas.
Ja, a obscuridade advém da falta de clareza ou precisdo do magistrado, impedindo a compreensdo exata do integral contetdo da decisdo.
No caso dos autos, néo observo a presenga dos vicios apontados pela parte embargante.

Ao contrério do alegado, na decisdo embargada foram esclarecidas, de maneira pormenorizada, as razdes pelas quais o pedido ndo comportava acolhimento, seja no tocante aos valores dos encargos, seja sob a 6tica da
suposta "venda casada" .

Assim constou do julgado:

(...) O autor alega que ndo contratou o fornecimento de limite de crédito relativo ao cheque especial e ndo solicitou o cartdo de crédito Mastercard enviado pela Caixa Econémica
Federal.

Ao contrdrio do alegado, a cépia do “Contrato de Relacionamento — Abertura de Contas e Adesdo a Produtos e Servi¢os — Pessoa Fisica” n° 0195.000243607 celebrado entre as
partes em 19 de novembro de 2014 (id n° 4397343) comprova que o autor efetivamente contratou o limite de crédito correspondente ao cheque especial (...)

Os extratos da conta corrente do autor apresentados pela Caixa Economica Federal (id n° 5139547), por sua vez, revelam que a parte ré disponibilizou ao autor o limite de cheque
especial no valor de R$ 3.000,00, utilizado a partir de janeiro de 2015 (...)

Finalmente, ndo observo a presenga de “venda casada”, eis que o autor contratou o financiamento habitacional em 31 de outubro de 2014 (contrato n° 8.4444.0770690-0, id n°

4397353) e realizou a abertura da conta corrente apenas em 19 de novembro de 2014.

Neste ponto, cabe destacar que, tio-somente a disponibilizagdo de limite de cheque especial bem como envio de cartdo de crédito, nio sdo hbeis a gerar cobrangas se ndo ocorre a utilizagdo de
tais produtos pelo consumidor, de sorte que, também, sob este findamento, nfio encontra amparo a pretensio do ora embargante.

Verifica-se, assim, que a parte embargante pretende dar efeito inffingente aos presentes embargos, o que s6 pode ser aceito quando da apresentagéo de fato superveniente ou, quando existente
manifesto equivoco, inexistir outro recurso cabivel, o que ndo é o caso.

Diante disso, deve o embargante expressar seu inconformismo com a decisdo por intermédio do recurso cabivel, a ser endere¢ado a autoridade competente para julga-lo, e ndo por meio de
embargos de declaragdo.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAQ, mantendo a sentenga tal qual langada.
Publique-se. Intimemse as partes.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002603-42.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIO RIBEIRO DIAS

Advogado do(a) AUTOR: AFONSO TEIXEIRA DIAS - SP187016
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

(Tipo M)

Trata-se de embargos de declarag@o, opostos por CAIO RIBEIRO DIAS, em face da sentenca em que 10i julgado improcedente o pedido de ressarcimento em dobro dos encargos cobrados em sua conta corrente;
cancelamento, de forma definitiva, do cheque especial e do cartdo de crédito bandeira Mastercard e pagamento de indenizago por danos morais causados ao autor.

Sustenta a parte embargante omissdo e obscuridade no julgado. Afirma que os contratos assinados sdo genéricos e induzem o consumidor ao erro, sem conhecimento acerca daquilo que contratam, havendo imposicio, pelo
agente financeiro, de um pacote de exigéncias.

Alega que a conduta do banco de impor seus produtos constitui pratica abusiva, consoante entendimento emanado da Stmula 532 do Superior Tribunal de Justiga.

Acrescenta, com relagdo ao dano moral, ndo ter havido indicagéo do valor para que a fixagdo se desse segundo o prudente arbitrio do magistrado; inclusive, pleiteando-se a juntada dos extratos pelo banco, a fim de balizar
os calculos dos descontos abusivos (id. n® 8651426).

E a sintese do necessario. Decido.

Os embargos foram opostos tempestivamente.
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Segundo o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para:
1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;
11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
111 - corrigir erro material.
Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:
1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
I - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°”.
A presenca de omissdo na decisdo pressupde a existéncia de ponto sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado e ndo o fez.
A existéncia de contradicio, por sua vez, exige a presenga de preposicdes ou afirmagdes inconcilidveis, que causem duvidas.
Ja, a obscuridade advém da falta de clareza ou precisdo do magistrado, impedindo a compreensdo exata do integral contetdo da decisdo.
No caso dos autos, néo observo a presenga dos vicios apontados pela parte embargante.

Ao contrério do alegado, na decisdo embargada foram esclarecidas, de maneira pormenorizada, as razdes pelas quais o pedido ndo comportava acolhimento, seja no tocante aos valores dos encargos, seja sob a 6tica da
suposta "venda casada" .

Assim constou do julgado:

(...) O autor alega que ndo contratou o fornecimento de limite de crédito relativo ao cheque especial e ndo solicitou o cartdo de crédito Mastercard enviado pela Caixa Econémica
Federal.

Ao contrdrio do alegado, a cépia do “Contrato de Relacionamento — Abertura de Contas e Adesdo a Produtos e Servi¢os — Pessoa Fisica” n° 0195.000243607 celebrado entre as
partes em 19 de novembro de 2014 (id n° 4397343) comprova que o autor efetivamente contratou o limite de crédito correspondente ao cheque especial (...)

Os extratos da conta corrente do autor apresentados pela Caixa Economica Federal (id n° 5139547), por sua vez, revelam que a parte ré disponibilizou ao autor o limite de cheque
especial no valor de R$ 3.000,00, utilizado a partir de janeiro de 2015 (...)

Finalmente, ndo observo a presenga de “venda casada”, eis que o autor contratou o financiamento habitacional em 31 de outubro de 2014 (contrato n° 8.4444.0770690-0, id n°

4397353) e realizou a abertura da conta corrente apenas em 19 de novembro de 2014.

Neste ponto, cabe destacar que, tio-somente a disponibilizagdo de limite de cheque especial bem como envio de cartdo de crédito, nio sdo hbeis a gerar cobrangas se ndo ocorre a utilizagdo de
tais produtos pelo consumidor, de sorte que, também, sob este findamento, nfio encontra amparo a pretensio do ora embargante.

Verifica-se, assim, que a parte embargante pretende dar efeito inffingente aos presentes embargos, o que s6 pode ser aceito quando da apresentagéo de fato superveniente ou, quando existente
manifesto equivoco, inexistir outro recurso cabivel, o que ndo é o caso.

Diante disso, deve o embargante expressar seu inconformismo com a decisdo por intermédio do recurso cabivel, a ser endere¢ado a autoridade competente para julga-lo, e ndo por meio de
embargos de declaragdo.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAQ, mantendo a sentenga tal qual langada.
Publique-se. Intimemse as partes.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010510-05.2017.4.03.6100

AUTOR: MARCELO DA CONCEICAO NASCIMENTO, TATIANA FELIX

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM SARAN DOS SANTOS - SP192841

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM SARAN DOS SANTOS - SP192841

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367

SENTENCA

(Tipo M)

Trata-se de embargos de declaragdo, opostos pela CAIXA SEGURADORA S.A, em face da sentenga que julgou procedente o pedido para reconhecer o direito do autor & cobertura securitaria, a partir da data do sinistro,
considerando indevidas pelo autor as prestagdes de janeiro a margo de 2017 e impedir a expropriagdo do imovel dado em garantia, objeto do contrato n° 1.4444.0861515-2.

Alega o embargante omissdo no julgado, ao findamento de que as parcelas referentes ao contrato de financiamento foram pagas diretamente a Caixa Econdmica Federal, empresa publica submetida a regime diverso da
Caixa Seguradora, razio pela qual se afigura descabida a condenagio da embargante a restituicdo das parcelas relativas ao periodo de janeiro a margo de 2017 (id. n° 871534).

E o breve relatério. Decido.

Os embargos foram opostos tempestivamente.
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Segundo o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
I - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°”.

A existéneia de omissdo pressupde ponto sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado e nfio o fez, isto €, sobre pedido expressamente formulado pela parte que ficou sem exame.
No caso dos autos, ndo observo a presenga do vicio apontado pela parte embargante.

A demanda foi ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal e da Caixa Seguradora S.A, pois, em razio da falta de cobertura do sinistro pela Caixa Seguradora, a CEF promoveu, de forma
indevida, as medidas atinentes a execugdo extrajudicial do imovel.

E certo, assim, tratar-se de hipétese de solidariedade passiva, de sorte que a obrigagio é tnica com respeito aos devedores, especialmente diante dos interesses juridicos envolvidos no presente
conflito, 0 que ndo inibe eventual agdo regressiva a ser proposta por aquele que efetuou o pagamento em favor do devedor solidario, se o caso.

Verifica-se, assim, que a parte embargante pretende dar efeito inffingente aos presentes embargos, o que sé pode ser aceito quando da ocorréneia de fato superveniente ou, quando demonstrado
manifesto equivoco, inexistir outro recurso cabivel, o que ndo é o caso.

Diante disso, deve o embargante expressar seu inconformismo com a decisdo por intermédio do recurso cabivel, a ser enderegado a autoridade competente para julga-lo, e ndo aqui, através de
embargos de declaragdo.

Diante do exposto, REJEITO os presentes embargos de declaraggo.
Publique-se. Intimemse as partes.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010510-05.2017.4.03.6100

AUTOR: MARCELO DA CONCEICAO NASCIMENTO, TATIANA FELIX

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM SARAN DOS SANTOS - SP192841

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM SARAN DOS SANTOS - SP192841

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367

SENTENCA

(Tipo M)

Trata-se de embargos de declaragdo, opostos pela CAIXA SEGURADORA S.A, em face da sentenga que julgou procedente o pedido para reconhecer o direito do autor a cobertura securitaria, a partir da data do sinistro,
considerando indevidas pelo autor as prestagdes de janeiro a margo de 2017 e impedir a expropriagdo do imovel dado em garantia, objeto do contrato n° 1.4444.0861515-2.

Alega o embargante omiss3o no julgado, ao findamento de que as parcelas referentes ao contrato de financiamento foram pagas diretamente a Caixa Economica Federal, empresa publica submetida a regime diverso da
Caixa Seguradora, razio pela qual se afigura descabida a condenagio da embargante a restituicdo das parcelas relativas ao periodo de janeiro a margo de 2017 (id. n° 871534).

E 0 breve relatério. Decido.

Os embargos foram opostos tempestivamente.

Segundo o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigédo;

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

11 - corrigir erro material.

Pardgrafo inico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°”.

A existéncia de omissdo pressupde ponto sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado e néo o fez, isto ¢, sobre pedido expressamente formulado pela parte que ficou sem exame.

No caso dos autos, nio observo a presenga do vicio apontado pela parte embargante.
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A demanda foi ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal e da Caixa Seguradora S.A, pois, em razio da falta de cobertura do sinistro pela Caixa Seguradora, a CEF promoveu, de forma
indevida, as medidas atinentes a execugdo extrajudicial do imovel.

E certo, assim, tratar-se de hipétese de solidariedade passiva, de sorte que a obrigagdo & tnica com respeito aos devedores, especialmente diante dos interesses juridicos envolvidos no presente
contlito, 0 que nio inibe eventual agdo regressiva a ser proposta por aquele que efetuou o pagamento em favor do devedor solidério, se o caso.

Verifica-se, assim, que a parte embargante pretende dar efeito infringente aos presentes embargos, o que s6 pode ser aceito quando da ocorréncia de fato superveniente ou, quando demonstrado
manifesto equivoco, nexistir outro recurso cabivel, o que ndo ¢ o caso.

Diante disso, deve o embargante expressar seu inconformismo com a decisdo por intermédio do recurso cabivel, a ser enderegado a autoridade competente para julgd-lo, e ndo aqui, através de
embargos de declaragdo.

Diante do exposto, REJEITO os presentes embargos de declarago.
Publique-se. Intiment-se as partes.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010510-05.2017.4.03.6100

AUTOR: MARCELO DA CONCEICAO NASCIMENTO, TATIANA FELIX

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM SARAN DOS SANTOS - SP192841

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM SARAN DOS SANTOS - SP192841

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RI109367

SENTENCA

(Tipo M)

Trata-se de embargos de declaragéo, opostos pela CAIXA SEGURADORA S.A, em face da sentenga que julgou procedente o pedido para reconhecer o direito do autor a cobertura securitaria, a partir da data do sinistro,
considerando indevidas pelo autor as prestagdes de janeiro a marco de 2017 e impedir a expropriagdo do imdvel dado em garantia, objeto do contrato n° 1.4444.0861515-2.

Alega o embargante omissdo no julgado, ao findamento de que as parcelas referentes ao contrato de financiamento foram pagas diretamente a Caixa Econdmica Federal, empresa piiblica submetida a regime diverso da
Caixa Seguradora, razio pela qual se afigura descabida a condenagdo da embargante a restituigdo das parcelas relativas ao periodo de janeiro a mar¢o de 2017 (id. n° 871534).

E o breve relatério. Decido.

Os embargos foram opostos tempestivamente.

Segundo o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;

11 - suprir omisséo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

11l - corrigir erro material.

Pardgrafo vinico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
I - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°”.

A existéncia de omissdo pressupde ponto sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado e nfio o fez isto ¢, sobre pedido expressamente formulado pela parte que ficou sem exame.
No caso dos autos, ndo observo a presenca do vicio apontado pela parte embargante.

A demanda foi ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal e da Caixa Seguradora S.A, pois, em razio da falta de cobertura do sinistro pela Caixa Seguradora, a CEF promoveu, de forma
indevida, as medidas atinentes a execugdo extrajudicial do imovel.

E certo, assim, tratar-se de hipétese de solidariedade passiva, de sorte que a obrigagio é tnica com respeito aos devedores, especialmente diante dos interesses juridicos envolvidos no presente
conflito, 0 que ndo inibe eventual agdo regressiva a ser proposta por aquele que efetuou o pagamento em favor do devedor solidario, se o caso.

Verifica-se, assim, que a parte embargante pretende dar efeito inffingente aos presentes embargos, o que s6 pode ser aceito quando da ocorréncia de fato superveniente ou, quando demonstrado
manifesto equivoco, inexistir outro recurso cabivel, o que ndo é o caso.

Diante disso, deve o embargante expressar seu inconformismo com a decisdo por intermédio do recurso cabivel, a ser enderegado a autoridade competente para julgé-lo, e nfo aqui, através de
embargos de declaragdo.

Diante do exposto, REJEITO os presentes embargos de declarago.
Publique-se. Intimemse as partes.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA
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Juiza Federal

ACAO CIVIL PUBLICA (65) N° 5009262-04.2017.4.03.6100 / 5 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP, BANCO CENTRAL DO BRASIL

Advogado do(a) AUTOR: PRISCILA STEPHANIE SOARES DA SILVEIRA - SP402493

Advogado do(a) AUTOR: PRISCILA STEPHANIE SOARES DA SILVEIRA - SP402493

REU: SERMA C ADMINISTRACAO DE CONSORCIOS LTDA. - ME, FENIX ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S/C. LTDA - ME, JOSE ADOLFO MACHA DO, ROGERIO AILTON MAGOGA MACHA DO, EMIDIO ADOLFO MACHADO
Advogado do(a) REU: RAQUEL TAMASSIA MARQUES - SP165498

Advogado do(a) REU: RAQUEL TAMASSIA MARQUES - SP165498

DECISAO

Vistos.

1) Defiro a vista dos autos requerida pelo Ministério Piblico Federal na peti¢ao ID ni°> 9287010.

2) Anote-se o pedido do interventor acerca de sua atuagdo, na qualidade de representante legal da pessoa juridica VERITAS Regines de Resolugdo Empresarial Eirelli, CNPJ 28.905.680/0001-01 ¢ CCM
5.830.632-3.

3) Intimemr-se as partes, para que se manifestem acerca dos requerimentos formulados pelo interventor (ID 9506681), considerando-se, especialmente, o teor da Stmmula 232 do Superior Tribunal de Justica: " A
Fazenda Publica, quando parte no processo, fica sujeita a exigéncia do depdsito prévio dos honorérios do perito" e o artigo 91 do Cddigo de Processo Civil, no sentido do adiantamento pela parte autora das "despesas dos
atos processuais praticados a requerimento da Fazenda Publica, do Ministério Publico ou da Defensoria Publica, as quais serdo pagas ao final pelo vencido".

4) Apds, tornem os autos conclusos, para decisio.

Séo Paulo, 3 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019878-04.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: RAMIRES ENASCIMENTO ADVOGADOS - ME

Advogado do(a) AUTOR: DULCINEA DE JESUS NASCIMENTO - SP199272

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

DECISAO

1. Juntada de contrato social.
2. Adequacio do valor da causa ao beneficio econdmico pretendido, que deve corresponder a soma das anuidades cobradas pela OAB.

3. Recolhimento de custas ou comprovagdo de hipossuficiéncia, mediante a juntada de documentos que comprovem a absoluta impossibilidade de recolhimento ou a inatividade da sociedade de
advogados.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Cunpridas as determinagdes, venham conclusos.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019977-71.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ROAD RECURSOS HUMANOS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA GIUGLIANI NEGRISOLO - SP185856

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRAGAO DE SAO PAULO

DECISAO

1. Retificagdo do polo passivo do feito, com indicacdo da autoridade impetrada.
2. Adequagdo do valor da causa ao beneficio economico pretendido.
3. Recolhimento de custas processuais.

4. Juntada de copia integral do processo administrativo instaurado pelo CRA/SP.
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5. Manifestagdo quanto a eventual decadéncia do direito de impetrar mandado de seguranca.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Cunrpridas as determinagdes, venham conclusos.

S@o Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019368-88.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: AGROGERAL COMERCIO DE ARTIGOS AGROPECUARIOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA GRANCHELLI - SP304289

IMPETRADO: DIRETOR DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por AGROGERAL COMERCIO DE ARTIGOS AGROPECUARIOS LTDA, em face do DIRETOR DO CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO, visando & concessdo de medida liminar para suspender a cobranga das anuidades referentes ao periodo de 2014 a 2017, impedindo
sua inscrigdo no CADIN.

A impetrante relata que possui como atividade principal o comércio de produtos agropecudrios, ragdes para animais, acessorios e medicamentos veterinarios.

Narra que, em 06 de abril de 2018, recebeu notificagdo encaminhada pelo Conselho Regional de Medicina Veterindria do Estado de S&o Paulo para cobranga das
anuidades correspondentes ao periodo de 2014 a 2017.

Alega que ndo estd obrigada a realizar sua inscrigdo perante o Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de S&o Paulo e a contratar médico veterinario, para
atuar como responsavel técnico, pois suas atividades n&o estdo previstas nos artigos 5° e 6°, da Lei n° 5.517/68, os quais enumeram as atividades privativas dos médicos veterinarios.

Argumenta, também, que o Decreto do Estado de S&o Paulo n® 40.400/1995 viola o principio constitucional da reserva legal, pois considera estabelecimento veterinario
a loja destinada ao comércio de animais, produtos de uso veterinario, drogas e outros produtos farmacéuticos.

Ao final, requer a confirmagdo da medida liminar.
A inicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.
E o relatério. Decido.

O documento id n® 9789435, pagina 01, revela que o Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de S&o Paulo encaminhou a empresa impetrante, em 06 de
abril de 2018, notificagdo para cobranga das anuidades correspondentes aos anos de 2014, 2015, 2016 e 2017, no valor total de R$ 3.741,72.

Consta da notificagdo enviada a seguinte qualificagdo da empresa impetrante:

Tendo em vista o pleito da impetrante de concessdo da seguranga, para suspender a cobranga das anuidades correspondentes ao periodo de 2014 a 2017, e o fato de
que a notificagdo enviada pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de S&o Paulo indica o CRMV n° 05029-], concedo a empresa impetrante o prazo de quinze dias para
esclarecer se possui inscrigdo perante o mencionado conselho profissional e, em caso positivo, desde quando € inscrita.

No mesmo prazo, a impetrante devera:
a) comprovar o efetivo recolhimento das custas iniciais, eis que a guia id n® 9599823 n&do esta acompanhada do comprovante de pagamento;

b) adequar o polo passivo da agdo, visto que os artigos 13 e 14, da Lei n® 5.517/68, estabelecem que o Conselho Regional de Medicina Veterinaria € composto de um
presidente, um vice-presidente, um secretério-geral, um tesoureiro e conselheiros.

Cumpridas as determinagdes acima, venham os autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Intime-se a impetrante.

Sé&o Paulo, 14 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019607-92.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VIDAS HOME CARE SAO PAULO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JANE APARECIDA DA SILVA DELAMAREE SA - SP134781

IMPETRADO: DELEGADO DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Intime-se a impetrante para que, sob pena de indeferimento da petig@o inicial, promova:
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1. Fundamentac@o das alegagdes de acordo com o Cddigo de Processo Civil vigente, considerando que diversas passagens da peticdo inicial fazem remissdo a artigos do Codigo de Processo Civil de
1973.

2. Retificagio do polo passivo do feito, tendo em vista a impossibilidade de a "Fazenda Nacional" figurar como autoridade impetrada.

3. Juntada de guias de pagamento ou de outro documento que comprove o efetivo recolhimento dos tributos (IRPJ e CSLL), durante os ultimos cinco anos.

4. Adequagdo do valor da causa ao beneficio econdmico pretendido, que deve corresponder ao montante recolhido durante os tltimos cinco anos.

5. Recolhimento de custas complementares.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Saliente-se que a impetrante possui todos os documentos necessarios ao calculo do valor, de modo que nfo se sustenta a alegagio de que "é impossivel dar valor correto a causa'.
Cumypridas as determinagdes, venham conclusos para analise do pedido liminar.

Decorrido o prazo sem cumprimento, venham conclusos para extingao.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020444-50.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAS IMOVEIS E PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA HELENA LEITE RIBEIRO - SP63457

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de A¢do de Rito Ordinario de indenizagdo, inicialmente distribuida na Justica Estadual e redistribuida para a Justica Federal, em razio da presenca da Caixa Econdmica Federal (empresa piblica
federal) no polo passivo, a Autora busca provimento jurisdicional no sentido da condenagio da ré a reparagio de danos materiais e morais decorrentes da cobranga indevida de seguro sobre o contrato de abertura de conta
corrente (n.° 1805-9), além de honorérios advocaticios e custas.

A Autora pleiteia 0 pagamento de RS 9.358,56 (nove mil, trezentos e cinquenta e oito reais e cinquenta e seis centavos), valor que ndo excede sessenta salarios minimos.
Assim, nos termos da Resolugdo n° 228 de 30/06/2004, do Conselho da Justica Federal, que autorizou a ampliagio da competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, tendo em vista o disposto

1o art. 3°, “caput” da Lei n° 10.259/01, e considerando que a autora ¢ empresa de pequeno porte, conforme documento Id 10090523, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar este feito e
determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal, mediante baixa no sisterm informatizado.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013685-70.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MCM QUIMICA INDUSTRIAL LTDA

Advogado do(a) AUTOR: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentagdo de réplica, nos termos do artigo 351, do Codigo de Processo Civil.

Ainda, intimem-sc as partes para que, no prazo de quinze dias, sob pena de o, especifiquemas provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia.

Intimenrse as partes.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

6" VARA CIVEL

DRA. DENISE APARECIDA AVELAR

MM.* Juiza Federal Titular

DRA. ANA LUCIA PETRI BETTO

MM.* Juiza Federal Substituta

Bel. ROGERIO PETEROSSI DE ANDRADE FREITAS
Diretor de Secretaria

Expediente N° 6210
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EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0752443-86.1986.403.6100 (00.0752443-9) - ABB LTDA(SP025887 - ANTONIO AMARAL BATISTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X ABB LTDA X UNIAO
FEDERAL

Analisando o feito observo que o valor referente ao alvara de levantamento n® 2942178, cancelado conforme certiddo de folha 767 verso, foi devolvido aos Cofies Publicos, nos termos do que dispde o paragrafo 4°, do
artigo 2° da lei n® 13.463/2017.

Assim, nada a decidir quanto ao pedido de folha 770.

A parte podera requerer a expedigao de novo oficio requisitorio, nos termos do art. 3°, paragrafo tnico, da Lei 13.463/2017 (o novo precatério ou a nova RPV conservara a ordem cronoldgica do requisitorio anterior e a
remuneragdo correspondente a todo o periodo), .PA 1,03 Decorrido prazo sem manifestagio, arquivenm-se os autos comas devidas cautelas.

1.C.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0692302-28.1991.403.6100 (91.0692302-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0674372-94.1991.403.6100 (91.0674372-2) ) - AUSTEX IND/ E COM/ LTDA X CORTINOX IND/ E
COM/ DE METAIS LTDA(SP060484 - SALVADOR CANDIDO BRANDAO) X METALURGICA CONDE IND/ E COM/ LTDA(SP031156 - SADI MONTENEGRO DUARTE NETO) X TECNOMECANICA
PRIES IND ECOM LTDA(SP060484 - SALVADOR CANDIDO BRANDAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X AUSTEX IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL
X CORTINOX IND/ E COM/ DE METAIS LTDA X UNIAO FEDERAL X METALURGICA CONDE IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL X TECNOMECANICA PRIES IND ECOM LTDA X UNIAO
FEDERAL

Tendo em vista a manifestagéo da Unifio Federal a folhas 641, solicite-se, por correio eletrdnico, a0 MM. Juizo Fiscal da 1* Vara do Forum Federal de Sorocaba, o nimero das CDAs e seus respectivos valores
atualizados, para que se possa realizar a transferéncia de numerdrio referente a empresa TERMOMECANICA PRIES IND COM LTDA.

Recebida a informagio, sobre a divida fiscal da empresa, oficie-se ao Banco do Brasil' TRF3, requisitando a transferéncia do numerério, assinalando prazo de 20 (vinte) dias para cumprimento.

Realizados os atos acima determinados, oficie-se ao juizo fiscal envolvido e dé-se vista para a Unido Federal (PFN), pelo prazo de 10 (dez) dias.

No que concerne as penhoras que se tornaram indcuas, por insuficiéncia de numerério a garanti-las, informemse aos juizos fiscais interessados.

Nada mais sendo requerido, arquivent-se os autos, obedecidas as formalidades proprias.

Int.Cumpra-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0060130-48.1992.403.6100 (92.0060130-8) - SATURNIA SISTEMAS DE ENERGIA S.A X PORTO ADVOGADOS(SP031156 - SADI MONTENEGRO DUARTE NETO E SP272331 - MARIA AUGUSTA
SANTOS PARRETTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X SATURNIA SISTEMAS DE ENERGIA S.A X UNIAO FEDERAL

Folha 952/953: Acolho o pedido formulado pela parte para determinar a expedicdo de novo oficio requisitério, nos termos do art. 3°, paragrafo unico, da Lei 13.463/2017 (o novo precatdrio ou a nova RPV conservara a
ordem cronoldgica do requisitorio anterior e a remuneragdo correspondente a todo o periodo), intimando-se as partes nos termos do art. 11 da Resolugdo 405/2016 do Conselho da Justica Federal.

Aprovadas as minutas, convalidemse e encaminhemr-se ao Egrégio Tribunal Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades proprias.

No caso de Precatorio, aguarde-se no arquivo - SOBRESTADO até o respectivo cumprimento.

Int. Cumpra-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0033196-14.1996.403.6100 (96.0033196-0) - PROTECTOR ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA(SP091916 - ADELMO DA SILVA EMERENCIANO E SP147359 - ROBERTSON SILVA
EMERENCIANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X PROTECTOR ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Vistos.

Fls. 521/526: Ciéncia as partes da penhora no rosto dos autos, conforme oficio 232/17 da 6* Vara das Execugdes Fiscais.

Expega-se mensagem eletronica para aquela vara, a fim de que envie o termo de penhora.

Expegam-se minutas dos oficios requisitorio em favor da parte autora e do advogado, ficando ressalvado que o RPV da autora devera ser a ordemdo juizo.
Intiment-se as partes nos termos do art. 11 da Resolugéo 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Aprovadas as minutas, convalidentse e encaminhem-se ao Egrégio Tribunal Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades proprias.

Aguarde-se no arquivo - SOBRESTADO até o respectivo cumprimento.

I.C.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0037887-71.1996.403.6100 (96.0037887-8) - MARINA REGINALDO MENDES X RITA DE CASSIA TORTURA X FERNANDO REIS DE CASTRO X ODALEIA LYRA LEITE X ANTONIO VICENTE DE
MATOS X ACCACIO RIBEIRO SOUTO X EDUARDO MESSAS X NELSON DE ARAUJO X MARIA DA CONCEICAO SOARES SCHOMACKER(SP029139 - RAUL SCHWINDEN JUNIOR E SP119299
- ELIS CRISTINA TIVELLI E SP092690 - FREDDY JULIO MANDELBAUM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP104357 - WAGNER MONTIN) X MARINA REGINALDO MENDES X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ODALEIA LYRA LEITE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ANTONIO VICENTE DE MATOS X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL X ACCACIO RIBEIRO SOUTO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X EDUARDO MESSAS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X NELSON DE
ARAUJO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Acetto a conclusdo nesta data.

Com fulero no art.1048 do CPC/15 c/c o art.71, paragrafo 5°, da Lein® 10.741/03(Estatuto do Idoso), defiro a tramitagdo prioritaria do feito, ante a existéncia de autores maiores de 80 anos( MARINA REGINALDO
MENDES e NELSON DE ARAUIJO). Proceda a secretaria as anotagdes necessarias na capa dos autos.

Ciéncia as partes das minutas de RPV, juntadas as fls.208/209, tendo por beneficiarios os exequentes, MARINA REGINALDO MENDES e NELSON DE ARAUJO, em conformidade com o artigo 10 da Resolugdo n°
458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nao havendo impugnagéo, as minutas serdo convalidadas e encaminhadas ao E.T.R.F.-3* Regifio, observadas as formalidades proprias.

Por se tratar de RPV, aguarde-se em secretaria seus respectivos pagamentos.

Ante o noticiado as fls.204/205, condiciono a habilitagio dos herdeiros dos autores, Accacio Ribeiro Sotto, Odaléia Lyra Leite e Eduardo Messias, a juntada, no prazo de 30(trinta) dias, das copias das partilhas, a fimde
viabilizar a fracdo a que cada um tem direito.

Coma juntada das copias das partilhas, cite-se a parte executada, INSS(PRF-30, nos termos do art.690 do CPC/15.

Acolho o pedido de f1.206, tendo em vista que a retengao da contribuigdo previdencidria referente ao crédito de servidores inativos, somente passou a incidir sobre as parcelas devidas a partir de 20 de maio de 2004, por
forga da Emenda Constitucional 41 /2003.

1.C.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0046096-92.1997.403.6100 (97.0046096-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014325-96.1997.403.6100 (97.0014325-2) ) - RENATO MARTINS SANTANA X AMALIA
PELCERMAN PALATNIC X HENRI PAULO ZATZ X REGINA CONCEICAO DOS SANTOS LOPO X ROSANGELA CANDIDA DA SILVA(SP200871 - MARCIA MARIA PATERNO E SP200932 -
SYLVIA MARIA PATERNO FERRE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA) X RENATO MARTINS SANTANA X UNIAO FEDERAL X AMALIA PELCERMAN PALATNIC X UNIAO
FEDERAL X HENRI PAULO ZATZ X UNIAO FEDERAL X REGINA CONCEICAO DOS SANTOS LOPO X UNIAO FEDERAL X ROSANGELA CANDIDA DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, nos termos do art. 6°, V, fica a parte exequente intimada
para se manifestar sobre o depésito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenago judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou precatorio, bem como para que informe quanto a integral satisfagéo do
crédito, no prazo de 5 (cinco) dias.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0095903-44.1999.403.0399 (1999.03.99.095903-4) - ADALGISA DE ARAGAO BEVILAQUA BERTHOLINO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X ANTONIO RAMALHO DE OLIVEIRA X
IVONETE DELGADO DOS SANTOS(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X JOAO SANT ANNA PINTO X PAULA BLANDINA OLGA
CHIAPPINI(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO(Proc. 904 - KAORU OGATA) X ADALGISA DE ARAGAO
BEVILAQUA BERTHOLINO X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO X ANTONIO RAMALHO DE OLIVEIRA X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO X IVONETE DELGADO DOS SANTOS X ADVOCACIA
GERAL DA UNIAO X JOAO SANT ANNA PINTO X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO X PAULA BLANDINA OLGA CHIAPPINI X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, nos termos do art. 6°, V, fica a parte exequente intimada
para se manifestar sobre o deposito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenagio judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou precatorio, bem como para que informe quanto a integral satisfagéo do
crédito, no prazo de 5 (cinco) dias.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0013557-02.2000.403.0399 (2000.03.99.013557-1) - MARIA URSULINA DOS SANTOS X MARIA VILMA VIEIRA BARBOSA X MARINA BARROS DA SILVA X MARIANA DOS PRAZERES DE
CARVALHO FERNANDES X MARIANA MORAES ROSA X MARIANNA AUGUSTO X MARIENE ALMEIDA SILVA X MARILENA DOS SANTOS FARIAS X MARILENE PAULINO GOMES
PINHEIRO X MARILENE ROSA DE SANTANA(SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE SOUZA E SP199593 - ANSELMO RODRIGUES DA FONTE E SP380803 - BRUNA DO FORTE MANARIN E
SP301284 - FELIPE FERNANDES MONTEIRO) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP107288 - CLAUDIA MARIA SILVEIRA DESMET) X MARIA URSULINA DOS SANTOS X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X MARIA VILMA VIEIRA BARBOSA X BRUNA DO FORTE MANARIN X MARINA BARROS DA SILVA X BRUNA DO FORTE MANARIN X
MARIANA DOS PRAZERES DE CARVALHO FERNANDES X BRUNA DO FORTE MANARIN X MARIANA MORAES ROSA X BRUNA DO FORTE MANARIN X MARIANNA AUGUSTO X BRUNA
DO FORTE MANARIN X MARIENE ALMEIDA SILVA X BRUNA DO FORTE MANARIN X MARILENA DOS SANTOS FARIAS X BRUNA DO FORTE MANARIN X MARILENE PAULINO GOMES
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PINHEIRO X BRUNA DO FORTE MANARIN X MARILENE ROSA DE SANTANA X BRUNA DO FORTE MANARIN(SP062095 - MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO E SP141220 - JOSELITO
BATISTA GOMES E Proc. 2047 - MARINA CRUZ RUFINO E SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE SOUZA) X ALBERTO BENEDITO DE SOUZA X BRUNA DO FORTE MANARIN

Fls. 818/834 e 835/836: ndo restou suficientemente claro a este Juizo as razdes que levarama devolug@o dos alvaras de levantamento expedidos, uma vez que a somatoria dos dois valores corresponde exatamente a0
montante total do depdsito informado as fls. 804.

Concedo a coautora Maria Ursulina dos Santos e a cessiondria Manarin e Messias prazo de 10 (dez) dias para que justifiquem pormenorizadamente os motivos que elvarama devolugio dos alvaras sem apresentagdo para
cumprimento.

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0017814-05.2001.403.6100 (2001.61.00.017814-1) - METALUAN METAIS E LIGAS LTDA(SP094175 - CLAUDIO VERSOLATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X METALUAN METAIS E LIGAS LTDA X UNIAO FEDERAL

FL 295: Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regiio, nos termos do art. 4°, I, ficamas partes
intimadas para se manifestarem, em 15 (quinze) dias, quanto aos documentos juntados, nos termos do artigo 437, 1°, do Cédigo de Processo Civil

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0706155-07.1991.403.6100 (91.0706155-2) - UNIMED DE PRES PRUDENTE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO X MATTOS FILHO, VEIGA FILHO, MARREY JR. E QUIROGA
ADVOGADOS(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP345118 - NATALIA CIONGOLI E SP350408 - EDUARDO DE PAIVA GOMES E SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X UNIAO FEDERAL X UNIMED DE PRES PRUDENTE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regiio, nos termos do art. 6°, V, fica a parte exequente intimada
para se manifestar sobre o depésito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenago judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou precatorio, bem como para que informe quanto a integral satisfagdo do
crédito, no prazo de 5 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004347-61.1998.403.6100 (98.0004347-0) - ANDRE ESTEVES DA SILVA X ANTONIA PEREIRA GALVAO X BENEDITA TEREZA SILVA BOTELHO X CARLOS ALBERTO ROSSINI X OSMAR
SANTONI X PAULO LEITE DE MORAES X SERGIO FRANCO DE MORAES X SEVERINO OLEGARIO DAS GRACAS X TADEU CANDIDO DOS SANTOS X VALDEMAR GRANERO(SP107017 -
MARQUES HENRIQUE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X
CARLOS ALBERTO ROSSINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X OSMAR SANTONI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VALDEMAR GRANERO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em inspegao.

FL608: defiro a CEF a expedigdo de oficio para reversdo do saldo remanescente em favor do FGTS. Prazo: 10 (dez) para implementagdo da medida, comunicando a este Juizo.

Concedo um prazo suplementar para os eventuais herdeiros do autor Carlos Alberto Rossini, intimados na pessoa do Dr. Marques Henrique de Oliveira, para requeremo que entenderem de direito quanto ao valor
depositado nos autos, sob pena de devolver o numerario a CEF. Prazo: 10 (dez) dias.

Int.Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0012854-88.2010.403.6100 - OROZIMBO BORGES FILHO(SP153881 - EDUARDO DE CARVALHO BORGES E SP298150 - LEONARDO AGUIRRA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X UNIAO FEDERAL X OROZIMBO BORGES FILHO

Folha 382: Defiro. Expeca-se oficio para conversdo dos depositos emrenda da Unido Federal, como requerido.
Cunprida a determinagdo, dé-se vista & Unifio Federal, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, venham conclusos para extingdo.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0654629-45.1984.403.6100 (00.0654629-3) - MUNICIPIO DE SANTO ANDRE(SP093166 - SANDRA MACEDO PAIVA E SP251419 - DEBORA DE ARAUJO HAMAD YOUSSEF E SP106427 - LUIZ
CARLOS BAPTISTA DOS SANTOS E SP203948 - LUIZ GUSTAVO MARTINS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X MUNICIPIO DE SANTO ANDRE X
UNIAO FEDERAL

Vistos.

Preliminarmente, determino a alteragdo de classe para execugdo contra a Fazenda Publica.

FIs. 194/195: Tendo em vista a anuéneia da Uniio comos célculos apresentados, e nos termos do art. 535, 3°, I, do CPC, prossiga-se o feito quanto a expedicdo da respectiva minuta requisitoria de Precatorio.
Assim, determino, a expedi¢do da minuta requisitoria devida (Precatorio), conforme apresentado, intimando-se as partes nos termos do art. 11 da Resolugao 458/2017 do Conselho da Justica Federal
Aprovada a minuta, convalide-se e encaminhe-se ao Egrégio Tribunal Federal da Terceira Regiiio, observadas as formalidades proprias.

Aguarde-se no arquivo - SOBRESTADO até o respectivo cumprimento.

IC.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0659713-27.1984.403.6100 (00.0659713-0) - INDUSTRIA DE HOTEIS GUZZONI S/A(SP084786 - FERNANDO RUDGE LEITE NETO E SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES E SP299794 -
ANDRE LUIS EQUI MORATA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X INDUSTRIA DE HOTEIS GUZZONI S/A X UNIAO FEDERAL

Vistos. Fls. 757/758 e 764/770: Mantenho o despacho de fls. 741/743 por seus juridicos findamentos. Na verdade, a embargante procura rediscutir matéria ja julgada por meio de embargos. Atualizagdo monetaria das
condenagdes impostas a Fazenda Publica deve utilizar o IPCA-E, considerado mais adequado para recompor a perda do poder de compra, conforme RE 970.947. Para o prosseguimento do feito, cumpra-se a parte final
do despacho de fls. 741/743. 1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0022732-04.1991.403.6100 (91.0022732-3) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009739-26.1991.403.6100 (91.0009739-0) ) - MELHORAMENTOS CMPC LTDA X LACAZ MARTINS,
PEREIRA NETO, GUREVICH E SCHOUERI ADVOGADOS(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI E SP208408 - LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO E SP113694 - RICARDO LACAZ
MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X MELHORAMENTOS CMPC LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 454/455: anﬁ)rrre Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, nos termos do art. 4°, I, fica a parte
AUTORA ou RE intimada para se manifestar, em 15 (quinze) dias, quanto aos documentos juntados, nos termos do artigo 437, 1°, do Codigo de Processo Civil.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0018795-49.1992.403.6100 (92.0018795-1) - NANCY MARY VAMPEL X EDMAR LUIZ ADHMANN X SAULO MARCIO MERIGHI X SERGIO GUALBERTO PAGANO X RONCATO SOCIEDADE DE
ADVOGADOS(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO) X NANCY MARY VAMPEL X UNIAO FEDERAL X EDMAR
LUIZ ADHMANN X UNIAO FEDERAL X SAULO MARCIO MERIGHI X UNIAO FEDERAL X SERGIO GUALBERTO PAGANO X UNIAO FEDERAL

Vistos. Expega-se minuta de RPV de honorérios de advogado, conforme determinado a fl. 389. 1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0021926-90.1996.403.6100 (96.0021926-5) - CARLOS ALBERTO DA SILVA(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X
CARLOS ALBERTO DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Folhas 243/245: Defiro. Retifique-se a minuta de folha 238 (requerente: CARLOS ALBERTO DA SILVA) para constar que o valor devera ser depositado a disposigao do Juizo.
Apbs, intimen-se as partes nos termos do art. 11 da Resolugido 405/2016 do Conselho da Justica Federal.

Aprovada a minuta, convalide-se e encaminhe-se ao Egrégio Tribunal Federal da Terceira Regifio, observadas as formalidades proprias.

Tratando-se de Oficios requisitorios na modalidade RPV, arquivemse os autos em secretaria - SOBRESTADO.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0025253-09.1997.403.6100 (97.0025253-1) - ARI PEDROSO X AUREO ZENKITI NAKAHIRA X GECI RODRIGUES DOS SANTOS X LUIZ MARCOS ALVES X MAIRY FRANCES NASCIMENTO
CONCEICAO X MANOEL ANTONIO DE SANTANA X MARIA AMELIA DE OLIVEIRA PARISI X NADIA TERESINHA JESUS SA X SONIA REGINA CARDOZO DUO LOPES X WEIDNER
EMMERICK X LAZZARINI ADVOCACIA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA) X ARI PEDROSO X UNIAO FEDERAL X AUREO ZENKITI NAKAHIRA
X UNIAO FEDERAL X GECI RODRIGUES DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X LUIZ MARCOS ALVES X UNIAO FEDERAL X MAIRY FRANCES NASCIMENTO CONCEICAO X UNIAO FEDERAL
X MANOEL ANTONIO DE SANTANA X UNIAO FEDERAL X MARIA AMELIA DE OLIVEIRA PARISI X UNIAO FEDERAL X NADIA TERESINHA JESUS SA X UNIAO FEDERAL X SONIA REGINA
CARDOZO DUO LOPES X UNIAO FEDERAL X WEIDNER EMMERICK X UNIAO FEDERAL

Acolho o pedido de 1477 verso, para tanto, determino o envio por correio eletrénico ao SEDI, com cépia deste despacho, para inclusdo no pdlo ativo do feito da sociedade de advogados: LAZZARINI ADVOCACIA -
CNPJ n° 02.803.770/0001-06.
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Regularizados, determino:

Proceda a secretaria a expedicio da minuta de oficio requisitorio, na modalidade precatorio, referente aos honorarios sucumbenciais, em nome da sociedade de advogados, no valor de R$ 39.634,79(rinta e nove mil,
seiscentos e trinta e quatro reais e setenta ¢ nove centavos), atualizado até 03/06/2011.

Ciéncia as partes da minuta de precatorio a seguir expedida, em conformidade como artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nio havendo impugnaco, a referida minuta sera convalidada e encaminhada ao E.T.R.F.-3* Regio, observadas as formalidades proprias.

Por se tratar, exclusivamente de precatorio, remetanse os autos ao arquivo(sobrestado). Noticiado o pagamento, a Secretaria providenciara as medidas necessarias ao desarquivamento, independente de provocagio e sem
e sem qualquer 6nus para as partes.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0054269-08.1997.403.6100 (97.0054269-6) - OLGA CERVERA MARTINS X JOSELITA PEREIRA DE LIMA(SP112626 - HELIO AUGUSTO PEDROSO CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 -
KAORU OGATA) X OLGA CERVERA MARTINS X UNIAO FEDERAL X JOSELITA PEREIRA DE LIMA X UNIAO FEDERAL

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, nos termos do art. 6°, V, fica a parte exequente intimada
para se manifestar sobre o depésito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenago judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou precatorio, bem como para que informe quanto a integral satisfagéo do
crédito, no prazo de 5 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0060697-06.1997.403.6100 (97.0060697-0) - AURELINA BRAVO DE MATOS X AURISTELA BARBOSA NEJME(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X ISABEL GOMES DAMASCENO X
NAIR FUSARO GOTTARDO X VERA LUCIA ARAUJO TRINDADE(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X UNIAO FEDERAL X AURELINA BRAVO DE MATOS X UNIAO FEDERAL X AURISTELA BARBOSA
NEJME X UNIAO FEDERAL X ISABEL GOMES DAMASCENO X UNIAO FEDERAL X NAIR FUSARO GOTTARDO X UNIAO FEDERAL X VERA LUCIA ARAUJO TRINDADE X UNIAO FEDERAL

Conforme Portaria de Atos Delegados, n® 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, nos termos do art. 6°, V, fica a parte exequente intimada
para se manifestar sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitério ou precatdrio, bem como para que informe quanto a integral satisfagdo do
crédito, no prazo de 5 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0019922-26.2009.403.6100 (2009.61.00.019922-2) - SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP109524 - FERNANDA HESKETH E SP143675 - MARIANA TURRA PONTE) X SEGREDO DE
JUSTICA(Proc. 904 - KAORU OGATA) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA

SEGREDO DE JUSTICA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0019169-25.2016.403.6100 - ACOS CAPORAL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP209568 - RODRIGO ELIAN SANCHEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X
ACOS CAPORAL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X UNIAO FEDERAL

Considerando a concordancia expressa manifestada pela parte exequente as fls.87/88, declaro liquido, para fins de expedicdo de oficio precatorio, a planilha de calculos elaborada pela parte executada, Unifio
Federal(PFN), de fls.68/84, no valor total de R$ 1.231.396,01(um milhdio, duzentos e trinta e ummil, trezentos e noventa e seis reais ¢ um centavo), atualizada até 18/05/2017.

Ciéneia as partes da minuta de precatorio a seguir expedida, em conformidade como artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal

Nao havendo impugnagdo, a referida minuta sera convalidada e encaminhada ao E.T.R.F.-3" Regido, observadas as formalidades proprias.

Por se tratar, exclusivamente de precatrio, remetam-se os autos ao arquivo(sobrestado). Noticiado o pagamento, a Secretaria providenciara as medidas necessarias ao desarquivamento, independente de provocagio e sem
e sem qualquer 6nus para as partes.

LC.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012668-33.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CIBELE RIBEIRO DE MORAES

Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA DINIZ DEMATOS - MG135963

REU: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 2°, |, "e", da Portaria n.° 36/2016 do Juizo, disponibilizada, em 09.11.2016, no Cademo Administrativo do Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regiéo, fica a parte autora intimada para se manifestar, no
prazo de 15 (quinze) dias (artigos 350 e 351 do Cadigo de Processo Civil), sobre alegag&o constante na contestagéo, relativa a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor ou sobre as matérias enumeradas no artigo
337 do Cédigo de Processo Civil. Resta facultado ao autor, no mesmo prazo, a indicagéo das provas que pretende produzir quanto ao(s) referido(s) ponto(s) suscitado(s) na contestag&o, justificando-se sua pertinéncia.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012211-64.2018.4.03.6100/ 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: NAYARA OLIVEIRA PULICI

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ANTONIO CARVALHO - SP53981

IMPETRADO: PRESIDENTE DA TERCEIRA TURMA DISCIPLINAR DO TRIBUNAL DE ETICA DA SECCIONAL DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL
Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DECISAO

Vistos.
Trata-se de embargos de declaragédo opostos pela autora em face da decisdo de ID n® 9126949.
Sustenta a ocorréncia de omissao e obscuridade.

Intimada, a Ordem dos Advogados do Brasil se manifestou (ID 9990203), pugnando pela manutengédo da decisdo embargada, tendo em vista a inexisténcia de qualquer
omiss&o ou obscuridade.

E o relatério. Decido.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC/2015, s&o cabiveis os embargos de declaragdo nos casos em que a decisdo apresentar erro material ou obscuridade, contradigdo ou
omissao quanto a ponto sobre o qual deve se pronunciar o Juiz. Nao reconhego a existéncia de qualquer dessas hipoteses.
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Ressalto que omissdes, obscuridades ou contradigées devem ser aferidas quanto ao decidido na decisdo embargada. Logo, de pronto, verifica-se a inadequagao do recurso
quanto a alegada omissao, haja vista que ndo se estabelece na decisao, mas entre o entendimento do Juizo e o que o embargante pretendia tivesse sido reconhecido.

Com efeito, ndo pode esta Julgadora anuir com as razdes da Embargante, pelo fato do presente recurso assumir natureza infringente e substitutiva dos termos da decisdo
proferida. Afinal, o escopo dos Embargos de Declaragéo é apenas o de aclarar ou integrar a deciséo, dissipando as omissdes, obscuridades ou contradi¢cdes existentes — e ndo o de altera-la, o
que é defeso nesta sede recursal. Assim, a decis@o ora embargada s6 podera ser modificada através do recurso préprio.

Diante do exposto, conhego dos embargos na forma do artigo 1.022 do CPC/2015 ¢ REJEITO-OS.

PRIC.

S0 PAULO, 15 de agosto de 2018.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5020536-28.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SOCIEDA DE DE ADM.MELHORAM.URBANOS E COMERCIO LIMITADA

Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE CARLOS FAGONI BARROS - SP145138

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de pedido de tutela cautelar antecedente por SOCIEDADE DE ADM. MELHORAM. URBANOS E COMERCIO LIMITADA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando
a sustagao do protesto de n° 1479-13/08/2018-86, com expedigéo de oficio ao 7° Tabelionato de Protesto de Titulos de Sdo Paulo/SP.

Narra ter sido surpreendida com a noticia do protesto da Certiddo de Divida Ativa n°®80.2.17.029981, embora ja tenha efetuado o pagamento dos débitos inscritos.
E o relatério. Decido.
Para concessao de tutela cautelar antecedente, faz-se necessaria a presenca dos requisitos previstos no artigo 305 do Cédigo de Processo Civil.

Pela andlise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que, em 06.08.2018, foi realizado o protesto da CDA n° 80217029981 (ID 10135568), na qual foram inscritos
débitos de IRRF vencidos em 20.08.2015 e 19.11.2015 (ID 10135570).

A parte requerente juntou aos autos os comprovantes de arrecadagéo de ID 10135572, que demonstram o recolhimento dos valores inscritos, realizados na data do vencimento
dos débitos, em valores correspondentes aqueles indicados na CDA de ID 10135570.

Assim, ao menos em sede de cognigdo sumaria, resta demonstrada a probabilidade do direito alegado, bem como o periculum in mora, tendo em vista a data de vencimento do
protesto (16.08.2018).

Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE , para determinar a suspensdo dos efeitos do protesto da CDA n.° 80217029981, protocolado sob o n°
1479-13/08/2018-86 perante o 7° Tabelido de Protesto de Titulos da Capital de Sao Paulo.

Expeca-se oficio ao Tabelido de Protesto supracitado, localizado a Rua da Gloria, 152 - 1° Andar — Liberdade, S&o Paulo- SP/CEP: 01510-000.

Intime-se o requerente para que apresente o aditamento da inicial, nos termos do art. 308 do CPC, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de cessacéo da eficacia da tutela
concedida (art. 309, |do CPC) e extingédo do feito, sem resolugdo do mérito (Sumula n° 482 do Superior Tribunal de Justica).

Decorrido o prazo, tornem conclusos.

1C.
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S$40 PAULO, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019688-75.2017.4.03.6100
EXBQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CONSTRUTORA LUCCA & SILVA LTDA, CAIO CTAMPONE DE LUCCA, SOLANGE MAURICIO DA SILVA

DESPACHO

Intime-se a para d ivo lizado do débito, at d o valor dos extintos, bem como para requerer o prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019688-75.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CONSTRUTORA LUCCA & SILVA LTDA, CAIO CIAMPONE DE LUCCA, SOLANGE MAURICIO DA SILVA

DESPACHO

Intime-se a para senta strativo atualizado do débito, at do-se o valor dos extintos, by para requerer o prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

REINTEGRACAO / MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5000238-49.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE YOKOMIZO ACEIRO - SP175337

REU: JONNY PEREIRA, DANIELA OLIVEIRA MOURA

DESPACHO

Considerando-se o teor da certiddo ID 3303077, que indicou terceiro ocupante no imovel distinto daqueles indicados na peti¢do inicial, intime-se a requerente para se manifestar quanto ao que de direito, no prazo de 10 dias.

Cunpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000642-03.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU: ADILSON RODRIGUES DA COSTA

DESPACHO

Constato que a peti¢do ID 5116457 parece apresentar erros materiais, quando, apesar de indicar os i aos autos, qualifica parte estranha ao presente feito.

Assim, esclarega a CEF quanto a eventual erro, bem como para apresentar valor atualizado do débito, deduzindo-se o contrato liquidado, no prazo de 10 dias.
Emprosseguimento, ¢ tendo emvista a efetiva citagdo da requerida, certifique-se o decurso do prazo para apresentagio de embargos monitérios, vindo, emseguida, conclusos para extingdo parcial ¢ oportuna conversdo em mandado executivo.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.
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MONITORIA (40) N° 5000642-03.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU: ADILSON RODRIGUES DA COSTA

DESPACHO

Constato que a petigdo ID 5116457 parece apresentar erros materiais, quando, apesar de indicar os i aos autos, qualifica parte estranha ao presente feito.

Assim, esclarega a CEF quanto a eventual erro, bem como para apresentar valor atualizado do débito, deduzindo-se o contrato liquidado, no prazo de 10 dias.
Emprosseguimento, e tendo emvista a efetiva citagdo da requerida, certifique-se o decurso do prazo para apresenta¢ido de embargos monitorios, vindo, emseguida, conclusos para extingdo parcial e oportuna conversdo emmandado executivo.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023523-71.2017.4.03.6100/ 6' Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DAIANE SANTOS CASSIMANO BRANDAO

DESPACHO

Vistos.

ID 4828948: Tendo em vista a manifestagdo da CEF e os termos do artigo 64, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil, DECLARO A INCOMPETENCIA deste Juizo para processar e julgar o feito declinando-se em favor de uma das
Varas Federais de Guarulhos.

Decorrido o prazo recursal, determino a remessa do feito & Subsegéo Judiciéria de Guarulhos com as cautelas de praxe.
Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007233-78.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: SIX TELECOM LTDA - EPP, WALDYR ROTEA, CARLOS AUGUSTO DE MELLO

DESPACHO
Tendo emvista que entre a data do protocolo do pedido de dilagdo de prazo e a presente data ja houve o decurso do prazo requerido, intime-se a requerente para indicar meios para prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias.
Cumpra-se. Int.
Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007233-78.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: SIX TELECOM LTDA - EPP, WALDYR ROTEA, CARLOS AUGUSTO DE MELLO

DESPACHO

Tendo emvista que entre a data do protocolo do pedido de dilagdo de prazo e a presente data ja houve o decurso do prazo requerido, intime-se a requerente para indicar meios para prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007344-62.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL SAFIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MASSAO YAMAMOTO - SP125394
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Mani se 0 quanto a0 i voluntério da obrigag¢do, bem como para requerer o que de direito quanto aos depésitos realizados nos autos, no prazo de 10 dias.

Nao havendo oposi¢do, e desde que requerido, expega-se alvard ao req para dai idade dos deposi do-se até a juntada da guia liquidada.
Apos, conclusos para extingdo.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007344-62.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL SAFIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MASSAO YAMAMOTO - SP125394
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifc se o quanto a0 i voluntério da obrigagdo, bem como para requerer o que de direito quanto aos depdsitos realizados nos autos, no prazo de 10 dias.

Nio havendo oposi¢do, e desde que requerido, exps se alvara ao para da i idade dos depdsi se até a juntada da guia liquidada.
Apbs, conclusos para extingdo.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007216-42.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO GABRIELA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO KARPAT - SP211136
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Considerando-se que o sistema processual vigente, em especial apos a positivagdo no Novo Codigo de Processo Civil, em seu art. 3°, $3°, fixa a busca de solugdo amigavel de conflitos como principio processual de fundamental importancia,

assegurando ainda ao Juiz, nos termos do art. 139, V, a promogdo da autocomposigdo entre as partes, a qualquer tempo, determino a remessa dos autos a8 CECON para abertura de incidente conciliatorio.

Remet: , conj os emt a execugdo 5000490-18.2018.4.03.6100.

. d

Retornando, sem conciliagdo, ¢ tendo em vista a a0 do efeito suspensivo aos it se a presente execugdo até decisdo naqueles autos.

Int. Cunpra-se.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007216-42.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO GABRIELA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO KARPAT - SP211136
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Considerando-se que o sistema processual vigente, em especial apos a positivagdo no Novo Codigo de Processo Civil, emseu art. 3°, $3°, fixa a busca de solu¢io amigavel de conflitos como principio processual de fundamental importancia,

assegurando ainda ao Juiz nos termos do art. 139, V, a promogio da autocomposigdo entre as partes, a qualquer tempo, determino a remessa dos autos a CECON para abertura de incidente conciliatorio.

Remet , conjl os a execugdo 5000490-18.2018.4.03.6100.
Retornando, semconciliagdo, e tendo emvista a do do efeito suspensivo aos embargos penda-se a presente ¢d0 até decisdo naqueles autos.
Int. Cumpra-se.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006925-42.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MILENA PIRAGINE - SP178962, FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248
EXECUTADO: WDANET S/S LTDA - ME, CAROLINA FANARO DA COSTA DAMATO, ADRIANO DAMATO

DESPACHO

Intime-se a exequente para manifestar-se, no prazo de 10 dias, quanto a alegagio de adimplemento do contrato pelos executados.

No siléncio, ou havendo oposicéo, i asi Ati 1 vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamse os autos a Central de Conciliagdo de Sao

Paulo.

Cunpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006925-42.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MILENA PIRAGINE - SP178962, FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248
EXECUTADO: WDANET S/S LTDA - ME, CAROLINA FANARO DA COSTA DAMATO, ADRIANO DAMATO

DESPACHO

Intime-se a exequente para manifestar-se, no prazo de 10 dias, quanto a alegag¢do de adimplemento do contrato pelos executados.

No siléncio, ou havendo oposicao, id asi Ati 1 vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao

Paulo.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019554-48.2017.4.03.6100 / 6' Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SIMONE & VERONICA PRESTACAO DE SERVICOS LTDA - ME, JOSE CARLOS PEREIRA, TALITHA CRISTINA JOIA
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BARSOTTI - SP102898

DESPACHO

1D 8622694: Concedo & coexceutada o prazo de 15 (quinze) dias para que traga aos autos documentos que comprovema alegada hipossuficiéncia, para fins de andlise da concessdo dos beneficios da justica gratuita,

ID 9740308: Cientifique-se a exequente para que adote as medidas necessarias ao i dad i junto ao Juizo da Comarca de Cajamar-SP.

Int.

SAO PAULO, 1 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019554-48.2017.4.03.6100/ 6' Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SIMONE & VERONICA PRESTACAO DE SERVICOS LTDA - ME, JOSE CARLOS PEREIRA, TALITHA CRISTINA JOIA
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BARSOTTI - SP102898

DESPACHO

ID 8622694: Concedo & coexceutada o prazo de 15 (quinze) dias para que traga aos autos documentos que comprovema alegada hipossuficié

cia, para fins de andlise da concessdo dos beneficios da justica gratuita.

ID 9740308: Cientifique-se a exequente para que adote as medidas necessarias ao i dad i junto ao Juizo da Comarca de Cajamar-SP.

Int.

SAO PAULO, 1 de agosto de 2018.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5003311-92.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: MARIA ARENA FRANCESCHINI, FRANCISCO CESAR, SERGIO HENRIQUE SANTA ROSA, SANDRA MARIA RUFINO CARVALHO DOS SANTOS, JORGE LUIS OLIVEIRA DE GOES, MARIA DOMINGUES GARCIA, WALTER

GONZALES, ANTONIO CANDIDO DOS SANTOS, ANTONIO TADEU BISMARA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se cumprimento de sentenca de agéo coletiva, na qual a parte requerente néio apresentou recolhimento de custas, bem como nio ha elementos a fim de subsidiar a concessao da justica gratuita.

Importante registrar que a isencio de que trata o art. 18 da Lei da A¢fio Coletiva (Lei 7.347/85) s6 aplicavel na fase de conhecimento, nio abrangendo a execugdo individual do julgado.

Portanto, intime-se a requerente para apresentar documentos que comprovem os requisitos para a concessdo da justica gratuita, ou, querendo, recolher as custas processuais, no prazo de 15 dias, sob pena

de indeferimento da inicial

No mesmo prazo, ainda, devera carrear aos autos eletronicos copias da peticdo inicial, sentenca, acérddo e demnis decisdes necessarias a correta delimitagdo do pedido formulado (dispensados aqueles ja
apresentados), além de certiddo atualizada do andamento do processo origindrio, tendo em vista que a constante dos autos foi emitida em fevereiro/2014.

Ap6s, conclusos para andlise do recebimento da inicial.

Cunpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5003311-92.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: MARIA ARENA FRANCESCHINI, FRANCISCO CESAR, SERGIO HENRIQUE SANTA ROSA, SANDRA MARIA RUFINO CARVALHO DOS SANTOS, JORGE LUIS OLIVEIRA DE GOES, MARIA DOMINGUES GARCIA, WALTER

GONZALES, ANTONIO CANDIDO DOS SANTOS, ANTONIO TADEU BISMARA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se curmprimento de sentenga de agdo coletiva, na qual a parte requerente nio apresentou recolhimento de custas, bem como nfo ha elementos a fim de subsidiar a concessao da justia gratuita.

Importante registrar que a isengdo de que trata o art. 18 da Lei da Agdo Coletiva (Lei 7.347/85) s6 aplicavel na fase de conhecimento, ndo abrangendo a execugdo individual do julgado.

Portanto, intime-se a requerente para apresentar documentos que comprovemos requisitos para a concessdo da justica gratuita, ou, querendo, recolher as custas processuais, no prazo de 15 dias, sob pena

de indeferimento da inicial

No mesmo prazo, ainda, devera carrear aos autos eletronicos copias da petigdo inicial, sentenca, acorddo e demais decisdes necessarias a correta delimitagdo do pedido formulado (dispensados aqueles ja
apresentados), além de certiddo atualizada do andamento do processo originario, tendo em vista que a constante dos autos foi emitida em fevereiro/2014.

Apbs, conclusos para analise do recebimento da inicial

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019039-13.2017.4.03.6100 / 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARLY GUIMARAES CINTRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO ANTUNES - SP28335

IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE INATIVOS E PENSIONISTAS - DIGEP/SAMF-SP, UNIAO FEDERAL

Vistos.
Intime-se a parte imy para ap des & apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).
Se questdes prelimi fe das em des, intime-se o rec para do em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Cumpridas as determinagdes supra, remetanrse os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

DESPACHO
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Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000760-64.2017.4.03.6104

IMPETRANTE: CARLOS ROBERTO OGEDA RODRIGUES

Advogados do(a) IMPETRANTE: JESSICA CAROLINE COVOLAN - SP389940, TATIANA RING - SP344353, LUIZ ANTONIO MONTEIRO JUNIOR - SP314843, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO/SP - DERPF/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos de declarago opostos por CARLOS ROBERTO OGEDA RODRIGUES (ID 9673643), alegando a ocorréncia de omissdes na sentenga ID 4436833, que denegou a seguranca
pleiteada.

Sustenta as seguintes omissdes na sentenga ora embargada: (a) o fato de que o STJ admite o arrolamento de bens de terceiros apenas em situagdes excepcionais nas quais estdo efetivamente comprovados
0s requisitos previstos nos artigos 132 a 135 do CTN e, no presente caso, referidos requisitos nio foram comprovados pela autoridade fiscal; (b) a afirmagfo de que o impetrante ndo comprovou que, embora fosse 0
Diretor Superintendente a época dos fatos, nfo teria participado da celebragdo e pagamento dos contratos fiscalizados, sendo que as autuagdes do processo administrativo n. 15983.720221/2016-24 tratam de fatos
geradores dos anos de 2011 e 2012 e o primeiro dos fatos juridicos tributérios que ensejou o langamento é de 26.04.2011, quase dois meses apos a renincia do embargante ao cargo diretivo da sociedade; (c) a sentenca
restou silente em relagdo ao fato de que os débitos que ensejaram o arrolamento fiscal foram incluidos no Programa de Regularizagdo Tributaria (PRT), instituido pela MP 766/2017, extinguindo, ou ao menos reduzindo,
qualquer risco de a Unifio emndo ver satisfeito seu crédito.

Assim, requer o acolhimento dos presentes embargos de declaragdo, com efeitos inffingentes, para que, uma vez sanadas as omissdes, seja cancelado o arrolamento no registro dos bens do embargante.

Intimada, a Unifio apresentou contrarrazdes aos embargos de declaragdo (ID 10009980), alegando ndo haver na sentenga os vicios apontados pelo impetrante, requerendo o desprovimento dos presentes
embargos.

E o relatorio. Passo a decidir.

Nos termos do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, sdo cabiveis os embargos de declarag@o nos casos em que a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradigao ou omissao quanto a
ponto sobre o qual devia se pronunciar o Juizo, 0 que ndio ocorre nos autos.

Ressalto que omissdes, obscuridades ou contradigdes devem ser aferidas quanto ao decidido na sentenga embargada.

Logo, de pronto, verifica-se a inadequagdo do recurso quanto ao aduzido, haja vista que niio se estabelece na sentenga, mas entre o entendimento do Juizo ¢ 0 que o embargante pretendia que tivesse sido
reconhecido.

Com efeito, ndo pode esta Julgadora anuir com as razdes do embargante, pelo fato do presente recurso assumir natureza infringente e substitutiva dos termos da decisio proferida. Afinal, o escopo dos
Embargos de Declaragdo ¢é apenas o de aclarar ou integrar a decisdo, dissipando as omissdes, obscuridades ou contradigdes existentes — e nfo o de altera-la, o que é defeso nesta sede recursal.
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Desse modo, tenho que o exercicio da fingdo jurisdicional esta ultimado nesta instancia, na medida em que na sentenca prolatada foi devidamente apreciada a questdo deduzida, com argumentos
suficientemente claros e nitidos. Nao faz parte da missdo jurisdicional adaptar o julgado ao entendimento do interessado; ainda, o Poder Judicidrio, para expressar sua convicgdo, ndo precisa se pronunciar sobre os

argumentos que ndo tem capacidade para infirmar a conclusdo adotada pelo julgador (art. 489, §1°, IV do CPC).

Assim, a decisio ora embargada s6 podera ser modificada através do recurso proprio.

Diante do exposto, conhe¢o dos embargos, mas REJEITO-OS.

PRIC.

$30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024991-70.2017.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SOCIMEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638, GUSTA VO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631, DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a parte impetrada para apresentar contrarrazdes a apelagéo, no prazo de 30 (trinta) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).
Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazes, intime-se o recorrente para manifestagdo em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Cumpridas as determinagdes supra, remetam-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 32 Regi&o.

Int. Cumpra-se

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003297-45.2017.4.03.6100/ 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MICAEL DE OLIVEIRA CHAVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS ALBERTO BOVO - SP165514

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DOS MUSICOS, ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL CONS REG DO EST DE SAO PAUL

Advogados do(a) IMPETRADO: GIOVANNI CHARLES PARAIZO - MG105420, IANDEYARA DE PAULA LIMA - MG163698, AMANDA FERREIRA LOPES DE OLIVEIRA - MG149708
Advogados do(a) IMPETRADO: GIOVANNI CHARLES PARAIZO - MG105420, IANDEYARA DE PAULA LIMA - MG163698, AMANDA FERREIRA LOPES DE OLIVEIRA - MG149708

DESPACHO

Vistos.
Intime-se a parte i para des a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).
Se questdes prelimi fc itadas em des, intime-se 0 para ife a0 em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Pablico Federal.
Cumpridas as determinagdes supra, remetanrse os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.
Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011380-16.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EMPRESA AUTO ONIBUS PENHA SAO MIGUEL LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ICARO CHRISTIAN GHESSO - SP358736, ALEXANDRE DIAS DE GODOI - SP299776, LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - PGEN, UNIAO

FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Cite-se a UNIAO FEDERAL para apresentar contrarrazdes & apelagio, no prazo de 30 (trinta) dias (artigo 1.003, pardgrafo 5° do Cédigo de Processo Civil).

Se questdes prelimi fo itadas em des, intime-se 0 para i em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Cumpridas as determinagdes supra, remetam-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3 Regido.
Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016261-36.2018.4.03.6100/ 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Vistos.

ID 10120897: Manifeste-se a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional), no prazo de 5 (cinco) dias, em face das alegag¢des da parte impetrante nos termos dos artigos 9° e 10 do Codigo de Processo Civil.

Voltem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002594-17.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: HABRO COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA., HABRO COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA., HABRO COMERCIO IMPORTACAO E

EXPORTACAO DE INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310
Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310
Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).

Se questdes prelimi fc itadas em des, intime-se 0 para i em 15 dias.

Cumpridas as determinagdes supra, remetam-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.
Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006374-62.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: AMBEVS.A.

Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME LATTANZI MENDES DE OLIVEIRA - SP387792, MIRIAN TERESA PASCON - SP132073
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DESPACHO

Vistos.

Recebo a petiggo de ID 4369675 como inicio execugao do julgado.

Providencie a Secretaria a alterag&o da classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA FAZENDA PUBLICA.

ID 4359032: Intime-se a Unido Federal (Fazenda Nacional) para, no prazo de 30 (trinta) dias, impugnar a execugéo nos proprios autos, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Ciuil.

N&o impugnada a execugao, expega-se requisigéo de pequeno valor, nos moldes da Resolugdo n. 458/2017 — CJF, intimando-se as partes para manifestagéo, no prazo individual e sucessivo de 10 (dez) dias.
Com a concordancia das partes, transmitam-se as requisigées, obsenando-se a legislagéo de regéncia.

Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5028052-36.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: NESTLE BRASIL LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Vistos.
1D 4337146: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos dos artigos 9° ¢ 10 do Codigo de Processo Civil, em face das alegagdes do INMETRO.
Voltem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5014981-64.2017.4.03.6100/ 6" Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: CERQUEIRA LEITE ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO CERQUEIRA LEITE - SP140008

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.
1D 4438464: Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, em face das alegag¢des da Unido Federal.

Em permanecendo discordancia entre as partes, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo de célculos de liquidagdo do julgado, com demonstrativo de posicionamento inclusive para as datas de
atualizagdo dos célculos das partes.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGCA (120) N° 5009943-37.2018.4.03.6100/ 6 Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SPDM - ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LIDIA VALERIO MARZAGAO - SP107421

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DECISAO
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Vistos.
Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela Unido em face da decis&o de ID n® 8828291, sustentando contradi¢&o no que se refere a indicagéo da autoridade coatora.

Alega que no relatério da decisdo embargada constou que o mandado de seguranga foi impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO e do
PROCURADOR-CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, no entanto, no dispositivo mencionou apenas uma autoridade coatora, levando a crer que se tratava apenas do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO.

Assim, requer o conhecimento e provimento dos presentes embargos para que reste sanada a contradi¢do na decisdo embargada, para afastar o PROCURADOR-CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO do dispositivo da referida decis&o, uma vez que n&o é parte no polo passivo da presente agao.

Intimada, a impetrante, ora embargada, manifestou-se (ID 9866998), sustentando que a Unido Federal, juntamente com o Delegado da Receita Federal do Brasil/SP, foi incluida no polo
passivo da demanda, com indicag&o de que ambas seriam representadas pela Procuradoria da Fazenda Nacional em S&o Paulo.

Desse modo, entende que apesar do requerimento de exclus&o do polo passivo da agéo do Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo, a Unido integra o polo passivo desde a
distribuigao do feito, requerendo, assim, a rejeigéo dos presentes embargos.

Os autos vieram conclusos.
E o relatério. Decido.
Conhego dos embargos de declaragéo opostos, eis que tempestivos e revestidos das formalidades legais.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC/2015, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos em que a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradigdo ou omiss&o quanto
a ponto sobre o qual deve se pronunciar o Juiz.

Assiste razéo a embargante, tendo em vista que o presente mandado de seguranga foi impetrado contra ato praticado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo/SP e

Unigo, ambos representados pelo Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo/SP, no entanto, constou do relatério da decisdo embargada que se tratava de mandado de seguranga impetrado
contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo/SP e do Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo.

Diante do exposto, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAO para constar do relatério da decisdo que trata-se de mandado de seguranga impetrado contra ato do Delegado da
Receita Federal do Brasil em S&o Paulo/SP, afastando a referéncia ao Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo, uma vez que n&o é parte no polo passivo da presente agéo.

No mais, mantida a decis&o ID n° 8828291, nos seus proprios termos.
Retifique-se o registro da deciso liminar, anotando-se o necessario.

PR.IC.

$30 PAULO, 15 de agosto de 2018.

7* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020537-13.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRA MELLO JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRA MELLO JUNIOR - SP306828

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL - SECAO SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca em que o impetrante pleiteia anular a penalidade de suspensdo do exercicio da profissdo que lhe foi imposta pela Ordem dos Advogados do Brasil.
Regularize o Impetrante a capacidade postulatoria nos termos do artigo 103 do CPC no prazo legal sob pena de extingdo.

Isto feito retornem para deliberagdo.

Int

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001311-90.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: QUANTIX COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, LUZIA DA MOTTA LAMBERTE, MATEUS LAMBERTE GONCALVES
Advogado do(a) EXECUTADO: ADRIANA PATAH - SP90796

Advogado do(a) EXECUTADO: ADRIANA PATAH - SP90796

DESPACHO

Primeiramente, proceda-se a exclusdo da patrona da empresa executada, nos termos do despacho de ID 1935037.

Apbs, expeg: alvara de , conforme inado no d ho de ID 8562246.

Por fim, intime-se a CEF para que se manifeste acerca da certiddo negativa de ID 9721553 e indique outros bens passiveis de constri¢do, no prazo de 15 (quinze) dias.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/08/2018  63/579



Cumpra-se, intime-se.

S0 PAULO, 1 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001311-90.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: QUANTIX COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, LUZIA DA MOTTA LAMBERTE, MATEUS LAMBERTE GONCALVES

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n® 27/2011 deste Juizo, fica a CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada da expedigéo do alvara de levantamento, devendo-se
promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo emvista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do
Conselho da Justica Federal.

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000279-16.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: COMERCIAL DE PLASTICOS RICKPLAST LTDA - EPP, MARCIA ADRIANA FERREIRA RODRIGUES, TELMA OLIVEIRA VILAS BOAS
Advogado do(a) EXECUTADO: MAIARA PEDRO - PR82018

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n° 27/2011 deste Juizo, fica a CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada da expedico do alvara de 1 devendo-se
promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta ¢ oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigdo, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do

Conselho da Justi¢a Federal.

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020275-63.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANA LUIZA JUNQUEIRA VILELA VIACAVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO OLIVEIRA SILVA - SP287687

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar ao impetrado que promova a regularizagio do PERT, mediante a transferéncia do
parcelamento e dos pagamentos correlatos as Inscrigdes em Divida Ativa n® 80.1.12.060128-01 e 80.1.14.030946- 14, ao sistema informatizado por ela mantido.

Afirma que por erro proprio, formalizou adesdo ao parcelamento dos débitos existentes junto a Receita Federal do Brasil, quando o correto seria parcelar valores emaberto perante a Procuradoria da Fazenda Nacional
Informa que o impetrado indeferiu o pedido formulado em sede administrativa.

Entende que, por se tratar de um erro formal, o indeferimento de seu pleito se mostra ilegal.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Fundamento e decido.

Presentes os requisitos para a concessdo da medida pleiteada em sede liminar.

Emque pese a existéncia do erro reconhecido pela propria impetrante na peti¢do inicial, no tocante a op¢ao pelo parcelamento perante a Receita Federal, quando o correto seria formular o pedido perante a PGFN, verifica-
se se tratar de erro escusavel diante da complexa estrutura dos 6rgios da Administragéo Publica Federal

‘Ao menos emuma analise prévia, pode-se afirmar que houve o pagamento em dia das prestagdes, circunstincia que evidencia a boa-f& do contribuinte, bem como a inexisténcia de prejuizo ao erério caso haja necessidade
de retificagdo dos cddigos de recolhimento dos valores quitados.

Conforme ja decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica, "A jurisprudéncia do STJ reconhece a viabilidade de incidirem os principios da razoabilidade ¢ da proporcionalidade no ambito dos parcelamentos tributarios,
quando tal procedéncia visa evitar praticas contrarias a propria teleologia da normn instituidora do beneficio fiscal, mormente se verificada a boa-fé do contribuinte ¢ a auséncia de prejuizo do erario” (REsp 1.671.118/RS,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/10/2017).

Presente também o periculum in mora, diante das consequéncias inerentes a cobranga dos valores em aberto.

Em face do exposto, DEFIRO a liminar postulada e determino a regularizagdo da situagdo da impetrante junto ao PERT, mediante a altera¢éo da modalidade e transferéncia dos valores pagos junto a Receita Federal par
aos sistermas da PGFN, até ulterior deliberagdo deste Juizo.

Notifique-se a autoridade impetrada para pronto cumprimento, bem como para prestar suas informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao orgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
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Ao final, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Int.

SAO PAULO, 14 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020212-38.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LOG20 LOGISTICA S/A, LOG20 LOGISTICA S/A, LOG20 LOGISTICA LTDA, LOG20 LOGISTICA LTDA, LOG20 LOGISTICA LTDA, LOG20 LOGISTICA S/A, LOG20 LOGISTICA S/A, LOG20 LOGISTICA S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DE FRANCESCHI ROSSETTO - SC20311

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DE FRANCESCHI ROSSETTO - SC20311

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DE FRANCESCHI ROSSETTO - SC20311

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DE FRANCESCHI ROSSETTO - SC20311

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DE FRANCESCHI ROSSETTO - SC20311

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DE FRANCESCHI ROSSETTO - SC20311

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DE FRANCESCHI ROSSETTO - SC20311

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DE FRANCESCHI ROSSETTO - SC20311

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pleiteia a impetrante a suspensdo da exigibilidade das contribuicdes a titulo de “salario educagio”, INCRA e SEBRAE até o julgamento final do
presente writ.

Alega, emapertada sintese, que ap6s a promulgagido da Emenda Constitucional n® 33/2001 passou a vigorar que tais contribuigdes teriam como base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao, razio pela qual
evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salarios.

Ressalta que a questio acerca da constitucionalidade encontra-se pendente de julgamento emsede de Repercussdo Geralno STF.

Sustenta centralizar todo o recolhimento de tributos das filiais na Matriz, razio pela qual o Delegado da Receita Federal do Brasil de Sdo Paulo ¢ competente para figurar no polo passivo da demanda.
Juntou procuragdo e documentos.

Vieram os autos a concluso.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Considerando que a impetrante centraliza os recolhimentos de tributos na Matriz, desnecessaria a presenca de todas as filiais no polo ativo. Assim, determino a secretaria a retificacdo do polo ativo, devendo
permanecer apenas seus estabelecimento matriz (CNPJ 13.631.347/0005-08).

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao do pedido liminar.

A impetrante afirm que as contribuigdes para o INCRA, SEBRAE e FNDE sujeitan-se s regras do artigo 149 da Constituigdo Federal, coma redagio dada pela Emenda Constitucional n° 33/2001, razio pela qual ndo
podem incidir sobre a folha de salérios.

Trata-se, portanto, de emenda constitucional editada ha quase 15 (quinze) anos, o que por si o ja afasta qualquer alegaco de urgéncia para apreciagdo do pedido formulado em sede liminar.
Adenis, deve-se considerar o trimite abreviado da agdo mandamental, razio pela qual ndo se verifica na atual fase processual qualquer prejuizo a parte caso aguarde a prolagdo da sentenca.
Ausente o periculum in mora, resta prejudicada a andlise do fumus boni juris.

Em face do exposto, INDEFIRO a medida liminar.

Notifiquentse as autoridades impetradas, dando-Ihes ciéncia da presente decisdo para que prestem suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se o representante judicial da Unido Federal

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagéo e ap6s, venham os autos conclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 14 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016847-73.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA - SP306781

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Trata-se de ag@o pelo rito comum proposta por PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO em face da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, em que pretende a declaragdo de nulidade dos
atos decisorios proferidos no Processo Administrativo n° 07R0001932011-A da 4* Turma Recursal do TED/SP, em virtude da falta de nomeagio de advogado dativo para sua defesa nos autos, bem como, sob as
alegagdes de prescrigdo e decadéncia do direito de reclamar.

O pedido de tutela de urgéncia formulado para suspender os atos praticados no referido processo administrativo foi postergado para apos a vinda da contestagdo.

Devidamente citada a OAB apresentou defesa nos autos (ID9838613) alegando em preliminar a caréncia da agdo por falta de interesse de agir / perda do objeto, tendo em vista que o procedimento
administrativo ainda ndo transitou em julgado, bem como, no n¥rito, rechagando os argumentos contidos na inicial.

Sobreveio, entdo, a decisdo ID 9906556 que afastou a preliminar de caréncia da agdo formulada, haja vista a desnecessidade do transito em julgado do PAD como condigdo para propositura da agdo e
indeferiu o pedido de tutela de urgéncia.

Instadas a se manifestarem acerca das provas que pretendem produzir, a requerida pleiteou pelo julgamento antecipado da agio, ao passo que o autor pleiteou pela produgdo de prova testemunhal.
E o relatério.
Fundamento e Decido.

Preliminar ja apreciada.
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Processo formalmente em ordem

Verifico seremas partes legitimas e que estdo devidamente representadas, bem como, que inexistentes vicios e irregularidades a sanar, de modo que, dou o feito por saneado.

A matéria debatida nos presentes autos envolve questdo de direito e que demanda apenas a analise dos documentos ja carreados aos autos, sendo desnecessaria a produgéo de outros meios probatorios.
Em face do exposto, indefiro a produgdo da prova testemunhal postulada pelo autor.

Venham os autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimen-se.

Sao Paulo, 15 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013583-48.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: NESTLE BRASIL LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, AGENCIA ESTADUAL DE METROLOGIA, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) REU: HELENA CARINA MAZOLA RODRIGUES - SP254719

Advogado do(a) REU: DOMINGOS CELIO ALVES CARDOSO - MS6584-B

DESPACHO

Ciéncia a parte autora acerca da documentag@o carreada aos autos comas contestagdes apresentadas.

Considerando que o IPEM/SP e a AEM/MS pugnaram pelo julgamento antecipado do feito em suas contestagdes, especifique a Autora ¢ o INMETRO as provas que pretendem produzir, justificando-as,
em 05 (cinco) dias.

Int-se.

Sdo Paulo, 15 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000333-16.2016.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: VITAE SERVICOS ESPECIALIZADOS EM SAUDE LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Considerando o bloqueio dos ativos financeiros do executado, intime-se para, caso queira, oferega impugnago ao bloqueio no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo acima fixado, proceda-se a t éncia do numerério bl
observando-se o Codigo de Receita indicado no documento ID 7435631.

queado para conta de deposito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justiga Federal. Apos, expega-se oficio de conversdo emrenda,

Int.

$30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003877-75.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: PLASTOY INDUSTRIAL DE PLASTICOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650

REU: UNIAO FEDERAL, AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA
Advogado do(a) REU: RACHEL TAVARES CAMPOS - RI101462

Sentenga tipo A

SENTENCA

Trata-se de A¢do Ordinaria, mediante a qual pleiteia a autora (I) a declaragio de inexigibilidade das parcelas da Conta de Desenvolvimento Energético (CDE) pagas em correspondéncia a sua unidade consumidora de energia elétrica
relativa aos anos de 2015 e 2016 referentes as seguintes rubricas:

a. Indenizagdes das concessoes;

b. Subvengao tarifaria equilibrada;

c. Exposigdes das distribuidoras;

d. Obras olimpicas;

e. Restos a pagar;

f. Dispéndios Sistema Manaus e Macapa, Gasoduto
Urucu-Coari-Manaus e reembolso de carvdo mineral
da UTE Presidente Médici.

2 Repasses de prejuizos com decisdes judiciais obtidas.
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Requer, ainda, (II) a condenagio da ANEEL ao cumprimento de obriga¢do de fazer consistente no recalculo da CDE 2015 e 2016, com a exclusdo das rubricas apontadas acima, editando resolugio especifica que atente para as

caracteristicas de sua unidade id levando em ideragdo ambiente de a d istribuidora, classe, regido etc., sob pena de se sujeitar a calculo de liquidagdo elaborado perante este Juizo e consideradas as bases e critérios
p dos, emanalise proporcional dos dados das resolugdes publicadas pela ANEEL para o cumprimento de liminares em demandas andlogas.
Alémdisso, (I1I) pleiteia pela condenagdo solidaria das rés a devolugdo (ou eventual e subsidiariamente a compensagdo em contas futuras de suas unidades i — sob resp ilidade das rés, por meio de seus agentes

desde cada d

amecadadores, as respectivas distribuidoras) do valor indevidamente pago a titulo de CDE, calculado a partir da exclusdo das parcelas indevidas das, tudo a ser respectivo ¢ ido de juros de mora incidentes

desde a citagdo.

Aduzser empresa do setor industrial, cuja unidade consumidora integra a classe tarifaria MT ¢ encontrar-se no ambiente de contratagdo regulada (ACR), perante a distribuidora AES Eletropaulo, possuindo gastos mensais com
energia elétrica de aproximadamente R$ 40.000,00 (quarenta mil reais ), motivo pelo qual os aumentos tariférios lhe causam graves impactos financeiros.

Questiona, portanto, a Conta de Desenvolvimento Energético (CDE), instituida pela Lei n® 10.438/02, mais precisamente uma de suas fontes de custeio, qual seja, a cota anual paga por todos os agentes que comercializam energia com
o consumidor final, mediante encargo tarifario incluido nas tarifas de uso dos sistemas de transmissdo (TUST) ou de distribui¢do (TUSD).

Relata que as finalidades originarias da CDE, previstas na lei de institui¢do e na Lei n° 10.762/03, foram indevidamente amphadas por meio de Decretos Regulamentares Presidenciais (n® 7.945/13; n°® 8.203/2014; n° 8.221/2014 ¢ n°®

b tariféria equil ; igdes das dist de usinas termelétricas lad

8.272/2014), sem a necessaria previsdo legal, acrescentando-se encargos tais como s

a de ializagdo de energia elétrica; obras

olimpicas; alémdo atendimento dos sistemas Elétricos de Manaus e Macapa; Gasoduto Urucu-Coari-Manaus; reembolso do carvdo mineral da UTE Presidente Médici e os “restos a pagar”.

Emcontrapartida, os aportes do Tesouro Nacional, previstos a partir das altera¢des legislativas promovidas pela MP 579/12, convertida na Lei n°® 12.783/2013, foram bruscamente suspensos e mais custos setoriais foramalocados na

CDE de modo que, a partir de 2015 coma publicagio da lugao Homol 6ria da ANEEL n° 1.857/2015 os custos acima referidos (itens 1a 6 dos pedidos) p asert dos pela CDE, i do despesa superior a 1000% incidente sobre o

encargo original.

Sustenta, ainda, que o abusivo aumento do custo de energia decorrente do incremento ilegal e inconstitucional da CDE ocasionou a propositura de vérias demandas judiciais (pela ABRACE — Associagdo brasileira de Grandes
Consumidores Industriais de Energia; INPA; ANACE e FIESP, entre outros) mediante as quais se garantiu, via concessdo de liminares/tutelas, aos associados dos respectivos autores o direito a suspensdo do pagamento de parcelas controvertidas, de

modo que os id nio t iados ti de suportar o rateio do verdadeiro rombo causado no da CDE emd éncia de tais supressdes pela via judicial, inflando ainda mais a tarifa a ser paga.

Aduzter efetuado calculo estimativo dos valores indevidamente recolhidos em2015/2016 emrazio do cenério delinead Itando na importéancia liquida de RS 124.291,00 (cento ¢ vinte ¢ quatro mil, duzentos ¢ noventa ¢ umreais), a
qual pretende reembolsar das corrés.

A que a liagdo das lidades ou destinagdes da CDE por meio de Decretos regulamentares presidenciais ¢ abusiva e ilegal, pois fere os principios da legalidade e da reserva legal, com exercicio de politica tarifaria em

desacordo coma previsdo do artigo 175, paragrafo tnico, IIl da CF/88, alémde estar absolutamente divorciada da correspondéncia entre consumo e tarifa, ou seja, como servigo efetivamente prestado.

Juntou procuragio ¢ documentos.

A Eletrobras - Centrais Elétricas Brasileiras S/A —ofe 3o (ID 1489059). A pela idade de ch a lide da Camara de Comercializagdo de Energia Elétrica (CCEE) emrazio de haver assumido as suas
fungdes como gestora do fundo da CDE, nos termos da Lein® 13.360/2016. Suscitou preliminar de ilegitimidade passiva. Quanto ao mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.

A Unido Federal contestou o feito (ID 1552646). Suscitou preliminar de ilegitimidade passiva. Quanto ao mérito, defendeu a improcedéncia da demanda (ID 1552646).
A ANEEL também ofereceu contestagdo (ID 1721407). Suscitou preliminar de falta de interesse de agir e requereu a improcedéncia dos pedidos autorais.
Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 1737499).

A Unido Federal informou ndo haver provas a produzir (ID 1782014).

A autora apresentou Réplica (ID 1811888 ¢ 1811906) e requereu julgamento antecipado da lide (ID 1812090).

A Eletrobras tambémse manifestou no sentido de ndo haver provas a produzr (ID 1978290).

A ANEEL, por sua vez, ndo se manifestou nesse sentido, tendo transcorrido o prazo para tanto.

Vieramos autos a conclusio.

Eorelatorio.

Fundamento e Decido.

afasto a preliminar de ilegitimi passiva itada pela El as, bemcomo a idade de a0 processo da Cimara de Conercializagdo de Energia Elétrica (CCEE).

Isto porque, nos termos do artigo 13, § 5° da Lein® 10.438/2002 — a qual, dentre outras disposi¢des, instituiu a Conta de Desenvolvimento Energético (CDE) — compete a Eletrobras a gestdo e movimentagdo da referida conta financeira
para a qual se destinamos recursos arrecadados e aportados.

No desenvolvimento de tal fungdo, além de garantir a exata destinagdo legal dos recursos, participava da formulagio anual do ionado na demanda) e fornecia subsidios para a ANEEL calcular as cotas questionadas
¢ g 640 leg: > particip: p q

na presente agéio, motivo pelo qual deve permanecer no polo passivo.

Ja o chamamento ao processo da CCEE é medida ds bida, tanto se ideradas as hipo legais previstas no artigo 130, NCPC, como emrazio de, conforme aduzido pela propria Eletrobras, a gestdo da CDE haver sido assumida
pela CCEE apenas ap6s maio/2017 e, nesta demanda, questi as indevidas inclusdes ocorridas entre os anos de 2015/2016, quando a gestdo da conta ainda era exercida pela mencionada corré.

Ademais, 0 questionamento do conjunto normativo relativo a CDE, sobretudo no que tange a iagdo das finalidad lizadas por meio de Decretos presidenciai ¢ as éncias dos
formulados pela ANEEL, expressos em suas Resolugdes, justificam a presenca dos demais entes (Unido Federal e Agéncia reguladora) no polo passivo da agdo, bem como afasta a aplicagdo dos di Jjurisprudenciai ionados pela
Eletrobras na argumentagio das preliminares ora tratadas, pois o caso dos autos ndo corresponde a simples conflito relativo a cobrangas indevidas/restituicdo de tarifas entre usuario e iondria, mas sim um questi do proprio sistema

instituido para a CDE entre os anos de 2015/2016, o que se fezcoma participagdo conjunta dos entes citados.
Deste modo, a ilegitimidade passiva suscitada pela Unido Federal tambémndo prospera.

Alémde ser titular do servigo gerador do prego publico ora questionado, nos termos do artigo 21, XII, “b” da CF, a propria corré admite ter havido participagio direta do Ministério de Minas ¢ Energia (MME) na discussdo e

dos atos que culmi coma edigdo dos Decretos relativos a CDE, os quais sdo objeto dos questionamentos da autora.

Tambémnado ha que se falar em falta de interesse de agir, pois a autora ndo visa a implementagao de nova politica tarifaria em desrespeito a competéncia da ANEEL. Pelo contrério. Seus argumentos refletema necessidade de controle
da legalidade das medidas tomadas pelo Poder Executivo em relagdo ao custeio do setor elétrico brasileiro, tanto ¢ assim que, apesar da complexidade téenica da demanda, suas alegagdes giram em torno da legalidade da composi¢do da Conta de
Desenvolvimento Energético, bemcomo da falta de correspondéncia entre o encargo tarifrio cobrado e a contraprestagdo do servigo.

Passo, portanto, a analise do mérito nesses exatos termos.

De acordo com o historico legislativo delineado pela propria ANEEL em sua contestagio, a CDE foi criada originalmente por meio da Lei n° 10.438/2002, com as seguintes finalidades (i) promover o desenvolvimento energético dos
estados; (i) garantir a competitividade da energia elétrica produzida a partir de fontes edlica, pequenas centrais hidrelétricas, biomassa, gas natural e carvdo mineral nacional nas areas atendidas pelos sistemas interligados; e (i) promover universalizagdo
do servigo de energia elétrica emtodo o territorio nacional.

Posteriormente, a Lei n°® 10.762/2003, acrescentou o objetivo de: (iv) garantir recursos para dis a sut ¢d omica destinada a modicidade da tarifa de i de energia elétrica aos consumidores da Subclasse
Residencial Baixa Renda (Tarifa Social de Energia Elétrica - TSEE).

Comrelagdo ao custeio da Conta, foram previstos trés recursos, quais sejan (i) os anuais realizados pelos ionarios ¢ autorizados de servigos de energia elétrica a titulo de Uso de Bem Publico — UBP; (ii) as multas

aplicadas pela ANEEL e, (iii) as cotas anuais pagas por todos os agentes que iali; ia elétrica com idor final, mediante encargo tarifario incluido nas tarifas de uso dos sistemas de transmissdo (TUST) ou de distribuigdo (TUSD).

Coma publicagdo da Medida Provisoria n® 579, de 2012, convertida na Lei n° 12.783, de 2013, o regime de formagdo e utilizagio dos recursos da CDE foi alterado significativamente, assim como o da Conta de Consumo de
Combustiveis — CCC, de que trata a Lein® 12.111, de 2009, e da Reserva Geral de Reversdo — RGR, criada pelo art. 4° da Lei n°® 5.655, de 1971. A partir de 2013, alémdos seus objetivos originais, a CDE passou a: v) reembolsar parcela da geragdo de energia

- Lo

clétrica nos Sistemas Elétricos Isolados, antes custeada pelo encargo tarifario da CCC; e vi) assumiu objetivos similares ao da RGR, como o de prover recursos ¢ permitir a amortizagdo de op

a izagdo por ocasido da
reversdo de concessdes ou atender a finalidade de modicidade tarifaria.

Posteriormente, a Medida Provisoria n° 605/2013, adicionou a CDE as fungdes de * vii) d tarifarios aos usuarios do servigo de distribui¢do de energia elétrica, antes compensados nas proprias tarifas por

meio de subsidios cruzados (inciso VII, art. 13, Lei n® 10.438/2002); e viii) o efeito da ndo adesdo a prorrogagdo das concessdes de geragdo de energia elétrica, com vistas a assegurar o equilibrio da redugio das tarifas de que trata o art. 1°, § 2°, da Lein®
12.783/2013 (inciso VIII, art. 13, Lei n® 10.438/2002).

Em contrapartida, foi extinto o encargo tarifario da CCC e fi desobrigadas do lhi do encargo da RGR as distribuidoras, as transmissoras licitadas a partir de 12 de setembro de 2012 e as transmissoras e geradoras com

concessdes prorrogadas nos termos da Medida Provisoria n® 579/2012.

Quanto a origem de recursos, além de cotas anuais pagas pelos agentes que atendem consumidor final, das multas aplicadas pela ANEEL e dos pagamentos anuais de UBP, a nova legislagdo autorizou a transferéncia de recursos do
Tesouro Nacional diretamente & CDE, vinculados a utilizagdo de créditos que a Unido ¢ a Eletrobras possuem contra Itaipu Binacional (§1°, art. 13, Lein® 10.438/2002, comredagdo dada pela MP mencionada).
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Surge entdo, o Decreto n® 7.891/2013, o qual regulamenta a Regulamenta a Lei n® 12.783, de 11 de janeiro de 2013 e a Medida Proviséria n® 605, de 23 de janeiro de 2013.
Poucos meses apos, o governo editou os Decretos regulamentares presidenciais questionados pela autora, os quais alteraramo acima referido, inserindo as seguintes finalidades a CDE:
Decreto n®7.945/13:

1. neutralizar a exposi¢do das concessionarias de distribui¢do no mercado de curto prazo, decorrente da alocagdo das cotas de garantia fisica de energia e de poténcia de que trata o art. 1° da Lein® 12.783, de 11 de janeiro de 2013, ¢ da
nao adesdo a prorrogagdo de concessdes de geragio de energia elétrica;

2. cobrir o custo adicional para as concessiondrias de distribuicdo decorrente do despacho de usinas termelétricas acionadas emrazio de energética, decisdo do Comité de Monitoramento do Setor Elétrico.

Decreto n° 8.203/14:

posi¢do contratual involuntaria das ionarias de distribui¢do no mercado de curto prazo, decorrente da compra frustrada no leildo de energia i de di i realizado em dezembro

1. neutralizar a

de 2013.

Decreto n® 8.221/14, o qual dispde sobre a criagdo da Conta no Ambiente de Contrata¢do Regulada (Conta-ACR), destinada a cobrir total ou parcialmente, as despesas incorridas pelas concessiondrias de servico publico de
distribui¢do de energia elétrica emdecorréncia de:

1. exposi¢do involuntaria no mercado de curto prazo;

2. despacho de usinas termelétricas vinculadas a Contratos de Ct ializagdo de Energia Elétrica no Ambiente Regulado - CCEAR, na modalidade por dis ibilidade de energia elétrica.

Atribuindo-se a imputagdo de tais custos a CDE.
Decreton® 8.272/14:

1.cobrir os custos coma realizagdo de obras no sistema de distribuigao de energia elétrica definidas pela Autoridade Publica Olimpica - APO, para di ao0s isitos d inados pelo Comité Olimpico Internacional — COL

Foram promovidas, também, inclusdes na CDE quanto ao atendimento dos sistemas elétricos de Manaus e Macapa, Gasoduto Urucu-Coari-Manaus e reembolso do carvdo mineral da UTE Presidente Médici e, por meio de audiéncia
publica n® 003/2015, a qual resultou na Resolugdo Homologatéria ANEEL n° 1857/2015, houve a inclusdo dos restos a pagar.

Tal como aduzdo pela autora, o STF possui entendimento segundo o qual os encargos extraordinarios criados pela Lei n° 10.438/2002 possuemnatureza juridica de prego piiblico ou tarifa ¢ ndo de tributo, em razio de serem
destituidos da compulsoriedade, submetendo-se a politica tariféria governamental estabelecida por lei, nos termos do artigo 175, paragrafo tnico, Il da CF/88, conforme se extrai da ementa do RE 576.189/RS, julgado comrepercussio geral:

[EMENTA: TRIBUTARIO. ENERGIA ELETRICA. ENCARGOS CRIADOS PELA LEI 10.438/02. NATUREZA JURIDICA CORRESPONDENTE A PREGO PUBLICO OU TARIFA. INAPLICABILIDADE DO REGIME TRIBUTARIO.
AUSENCIA DE COMPULSORIEDADE NA FRUICAO DOS SERVICOS. RECEITA ORIGINARIA E PRIVADA DESTINADA A REMUNERAR CONCESSIONARIAS, PERMISSIONARIAS E AUTORIZADAS INTEGRANTES DO SISTEMA

INTERLIGADO NACIONAL. RE IMPROVIDO. I - Os encargos de cap lad ial e de isi¢do de energia elétrica emergencial, instituidos pela Lei 10.438/02, ndo possuem natureza tributdria. Il - E) s destituidos de
compulsoriedade, razdo pela qual correspondem a tarifas ou pregos puiblicos. Il - Verbas que i receita origindria e privada, desti a c iondrias, permissiondrias e autorizadas pelos custos do servigo,

luindo sua do, melhora e do, e medidas para prevenir momentos de escassez. IV - O art. 175, Ill, da CF autoriza a subordinagdo dos referidos encargos a politica tarifaria governamental. V - Inocorréncia de
afronta aos principios da legalidade, da na do, da lidade, da i: ia, da proporci idade e da bilidade. VI - Recurso extraordindrio conhecido, ao qual se nega provimento.

(RE 576189, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 22/04/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009 EMENT VOL-02366-07 PP-01424 RIP v.
11, n. 56,2009, p. 291-304 LEXSTF v. 31, n. 367, 2009, p. 249-268)

Classificando-se o encargo discutido como tarifa, imp também i a idade de correspondéncia entre a mesma e o servigo pblico prestado aos consumidores, de modo que o “sujeito passivo™ deve ser aquele que
utiliza tal servigo, mantido de forma adequada justamente emrazio da politica publica custeada pelo encargo tarifario.

Emoutras palavras, deve haver correspondéncia entre o servigo prestado e o prego piiblico pactuado.

Sendo assim, diversamente da situagio posta em debate na ADC n°® 9/STF — mediante a qual foi atestada a constitucionalidade dos iais de racionalizagdo do consumo de energia instituidos pela MP 2152-2 ¢ seu
regime especial de tarifagdo, o qual visava, nas palavras da entdo Ministra Ellen Gracie, “estimular a redugdo de demanda, na impossibilidade momenténea de aumentar a oferta” coma previsdo de sobretarifa aos mais gastadores e de bonus aos mais
poupadores — o caso dos autos de a verdadeiro sistema de 3o de insuficiéncia ¢ o rias, o qual onera sot ira o idor final, sema devida razoabilidade e proporcionalidade.

Inicialmente, vale dizer que os termos do artigo 175, paragrafo unico, 111, CF/88 a construgdo de uma politica tarifaria é reservada a lei (e, portanto, tambémas Medidas Provisérias com forga de lei).

A maioria dos aportes questionados foi instituida por meio de Decretos autd semvinculagio ao (do ¢ as finalidades legais anteriormente estabelecidas.

Para se chegar a tal a das

s instituidas pela Lein® 10.438/2002 (comredagdo dada pela Lein® 12.783/2013) comos repasses de recursos da CDE previstos nos Decretos questionados.
Nio se encontra a necessaria correspondéncia relativa aos “restos a pagar”.

Conforme dito pela propria ANEEL em contestagio, tal rubrica foi gerada pela falta de aporte de recursos do Tesouro Nacional para fazer frente as despesas da CDE/2014. Porém, ndo ha previsdo legal para que os consumidores,

mesmo b d p anteriores, arq P! pressdo ¢ coma expectativa (frustrada) de uma receita na conta no realizada.
A utilizagdo de recursos da CDE para subsidiar os custos da realizagio de obras no sistema de distribui¢io de energia elétrica para os jogos olimpicos ¢ d bida, pois o fato de 0 Governo Federal e o Poder Executivo
comprometerenrse perante a Autoridade Publica Olimpica - APO e o Comité Olimpico Internacional (COI) a efetiva¢do medidas para ibilitar a realizagdo das obras olimpicas ndo lhes confere o poder, sobretudo o regulamentar - precario em termos de

aprovagdo e debates democraticos — de depositar tais dispéndios na conta dos grandes consumidores de energia elétrica, principalmente as industrias que nada tema ver comesta “vontade politica”.

Nota-se pela argumentagdo das partes que, em relagdo aos encargos referentes ao Gasoduto Urucu-Coari-Manaus, sequer houve defini¢do de prego de referéncia da parcela transporte do gas natural de Manaus, ou seja, ndo ha
precisdo quanto ao custo do programa, o qual, segundo a autora, teria sido, inclusive, considerado irregular pelo TCU.

A utilizagdo de recursos da CDE para o reembolso de carviio mineral da UTE Presidente Médici também ¢ irregular, pois a condi¢do de inoperabilidade da usina ¢ atestada pela propria ANEEL em sede de contestagdo, ndo sendo
razoavel subsidiar a “compra minima” estabelecida emeventual contrato administrativo vigente a época da publicagdo da Lei n® 10.438/2002, mesmo diante da redagdo do § 4° do artigo 13 o qual dispde:

“Orepasse da CDEa que se refere o inciso Vdo caput observara o limite de até 100% (cempor cento) do valor do combustivel ao seu correspondente produtor, incluido o valor do combustivel secundario necessario para assegurar a
operagdo da usina, mantida a obrigatoriedade de compra minima de combustivel estipulada nos contratos vigentes na data de publicagdo desta Lei, a partir de 1° de janeiro de 2004, destinado as usinas termelétricas a carvdo mineral nacional, desde que
estas participem da otimizagdo dos sistemas elétricos interligados, compensando-se os valores a seremrecebidos a titulo da sistemética de rateio de 6nus e vantagens para as usinas termelétricas de que tratamos §§ 1° e 2° do art. 11 da Lei n® 9.648, de
1998, podendo a Aneel ajustar o percentual do reembolso ao gerador, segundo critérios que consideremsua rentabilidade competitiva e preservemo atual nivel de produgdo da industria produtora do combustivel”.

A indefini¢do do que seja “participar dos sistemas elétricos interligados™ ndo pode representar verdadeira carta branca a subsidiar os atrasos das politicas governamentais de diversificagdo das formas de produgdo de energia,
sobretudo no que tange a finalizagdo dos projetos das usinas, o que ocorre também com os sistemas elétricos de Manaus e Macapd, ainda isolados (ou ndo conectados ao Sistema Interligado Nacional) por atraso em obras de interligagdo, gerando,
portanto, maior custo de produgdo de energia, dada a necessidade de aquisi¢do mais cara da mesma (de termelétricas) para o seu suprimento, conforme aduzido pela propria ANEEL.

Este, definitivamente, ndo foi o escopo original da Lei em comento, a qual visava garantir justamente a universalizagdo do servigo de energia elétrica em todo o territorio nacional, bem como a competitividade de outras fontes de
energia produzidas, diversas das saturadas hidrelétricas.

Como dito anteriormente, a CDE ndo foi criada para a p ¢do dos d ¢ falta de i i go ] ou do insucesso das politicas publicas, de modo que as argumentagdes desenvolvidas pelas corrés na
tentativa de justificar os consideraveis aumentos tarifarios (2015/2016), questdo esta incontroversa nos autos, dis iadas das lidades legais, ndo havendo razdes para que o Poder Judiciario venha referendar justificativas tais como a
dada pela ANEEL, no sentido de que:

Portanto, o aumento de 66% da quota da CDE em 2014 resultou princiy da idade de wosicao dos saldos dos fundos setoriais utilizados integralmente em 2013, da inclusdo de receitas e despesas da RGR no
orcamento da CDE e dos restos a pagar do ano anterior. Em 2014 destaca-se também o aumento da previsdo de receitas da Conta, princij 0 acréscimo da sferéncia de recursos do Tesouro e da previsdo de recebimento de dividas de

agentes com os Fundos.

Em 2014, as despesas da CDE realizaram-se praticamente no mesmo patamar dos valores or¢ados, entretanto, a realizacdo das receitas foi menor em funcéo da insuficiéncia de repasse de recursos do Tesouro, da ordem de RS
2,5 bilhoes.

Além dos restos a pagar do ano anterior, os principais fatores que provocaram a grande variacdo da quota anual da CDE em 2015 foram a auséncia de recursos da Unido, os gastos extraordindrios da CCC, o valor das
indenizagdes e a previsdo de aumento dos subsidios tarifirios.

Orateio dos valores das cotas CDE 2015/2016 atribuido aos consumidores nao beneficiados por decisdes judiciais, aumentando suas respectivas tarifas ¢ atestado pela propria ANEEL ao tratar emsua contestagdo dos impactos dos
pedidos liminares pleiteados, na medida emque aduz:

A manuteng¢do da antecipagdo da decisao liminar objeto deste pedido causa riscos de grave lesdo a ordem administrativa e a economia publica, pois, ao mesmo tempo em que traz grande perturbagdo as atividades
administrativas relacionadas a gestdo tarifiria, acarretou impacto financeiro imediato de R$1,860 bilhdo e efeito multiplicador com impacto potencial de R$9,2 bilhdes. Esse impacto foi inicialmente direci do aos demais i de

energia elétrica e, posteriormente — em razio da grande multiplicacdo de decisées judiciais similares -, direcionado ao Fundo da CDE, com impacto direto nas politicas piiblicas atendidas (...).
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Esta possibilidade, definitivamente, ndo esta prevista emlei e ndo guarda relagdo coma prestagdo do servigo publico.

As demais rubricas aqui discutidas, as quais, ainda que possam ter, mediante esforgo i ivo, certa ia com as i estabelecidas pelas Leis n® 10.438/2002 e Lei n°® 12.783/2013 — como ¢ o caso das
indenizagdes das concessdes, por exemplo (antiga redagdo do artigo 13, IV, Lei n® 10.438/2002), das subvengdes tarifarias equilibradas — afastamrse da legalidade esperada emrazio da auséncia de referibilidade ou direcionamento do encargo setorial para
sujeito diverso daquele que aufere a utilidade do servigo, sem guardar correspondéncia como mesmo.

Sobre tais aspectos — legalidade e referibilidade — ainda que em uma analise ndo exauriente do tema, cabe citar decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 0008250-95.2016.401.0000, julgado em 10/03/2016 (TRF 1*
Regido), relatado pela Desembargadora Federal Angela Catdo, o qual confere umelucidativo panorama sobre a matéria discutida nestes autos, cujos trechos mais importantes, ora destaco. Veja-se:

“Quanto a questdo de fundo, pego vénia ao MM. Desembargador Federal Candido Ribeiro, Presidente desta Corte, para transcrever trecho da decisdo proferida na Suspensdo de liminar ou
antecipagdo de tutela n. 40383-30.2015.4.01.0000/DF, cujos bem langados fundamentos adoto como razdo de decidir: [...] Na hipdtese, consta do relato da decisdo impugnada que "os
argumentos da autora giram basicamente em torno da discussdo acerca da legalidade da composicdo da Conta de Desenvolvimento Elétrico (CDE), que deveria refletir a propor¢do do uso dos
sistemas de transmissdo da energia (TUSD ou TUST), na redagéo dada pela Lei 10.848, de 15 de marco de 2004", e da "falta de correspondéncia entre o encargo tarifdrio que é cobrado e a
contraprestagdo do servigo” (fl. 33). Entendeu o magistrado, apds audiéncia de justificacdo do pedido de antecipagdo de tutela antecipada, que (fl. 32/36): (...) no tocante a ampliacio dos
encargos. da composicio_da CDE pela vta dos Decretos 7.945/2013, 8.203/2014, 8221&014 e &272/2014 inovou-se na ordem juridica, a revella do que determina o art. I 75, 111, da

das Concessoes de Servico Publico' (pdg. 374/5), "(...) paga quem usa e na medida em que o taz” Com etetto, é de se concluir que a inovacdo no mundo juridico por decreto sem

correspondéncia na lei formal, relativo aos gravames aqui discutidos; a introducio na CDE de subsidios cruzados. onde se direciona o encargo setorial para sujeito diferente daquele que

auferiu a utilidade do servtco. a previsdo de r icdo de indenizacoes (RGR) e pela via da CDE; e ainda, a introducdo de subvencies aplicadas no ambiente de consumidores cativos,
réstimos vt.samlo a reducdo da tarifa do consumidor naquele ambiente em momento anterior a 2015 (Awrdao TCi U 2.565/20. 14),

primeiro exame, circunstdncia que se refor¢a pela falta de enfrentamento especifico pela Ré de alguns topicos tratados na inicial”. II. Do Pertgo de Dano de Dificil Reparagdo Tambem em sede
de exame sumario da causa quer me parecer que o perigo de dano se faz presente e recomenda a tutela de urgéncia. Isso porque, como informa a autora e ndo restou refutado pela Ré, a nova
quota da CDE vem sendo cobrada desde marco do corrente ano, decorrente da Resolugdo Homologatoria n. 1.875/2015/ANEEL. E isso implica na despesa noticiada pela autora superior a
1000% no encargo aqui discutido, dai podendo ser deduzido a dificuldade no seu pagamento, que al¢a a quatro bilhdes de reais por ano. De outra parte, durante a audiéncia de justificagdo do
pedido de tutela de urgéncia indaguei da Ré acerca do alegado perigo inverso na concessdo da medida. E, embora tenha sustentado sua alegagdo a Ré néo fez prova das suas alegagdes, o que
impede este juizo de avaliar, ainda que superficialmente, a ocorréncia do reclamado perigo de dano inverso. Com efeito, se por um lado a Ré sustenta que deverd fazer repasses de custos da CDE
para o consumidor cativo (sem provar, contudo), a autora, por sua vez, sustentou na oportumdade da audiéncia de justificagdo que a manutengdo da integralidade da CDE/2015 significard forte
demisséo na indiistria de transformagdo, que sdo os grandes afetados pela nova si ica. Todavia, ar la mesma ocasido que discussdes macroecondmicas fugiam ao ambiente
do processo judicial, pelo que somente sob este aspecto seriam lisados os a 0s. De qual sorte a tutela de urgéncia tem natureza precdria e pode ser revista a qualquer tempo,
mdxime com a vinda da contestagdo, que poderd trazer prova contundente das alegagoes de dcfcsa diante da indiscutivel arldcz e complexidade da causa. (...) A ABRACE em mamfestagao
espontdnea, petlcmnou nos autos refutando as alegacoes da ANEEL Afirma que a grave leaao é reversa pelo sibito e X

industria de médio porte associada a ABRACE, quvale a uma economia mensal de R$ 463 mil, o que corresponde ao saldrio médio mensal de 236 tuncmnarms: Aduz, trazendo dados da
Fundacao Instituto de Pesquisas Economicas - FIPE, do Senado Federal e do Tribunal de Contas da Unido, que o peso do custo de energia elétrica no orcamento familiar nio se resume ao

gasto coma conta de luz paga todo més, mas tambem no custo de Lnegta embuttdo no Qrego dos grodutos e servtcos, equea decisdo em exame pode estancar a grave lesio causada como
S| Y Ct e & média, ) i

Medida Provisoria 579/2012 Afirma que "a CDE/2015, além de carregar o custo de geracdo termelétrica, estd inflada pela previsio das novas finalidades incluidas em seu escopo por meio
dos citados decretos e também pela decisio da ANEEL de repassar a Conta custos que ndo deveriam ser suportados por nenhum consumidor" (fl. 194 - grifos no original), a exemplo da (i)
aquisicdo de combusttvel para usma gue esta dcsatlvada, ou_seja, nio gmduz energia; (ii) imple G superfaturada de_gasoduto (Urucu-Coari-Manaus, 0bleto de mvesttgagw da

para os associados da ABRACE, esses custos somam 1,3 bilhdo de reais. Os 7 itens de custos da CDE somados é que totalizam, para todos os consumidores do Sistema Interligado Nacwnall
9.28 bilhoes de reais. Afirma, ainda, que (...) somente a ANEEL inflige grave lesdo ao setor elétrico em duas diferentes oportunidades. 196. Em primeiro momento, quando posterga, de 1° de

Janeiro de 2014 para 1° de janeiro de 2015, a aplicagdo das bandeiras tarifdrias, as quais ao informarem as condicdes efetivas de geragdo, permitiriam que o consumidor modulasse seu consumo,
evitando o pleno despacho de usinas térmicas, as quais, nos anos de 2013 e 2013, foram responsdveis por custos de mais de 52 bilhdes de reais e, em 2015, por despesas que ja superam 17
bilhoes de reais. 197. A modulagdo do consumo em resposta as bandeiras tarifarias ndo se cuida de mera especulagdo. A partir de fevereiro de 2015 - um més depois do inicio da aplicagdo das
bandeiras tarifdrias -, o consumo dos consumidores cativos das distribuidoras passou a apresentar trajetoria de redugdo. [consoante dados da CCEE] (...) 198. Em um segundo momento, a
ANEEL causa grave lesio ao setor elétrico ao incluir, no orcamento da CDE de 2015, despesas que jamais deveriam ser suportados pela Conta! (...) As matérias relacionadas ao setor
energético sdo, regra geral, bastantes complexas e sensiveis e, tendo em vista a grave crise energética, que vem onerando todos os consumidores com altos reajustes tarifirios, associada a
crise politica e econdmica, a questio ganha ainda maior relevo. Ndo obstante as alegagons da ANEEL, uma elevacao nos encargos da energia em mais de 1.100%, por meio da Resolucdo
Homwlogatdria 1.857/2015, parece, mesmo para o leigo, desproporcional. “US XY y Y y i Cusi
Mﬂu para 18 9 btlhoev de reais. De acordo com a ABRACE, "o custo da CDE/2015 equtvale, em medlg, a 42% do resultado liquido das mdmtnas em 2014!", alcangando 85% n
ut 1i; . 186) dad

matéria, examinou o pleito da requerida, ainda que perfunctoriamente, sob o aspecto da legalidade dos itens formadores da quota da CDE, constatando que as inovacoes trazidas por
ecreto ndo th correspondenctu na IL't tormaI, a justificar a conccssao da tutela ora t U nada. Ainda que, nesta via mrtdtco-nrocessual ndo sem Dosstvel inar com profundidade o

da energia elétrica no Brasil, da energia dos consumidores de baixa renda e do custo das térmicas do Norte do Pais, sendo certo que, no pasvado, a Conta recebia aportes do Tesouro. Sem
esse recurso, os grandes consumidores (industrias) estdo sendo forcados a arcar com parcela muito maior para subsidiar programas sociais e para custear a operacdo das termoelétricas,

muito mais despachada em momento anterior, decorrente ndo somente da diminuicio da afluéncia hidrica, mas também pelo i do de energia elétrica causado pela
lucio das de tarifas em 2013 (MP 579/2012), mesmo com um custo de geracdo mais elevado. Sob esse aspecto, trago a colagdo a manifestagio da ABRACE (fl. 193): (...) 45. para fazer frente
aos custos impostos pelo pleno despacho de usinas térmicas, passou-se a utilizar; além dos elevados aportes do Tesouro Nacional - os quais somaram, em 2013 e 2014, 22,8 bilhdes de reais -, e
dos empréstimos tomados em favor das distribuidoras de energia elétrica - no total de 17,8 bilhdes de reais -, o saldo de fundos setoriais - 19 bilhdes de reais -, entre os quais, da CDE, tal qual
identificado pelo TCU NO Acérddo 2.565/2014: "7. Além da quantidade inferior de energia contratada, questdes conjunturais - como a diminui¢do da afluéncia hidrica, o esvaziamento dos
reservatorios das hidrelétricas e o acionamento de todas as térmicas - ocasionaram uma elevagdo do prego da energia. Essa associacdo de fatores aumentou os custos do sistema de forma nio
programada pelo poder concedente, que se valeu da CDE para arcar com tais valores, com reflexos em toda a cadeia do setor, desde a geracdo até a comercializacio de energia elétrica."” 46.
Alem dzsso, embora as finalidades da CDE la uvessem sido dettmduv na Lei n. 10.438/2002, o Governo Federal por meio dos Decretos n. 7.945/2013, 8.203/2014 e 8.272/2014, promoveu a

Ik letadas de dtversos ciculos de mﬁlrmacoes N

exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao agravo, nos termos do art. 557, § 1%A, do Codtgo de Processo Civil para determinar: 1) que o despacho de citagdo da empresa COPEL
DISTRIBUICAO S.A. ndo seja de citagdo, mas para que se manifeste sobre seu interesse de ingresso na lide, em qualquer das posicdes previstas no CPC; 2) a suspensdo do pagamento dos custos

da CDE relacionados a) a indenizagdo de concessoes; b) a subvengdo redugdo tarifaria equilibrada; c) a restos a pagar; d) ao atraso de obras associadas a interligagdo do Sistema Manaus,; e) ao
atraso de obras associadas a interligacdo do Sistema Macapad; f) ao valor que extrapola prego de referencia do transporte de gas natural ao gasoduto Urucu-Coari-Manaus (RS 4,36/MMBTu); e
g) ao combustivel das Fases A e B da UTE Presidente Meédici; 3) o rateio dos valores remanescentes com base na proporgdo do uso da rede de transmissdo ou distribui¢cdo, em consondncia com a
metodologia de cdlculo da Tarifa de Uso do Sistema de Transmissdo (TUST) e da Tarifa de Uso do Sistema de Distribui¢do (TUSD); 4) o recdlculo provisorio da tarifa aplicavel a agravante, pela
ANEEL, no prazo de 10 dias contados da ciéncia do decisum; e 5) que a ANEEL seja obrigada a notificar a COPEL DISTRIBUICAO S.A. para que emita faturas conforme os novos valores e
metodologia da CDE provisoriamente aplicaveis a agravante. Publique-se. Intime-se. Comunique-se o teor desta decisdo ao MM. Juiz a quo Brasilia, 10 de marco de 2016. Desembargadora
Federal Angela Catéo Relatora.

O que se verifica, de modo geral, ¢ a completa desnaturagdo do encargo setorial repa a tarifa dos i de energia elétrica, pois a partir da intensa modificagdo da sistematica, perpetrada desde a MP 579/2012, com a

inclusdo de indevidas finalidades e subsidios por meio de decretos autonomos, a CDE passou a ser verdadeiro fundo para subsidio das mais diversas e inusitadas politicas publicas, verdadeira carta branca as politicas regulatérias do setor energético, o
que ndo se pode admitir, sob pena de onerar ndo s6 os grandes consumidores de energia (o setor industrial), mas, emultima analise, todos os consumidores brasileiros, emrazio da compensagdo de tais custos no valor dos produtos comercializados.

Apesar de o calculo prévio acerca do valor a ser restituido ndo haver sido especificamente contestado pelas corrés, dada a especificidade técnica da matéria, entendo mais prudente que o mesmo seja calculado em fase de liquidagao
de sentenga, como auxilio da propria ANEEL, conforme a seguir delincado.
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Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a agdo, nos termos do artigo 487, I, NCPC, nos seguintes termos:
a) Declaro a inexigibilidade das parcelas da CDE, pagas pela autora emcorrespondéncia a sua unidade consumidora de energia elétrica, correspondentes aos anos de 2015 e 2016 referentes as seguintes rubricas:

1. Indenizagdes das concessdes;

2. Subvengdo tarifaria equilibrada;

3. Exposi¢des das distribuidoras;

4. Obras olimpicas;

5. Restos a pagar;

6. Dispéndios Sistema Manaus e Macapé, Gasoduto
Urucu-Coari-Manaus e reembolso de carvao mineral

da UTE Presidente Médici.

7. Repasses de prejuizos comdecisdes judiciais obtidas por outros consumidores para exclusdo de pagamentos da CDE.

b) Condeno a ANEEL a0 i de obrigagdo de fazer i no recalculo da CDE 2015 ¢ 2016, coma exclusdo das rubricas apontadas no item anterior Deve a ANEEL fornecer dados ¢ documentos necessarios ao calculo
do indébito a ser restituido, em fase de liquidagdo de sentenca.

c) Condeno, solidariamente, as rés ao pagamento a autora (ou eventual e subsidiariamente a compensagio emcontas futuras de suas unidades d —sob bilidade das rés, por meio de seus agentes arrecadadores,

as respectivas distribuidoras), do valor indevidamente pago a titulo de CDE, calculado a partir da exclusdo das parcelas indevidas apontadas no item a acima, resultante de calculo de que trata o pedido anterior, tudo a ser atualizado desde cada
desembolso respectivo ¢ acrescido de juros de mora incidentes desde a citagdo, conforme critérios previstos no Manual de Céleulos da Justiga Federal.

Condeno, ainda, as corrés ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% do valor dado & causa, nos termos do artigo 85, § 3°, I c/c § 4° 111, a ser igualmente rateado entre as corrés.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

P.R.L

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002646-76.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PORTAL MINERADORA LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: SAMYRA CURY PEREIRA - SP370821, THALES CURY PEREIRA - SP246883
REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

DECISAO

Baixo os autos emdiligéncia.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, objetivando a autora a concessao de tutela antecipada determinando ao réu que efetue o imediato registro da marca PILAR no seu nome, nos termos do pedido administrativo originalmente feito.
Ao final, requer a anulagdo do despacho denegatorio do registro da marca, determinando seu registro definitivo.

Relata ter iniciado procedimento administrativo junto a réu para registro da marca para uso comercial em produtos derivados de d4gua mineral, através do portal e-marcas, recebendo o niimero de protocolo 904577406, tendo sido notificada em 06/01/2015
acerca do seu indeferimento.

Alega que o recurso admini ivo também foi ind sob a alegacdo de que o deferimento do pedido iria infringir o inciso XIX do artigo 124 da LPL posto existir outra empresa com o mesmo registro (n® 812838750) e semelhangas mercadologicas

entre os produtos, podendo causar confusdo ou associagdo indevida entre eles.

Sustenta ndo subsistir tal fundamento, uma vez que a marca PILAR ficou por décadas registrada emnome da empresa Estancia Pilar S.A. (registros 811071324 ¢ 002702010 extintos por falta de prorrogagdo), de forma simultinea como registro da Industria
de Alimentos Bomgosto Ltda (registro 812838750).

Assevera que a prote¢do ao registro n® 812838750 é exacerbada e ilegal, pois alémde ser posterior aos que foramextintos, nio se pode falar de confusdo entre os produtos quando os mesmos sdo tdo diferentes umdo outro como agua e leite.
Afirma que, inclusive, a empresa detentora do registro atual sequer apresentou oposigdo ao pedido de reativagdo da marca Pilar na classificagdo 10.31.
Determinada a emenda a inicial ¢ postergada a andlise do pedido de tutela antecipada para apos a vinda das informagdes (id 4430397).

Devidamente citado, o INPI ap que a do da parte autora ndo pode prosperar pelas mesmas razdes expendidas no orio, quais sejam,

idad, dologi

entre os produtos (agua e bebidas
ndo alcoodlicas xleite de soja e laticinios) e a total identidade das marcas na sua forma nominativa, sendo, portanto, suscetiveis de causar confusdo ou associa¢do indevida. Pugna pela improcedéncia da demanda (id 5732161).

Instadas a especificarem provas (id 5908319), o INPI manifestou-se pela ndo produgio de provas (id 6234711). A autora apresentou réplica e pela ndo produgdo de provas (id 6796278)
Vieramos autos conclusos.

Eorelato.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, observo que a anilise do pedido de tutela antecipada foi postergada para apés a vinda da contestaco, todavia, de forma equivocada, a Serventia deu pr i ao feito e

os autos para prolagio de sentenca.

Passo a analise do pedido de tutela antecipada.

Para que haja a sua do, d . os i isitos: a probabilidade do direito invocado e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

A autora alega a possibilidade de ineficacia da demanda se obtiver decisdo favoravel tdo somente no provimento final, uma vez que outra empresa pode postular o registro na mesma classe, além da existéncia de projetos ais cujos

estdo atrelados ao registro da marca e que ndo podem ficar suspensos por meses ¢ anos até julgamento definitivo da demanda. Assevera que a concessdo da tutela emnada prejudicara a ré, pois tal situagdo podera ser revertida.

A despeito das argumentagdes apresentadas, ndo vislumbro a presenga do perigo de dano ou risco ao resultado til do processo que justifique a determinagio de imediato registro da marca, principalmente porque umas das justificativas para o seu

finidad doléei

indeferimento na via ini: iva foia 0 que, por sisd, impediria o deferimento de eventual pedido feito por empresa de mesma classe.
Emface do exposto, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia.

Intime-se ¢, apos, tomemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
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S$30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA (228) N° 5010185-30.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: MACRO PAINEL INDUSTRIA E COMERCIO S.A.

Advogado do(a) AUTOR: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: EMANUELA LIA NOVAES - SP195005

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada da expedig@o do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigdo, conforme dispde a

Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027279-88.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TACS - TRIUNFO ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Petigdo - ID 10139133: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestacdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetamse os autos ao Eg, Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5016130-95.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TRUE DIGITAL SYSTEMS DO BRASIL SEGURANCA ELETRONICA EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951, THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Peti¢do - ID 10015007: Dé-se ciéncia a Impetrante.
Apbs, emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo-findo.
Int.

S@o Paulo, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004355-49.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LUIZ SIZENANDO JAYME

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCIVAL MENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifestemse as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apos, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a imp 0 a4 execugdo

Int.
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$30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023848-46.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: RICARDO JOSE CAMPOI DIAS, REGINA FATIMA TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIDIO AUGUSTO NETO - PR04017

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIDIO AUGUSTO NETO - PR04017

EXECUTADO: UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S.A., CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA ELISA PERRONE DOS REIS TOLER - SP178060, PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134

DESPACHO

Manifestagao ID 10128421: Ciéncia a parte autora.

Depésito ID 10128442: Indique a autora os dados do patrono que efetuard o levantamento do montante.

Quanto ao executado UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S.A, venh s autos 1 para 40 acerca do pedido ID 10117231.

Int.

8340 PAULO, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001119-89.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: LUIZ CARLOS NHAN, ALZIRA GRACIOSA MORAIS NHAN, ADEMIR NHAN, VILMA RODRIGUES DE LIMA NHAN
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO LUIZ MORAIS - SP43953

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO LUIZ MORALS - SP43953

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO LUIZ MORALS - SP43953

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO LUIZ MORALS - SP43953

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANA LIMA DA SILVA MOURA - SP272939, MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Petigao ID 10121458: Intime-se a exccutada nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013868-41.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: WILSON FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR MARTINS CASARIN - SP107573

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

se a parte sobre a i a 630 ap da, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

840 PAULO, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019821-83.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: UNITOUR - UNIAO DOS PROFISSIONAIS AUTONOMOS EM COOPERATIVA DE LAZER, TURISMO EHOTELARIA
Advogado do(a) EXECUTADO: WALTER CARVALHO DE BRITTO - SP235276

DESPACHO

Intime-se a parte executada (UNITOUR) para conferéncia dos documentos digitalizados (autos fisicos 0021051-56.2015.403.6115), devendo indicar ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de ao indica-los, corrigi-los incontinenti, em 05 (cinco) dias, nos termos da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do Tribunal Regional Federal desta 3* Regido, oportunidade em que, ficard também intimada para
promover o recolhimento do montante devido ao exequente, adequadamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprova-lo nos autos.
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Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada nuita de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Cddigo de Processo Civil, bem como,
honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenca, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenago, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Int-se.

S@o Paulo, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010648-35.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PEDRO SANTOS DE SOUZA, EDITORA E DISTRIBUIDORA UNITODOS LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEO LOPES DE OLIVEIRA NETO - SP271413

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEO LOPES DE OLIVEIRA NETO - SP271413

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: HELENA YUMY HASHIZUME - SP230827

DESPACHO

Manifestemse as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apds, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a i

e 30 4 execugdo ay

Int.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001554-34.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOAO SEVERINO DA ROCHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO ARAP MENDES - SP140065

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219, CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044

DESPACHO

Manifestenrse as partes acerca dos célculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apos, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a i 30 4 execugdo

Int.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019518-69.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: HAMBURGUERIA NACIONAL S/A

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a Autora / Apelada para conferéncia dos documentos digitalizados, (autos fisicos 0025785-16.2016.403.6100), devendo indicar ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de
ao indica-los, corrigi-los incontinenti, em 05 (cinco) dias, nos termos da Resolugéo 142/2017 da Presidéncia do Tribunal Regional Federal desta 3* Regido.

Apbs, remetamr-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens de estilo.

S@o Paulo, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004351-12.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ARMINDO SERGIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCIVAL MENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Cumpra a exequente corretamente o despacho ID 9644181.
Int.

S40 PAULO, 16 de agosto de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000472-31.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SAV COMERCIO DE FERRAGENS E FERRAMENTAS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: GILBERTO ANTONIO MEDEIROS - SP130571

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219

DESPACHO
Converto o julgamento em diligéncia.
Inicialmente, regularize a Secretaria o valor dado a causa para constar o montante indicado na decisdo da Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido (ID 542961), qual seja, R$ 80.000,00 (oitenta mil reais).

Diante do pedido de rentncia da parte autora (ID 3575188), intime-se a mesma a fimde que regularize sua representagdo processual, tendo em vista que, na procuragio colacionada aos autos (ID 542952), os procuradores no possuem
poderes especificos para tanto.

Prazo: 15 (quinze) dias.

1

Cumprida a d

supra, t autos para sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MONITORIA (40) N° 5023306-28.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CATIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: FABIO GONCALVES SIMAS

SENTENCA TIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Através dos presentes embargos monitorios pretende o embargante, representado pela Defensoria Piblica da Unido, a rejei¢do de todos os pedidos feitos na agdo monitéria, apresentando os embargos por negativa geral.
Emimpugnagdo, a CEF pugna pela improcedéncia dos embargos.

Vieramos autos conclusos.

Eobreve relato.

Fundamento e decido.

No presente caso o embargante firmou contrato de relacionamento — abertura de contas ¢ adesdo a produtos ¢ servigos — pessoa fisica — crédito rotativo CROT/crédito direto — CDC, e as copias las na inicial.

Verifica-se que todos os dados referentes ao contrato encontramrse acostados aos autos, tendo a instituigdo financeira providenciado a juntada do instrumento devidamente assinado pelas partes, bemcomo de extratos ¢ planilha de evolugio da divida,
possibilitando o livre exercicio do direito de defesa.

Assimsendo, tratand de matéria exclusi de direito e diante da documentagdo acostada aos autos, i a ibilitar a i da aciio itoria, ainda que, nos termos do paragrafo tnico do artigo 341 do Codigo de Processo Civil

ndo se aplique ao curador especial 0 6nus da impugnagdo especifica dos fatos, deveria ter sido fixado ao menos os pontos que entende controvertidos a fimde possibilitar ao Juizo o i acerca da matéria.
Neste sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 1* Regido, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CITACAO POR EDITAL DOS EXECUTADOS. NOMEAGAO DE CURADOR ESPECIAL. DEFESA POR NEGATIVA GERAL. ART. 302, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE PEDIDO ESPECIFICO. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO. I. A teor do disposto no pardagrafo tinico do art. 302 do Cédigo de Processo Civil, ao advogado dativo,
ao curador especial e ao 6rgdo do Ministério Piiblico ndo se aplicam o 6nus da impugnagdo especificada dos fatos. IL. Hipdtese dos autos em que o curador especial nomeado em razéo da revelia dos executados no processo principal se limita a

afirmar ser possivel o exercicio das respectivas defesas por "negativa geral”, sem, contudo, desenvolver fundamentagdo suficiente para refitar as ap pela Caixa Econémica Federal nos autos de execugdo por quantia certa

contra devedor solvente e formular pedido condizente com o que se procura alcan¢ar com a prestagao jurisdicional. IIl. A ndo imposi¢do do 6nus da impugnagdo especificada ndo exclui a necessidade de o curador especial apresentar fatos e

a e a desconstitui¢do do quanto alegado pela parte contraria, essenciais, inclusive, a fixagdo dos pontos controvertidos. IV. Apelagdo a que se nega provimento.

(TRF — 1* Regido — Apelagdo Civel 200736000134404 — Sexta Turma — relator Desembargador Federal Jirair Aram Meguerian — julgado em20/04/2012 ¢ publicado no ¢-DJF1 de 10/05/2012)

Emface do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS opostos, e procedente a agdo monitdria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Titulo I do Livro I da Parte Especial, no que for cabivel, conforme o disposto no § 8°
do Artigo 702 do novo Codigo de Processo Civil

Condeno o emt a0 das custas p is ¢ dos honorérios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, § 2°do CPC.
PRL
S30 PAULO, 15 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019938-74.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: GERSON NUNES DE ALMEIDA
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DESPACHO

Docurento ID 10178672 — Ficam as partes intimadas da data da audiéncia de tentativa de conciliagio designada pela CECON, a saber, 05.09.2018 as 17h00, na Praga da Republica, 299, 1° andar,
Centro, Sao Paulo — SP.

Cite-se a parte 16 COM A MAXIMA URGENCIA e publique-se.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

9* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019810-54.2018.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ARGENTEA EMPREENDIMENTOS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUIAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, impetrado por ARGENTEA EMPREENDIMENTOS S/A em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, objetivando a concessdo de medida liminar inaudita altera parte, a fim de que seja determinado & autoridade coatora que analise os pedidos
administrativos e a posterior restituigdo do saldo negativo de IRPJ e CLSS, em prazo ndo superior a 10 (dez) dias.

Narra a impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado, e que tem por objeto social a atividade de incorporagdo de empreendimentos imobilidrios, bem como, a venda de iméveis construidos ou adquiridos para

revenda.

Informa que, em razio das atividades que desempenha esta sujeita ao pagamento do Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) ¢ da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL).

Salienta que recolheu, por estimativa, o IRPJ e a CSLL em valores superiores aos que efetivamente eram devidos no final do periodo de 2011 e 2015.

Sendo assim, quando feita a apuragio restou configurado um saldo negativo em decorréncia de pagamento a maior dos tributos, que por sua vez, era perfeitamente passivel de Pedido Eletronico de Restitui¢ao
(“PER”).

Assim, a impetrante transmitiu os Pedidos de Restituigdo n°s 37494.93204.300916.1.2.02-5715, 06632.52555.300916.1.2.03-5777 ¢ 40402.80081.010916.1.2.02-3570, em 30/09/2016, 30/09/2016 e 01/09/2016 (doc.

03), respectivamente, os quais totalizavam a importancia de R$ 97.685,65 (noventa e sete mil, seiscentos e oitenta e cinco reais, e sessenta e cinco centavos).

Nio obstante o atendimento das condi¢des subjetivas e os requisitos objetivos previstos na Instrugdo Normativa da RFB n° 1.300/20121, norma regulamentadora vigente a época dos procedimentos necessarios a

formulagdo dos referidos pedidos, entre outras disposigdes, transcorreu mais de 1 (um) ano desde o protocolo dos pedidos de restituigao, sem que a Impetrante tenha obtido alguma resposta das autoridades federais.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).
A inicial veio acompanhada de documentos.
Termo de prevengdo (fls.39) e certiddo da Secretaria (fL41).

E o relatério.

Decido.
Ante a informagao de fl.41, afasto a possibilidade de prevengio deste feito com aqueles apontados na aba “associados”. Anote-se.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7° inciso I1I da Lei

n. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final. E com

enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

A Lei n. 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do

contribuinte, para que a administra¢@o fiscal proceda a analise dos pedidos de revisdo feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, verbis:

“Art. 24, Eubrigaldriu que seja proferida deciso administrativa no prazo m:ximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, frmou i , por meio do jul, ) de Recurso Representativo de controvérsia, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, que é
aplicavel o prazo previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/07 aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes, tanto os efetuados anteriormente a sua vigéncia, quanto os apresentados posteriormente a edicdo da referida

lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL.
PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RES TITUICAQ. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINIS TRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DENATUREZA PROCESS UAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, 0 inciso LXXVIIL, in verbis: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo

assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que a idade de sua

2.A 70 de processo administrativo em prazo razoavel é corolirio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em
13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO,
julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a

fixagdo de prazo razoavel para a analise ¢ decisao das petigdes, defesas ¢ recursos administrativos do contribuinte.
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4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplica¢io analégica em matéria tributaria, caberia incidir @ espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema
judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio com: (Vide Decreto n°® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu

;1-a a0 de mercadorias, di ou livros; III - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do p

¢, independentemente de intimag@o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, 0s atos referidos nos incisos I ¢ Il valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por

excluia idade do sujeito passivo emrelagdo aos atos anteriores

igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. Oart. 535 do CPCresta incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado néo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (STJ, Primeira
Secdo, RESP n® 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010).

No caso concreto, analisando-se os pedidos de restituigdo formulados pela impetrante, em conformidade com a lei mencionada, verifica-se o protocolo do PER n° 37494.93204.300916.1.2.02-5715, na data de
30/09/16 (f1.33), do PER n° 06632-52555.300916.1.2.03-5777, na data, igualmente, de 30/09/16 (f1.34) e do PER n° 40402.80081.010916.1.2.02-3570, na data de 01/09/16 (f1.35).

Diante da existéncia de uma provocagdo do administrado, entende-se que o Estado-Administragdo ndo pode quedar-se inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso no prazo legal (ou

em prazo razoavel quando ndo houver prazo legalmente estipulado).
Quando este pronunciamento ndo acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar-se ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que ndo afirmo o direito ao imediato ressarcimento da impetrante % questdo afeta a atribui¢do da autoridade coatora %, mas apenas o direito ao processamento e regular conclusdo do pedido

apresentado a Administra¢do, afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus piblico e apresentar decisdo nos autos dos pedidos de restituigao.

O periculum in mora decorre do préprio direito de restituigdo, que, ante a mora da autoridade, ndo pode ser utilizado pela impetrante para honrar suas obrigagdes de caréter fiscal, e outras, obrigando-a a arcar

com o desembolso financeiro.

Ante o exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO EM PARTE A MEDIDA LIMINAR e determino que a autoridade coatora proceda a analise dos Pedidos de Restituicdo n° 37494.93204.300916.1.2.02-
5715, apresentado em 30/09/16, Pedido n° 06632.52555.300916.1.2.03-5777, apresentado em 30/09/16, e do Pedido de Restituigio n® 40402.80081.010916.1.2.02-3570, apresentado em 01/09/16, no prazo maximo de 30 (trinta) dias:

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bem como para que preste informagdes no prazo legal.

Comunique-se o orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada e, caso haja o interesse desta em integrar o feito, determino sua inclusdo no polo passivo na qualidade de interessada, requisitando ao

Setor de Distribuicao para que promova a anotagdo correspondente.
Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.
Por fim, tornem conclusos para sentenga.
Oficie-se ¢ intime-se.
PRI

Sao Paulo, 15 de agosto de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017967-54.2018.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S/A, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT E PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, por meio do qual objetiva a impetrante a concessdo de medida liminar inaudita altera parte,
que determine as autoridades impetradas que procedam a imediata suspensédo da exigibilidade do crédito tributario objeto do processo administrativo n® 10880.728531/2018-93.

Narra a impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado, que, dentre suas atividades, efetua produgéo, comercializagdo e exportagdo de bens manufaturados, submetendo-se a incidéncia das contribuicdes ao PIS
e a COFINS.

Informa que, na qualidade de contribuinte, consubstanciada pelas Leis ns. 10.637/2002, 10.833/2003 e Lein® 12.865/2013, constituiu a seu favor créditos de PIS e de COFINS, passiveis de ressarcimento.
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Assim, com fulcro no artigo 24, da Lein. 11.457/2014, impetrou mandado de seguranga distribuido sob o n° 0005822.22.2016.403.6100, que teve seu julgamento procedente para fins de analise dos pedidos e sua
devida corregéo monetaria pela taxa Selic a partir de 361 dias do envio do pedido, na forma ja pacificada pelos E. STJ e STF.

Assinala que, em cumprimento a decisdo, a autoridade Impetrada efetuou o pagamento do valor de R$ 2.413.865,99, entretanto, posteriormente, veio a impetrante a ser surpreendida com a inclusdo desse valor em

sua conta corrente para cobranga (doc. 01), de modo que ndo restou outra alternativa sendo a propositura do presente writ.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).
A inicial veio acompanhada de documentos.
Certidao de prevengdo (fL41).

Sob o ID n° 9571993, a MMa Juiza da 7* Vara Civel Federal, para a qual distribuida inicialmente a presente agdo, determinou a remessa dos autos, por dependéncia a0 Mandado de Seguranga n° 0005822-

22.2016.403.6100, que tramita nesta 9* Vara, uma vez que aquela agdo versa sobre cobranga objeto do presente feito.

Vieram os autos conclusos.
E o relatério.

Decido.
Aceito a distribuigao por dependéncia, da presente agdo, aos autos do Mandado de Seguranga n® 0005822-22.2016.403.6100, entre as mesmas partes.

Compulsando os autos do Mandado de Seguranga prevento, em questdo, observo que ali foi deferida medida liminar, para determinar a autoridade impetrada — Delegado da DERAT — que analisasse o pedido de
restituicdo da impetrante, sob o n° 18186.722552/2014-1, transmitido em 11/03/14, no prazo de 60 (sessenta) dias, a considera¢do de ter havido a superag¢do do prazo legal de 360 (trezentos e sessenta) dias (fls.47/48 daqueles
autos).

Verifica-se que, em sede de tutela recursal, proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 0009499-27.2016.403.0000 (recurso, igualmente interposto naqueles autos), o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido
determinou que a incidéncia da corre¢do monetdria sobre os créditos a restituir da impetrante fossem atualizados pela taxa Selic, a partir do término do prazo legal de analise do pedido de ressarcimento (fls.112/113 dos autos
preventos), e, no mérito do aludido recurso, determinou que a corre¢do monetaria fosse aplicada a partir do término do prazo legal para a analise dos pedidos de ressarcimento (360 dias do protocolo), tendo ocorrido o transito em
julgado em 07/04/17 (f1s.179/186 daqueles autos).

Deve- se destacar que, conforme despacho proferido, também naqueles autos (fl.146) constou no voto condutor do Desembargador que apreciou o aludido Agravo de Instrumento que o aproveitamento dos

créditos, com a atualizagdo monetaria pela taxa Selic somente seria cabivel apds o transito em julgado, nos termos do §2°, do artigo 7°, da Lei 12.016/09.

Nao obstante, ja no presente feito, informou a impetrante que a autoridade impetrada efetuou o pagamento do crédito a que teria direito, relativamente ao processo administrativo n° 10880.728531/2018-93, objeto
daquele Mandado de Seguranga, a titulo de ressarcimento, no valor de R$ 2.413.865,99 (dois milhdes, quatrocentos e treze mil, oitocentos e sessenta e cinco reais e noventa e nove centavos), o qual deveria ter sua exigibilidade

suspensa, aguardando o término da discussdo juridica no Mandado de Seguranga n® 0005822.22.2016.403.6100.

De fato, conforme se verifica do despacho (representagdo) proferido pelo EOPER/DIORT/DERAT/SP, sob o ID n® 9536035, consta que a representagdo foi aberta para “eventual recuperagéio de créditos
financeiros decorrentes de atualizacdo, pela taxa SELIC, sobre ressarcimentos de PIS/COFINS deferidos nos processos discriminados na planilha abaixo, em fun¢io de cumprimento provisério de sentenga

judicial — processo n° 0005822.22.2016.403.6100”, nos montantes informados (negrito nosso).

Dessume-se do aludido despacho (representagdo) que o valor deferido, a titulo de ressarcimento, no importe de RS 2.413.865,99, atualizado pela taxa Selic até novembro/17 foi pago, e o processo administrativo
sera enviado para a EMJ/DICAT/DERAT/SP, para suspensiio dos débitos, e para acompanhamento do Mandado de Seguranga n° 0005822.22.2016.403.6100, bem como, outras providéncias que se julgarem
necessarias (.39).

Tem-se, assim que, em principio, estando a impetrante amparada por for¢a de medida liminar concedida, em grau recursal, nos autos do Mandado de Seguranga n° 0005822-22.2016.403.6100, que determinou que o
ressarcimento fosse realizado pela taxa Selic, apds o término da andlise do processo administrativo de restituigdo, e, devendo o 6rgio de analise aguardar o julgamento definitivo no aludido Mandado de Seguranga, deve prevalecer,

até determinagdo em contrario, os termos daquele “decisum’

Tendo havido o cumprimento provisério de sentenga, tal como realizado, com o pagamento do valor de R$ 2.413.865,99 a impetrante, incabivel o apontamento do aludido débito em conta corrente da impetrante,
para cobranga, como efetuado, conforme se visualiza do Relatorio de Situagdo Fiscal (débitos/pendéncias), sob o ID n® 9536034, uma vez que inexiste eventual decisdo definitiva (sentenga/acorddo) determinando providéncia em

sentido contrario.
Tendo a propria autoridade reconhecido a necessidade de suspender o débito, “para acompanhamento” (f1.39), de rigor a concessdo da liminar, para que haja efetivo cumprimento de tal posicionamento.

O periculum in mora ¢ manifesto, uma vez que a morosidade da suspensao faz com que o apontamento seja impeditivo para obtengao de eventual certiddo de regularidade fiscal, além de outras medidas tendentes

ao empreendimento da impetrante.

Ante o exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR e determino que as autoridades coatoras procedam a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario objeto do processo
administrativo n° 10880.728531/2018-93, até nova deliberagdo deste Juizo.

Notifiquem-se ¢ intimem-se as autoridades coatoras para ciéncia ¢ cumprimento da presente decisdo, bem como para que prestem informagdes no prazo legal.

Comunique-se o orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada e, caso haja o interesse desta em integrar o feito, determino sua inclusdo no polo passivo na qualidade de interessada, requisitando ao

Setor de Distribuigdo para que promova a anotagio correspondente.
Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Puiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lei n® 12.016/09.
Por fim, tornem conclusos para sentenga.
Oficie-se e intime-se.
Certifique-se a distribuigdo deste feito nos autos do Mandado de Seguranca n°® 0005822.22.2016.403.6100.
PRI

Sao Paulo, 15 de agosto de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015297-43.2018.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DANIEL LOURENCO GONCALVES, JORGETE ANDRA DE TORRES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO BERNARDES - SP242633

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO BERNARDES - SP242633

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO J. SAFRA S.A

Advogados do(a) EXECUTADO: VICENTE BUCCHIANERI NETTO - SP167691, LUIS ANTONIO GIAMPAULO SARRO - SP67281

DESPACHO

Intimentse os executados para conferéneia dos autos, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los incontinenti (art. 12, 1, “b”, da referida
resolucao).

Nao havendo nada a ser corrigido, apresente impugnago no prazo de 15 (quinze) dias, conforme disposto no art. 525 do Cddigo de Processo Civil.
Certifique a Secretaria a presente virtualizacdo e distribuicdo ao PJe nos respectivos autos fisicos, anotando-se a nova numeragio recebida, e remetendo-os ao arquivo findo.

Int.

SAO PAULO, 9 de agosto de 2018.

Dra. CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

Bel. SILVIO MOACIR GIATTI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 17556

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0018428-63.2008.403.6100 (2008.61.00.018428-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X S O S LAR MANUTENCAO RESIDENCIAL LTDA ME X ARLINDO DIAS
DE MELO JUNIOR - ESPOLIO

Trata-se de execugio de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de S O S LAR MANUTENCAO RESIDENCIAL LTDA ME E ARLINDO DIAS DE MELO JUNIOR -
ESPOLIO.O executado ARLINDO DIAS DE MELO JUNIOR - ESPOLIO foi citado em 29 de janeiro de 2013 (mandado juntado em 28 de fevereiro de 2013).0s embargos a execugio apensados foram propostos
pela empresa executada em 01 de margo de 2013.E o relatorio. DECIDO.A relagio contratual questionada nos autos tem evidente natureza pessoal, sjeitando-se ao prazo prescricional de 5 anos o periodo de que dispde
o credor para cobranca de divida liquida constante de instrumento particular, consoante artigo 206, paragrafo 5°, inciso I, do Codigo Civil. Faz-se necessario estabelecer a legislagio de direito material aplicavel ao caso
corncreto para se analisar a ocorréncia ou ndo da prescrigdo sob a dtica processual A lei processual vigente estabelece que a interrupgdo da prescrigdo se da coma citagio valida, retroagindo seus efeitos a data da
propositura da demanda, desde que, obviamente, essa citagdo ocorra em tempo razoavel. Foi por essa razio que o legislador concedeu ao autor o prazo inicial de 10 dias para promover a citagdo, prorrogavel pelo prazo
de mais noventa dias, findos os quais, sem que se tenha implementado o ato citatorio, tem-se por ndo interrompida a prescricdo, consoante disposto no artigo 219, 4°, do antigo Codigo de Processo Civil de 1973: Nao se
efetuando a citagdo nos prazos mencionados nos paragrafos antecedentes, haver-se-a por ndo interrompida a prescrigao.O caso concreto se subsume perfeitamente a essa hiptese legal, ja que, conquanto a execugdo tenha
sido promovida dentro do prazo prescricional vigente a época, a citagdo dos executados s6 se deu em 2013.Uma vez que o inadimplemento data de 14 de junho de 2006, o exequente teria até o ano de 2011 para efetuar a
citagdo. Ressalto que a citagdo somente se realizou posteriormente por falta de diligéncias da exequente, visto que ja havia a nformacao de falecimento de um dos executados desde 2008 (informacio da certidio de fls.
199).Ante o exposto, reconhego a ocorréncia da prescrigdo de oficio e, em consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, o que fago comesteio no artigo 487, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil.Custas ex lege. Transitada em julgado, arquiventse com baixa na distribuicdo.P.R.I.

Expediente N° 17550

ACAO CIVIL PUBLICA

0011263-81.2016.403.6100 - ASSOCIACAO DOS OFIC DA POLICIA MILITAR DO EST .SAO PAULO - AOPM(SP133137 - ROSANA NUNES) X UNIAO FEDERAL X AGENCIA NACIONAL DE
CINEMA - ANCINE X TELECINE PROGRAMACAO DE FILMES LTDA X FRAIHA PRODUCOES DE EVENTOS E EDITORA LTDA - EPP(RJ123058 - FERNANDO MENESCAL KALACHE) X
IMAGEM FILMES DISTRIBUIDORA LTDA - EPP X GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S/A(SP155406 - AFRANIO AFFONSO FERREIRA NETO E SP139485 - MAURICIO JOSEPH ABADI
E SP351052 - ANDRE CID DE OLIVEIRA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da certiddo de fl. 277, considerando que ja houve tentativa de citagdo da ré Imagem Filmes Distribuidora no enderego indicado a fl. 277, com diligéncia
negativa.

Apo6s, dé-se vista dos autos a0 MPF.

Int.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA
0019889-60.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X WILSON TADEU ARSENIO(SP239947 - THIAGO ANTONIO VITOR
VILELA)

Manifeste-se a CEF acerca do interesse no prosseguimento do feito, nos termos do artigo 4°, do DL 911/1969, no prazo de 05 (cinco) dias.
No siléncio, venham os autos conclusos para sentenga.
L

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA
0020778-43.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X MARIA ANGELA DE ARAUJO PISANI

Face ao transito emjulgado, requeira a CEF o que de direito, em 05 (cinco) dias.
No siléncio, arquiventse os autos.
L

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0692052-92.1991.403.6100 (91.0692052-7) - JORGE ANTONIO CESAR(SP095051 - CARLOS RIYUSHO KOYAMA E SP099985 - GUARACI RODRIGUES DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP267393 - CARLOS HENRIQUE LAGE GOMES E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Expedido alvaras de levantamentos em favor da Caixa Economica Federal os mesmo foram cancelados, vez que expiraram o prazo de sua validade (fls. 414/415 e 420/421).A fim de se evitar novo cancelamento de alvara,
fica & CEF, independente da expedicio de alvard, AUTORIZADA A APROPRIAR-SE do valor de R$9.407,16, atualizado até 08/03/2016 da conta n° 0265.005.00316414-7.No mais, manifeste-se a CEF no prazo de
15 (quinze) dias, requerendo o que de direito.Finco prazo, sem que haja manifestagio, aguarde-se provocagdo no arquivo.Intime-se.

DESAPROPRIACAO
0667197-59.1985.403.6100 (00.0667197-7) - ELEKTRO - ELETRECIDADE E SERVICOS S/A(SP163471 - RICARDO JORGE VELLOSO) X JOSE HENRIQUE SCUDELER(SP170789 - CATLEN GEORGIA
FERNANDA GAIOTTO)

FL 411: defiro a parte autora o przo de 15 (quinze) dias para apresentagdo de memoria de calculo.
Manifeste-se, ainda, acerca dos documentos de fls. 395/403.
L

USUCAPIAO
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0013855-06.2013.403.6100 - AUREA DALESSIO ASSUMPCAO - ESPOLIO(SP138353 - HELOISA DE BARROS PENTEADO) X UNIAO FEDERAL X DE PAOLI S/A COM/ E IND/ X INDUSTRIAS
VILLARES S/A X ANTONIO ORLANDO GUARDINO X AFONSO COAN X SETEMBRINO VIARTE DE CAMPOS X OZORIO ANTONIO PIRES(SP045368 - SERGIO LUIZ PEREIRA LEITE E SP075545
- GISELE HELOISA CUNHA E SP089347 - APARECIDA CELIA DE SOUZA)

Cumpra a parte autora a decisdo de fl. 603, comrelagio ao réu Affonso Coan, habilitando os seus herdeiros, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

EMBARGOS DE RETENCAO POR BENFEITORIAS

0521832-42.1983.403.6100 (00.0521832-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0112715-59.1964.403.6100 (00.0112715-2) ) - APARECIDO CARDOSO DA SILVA X FRANCISCA
ROSA CAVALCANTE X ULICES ROSA SILVA X GERALDO TRISTAO DE CAMARGO X APARECIDO DE PAULA X PEDRO FERREIRA DE SOUZA X PEDRO DA SILVA RIBEIRO X MOISES
REZENDE DA SILVA X BENEDITO PEREIRA DA SILVA X BENEDITO DO NASCIMENTO X JOAQUIM ANTONIO COSTA X JOSE DOMINGOS DE PAULA X JOSE MARIA SOUZA X JULIO
PROCOPIO X LUIZ DO NASCIMENTO X SEBASTIAO DIONIZIO X ANTONIO PEREIRA DA SILVA X ANTENOR CHILANO X BENEDITO RIBEIRO DA SILVA X ILDA RODRIGUES JANUARIO X
SEBASTIANA MANTOVANI X ADELINO DE SOUZA CAMPOS X JOSE FRANCISCO DA SILVA X OVIDIA GONCALVES DA SILVA X SEBASTIAO GUILHERME DA SILVA X JOSE BENEDITO DO
NASCIMENTO FILHO X VICENTE JOSE DA SILVA X JOSE AUGUSTO DANTAS X SEBASTIAO EVARISTO FILHO X RENATO FERREIRA DA SILVA X JOSE ROSA DA SILVA X FERNANDO
FERREIRA DE OLIVEIRA X FERNANDO FERREIRA DE OLIVEIRA FILHO X JOSE LUCAS BATISTA X JOSE DOS SANTOS LIMA X LUIZ DA SILVA X ERCIO OLIVEIRA SANTOS X VICENTE DO
NASCIMENTO X ARNALDO XAVIER DOS SANTOS X YVONE MOTTA SANTOS X JOAO EVANGELISTA DE SOUZA X SILVIO GONCALVES DOS SANTOS X JOSE GENTIL DE
ALMEIDA(SP066867 - BEATRIZ PRADO FREIRE E SP054878 - HIDELY FRATINI) X HIROSHI MIZUKAMI X HISSASHI ONO X KAZUMA SHIMIZU X KEIJI MINAKAVA X HIDENORI
SASSAKI(SP234826 - MONICA APARECIDA DO NASCIMENTO NOZUMA)

Ciéncia da redistribuigdo e apensamento aos autos n° 01127155919644036100.Requeiram o que de direito no prazo de 15 (quinze) dias.Finco prazo, arquive-se os autos.Int.

MANDADO DE SEGURANCA
0011225-69.2016.403.6100 - BRASFOND FUNDACOES ESPECIAIS S A(SP255912 - MICHELLE STECCA ZEQUE) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SP - DELEX X INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Aguarde-se por 30 (trinta) dias decisdo acerca do efeito suspensivo, nos autos do Agravo de Instrumento n® 5013294-82.2018.4.03.0000.

MANDADO DE SEGURANCA
0014292-42.2016.403.6100 - HDSP COMERCIO DE VEICULOS LTDA(SP124275 - CLAUDIA RUFATO MILANEZ E SP352525 - JAQUELINE BAHIA VINAS) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

FL 342: mantenho o despacho de fl. 341 por ndo vislurbrar o alegado descumprimento.
Cumpra a impetrante o despacho de fl. 323, em 05 (cinco) dias.
L

MANDADO DE SEGURANCA
0016008-07.2016.403.6100 - NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA.(SP152232 - MAURO HENRIQUE ALVES PEREIRA) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

Considerando a manifestagéo de fls. 149/150, defiro a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA
0023923-10.2016.403.6100 - FABRICIO BARRETO ALVES(SP209746 - FRANCISCO IVANO MONTE ALCANTARA) X COMANDANTE DO IV COMANDO AEREO REGIONAL - IV COMAR

Considerando que a sentenga prolatada esta sujeita ao reexame necessario, intime-se o impetrante para que no prazo de 10 (dez), providencie a virtualizagio dos presentes autos, nos termos da Resolugdo PRES n’
142/2017, observando as devidas atualizagdes.
L

ACAO DE EXIGIR CONTAS
0022175-74.2015.403.6100 - SLIM FORM CENTRO MEDICO E NUTRICIONAL LTDA(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA E SP124893 - FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA E SP206922 -
DANIEL DO AMARAL SAMPAIO DORIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

Face a certidéo retro, providencie a CEF a determinago de fl. 92, item 2, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE
0112715-59.1964.403.6100 (00.0112715-2) - HIROSHI MIZUKAMI X HISSASHI ONO X KAZUMA SHIMIZU X KEII MINAKAVA X HIDENORI SASSAKI(SP135637 - CARLOS HENRIQUE PEREIRA
LISO) X JUSTINIANO SALVADOR DOS SANTOS X ROMEU FADUL X HOSNE FADUL X HOSNE HELIAN FADUL X CICERO ROMAO DA ROCHA X ANTONIO BATISTA DE ARAUJO X

FRANCISCO BATISTA DE ARAUJO X EUFRASIO DOS SANTOS(SP019431 - JOSE GUILHERME BRAGA TEIXEIRA E SP234826 - MONICA APARECIDA DO NASCIMENTO NOZUMA)
Fls. 204/334: ciéncia as partes.Requeira o que de direito no prazo de 15 (quinze) dias.Finco prazo, retornem os autos ao arquivo.Int.

10* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011860-91.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: INDUSTRIA E COMERCIO DE AUTOPECAS FORI LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: SONIA MARIA DE ALMEIDA MOREIRA - SP266748

REU: FIORI GROUP S.P.A, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDA DE INDUSTRIAL

DESPACHO

Peticdo ID 10048198: Raz&o assiste a corré FIORI GROUP S/A, haja vista o disposto na Lei federal 9.729/96.

Determino, portanto, a renovagdo do ato citatério, nos termos da referida lei especial, observando-se o prazo de 60 (sessenta) dias para o
oferecimento da contestagdo, nos termos do Art. 172, § 1°, da Lei federal 9.729/96.

Defiro, ainda, o prazo de 15 (quinze) dias para a regularizagdo da representagéo processual, conforme requerido.

Int.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2018.

DRA. LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal

MARCOS ANTONIO GIANNINI
Diretor de Secretaria
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Expediente N° 10199

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0004478-06.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011142-87.2015.403.6100 () ) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR E Proc. 1086 -
THAMEA DANELON VALIENGO) X DENIS FERNANDO DE SOUSA MENDONCA(SP114772 - ADEMIR JOSE DE ARAUJO E SP333620 - DANILO MOREIRA DE ARAUJO) X FABIO DE SOUSA
MENDONCA(SP114772 - ADEMIR JOSE DE ARAUJO E SP333620 - DANILO MOREIRA DE ARAUJO) X CHAFIK KANHOUCHE(SP207776 - VICENTE DE CAMILLIS NETO) X ORIDIO KANZI

TUTIYA(SP344248 - JEFFERSON BARBOSA CHU) X MARCIO LUIS RODRIGUES PEREIRA DA COSTA(SP150799 - MAURICIO CARLOS BORGES PEREIRA) X EMERSON FAVERO(SP220639 -

FABIO LUIS CARVALHAES) X LILIAN MANTZIOROS(SP116770 - ANTONIO AIRTON SOLOMITA E SP316427 - DANIELA ZILLIG PEDRO TRINHAIN E SP187039 - ANDRE FERNANDO

BOTECCHIA)

FL 1468/1469: Tendo em vista que o Ministério Publico Federal concordou coma substituigéo dos bens imoveis e dos veiculos de propriedade do corréu Emerson Favero pelo deposito judicial no valor de R$77.551,49
(fls. 1465/1466), somado a quantia ja bloqueada no sistema BACENJUD (fls. 974/975), proceda a Secretaria ao necessario para o desbloqueio dos referidos bens junto a Central Nacional de Indisponibilidade de Bens e

ao sistema RENAJUD, respectivamente (fls. 252 e 263).

Fls. 1471/1484: Manifeste-se o Ministério Publico Federal no prazo de 5 (cinco) dias.

Sem prejuizo, ante a certiddo negativa de fl. 1486, expeca-se carta precatoria para a citagdo do corréu Oridio Kanz Tutiya no enderego ali indicado.
Dé-se ciéneia a parte autora, nos termos do paragrafo 1° do artigo 261 do Codigo de Processo Civil

Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014800-29.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FERNET COMERCIAL IMPORTADORA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO
Intime-se pela ultima vez a impetrante para cumprir a determinagdo contida no despacho Id 9652151 no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial
Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5019606-10.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BEATRIZ REGINA COSTA PAWEL

Advogado do(a) IMPETRANTE: KAREN ALCANTARA DE CARVALHO - SP337810

IMPETRADO: CHEFE DE SERVIGOS DE GESTAO DE PESSOAS DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 10012569 e os documentos que a acompanham como emenda & inicial. Anote-se o novo valor da causa (R$77.386,32).

Contudo, esclareca a impetrante o porqué da indicagdo de autoridade vinculada ao Tribunal de Contas da Unido, considerando que o cancelamento da pensdo recebida foi determinada por autoridade vinculada ao

Ministério da Saude (Id 9832281), devendo esta figurar no polo passivo deste mandado de seguranga.
Assim, devera também indicar o endere¢o completo e o correio eletronico daquela autoridade, na forma do artigo 319, inciso II, do Codigo de Processo Civil
Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5007964-40.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM - SP76921, ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por CTEEP — COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRIA PAULISTA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento que determine a analise e decisdo, no prazo de 05 (cinco) dias, do seu Pedido de Habilitagdo ao Regime Especial de

Incentivos para o Desenvolvimento da Infraestrutura (REIDI), protocolado em24/11/2017, coma publicagio do respectivo Ato Declaratério Executivo no Diario Oficial da Unidio, em caso de deferimento.

O pedido liminar foi deferido em parte.

A autoridade impetrada prestou informagdes, noticiando o curmprimento da liminar coma analise e deferimento do pedido da impetrante.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo do feito semresolugéo do nérito emrazio da perda superveniente do objeto.
Este é o relatério. Passo a decidir.

A presente agdo merece imediata extingdo, sem resolugdo do mérito.

Em suas informagdes, a autoridade impetrada noticiou, comprovando documentalmente, que o pedido de habilitagdo da impetrante no REIDI foi analisado e deferido, resultando na publicagdo do
Ato Declaratorio Executivo n° 257, de 10 de abril de 2018, no Diario Oficial da Unido, fato este que, independentemente de ter sido levado a efeito por determinag@o judicial, levou a perda superveniente do objeto.
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Posto isso, deixo de RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil, por auséneia de interesse processual superveniente.
Custas na forma da lei

Sem condenagdo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Apbs o transito em julgado, arquivense os autos, dando-se baixa na distribuigéo.

Publique-se. Intimem-se.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

Expediente N° 10182

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO
0001305-08.2015.403.6100 - COMERCIAL DE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA(SP234297 - MARCELO NASSIF MOLINA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
0634690-16.1983.403.6100 (00.0634690-1) - IRMAOS BIAGI S/A ACUCAR E ALCOOL(SP024761 - ANTONIO DA SILVA FERREIRA E Proc. ELIZETE R. GONCALVES DOS SANTOS) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lan¢o nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
0012882-23.1991.403.6100 (91.0012882-1) - BRAULIO JOSE JUNQUEIRA REBOUCAS X EDUARDO ALVES COELHO X FRANCISCO ANTONIO TOSTA(SP034684 - HUMBERTO CARDOSO FILHO)
X INSTITUTO NACIONAL DE ASSISTENCIA MEDICA DA PREVIDENCIA SOCIAL -INAMPS(Proc. 596 - WANIA MARIA ALVES DE BRITO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
0021749-92.1997.403.6100 (97.0021749-3) - IRMAOS GALEAZI LTDA(SP025994 - ANTONIO JOSE DE SOUSA FOZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA
PEREIRA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. GERALDO JOSE M DA TRINDADE)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
0036479-74.1998.403.6100 (98.0036479-0) - DAY BRASIL S/A(SP075402 - MARIA SANTINA SALES E SP207830 - GLAUCIA GODEGHESE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI
ESTRELLA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carter decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
0023797-19.2000.403.6100 (2000.61.00.023797-9) - MOVICARGA COM/ E LOCACAO DE BENS LTDA(SP108066 - LUIZ CARLOS DATTOLA E SP156470 - JOSE VALTER MAINI E SP225479 -
LEONARDO DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 766 - MIRNA CASTELLO GOMES)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
0010428-45.2006.403.6100 (2006.61.00.010428-3) - ANTONIO FRANCO SILVA(SP084742 - LEONOR DE ALMEIDA DUARTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
0025442-98.2008.403.6100 (2008.61.00.025442-3) - ROSIVANIA MATIAS DA SOUZA(SP206430 - FERNANDA CABALLEIRO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X AMAURI RODRIGUES(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
0019757-71.2012.403.6100 - ROBERTO PAULO ZIEGERT JUNIOR(SP162312 - MARCELO DA SILVA PRADO E SP153881 - EDUARDO DE CARVALHO BORGES) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n’ 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento

dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
0002312-14.2014.403.6183 - CREZIO DE OLIVEIRA DAVID(SP215216B - JANAINA RODRIGUES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento

dos autos. Int..

PROCEDIMENTO COMUM
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0007891-61.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001015-90.2015.403.6100 () ) - INSTITUTO LEGAL DE ARBITRAGEM E MEDIACAO(SP147627 - ROSSANA
FATTORI LINARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS E SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS
CARVALHO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n’ 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

MANDADO DE SEGURANCA

0092874-96.1992.403.6100 (92.0092874-9) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0091686-68.1992.403.6100 (92.0091686-4) ) - COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA,
ACUCAR E ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO - COPERSUCAR X CIA/ UNIAO DOS REFINADORES ACUCAR E CAFE(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X SUPERINTENDENTE DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

MANDADO DE SEGURANCA
0059691-90.1999.403.6100 (1999.61.00.059691-4) - AUTO POSTO COLUMBUS LTDA X AUTO POSTO DOURO LTDA X AUTO POSTO DEMA LTDA X AUTO POSTO DESPORTIVO LTDA X AUTO
POSTO DETROIT LTDA(SP040419 - JOSE CARLOS BARBUIO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

MANDADO DE SEGURANCA
0017413-69.2002.403.6100 (2002.61.00.017413-9) - JOCKEY CLUB DE SAO PAULO(SP023689 - SONIA CORREA DA SILVA DE ALMEIDA PRADO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM
SAO PAULO-SP(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA E Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lan¢o nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

MANDADO DE SEGURANCA
0028239-52.2005.403.6100 (2005.61.00.028239-9) - MARIMPORT EQUIPAMENTOS AUTOMOTIVOS LTDA(SP131193 - JOSE HORACIO HALFELD REZENDE RIBEIRO E SP144628 - ALLAN
MORAES) X DELEGADO REGIONAL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

MANDADO DE SEGURANCA
0028488-32.2007.403.6100 (2007.61.00.028488-5) - JOCUNDO RAIMUNDO PINHEIRO(SP074297 - JOCUNDO RAIMUNDO PINHEIRO) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n’ 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

MANDADO DE SEGURANCA
0004247-52.2011.403.6100 - CIA/ ULTRAGAZ S/A(SP235177 - RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

MANDADO DE SEGURANCA
0005361-26.2011.403.6100 - JULIO MOISES NETO X WANDERSON MARTINS ROCHA(SP302708 - WANDERSON MARTINS ROCHA) X SUPERINTENDENTE DO INSS EM SAO PAULO -
CENTRO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1209 - ALEXANDRE ACERBI)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:
Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento
dos autos. Int..

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019995-92.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ALEIXO PEREIRA ADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA 5 REGIAO

PROCURADOR: KELLEN CRISTINA ZANIN LIMA

Advogado do(a) EXECUTADO: KELLEN CRISTINA ZANIN LIMA - SP190040

DESPACHO

Proceda a parte contréria 4 conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-
los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Apbs, se em termos, terd inicio o prazo de 30 (trinta) dias para 0 CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5* REGIAO, querendo, apresentar impugnagio, nos termos do
artigo 535 do Cédigo de Processo Civil

Int.

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020047-88.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: BANCO CENTRAL DO BRASIL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA DOMINGUES RANGEL - SP175528
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EXECUTADO: EDA PAISANO NAVES, MARLI ALVES DA SILVA SOARES, ELIANA APARECIDA DONATONE MONTEIRO, LUIZ CARLOS PEREIRA, MARCONES OLINTO DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: CID FERNANDO DE ULHOA CANTO - SP57103
Advogado do(a) EXECUTADO: CID FERNANDO DE ULHOA CANTO - SP57103
Advogado do(a) EXECUTADO: CID FERNANDO DE ULHOA CANTO - SP57103
Advogado do(a) EXECUTADO: CID FERNANDO DE ULHOA CANTO - SP57103
Advogado do(a) EXECUTADO: CID FERNANDO DE ULHOA CANTO - SP57103

DESPACHO

Proceda a parte contraria a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-
los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso 1, alinea “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Apds, se em termos, tera inicio o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada pague a quantia requerida, e que devera ser corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento, sob pena de
incidéncia do artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do Codigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 sem o pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou nova intimagdo, apresente
sua impugnag@o.

Int.

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5020003-69.2018.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ALEIXO PEREIRA ADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA 5 REGIAO

PROCURADOR: KELLEN CRISTINA ZANIN LIMA

Advogado do(a) EXECUTADO: KELLEN CRISTINA ZANIN LIMA - SP190040

DESPACHO

Proceda a parte contraria a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-
los incontinenti, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea ‘b”, da Resolugao PRES n.° 142/2017.

Apds, se em termos, terd inicio o prazo de 30 (trinta) dias para 0 CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5* REGIAO, querendo, apresentar impugnagdo, nos termos do
artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

Int.

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020099-84.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: REDUCINDO ARAUJO SOUSA, FRANCISCO DAS CHAGAS VAZ, WALMIR RIBEIRO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: INACIO VALERIO DE SOUSA - DF1440-A

Advogado do(a) EXECUTADO: INACIO VALERIO DE SOUSA - DF1440-A
Advogado do(a) EXECUTADO: INACIO VALERIO DE SOUSA - DF1440-A

DESPACHO

Proceda a parte contraria a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-
los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso 1, alinea “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Apds, se em termos, terd inicio o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada pague a quantia requerida, e que devera ser corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento, sob pena de
incidéncia do artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do Codigo de Processo Civil.

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 sem o pagamento voluntério, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou nova intimago, apresente
sua impugnagdo.

Int.

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006903-81.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: WELEDA DO BRASIL LABORATORIO EFARMACIA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ERICA ELIAS FELISBERTO SILVA - SP317808, DENIS DONAIRE JUNIOR - SP147015, RENATA PERGAMO PENTEADO CORREA - SP183738
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

ID 10079335 — A autora requer certiddo para fins de cumprimento da normma contida no art. 100, 111, da Instrugdo Normativa n.° 1.717/2017 da Secretaria da Receita Federal.
Constata-se que, de fato, a autora apresentou a este Juizo a DECLARACAO PESSOAL DE INEXECUCAO DE TITULO JUDICIAL.

Com efeito, registre-se que a providéncia determinada pela Secretaria da Receita Federal tem carater burocratico na medida em que cria novos requisitos ao exercicio do direito obtido por sentenga ja
transitada em julgado, cuja interpretago caberia a Unido Federal na condicio de ré quanto ao seu alcance.

Entretanto, com o objetivo de nio desamparar a parte autora, bem como viabilizar a solugéo definitiva da questdo discutida nos autos, defiro a expedigdo de Certiddo de Objeto e P¢, conforme requerido,
fazendo-se constar a informagdo de apresentagdo pela parte da declarago supracitada (ID 10079335).

Destarte, proceda a parte autora ao recolhimento das custas para a expedigdo da requerida certiddo, na forma do artigo 2° da Lein’. 9.289, de 04 de julho de 1996.
Comas custas devidamente recolhidas, comparega em Secretaria, no prazo de 5 (cinco) dias, a fim de agendar a data da retirada da certiddo.
Expedida a certiddo ou no caso de néio cumprimento do acima determinado, retornemo feito ao arquivo.

Int.

SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

11* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005943-28.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CIASA ADMINISTRACAO DE BENS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SABRINA ALVARES MODESTO DA SILVA - SP243770

IMPETRADO: DELEGA DO DA DELEGA CIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo C)

HOMOLOGO, por sentenga, a desisténcia formulada pela impetrante. JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI do Cdigo de Processo Civil de 2015.
Apos o transito emjulgado, arquivenrse.

Intimemrse.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027804-70.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BLUE GROUP PARTICIPACOES E COMERCIO ELETRONICO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760, MARCIO SOCORRO POLLET - MS5962, MAURICIO DA COSTA CASTAGNA - SP325751
IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo C)

O objeto da agéo é ICMS na base de calculo do IRPJ e CSLL.

Sustentou a impetrante a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo dos tributos, pois isso contraria o proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS nao constitui
receita nem faturamento da empresa. Além disso, o Supremo Tribunal Federal decidiu recentemente pela inconstitucionalidade da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na base de
calculo da PIS e da COFINS.

Requereu a concessdo medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributario de IRPJ e CSLL incidentes sobre o ICMS.
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No mérito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para ‘[...] para reconhecer o direito liquido e certo da impetrante e afastar o valor do ICMS da base de calculo do IPRJ e da
CSLL, vez que este ndo se adequa ao conceito de receitas auferidas, eis que ndo se trata do valor da operag&do e ndo integra o patriménio do contribuinte, o que impede a sua inclusdo na base
de calculo do IPRJ e da CSLL; e [...] ainda no mérito, seja declarado o direito da impetrante de reaver o respectivo valor (ICMS da base de calculo do IPRJ e CSLL) recolhido nos ultimos 60
meses (05 anos), corrigidos e atualizados segundo os mesmos critérios adotados pelo Fisco (taxa Selic — §4° do artigo 39 da Lei 9.250/95), que sera repetido ou compensado ap6s o transito
em julgado desta seguranga”.

O pedido liminar foi indeferido.
Notificada, a autoridade impetrada arguiu preliminar de ilegitimidade passiva, em razao de a impetrante estar vinculada a Delegacia da Receita Federal em Jundiai.
Pediu pela improcedéncia.
O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mérito.
Vieram os autos conclusos para sentenca.
E o relatério. Procedo ao julgamento.
Da ilegitimidade passiva
O contrato social da impetrante indica o domicilio na cidade de Cajamar, municipio cuja fiscalizagdo fazendaria cabe a Delegacia da Receita Federal de Jundiai, Sdo Paulo.
A autoridade coatora indicada, da DERAT/SP, portanto, ndo possui competéncia para figurar no polo passivo da presente agéo.
Decisdo
Diante do exposto, ACOLHO a preliminar de ilegitimidade passiva e EXTINGO o processo semresolugdo do mérito, com findamento no artigo 485, IV, do Cédigo de Processo Civil
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005283-34.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S A CASAS PERNAMBUCANAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: MONICA SERGIO - SP151597, DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA - SP121220
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo )

(tipo C)

O objeto da agdo é emissao de certiddo de regularidade fiscal.

Narrou a impetrante que consta indevidamente como 6bices em seu relatorio de situagdo fiscal, débitos referentes a exclusdo de ICMS e ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, que impedema emissio
de CND. Informa que tais valores nio foramrecolhidos emrazio de decisdo proferida no mandado de seguranga n. 0016495-11.2015.4.03.6100, que deve ser julgado procedente em favor da impetrante em virtude da
repercussdo geral reconhecida no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR.

Contudo, os supostos débitos constam como pendéncias, o que revela a violagio ao seu direito liquido e certo, na medida em que a demora na emissio da certiddo podera lhe acarretar prejuizos.

Requereu o deferimento de liminar para “que a Autoridade Impetrada seja compelida a expedir a competente Certiddo Negativa — ou Positiva com Efeitos de Negativa — Conjunta de Débitos Relativos a
Tributos Federais e a Divida Ativa da Unifio, uma vez que os débitos apontados no ‘Relatério de Situag@o Fiscal” obtido no site da Receita Federal do Brasil (doc. 10) nio podem obstar a expedigéo da Certiddo de
Regularidade Fiscal [...] impedir que o Impetrado inclua o nome da Impetrante em lista de devedores, até a apreciagdo definitiva do pedido administrativo para cancelamento dos débitos discriminados no quadro
‘Débitos/Pendéncias na Receita Federal’; ou, [....] determinar que a Autoridade Inpetrada suspenda os débitos no seu sistemma, ou analise coma maxima urgéncia, no prazo de 48 horas, o pedido de cancelamento
protocolizado em20.02.2017”.

No n¥érito, requereu a concessdo em definitivo da seguranga.

O pedido liminar foi parcialmente deferido para que a autoridade faga a analise das pendéncias informadas, trazendo aos presentes autos os esclarecimentos necessarios sobre as restrigdes apontadas no
Relatorio de Situagdo Fiscal juntado aos autos que, em principio, obstama expedi¢io da certiddo de regularidade fiscal

Notificada, a autoridade impetrada informou que a produgdo de provas nio é encargo da Administragdo Tributéria, mas do contribuinte. Inobstante, identificou incoeréncias que prejudicama confiabilidade na
alegacio de que os recolhimentos datados de 30/03/16 se reportam cabalmente as parcelas das contribuigdes litigadas no processo n. 0016495-11.2015.4.03.6100, que corresponderiam ao apartamento (com exclusdo
concomitante), da base de calculo das exagdes, das rubricas referentes ao ICMS e ao ISS.

Pediu pela improcedéncia.
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O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestacdo quanto ao mérito.
Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o relatoério. Procedo ao julgamento.

O presente mandado de seguranga tem por fundamento o descumprimento de decisao judicial proferida no Mandado de Seguranga n. 0016495-11.2015.4.03.6100, distribuido a 142
Vara Civel Federal e que no momento aguarda o julgamento do recurso de apelagéo.

O descumprimento de eventuais medidas judiciais deve ser noticiado nos autos do préprio processo no qual a medida foi concedida, sendo incabivel, em regra, o ajuizamento de
uma nova agéo para discutir apenas o descumprimento de liminar deferida em determinada demanda, cuja tutela pode ser obtida mediante simples peticao nos autos do processo originario.

Esta necessidade decorre, sendo do préprio bom senso, em razao de a presente demanda estar completamente contida no mandado de seguranga originario, eis que a emissdo de
certiddo de regularidade fiscal decorre da propria suspenséo da exigibilidade do crédito tributario e posterior, se for o caso, declaragéo de inexisténcia de relagéo juridico-tributaria.

Em suma, tém-se duas demandas discutindo exatamente a mesma coisa, em decorréncia dos mesmos fatos e causa de pedir, cujo pedido de uma (declaragéo de inexisténcia de
relagéo juridico-tributaria) abrange o das demais (emiss@o de CND).

Neste caso, como a presente agado esta contida em outra ajuizada anteriormente, impde-se a extingdo, em conformidade com o artigo 57, do Cédigo de Processo Civil.
Decisédo

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO sem resolugio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso X, c/c artigo 57, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

Regilena Fmy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019349-82.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARP INDUSTRIA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARINE ANGELA DE DAVID - SP252517, MARCIANO BAGATINI - SP355633

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Liminar

O objeto da agdo é desoneragéo de contribuigdo previdenciaria.

Narrou a impetrante que a Unido promulgou a Lei n. 12.546 de 2011, permitindo a determinadas empresas optarem por recolher a contribuigao previdenciaria com base no faturamento, ao invés
da folha de pagamentos, a fim de aumentar a competitividade e manutengéo de empregos.

A opcéo é anual e irretratavel para todo o ano calendario.
Com a edigdo da Lei n. 13.670/2018, a Lei n. 12.546 de 2011, que permitia a impetrante a opcéo pela desoneragéo foi alterada, o que causara prejuizos a impetrante.

Sustentou que por conta da majoragéo da carga tributaria a exagao ndo poderia ser exigida no ano de 2018, em respeito aos principios da seguranca juridica, direito adquirido, legalidade, e
isonomia.

Requereu a concesséo de medida liminar “[...] para manter a Impetrante na sistematica da desoneragao da folha, ou seja, no regime de apuragéo e recolhimento da CPRB — Contribuigao
Previdenciaria Sobre a Receita Bruta até o fim do ano-calendario 2018 (31.12.2018)".

No mérito, requereu a procedéncia do pedido da agéo ‘[...] para, confirmando a liminar, assegurar a manutengéo da Impetrante na sistematica da desoneragéao da folha até 31.12.2018,
recolhendo a CPRB Contribuigdo Previdenciaria Sobre a Receita Bruta afastando sua exclusao prevista para setembro de 2018 em diante; f) Sucessivamente, em caso de ndo concesséo da
liminar e/ou sua cassagéo pelo Eg. Tribunal, pleiteia a concess&o da seguranga para declarar o direito e autorizar a Impetrante a compensar a diferenga recolhida da contribuigdo sobre a folha
em relagéo aquela devida na desoneragéo, referente as competéncias de setembro a dezembro de 2018, na forma do artigo 66 da Lei 8.383/91, apds o transito em julgado (artigo 170-A do
CTN) corrigidas pela SELIC (§ 4°do artigo 39 da Lei 9.250/95)".

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concesséo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso lll, da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de seguranga quando do julgamento definitivo.

Diante da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de seguranga quando do julgamento definitivo, passo a analise do outro requisito, que é a relevancia do fundamento.
A questao situa-se na revogagao da chamada desoneragéo da folha.

O presente caso se amolda a disposigao do artigo 195, § 6°, da Constituigdo da Republica, que dispde que as contribuigdes sociais s6 poderdo ser exigidas apos noventa dias da data da
publicagao da lei que as houver instituido ou modificado, afastada a aplicagé@o do principio da anterioridade.

Tal exigéncia constitucional foi obedecida pela MP, ao dispor que seus efeitos seriam produzidos a partir do primeiro dia do quarto més subsequente ao de sua publicagéo.

Ademais, deve ser ressaltado o entendimento consolidado do Supremo Tribunal Federal quanto a auséncia de direito adquirido a regimes juridicos, tal como na ADIn. 3104 em relagéo ao
regime juridico previdenciario, ou o RE n. 563.965/RN em relagéo a férmula de composicédo da remuneragdo dos servidores publicos, desde que assegurada a irredutibilidade de vencimentos.

Caso semelhante se d4 com a revogagéo de isengdes, nos termos do artigo 178 do Cédigo Tributario Nacional, que permite a revogagéo a qualquer tempo, exceto se concedida a isengdo em
carater oneroso e por tempo certo.
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No presente caso houve, no fundo, a majoragéo do tributo, a escolha pelo contribuinte de recolher pelo regime da CPRB, mesmo que irretratavel e anual, ndo traduz necessariamente em uma
vinculagdo também ao Fisco de ndo majorar ou alterar a forma de recolhimento do tributo, desde que respeitadas as normas Constitucionais, ja previstas para evitar o efeito surpresa.

Ausente, portanto, a relevancia do fundamento.
Decisao
1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR requerida a fim autorizar a Impetrante a continuar a realizar o recolhimento pela CPRB até o final do ano de 2018.
2. Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informagdes no prazo legal.
3. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgao de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.
4. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020370-93.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: METODO POTENCIAL ENGENHARIA S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943, VANESSA NASR - SP173676

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, PROCURA DOR-CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/ SP, UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
Liminar
O objeto da agéo é restituigdo de parcelamento.

Narrou a impetrante ter desistido de parcelamento, apds o pagamento de 47 parcelas referentes ao periodo de 12/2013 a 10/2017, em virtude de opgéo ao PERT, porém, esses
pagamentos nao foram abatidos pelo PERT, motivo pelo qual a impetrante formulou pedido de restituicdo, que foi indeferido em 14/02/2018, cuja decisdo determinou a impetrante que se
valesse do Programa de Restituicdo PER/DCOMP. A impetrante enviou 47 pedidos de restituicdo, mas até a presente data, eles ndo foram apreciados.

Sustentou “[...] a possibilidade de se realizar a compensagéo de oficio, sendo necessario o provimento da determinagéo judicial para que as Impetradas analisem e homologuem o
crédito da Impetrante vinculados aos 47 Pedidos de Restituigéo [...]".

Requereu o deferimento da liminar “[...] determinando que as Impetradas procedam, no prazo de 30 dias, a andlise dos 47 Pedidos de Restituigao cujo crédito originario de R$
3.959.767,51 ¢ oriundo dos pagamentos realizados no REFIS/2013 [...] Apos a andlise e reconhecimento do crédito procedam o encontro de contas (compensagao de oficio entre débitos do
PERT/PGFN e créditos dos pagamentos do REFIS/2013)".

Requereu a procedéncia do pedido da agéo “[...] confirmando-se a liminar pleiteada, para que as Impetradas procedam a validagéo do crédito relativo aos 47 Pedidos de Restituigao,
oriundos do pagamento de 47 parcelas do REFIS/2013 [...]".

E o relatério. Procedo ao julgamento.
Da andlise dos autos, conclui-se que ndo existe certeza para o deferimento da liminar porque ndo ha comprovagéo de que todos os elementos encontram-se satisfeitos.

Embora no presente mandado de seguranca a impetrante tenha formulado pedido de analise de processo administrativo no prazo de trinta dias, a discussao da presente agéo diz respeito a
restituicdo de valores pagos no REFIS que, segundo a impetrante, ndo teriam migrado para o PERT e ndo a cumprimento de prazo administrativo para prolagdo de decis&o, nos termos da Lei
n. 11.457/2007, mesmo porque os pedidos da impetrante de restituicdo foram transmitidos entre 05/02/2018 a 09/08/2018 (num. 10069861 — Pags. 188-195), ou seja, ainda ndo decorreu 360
dias de seus pedidos.

A impetrante sustentou “[...] a possibilidade de se realizar a compensagéo de oficio, sendo necessario o provimento da determinagéo judicial para que as Impetradas analisem e
homologuem o crédito da Impetrante vinculados aos 47 Pedidos de Restituigéo [...]".

Todavia, ndo ha como saber nesta fase processual, se a restituigdo é devida ou ndo, a impetrante ndo indicou qualquer fundamento juridico para justificar sua alegagéao.
Nao é possivel saber se a impetrante cumpriu os dois requisitos dos 2 parcelamentos, para se identificar se restam valores a serem restituidos ou no.
O parcelamento como uma das espécies de beneficio fiscal depende de lei e as suas condi¢des inserem-se no ambito, da discricionariedade legislativa.

No caso dos parcelamentos instituidos pela Lei n. 11.941/2009 e pelo PERT, as regras a serem observadas pela Administragdo sdo aquelas previstas na lei que instituiu o programa, assim
como suas regulamentagées, sendo estabelecido critério legal de concess&o de descontos e atualizagéo das parcelas, além de diversas fases, nas quais inicialmente os contribuintes foram
impelidos a recolher valores minimos e, posteriormente, quando da consolidagdo as dedugdes foram realizadas (valores pagos anteriormente), exsurgindo, entdo, o valor remanescente, o qual
sera pago até o final do parcelamento.

A impetrante migou de um parcelamento para o outro, o calculo das parcelas e descontos concedidos ¢ efetuado pelo sistema informatizado.

Nao ha fundamento juridico que possa amparar uma decis&o judicial que diga que, porque a impetrante acredita ter ocorrido falta de amortizagéo, que ela tenha ocorrido e de que a autoridade
administrativa deva ser intimada para apreciar pedidos de restituicdo que foram transmitidos em prazo muito inferior ao legal.

A Lei n. 12.016/2009 prevé que conceder-se-4 mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo. Conforme explicagédo de Humberto Theodoro Junior, “4 avaliagdo a respeito desse

requisito legal do writ é feita, pelo juiz, em duas oportunidades significativas: ao despachar a inicial e ao proferir a sentenga.

a) Se as provas juntadas a inicial revelam grande probabilidade de serem verdadeiras as alegagdes de existéncia de um direito subjetivo lesado ou ameagado, o juiz tem condigdes de
deferir a liminar; se o grau de convencimento emergido da avaliagdo preliminar néo for suficiente para um imediato juizo de verossimilhanga, a liminar néo sera deferida, e o juiz passara a
aguardar as informagbes da autoridade coatora e eventual resposta da pessoa juridica interessada, para completar a formagéo de seu convencimento;

b) Completado o contraditério, o Juiz estara em condigdes de sentenciar, e, mais uma vez, voltara a avaliar as provas documentais trazidas pelas partes. Se estas o conduzirem a certeza da
existéncia do direito do impetrante, ou de sua inexisténcia, proferira sentenga de mérito que deferira ou indeferira o pedido constante na peti¢&o inicial. Se, por outro lado, o direito do
impetrante ndo assumir o grau de liquidez e certeza, devido a baixa forga de convencimento da prova disponivel, a denegagdo da seguranca se dara sem julgamento do mérito, o processo
sera extinto por caréncia de agéo, ja que tera falhado uma condig¢do especial de procedibilidade, indispensavel na via da agdo constitucional intentada” (Theodoro Junior, Humberto, Lei do
Mandado de Seguranga Comentada, editora Forense, 2014, pag. 58-62.).

A matéria discutida neste mandado de seguranga nao é exclusivamente de direito e exige prévia manifestagdo da autoridade impetrada.

A deciséo quanto ao pedido da impetrante somente sera possivel em sentenga, depois que for definida a controvérsia, ou seja, apos a autoridade impetrada explicar qual o motivo que impediu
que a impetrante obtivesse seu intento no &mbito administrativo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/08/2018  87/579



Decisdo

1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR de analise de processo de restituicdo de prestagdo pagas em parcelamento, com posterior reconhecimento de crédito.
2. Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informagées no prazo legal.

3. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgéo de representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.
4. Na sequéncia, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020010-61.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EN SERVICOS MEDICOS ESPECIALIZADOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO MOREIRA DA COSTA - SP312803, VICTOR MENON NOSE - SP306364, ROGERIO CESAR MARQUES - SP299419
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Liminar

O objeto da agédo é dendincia espontanea.

Narrou a impetrante ter recolhido IRPJ, CSLL e PIS e COFINS pela sistematica do Simples Nacional, motivo pelo qual efetuou o pagamento da diferenga para sanar o equivoco, porém, foi
incluida multa de 20% nos DARF’s.

Sustentou que procedeu a regularizagéo de sua situagéo, antes de qualquer procedimento fiscalizatério, o que se configura como dendncia espontanea, nos termos do artigo 138 do CTN.

Requereu a concesséo de medida liminar “[...] para suspender a exigibilidade da cobranga da multa de mora de 20% pretensamente pretendido pela d. Autoridade Coatora, de forma a que esta
se abstenha de realizar quaisquer procedimentos para a cobranga ou prejuizo a Impetrante com a inscrigdo em cadastros de inadimplentes ou protesto do respectivo valor, bem como a que
referido débito ndo se configura como 6bice a emisséo de certiddo negativa de débitos da Impetrante”.

No mérito, requereu a concessdo em definitivo da seguranca “[...] para que seja reconhecido o direito liquido e certo da Impetrante de ndo ser compelida ao recolhimento da multa de mora de
20%, reconhecendo-se a aplicabilidade do artigo 138 do CTN no caso em questdo em obséquio ao entendimento do E. STJ, abstendo-se a Autoridade Coatora de realizar todo e qualquer ato
atinente a eventual cobranga do Impetrante”.

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso Ill, da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
possibilidade de ineficacia da medida no caso de concess&o de seguranga quando do julgamento definitivo.

Diante da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de seguranga quando do julgamento definitivo, passo a analise do outro requisito, que é a relevancia do fundamento.
Narrou a impetrante ter recolhido IRPJ, CSLL e PIS e COFINS equivocadamente pela sistematica do Simples Nacional.

Ela deveria pagar 32%, mas ao invés de pagar o valor correspondente aos 32%, ajuizou um mandado de seguranga que esta em tramite na 262 Vara Civel Federal para discutir que ndo séo
devidos os 32%, mas 8% de IRPJ e 12% de CSLL.

A impetrante fez o pagamento destes 20% (8% + 12%) e depositou judicialmente a diferenga que é o objeto daquele processo, sem autorizagdo para o depésito.
Ou seja, a impetrante ndo pagou tudo, e esta sendo cobrada multa de 20%.

A impetrante sustentou que procedeu a regularizagdo de sua situagéo, antes de qualquer procedimento fiscalizatério, o que se configuraria como denuncia espontanea, nos termos do artigo 138
do CTN, que possui a seguinte redagao:

“Art. 138. Aresponsabilidade é excluida pela dentncia esponténea da infragdo, acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo devido e dos juros de mora, ou do depésito da importincia
arbitrada pela autoridade administrativa, quando o montante do tributo dependa de apurag&o.”
(sem negrito no original)

De acordo com o dispositivo transcrito, para configurar dentincia espontanea é necessario o pagamento integral da divida devidamente corrigido, ou o indicado por arbitramento da autoridade
administrativa.

A autora ndo pagou o tributo, pagou uma parte e depositou judicialmente outra parte.
Dessa forma, se a impetrante esta discutindo que ndo é 32%, mas sim 8%+12%, até que isto seja reconhecido, permanece o débito da diferenca, acrescido de 20% de multa.
Nao ha fundamento legal que autorize a caracterizagéo de denuncia espontanea pelo mero ajuizamento de agao judicial para reduzir o valor devido.

Nao se pode deixar de mencionar que dos documentos juntados nédo é possivel saber se houve o inicio ou ndo de procedimento administrativo ou medida de fiscalizagéo anterior ao envio da
declaragéo ou dos pagamentos.

Conclui-se que ndo existe a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de seguranga quando do julgamento definitivo, requisitos necessario a
concessao da liminar.

Decisdao
1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR de suspensdo de exigibilidade de muilta de 20%, bem como de cobranga de débito e dos respectivos procedimentos.
2. Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informagdes no prazo legal
3. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgéo de representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.
4. Ap6s, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009416-22.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PORTO NOVO EXTRACAO E COMERCIO DE AREIA LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA STRADIOTTO DE PIERI - SP197551

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUGAO MINERAL - SUPERINTENDENCIA DE SAO PAULO - 2° DISTRITO, DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL

Sentenga

(Tipo B)

O objeto da agdo ¢ andlise de processo administrativo.

Sustentou ofensa ao artigo 48 da Lein. 9.784 de 1999, assim como ao principio constitucional da celeridade processual, assim como o da razoabilidade, uma vez que o processo teve inicio em 2008 e, desde
2014 ndo foi movimentado.

Requereu o deferimento da liminar “{....] determinando que a autoridade apontada como coatora proceda desde logo a pratica dos atos necessarios ao andamento do processo indicado nesta inicial (DNPM
821.522/2013) dentro de 10 dias sob pena de multa de mil reais por dia de atraso” (doc. n. 1749910, fl. 12).

No m¥érito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para que a autoridade impetrada “{...] proceda desde logo a pratica dos atos necessarios ao andamento do processo indicado nesta inicial [...J” (fl. 12).
A liminar foi indeferida (num. 1796732).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes (num. 1972268).

O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pela concesséo da seguranga (num. 3961755).

Vieram os autos conclusos.

E o relatério. Procedo ao julgamento.

A Lei n. 11.457/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, prevé que a decisédo administrativa deve ser ultimada em até 360 (trezentos e sessenta) dias, a contar do protocolo
de petigbes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte, nos termos do artigo 24, que dispde:

Art. 24 E obrigatorio que seja proferida decisao administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticées, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.

Desse modo, a pretensédo deduzida na inicial merece ser acolhida, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na referida lei.

A situagéo em testilha desatende a um dos principios constitucionais da administragdo publica, qual seja, o principio da eficiéncia, notadamente porque um dos desdobramentos do
principio da eficiéncia é a busca da qualidade do servigo publico, que significa ndo apenas otimizagéo do resultado, mas também celeridade.

A demora por parte da administragdo na analise dos pedidos a ela submetidos importa em prejuizo injustificavel & impetrante e constitui afronta ao principio constitucional da
eficiéncia. Cumpridos os requisitos exigidos, os interessados tém o direito a resposta aos pedidos protocolizados, caso ultrapassado o limite previsto no artigo 24 da Lei n. 11.457/2007.

Tem razédo a autoridade ao dizer que a quantidade de pedidos administrativos de restituigdo, compensagéo e ressarcimento é bastante grande e que o trabalho exige andlise
meticulosa. No entanto, o que se vé é o fisco bastante empenhado na cobranga, inclusive com desenvolvimento de solugées de tecnologia, e pouco esforgado na devolugéo.

Decisao

Diante do exposto, CONCEDO o mandado para determinar que a autoridade aprecie o pedido de mudanga de regime para autorizagéo de pesquisa DNPM 821.522/2013, no prazo
de 90 dias.

A resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 487, inciso |, do Coédigo de Processo Civil.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.
Intimen-se.

REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5012449-20.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LATICINIOS CATUPIRY LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELAINE APARECIDA ARCANJO - SP192254

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Sentenca

(Tipo B)

O objeto da agdo ¢ apreciagdo de processo administrativo tributario.

Narrou o impetrante que formalizou junto a Receita Federal do Brasil pedidos de ressarcimento através do sistema PER/DCOMP, protocolados em 10/08/2016, mas que até o momento ndo foram apreciados.
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Sustentou que a autoridade nfio cumpriu o prazo de 360 dias previsto no artigo 24 da Lein. 11.457 de 2007, assim como violagdo aos principios constitucionais do néo-confisco, da eficiéncia, celeridade
processual, entre outros.

Requereu o deferimento da liminar para fixar “o prazo de 30 (trinta) dias ou, outro que por ventura Vossa exceléncia achar prudente, apreciar concluir ¢ a efetuar a analise e pagamento da restituigdo dos
créditos apurados os pedidos protocolados em Agosto de 2016. Medida esta que devera ser, ap6s, a oitiva do ilustre representante do Ministério Publico e da presta¢do de nformagdes pelo representante legal da
Inpetrada, tornada definitiva”.

A liminar foi indeferida (num 2308632).
Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes (num 2579591).

O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mérito (num.
4725738).

Vieram os autos conclusos.
E o relatorio. Procedo ao julgamento.

A Lei n. 11.457/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, prevé que a deciséo administrativa deve ser ultimada em até 360 (trezentos e sessenta) dias, a contar do protocolo
de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte, nos termos do artigo 24, que dispoe:

Art. 24 E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticées, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.

Desse modo, a pretensédo deduzida na inicial merece ser acolhida, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na referida lei.

A situacé@o em testilha desatende a um dos principios constitucionais da administragdo publica, qual seja, o principio da eficiéncia, notadamente porque um dos desdobramentos do
principio da eficiéncia é a busca da qualidade do servigo publico, que significa ndo apenas otimizagéo do resultado, mas também celeridade.

A demora por parte da administragdo na analise dos pedidos a ela submetidos importa em prejuizo injustificavel & impetrante e constitui afronta ao principio constitucional da
eficiéncia. Cumpridos os requisitos exigidos, os interessados tém o direito a resposta aos pedidos protocolizados, caso ultrapassado o limite previsto no artigo 24 da Lei n. 11.457/2007.

Tem razédo a autoridade ao dizer que a quantidade de pedidos administrativos de restituigdo, compensagéo e ressarcimento é bastante grande e que o trabalho exige andlise
meticulosa. No entanto, o que se vé é o fisco bastante empenhado na cobranga, inclusive com desenvolvimento de solugées de tecnologia, e pouco esforgado na devolugéo.

Decisdo

Diante do exposto, CONCEDO o mandado para determinar que a autoridade aprecie os pedidos administrativos protocolizados em agosto de 2016, no prazo de 90 dias.
A resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Intimen-se.

REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008746-81.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HELM DO BRASIL MERCANTIL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS - SP315324, CHRISTINA MARIA DE CARVALHO REBOUCAS LAISS - SP193725, AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP195937
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Sentenca

(Tipo B)

O objeto da agdo é apreciagdo de processo administrativo tributario.

Narrou o impetrante que formalizou junto a Receita Federal do Brasil pedidos de ressarcimento através do sistema PER/DCOMP, protocolados em 13/06/2016 e 14/06/2016, mas que até o momento nio
foram apreciados.

Afirmou que impetrou 0 mandado de seguranca n. 0017837-23.2016.4.03.6100, distribuido a esta 11* Vara Civel Federal, que foi julgado improcedente, sob o fundamento de que os pedidos de ressarcimento
ainda ndo tinham completado 360 dias da data do protocolo.

Sustentou que a autoridade ndo cumpriu o prazo de 360 dias previsto no artigo 24 da Lein. 11.457 de 2007, assim como violagdo aos principios constitucionais do ndo-confisco, da eficiéncia, celeridade
processual, entre outros.

Requereu o deferimento da liminar para “assegurar o direito liquido e certo da Impetrante de que a autoridade Impetrada, analise ¢ decida conclusivamente sobre os Pedidos de Ressarcimento n’s
27094.90506.130616.1.1.19-3994, 27415.03046.130616.1.1.19-5514, 15376.73930.130616.1.1.18-2002, 20780.49608.130616.1.1.18-0053, 08545.14062.130616.1.1.18-0415, 20403.17492.140616.1.5.19-
3719 01609.34639.140616.1.5.18-1522, protocolados entre 13/06/2016 e 14/06/2016, dentro do prazo de 30 (trinta) dias contados da data de sua intimagdo, tendo em vista o decurso do prazo legal previsto no art. 24,
da Lein® 11.457/07, qual seja, 360 (trezentos e sessenta) dias, a contar da data do protocolo do PER/DCOMP’s” (doc. n. 1651187, fl. 14).

No n¥érito, requereu a procedéncia do pedido da agdo “para ordenar que a autoridade Impetrada analise e decida conclusivamente sobre os Pedidos de Ressarcimento n°’s 27094.90506.130616.1.1.19-3994,
27415.03046.130616.1.1.19-5514, 15376.73930.130616.1.1.18-2002, 20780.49608.130616.1.1.18-0053, 08545.14062.130616.1.1.18-0415, 20403.17492.140616.1.5.19-3719 € 01609.34639.140616.1.5.18-
1522, protocolados entre 13/06/2016 e 14/06/2016, dentro do prazo de 30 (trinta) dias contados da data de sua intimag@o, tendo em vista o decurso do prazo legal previsto no art. 24, da Lein® 11.457/07, qual seja, 360
(trezentos e sessenta) dias, a contar da data do protocolo do PER/DCOMP’s” (doc. n. 1651187, fl. 14).

A liminar foi indeferida (num. 1808630).

Desta decisdo foi interposto recurso de agravo de instrumento (num. 1907198); no qual foi deferido em parte o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela apenas para determinar ao juizo de origem que
reaprecie o pedido de liminar levando em conta os argumentos deduzidos na impetragéo (num 2615019 — Pag, 2).
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A liminar foi deferida {....] a fim de determinar que a autoridade impetrada aprecie os pedidos administrativos n. 27094.90506.130616.1.1.19-3994, 27415.03046.130616.1.1.19-5514,
15376.73930.130616.1.1.18-2002, 20780.49608.130616.1.1.18-0053, 08545.14062.130616.1.1.18-0415, 20403.17492.140616.1.5.19-3719, 01609.34639.140616.1.5.18-1522, no prazo de 30 dias” (num

2623263).
Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes (num 1960077).

O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mérito (num.
5136117).

Vieram os autos conclusos.
E o relatério. Procedo ao julgamento.

A Lein. 11.457/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, prevé que a decisdo administrativa deve ser ultimada em até 360 (trezentos e sessenta) dias, a contar do protocolo
de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte, nos termos do artigo 24, que dispde:

Art. 24 E obrigatorio que seja proferida decisao administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticées, defesas ou recursos administrativos do

contribuinte.
Desse modo, a pretenséo deduzida na inicial merece ser acolhida, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na referida lei.

A situagdo em testilha desatende a um dos principios constitucionais da administragdo publica, qual seja, o principio da eficiéncia, notadamente porque um dos desdobramentos do
principio da eficiéncia é a busca da qualidade do servigo publico, que significa ndo apenas otimizagéo do resultado, mas também celeridade.

A demora por parte da administragcdo na andlise dos pedidos a ela submetidos importa em prejuizo injustificavel & impetrante e constitui afronta ao principio constitucional da
eficiéncia. Cumpridos os requisitos exigidos, os interessados tém o direito a resposta aos pedidos protocolizados, caso ultrapassado o limite previsto no artigo 24 da Lei n. 11.457/2007.

Tem razéo a autoridade ao dizer que a quantidade de pedidos administrativos de restituicdo, compensacéo e ressarcimento é bastante grande e que o trabalho exige andlise
meticulosa. No entanto, o que se vé é o fisco bastante empenhado na cobranga, inclusive com desenvolvimento de solugdes de tecnologia, e pouco esforgado na devolugéo.

Decisdo

Diante do exposto, CONCEDO o mandado para determinar que a autoridade aprecie os pedidos de ressarcimento através do sistema PER/DCOMP, protocolados em 13/06/2016 e
14/06/2016, no prazo de 90 dias.

A resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 487, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Intimen-se.

REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001766-84.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EVELIN RODRIGUES DO AMARAL, CLAUDINEY FRANCO CANDIDO

Advogado do(a) AUTOR: VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR - SP108337

Advogado do(a) AUTOR: VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR - SP108337

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A, WILLIANS CAMILO PAULINO, WER CONSTRUCOES LTDA

SENTENCA
(Tipo M)

A autora interpés embargos de declaragdo da sentenga, pois a deciséo refere-se a processo distinto da presente agéo.
Com razdo a embargante, ACOLHO os embargos para desconsiderar a sentenga num. 9630008.

Substituo o texto da sentenca anterior pelo que segue abaixo.

O objeto da agéo ¢ indenizagao decorrente de casa que foi interditada.

Requereram “Seja concedida a TUTELA ANTECIPADA, para que sejam os réus compelidos a efetuarem o pagamento mensal do aluguel do imével locado pelos autores no importe de R$
1.300,00 (um mil e trezentos reais) mensais, tanto dos alugueres vencidos e os vincendos, (a partir de 02.03.2015 até solugéo final da dos autos processo 0018136- 34.2015.4.03.6100)".

T, £

E, “[..] seja a ACAO JULGADA PROCEDENTE no sentido de que seja confirmada a tutela antecipada, e por consequente: I) Sejam os réus 0 a 0 pag:
imediato do valor de R$ 1.300,00 (um mil e reais) is vencidos e vi dos, (a partir de 02.03.2015 até solugdo final da dos autos processo 0018136-34.2015.4.03.6100) 4 titulo de
do imovel; IT) Bem como sejam os réus npelidos a efe o do dominio do imével interditado, no valor de RS 1.334,76 (mil

reparacio das desg dos com a |
trezentos e trinta e quatro reais e setenta e seis centavos), referente aos valores pagos pelos autores no periodo de 02/2012 a 09/2015 a titulo de despesas condominiais, bem como sejam os requeridos
lidos a efi 0 to das d dominiai is a partir de 09/2015 até a conclusio definitiva do processo 0018136-34.2015.4.03.6100, referente 2 taxa condominial do imével

£ F P

interditado, até a indenizagéo do valor pago, ou mesmo da readequagéao do imével objeto da lide, por medida de direito”.

Determinada a emenda da petigdo inicial (id. 8597617), os autores apresentaram manifestagéo (ids. 8859077-8859079).
Vieram os autos conclusos.

E o relatério. Procedo ao julgamento.

O processo foi distribuido por dependéncia ao processo n. 0018136-34.2015.403.6100.

No processo n. 0018136-34.2015.403.6100 os autores requereram antecipagdo de tutela (fls. 43-44):
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“{...] para que sejam excluidos os nomes dos autores dos cadastros de inadimplentes de protecdo ao crédito — SERASA, SCPC e Cartdrios de Protestos; B) Produgdo antecipada de prova pericial no imovel
da autora, com o objetivo de se analisar sua situagdo, apontando-se os vicios decorrentes de sua construgdo e medidas necessarias a sua correicdo ou declarar a necessidade de demoligdo completa. C) Medida
Cautelar inominada para que se determine a suspensio temporaria dos débitos relativos ao financiamento do empreendimento em questéo junto 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL [...] para que se determine
que os réus arquem imediatamente como valor de R$1.300,00 (Mil e Trezentos Reais), a titulo de reparagéo das despesas da autora coma locagdo do imovel, até a indenizagdo do valor pago, ou mesmo da
readequagdo do imdvel da lide” (fls. 43-44).

O pedido de mérito formulado no processo n. 0018136-34.2015.403.6100 foi (fls. 44-45):

“{...]1) Julgando procedente a demanda em face da seguradora, requer a condenagdo da seguradora indenizar os valores acima [sic] descrito de reforma mais despesas comalugueis entre outros. J) Ou se
assim ndio entender, seja os réus condenados solidariamente na obrigagdo de fazer, tendo esta a reparagio do imovel da autora, bem como indenizagdo de danos materiais no montante ja desembolsado,
acrescido dos alugueis gastos até a finalizagdo da lide [...]".

O pedido neste processo é:

E, “[...] seja a ACAO JULGADA PROCEDENTE no sentido de que seja confirmada a tutela antecipada, e por consequente: I) Sejam os réus lidos a efe 0

imediato do valor de R$ 1.300,00 (um mil e reais) is vencidos e vi dos, (a partir de 02.03.2015 até solugdo final da dos autos processo 0018136-34.2015.4.03.6100) 4 titulo de
a0 do imovel; IT) Bem como sejam os réus npelidos a ef 0 do dominio do imével interditado, no valor de RS 1.334,76 (mil

reparacdo das d dos com a

P ¢

trezentos e trinta e quatro reais e setenta e seis centavos), referente aos valores pagos pelos autores no periodo de 02/2012 a 09/2015 a titulo de despesas condominiais, bem como sejam os requeridos
npelidos a efi 0 to das d dominiai is a partir de 09/2015 até a conclusdo definitiva do processo 0018136-34.2015.4.03.6100, referente 2 taxa condominial do imével

F P

interditado, até a indenizagéo do valor pago, ou mesmo da readequagao do imével objeto da lide, por medida de direito”.
Vé-se, portanto, que o pedido deste processo quanto ao pagamento de aluguéis ¢ igual ao do anterior.
No processo n. 0018136-34.2015.403.6100 os autores inclusive apresentaram um topico a respeito do pagamento de alugueis.

Ou seja, foi somente no pedido de antecipaciio da tutela que os autores niio pediram o pagamento de aluguel mensal de R$1.300,00. Contudo, foi formulado pedido de mérito de procedéncia da
acdio para a condenacéio dos réus ao pagamento indenizaciio de danos materiais com despesas de alugueis entre outros encargos.

Os autores repetiram os argumentos que constamna causa de pedir e pedido de nérito no processo n. 0018136-34.2015.403.6100.
Assim, verifica-se a ocorréncia de litispendéncia e falta de interesse processual.
Decisao

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL com fundamento no artigo 330, inciso Il do Codigo de Processo Civil (autores carecem de interesse processual). Julgo extinto o
processo sem resolugéo do seu mérito, nos termos do artigo 485, incisos |l e V, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Apb6s o transito em julgado, arquive-se.
Intimem-se.

REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019884-11.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: BIMBO DO BRASIL LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARIA CLARA MALAFAIA EROSA MORETTE - RJ184694, MARCUS VINICIUS DE ALMEIDA FRANCISCO - RJ162533, GUSTA VO ANTONIO FERES PAIXAO - RJ095502, RODRIGO FRAGOAS DA SILVA - RJ217402
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

1. A autora requereu determinagdo a ré para que conste "[...] de seus cadastros/sistemas informatizados, no prazo de 24h, o dever de ndo recusar a emissdo de certiddes positivas comefeitos de negativa [...]".

Todavia, existe um procedimento administrativo e prazos a seremobservados e ndo ha justificativa para determinag¢io de anotagdo de prazo diverso do legalmente estabelecido, pois a certiddo da autora vence depois do dia
04/09/2018.

Mantenho a decisdo nos termos emque proferida.
Todos os pedidos posteriores serdo apreciadas no saneador.
2. Dé-se continuidade ao processo na fase emque se estava.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026694-36.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: IMPORTADORA DE ROLAMENTOS RADIAL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARINA STOPPA DOS SANTOS DAVATZ - SP275639, MARCIO MINORU GARCIA TAKEUCHI - SP174204, ELISA FRIGATO - SP333933
IMPETRADO: DELEGA DO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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O mandado de seguranga temrito proprio caracterizado pela celeridade.
Temsomente a fase da inicial, decisdo liminar, informagdes, parecer do MPF ¢ sentenga.

Eventuais corregdes, omissdes e/ou id des serdo iad.

na sentenga.
Dé-se continuidade ao processo na fase em que estava, com a vista ao MPF.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020102-39.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SONNERVIG AUTOMOVEIS LTDA, R POINT COMERCIAL DE AUTOMOVEIS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GILSON JOSE RASADOR - SP129811, LAIS BORGES DE NORONHA - SP360569, RASCICKLE SOUSA DE MEDEIROS - SP340301, FLAVIO MARCOS DINIZ - SP303608, WASHINGTON LACERDA GOMES - SP300727,
SANDRO MARCIO DE SOUZA CRIVELARO - SP239936, AMANDA RODRIGUES GUEDES - SP282769

Advogados do(a) AUTOR: GILSON JOSE RASADOR - SP129811, LAIS BORGES DE NORONHA - SP360569, RASCICKLE SOUSA DE MEDEIROS - SP340301, FLAVIO MARCOS DINIZ - SP303608, WASHINGTON LACERDA GOMES - SP300727,
SANDRO MARCIO DE SOUZA CRIVELARO - SP239936, AMANDA RODRIGUES GUEDES - SP282769

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Emende a autora a petigdo inicial, sob pena de indeferimento, para:
a. Retificar o valor da causa, para que corresponda ao proveito econdémico que a autora pretende obter por meio desta agéo, devendo ser recolhidas as custas relativas a diferenca.

Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela
prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).

b. Indicar o endereco eletrdnico, nos termos do artigo 319, inciso Il, do CPC.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Cunrpridas as determinagdes, cite-se. Na contestacio a parte ¢ devera mencionar se pretende a producéo de alguma prova e, emcaso positivo, especifica-la e nio apenas protestar genericamente por todos
os meios de prova.

Int.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5019215-55.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: KEVIN JOSEPH GIBSON
Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE ROBERTO BENTO SAPUCAIA - SP366905

DECISAO

Emende o autor a peti¢do inicial, sob pena de indeferimento, para:
1. Esclarecer o interesse de agir, uma vez que o documento que ele pretende retificar esta vencido desde 23/12/2016.

2 Esclarecer a legitimidade ativa para o ajuizamento da presente agdo, uma vez que o autor pretende retificar o nome de sua mée, cominvocagio do artigo 76 do Decreto n. 9.199/2017, porém, mencionado artigo ¢ especifico para alteragdo do nome do
imigrante e ndo de sua mie.

3. Recolher as custas, nos termos da tabela prevista na Lein. 9.289, de 4 de julho de 1996.

4. Esclarecer se houve ou ndo negativa da autoridade administrativa, na mencionada retificagdo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Sio Paulo, 6 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019184-35.2018.4.03.6100 / 11 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMERCIO DE METAIS LINENSE LTDA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO ALBERTO SQUASSONI - SP239860

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Emende a parte autora a peti¢ao inicial, sob pena de indeferimento, para:

1. Comprovar documentalmente sua condi¢do de necessitada, nos termos da Stmmula 481 do STJ, ou recolher as respectivas custas.
2. Indicar o enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso II, do CPC.

Prazo: 15 (quinze) dias.
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Cunypridas as determinagdes, cite-se. Na contestacdo a parte ré devera mencionar se pretende a produgo de alguma prova e, emcaso positivo, especifica-la e nfio apenas protestar genericamente por

todos os meios de prova.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018983-43.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843

REU: DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

DECISAO

Emende a autora a peti¢io inicial, sob pena de indeferimento, para recolher as custas na instituigdo financeira indicada pela Resolugdo n. 138, de 06 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumprida a inagio, cite-se. Na 30 a parte ré devera mencionar se pretende a produgio de alguma prova e, emcaso positivo, especifica-la ¢ ndo apenas protestar genericamente por todos os meios de prova.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018994-72.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843

REU: DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

DECISAO

Emende a autora a peti¢do inicial, sob pena de indeferimento, para recolher as custas na institui¢ao financeira indicada pela Resolugao n. 138, de 06 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3" regido.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumprida a inagio, cite-se. Na 40 a parte ré devera mencionar se pretende a produgdo de alguma prova e, emcaso positivo, especifica-la e ndo apenas protestar genericamente por todos os meios de prova.

Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017551-86.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REPRESENTANTE: LUIZ AGNALDO PEREIRA DE SOUZA

IMPETRANTE: LUIZ FELIPE LISBOA DE SOUZA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: LARISSA SILVA DE OLIVEIRA - BA54364

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA SILVA DE OLIVEIRA - BA 54364, LEANDRO ARAGAO WERNECK - BA43661,
IMPETRADO: INSPER - INSTITUTO DE ENSINO E PESQUISA, VICE-PRESIDENTE DE GRADUAGAO DO INSPER

DECISAO

1. Recebo a petigdo num. 9693857 como emenda a peti¢do inicial, ¢ reconsidero a determinago de retificagdo do valor da causa

2. Dé-se continuidade ao processo, coma notifica¢io da autoridade Impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017551-86.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REPRESENTANTE: LUIZ AGNALDO PEREIRA DE SOUZA

IMPETRANTE: LUIZ FELIPE LISBOA DE SOUZA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: LARISSA SILVA DE OLIVEIRA - BA 54364

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA SILVA DE OLIVEIRA - BA 54364, LEANDRO ARAGAO WERNECK - BA43661,
IMPETRADO: INSPER - INSTITUTO DE ENSINO E PESQUISA, VICE-PRESIDENTE DE GRADUAGAO DO INSPER

DECISAO
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1. Recebo a petigdo num. 9693857 como emenda a petigdo inicial, e reconsidero a determinagdo de retificagdo do valor da causa

2. Dé-se continuidade ao processo, coma notificagdo da autoridade Impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020038-29.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA

Advogado do(a) AUTOR: SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO - SP152368

REU: REI DO PRETZEL EIRELI - EPP

DECISAO

Cite-se. Na contestagdo a parte ré devera mencionar s pretende a produgdo de alguma prova ¢, emcaso positivo, especificd-la ¢ niio apenas protestar genericamente por todos os meios de prova.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020073-86.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMPANHIA NACIONAL DE BEBIDAS NOBRES

Advogado do(a) AUTOR: CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio de procedimento comum, ajuizada por COMPANHIA NACIONAL DE BEBIDAS NOBRES em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine
a suspensdo da exigibilidade do crédito consubstanciado na certiddo de divida ativa n. 80.614.112307-90 e 80.314.003855-3181, fruto do processo administrativo 10825.001550/00-98

Narra a autora ter sido autuada por falta de remessa ao exterior, de produtos faturados para exportagdo, tendo sido sua impugnagdo rejeitada, a autora impetrou mandado de seguranga para néo recolher
garantia de 30% do recurso voluntario, mas a decisao judicial foi revertida, o que fez com que o recurso nfo fosse apreciado e importou na inscrigdo dos débitos em divida ativa.

Aduz que as mercadorias, foram vendidas para parceiro comercial coma inclusdo da clausula FOB, onde o exportador seria responsavel pelos produtos desde a sua saida dos portdes da sede da autora,
até seu destinatario final, tendo a autora agido de boa-fé.

Sustenta a nulidade do processo administrativo ¢ CDA’s pela presenga de vicios que consistem na revogagdo dos Decretos n. 87.981/82 e n. 2.637/98; no momento da lavratura da CDA, a norma em
vigéncia a respeito do IPI era o Decreto n. 4.544/02; ndo constou o nimero do Decreto referente aos artigos 32, 11, 109, I ¢ II, 110, I, B, II, C, 114 e Paragrafo unico, 183, IV e 185; valor da multa viola principios
constitucionais do ndo confisco, direito a propriedade e impossibilidade de cumulagio de multas.

E a sintese do necessario.
Decido.

Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

O periodo das infragdes foi de 20/12/1995 a 20/06/1996 (num. 9953824 — Pags. 10-11).

O auto de infragio foi aplicado em31/10/2000 (num. 9953824 — Pag. 9), a autora alegou que os Decretos n. 87.981/82 e n. 2.637/98 ja haviamssido revogados nesta data.
O Decreto n. 87.981/82 foi revogado pelo Decreto n. 2.637/98.

O Decreto n. 2.637/98 estava vigente na data da autuagdo, ele somente foi revogado em27/12/2002 pelo Decreto n. 4.544/2002.

Os artigos 22, inciso 11, 29, inciso II, 54, 55, inciso I, alinea "b" e inciso 11, alinea "c", 59, 107, inciso II e 112, inciso IV, todos do RIPI aprovado pelo Decreto n. 87.981/82 foram reproduzidos pelos
artigos 32, 11, 109, I e II, 110, I, b, II, ¢, 114 e paragrafo tmico, 183, IV, 185, II do Decreto n. 2.637/98, que estava em vigor durante a autuacio.

Ou seja, constaram no auto de infragdo as previsdes do decreto em vigor na data das infragdes, que sdo idénticas as do decreto que estava vigente na data da autuacio.
Alémdisso, o artigo 144 do CTN dispde que:
“Art. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente modificada ou revogada.

§ 1° Aplica-se ao langamento a legislagdo que, posteriormente a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo, tenha instituido novos critérios de apuragdo ou processos de fiscalizagdo, ampliado os poderes de

investigagdo das autoridades administrativas, ou outorgado ao crédito maiores garantias ou privilégios, exceto, neste ultimo caso, para o efeito de atribuir responsabilidade tributaria a terceiros.

§ 2° O disposto neste artigo ndo se aplica aos impostos langados por periodos certos de tempo, desde que a respectiva lei fixe expi nente a data em que o fato gerador se considera ocorrido.”
Portanto, o fato de o Decreto n. 87.981/82 ter sido revogado pelo Decreto 1. 2.637/98 ndo invalida o auto de infragao.

Emrelagdo a alegagdo de que as mercadorias foram vendidas para parceiro comercial coma inclusdo da clausula FOB, tanto o artigo 22, inciso II do RIPI aprovado pelo Decreto n. 87.981/82, quanto o
artigo 23, inciso I, do Decreto n. 2.637/98 estipularam que sdo obrigados ao pagamento do imposto como contribuinte o industrial, em relagdo ao fato gerador decorrente da saida de produto que industrializar em seu
estabelecimento, bem assim quanto aos demmais fatos geradores decorrentes de atos que praticar.

De acordo como texto legal, a autora € obrigada ao pagamento do imposto, a autora pretende imputar a responsabilidade a terceiro, mas nfio o incluiu no polo passivo.

A autora juntou quase 2500 paginas de documentos na petigdo inicial, mas ndo indicou qual seria o documentos que conteria a mencionada clausula FOB.
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Nao ha cono se verificar, nesta fase processual, se a autora assinou um contrato com clausula FOB, bem como, se as mais de 30 infragdes ocorreram por conta de eventual parceiro comercial por conta
do contrato.

Quanto ao argumento de que ndo constou o nimero do Decreto referente aos artigos 32, 11, 109, I e II, 110, I, B, II, C, 114 e Paragrafo tinico, 183, IV e 185 ndo procede, pois consta claramente no
auto de infragdo que o enquadramento legal foi (num. 9953824 — Pag. 11):

"Arts. 22, inciso 1I, 29, inciso II, 54, 55, inciso I, alinea "b" e inciso II, alinea "c", 59, 107, inciso II e 112, inciso IV, todos do RIPI aprovado pelo
Decreto n°87.981/82 e art. 2° do Decreto n°97.976/89

Artigo 32, 11, 109, I e 11, 110, 1, b, IT, ¢, 114 e paradgrafo Unico, 183, 1V, 185, II (Leis nr 8383/91, artigo 52 e 8.850/94, artigo 2°.) e 136 do Decreto
nr. 2.637, de 25 de junho de 1.998, Regulamento do IPI, comb.com os Atos Declaratérios SRF nr. 30, de 20/10/1.995, 08 de 27/03/1.996 e 12, de 25/04/1.996"

(sem grifos e negrito no original)
Ou seja, todos os artigos constam do Decreto n. 2.637/98.

Por fim, quanto as alegagdes referentes ao valor da multa que violaria principios constitucionais do ndo confisco, direito a propriedade e
impossibilidade de cumulagdo de multas, elas ndo se confirmam.

O valor ndo langado pela autora foi de R$22.320.000,00 (num. 9953824 - Pags. 10-11).
A multa no valor de R$4.536.740,00 corresponde a 20% do valor de R$22.320.000,00 que ndo foi langado.
A multa ndo foi aplicada no percentual de 450% na forma alegada pela autora.

A autora ndo demonstrou o valor de seu patriménio para comprovar que a multa de 20% aplicada sobre o valor da exportagédo e, ndo 450% sobre o
valor do patriménio da empresa, se configuraria como confisco, mas se as exportagdes da autora atingiram o montante de R$22.320.000,00, é possivel de se
presumir que o lucro por ela obtido foi muito superior a este valor e de que seu patrimdnio era maior ainda.

A multa de 20% sobre o valor das exportagdes ndo ofende aos principios do confisco e direito a propriedade e nem é desproporcional ou
desarrazoada.

No tocante a cumulagdo de multas, a jurisprudéncia do TRF3 ja se posicionou no sentido de que:

“Quanto a multa aplicada, conforme consta da CDA, verifico ser esta de natureza punitiva, com fundamento legal no art. 364, III do Regulamento
do IPI aprovado pelo Decreto 87981/82, combinado com art. 32 da Lei n.© 8.218/91 e art. 365, caput e II do mesmo RIPI/82, com objetivo de desestimular a
conduta infracional. Ndo se trata, a rigor; de multa de mora, que é aquela aplicada no percentual de 20%, com fundamento no artigo 61, da Lei 9.430/1996, ou,
anteriormente, no percentual de 30%, nos termos do artigo 84, da Lei 8.981/1995. O titulo executivo ndo apresenta cobranga relativa a multa de mora, razdao
pela qual ndo had qualquer referéncia a esta cobranga na petigdo inicial. E devido o encargo de 20% (vinte por cento) previsto no art. 1° do Decreto-Lei n.°
1.025/69 e legislagdo posterior, pois nas execugdes fiscais promovidas pela Unido Federal destina-se a custear as despesas com a cobranga judicial de sua
Divida Ativa, bem como a substituir a condenagdo da embargante em honorarios advocaticios, se os embargos forem julgados improcedentes. A questdo ja
restou consolidada pelo extinto Tribunal Federal de Recursos, através da Simula n.° 168: O encargo de 20% do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execugoes fiscais da
Unido e substitui, nos embargos, a condenagdo do devedor em honordrios advocaticios. Portanto, é legitima a cobranga do referido encargo, entendimento este sufragado por
nossos Tribunais, conforme demonstram os seguintes precedentes: STJ], 2.2 Turma, REsp n.® 199700484300 - DF, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j.
08.09.1998, DJ 23.11.1998, p. 164 e TRF3, 62 Turma, AC n.° 97.03.058698-8, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j. 10.10.2001, DJU 07.01.2002, p. 102.
(APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N° 0074834-28.2003.4.03.6182/SP, 2003.61.82.074834-3/SP, RELATORA: Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA, data
do julgamento: 25/08/2016, Data da publicagdo: 30/06/2010).

N&o verifico, portanto, a presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito, a fim de autorizar a suspensdo da exigibilidade do
crédito.

1. Isto posto, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela para determinar a suspensdo da exigibilidade do débito.
2. Emende a autora a petigdo inicial, sob pena de indeferimento, para:

a) Comprovar a condigdo de necessitada, nos termos da Siumula 481 do STJ ou recolher as custas, uma vez que todos os documentos referentes a
recuperacgao judicial datam dos anos de 2015 e 2016, ou recolher as custas.

b) Regularizar a representagao processual, com a juntada de procuragdo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Cumprida a determinagdo, cite-se. Na contestagdo a parte ré devera mencionar se pretende a produgdo de alguma prova e, em caso positivo,
especifica-la e ndo apenas protestar genericamente por todos os meios de prova.

Int.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.
PAULO CEZAR DURAN
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010943-72.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: NATALIA BOHRER RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Petigdo num. 10119191: A autora alegou que "[...] malgrado a Ré tenha sido devidamente intimada da decisdo que deferiu a tutela antecipada, que garantiu o periodo de afastamento da servidora, ora Autora, a Administragdo do TRT
da 2a Regidio ndo cumpriu tal decisdo ¢ esta impondo descontos salariais a mesma, supostamente decorrentes de auséncias injustificadas [...]".
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Todavia, ndo consta no PJEa citagdo ¢ intimagdo da ré.
Diante do exposto, cumpra a determinagdo da decisdo 8140947, coma citagéo e intimacdo da ré para cumprimento da decisdo que deferiu parcialmente a antecipagdo da tutela.
Intime-se.

Sio Paulo, 15 de agosto de 2018.

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 7327

PROCEDIMENTO COMUM

0527706-08.1983.403.6100 (00.0527706-0) - CONFAB INDL/ S/A(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES E SP233691 - ANA LUISA PAIONE DE AZEVEDO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 541 -
JOSE ROBERTO SERTORIO) X CONFAB INDL/ S/A X FAZENDA NACIONAL

Certifico e dou £ que foi(ram) a(s) parte(s) interessada(s) intimada(s), da expedigdo do(s) alvara(s) de levantamento, e que devera(3o) providenciar sua retirada, observando que o(s) mesmo(s) tem(ém) prazo de validade
de 60(sessenta) dias a partir de sua expedicio.

PROCEDIMENTO COMUM

0530680-18.1983.403.6100 (00.0530680-9) - BENEDITO JOSE DE ANDRADE X OLGA MUSTAFE DE ANDRADE X ZAINE APARECIDA DE ANDRADE X ANA PAULA DE ANDRADE ALBERINI X
TANIA DE FATIMA DE ANDRADE ARRUDA(SP228629 - JAIME GERVASIO BALLIEGO FILHO) X HELIO FANCIO(SP045199 - GILDA GRONOWICZ E SP144397 - HELIO RUBENS FANCIO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 314 - RONALDO MARQUES DOS SANTOS E Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM E Proc. 1642 - GLAUCIO DE LIMA E CASTRO)

Certifico e dou f& que foi(ram) a(s) parte(s) interessada(s) intimada(s), da expedigdo do(s) alvara(s) de levantamento, e que devera(3o) providenciar sua retirada, observando que o(s) mesmo(s) tem(ém) prazo de validade
de 60(sessenta) dias a partir de sua expedicio.

PROCEDIMENTO COMUM

0029883-50.1993.403.6100 (93.0029883-6) - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS BOM PASTOR LTDA(SP010837 - GASTAO LUIZ FERREIRA DA GAMA LOBO D ECA E SP066899 - FERNANDO LUIZ DA
GAMA LOBO D’ECA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS BOM PASTOR LTDA X UNIAO FEDERAL

Certifico e dou £ que foi(ram) a(s) parte(s) interessada(s) intimada(s), da expedig@o do(s) alvara(s) de levantamento, e que devera(3o) providenciar sua retirada, observando que o(s) mesmo(s) tem(ém) prazo de validade
de 60(sessenta) dias a partir de sua expedigdo.

PROCEDIMENTO COMUM

0038222-95.1993.403.6100 (93.0038222-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031568-92.1993.403.6100 (93.0031568-4) ) - GUAPORE VEICULOS E AUTO PECAS S/A X PORTO
SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA X REPAR S/A VEICULOS ASSESSORIA E PLANEJAMENTO(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA E SP327251 -
CAROLINA MARIA MATHEUS MARCOVECCHIO KASPARIAN E SP357658 - MARCUS VINICIUS CAMPOS LAGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

A parte autora procedeu a devolugdo do alvara de levantamento expedido a fl. 880 e requereu nova expedicdo, a fim de fazer constar outro advogado (fls. 889-836).

Sobreveio peticdo na qual indica 0 advogado Marcus Vinicius Campos Lage para que conste do alvara de levantamento (fl. 897).

Tomando-se em conta que referido advogado esta constituido nos autos e possui poderes para receber e dar quitagao (fls. 789-790 e substabelecimento de fls. 868-869), defiro o pedido.

1. Determino a Secretaria o cancelamento do alvara de levantamento n.3244689.

2. Expega-se novo alvara de levantamento, devendo constar o advogado indicado a fl. 897.

IntNOTA: E A(S) PARTE(S) INTERESSADA(S) INTIMADA(S) DA EXPEDICAO DO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO E QUE DEVERA(AO) PROVIDENCIAR SUA RETIRADA, OBSERVANDO
QUE O(S) MESMO(S) TEM(EM) PRAZO DE VALIDADE DE 60 (SESSENTA) DIAS A PARTIR DE SUA EXPEDICAO.

PROCEDIMENTO COMUM

0024361-63.1999.403.0399 (1999.03.99.024361-2) - BARDELLA SA INDUSTRIAS MECANICAS(SP149092 - JOAO CARLOS PURKOTE E SP176805 - RICARDO DE AGUIAR FERONE E SP184878 -
'VANESSA MIGNELI SANTARELLI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Certifico e dou £ que foi(ram) a(s) parte(s) interessada(s) intimada(s), da expedigdo do(s) alvara(s) de levantamento, e que devera(3o) providenciar sua retirada, observando que o(s) mesmo(s) tem(ém) prazo de validade
de 60(sessenta) dias a partir de sua expedicio.

PROCEDIMENTO COMUM
0011223-41.2012.403.6100 - COPAGAZ DISTRIBUIDORA DE GAS S/A(SP162250 - CIMARA ARAUJO E SP025008 - LUIZ ROYTI TAGAMI E SP353309 - FRANCIELI SIPP E SP336863 - DANIELE
APARECIDA DOS SANTOS GUIMARAES) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS(Proc. 1072 - MELISSA AOYAMA)

Expega-se alvara de levantamento do valor depositado na conta 0265.635.00701162-0, observando-se os dados informados a fl. 316.

Liquidado o alvara, arquiventse os autos.

IntNOTA: E A(S) PARTE(S) INTERESSADA(S) INTIMADA(S) DA EXPEDICAO DO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO E QUE DEVERA(AO) PROVIDENCIAR SUA RETIRADA, OBSERVANDO
QUE O(S) MESMO(S) TEM(EM) PRAZO DE VALIDADE DE 60 (SESSENTA) DIAS A PARTIR DE SUA EXPEDICAO.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0031500-11.1994.403.6100 (94.0031500-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO E SP240366 - GRAZIANE
DE OLIVEIRA AVELAR E SP164338 - RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO) X FABIO FAGUNDES DE TOLEDO X TRANSCOFFEE TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA(SP125795 -
MAURICIO RODRIGUES DA SILVA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA X FABIO FAGUNDES DE TOLEDO(SP131683 - KLEBER MARAN DA CRUZ)

1. O executado realizou o pagamento do valor devido (fls. 456-485).

2. Expega-se alvard de levantamento do valor total depositado na conta n. 0265.005.00716485-0, observando-se os dados informados a fl. 454.

3. Liquidado o alvara, arquivem-se os autos.

Int. NOTA: E A(S) PARTE(S) INTERESSADA(S) INTIMADA(S) DA EXPEDIGAO DO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO E QUE DEVERA(AO) PROVIDENCIAR SUA RETIRADA, OBSERVANDO
QUE O(S) MESMO(S) TEM(EM) PRAZO DE VALIDADE DE 60 (SESSENTA) DIAS A PARTIR DE SUA EXPEDICAO.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0034639-19.2004.403.6100 (2004.61.00.034639-7) - MAJULAR ARTEFATOS DE ALUMINIO IND/ E COM/ LTDA(SP154065 - MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS E SP273788 -
CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA E SP337089 - FABIANA SOARES ALTERIO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP340350A - RACHEL TAVARES
CAMPOS E SP340648A - MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES) X UNIAO FEDERAL X MAJULAR ARTEFATOS DE ALUMINIO IND/ E COM/ LTDA X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS

Certifico e dou £ que foi(ram) a(s) parte(s) interessada(s) intimada(s), da expedig@o do(s) alvara(s) de levantamento, e que devera(3o) providenciar sua retirada, observando que o(s) mesmo(s) tem(ém) prazo de validade
de 60(sessenta) dias a partir de sua expedicdo.

Sa0 PAULO

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005193-89.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LATINA ELETRODOMESTICOS S/A

Advogado do(a) AUTOR: BERNARDO GUITTON BRAUER - RJ177473

REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDA DE INDUSTRIAL - INPI, ELECTROLUX DO BRASIL S/A
PROCURADOR: BERNARDO GUITTON BRAUER

Advogado do(a) REU: BERNARDO GUITTON BRAUER - RJ177473
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CERTIDAO

Com a publicacdo/ciéncia desta informacdo, sdo as partes autora e o INPI intimados para conferirem as pecas e documentos digitalizados, bem como a apontarem e
sanarem eventuais equivocos ou ilegibilidades detectados. Findo o prazo, os autos fisicos serdo arquivados e este processo serd remetido ao TRF3 (intimagdo e remessa
por autorizacdo da Portaria 12/2017 - 11* VFC).

12* VARA CIVEL
12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5009180-36.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: ER NEGOCIOS COMERCIO REPRESENTA COES COMERCIAIS EIRELL, VAGNER JOSE DOS SANTOS
DESPACHO
Considerando que a citagdo da da foi i i resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.

Dessa forma indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagdo juridico processual.

Prazo: 30 dias.

Apds, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.
Intime-se.

Sdo Paulo, 14 de agosto de 2018

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013458-80.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: HUGO TADEU FLOR FERREIRA EIRELI - EPP, HUGO TADEU FLOR FERREIRA

DESPACHO

Considerando que a citagdo da executada foi infrutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.

Dessa forma indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagdo juridico processual.

Prazo: 30 dias.

Apbs, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.
Intime-se.

Sdo Paulo, 14 de agosto de 2018

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004599752018 4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FILADELFO COSTA CARDOSO NETO ROTISSERIE LTDA - ME, FILADELFO COSTA CARDOSO NETO, KAROLLINY DINIZ CARDOSO

DESPACHO

Considerando que a citagdo da da foi i i resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.

Dessa forma indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagdo juridico processual.

Prazo: 30 dias.

Apds, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.
Intime-se.

Sdo Paulo, 14 de agosto de 2018

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000685-03.20184.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: SHIST CONFECCOES DE ROUPAS LTDA - EPP, CLAYTON DAX DE MELO GUTIERREZ

Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTO CARDONE - SP196924
Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTO CARDONE - SP196924

DESPACHO

Regularize o executado CLAYTON DAX DE MELO GUTIERREZ, sua representagdo processual ¢ junte aos autos Instrumento de Mandato emseu nome.

No mesmo prazo, manifeste-se a executada acerca da Excegdo de Pré- ividade i pelos

P no prazo legal.
Apbs, voltemos autos conclusos.

Int.

S@o Paulo, 14 de agosto de 2018

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022823-95.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FOCAL CAPITAL CONSULTORIA, PROJETOS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINA MOREIRA DE FRANCA DOMINGUEZ - SP367937

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Vistos emsentenca.
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por FOCAL CAPITAL CONSULTORIA, PROJETOS E PARTICIPAGOES LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, para imediata declaragio de inexigibilidade da incidéncia ISS na base de célculo do IRPJ e CSLL apurados.

Alega que 0 nio recolhimento do imposto ora debatido, e caso ndo deferida a liminar, levara o impetrante a inadimpléncia fiscal e, futuramente, a inscrigio do CADIN e SERASA.
Instrui a inicial comos documentos eletrénicos anexados.

A liminar foi indeferida (doc. 3341342).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (Doc. 3555998). Defende a legalidade do ato praticado, pugnando pela denegagdo da ordem.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (Doc. 3650307).

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo breve relatrio. Decido.

Tendo emvista que as partes ndo i t i passo di ao mérito da demanda.

Quanto ao pedido de exclusdo do ISS da base de célculo do IRPJ-presumido e CSLL-presumido, o pedido ndo prospera.

As enpresas que optam pela sistemitica do lucro p ido vi

aos emlei para a composigdo de sua receita bruta.
iplicagdo dos is de que trata o art. 15 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, sobre a receita bruta

definida pelo art. 31 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuragio de que trata o art. 1° desta Lei e dos ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os

Nesse sentido, o artigo 25 da Lei n° 9.430/96 prevé que o lucro presumido seré composto pela soma do valor da

positivos d de receitas ndo pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo.
Sendo 0 ISS, a exemplo do ICMS, receita bruta das empresas, uma vezque integra o prego de venda das mercadorias e dos servigos, ¢ legitima a sua incidéncia na base de célculo do IRPJ-presumido e CSLL-presumido. Nesse sentido:

“MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. CSLL E IRPJ. BASE DE CALCULO. LUCRO PRESUMIDO. ICMS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.

()
2. O cerne da questdo encontra-se na possibilidade ou ndo de exclusdo do ICMS das bases de cdlculo do IRPJ e da CSLL, ladas sobre o lucro p
3. Nos termos dos arts. 43 e 44 do CTN, o fato gerador do Imposto de Renda é a aquisi¢do de disponibilidade omica ou juridica de renda e a base de calculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou

dos proventos tributdveis.

4. Ao instituir a contribuicdo social sobre o lucro das pessoas juridicas, a Lei 7.689, de 15/12/88, definiu a base de cdlculo, em seu art. 2°, como o valor do resultado do exercicio, antes da provisio para o Inposto de Renda.

5. A escrituragdo dos créditos de ICMS caracteriza a "aquisi¢do da di bili omica ou juridica de acréscimos patrimoniais", muito embora possa ndo signifi isigdo de di; ibilidad. ira quando ha

restrigaes ao uso dos créditos adquiridos, permitida, portanto, a tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL. Precedentes jurisprudenciais do C. STJ e desta Corte Regional.

6. Q ICMS integra o preco de venda das mercadorias e dos servicos, assim, a receita bruta das empresas, estando. por expressa determinacdo legal, incluido na base de cdlculo tanto do IRPJ quanto da CSLL, a teor do

art. 25, da Lei n®9.430/96.

7. Por ser a contribuinte expressamente optante pela apuragao de tributagao pelo lucro presumido, ndo é possivel a sua modificagdo para permitir a utilizagdo de critérios de receita liquida como base de cdlculo para o cdlculo

do IRPJ ¢ da CSSL, sendo descabida a pretendida mescla de regimes. Precedentes.

8. Nao se vislumbra, no contexto, qualquer ofensa aos principi itucionais da idade contributiva, da bili eda prop lidad
9. Diante da inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de comy do relativamente a tais tributos.
10. Matéria preliminar ndo hecida e apelagao improvida.” (TRF 3* Regido, AC 00002146220164036126/SP, 6* Turma, Relatora Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, e-DJF3 08.05.2017).

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMPRESA LOCADORA DE MAO DE OBRA TEMPORARIA. IRPJ. CSLL. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DOS VALORES RELATIVOS AOS SALARIOS E ENCARGOS SOCIAIS.
IMPOSSIBILIDADE. (...) 2. Sobre a matéria, é de se aplicar, por analogia, o i lidado pela Primeira Segio do egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Resp 1138205 (DJ. 01/02/2010), acerca da

base de cdlculo do ISS devido pela empresas fornecedoras de mao de obra tempordria, no sentido de que se a empresa agenciadora de mdo de obra tempordria é regida pela Lei 6.019/74, entdo realiza prestagdes de servi¢os

tendentes ao pagamento de saldrios, previdéncia social e demais encargos trabalhistas, sendo, portanto, devida a incidéncia do tributo sobre a prestagao de servigos, e ndo apenas sobre a taxa de agenciamento. 3. O referido

diploma legal estabelece in verbis: "Art. 4° - Compreende-se como empresa de trabalho tempordrio a pessoa fisica ou juridica urbana, cuja atividade consiste em colocar a i¢do de outras emp , temporariamente,
por elas los e assistidos. (...) Art. 11 - O contrato de trabalho celebrado entre empresa de trabalho tempordrio e cada um dos assalariados colocados a disposi¢do de uma

balhad. Jovid: Ii

empresa tomadora ou cliente serd, obrigatoriamente, escrito e dele deverdo constar, expressamente, os direitos conferidos aos trabalhadores por esta Lei. (...) Art. 15 - A Fiscalizagdo do Trabalho poderd exigir da empresa

I Ihad.

ou cliente a ap do do contrato firmado com a empresa de trabalho tempordrio, e, desta iiltima o contrato firmado com o bem como a comy do do i lhi das

previdencidrias. Art. 16 - No caso de faléncia da empresa de trabalho tempordrio, a empresa tomadora ou cliente é solidariamente responsavel pelo i das contribuigdes previ idrias, no tocante ao tempo em que o
trabalhador esteve sob suas ordens, assim como em referéncia ao mesmo periodo, pela remuneragao e indenizagéo previstas nesta Lei. (...) Art. 19 - Competird a Justica do Trabalho dirimir os litigios entre as empresas de servico

tempordrio e seus trabalhadores. " (...) 6. Assim, no caso dos autos, considerando que a empresa apelada é optante do IPRJ e da CSLL pelo lucro presumido. cuja base de cdlculo é a receita bruta - conceito equivalente ao de

[faturamento -, e ndo havendo previsdo legal para a deducao pre lida, impoe-se. h devida a incidéncia do IRPJ e da CSLL ndo s6 sobre a taxa de i mas também sobre os valores relativos a saldrios e
demais encargos sociais. 7. Remessa oficial e apela¢do da Fazenda Nacional providas.
(AMS 200783000104316, Desembargador Federal Fr sco Cavals i, TRFS - Primeira Turma, DJE - Data::18/05/2010 - Pagina::82.)

Ante 0 exposto, DENEGO A SEGURANCA, julgando improcedente o pedido e extinguindo o feito, com julgamento de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009, c.c. art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
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Custas ex lege. Sem condenagdo emhonordrios advocaticios, conforme artigo 25 da Lei n® 12.016/2009, bem como Sumulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal ¢ 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Como trinsito emjulgado, emnada sendo requerido, arquivenrse os autos combaixa na distribui¢io.
Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027425-32.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: IDEMITSU LUBE SOUTH AMERICA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por IDEMITSU LUBE SOUTH AMERICA LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO e outros, para imediata
declaragdo de inexigibilidade da incidéncia ICMS na base de calculo da COFINS do PIS.

A inicial veio hada de o e d

Sobreveio decisdo que deferiu a liminar (doc. 4147963).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (Doc. 4223171). Defende a legalidade do ato praticado, pugnando pela denegagdo da ordem.
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (Doc. 4464467).

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo breve relatério. Decido.

Tendo emvista que as partes ndo i imis passo di a0 nErito.

No mérito, destaco que a questdo da lidade ou ndo da incidé

ia do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS foi levada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos autos do RE 574.706. A matéria tem gerado

inumeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo, Desembargadora Carmem Lucia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercussio geral da questdo constitucional relativa a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e da contribui¢do ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio do Supremo Tribunal Federal do

Recurso Extraordindrio n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).
Oartigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal, emsua redagdo original, instituiu contribui¢des sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios™, o “faturamento” e 0 “lucro”™.

A Contribui¢io para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigdo e regulagio inicialmente se deu pela Lei Complementar n° 70/91,

s Horad,

segundo a qual sua i ia ¢ sobre o fat mensal, assim areceita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo unico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribui¢do, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado

emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.
Por seu tumno, a contribuigdo destinada ao Programa de Integragdo Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constitui¢io Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Conmpl n° 7/70, era do mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com

recursos proprios da empresa, combase no

Comefeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integragdo Social e de Formagdo do Patrimdnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade
Social — COFINS estabelece que:

“rt. 2° s contribuicdes para o PIS/PASEP ¢ a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagio vigente ¢ as alteracoes introduzidas por esta
Lei.
Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classifica¢do contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuem como base de célculo o “faturamento™, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” indep de suad i e i 30 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas

as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1° caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagao da base de calculo das contribuicdes a que s refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

I-as vendas ladas e os d i dicionai. ide (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

I-as sdes de provisoes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patriménio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redag¢do dada pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

- (Revogado pela Medida Provisoria n”®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investi imobilizado ou intangivel; e
(Redagéo dada pela Lei n° 13.043 de 2014)  (Vigéncia)
V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

/

VI - a receita ida pela cons do, i do, ampliagdo ou melk da infraes , cuja partida seja ativo i [ repres ivo de direito de exploragdo, no caso de contratos de concessio de
servigos piiblicos. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

§ 3°(Revogado pela Lei n° 11.051, de 2004)

§4°Nas op des de cambio, realizadas por itui¢do autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenca positiva entre o preco de venda e o pre¢o de compra da moeda estrangeira.

§ 5°Na hipbtese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedugdes facultadas para fins de determinagdo da base

de cdlculo da contribuicdo para o PIS/PASEP.
§ 6°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)
§ 7°(Vide Medida Proviséria n®2158-35, de 2001)
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§ 8°(Vide Medidas Provisorias n’s 2158-35, de 2001
§ 9°(Vide Medida Provisoria n®2158-35, de 2001)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de calculo

das contribuigdes sociais emquestdo.

A contrario senso, portanto, o ICMS deveria compor a base de calculo, este que foi pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edi¢do da Sumula n® 258: “Inclui-se na base de cdlculo do PIS a

parcela relativa ao ICM”.
Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, que pacificou a questdo ao expedir as sumulas abaixo transcritas:

“Sumula 68 — A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS”

“Stimula 94 — A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL™
Nesse sentido, ja se posicionou o E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

“.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ISS. POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA
JULGADA NO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° E 8° DA LEI 12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. 1. O

Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp 1.330.737/SP, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, firmou a compreensdo de que o valor suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao Imposto

Sobre Servigos de Qualquer Natureza - ISSON, compée o conceito de, para fins de ad do & hipdtese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Outrossim, esta Corte de Justica, por ocasido do julgamento do REsp

1.528.604/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, firmou o entendimento de que "a excecdo dos ICMS-ST. e demais deducdes previstas em lei, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de

I

inacdo da base de cdlculo da ibuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°¢ 8°da Lei n®12.546/2011.". Aplicagdo por analogia do limento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo Regimental néo provido. .EMEN:
(AGRESP 201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:27/05/2016 ..DTPB.)"

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da PIS/COFINS, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, em jul do Recurso B dinério n° 574706, ocorrido no dia

15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

A exemplo do di do jul; do Recurso E: i

io n° 240.785-2/MG (Informativo n° 437, do STF), o cemne do posicionamento da Ministra Carmem Licia no recente jul fundou-se no deo

ICMS néo ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, ndo seria possivel atribuir-lhe a caracteristica de faturamento - que ¢ a base de calculo do PIS e da Cofins.

Trans o Itad: 1z do do jul, blicado no DJEn° 53, divulgado em20/03/2017.

“Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Preside ipreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provi ao recurso ex lindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS

ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”. Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,

15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de

cdlculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servi¢o, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da declaragdo da i itucionalidade. Isto porque o Supremo ndo definiu a modulagdo dos efeitos da decisao plenaria, pela auséncia de umpedido pelas partes.

Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente
a0 ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta agdo, cuja regéncia sera da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do transito emjulgado

da sentenca.

Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (artigo 39, § 4°, da Lei 9.250/95) e sendo a taxa Selic composta de juros e corregdo monetéria, ndo pode ser cumulada com juros moratorios (REsp

769.474/SP, rel. Min. Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica ¢ pacifica no sentido de que ¢ legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de corre¢do monetaria e de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios. Nesse sentido,
confiramrse os seguintes julgados: RESP 775652/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 11.10.2007, p. 296; AgRg no REsp 586053/MG, Rel. Min. Humberto Martins, DJ 30.05.2007, p. 284; AgRg nos EDcl no REsp 868300 / MG, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ 07.05.2007, p. 290.

Ante o exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA p lada para a o direito de ndo ser lida a0 Thi da parcela d a inclusdo do ICMS na base de célculo das

contribui¢des ao PIS e a COFINS da Impetrante, bem como o direito de proceder, apos o transito em julgado desta sentenca, @ compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no

periodo do quinquénio que antecede & imp deste 1 idos de juros equival a taxa ial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos federais, de forma ndo cumulativa com outros indices de

corregdo monetaria, com créditos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo em vigor (art. 74 da Lei n°® 9.430/96, com a redagio dada pela Lei n® 10.637/2002, e art. 170-A do Codigo Tributario

Nacional).
Quanto a esse procedimento, ndo ficara excluida a atividade de fiscalizagdo a ser legitimamente exercida pelo Fisco, a quem incumbira verificar a exatiddo das importancias a serem compensadas, na forma da lei.

Intime-se a Autoridade Impetrada para cumprimento imediato da presente decisdo, independentemente do trinsito em julgado, nos termos do disposto no artigo 14, §3°, da Lei n° 12.016/2009, o qual autoriza a execugdo provisoria da

sentenga emcasos quando ndo houver vedagio a concessdo de medida liminar.
Semcondenagdo emhonoririos advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.
PRIC.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027326-62.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: THERMO FISHER SCIENTIFIC BRASIL INSTRUMENTOS DE PROCESSO LTDA, LIFE TECHNOLOGIES BRASIL COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS PARA BIOTECNOLOGIA LTDA, PHADIA DIAGNOSTICOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ANTONIO SALVADOR MARTHO - SP146743

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ANTONIO SALVADOR MARTHO - SP146743

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ANTONIO SALVADOR MARTHO - SP146743

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por THERMO FISHER SCIENTIFIC BRASIL INSTRUMENTOS DE PROCESSO LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e outros, para imediata decl. a0 de inexigibilidade da incidéncia ICMS na base de calculo da COFINS do PIS.

A inicial veio hada de ed
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Sobreveio decisdo que deferiu a liminar (doc. 4148142).
Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (Doc. 4224017). Defende a legalidade do ato praticado, pugnando pela denegagdo da ordem.
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (Doc. 4352124).

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eobreve relatério. Decido.
Tendo emvista que as partes nido i Limi passo di a0 merito.
No n¥érito, destaco que a questdo da itucionalidade ou ndo da incidéncia do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS foi levada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos autos do RE 574.706. A matéria tem gerado

intiimeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussio geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo, Desembargadora Carmem Liicia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercussao geral da questdo constitucional relativa a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e da contribui¢do ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio do Supremo Tribunal Federal do

Recurso Extraordinario n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CA’RMENLUCIA,ju[gadn em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).
Oartigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal, emsua redagdo original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigdo ¢ regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar n° 70/91,

segundo a qual sua incidéncia € sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo unico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado

emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribui¢do destinada ao Programa de Integragdo Social - PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei C n° 7/70, era do mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com
recursos proprios da empresa, calculados combase no

Com efeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integracio Social e de Formagdo do Patrimonio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social - COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagao vigente e as alteragdes introduzidas por esta
Lei.
Art. 3°O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1°Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a cl

cagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribui¢des possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independ de suad inagdo ¢ classil A0 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, ¢ todas

as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1° caput e § 1° das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de calculo das aludidas contribui¢des estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis.:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribui¢des a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

I-as vendas ladas e 0s d incondicionai lidos;  (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)
11 - as reversies de provisoes e recuperagoes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patriménio liquido e os lucros e
lividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

1~ (Revogado pela Medida Proviséria n°2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investi imobilizado ou intangivel;
(Redagio dada pela Lei n®13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

VI - a receita reconhecida pela construgao, (peragao, iagdo ou melh da i L cuja ¢ ipartida seja ativo intangivel rep ivo de direito de expl do, no caso de c de do de
servigos piiblicos. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
§ 3°(Revogado pela Lei n®11.051, de 2004)

§4°Nas oy des de cambio, realizadas por institui¢do autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenga positiva entre o preco de venda e o prego de compra da moeda estrangeira.

§ 5°Na hipétese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedu¢des facultadas para fins de determinag¢do da base
de cdlculo da contribui¢do para o PIS/PASEP.

§ 6°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)

§ 7°(Vide Medida Proviséria n° 2158-35, de 2001)

§ 8°(Vide Medidas Provisorias n’s 2158-35, de 2001

§ 9°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de calculo

das contribui¢des sociais emquestdo.

A contrario senso, portanto, o ICMS deveria compor a base de calculo, dis este que foi do pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edi¢do da Simula n° 258: “Inclui-se na base de cdlculo do PIS a

parcela relativa ao ICM".

Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, que pacificou a questdo ao expedir as sumulas abaixo transcritas:

“Sumula 68 — A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS”

“Stimula 94 — A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL™

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

“.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ISS. POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA
JULGADA NO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° E 8° DA LEI 12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. 1. O

Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp 1.330.737/SF, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, firmou a compreensdo de que o valor suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao Imposto

Sobre Servigos de Qualquer Natureza - ISSON, compée o conceito de, para fins de ad do & hipdtese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Outrossim, esta Corte de Justica, por ocasido do julgamento do REsp

1.528.604/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, firmou o entendimento de que "a excecdo dos ICMS-ST. e demais deducdes previstas em lei, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de
I

inacdo da base de cdlculo da ibuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n®12.546/2011.". Aplicagdo por analogia do limento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo Regimental néo provido. .EMEN:
(AGRESP 201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:27/05/2016 ..DTPB.)"

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da PIS/COFINS, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, em julg do Recurso B dinério n° 574706, ocorrido no dia

15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

A exemplo do di do jul; do Recurso E: dinario n°® 240.785-2/MG (Informativo n°® 437, do STF), o ceme do posicionamento da Ministra Carmem Liicia no recente jul fundou-se no deo

ICMS néo ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, ndo seria possivel atribuir-lhe a caracteristica de faturamento - que ¢ a base de calculo do PIS e da Cofins.

Trans o Itado proclamado do jul publicado no DIEn° 53, divulgado em20/03/2017.
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“Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Preside ipreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provi ao recurso ex lindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS

ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”. Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,

15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimbnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de

caleulo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ tinica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da declaragio da i itucionalidade. Isto porque o Supremo ndo definiu a modulagdo dos efeitos da decisdo plenaria, pela auséncia de umpedido pelas partes.

Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente
a0 ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta ago, cuja regéncia sera da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do transito emjulgado

da sentenca.

Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (artigo 39, § 4°, da Lei 9.250/95) e sendo a taxa Selic composta de juros e corregdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp

769.474/SP, rel. Min. Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga ¢ pacifica no sentido de que ¢ legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de corregdo monetaria ¢ de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios. Nesse sentido,
confiram-se os seguintes julgados: RESP 775652/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 11.10.2007, p. 296; AgRg no REsp 586053/MG, Rel. Min. Humberto Martins, DJ 30.05.2007, p. 284; AgRg nos EDcl no REsp 868300 / MG, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ 07.05.2007, p. 290.

Ante o exposto, confirmo a liminar ¢ CONCEDO A SEGURANCA lada para al o direito de ndo ser lida ao i da parcela

a inclusdo do ICMS na base de calculo das

contribuigdes ao PIS ¢ a COFINS da Impetrante, bem como o direito de proceder, apos o trinsito em julgado desta sentenga, a compensagio dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no

de

periodo do quinquénio que antecede a i deste de juros equi a taxa ial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia - SELIC para titulos federais, de forma ndo cunulativa com outros indices de

corre¢do monetaria, com créditos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo em vigor (art. 74 da Lei n® 9.430/96, com a redagdo dada pela Lei n® 10.637/2002, ¢ art. 170-A do Codigo Tributario

Nacional).
Quanto a esse procedimento, ndo ficara excluida a atividade de fiscalizagdo a ser legitimamente exercida pelo Fisco, a quem incumbira verificar a exatiddo das importancias a serem compensadas, na forma da lei.

Intime-se a Autoridade Impetrada para cumprimento imediato da presente decisdo, independentemente do transito em julgado, nos termos do disposto no artigo 14, §3°, da Lei n°® 12.016/2009, o qual autoriza a execugdo provisoria da

sentenga emcasos quando ndo houver vedagdo a concessdo de medida liminar.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lei n°® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.
PRIC.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027305-86.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CITIGROUP GLOBAL MARKETS ASSESSORIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP076544, MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por CITIGROUP GLOBAL MARKETS ASSESSORIA LTDA. em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP

objetivando provimento jurisdicional para que seja declarada a inexisténcia de relagdo juridico tributéria que tenha por exigéncia o pagamento da PIS ¢ da COFINS que inclua emsua base de cdlculo o IS, reconhecendo-se, ainda, o direito 4 compensagao

efou

dos valores tros tributos ad pela Imp

Afirma que, no exercicio de suas atividades, esta obrigada ao recolhimento das contribuigdes para o PIS e a COFINS, cuja apuragdo leva em conta parcela relativa ao ISS. Sustenta que a referida inclusdo ¢ inconstitucional, razio pela

qual propde a presente demanda, compedido tutela inaudita altera partes.

A inicial veio hada de a0 e d

A liminar foi deferida parcialmente em 15/12/2017 (doc. 3933144).

des da idade i da em27/12/2017 (doc. 4048161).

A Unido Federal requereu seu ingresso no feito.

O MPF requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo breve relatério. Decido.

Tendo emvista que ndo foram itad, Timi passo di a0 mérito da demanda.

Comefeito, o artigo 2° da Lei 9.718/98, dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integragio Social e de Formagdo do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social —

COFINS estabelece que:

Da leitura do dispositivo legal verifico que as referidas contribuigdes possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica™, que, por sua vez é conceituada pelo legislador ordinario

como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica”.
Porsua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagao da base de céleulo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98.

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas ¢ excludentes do crédito tributdrio (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito nao integrama base de caleulo

das contribuigdes sociais emquestdo.
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A contrario sensu, portanto, o ISS, a exemplo do ICMS, deveriam compor a base de célculo, exceto se da hipotese de substituigdo tributaria, o que ndo vislumbro, emjuizo de cogni¢do sumdria, no caso sub judice.

Er a despeito do dis supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal em julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela
exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. T o Itad. lamado do jul — publicado no DJEn° 53, divulgado em20/03/2017:
“Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussao geral, deu provii ao recurso ex. lindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS

ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Tofloli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,

15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de

céleulo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal é tinica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

O mesmo raciocinio aplicado a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS ¢ da COFINS também ¢ cabivel para excluir o ISS da base de célculo destes dois tributos, na medida em que este imposto, cuja institui¢do compete aos

Municipios (art. 156, I1I, da Constituigdo Federal), ndo configura receita do sujeito passivo das contribuigdes sociais previstas no art. 195, I, “b”, da Carta Magna.

Desta feita, entendo necessario o heci da ilegalidade da incidéncia do ISSQN na base de célculo da COFINS e do PIS.

Ante o exposto, defiro a liminar e CONCEDO A SEGURANCA postulada para assegurar a Impetrante o direito de ndo ser compelida ao i da parcela cor d ainclusdo do ISSQN na base de clculo das contribui¢des

ao PIS ¢ a COFINS da Impetrante, extinguindo o feito comresolugdo de mérito nos termos do artigo 487, I, do NCPC.

Reconhego, ainda, o direito de proceder, apos o transito em julgado desta sentenga, & compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente ao ISSQN, no periodo do quinquénio

que antecede a impetragdo deste

de juros equi ataxa ial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custédia - SELIC para titulos federais, de forma ndio cumulativa com outros indices de corregao monetdria, com

créditos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo emvigor (art. 74 da Lei n® 9.430/96, coma redagdo dada pela Lein® 10.637/2002, e art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional).
Quanto a esse procedimento, nio ficara excluida a atividade de fiscalizagdo a ser legitimamente exercida pelo Fisco, a quem incumbira verificar a exatiddo das importancias a serem compensadas, na forma da lei.

Intime-se a Autoridade Impetrada para cumprimento imediato da presente decisdo, independentemente do transito emjulgado, nos termos do disposto no artigo 14, §3°, da Lei n°® 12.016/2009, o qual autoriza a execugdo provisoria da

sentenga emcasos quando ndo houver vedagio a concessdo de medida liminar.

denagdo emh arios ad icios, em face do disposto no art. 25 da Lein° 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do obrigatdrio.
Sentenca tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.
PRIC.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011649-89.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARLI DE ALMEIDA CORREA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EUCLIDES MOTA LEITE DE MORALS - SP355328

IMPETRADO: MAGNIFICO REITOR, SECID - SOCIEDA DE EDUCACIONA L CIDADE DE SAO PAULO LTDA

Advogados do(a) IMPETRADO: NATALIE REZENDE BATISTA - SP371259, SERGIO HENRIQUE CABRAL SANT ANA - DF20657
Advogados do(a) IMPETRADO: NATALIE REZENDE BATISTA - SP371259, SERGIO HENRIQUE CABRAL SANT ANA - DF20657

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por MARLI DE ALMEIDA CORREA contra ato do Senhor REITOR DIRETOR DA SOCIEDA DE EDUCACIONAL CIDADE DE SAO PAULO LTDA., objetivando, em

liminar, que seja expedido seu historico escolar do curso de Licenciatura em Pedagogia.

A impetrante informa que concluiu o curso de Licenciatura em Pedagogia na UNICID em 27/10/2016 ¢ que, no més de julho de 2017, foi convocada pela Prefeitura do Municipio de Osasco para tomar posse em cargo publico, tendo como

prazo final de entrega dos documentos para o dia 04/08/2017.
Narra que solicitou a expedi¢do de historico escolar no curso emdiversas oportunidades, mas que a instituigdo se recusa a lhe fornecer a documentagao.

Justifica existir perigo na demora da prestagao jurisdicional tendo emvista o d do prazo para

P 30 do histérico no 6rgdo publico emque foi aprovada em processo seletivo.

Em03/08/2017 foi proferida decisdo deferindo a liminar (doc. 2131728).

da idade impetrada em 14/08/2017 (doc. 2238144). Sustenta a auséncia de ato ilegal, doad da

OMPF se manifestou pela extingdo do feito semandlise de mérito (doc. 2483859).

Os autos vieram conclusos para sentenga.

Eo relatério. Decido.

Tendo emvista que as partes ndo i 0 Limi passo di ao nérito da demanda.

Conforme o documento n° 2113027 demonstra, a impetrante foi selecionada para o cargo de Professor de Desenvolvimento Infantil I perante a Secretaria da Educagdo da Prefeitura do Municipio de Osasco.

Al quea 30 dos d

is a investidura no cargo deveria ser realizada até 25/07/2017 e que, ao solicitar dilagdo do prazo, foi-lhe concedido até o dia 04/08/2017.
Ocorre que, como deferimento do pedido liminar e o seu integral cumprimento pela parte contraria o objeto da demanda esvaziou-se, uma vez que o ato de expedi¢io do historico escolar emnome da impetrante ¢ irreversivel.
Por este motivo, a sentenga deve conceder a seguranga tdo apenas para ratificar os atos praticados exclusivamente em fungéo da decisdo liminar, extinguindo o feito comanalise de mérito.

Diante do exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO a pleiteada, com fund; no artigo 487, I, do NCPC, para convalidar os atos praticados pela autoridade impetrada, que que expediu o histérico escolar da Sra.
Marli de Almeida Correa no curso de Licenciatura em Pedagogia perante a UNICID.

Custas ex lege. Semcondenagio em honoririos advocaticios.
Sentenga tipo “A”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.
PRIC.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018.
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5009400-68.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CINTIA MACHADO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KARLA CRISTINA FRANCA CASTRO - RS52532

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DE ADMINISTRAGAO DO MINISTERIO DA FAZENDA EM SAO PAULO/SAMF/SP, GERENTE DOS SERVICOS DE INATIVOS E PENSIONISTAS DA DIVISAO DE GESTAO EPESSOAS DA
SUPERINTENDENTE DE ADMINISTRAGCAO DO MINISTERIO DA FAZENDA EM SAO PAULO (DIGEP/SAMF-SP), UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por CINTIA MACHADO DA SILVA emque se objetiva a manutengdo de sua pensdo por morte.
A impetrante narra que recebe pensido emdecorréncia do falecimento de sua genitora.

Conforme expde, recebeu uma notil a0 da Superi déncia de Admini 30 do Ministério da Fazenda em Sdo Paulo para que ap certiddo de i i ep 40 de unido estdvel em Processo

Administrativo instaurado que apurava irregularidades no recebimento do beneficio.

Relata, ainda, que recebeu Nota Técnica informando o cancelamento do pagamento da pensdo em fungdo de percebimento de renda propria advinda de relagdo de emprego na iniciativa privada, em contrariedade com o artigo 5°,

paragrafo unico, da Lein® 3.373/58, da Orientagdo Normativa n° 13/2013 da Secretaria de Gestdo Publica do Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestdo e do Acorddo n° 2.780/2016 do Tribunal de Contas da Unido.
Argumenta que o cancelamento ¢ ilegal uma vez que cumpre todos os requisitos exigidos na Lein® 3.373/58.
Em28/07/2017 foi deferida a liminar (doc. 2067778).
Informagdes da autoridade em21/08/2017 (doc. 2328124).
O MPF opinou pela concessdo da seguranga (doc. 2774469).
Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo relatério do necessario. Decido.

d i

Tendo emvista que ndo foram passo di ao mérito da demanda.

A Lein® 3.373/1958, que dispde sobre o Plano de Assisténcia ao Funcionario e sua Familia, na parte que diz respeito a Previdéncia, garante o pagamento de pensao especial temporria instituida por ex-servidores em favor de filhas
solteiras maiores de 21 anos, nos seguintes moldes:

“Art. 3° O Seguro Social obrigatério garante os seguintes beneficios:

1- Pensdo vitalicia;

1l - Pensdo tempordria;

Il - Peciilio especial.

(.)

Art. 4°E fixada em 50% (cinquenta por cento) do saldrio-base, sobre o qual incide o desconto mensal compulsério para o IPASE, a soma das pensoes a familia do contribuinte, entendida como esta o conjunto de seus beneficidrios

que se habilitarem as pensdes vitalicias e tempordrias.

Art. 5° Para os efeitos do artigo anterior, considera-se familia do segurado:  (Vide Lei n®5.703, de 1971

1- Para percep¢do de pensao vitalicia:

a) a esposa, exceto a desquitada que ndo receba pensio de alimentos;

b) 0 marido invdlido,;

¢) a mée vitiva ou sob dependénci 6mica prepond do fi irio, ou pai invdlido no caso de ser o segurado solteiro ou vitivo;

1l - Para a percep¢do de pensdes tempordrias:

a) o filho de qualquer condigdo, ou enteado, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido, enquanto durar a invalidez;

b) o irmdo, érfdo de pai e sem padrasto, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invdlido enquanto durar a invalidez, no caso de ser o segurado solteiro ou vitivo, sem filhos nem enteados.

Paragrafo inico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, s6 perderd a pensdo tempordria quando de cargo piiblico permanente.” — Grifei.

Em conformidade como texto legal, os unicos 6bices ao recebimento da pensdo por morte seriamo casamento ou unido estavel e a posse emcargo publico permanente, nos ditames do que estipula o paragrafo Gnico do artigo 5°.

Nesse contexto, o Plenario do Tribunal de Contas da Unido proferiu o Acorddo n® 2.780/2016, no qual as unidades jurisdicionadas foram das a rever os beneficios identificados como de possivel pagamento indevido de pensdo a
filha solteira maior de 21 anos. No caso de recebimento de renda propria advinda de atividade empresarial, entre outros, deveriam conferir as t iarias o direito a0 ditorio e ampla defesa e, no caso de néo elididas as irregularidades motivadoras
das oitivas individuais, promover o cancelamento do beneficio.

cabe analisar o da decadéncia para a revisdo do ato administrativo de concessdo da pensio a parte autora. Comefeito, a Lei n 9.784/1999, no art. 54, impde prazo decadencial de 5 (cinco) anos para a revisdo, pela

Administragdo, de atos administrativos dos quais decorramefeitos favoraveis aos destinatérios, salvo comprovada mi-fé:

“Art. 54. Odireito da Administra¢do de anular os atos administrativos de que decorram efeitos favordveis para os destinatdrios decai em cinco anos, contados da data em que foram praticados, salvo comprovada ma-fé.

’

§ 12 No caso de efeitos patrimoniai: i , 0 prazo de ia contar-se-d da percepg¢do do primeiro pagamento.

§ 22 Considera-se exercicio do direito de anular qualquer medida de autoridade ini: iva que importe i do a validade do ato.”

In casu, verifico que o ato concessivo que a parte ré pretende revisar foi praticado ha mais de 5 (cinco) anos, motivo que por sisé impediria o cancelamento do beneficio deferido a parte.

Existe, entretanto, outro 6bice a revisdo pretendida pela Unido Federal.

Ao estipular umnovo requisito para o recebimento da pensdo por morte da Lei n® 3.373/58, o Tribunal de Contas da Unido criou um impedimento ndo previsto na legislagio que rege a matéria. Dessa maneira, o E. TCU inovou em
assunto cuja disciplina é exclusivamente pela via legislativa.

Tal inovagdo vai de encontro com o principio constitucional da legalidade, segundo o qual a Administragdo Publica esta adstrita aos termos das leis vigentes. Em outras palavras, uma vez que ndo consta expressamente na Lei n°®
3.373/58 a dependéncia econdmica como requisito para a concessdo da benesse debatida, o intérprete ndo pode presumir ou estipular tal condigdo sem previsdo legal expressa.

Logo, ndo ¢ possivel instituir novo requisito a posteriori da concessao do beneficio, vale dizer, é necessario observar se foram cumpridos os requisitos exigidos pela legislagdo a época do seu deferimento.

Nesse sentido € o posici reiterado da juri éncia patria:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR CIVIL. PENSAO. FILHA MAIOR SOLTEIRA. LEI N° 3.373/58. REQUISITOS CUMPRIDOS NA EPOCA DA CONCESSAO DO BENEFICIO. ACORDAO DO TCU N° 2.780/2016. NOVO REQUISITO.

IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO DA REMESSA NECESSARIA E DO RECURSO DE APELACAO.

1 - Da simples leitura do artigo 5°, pardgrafo tmico, da Lei n° 3.373/58, extrai-se que, para a percep¢io de pensoes tempordrias, as filhas maiores de 21 anos de servidor puiblico civil somente teriam direito ao beneficio caso nio

Jfossem casadas e nio ocup go puiblico p
2 - Vislumbra-se, assim, que a decisdo administrativa amparada no acérdio n° 2780/2016, do Tribunal de Contas da Unido - TCU, niio possui respaldo legal ao cancelar o beneficio da parte autora por considerar cessada a

dependéncia economica em relagio a pensdo advinda da Lei n° 3.373/58.

inde da andlise da de déncie o

3 - "Enquanto a titular da pensio permanece solteira e nio ocupa cargo |

porque ndo é condi¢do essencial prevista em lei, tem ela incorporado ao seu

patriménio juridico o direito @ do dos p da pensio
outrora ndo prevista" (MS 34677 MC, Relator Ministro EDSON FACHIN, julgado em 31/03/2017 e publicado em 04/04/2017).

sob a égide de I do entdio vigente, nio podendo ser esse direito extirpado por legislagdo superveniente, que estipulou causa de extingdo

4 - No caso vertente, verifica-se que a pensdo vem sendo paga hd mais de duas décadas, sendo certo que o recebimento do beneficio por tdo prolongado periodo de tempo - ainda que fosse sem respaldo legal, o que ndo é o caso -

i I

ao ato administrativo de c 40, impondo que eventual reexame leve em consideragdo os principios da seguranga juridica, da lealdade ¢ da protegao da confianga dos administrados.

confere
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/1970-1979/L5703.htm#art2

5 - Remessa necessdria e recurso de apelagdo desprovidos.” (TRF 2, APELREEX 01792173820174025101, 5* Turma E: ializada, Relator D ik dor Federal Firly Nasci Filho, publicado em 13/06/2018). — Grifei

“MANDADO DE SEGURANGA. PENSAO ESTATUTARIA. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. CUMULAGAO DE APOSENTADORIA DO RGPS. TCU. ACORDAO 2.780/2016. FUNDO DE DIREITO. TEMPUS REGIT ACTUM.
AGRAVO INTERNO PREJUDICADO.

1. Os requisitos para concessao de beneficio previ iario i o inado "fundo de direito", que ndo é afetado por alteragdo legislativa. Precedentes do STF.

2. A pensao estatutdria é regida pelas normas vigentes na data do Gbito de seu instituidor.

3. Ha presungao legal de dependéncia econémica da filha solteira maior de 21 anos para as pensdes concedidas na vigéncia do Art. 5°da Lei 3.373/58.

4. Seguranga concedida e agravo interno prejudicado.” (TRF 3, MS 00036487020174030000, ()rgéo Especial, Relator Dy it dor Federal André Nek halow, e-DJF3 03/05/2018).
Consigno, por fim, que em 21/05/2018 foi publicada decisdo do Ministro Edson Fachin que d i a nos autos do Mandado de Seguranga n® 35032/DF, em tramite perante o Supremo Tribunal Federal e
dida a outros 215 p que discuti 1t matéria, para anular parcialmente o Acorddo n°® 2.780/2016 do TCU emrelagdo as pensionistas que tiveramseus b ios revistos ¢ lad do apenas a possibilidade de revisdo
emrelagdo as pensdes cujas titulares ocupemcargo publico de carater p ou bam outros t ios d da alteragdo do estado civil.
Verificada a ilegalidade da decisdo que cancelou o beneficio da parte autora, a seguranga deve ser concedida.
Diante de todo o exposto, confirmo a liminar deferida ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido lado na inicial, dendo a e extinguindo o feito com resolugdo de mérito com fundamento no artigo 487, I, do NCPC, para
determinar o beleci e a0 do recebil do beneficio de pensdo por morte da autora emdecorréncia do falecimento do seu genitor garantido pela Lein® 3.373/1958.

Custas na forma da lei. Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios.
Conunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagdo desta sentenga.
Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

PRIC.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015755-60.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: NEW IMPER ENGENHARIA LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por NEW IMPER ENGENHARIA LTDA. - EPP, contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de excluir o ISS PIS ¢ COFINS da base de calculo da contribuigdo previdenciaria sobre a receita bruta (CPRB), bem como d inar a 0 de exigibilidade de valores d da

aplicagdo indevida desta contribuigdo, até o julgamento final desta demanda, impedir a inclusdo do seu nome no CADIN.

A impetrante afirma que ¢ sociedade empresdria optante pela sistematica de recolhimento de contribuigdo previdencidria sobre a receita bruta, instituida pela Lei n° 12.546/2011, emsubstituigao a contribuigdo incidente sobre sua folha de
salarios. Segundo as d d aRFB d doo di de que o lhido a titulo de PIS, COFINS e ISS tambémdeve integrar a base de calculo da receita bruta, para fins de incidéncia da CPRB.

Sustenta a inconstitucionalidade desta exa¢do, uma vez que acarretaria “bis in idem”, além de exigir tributo sem efetiva caracterizagdo de riqueza pelo contribuinte, violando, assim, o art. 145, § 1°, da Constituigdo de 1988. Ressalta que

suap o ¢ da pelos fund dotados pelo Excelso STF no julgamento do RE 240.785, alémde outros julgados do Egrégio TRF da 3* Regido.
Por esta razio, propde a presente demanda, dendo a declaragio de inexigibilidade do tributo sobre os valores anteriormente recolhidos a titulo de ICMS, PIS e COFINS, com pedido liminar, inaudita altera partes.
A inicial veio hada de o e d

Os autos vieramconclusos para apreciagio do pedido liminar.
Eo relato. Decido.

A concessdo de limnar em mandado de reclama o

dos requisitos no inciso III do artigo 7° da Lei n°® 12.016/2009, quais sejam: “quando houver edo ato i) puder

resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Deve haver nos autos, portanto, el ufici fortes que p

a formagdo de convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisao se concedida
somente ao final.

Oart. 195,1, da Constituigdo Federal, emsua redagdo original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios™, o “faturamento” e 0 “lucro”.
Conforme relatado na inicial e corroborado pelos documentos constitutivos, as impetrantes atuamematividades sujeitas a Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta, nos termos da Lein® 12.546/2011.

Para os fins da CPRB, considera-se receita bruta a receita decorrente da venda de bens nas operagdes de conta propria, a receita decorrente da prestagdo de servigos em geral ¢ o resultado auferido nas operagdes de conta alheia, bem
como, o ingresso de qualquer outra natureza auferido pela pessoa juridica.

Entretanto, algumas despesas ndo integram a sua base de calculo como as vendas ladas; os d: i dicionai didos; o valor do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) destacado em Nota Fiscal, quando
incluido na receita bruta; o valor do ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo de substituto tributario; a receita bruta ds de des diretas e de i ional de carga; a receita bruta
reconhecida pela construgdo, peragio, reforma, ampliagdo ou melh da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo i 1 rep de direito de expl no caso de contratos de concessdo de servigos publicos; e o valor do

aporte de recursos realizado nos termos do artigo 6°, § 2° da Lein® 11.079/2004.
Passo, assim, a analise da natureza de cada tributo cuja exclusdo da base de calculo se postula.

1) ISSQN

Para aferir a possibilidade de incidéncia do ISSQN sobre a base de calculo da contribui¢ao previdenciaria sobre a receita bruta, realizo uma i a logica coma incidéncia na base de calculo do PIS e da COFINS.

O artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragdo Social ¢ de Formagdo do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP ¢ a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social —
COFINS.

Da leitura do dispositivo legal verifico que as referidas contribuicdes possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo legislador ordinario
como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica™.

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de célculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98.

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributério (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de calculo
das contribuig¢des sociais emquestdo.

A contrario sensu, portanto, o ISS, a exemplo do ICMS, deveriam compor a base de calculo, exceto se fi da hipotese de sut 40 tributaria, 0 que ndo vislumbro, emjuizo de cognigdo sumdria, no caso sub judice.

E adespeito do di supra, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal em j do Recurso E: dinario n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela
exclusio da parcela do ICMS da base de célculo do PIS ¢ da COFINS. Ti o resultado proclamado do j — publicado no DJEn® 53, divulgado em 20/03/2017:

“Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussao geral, deu provi ao recurso ex. lindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS

ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”. Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017 (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).
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Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que no passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de
calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal ¢ tinica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

O mesmo raciocinio aplicado & exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS também ¢ cabivel para excluir o ISS da base de calculo destes dois tributos, na medida em que este imposto, cuja instituigdo compete aos
Municipios (art. 156, I1I, da Constitui¢do Federal), ndo configura receita do sujeito passivo das contribui¢des sociais previstas no art. 195, 1, “b”, da Carta Magna.

Desta feita, mantenho o entendimento ja adotado por este Juizo, semprejuizo de posterior reaprecia¢io da matéria, pela idade da o da exigibilidade do ISSQN sobre a base de calculo da CPRB.

2) PIS e COFINS
Relativamente a exclusao do PIS e da COFINS sobre a base de calculo da CPRB, igualmente entendo que o pedido prospera.

Observa-se que o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja decidiu sobre 0 assunto, excluindo o PIS e a COFINS da base de célculo da referida contribui¢do por ndo se enquadraremno conceito de receita bruta. Para ilustrar, colaciono o
seguinte julgado:

“PROCESSO CIVIL. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANGA. JULGAMENTO REPETITIVO. TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. RE 574.706. APLICACAO. ADEQUACAO DO JULGADO. CONTRIBUICAO
"PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA . BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS, PIS E COFINS. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO A COMPENSAGCAO. RECURSO PROVIDO.

1. OE. Supremo Tribunal Federal, em 15/03/2017, por maioria, apreciando o tema 69 da repercussio geral, fixou a seguinte tese: "O icms ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”. A questdo, portanto,

foi sub ao mic processual de Go de p

brigatdrio, nos termos do artigo 927, III, do Cédigo de Processo Civil, objeto de apreciagdo no julgamento do RE 574.706/PR.

2. Nos termos do artigo 985, I, ¢/c o artigo 1.040, II, ambos do Cédigo de Processo Civil, definida a tese juridica no julgamento de casos repetitivos ela deverd ser aplicada a todos os processos individuais ou coletivos pendentes

que versem sobre a matéria.

3. Conforme definiu o STF, o valor da referida exagdo, ainda que contabilmente escriturado, ndo deve ser inserido no conceito de faturamento ou receita bruta, ji que apenas transita pela empresa arrecadadora, sendo, ao final,

destinado aos cofies do ente tributante.

4. Considerando_que a_contribuicdo previdencidria sobre a receita bruta prevista na Lei n° 12.546/2011, da mesma forma que as contribuicdes ao PIS e a COFINS - na sistemdtica ndo_cumulativa - previstas nas Leis n°®

10.637/2002 e 10.833/2003, adotou o conceito amplo de receita bruta para fins de apuracdo da base de cdlculo, o i le i do precedente deve ser aplicado para as contribuicdes previdencidrias

por imperativo légico.

5. Observada a identificagdo dos fatos relevantes e que os motivos juridicos determinantes sdo aplicaveis ao caso concreto, impde-se o dever de uniformizagdo e coeréncia da jurisprudéncia, nos termos do artigo 926, do CPC.

6. As parcelas relativas ao_icms , PIS e COFINS ndo se incluem no conceito de receita bruta para fins de determinacdo da base de cdlculo da contribuicdo previdencidria sobre a receita bruta (CPRB), nos termos da Lei n
12.546/2011, assegurado o direito a do, nos termos fixados. Pi e desta E. Corte (AMS 00055945420154036109, Rel. Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO, Segunda Turma, e-DJF3 Judicial 1 14/08/2017;
AMS 00187573120154036100, Rel. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS, Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 12/05/2017; AMS 00148548520154036100, Rel. Juiza Convocada ELIANA MARCELQO, 3 Turma, e-DJF3
Judicial 103/02/2017).

7. Recurso de Apelagdo provido.” (TRF 3, AC 00164718020154036100, 2* Turma, Relator Desembargador Federal Peixoto Junior, e-DJF3 17/05/2018).

Ante todo o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para d inar a 0 da exigibilidade da parcela d a inclusdo do ISS, do PIS e da COFINS na base de calculo das CPRB do impetrante, devendo a autoridade se

abster de praticar atos de cobranga de multas ¢ quaisquer sangdes sobre os referidos valores.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao legal da Unido, enviando-lhe copias da peti¢do inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a
apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unidio interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, ind:

P de ulterior inagdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na lide

na posi¢io de assi: litis ial da idade impetrad:
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005235-75.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SANOFI-A VENTIS FARMACEUTICA LTDA, GENZYME DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258

Advogados do(a) IMPETRANTE: WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de drios opostos pela

P em face da sentenga proferida (ID. 8267729) em que se sustenta a existéncia de omissdes no julgado.

O embargante alega que a sentenga prolatada tratou da contribuigdo ao INCRA, semmencionar aquelas ao SENAI (e seu adicional), SESI, SESC, SENAC ¢ SEBRAE.

Assevera que, quanto a contribuigdo a titulo de salario-educagio, houve omissdo quanto ao Art. 212,§5° da Constituicdo Federal, bem como requer a manutengio das terceiras entidades (SESI ¢ SENAI) no polo passivo da demanda,

ante os recolhimentos efetuados.

Alega, outrossim, que a sentenga deixou de se manifestar a respeito dos critérios de compensagao dos valores indevidamente recolhidos a titulo das contribuigdes objeto da demanda com outros tributos ¢ acerca da possibilidade de

restituigdo judicial ou administrativa de referidos valores.
Concedida vista a parte contraria para se manifestar a respeito do recurso.
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eorelatério. Decido.
Admito os presentes embargos, vez que verificada a tempestividade, e acolho em parte os embargos para integrar o dispositivo da sentenga quanto as omissdes.

Especificamente no que tange a argumentagio acerca da contribuigdo do salario-educagdo e a aplicagdo do Art. 212, §5° da Carta Magna, bem como em relagdo a manutengio das entidades no polo passivo da demanda, ndo hé que se

falar em qualquer contradi¢do ou omissdo, visto que a questdo restou devidamente fundamentada na sentenga prolatada, sendo dotado o recurso, neste ponto, de nitido carater infringente.

Cumpre i a defini¢ao de obscuridad di¢do e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:
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“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipdtese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das ideias, vem comprometida, ou porque

exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de prejudicar a interp ao da ivagao. A di¢do. a Lh

I /

do que ocorre com a obscuridade, também gera diivida guanto ao inio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da i expressdo da ideia, e sim da ji icdo de I Onicos, seja com

outros fi seja coma do. seia com o relatério (quando houver,no caso de sentenca ou acdrddo), seja ainda, no caso de jul de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéneia logica entre

os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem o de aprende a do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagdo expressa sobre

algum ponto (fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagoes de fato ou de direito da causa, o juiz
inibe o prosseguimento adequado da solugéo da controvérsia, e, em caso de sentenca (ou acérddo) sobre o mérito, prati nega tutela jurisdi

examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6" ed., 2007, p. 547).

1 a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus argumentos

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer contradi¢éo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A contradi¢do ou omissdo deve ocorrer entre os termos da propria deciso, gerando uma incongruéncia instransponivel no texto, ¢ ndo entre os termos decisorios e os demais nos autos.

Inexiste, nesse passo, omissdo na sentenga atacada ou fundamento que enseje a reforma do seu texto.

Concluo, assim, que o recurso interp pela igna o seu i ismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Ante o exposto, ACOLHO EM PARTE os embargos declaratorios opostos, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, a fim de sanar a irregularidade do dispositivo da sentenga (ID. 8189628), que passa a ter o

seguinte teor:

“Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, binado com a legislagdo do lado de s , CONCEDENDO A SEGURANCA
postulada, para afastar a incidéncia das ibui¢des destinadas ao INCRA, SENAI (e seu adicional), SESI. SESC, SENAC e SEBRAE.

Reconhego, ainda, o direito da Imy de comy os valores indevid pagos, itada a prescri¢do qui I. Optando_pela do. o guantum poderd ser lo com os demais tributos e
contribuicdes ini: s pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos do artigo 74 da Lei n®9.430/96. apds o trdnsito em julgado desta sentenca, conforme leciona o artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional. A
correcdo monetdria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de Ori oes e Pr di para os Calculos na Justica Federal.

Ressalto, por oportuno, que fica autorizada a Imp a optar pela di iva e/ou judicial dos créditos relativos a valores ind. lhidos, observada a pi i¢do sup d

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lei n.” 12.016/2009.
Custas ex lege.

Decisdo sujeita ao reexame necessdrio, nos termos do art. 14, §1°, da Lei n°12.016/2009.”

No mais, permanece a sentenga tal como prolatada.

Registre-se. Publique-se. Intimemrse.

Sa0 PAULO, 14 de agosto de 2018.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009803-03.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PROSEGUR BRASIL S/A - TRANSPORTADORA DE VAL E SEGURANCA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO REGENE RAMOS DA SILVA - SP256348, GABRIEL MACIEL FONTES - PE29921

IMPETRADO: RESPONSA VEL PELA LICITACAO DO BANCO DO BRASIL, AUTORIDADE SUPERIOR DO BANCO DO BRASIL, BANCO DO BRASIL S.A, PARA SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA

DESPACHO

Vistos emdespacho.
Converto o julgamento emdiligéncia.

ID. 7635650 - Nada a apreciar, tendo em vista que este Juizo ja sua i éncia absoluta para p e julgar o presente feito.

Considerando o decurso do prazo recursal, certifique a Secretaria e promova a remessa dos autos ao Juizo competente.
Cumpra-se.
S30 PAULO, 15 de agosto de 2018.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008563-24.2018.4.03.6182

IMPETRANTE: TETRALON IND E COM DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO - SP196797

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Vistos emdecisio.

Tratase de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por TETRALON INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA. em face do i. DELEGADO DA RECHITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EMSAO PAULO, em que se objetiva determinagfo judicial que determine a consolidacio imediata do PERT no Ambito da RFB.

O impetrante narra que aderiu ao Programa Especial de Regularizacio Tributéria — PERT da Re

ita Federal do Brasil e vem adimplindo corretamente com as parcelas estipuladas até o momento.

Expde, contudo, que passa por um periodo financeiro de dificuldades e que se encontra na iminéncia de nio ir manter os dos tributos correntes em dia.
Argumenta que passados mais de 7 (sete) meses apds a adesiio ao PERT, a Receita Federal do Brasil nio promoveu a consolidacio do parcelamento, o que poderi lhe trazer prejuizos irrepariveis uma vez que esti impossibilitado de
utilizar seus créditos fiscais para a quitacdo da divida.

Pleiteia, em sede liminar, determinacfio judicial para que a autoridade consolide de forma imediata o0 PERT no ambito da RFB.

A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Em 11/07/2018 foi proferido despacho determinando a apreciacdo do pedido liminar apés a apresentacdo das informacdes pela autoridade impetrada (doc. 9310664).

Informacdes em 30/07/2018 (doc. 9693710).

Os autos vieram conclusos para decisio.

Eo relatério do necessdrio. Decido.

Dispde a Lei n° 12.016/2009 que o magistrado, em cariter liminar, poders determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver edo ato imp puder resultar a ineficdcia da

medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugio, fianca ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lei n° 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolago da sentenga, salvo se revogada ou cassada; h, contudo, ressalvas expressas nalei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser observadas.

Nesse sentido:

Art. 7°-
§ 2° Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a do de créditos trib a entrega de lorias e bens p i do exterior, a reclassij do ou equiparagdo de servidores
piiblicos e a concessdo de aumento ou a sdo de oup de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida em comento ¢ necesséria a comprovacio da verossimilhanca do direito alegado (firmus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficicia da medida jurisdicional pleiteada através da

demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideracdes, passo ao caso concreto.

O impetrante alega que optou por parcelar integralmente os seus débitos nos termos do parcelamento instituido pela Medida Proviséria n° 783/2017, convertido na Lei n® 13.496/2017.

Diante dos até o dos autos, ndo verifico a verossimilhanca das alegacdes da parte.

Isso porque o parcelamento nio se configura direito do contribuinte a ser invocado ou exercido independente de lei ou de observincia dos requisitos previstos em legislaio especifica, de modo que o contribuinte ndo pode auferir o
beneficio do parcelamento da forma que bem Ihe aprouver, ou seja, sem as respectivas contrapartidas legais que garantem o cariter reciproco de concessdes e rentncias.

Na verdade, configura-se como uma faculdade do contribuinte, exercida por ades3o voluntiria pela qual, a0 aderir, se manifesta a concordincia irrestrita com a forma e as legais esti sem ibili de ressalvas

ou exclusdo de clausulas, ainda que pela via judicial, dada a sua natureza, tal como contemplado no regime tributario vigente, cujo objetivo ¢ resolver de forma célere, pela via inistrativa determinadas éncias fiscais.

Com efeito, a Administragdio Pablica possui o dever de instrumentalizar e colocar em pritica a consolidagdo dos parcelamentos abertos aos contribuintes endividados, contudo existem processos intrinsecos 2 atividade administrativa
que devem ser observados previamente a essa etapa em funcio da quantidade de particulares que aderiram ao PERT no imbito da RFB.

Além diss o, conforme a prépria parte informou, transcorreram apenas 9 (nove) meses entre a sua ades o ao par e o presente t

Levando em consideragio que a consolidacdo dos débitos inseridos no PERT no Ambito da PGEN ja ocorreu, e que o Poder Publico esta procedendo & lidagZio dos débitos de natureza previdenciaria, ndo verifico inércia
ou abuso por parte da Administragiio no interregno para a efetivagio da consolidacio dos débitos inseridos no Ambito da RFB a fim de que se organize para consolidar o referido parcelamento.

Logo, ndo ¢ possivel reconhecer a ilegalidade na conduta apontada pelo impetrante, neste momento.

Diante de todo o exposto, INDEFIRO A LIMINAR requerida.

a apresentaciio de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagio deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Pablico Federal e tornem conclusos para sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

Sio Paulo, 14 de agosto de 2018.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5017921-65.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: CEBRASSE - CENTRAL BRASILEIRA DO SETOR DE SERVICOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: PERCIVAL MENON MARICATO - SP42143, DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

IMPETRADO: SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA §* REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de mandado de seguranga coletivo preventivo, com pedido liminar, impetrado por CEBRASSE — CENTRAL BRASILEIRA DO SETOR DE SERVICOS contra ato praticado pelo SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DA §' REGIAO FISCAL na qual objetiva d ina¢do para que a I da ndo impega o p ¢ analise dos pedidos de restituicdo dos créditos decorrentes de saldo negativo de IRPJ ¢ CSLL, ndo deixando de

homologar as compensagdes comtributos federais tes da por éncia, a restri¢do imposta pelo artigo 161-A da IN'RFBn° 1.717/2017.

Emsintese, alega que representa pessoas juridicas que apuramseus tributos na forma de tributagdo de Lucro Real, tendo identificado que as retengdes na fonte objeto das receitas auferidas atingiram montante superior ao devido,

gerando saldo negativo desses tributos, sendo passivel de restituigio/compensagdo, a teor do que dispde o artigo 6°, §1°, da Lei 9.430/1996.

Assevera que, em30/11/2017, foi publicada a Instrugdo Normativa (“IN) da Receita Federal do Brasil (“RFB”) n® 1.765/2017, que introduzu o artigo 161-A na Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017, com vigéncia a partir de 1° de janeiro
de 2018, a fimde prever que o pedido de restitui¢do e a declaragio de compensagdo que tratemde saldo negativo de IRPJ ou de CSLL apenas serdo recepcionados pela RFB apos a confirmagdo da transmissdo da declaragdo fiscal coma demonstragdo do
crédito pleiteado.

Afirma que o artigo 161-A da Instru¢do Normativa RFB n® 1.717/2017 (introduzido pela IN/'RFB n° 1.765/2017) é claramente ilegal e inconstitucional, de maneira que ndo resta as I

P sendo a i 30 do presente

Mandado de S afimde o seu direito liquido e certo de compensar os créditos de IRPJ ¢ CSLL af no lendario de 2017 ¢ i L 4ncia a restrigdo imposta pelo dispositivo infralegal.

No mérito, requere a concessio da seguranga para fins de ratificar a liminar pleiteada, bem como para garantir futuras compensagdes comtributos federais correntes da operagio, semobservéncia a restrigo imposta pelo artigo 161-A da
IN/RFB n° 1.717/2017, haja vista sua i ilegalidade e inconstitucionalidad

Instruiu a inicial com procuragio e documentos.

Os autos vieramconclusos para apreciagio do pedido liminar.

Eobreve relatério. Decido.

Dispde a Lein°® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver find. edo ato imy do puder resultar a ineficacia da medida,

caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fiana ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. T, 1II, da Lei n° 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hé, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas.

Nesse sentido:

“Art. 70-

§ 2° Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de dorias e bens p i do exterior, a r ou equip, do de servidores piiblicos e a

concessiio de aumento ou a extensio de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

d lisad

A controvérsia cinge-se a anélise acerca do direito das e

1 em ver p

seus pedidos de restitui¢do dos créditos de IRPJ/CSLL apurados no ano-calendario de 2017, permitindo que as Impetrantes
compensem débitos administrados pela Receita Federal do Brasil com créditos provenientes do saldo negativo de IRPJ do referido ano-calendario, bem com aqueles que venham a apurar nos anos subsequentes, afastando-se a restri¢do imposta pelo

artigo 161-A da IN'RFB n°® 1.717/2017 de modo a se abster a Impetrada de exigir os débitos declarados pelas

e i emrazio de a compensagdo ser pleiteada antes da confirmagdo de transmissdo da ECF’s.

No presente caso, sem prejuizo de posterior emsede de cogni¢d iente, observo a auséncia dos requisitos legais.

O artigo 66 da Lei n° 8.383/1991 regulamentou a compensagdo de tributos federais, autorizando os contribuintes se valerem da compensagio de valores recolhidos a maior no intuito de quitar parcelas vincendas de tributos da mesma

espécie. A época, foi previsto que a compensagdo seria feita pelo contribuinte, independentemente de prévia analise ou autorizagio administrativa, limitando-se a informé-la na guia de recolhimento.

Sobreveio alteragdo a essa sistemiatica decorrente da edigdo da Lei n® 9.430/1996 a qual, em sua redagdo original, ndo mais permitiu ao contribuinte proceder a cony semrequeré-la previ a Receita Federal, a quem cabia
analisar o pleito e acolhé-lo ou ndo.
Nova modificagdo a referido sistema ocorreu coma Lei n°® 10.637/2002, dando-se nova redagdo ao art. 74 da Lei n°® 9.430/1996, de modo a instituir um regime de conyp a0 mediante | 1 30, no qual a comp 30 ¢ realizada

pelo contribuinte, como no sistema da Lei n® 8.383/1991, mas se sujeita ah 1 30 na esfera in iva.

Posteriormente a Lei n° 10.637/2002 promoveu nova alteragdo na redagdo do art. 74, §1°, regulamentada pela Instrugdo Normativa RFB n° 1.300/2012, disciplinando que a compensagdo ¢ “efetuada mediante a entrega, pelo sujeito

passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utili: e aos respectivos débitos dos”, 0 que se opera por meio da ap Go da “Decl. do de Ct do” (DCOMP), gerada a partir do programa
“PER/DCOMP".

Postulada a 40 mediante a 40 da DCOMP, ind de prévio exame administrativo, a Receita Federal é noticiada acerca da sua realizagdo, a fim de que esta possa fiscalizar a sua regularidade e

eventualmente glosa-la, no todo ou emparte.

Conforme bem salientado pela parte, em 30/11/2017, a Receita Federal do Brasil editou a Instrugao Normativa n° 1.765/2017, do novas exigéncias para o i de pedidos de restituigdo ou de compensagio de tributos

por ela administrados. Para tanto, houve a inclusdo dos artigos 161-A, 161-B, 161-C ¢ 161-D, as disposi¢des da Instru¢do Normativa RFBn® 1.717, de 17 de julho de 2017, que trata do tema.

Especificamente o art. 161-A, objeto de discussdo no presente writ, estabelece que:

“drt. 161-A. No caso de saldo negativo de IRPJ ou de CSLL, o pedido de restituicio e a declaragio de do serdo ionados pela RFB somente depois da confirmacio da transmissio da ECF, na qual se encontre

demonstrado o direito creditdrio, de acordo com o periodo de apuragao.
§ 1°Odisposto no caput aplica-se, inclusive, aos casos de apuragdo especial decorrente de extingdo, cisdo parcial, cisdo total, fusdo ou incorporagdo.

§ 2°No caso de saldo negativo de IRPJ ou de CSLL apurado trimestralmente, a restri¢do de que trata o caput serd aplicada somente depois do encerramento do respectivo ano-calenddrio.”

A Escrituragdo Contabil Fiscal (ECF) substituiu a antiga Declaragdo de In des Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ) a partir do ano-calendario 2014, tendo sua entrega prevista para o ultimo dia util do més de julho do ano

posterior ao do periodo da escritura¢do no ambiente do Sistema Publico de Escrituragdo Digital (Sped)[1].
Perfaz-se emobrigagdo acessoria a ser adimplida pelas empresas, conforme previsto no Art. 113, §2°, do Codigo Tributario Nacional, tendo por objeto a fiscalizagdo dos tributos.
No que tange ao prazo de entrega, este foi fixado pelo art. 3°, caput, da Instru¢do Normativa RFB n° 1.422/2013, in verbis:
“Art. 3°A ECF serd transmitida anualmente ao Sistema Puiblico de Escrituracdo Digital (Sped) até o tiltimo dia iitil do més de julho do ano seguinte ao ano-calenddrio a que se refira.”

Da analise do artigo supracitado, verifica-se que a entrega da obrigag¢do acessoria pode ser efetivada até o ultimo dia do més de julho do ano seguinte ao ano-calendario, ndo havendo qualquer limitagdo, por parte da Receita Federal do

Brasil, quanto ao cumprimento de referida obrigagdo pelo contribuinte pessoa juridica em momento anterior aquele fixado como prazo final.

Ressalte-se, ainda, o disposto no artigo 74, § 14 da Lei n°® 9.430/96:

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou icdo administrado pela S ia da Receita Federal, passivel de restitui¢do ou de ressarcimento, poderd
utilizi-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢ées administrados por aquele Orgdo. (...)
§14 - A Secretaria da Receita Federal - SRF disciplinard o disposto neste artigo, inclusive quanto a fixacdo de critérios de prioridade para apreciagdo de processos de restituicdo, de ressarcimento e de compensagio”.
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Ademais, a Instrugdo Normativa RFB n® 1770/2017, publicada em 19.12.2017, autoriza que a pessoa juridica entregue eventual ECF retificadora sempre que apresentar ECD substituta alterando contas ou saldos contéabeis recuperados na

ECF ativa na base de dados do Sped, bem como a entrega de ECF retificad I do valores de apuragdo do IRPJ ou da CSLL que haviamsido informados na Declaragdo de Débitos ¢ Créditos de Tributos Federais (DCTF), desde que seguindo suas

normas especificas.

Por fim, em que pese a alegagdo de urgéncia ¢

por parte da inyp ¢ de impossibilidade de af 30 da declaragdo de conyp 30, verifico ser temeraria a concessao da liminar, razio pela qual ndo pode este
Juizo reconhecer, sem dilagdo probatoria, a pertinéncia das alegagdes quanto ao direito de ver processado e analisado o pedido de restituigdo de créditos de IRPJ/CSLL e, por inte, a declaragdo de 30 de débitos de tributos federais

sema restri¢do imposta pelo art. 161-A da IN'RFBn° 1.717/2017.

Diante de todo o exposto, INDEFIRO a liminar postulada.

Notifique-se a D. Autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo legal.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal e tornemconclusos para sentenga.
PRIC.

Sdo Paulo, 15 de agosto de 2018.

7//sped.rfb.gov.br/pagina/show/1285 acessado em23.01.2018

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014665-17.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: GEODIS SOLUCOES GLOBAIS DE LOGISTICA DO BRASIL LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CASTRO DE OLIVEIRA - SP257103, DANIEL LUIZ FERNANDES - SP209032

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido liminar, impetrado por GEODIS SOLUCOES GLOBAIS DE LOGISTICA DO BRASIL LTDA., com pedido de liminar, em face do Delegado da Receita Federal do Brasil de

Administra¢do Tributaria em Sdo Paulo — DERAT, visando provimento jurisdicional para que a autoridade ndo obste o direito da Impetrante em proceder a compensagdo das estimativas mensais calculadas com base na elat 0 dos ball

mensais, conforme autorizado pelo artigo 35 da Lei n° 8.981/95, sem a aplicagdo da restrigdo imposta no inciso IX, § 2° do artigo 74 da Lei n® 9.430/96 ou, ao menos, seja afastada a aplicagdo das vedagdes trazidas pela Lei n°® 13.670/18 em relagao as

estimativas mensais apuradas no decorrer do ano-calendario de 2018.

A liminar foi deferida em parte para autorizar o impetrante que continue realizando o pagamento do IRPJ e CSLL do exercicio de 2018 (até dezembro/2018) mediante compensagio com créditos decorrentes dos exercicios anteriores, nos

termos da legislagdo anterior a Lein°® 13.670/18 (doc. 9152756).

O inp alega que a idade imp da vem se do de cumprir a liminar & evidéncia de que emitiu Termo de Intimagdo por meio do qual aponta a suposta existéncia de débitos em aberto, precisamente as estimativas

mensais de IRPJ ¢ CSLL do més de maio de 2018, devidamente compensadas.

Diante dos elementos apresentados nos autos, determino o integral cumprimento da liminar deferida nestes autos no prazo de 15 (quinze) dias para que a impetrada: (i) cancele o Termo de Intimagdo expedido e se abstenha de praticar

outros atos tend acobi dos valores P dos; (i) proceda a imediata vinculagdo da compensagdo realizada por meio do Processo Administrativo n°® 13807.722025/2018-61 emseus sistemas, reconhecendo a extingdo das estimativas mensais

de IRPJ e CSLL do més de maio de 2018 por meio da compensagio.

Como cunprimento, tomem os autos conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5007423-41.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DROGARIA SAO PAULO S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por DROGARIA SAO PAULO S.A. contra ato do Senhor DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO

PAULO — DEINF/SP, objetivando provimento jurisdicional para afastar qualquer ato da autoridade coatora tendente a obstar o direito liquido e certo da impetrante ao aproveitamento dos créditos de PIS/COFINS sobre receitas fi

bemcomo afastar qualquer interpretagéo restritiva ou demais normas expedidas pelas autoridades fiscais que busquem limitar o direito ao creditamento pela parte autora, com heci do direito a a0 de valores.

Afirma a impetrante que recolhe contribui¢des ao PIS e 8 COFINS segundo a sistemitica ndo cumulativa, mas ndo vemconseguindo aproveitar créditos decorrentes da incidéncia dos aludidos tributos sobre suas receitas financeiras.

A inicial veio hada de do e d

A liminar foi indeferida (doc. 1452413).

Notificada, a autoridade i suas in: des (doc. 1635106).

O impetrante interpds agravo de instrumento contra a decisdo liminar (doc. 1698505).

OMPF se i pelo regular i do feito.

Os autos vieram conclusos para sentenga.
Eo breve relatério. DECIDO.

Sem preliminares pendentes de analise, passo ao exame de n¥rito.
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Inicialmente, cumpre observar que, ndo obstante a sua natureza de garantia constitucional de direitos, o mandado de seguranga ¢ via excepcional de que o lesado ou ameagado de lesdo langa méo nas situa¢des em que os fatos
apresentankse incontroversos, isto ¢, provados de plano.

Com efeito, o art. 27, § 2°, da Lei n° 10.865/2004, que respalda a edigdo do Decreto n° 8.426/2015, restringe a incidéncia de contribuigdes sociais as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-
cumulatividade das contribuigdes ao PIS e 8 COFINS. Por sua vez, tal regime ndo-cunmulativo ¢ disciplinado pelas Leis n° 10.637/2002 ¢ n° 10.833/2003, as quais foramalteradas pela Lein® 12.973/2014, passando a constar coma seguinte redagio:

P Lo - N

“Art. 1° A Contribui¢do para o PIS/PASEP, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no _més pela pessoa juridica, inde de_sua ou

contabil.  (Redacdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lei n®1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com

os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIl do caput do art. 183 da Lei n”6.404. de 15 de dezembro de 1976. (Redacdo dada pela Lei n°12.973, de 2014)

(...) " (grifos nossos)

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no_més pela pessoa juridica, ind de_sua

i inacdo ou classi; do contdbil. (Reda¢do dada pela Lei n®12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lei n

os seus ivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIl do caput do art. 183 da Lei n°6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

(...) " (grifos nossos)

Entendo que a questdo da defini¢do da base de calculo das contribuigdes PIS/COFINS foi resolvida com a edi¢do da Lei n® 12.973/2014, a qual padronizou os conceitos de receita bruta e receitas financeiras, bem como os fatos
geradores ¢ respectivas bases de calculo das contribuigdes ao PIS/COFINS.

Por sua vez, em2004, a Lein°® 10.865, assim dispds emseu art. 27:

“Art. 27. O Poder Executivo poderd autorizar o desconto de crédito nos percentuais que b e para os fins referidos no art. 3 das Leis n% 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833. de 29 de dezembro de 2003
relati as despesas fi iras d s de empréstimos e i inclusive pagos ou creditados a ou iciliados no exterior.
§ 1° Poderdo ser estabelecidos is diferenciados no caso de | ou créditos a residentes ou domiciliados em pais com tributagdo favorecida ou comsigilo societdrio.

§ 2° O Poder Executivo poderd. também, reduzir e até os. entuais de que tratam os incisos I e Il do caput do art. 82 desta Lei, as ali da contribui¢do para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre as

receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-cumulatividade das referidas contribui¢des, nas hipoteses que fixar.

§ 3% Odisposto no § 2° ndo se aplica aos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VI do caput do art. 183 da Lei n% 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)”

(grifos nossos)

Assim, diante dos dispositivos legais acima, a alegagdo de invasao de competéncia legislativa do Cong Nacional ndo encontra respaldo de plano, pois o que se tem¢ lei delegando competéncia tributéria para definir dedugdes a
titulo de créditos de ndo-cunulatividade de PIS e COFINS, portanto, base de calculo e aliquotas, para mais ou para menos, até o limite legal fixo geral de auséncia de dedugdo, que ndo ¢ prevista afora este dispositivo legal, e de aliquotas fixadas em lei

(art. 8°, T ¢ II, da mesma lei).

Da mesma forma, ndo ha evidéncia da alegagio de violagdo ao principio constitucional da ndo-cunulatividade do PIS e da COFINS. A edi¢do da EC n°® 42/2003, elevou ao ambito constitucional a sistematica da ndo-cumulatividade,

mas ndo houve, contudo, estabelecimento de qualquer requisito, como ocorre coma ndo-cumulatividade do ICMS e do IPL

Enquanto no regime do IPI e do ICMS, tributos que incidem sobre o o de i & a cadeia émica do produto ou doria, na sistemitica do PIS e da COFINS, tributos pessoais, se tem por base a

receita, a qual ndo se insere emtal cadeia propriamente.

Com efeito, a Constituigdo autorizou a institui¢do desta forma de tributa¢do, sem, contudo, delimitar os seus contornos, de forma que a ndo-cunulatividade do PIS e da COFINS, em comparagdo coma do IPI e do ICMS, é mera

téenica de tributagdo eminentemente legal, ndo um regime constitucional de desoneragdo das saidas emrazio dos custos das entradas.

Extrai-se da tese da impetrante que a i 0 s atica do art. 27, conji do-se caput e § 2°, levaria ao entendimento de que as variagdes de aliquota e percentuais de dedugio deveriamser conjugadas, de forma a se manter

sempre o equilibrio na desoneragao da cunulatividade.

Por fim, saliento que, para a aplica¢do do principio da ndo-cumulatividade seria necessaria a incidéncia das contribuicdes para o PIS e a COFINS em etapa anterior da operagdo. Ocorre que, emse tratando de receita financeira, as

Instituigdes que remuneram o capital da impetrante ndo computam, na base de calculo de tais tributos, as despesas decorrentes das operagdes de i a dentre as quais a remuneragdo de captagdes, por forga do art. 3°, § 6°,1, a, da Lei
n°9.718/1998.

Por fim, destaco que o entendimento do TRF da 3*. Regido, ainda que emsede de analise inicial, ¢ no sentido de inexisténcia de inconstitucionalidade na sistemética estabelecida pela legislagdo atacada, a saber:

“AMS 00030556420154036126

Relator(a) JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA
Orgdo julgador SEXTA TURMA

Ementa PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. DECRETO N° 8.426/2015. LEGALIDADE. ALTERACAO DE ALIQUOTA PIS E COFINS. IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO DE CREDITOS ADVINDOS DE
DESPESAS FINANCEIRAS. PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

1. Nos termos do artigo 1.022, incisos I ao Il do novo Cédigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragao quando houver, em qualquer decisao judicial, obscuridade ou contradicdo, omisséo de ponto ou questdo sobre o

qual deveria se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, ou, ainda, quando existir erro material.

2. Conforme bem langado no decisum embargado, o artigo 27, § 2°, da Lei n°10.865/2004 autoriza o Poder Executivo a reduzir e restabelecer as aliquotas da contribui¢do para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre as

receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime da ndo-cumulatividade das referidas contribuigoes.

3. O Decreto n” 8.426/2015, contra o qual se insurgiu a embargante, restabeleceu para 0,65% e 4%, respectivamente, as alic da Contribui¢do para o PIS/PASEP e da COFINS incide sobre receitas fi iras,

inclusive as d de op o lizadas para fins de hedge, auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragdo ndo-cumulativa.

4. Tratando-se de restabelecimento de aliquota das contribui¢ées, e ndo de majoragdo, ndo ha que falar em violagdo ao principio da legalidade, em razéo de expressa autorizagdo legal prevista no artigo 27, § 2, da Lei n°®

10.865/2004. De se que as alig  Joram idas em patamar inferior a precisdo legal, inexistindo qualquer violagdo ao artigo 150, I da Constitui¢édo Federal.

5. Quanto ao pleito subsididrio, de aproveitamento dos créditos advindos das despesas financeiras, o artigo 27 da Lei n® 10.865/2004 enuncia que o Poder Executivo "poderd autorizar o des de crédito nos p
que estabelecer e para os fins referidos no art. 3° das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos,

inclusive pagos ou creditados a resi ou icili no exterior”, p ndo, assim, uma dade e ndo uma obrigatoriedade da contrapartida, inexistindo qualquer direito subjetivo do contribuinte no creditamento

das despesas financeiras.

ial Ihi

6. Embargos de declaragao p , com efeito i

(Data da Decisdo 21/07/2016 Data da Publicagao 02/08/2016)

Por seu turno, também ndo merece prosperar a alegagdo de que a Solu¢do de Consulta COSIT n° 83/2017 tenha o conddo de reconhecer parte do direito vindicado na presente demanda. Isso porque, como bem asseverou a
Autoridade Impetrada, o presente writ cinge-se as receitas financeiras decorrentes de investimentos compulsérios, para os quais a Solugdo de Consulta estatui que os investimentos em comento constituem o objeto social legalmente tipificados das

seguradoras, de tal sorte que as receitas dele d integramseu do a base de calculo do PIS/COFINS.
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Sendo assim, ¢ devida a incidéncia das contribui¢des sociais para PIS e COFINS sobre as receitas financeiras.
De outra parte, ndo ha que se falar emrecolhimento indevido a gerar crédito passivel de compensagdo ou repetigdo de indébito, restando prejudicado tal pedido.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, julgando improcedente o pedido e extinguindo o feito, com julgamento de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lei n°® 12.016/2009, c.c. art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil de
2015.

Custas ex lege. Sem condenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein°® 12.016/2009, bem como Sumulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Como trénsito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribui¢ao.

Comunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagdo desta sentenga.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse.

Sido Paulo, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010348-10.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ENGEMAN MANUTENCAO INSTALACAO E TELECOMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por ENGEMAN MANUTENCAO INSTALACAO E TELECOMUNICAQOES LTDA., contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, ot jetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir valores atinentes a contribui¢des sociais para PIS e a COFINS incidentes

sobre receitas financeiras.

Afirma a impetrante que recolhe contribui¢des ao PIS e a COFINS segundo a sistemética ndo cumulativa, mas ndo vemconseguindo aproveitar créditos decorrentes da incidéncia dos aludidos tributos sobre suas receitas financeiras.

A inicial veio hada de p a0 e d

A liminar foi indeferida (doc. 2445751).

Notificada, a idade i d: suas in: des (doc. 2668293).

O inpetrante interpds agravo de instrumento contra a decisdo liminar (doc. 1698505).

OMPF se i pelo regular p i do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo brewe relatério. DECIDO.
Sem preliminares pendentes de analise, passo ao exame de n¥rito.

Inicialmente, cumpre observar que, ndo obstante a sua natureza de garantia constitucional de direitos, o mandado de seguranca ¢ via excepcional de que o lesado ou ameagado de lesdo langa méo nas situagdes em que os fatos

,isto &, p dos de plano.
Com efeito, o art. 27, § 2°, da Lei n° 10.865/2004, que respalda a edi¢do do Decreto n°® 8.426/2015, restringe a incidéncia de contribuigdes sociais as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-
cunulatividade das contribui¢des ao PIS e a COFINS. Por sua vez, tal regime ndo-cumulativo ¢ disciplinado pelas Leis n® 10.637/2002 e n° 10.833/2003, as quais foramalteradas pela Lei n® 12.973/2014, passando a constar coma seguinte redagdo:

I I Jassii 5

“Art. 1° A Contribui¢do para o PIS/PASEF, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, de_sua inacdo ou

contabil.  (Redacdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

§ 1° Para eféito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lei n°1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com
os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIl do caput do art. 183 da Lei n”6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redag¢do dada pela Lein®12.973, de 2014,

(...)” (grifos nossos)

“Art. 1° A Contribui¢cdo para o Fi) i da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o_total das receitas auferidas no_més pela pessoa juridica, i de sua

Ie inacdo ou ificacdo contdbil. (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

§ 1°Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lei n° 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com

os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIl do caput do art. 183 da Lei n®6.404. de 15 de dezembro de 1976. (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

(...)” (grifos nossos)

Entendo que a questdo da defini¢do da base de calculo das contribuigdes PIS/COFINS foi resolvida com a edi¢do da Lei n® 12.973/2014, a qual padronizou os conceitos de receita bruta e receitas financeiras, bem como os fatos
geradores e respectivas bases de calculo das contribuicdes ao PIS/COFINS.

Por sua vez, em2004, a Lei n® 10.865, assimdispos emseu art. 27:

“Art. 27. O Poder Ex ivo poderd autorizar o desconto de crédito nos percentuais que bel. e para os fins referidos no art. 32 das Leis n% 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833. de 29 de dezembro de 2003
relativamente as despesas, iras decorrentes de emprésti e fi i inclusive pagos ou creditados a resi ou iciliados no exterior.
§ 1° Poderao ser estabelecidos percentuais diferenciados no caso de ou créditos a reside ou domiciliados em pais com tributagdo favorecida ou com sigilo societdrio.

§ 2° O Poder Executivo poderd, também, reduzir e restabelecer, até os percentuais de que tratam os incisos I e Il do caput do art. 82 desta Lei, as aliquotas da contribui¢do para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre as

i

receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de das referidas contribuicdes, nas hipéteses que fixar.

§ 3% Odisposto no § 2° ndo se aplica aos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIl do caput do art. 183 da Lei n% 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)”

(grifos nossos)

Assim, diante dos dispositivos legais acima, a alegagio de invasdo de éncia legislativa do C Nacional ndo encontra respaldo de plano, pois o que se tem¢ lei delegando competéncia tributaria para definir dedugdes a
titulo de créditos de ndo-cumulatividade de PIS e COFINS, portanto, base de calculo e aliquotas, para mais ou para menos, até o limite legal fixo geral de auséncia de dedugdo, que ndo ¢é prevista afora este dispositivo legal, e de aliquotas fixadas em lei

(art. 8, I e 11, da mesma lei).

Da mesma forma, ndo ha evidéncia da alegagdo de violagdo ao principio constitucional da ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS. A edigdo da EC n° 42/2003, elevou ao mbito constitucional a sistemdtica da ndo-cumulatividade,

mas ndo houve, contudo, estabelecimento de qualquer requisito, como ocorre coma ndo-cumulatividade do ICMS e do IPL.
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Enquanto no regime do IPI ¢ do ICMS, tributos que incidem sobre o o pard de i & a cadeia émica do produto ou

na sistematica do PIS e da COFINS, tributos pessoais, se tem por base a

receita, a qual ndo se insere emtal cadeia propriamente.

Com efeito, a Constituigdo autorizou a institui¢do desta forma de tributa¢do, sem, contudo, delimitar os seus contomos, de forma que a ndo-cunulatividade do PIS e da COFINS, em comparagio coma do IPI e do ICMS, é mera

téenica de tributagdo eminentemente legal, ndo umregime constitucional de desoneragdo das saidas emrazio dos custos das entradas.

Extrai-se da tese da i quea i 40 st atica do art. 27, conj d caput e § 2°, levaria ao entendimento de que as variagdes de aliquota e percentuais de dedugdo deveriamser conjugadas, de forma a se manter

sempre o equilibrio na desoneragdo da cumulatividade.

Por fim, saliento que, para a aplica¢do do principio da na ividade seria aria a inci ia das contribui¢des para o PIS e a COFINS em etapa anterior da operagdo. Ocorre que, emse tratando de receita financeira, as

Instituigdes que remuneram o capital da impetrante ndo computam, na base de calculo de tais tributos, as desp das des de i diagdo fi ira, dentre as quais a remuneragdo de captagdes, por forga do art. 3°, § 6°, 1, a, da Lei

n°9.718/1998.

Por fim, destaco que o entendimento do TRF da 3*. Regido, ainda que emsede de analise inicial, ¢ no sentido de i ia de inconstif idade na sistemitica estabelecida pela legislagdo atacada, a saber:

“AMS 00030556420154036126
Relator(a) JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA
Orgdo julgador SEXTA TURMA

Ementa PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. DECRETO N° 8.426/2015. LEGALIDADE. ALTERACAO DE ALIQUOTA PIS E COFINS. IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO DE CREDITOS ADVINDOS DE
DESPESAS FINANCEIRAS. PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

1. Nos termos do artigo 1.022, incisos I ao Il do novo Codigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragdo quando houver, em qualquer decisdo judicial, obscuridade ou contradicéo, omissao de ponto ou questdo sobre o

qual deveria se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, ou, ainda, quando existir erro material.

2. Conforme bem langado no decisum embargado, o artigo 27, § 2°, da Lei n”10.865/2004 autoriza o Poder Executivo a reduzir e restabelecer as alic dac ibuigdo para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre as

receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime da ndo-cumulatividade das referidas contribuigées.

i

3.0 Decreto n° 8.426/2015, contra o qual se insurgiu a embargante, restabeleceu para 0,65% e 4%, respectivamente, as aliquotas da Contribuicdo para o PIS/PASEP e da COFINS i sobre receitas |

inclusive as decorrentes de operagoes realizadas para fins de hedge, auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragdo ndo-cumulativa.

4. Tratando-se de restabelecimento de aliquota das contribuicdes, e ndo de majoragdo, ndo hd que falar em violagdo ao principio da legalidade, em razio de expressa autorizagdo legal prevista no artigo 27, § 2° da Lei n®

10.865/2004. De que as ali foram idas em patamar inferior a precisdo legal, inexistindo qualquer violagdo ao artigo 150, I da Constitui¢édo Federal.

5. Quanto ao pleito subsididrio, de aproveitamento dos créditos advindos das despesas financeiras, o artigo 27 da Lei n® 10.865/2004 enuncia que o Poder Executivo "poderd autorizar o desconto de crédito nos |

que estabelecer e para os fins referidos no art. 3° das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativamente as despesas. ceiras decorrentes de empréstil e

inclusive pagos ou creditados a reside ou domiciliados no exterior”, lo, assim, uma faculdade e ndo uma obrigatoriedade da contrapartida, inexistindo qualquer direito subjetivo do contribuinte no creditamento

das despesas financeiras.

6. Embargos de declaragdo | comefeito i

(Data da Decisdo 21/07/2016 Data da Publicagdo 02/08/2016)

Por seu tumo, também ndo merece prosperar a alegagdo de que a Solugdo de Consulta COSIT n°® 83/2017 tenha o conddo de reconhecer parte do direito vindicado na presente demanda. Isso porque, como bem asseverou a
Autoridade Impetrada, o presente wrif cinge-se as receitas financeiras decorrentes de investimentos compulsorios, para os quais a Solu¢do de Consulta estatui que os investimentos em comento constituem o objeto social legalmente tipificados das

seguradoras, de tal sorte que as receitas dele d integramseu do a base de calculo do PIS/COFINS.

Sendo assim, ¢ devida a incidéncia das contribui¢des sociais para PIS ¢ COFINS sobre as receitas financeiras.
De outra parte, ndo ha que se falar emrecolhimento indevido a gerar crédito passivel de compensagdo ou repetigdo de indébito, restando prejudicado tal pedido.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, julgando improcedente o pedido ¢ extinguindo o feito, com julgamento de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lei n° 12.016/2009, c.c. art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil de
2015.

Custas ex lege. Sem condenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lei n°® 12.016/2009, bem como Stimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal ¢ 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribuigao.

Comunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagdo desta sentenga.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse.

Sdo Paulo, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022180-40.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DARLING CONFECCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDOVAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por DARLING CONFECCOES LTDA. contra ato do SENHOR DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, para

imediata suspensdo da inclusdo do ICMS da base de célculo (receita bruta) do IRPJ e CSLL quando a Impetrante optar pelo lucro presumido, em face das referidas inconstitucionalidades arguidas na exordial.

Alega que a urgéncia se faz presente, pois se a Impetrante for obrigada a recolher as contribui¢des sub judice, submeter-se-a ao “solve et repete”’, devendo pagar para, num futuro distante, obter o ressarcimento, sendo prejudicada

pela auséncia da disponibilidade dos recursos por longo periodo, prejuizos que certamente sdo irrecuperaveis.

Instrui a inicial comos documentos eletronicos anexados.
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A liminar foi indeferida (doc. 3318944).

Notificada, a idad suas infc des em 14/11/2017 (doc. 3452474).

O MPF requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Os autos vieram para apreciagéo do pedido liminar. Decido.

Tendo emvista que ndo foram itadas questdes prelimi passo di ao mérito da demanda.
As empresas que optam pela sistemética do lucro ido vincul 0s pard belecidos em lei para a composigdo de sua receita bruta.
Nesse sentido, o artigo 25 da Lei n® 9.430/96 prevé que o lucro presumido serd composto pela soma do valor I da aplicagdo dos p is de que trata o art. 15 da Lei n°® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, sobre a receita

bruta definida pelo art. 31 da Lei n® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuragdo de que trata o art. 1° desta Lei e dos ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos emaplicagdes financeiras, as demais receitas e os

dos positivos d de receitas ndo ab; idas pelo inciso anterior ¢ demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo.

Sendo o ICMS receita bruta das empresas, uma vez que integra o pre¢o de venda das mercadorias e dos servigos, é legitima a sua incidéncia na base de calculo do IRPJ-presumido e CSLL-presumido. Nesse sentido:
“MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. CSLL E IRPJ. BASE DE CALCULO. LUCRO PRESUMIDO. ICMS. EXCLUSAQ. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. O cerne da questdo encontra-se na possibilidade ou ndo de exclusdo do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, calculadas sobre o lucro presumido.

3. Nos termos dos arts. 43 e 44 do CIN, o fato gerador do Imposto de Renda é a isi¢do de di. ibili Gmica ou juridica de renda e a base de cdlculo do imposto é o real, arbitrado ou p ido, da

renda ou dos proventos tributdveis.

4. Ao instituir a contribui¢do social sobre o lucro das pessoas juridicas, a Lei 7.689, de 15/12/88, definiu a base de cdlculo, em seu art. 2°, como o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o Imposto de Renda.

S

5. A escrituragdo dos créditos de ICMS caracteriza a "aquisicao da di ou juridica de acréscimos patrimoniais", muito embora possa néo signij isicdio de disponibilidad ira quando ha

restri¢des ao uso dos créditos adquiridos, permitida, portanto, a tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL. Precedentes jurisprudenciais do C. STJ e desta Corte Regional.

I

6. O ICMS integra o preco de venda das mercadorias e dos servicos, assim, a receita bruta das empresas, estando, por expressa determinacdo legal, incluido na base de cdlculo tanto do IRPJ quanto da CSLL, a teor.

do art. 25, da Lei n®9.430/96.

7. Por ser a contribuinte expressamente optante pela apuragdo de tributagdo pelo lucro presumido, ndo ¢ possivel a sua modificagdo para permitir a utilizagdo de critérios de receita liquida como base de cdlculo para o

calculo do IRPJ e da CSSL, sendo descabida a pretendida mescla de regimes. Precedentes.

8. Nao se vislumbra, no contexto, qualquer ofensa aos principios itucionais da capacidade contributiva, da bilidade e da prog lidad
9. Diante da inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de do relativamente a tais tributos.
10. Matéria preliminar ndo conhecida e apelagao improvida.” (TRF 3* Regido, AC 00002146220164036126/SP, 6* Turma, Relatora Desembargadora Federal Consuclo Yoshida, e-DJF3 08.05.2017).

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, julgando improcedente o pedido e extinguindo o feito, com julgamento de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lei n°® 12.016/2009, c.c. art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil de
2015.

Custas ex lege. Sem condenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bem como Sumulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Como trénsito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribui¢ao.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse.

Sdo Paulo, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012408-53.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: NEWORK DO BRASIL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO NASCIMENTO CORREA - SP328490, FRANCISCO DE ASSIS VASCONCELLOS PEREIRA DA SILVA - SP8405
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por NEWORK DO BRASIL LTDA contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP ¢ outro, objetivando a imediata declaragdo de i de da incidéncia ICMS na base de célculo do IRPJ e CSLL apurados.

Alega que a exigéncia inclua na base de célculo do IRPJ ¢ da CSLL o valor do ICMS devido ao Estado de Sao Paulo ¢ inconstitucional.

Defende que o nio recolhimento do imposto ora debatido semo manto da liminar ora ida, levard o imp a inadimpléncia fiscal e, ainscricio do CADIN e SERASA.

Instrui a inicial comos d 1 anexados - conp de inclusdo do ICMS na base de calculo do IRPJ e da CSLL nos ultimos cinco anos, bem como a planilha relativos aos pagamentos desses impostos.
A liminar foi indeferida (doc. 2920215).

Notificada, a idade ap suas inft des em 14/11/2017 (doc. 2450525).

O MPF requereu o regular prosseguimento do feito.
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Os autos vieram para apreciago do pedido liminar. Decido.

Tendo emvista que ndo foram

questdes prelimi passo di ao meérito da demanda.

aos idos emlei para a composicdo de sua receita bruta.

As empresas que optampela sistematica do lucro
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Nesse sentido, o artigo 25 da Lei n® 9.430/96 prevé que o lucro presumido serd composto pela soma do valor da aplicagdo dos p is de que trata o art. 15 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, sobre a receita

bruta definida pelo art. 31 da Lei n°® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuragdo de que trata o art. 1° desta Lei ¢ dos ganhos de capital, os rendimentos ¢ ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas ¢ os

2015.

positivos d: de receitas ndo at

pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo.

Sendo o ICMS receita bruta das empresas, uma vez que integra o pre¢o de venda das mercadorias ¢ dos servigos, ¢ legitima a sua incidéncia na base de calculo do IRPJ-presumido ¢ CSLL-presumido. Nesse sentido:
“MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. CSLL E IRPJ. BASE DE CALCULO. LUCRO PRESUMIDO. ICMS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. O cerne da questdo encontra-se na possibilidade ou ndo de exclusdo do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, calculadas sobre o lucro presumido.

3. Nos termos dos arts. 43 ¢ 44 do CIN, o futo gerador do Imposto de Renda é a aquisi¢do de disponibilidade economica ou juridica de renda e a base de cdlculo do imposto é o real, arbitrado ou presumido, da

renda ou dos proventos tributdveis.

4. do instituir a contribuigdo social sobre o lucro das pessoas juridicas, a Lei 7.689, de 15/12/88, definiu a base de cdlculo, em seu art. 2, como o valor do resultado do exercicio, antes da provisao para o Imposto de Renda.

5. A escrituragdo dos créditos de ICMS caracteriza a "aquisi¢cdo da di. ibili econdmica ou juridica de acréscimos patrimoniais", muito embora possa ndo signij isigdo de di; ibilidad ira quando ha

restrigdes ao uso dos créditos adquiridos, permitida, portanto, a tributagéo pelo IRPJ e pela CSLL. Precedentes jurisprudenciais do C. STJ e desta Corte Regional.

6. Q ICMS integra o preco de venda das mercadorias e dos servigos. assim, a receita bruta das empresas. estando, por expressa determinacdo legal, incluido na base de cdlculo tanto do IRPJ quanto da CSLL, a teor

do art. 25, da Lei n®9.430/96.

7. Por ser a contribuinte expressamente optante pela apuragdo de tributagdo pelo lucro presumido, ndo é possivel a sua modificagdo para permitir a utilizagdo de critérios de receita liquida como base de cdlculo para o

cdlculo do IRPJ e da CSSL, sendo descabida a pretendida mescla de regimes. Precedentes.

8. Nao se vislumbra, no contexto, qualquer ofensa aos principic itucionais da idade contributiva, da bilidade e da proporcionalidad
9. Diante da inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de o rel. a tais tributos.
10. Matéria preliminar ndo hecida e apelag¢ao improvida.” (TRF 3" Regido, AC 00002146220164036126/SP, 6* Turma, Relatora Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, e-DJF3 08.05.2017).

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, julgando improcedente o pedido ¢ extinguindo o feito, com julgamento de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lei n® 12.016/2009, c.c. art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil de

Custas ex lege. Sem condenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lei n°® 12.016/2009, bem como Stimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal ¢ 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribuigao.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Sdo Paulo, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5012651-94.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: ISHIDA DO BRASIL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - MG1796A, CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.
Cuida-se de embargos declaratorios opostos por ambas as partes em face da r. sentenga proferida em 17/05/2018, em que sustentam haver omisso.

Sustentam, emsintese, que a sentenga ¢ omissa quanto aos critérios de 30 dos valores aos ultimos 5 anos de recolhimento da contribuigdo debatida nos autos.

Concedida vista dos autos as partes para manifestagdo.

Os autos vieramconclusos.

Eo relatorio. Decido.

Admito os presentes embargos, vez que verificada a tempestividade, ¢ os acolho para integrar a sentenca no que toca a omissdo apontada.

Ante o exposto, conhe¢o dos embargos declaratorios e DOU-LHES PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015, a fim de sanar as irregularidades do dispositivo da sentenga de 17/05/2018

(doc. 7726689) que passa a ter o seguinte teor:

“Ante ao exposto, CONCEDO A SEGURANCA postulada, extinguindo o processo com resolu¢do de mérito com fundamento no artigo 487, I, do NCPC, para declarar a inexigibilidade da contribui¢do ao SEBRAE-APEX-ABDI a
partirde 12.12.2001.

Reconhego ainda o direito da imy a comy 30 dos valores indevid Ihidos com quaisquer tributos ¢

s pela Receita Federal do Brasil, respeitada a prescrigio qui I A

corregdo monetdria e os juros deverdo obedecer ao disposto no Manual de Orientagéo e Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal.

Semc do em honordrios ad icios, nos termos do artigo 25, da Lei n.”12.016/2009. Custas ex lege.”

No mais, pernanece a sentenga tal como prolatada.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Sentenga tipo “M”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Sdo Paulo 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5024155-97.2017.4.03.6100
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IMPETRANTE: FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPPE SARAIVA ANDRADE - SP308078

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de embargos declaratorios opostos por FUNDAGAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO E HOSPITALAR em face da sentenga de 30/05/2018 (doc. 7821651) que denegou a seguranga postulada.
Narra haver contradi¢do e obscuridades na sentenca atacada.

Concedida vista a parte contraria.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo relatorio. Decido.

Admito os presentes embargos, vezque verificada a tempestividade, entretanto ndo os acolho.

Cumpre mencionar a defini¢do de obscuridade, contradi¢do e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das idéias que norteiam a fundamentagéo da decisdo. Representa ela hipdtese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das idéias, vem comprometida, ou porque

PN , . N

ia, etc., capazes de prejudicar a intery da motivagao. A ligdo,  semelh

exposta de maneira confiisa ou porque laconica, ou ainda porque a redagao foi mal feita, com erros icais, de sintaxe,

do que ocorre com a obscuridade, também gera divida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressio da ideia, e sim da justaposigdo de fi nicos, seja com

outros seja coma lusdo, seja com o relatério (quando houver, no caso de sentenga ou acérddo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da deciséo. Representa incongruéncia légica entre

os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem o de aprender a do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagdo expressa sobre

algum ponto (fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito da causa, o juiz
inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acérddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus argumentos

examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. II, Sdo Paulo: RT, 6" ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer contradi¢do ou obscuridade no corpo da sentenga merecedora de reforma.

Nota-se, através dos pelo que o mesmo busca rever a interpretagdo do Juizo a respeito da matéria de mérito debatida, pretendendo uma nova analise dos argumentos formulados.
Percebe-se, emverdade, que o embargante utiliza-se do presente recurso apenas para manifestar seu inconformismo como julgado, o que devera ser combatido através do recurso legalmente cabivel, que ndo o presente.
Ante todo o0 exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Permanece a sentenga tal como prolatada.

Sentenga tipo “M”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Registre-se. Publique-se. Intimemse.

Sdo Paulo, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5023686-51.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GAL COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLAUCIO PELLEGRINO GROTTOLI - SP162609, GUILHERME AUGUSTO ABDALLA ROSINHA - SP306482

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por GAL COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO, objetivando a imediata declaragdo de inexigibilidade da incidéncia ICMS na base de calculo do IRPJ e CSLL apurados.

Alega que a exigéncia inclua na base de calculo do IRPJ e da CSLL o valor do ICMS devido ao Estado de Sao Paulo é inconstitucional.

Defende que o ndo recolhimento do imposto ora debatido semo manto da liminar ora requerida, levard o imp ai ia fiscal e, ainscricdo do CADIN e SERASA.

Instrui a inicial comos d

anexados - comp: de inclusdo do ICMS na base de calculo do IRPJ e da CSLL nos tltimos cinco anos, bem como a planilha relativos aos pagamentos desses impostos.
A liminar foi indeferida (doc. 3414686).

Notificada, a autoridade apresentou suas informa¢des em22/11/2017 (doc. 3555866).

O MPF requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

Os autos vieram para aprecia¢io do pedido liminar. Decido.
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Tendo emvista que ndo foram: itadas questdes imis passo di ao n¥rito da demanda.

As empresas que optam pela sistemtica do lucro ido vinculam-s a belecidos em lei para a i¢do de sua receita bruta.

Nesse sentido, o artigo 25 da Lei n® 9.430/96 prevé que o lucro presumido serd composto pela soma do valor da aplicagdo dos p is de que trata o art. 15 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, sobre a receita

bruta definida pelo art. 31 da Lei n°® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuragdo de que trata o art. 1° desta Lei ¢ dos ganhos de capital, os rendimentos ¢ ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas ¢ os

positivos d: de receitas ndo

pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo.

Sendo o ICMS receita bruta das empresas, uma vez que integra o pre¢o de venda das mercadorias ¢ dos servigos, ¢ legitima a sua incidéncia na base de calculo do IRPJ-presumido ¢ CSLL-presumido. Nesse sentido:
“MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. CSLL E IRPJ. BASE DE CALCULO. LUCRO PRESUMIDO. ICMS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. O cerne da questdo encontra-se na possibilidade ou ndo de exclusdo do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, calculadas sobre o lucro presumido.

3. Nos termos dos arts. 43 ¢ 44 do CIN, o fato gerador do Imposto de Renda é a aquisi¢do de disponibilidade economica ou juridica de renda e a base de cdlculo do imposto é o real, arbitrado ou presumido, da

renda ou dos proventos tributdveis.

4. do instituir a contribuigdo social sobre o lucro das pessoas juridicas, a Lei 7.689, de 15/12/88, definiu a base de cdlculo, em seu art. 2, como o valor do resultado do exercicio, antes da provisao para o Imposto de Renda.

5. A escrituragdo dos créditos de ICMS caracteriza a "aquisi¢cdo da di. ibili econdmica ou juridica de acréscimos patrimoniais", muito embora possa ndo signij isigdo de di; ibilidad ira quando ha

restrigdes ao uso dos créditos adquiridos, permitida, portanto, a tributagéo pelo IRPJ e pela CSLL. Precedentes jurisprudenciais do C. STJ e desta Corte Regional.

6. Q ICMS integra o preco de venda das mercadorias e dos servigos. assim, a receita bruta das empresas. estando, por expressa determinacdo legal, incluido na base de cdlculo tanto do IRPJ quanto da CSLL, a teor

do art. 25, da Lei n®9.430/96.

7. Por ser a contribuinte expressamente optante pela apuragdo de tributagdo pelo lucro presumido, ndo é possivel a sua modificagdo para permitir a utilizagdo de critérios de receita liquida como base de cdlculo para o

cdlculo do IRPJ e da CSSL, sendo descabida a pretendida mescla de regimes. Precedentes.

8. Nao se vislumbra, no contexto, qualquer ofensa aos principic itucionais da idade contributiva, da bilidade e da proporcionalidad
9. Diante da inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de o rel. a tais tributos.
10. Matéria preliminar ndo hecida e apelag¢do improvida.” (TRF 3" Regido, AC 00002146220164036126/SP, 6* Turma, Relatora Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, e-DJF3 08.05.2017).

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, julgando improcedente o pedido e extinguindo o feito, com julgamento de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lei n°® 12.016/2009, c.c. art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil de
2015.

Custas ex lege. Sem condenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein°® 12.016/2009, bem como Sumulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Como trénsito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribui¢ao.

Dispenso a comunicagio desta sentenga ao relator do agravo de instrumento interposto tendo emvista o trdnsito emjulgado da decisdo proferida pelo E. TRF da 3" Regido.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003838-78.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ABB LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de emk declaratérios opostos pela Inmyp emface da sentenga proferida (ID. 8189628) em que se sustenta a existéncia de omissdes no julgado.
O embargante alega que a sentenga prolatada tratou da contribuigdo a0 SEBRAE e INCRA, semmencionar aquelas ao SENAT e SESI.
Assevera que, quanto a contribui¢do a titulo de salario-educagdo, houve omissdo quanto ao Art. 212,§5° da Constitui¢do Federal.

Alega, outrossim, que a sentenga deixou de se manifestar a respeito dos critérios de compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo das contribui¢des objeto da demanda com outros tributos e acerca da possibilidade de

restituigdo judicial ou administrativa de referidos valores.
Concedida vista a parte contraria para se manifestar a respeito do recurso.
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo relatério. Decido.
Admito os presentes embargos, vez que verificada a tempestividade, e acolho emparte os embargos para integrar o dispositivo da sentenga quanto as omissdes.

Especificamente no que tange a argumentacio acerca da contribui¢do do salario-educagio e a aplicagdo do Art. 212, §5° da Carta Magna, ndo ha que se falar em qualquer contradi¢do ou omisséo, visto que a questdo restou devidamente

fundamentada na sentenga prolatada, sendo dotado o recurso, neste ponto, de nitido carater infringente.

Cumpre i a defini¢do de ot e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:
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“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipdtese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das ideias, vem comprometida, ou porque

exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de prejudicar a interp ao da ivagao. A di¢do. a Lh

do que ocorre com a obscuridade, também gera diivida guanto ao inio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inad la expressdo da ideia, e sim da ji icdo de I Onicos, seja com

outros fi seja coma do. seia com o relatério (quando houver,no caso de sentenca ou acdrddo), seja ainda, no caso de jul de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéneia logica entre

os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem o de aprende a do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagdo expressa sobre

algum ponto (fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagoes de fato ou de direito da causa, o juiz
inibe o prosseguimento adequado da solugéo da controvérsia, e, em caso de sentenca (ou acérddo) sobre o mérito, prati nega tutela jurisdi

examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6" ed., 2007, p. 547).

1 a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus argumentos

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer contradi¢éo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A contradi¢do ou omissdo deve ocorrer entre os termos da propria deciso, gerando uma incongruéncia instransponivel no texto, ¢ ndo entre os termos decisorios e os demais nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissdo na sentenga atacada ou fundamento que enseje a reforma do seu texto.
Concluo, assim, que o recurso interp pela igna o seu i ismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Ante o exposto, ACOLHO EM PARTE os embargos declaratorios opostos, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, a fim de sanar a irregularidade do dispositivo da sentenga (ID. 8189628), que passa a ter o

seguinte teor:
“Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, binado com a legislagdo do lado de s , CONCEDENDO A SEGURANCA
postulada, para afastar a incidéncia das ibui¢des destinadas.ao SEBRAE, ao INCRA, ao SENAI e ao SESI.
Reconhego, ainda, o direito da Imy de comy os valores indevid pagos, itada a prescri¢do qui I. Optando_pela do. o guantum poderd ser lo com os demais tributos e
contribuicdes ini: s pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos do artigo 74 da Lei n®9.430/96. apds o trdnsito em julgado desta sentenca, conforme leciona o artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional. A
correcdo monetdria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de Ori oes e Pr di para os Calculos na Justica Federal.
Ressalto, por oportuno, que fica autorizada a Imp aoptar pela dr iva e/ou judicial dos créditos relativos a valores ind Ihidos, observada a p i¢do sup de
Sem condenagdo em honordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lei n.” 12.016/2009.
Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessdrio, nos termos do art. 14, §1°, da Lei n°12.016/2009.”
No muis, permanece a sentenga tal como prolatada.
Registre-se. Publique-se. Intimemrse.
Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.
BFN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002006-73.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RENAULT DO BRASIL COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTA NETO - SP357669, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por RENAULT DO BRASIL COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO ¢ outros, objetivando excluir da base de calculo do PIS/COFINS (incidéncia ndo cumulativa e monofasica) o valor correspondente ao ICMS (regular e ICMS-ST).

A inicial veio hada de a0 e d

Sobreveio decisdo que deferiu a liminar (doc. 4312167).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (doc. 4812564).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (doc. 4840220). Defende a legalidade do ato praticado, pugnando pela denegagdo da ordem.
Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo breve relatério. Decido.

Tendo emvista que as partes ndo i imi passo di a0 mérito.

No mérito, destaco que a questdo da itucionalidade ou ndo da incidéncia do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS foi levada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos autos do RE 574.706. A matéria tem gerado

inumeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo, Desembargadora Carmem Licia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercussio geral da questdo constitucional relativa a inclusio do ICMS na base de cdlculo da COFINS ¢ da contribuigao ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio do Supremo Tribunal Federal do

Recurso Extraordindrio n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).
Oartigo 195, inciso 1, da Constitui¢do Federal, emsua redago original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios™, o “faturamento™ e o “lucro™.

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja institui¢do e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar n° 70/91,

. Horad,

segundo a qual sua ia ¢ sobre o fat mensal, areceita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O pardgrafo tinico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagao da base de calculo da contribuigo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado

emseparado no documento fiscal, ¢ das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribuicdo destinada ao Programa de Integragdo Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constitui¢do Federal de 1988 emseu artigo 239.
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O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei C n° 7/70, era do mediante Fundo de Participag¢do, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com

Iculados combase no

recursos proprios da empresa,

Com efeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integracio Social e de Formagdo do Patrimonio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade
Social - COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagao vigente e as alteragdes introduzidas por esta
Lei.
Art. 3°O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1°Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a cl

cagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribui¢des possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independ de suad inagdo ¢ classil A0 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, ¢ todas

as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1° caput e § 1° das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribui¢des a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1-as vendas ladas e os de i licionai: lidos; (Redagdo dada pela Lei n°12.973, de 2014)
1I - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baiy como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o ltado positivo da iagdo de i) i pelo valor do patriménio liquido e os lucros e
lividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
I - (Revogado pela Medida Proviséria n®2.158-35, de 2001)
1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo nao circul. 3 i) do como ij i i ilizado ou i ivel; e
(Redagdo dada pela Lei n°13.043 de 2014)  (Vigéncia)
V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
VI - a receita reconhecida pela construgdo, (peragao, iagdo ou melh da i , cuja ¢ ipartida seja ativo intangivel rep ivo de direito de expl do, no caso de c de do de
servigos piiblicos. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
§ 3°(Revogado pela Lei n®11.051, de 2004)
§4°Nas oy des de cambio, realizadas por institui¢do autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenga positiva entre o preco de venda e o prego de compra da moeda estrangeira.

§ 5°Na hipétese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedu¢des facultadas para fins de determinag¢do da base
de cdlculo da contribui¢do para o PIS/PASEP.

§ 6°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)

§ 7°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)

§ 8°(Vide Medidas Provisorias n’s 2158-35, de 2001

§ 9°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de calculo

das contribui¢des sociais emquestdo.

A contrario senso, portanto, o ICMS deveria compor a base de calculo,

este que foi do pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edi¢do da Stmula n° 258: “Inclui-se na base de cdlculo do PIS a

parcela relativa ao ICM”.
Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, que pacificou a questdo ao expedir as sumulas abaixo transcritas:

“Sumula 68 — A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS”

“Stimula 94 — A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL™
Nesse sentido, ja se posicionou o E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

“.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ISS. POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA
JULGADA NO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° E 8° DA LEI 12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. 1. O

Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp 1.330.737/SF, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, firmou a compreensdo de que o valor suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao Imposto

Sobre Servicos de Qualquer Natureza - ISSON, compée o conceito de, para fins de ad do & hipdtese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Outrossim, esta Corte de Justica, por ocasido do julgamento do REsp

1.528.604/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, firmou o entendimento de que "a excecdo dos ICMS-ST. e demais deducdes previstas em lei, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de

I

inacdo da base de cdlculo da ibuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°¢ 8°da Lei n®12.546/2011.". Aplicagéo por analogia do limento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo Regimental néo provido. .EMEN:
(AGRESP 201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:27/05/2016 ..DTPB.)"

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da PIS/COFINS, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, em julg do Recurso B dinério n° 574706, ocorrido no dia

15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

A exemplo do di do jul; do Recurso E: dinario n°® 240.785-2/MG (Informativo n°® 437, do STF), o ceme do posicionamento da Ministra Carmem Liicia no recente jul fundou-se no deo

ICMS néo ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, ndo seria possivel atribuir-lhe a caracteristica de faturamento - que ¢ a base de calculo do PIS e da Cofins.

Trans o Itado proclamado do jul blicado no DJEn° 53, divulgado em20/03/2017.

“Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Preside ipreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provi ao recurso ex lindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS

ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”. Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,

15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de

cdlculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servi¢o, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da declaragdo da i itucionalidade. Isto porque o Supremo ndo definiu a modulagdo dos efeitos da decisdo plenaria, pela auséncia de umpedido pelas partes.

Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente
a0 ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta agdo, cuja regéncia sera da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do transito emjulgado

da sentenca.

Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (artigo 39, § 4°, da Lei 9.250/95) e sendo a taxa Selic composta de juros e corregdo monetéria, ndo pode ser cumulada com juros moratorios (REsp

769.474/SP, rel. Min. Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica ¢ pacifica no sentido de que ¢ legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de corre¢do monetaria e de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios. Nesse sentido,
confiramrse os seguintes julgados: RESP 775652/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 11.10.2007, p. 296; AgRg no REsp 586053/MG, Rel. Min. Humberto Martins, DJ 30.05.2007, p. 284; AgRg nos EDcl no REsp 868300 / MG, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ 07.05.2007, p. 290.

Ante 0 exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA p lada para a o direito de ndo ser lida ao Thi da parcela d ainclusdo do ICMS (regular ¢ substituigdo tributéria)

na base de calculo das contribui¢des ao PIS e a COFINS (incidéncia ndo cumulativa e monofasica) da Impetrante.
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Reconhego ainda o direito de proceder, apés o transito em julgado desta sentenga, & compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS (incidéncia ndo cumulativa ¢ monofisica) sobre a parcela

I i 1

correspondente ao ICMS (regular ¢ substitui¢do tributaria), no periodo do quinquénio que antecede a i a0 deste

e de juros equi ataxa ial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos

federais, de forma ndo cumulativa comoutros indices de corregdo monetaria, comcréditos dos demnis tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo emvigor (art. 74 da Lei n® 9.430/96, coma redagdo dada pela

Lein® 10.637/2002, ¢ art. 170-A do Codigo Tributario Nacional).
Quanto a esse procedimento, ndo ficara excluida a atividade de fiscalizagdo a ser legitimamente exercida pelo Fisco, a quem incumbira verificar a exatiddo das importancias a serem compensadas, na forma da lei.

Intime-se a Autoridade Impetrada para cumprimento imediato da presente decisdo, independentemente do trinsito em julgado, nos termos do disposto no artigo 14, §3°, da Lei n°® 12.016/2009, o qual autoriza a execugdo provisoria da

sentenga emcasos quando ndo houver vedagio a concessdo de medida liminar.
Semcondenagdo emhonoririos advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.
PRIC.

Sdo Paulo, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5003233-77.2017.4.03.6183 / 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RENATA DEPAULA MORAES

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER ANTONIO ALTIMERI - SP180965

IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE INATIVOS E PENSIONISTAS DA DIVISAO DE GESTAO DE PESSOAS DA SUBSECRETARIA DE PLANEJAMENTO, ORGAMENTO E ADMINISTRACAO DA SECRETARIA EXECUTIVA DO MINISTERIO
DA FAZENDA - SECAO SAO PAULO, ADVOCACIA GERAL DA UNIAO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por RENATA DE PAULA MORAES emque se objetiva a manutengdo de sua pensdo por morte.

A impetrante narra que recebe pensdo emd éncia do faleci de seus

Conforme expde, recebeu uma notificagdo da Superintendéncia de Administragdo do Ministério da Fazenda em Sio Paulo para que certiddo de i lizada e t declaragdo de unido estavel em Processo

Administrativo instaurado que apurava irregularidades no recebimento do beneficio.

Relata, ainda, que recebeu Nota Técnica informando o cancelamento do pagamento da pensdo em fungdo de percebimento de renda propria advinda de relagdo de emprego na iniciativa privada, em contrariedade com o artigo 5°,
paragrafo unico, da Lein® 3.373/58, da Orientagdo Normativa n® 13/2013 da Secretaria de Gestdo Publica do Ministério do Planej O e Gestdo e do Acorddo n® 2.780/2016 do Tribunal de Contas da Unido.

Argumenta que o cancelamento ¢ ilegal uma vez que cumpre todos os requisitos exigidos na Lein® 3.373/58.

Em05/12/2017 foi deferida a liminar (doc. 3664101).

Informagdes da autoridade em 10/01/2018.

O MPF opinou pela denegacdo da seguranga (doc. 4262053).

Os autos vieram conclusos para sentenga.

Eo relatério do necessario. Decido.

Tendo emvista que ndo foram

passo di a0 mérito da demanda.

A Lein® 3.373/1958, que dispde sobre o Plano de Assisténcia ao Funcionério e sua Familia, na parte que diz respeito a Previdéncia, garante o pagamento de penséo especial temporaria instituida por ex-servidores em favor de filhas
solteiras maiores de 21 anos, nos seguintes moldes:

“Art. 3° O Seguro Social obrigatério garante os seguintes beneficios:

1- Pensdo vitalicia;

1I - Pensdo tempordria;

Il - Peciilio especial.

()

Art. 4°E fixada em 50% (cinquenta por cento) do saldrio-base, sobre o qual incide o desconto mensal compulsdrio para o IPASE, a soma das pensaes a familia do contribuinte, entendida como esta o conjunto de seus beneficidrios

que se habilitarem as pensdes vitalicias e tempordrias.

Art. 5° Para os efeitos do artigo anterior, considera-se familia do segurado:  (Vide Lein®5.703. de 1971

1- Para percep¢ao de pensado vitalicia:

a) a esposa, exceto a desquitada que ndo receba pensdo de alimentos;

b) o marido invdlido;

A

¢) a mae vitiva ou sob ica prepond do funciondrio, ou pai invdlido no caso de ser o segurado solteiro ou vitivo;

1l - Para a percep¢do de pensdes tempordrias:

a) o filho de qualquer condicdo, ou enteado, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invdlido, enquanto durar a invalidez;

b) o irmdo, orfio de pai e sem padrasto, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido enquanto durar a invalidez, no caso de ser o segurado solteiro ou viiivo, sem filhos nem enteados.

Pardagrafo uinico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, sé perderd a pensdo tempordria quando de cargo piiblico permanente.” — Grifei.

Emconformidade como texto legal, os unicos 6bices ao recebimento da pensdo por morte seriamo casamento ou unido estavel e a posse emcargo publico permanente, nos ditames do que estipula o paragrafo Ginico do artigo 5°.

Nesse contexto, o Plenario do Tribunal de Contas da Unido proferiu o Acérddo n® 2.780/2016, no qual as unidades jurisdicionadas foram ori arever os beneficios identificados como de possivel pagamento indevido de pensdo a
filha solteira maior de 21 anos. No caso de recebimento de renda propria advinda de atividade empresarial, entre outros, deveriam conferir as t iarias o direito ao ditorio e ampla defesa e, no caso de nio elididas as irregularidades motivadoras
das oitivas individuais, p o 1 do beneficio.

cabe analisar o da decadéncia para a revisdo do ato administrativo de concessdo da pensdo a parte autora. Comefeito, a Lein 9.784/1999, no art. 54, impde prazo decadencial de 5 (cinco) anos para a revisdo, pela
Administragdo, de atos administrativos dos quais decorramefeitos favoraveis aos destinatarios, salvo comprovada ma-fé:

“Art. 54. Odireito da Administragdo de anular os atos ini: ivos de que d efeitos iveis para os destinatdrios decai em cinco anos, contados da data em que foram praticados, salvo comprovada ma-fé.

§ 12 No caso de efeitos patri iai: i , 0 prazo de dé i da percep¢ao do primeiro pagamento.

§ 22 Considera-se exercicio do direito de anular qualquer medida de autoridade ini: iva que importe i do a validade do ato.”

In casu, verifico que o ato concessivo que a parte ré pretende revisar foi praticado hé mais de 5 (cinco) anos, motivo que por sis6 impediria o cancelamento do beneficio deferido a parte.
Existe, entretanto, outro 6bice a revisdo pretendida pela Unido Federal.
Ao estipular um novo requisito para o recebimento da pensdo por morte da Lei n® 3.373/58, o Tribunal de Contas da Unido criou um impedimento ndo previsto na legislagdo que rege a matéria. Dessa maneira, o E. TCU inovou em

assunto cuja disciplina é exclusivamente pela via legislativa.
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Tal inovagdo vai de encontro com o principio constitucional da legalidade, segundo o qual a Administragdo Publica esta adstrita aos termos das leis vigentes. Em outras palavras, uma vez que ndo consta expressamente na Lei n°®
3.373/58 a dependéncia econdmica como requisito para a concessdo da benesse debatida, o intérprete ndo pode presumir ou estipular tal condi¢do sem previsdo legal expressa.

Logo, ndo ¢é possivel instituir novo requisito a posteriori da concessio do beneficio, vale dizer, ¢ necessario observar se foram cumpridos os requisitos exigidos pela legislagdo a época do seu deferimento.

Nesse sentido ¢ o posici reiterado da juri iéncia patria:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR CIVIL. PENSAO. FILHA MAIOR SOLTEIRA. LEI N° 3.373/58. REQUISITOS CUMPRIDOS NA EPOCA DA CONCESSAO DO BENEFICIO. ACORDAO DO TCU N° 2.780/2016. NOVO REQUISITO.
IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO DA REMESSA NECESSARIA E DO RECURSO DE APELAGCAO.

1 - Da simples leitura do artigo 5°, pardgrafo imico, da Lei n° 3.373/58, extrai-se que, para a percep¢do de pensoes tempordrias, as filhas maiores de 21 anos de servidor piiblico civil somente teriam direito ao beneficio caso ndo
fossem casadas e ndo ocupassem cargo piiblico permanente.

2 - Vislumbra-se, assim, que a decisio administrativa amparada no acérdio n® 2780/2016, do Tribunal de Contas da Unido - TCU, ndo possui respaldo legal ao cancelar o beneficio da parte autora por considerar cessada a

dependéncia econdmica em relagdo a pensio advinda da Lei n° 3.373/58.

3 - "Enquanto a titular da pens@o permanece solteira e nio ocupa cargo p inde le da anlise da de déncie 7 porque nio é condig¢do essencial prevista em lei, tem ela incorporado ao seu
patriménio juridico o direito a do dos da pensio dida sob a égide de legislagio entio vigente, nio podendo ser esse direito extirpado por legislagdo superveniente, que estipulou causa de extingdo
outrora ndo prevista" (MS 34677 MC, Relator Ministro EDSON FACHIN, julgado em 31/03/2017 e publicado em 04/04/2017).

4 - No caso vertente, verifica-se que a pensdo vem sendo paga hd mais de duas décadas, sendo certo que o bi do beneficio por tao prol lo periodo de tempo - ainda que fosse sem respaldo legal, o que ndo é o caso -
confere bili ao ato admini: ivo de do, impondo que eventual reexame leve em consideragdo os principios da seguranga juridica, da lealdade e da protecéo da confian¢a dos administrados.

5 - Remessa necessdria e recurso de apelagdo desprovidos.” (TRF 2, APELREEX 01792173820174025101, 5* Turma Especiali Relator Dy ik dor Federal Firly Nasci Filho, publicado em 13/06/2018). — Grifei

“MANDADO DE SEGURANGA. PENSAO ESTATUTARIA. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. CUMULAGCAO DE APOSENTADORIA DO RGPS. TCU. ACORDAO 2.780/2016. FUNDO DE DIREITO. TEMPUS REGIT ACTUM.
AGRAVO INTERNO PREJUDICADO.

1. Os requisitos para c do de bencficio previdencidrio constituem o denominado "findo de direito”, que ndo é afetado por alteragdo legislativa. Precedentes do STF.

2. A pensao estatutdria é regida pelas normas vigentes na data do 6bito de seu instituidor.

3. Ha presungéo legal de dependénci smica da filha solteira maior de 21 anos para as pensoes concedidas na vigéncia do Art. 5°da Lei 3.373/58.
4. Seguranga concedida e agravo interno prejudicado.” (TRF 3, MS 00036487020174030000, Orgéo Especial, Relator D it dor Federal André Nek halow, e-DJF3 03/05/2018).
Consigno, por fim, que em 21/05/2018 foi publicada decisdo do Ministro Edson Fachin que d ial a nos autos do Mandado de Seguranga n° 35032/DF, em trimite perante o Supremo Tribunal Federal ¢
dida a outros 215 p que discuti; 1t matéria, para anular parcialmente o Acérddo n° 2.780/2016 do TCU emrelagdo as pensionistas que tiveramseus b ios revistos e lad do apenas a possibilidade de revisdo
emrelagdo as pensdes cujas titulares ocupem cargo piblico de carater p ou b: beneficios decorrentes da alteragdo do estado civil.

Verificada a ilegalidade da decisdo que cancelou o beneficio da parte autora, a seguranga deve ser concedida.

Diante de todo o exposto, confirmo a liminar deferida ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido fc lado na inicial, dendo a ¢ extinguindo o feito com resolug¢do de mérito com fundamento no artigo 487, I, do NCPC, para

determinar o b i e a0 do bi » do beneficio de pensdo por morte da autora emdecorréncia do falecimento do seu genitor garantido pela Lein® 3.373/1958.
Custas na forma da lei. Sem condenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios.
Comunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagdo desta sentenga.
Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.
PRIC.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020549-61.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HOSPITAL ALEMAO OSWALDO CRUZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS EDUARDO SCHOUERI - SP95111, NATHALIA YUMI KAGE - SP335410

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por HOSPITAL ALEMAO OSWALDO CRUZ contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT, objetivando seja determinado que a autoridade coatora proceda a suspensdo da exigibilidade dos débitos referentes ao Processo Administrativo n°® 10814.008.448./2008-16 e das Dividas Ativas n°s 80.7.17.006738-41 e 80.6.17.008556-24,

fazendo-se constar a sua extingdo pelo ¢ asuspensdo de sua exigibilidade, ¢ a emissdo da certiddo de regularidade fiscal do Impetrante.

Relata na inicial que o débito

do no Processo Admini: ivo n® 10814.008.448./2008-16 encontra-se extinto pelo pagamento e, emrelagdo aos débitos consubstanciados nas Certiddes de Divida Ativa n° 80.7.17.006738-41 ¢

80.6.17.008556-24, estes se encontram coma exigibilidade suspensa, por forga dos depositos de seus montantes integrais no bojo do mandado de seguranga n® 0002705-10.2009.4.03.6119, nos termos dos artigos 205 ¢ 206, do Codigo Tributario Nacional.
A liminar foi deferida (doc. 3193619).
Informagdes em 08/11/2017 (doc. 3347029).
O MPF requereu o regular prosseguimento do feito.
Manifestago da Unido Federal em 18/12/2017 requerendo a extingdo do feito semandlise de mérito por perda de objeto.
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo relatério do necessario. Decido.

Tendo emvista que ndo foram itad

questdes prelimi passo di ao mérito da demanda.

Aimp sustenta que, I

recente ao Relatorio de Situagdo Fiscal (docs. 3127682 ¢ 3153486), verificou a existéncia de pendéncias fiscais, ativas até o presente momento.

Em relagdo ao Processo Administrativo n® 10814.008.448./2008-16, relata que foi devidamente recolhido pelo Impetrante conforme copias de DARF’s juntadas ao doc. 3127633 (fls. 71-72 do arquivo.pdf), com data de pagamento em
20/10/2017. Todavia, emextrato de processo datado de 24/10/2017 (fls. 489), o impetrante comprova que, emrel

0 ao citado débito fiscal, continua como devedor.

Por sua vez, em relagdo as Dividas Ativas n° 80.7.17.006738-41 e 80.6.17.008556-24, que sdo objeto de discussdo nos autos do mandando de seguranga n® 0002705-10.2009.403.6119, conforme ID Num. 3127644, e referente a
inexigibilidade do PIS-COFINS sobre importagdo de mercadorias.

Naquele mandando de seguranga foi deferida a liminar (fls. 228-231), confirmada emsentenga (fls. 298-303). Contudo, emsede recursal, foi dado provimento a apelagdo da Unido Federal e ao reexame necessario, para reformar a sentenca,

cancelando-se a inexigibilidade antes deferida.

Ato continuo, verifico naqueles autos que a impetrante peticionou o depdsitos dos valores discutidos, visando a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario (fls. 437-445).

A Unido apontou, contudo, a insuficiéncia dos depositos, i o débito i em 31/07/2017, no total de R$ 34.912,10 (CDA 8061700855624) ¢ R$ 7.579,58 (CDA 8071700673841). Ato continuo, os valores foram

dos em03/10/2017, peticdo as fls. 456-465.
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Considero, contudo, que ainda que os créditos fiscais referentes as CDA’s 8061700855624 e 8071700673841 estejam em debate em processo judicial em curso, a impetrante comprova nestes autos a garantia do débito, por meio de

deposito judicial, de modo que a suspensdo da exigibilidade ¢ viavel.

Outrossim, o i demonstra o i do valor referente ao processo administrativo n°® 10814.008.448./2008-16 desde o dia 20/10/2017, conforme relatado ao norte, razio porque sua exigibilidade ndo mais deveria constar

como ativa.

Alémdisso, analisando a manifesta¢do da Unido Federal de 18/12/2017 houve o reconhecimento da satisfagdo dos débitos tratados neste processo, sendo tomadas as medidas administrativas cabiveis para que ndo constassem mais

pendéncias relativas as inscrigdes emdivida ativa 8061700855624 ¢ 8071700673841 ¢ ao processo administrativo n°® 10814.008.448/2008-16.

Emque pese a impetrada requeira a extingdo do feito semresolugdo de nérito por perda de objeto superveniente, verifico que as providéncias por parte da Administragdo apenas foram tomadas apos o deferimento da liminar neste feito,

motivo pelo qual deve ser confirmada a d inagdo ¢ dida a lad!

Diante de todo o exposto, confimo a liminar e CONCEDO a seguranga postulada, extinguindo o processo com resolugao de méito com fund no artigo 487, I, do NCPC, para declarar que os débitos consubstanciados no Processo

Administrativo n° 10814.008.448/2008-16 ¢ CDA’s 8061700855624 ¢ 8071700673841 ndo constituam obice a expedigdo de Certiddo de Regularidade Fiscal emnome do impetrante, uma vez que se encontra extinto pelo pagamento, emrelagdo ao primeiro, ¢

se encontramcoma exigibilidade suspensa, emrelagdo aos ultimos.
Custas na forma da lei. Sem condenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios.

Sentenga tipo “A”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.
PRIC.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003425-31.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VINER BRASIL TECNOLOGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VINER BRASIL TECNOLOGIA LTDA. contra ato do i. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO em que se objetiva provimento jurisdicional que exclua o PIS
e a COFINS de suas proprias bases de calculo, pelos motivos aduzidos na inicial.

A liminar foi indeferida (doc. 4826228).

des da idade impetrada em 19/03/2018 (doc. 5143310).

OMPF se mani pelo regular i do feito (doc. 5233112).

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo relatorio. Decido.

Tendo emvista que a matéria debatida ¢ eminentemente de direito e que as partes ndo suscitaram preliminares, passo ao mérito da demanda.

Oartigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, emsua redag@o original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salérios”, o “faturamento™ e o “lucro”.

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja institui¢do e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar n° 70/91,

segundo a qual sua incidéncia é sobre o fat mensal, assim areceita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado
emseparado no documento fiscal, ¢ das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribui¢do destinada ao Programa de Integragdo Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constitui¢do Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complk n° 7/70, era do mediante Fundo de Participa¢do, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com
recursos proprios da empresa, calculados combase no

Comefeito, o artigo 2°, da Lei n® 9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragao Social e de Formagdo do Patrimonio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade
Social — COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuig¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragdes introduzidas por esta
Lei.

Art. 3°O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.
§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contdbil adotada para as receitas.”
Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribui¢des possuem como base de calculo o “faturamento™, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez é conceituada pelo

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independ de suad 40 e classi A0 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas
as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1° caput e § 1° das Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Por sua vez as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagio da base de célculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de calculo das contribui¢des a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

I-as vendas ladas e os d incondicionai (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provises e recuperagées de créditos bat: como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patriménio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redag¢do dada pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

I - (Revogado pela Medida Proviséria n®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo néo circulante, classi como investi imobilizado ou intangivel; ¢
(Redagdo dada pela Lei n° 13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lei n”12.973, de 2014)
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VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, iagdo ou melk da infi , cuja ipartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragao, no caso de de do de
servigos publicos. (Incluido pela Lei n°12.973, de 2014) "

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de calculo
das contribuigdes sociais emquestdo.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

En a despeito do di supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal em jul do Recurso E dinario n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela
exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS ¢ da COFINS. T o Itado proclamado do jul — publicado no DJIEn® 53, divulgado em 20/03/2017:
“Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercusséo geral, deu provi ao recurso ex dindrio e fixou a seguinte tese: "0 ICMS

ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,

15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de dnus fiscal, o valor correspondente ao ICMS nao tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de

cdlculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servi¢o, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

O mesmo raciocinio aplicado a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS também é cabivel para excluir o ISS da base de célculo destes dois tributos, na medida em que este imposto, cuja institui¢io compete aos

Municipios (art. 156, 111, da Constitui¢do Federal), ndo configura receita do sujeito passivo das contribui¢des sociais previstas no art. 195, I, “b”, da Carta Magna.

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da declaragdo da i itucionalidade. Isto porque o Supremo néo definiu a modulagdo dos efeitos da decisdo plenaria, pela auséncia de umpedido pelas partes.
Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagao de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus 4 compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente
a0 ICMS.

Por seu turno iderando que, conforme ja fund do alhures, o art. 111 do Cédigo Tributério Nacional impde a idade de unma i do restritiva quanto as normas isentivas e exclud do crédito tributario, somente

os valores previstos no rol taxativo do §2° do Art. 3° da Lein® 9.718/98 ndo integrama base de calculo das contribuicdes sociais para o PIS e a COFINS.

Emque pesea s entenda que o E. Tribunal Superior, quando do jul, do RE 574.706, fez surgir um novo conceito juridico de receita/f: para fins de apuragdo da base de calculo PIS/COFINS, o que ensejaria, a
seu ver, uma coincidéncia de razdes de decidir entre a hipétese de ndo incidéncia do ICMS sobre PIS/COFINS e a ndo incidéncia do PIS e da COFINS sobre suas préprias bases de calculo, entendo que referido ndo merece

No j do RE 574.706, o E. Supremo Tribunal Federal analisou i o carater de nao ser o ICMS unm receita propria, mas um valor do ao Estado, ndo lhe sendo possivel atribuira istica de

Contudo, observo que nio houve qualquer declaracdo de inconstif lidade ou modificacdo de i 40 dos artigos da Lein® 9.718/98, de tal sorte que descabe a este Juizo p: er qualquer i i 6gi
que implique em flexibilizacdo ao do normativo, visto se tratar de norma que nio admite discrici d

Ante 0 exposto, confirmo a liminar e DENEGO a seguranga postulada, extinguindo o feito comresolugéo de mérito com fundamento no artigo 487, I, do NCPC.
Custas na forma da lei. Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008968-49.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CLAUDIO RENATO DO CARMO CARDOSO

Advogado do(a) IMPETRANTE: THALLES BECKER DE OLIVEIRA - RS83907

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por CLAUDIO RENATO DO CARMO CARDOSO contra ato do Senhor DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO,
objetivando a determinagdo para que seja cancelada a anotagdo de arrolamento das cotas sociais do Impetrado na empresa CONDATA ENGENHARIA DE TELESISTEMAS — EIRELI EPP.

Em07/11/2018 o impetrante requereu a homologagao da desisténcia (doc. 3340753).
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eorelatério do necessario. Decido.

Diante do exposto, homologo, por sentenga, o pedido de desisténcia formulado para que surta seus devidos e legais efeitos e JULGO EXTINTO o processo semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de

Processo Civil de 2015.
Semcondenagdo emhonoririos. Custas ex lege.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Sentenga tipo “C”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019015-82.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOSE LUIZ VERISSIMO, VILMA CORGHI VERISSIMO

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por JOSE LUIZ VERISSIMO E VILMA CORGHI VERISSIMO em face do i. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO em que

se objetiva d inagdo de 30 da exigibilidade do débito langado no RIP n® 7047.0102817-08 no valor de R$ 30.991,13 (trinta mil, novecentos e noventa ¢ umreais ¢ treze centavos).

Os impetrantes o imovel

na matricula n° 151.344, e efetuaramos registros devidos através de Escritura de Venda e Compra e Cessao.

Requereram administrativamente a transferéncia do dominio para sua inscri¢do como foreiros responsaveis pelos imoveis e, apos a conclusdo dos procedimentos administrativos, a autoridade impetrada langou as cessdes, mas ndo

cobrou o laudémio decorrente da transagdo realizada com fundamento no artigo 47 da Lei n® 9.636/98, e como artigo 20 da Instrugdo Normativa n°® 1/2007.

Descrevem, entretanto, que no corrente ano a autoridade impetrada passou a cobrar a taxa que i foi i inexigivel, emitindo DARF’s emnome dos i

para dos

Argumentamque a cobranga ¢ indevida, motivo pelo qual impetramo mandamus.

A inicial veio hada de 40 ¢ d

Emdecisdo proferida em 18.10.2017 (ID. 3046417), foi deferida a liminar.

Notificada, a Impetrada prestou informagdes (ID. 3364894). Preliminarmente, a autoridade impetrada sustenta que a parte Impetrante ndo possui legitimidade para discutir a exigibilidade do crédito emaberto, haja vista que o seu titular ¢

Resort Tamboré Empreendimentos Ltda., como comprova o DARF acostado a exordial. No n¥rito, defendeu a legalidade do ato praticado, pugnando pela denegagio da ordem.
Aberta oportunidade para manifestagdo, o Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento da demanda (ID. 3611220).
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eorelatério do necessario. Decido.

De inicio, afasto a preliminar de ilegitimidade ativa da parte & arguida pela tendo emvista que, emque pese seja do alienante a responsabilidade pelo pagamento do laudémio no caso de transferéncia do

dominio util de terreno de propriedade da Unido (art. 3° do Decreto-Lei n® 2.398/1987 ¢/c art. 2° do Decreto n® 95.760/1988), isto ndo impede que o alienante ¢ o lem, entre si, a transferéncia do encargo de cumprir a obrigagdo.

Adennis, hd que se considerar que o débito combatido, além de inviabilizar a emissdo da certidao negativa do imével, certamente alcangard o patrimonio da parte Impetrante, ainda que de forma reflexa.

A Lein®9.636/98, que dispde sobre a larizagdo, admini A e ali 30 de bens moveis de dominio da Unido prevé, emseu artigo 47, os prazos a que o crédito originado de receita patrimonial ¢ submetido:
“Art. 47. O crédito originado de receita patrimonial serd submetido aos intes prazos: (Redacdo dada pela Lei n®10.852, de 2004)
1- decadencial de dez anos para sua ituicde i l ;e (Incluido pela Lei n®10.852. de 2004)
1I- prescricional de cinco anos para sua exigénci do . (Incluido pela Lei n®10.852, de 2004)
§ 12 Oprazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser c ido, a partir do i por iniciativa da Unido ou por solicitagdo do interessado das circunstincias e
Jatos que caracterizam a hipdtese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao conheci (Redagdo dada pela Lein”9.821, de 1999)
§22 O débitos cujos créditos foram al dos pela prescrigdo serdo considerados apenas para o efeito da caracterizagdo da ocorréncia de caducidade de que trata o pardgrafo imico do art. 101 do Decreto-Lei n 9.760, de

1946, com a redagdo dada pelo art. 32 desta Lei "

Ainda sobre o tema, a Instrugdo Normativa n® 1/2007, que dispde sobre o langamento e a cobranga de créditos originados em receitas patrimoniais prescreve que “é inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita

patrimonial cujo fato gerador anteceda cinco anos ou mais da data do imento das ci incias e fatos que izam a hipotese de incidéncia da respectiva receita, considerando-se como fato gerador™.

Acerca da prescrigdo em matéria de laudémio, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“MANDADO DE SEGURANCA. TERRENOS DE MARINHA. COBRANGA DE TAXA DE OCUPAGAO. PRESCRICAO. LEI 9.821/99 E 10.852/04. 1. Se encontra assente na jurisprudéncia que tanto o foro e o laudémio, quanto a taxa de

ocupagdo, ndo possuem natureza tributaria, mas sim civil ¢ ini iva,  medida que 0 uso de bem publico da Unido. 2. Até a entrada em vigor da Lei n. 9.636, de 18 de maio de 1998, que veio disciplinar as receitas

patrimoniais da Unido, ndo existia norma ifica a a ia dos débitos dessa natureza, pelo que se utilizava para tanto a regra do artigo 177, do Codigo Civil de 1916, sendo que a partir de tal data, restou instituido

pelo artigo 47, da referida lei que o prazo prescricional para a cobranga desses débitos seria de cinco anos. 3. A Lei n® 9.821, de 24 de agosto de 1999, deu nova redagdo ao supramencionado artigo 47, fixando o prazo decadencial de
cinco anos para a constituicdo dos créditos oriundos das receitas patrimoniais, 0 que veio a ser novamente alterado em 2004 pela Lei n. 10.852, que conferiu a atual redagdo ao dispositivo, aumentando o prazo decadencial para 10 (dez)

anos. 4. No di da impetrada, & decadéncia aplica-se a nova redagio dada ao artigo 47, da Lei 9.636/98, pelo art. 1°, da Lei 10.852/04, em razio da qual o prazo quinquenal da decadéncia foi alargado para 10 (dez) anos. 5.

Todavia, em face do principio da irretroatividade das leis, a regra atinente a decadéncia, no caso da cobranga do laudémio dos periodos envolvidos, incide a regra primitiva do aludido dispositivo. 6. No caso dos autos, o crédito
originado emreceita patrimonial poderia ser constituido desde 26.02.2002, data em que a autoridade administrativa tomou conhecimento da cessao de direitos sobre o compromisso de venda ¢ compra do dominio 1til do imovel (contrato
firmado em 20.11.2001); seja na data do fato juridico que supostamente deu ensejo a constituigdo do crédito, seja na data de seu conhecimento pela autoridade administrativa, vigia o prazo decadencial quinquenal estipulado pela Lei
9.821/99, assim, o crédito relativo a esta cessdo de direitos somente poderia ser constituido até 26.02.2007, restando decaido o direito da Unido exercido somente em2011. 7. Apelagdo da Unido Federal ¢ remessa oficial desprovidas™. (Ap
00148067520114036130, DESEMBARGA DOR FEDERAL MAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:25/07/2017 .FONTE _REPUBLICACAO:.)

Conforme demonstrado através dos d dos aos autos, o débito antes iderado inexigivel pela SPU relativamente ao RIP n° 7047.0102817-08 passou a ser cobrado em 2017 sem que houvesse alteraco legislativa a

respeito das normas que regulama cobranga do laudémio nestes casos (ID. 3002147 ¢ 3002148).

A nova interpreta¢io dada pela Secretaria de Patrimbnio da Unido a situagdo, veiculada através do Memorando n°® 10040/2017-MP, ndo pode ser aplicada retroativamente a fatos consolidados pelo tempo, pois viola o principio da

legalidade ¢ da seguranga juridica.

Nio suficiente, ainda que a autoridade anuncie que esta procedendo a adequagio da Instrugdo Normativa SPU 01/2007, como mencionado no Memorando citado, é preceito constitucional que a lei ndo prejudicara o ato juridico

perfeito (cf. art. 5°, XXXVI), motivo pelo qual as situacd: i devem ser analisadas sob o espeque das normas vigentes a época.
Diante de todo o exposto, CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA lada para ds inar o 1 das cot langadas no RIP n® 7047.0102817-08 pela autoridade impetrada com vencimento em 31 de
agosto de 2017, no valor de R$ 30.991,13 (trinta mil, novecentos ¢ noventa ¢ umreais ¢ treze centavos), bem como para inar que a impetrada ndo instaure p i para a sua cobranga por outros meios com imposi¢do de multa ¢ encargos

decorrentes da mora.
Semcondenagdo emhonorérios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bem como Stiimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1°, da Lei n® 12.016/2009, semprejuizo do imediato cumprimento da ordem pela autoridade coatora, sob pena de desobediéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse. Cumpra-se.

S30 PAULO, 14 de agosto de 2018.

BFN

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5019000-16.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARTA GONZALEZ VERDUGO
Advogados do(a) IMPETRANTE: VERA LUCIA DA SILVA NUNES - SP188821, NACELE DE ARAUJO ANDRADE - SP281382, ALAN GUSTAVO DE OLIVEIRA - SP237936
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IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por MARTA GONZALEZ VERDUGO em face do i. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO
emque se objetiva d inagio de do da exigibilidade do débito langado no RIP n°® 6213.0105529-84 no valor de R$ 6.700,00 (seis mil e setecentos reais), relativos as cessdes onerosas realizadas em 18/08/1999 e 02/05/2000.

A impetrante narra que adquiriu o imovel registrado na matricula n® 169.704, e que previamente a sua aquisi¢do o bemhavia sido transferido emoutras oportunidades, notadamente em 18/08/1999 e em 02/05/2000.

Apos a I dos p i ini: ivos as épocas, a autoridade impetrada langou as cessdes, mas ndo cobrou o laudémio decorrente das li Descreve, que no corrente ano a autoridade
impetrada passou a cobrar a taxa que anteriormente foi considerada inexigivel, emitindo DARF’s emnome da impetrante para pagamento dos laudémios.

Argumenta que a cobranga ¢ indevida, motivo pelo qual impetra o mandamus.

A inicial veio panhada de a0 ed

Emdecisdo proferida em 16.10.2017 (ID. 3016092), foi deferida a liminar.

Notificada, a Impetrada prestou informagdes (ID. 3364828). Prelimi a autoridade imp la sustenta que a parte Impetrante néo possui legitimidade para discutir a exigibilidade do crédito em aberto, haja vista que seus titulares
sdo Jodo Paulo de Faria e a FAL 2 Incorporadora Stadium Ltda., como comprovamos DARF’s acostados a exordial. No mérito, defendeu a legalidade do ato praticado, p do pela d 3o da ordem.

Irresignada, a Unido Federal opos Embargos de Declaragdo em face da decisdo liminar, tendo sido rejeitados (ID. 4452732).
Aberta oportunidade para manifestagdo, o Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da demanda (ID. 4731465).
Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo relatério do necessario. Decido.

idade T d

De inicio, afasto a preliminar de ilegitimidade ativa da parte Imp arguida pela

tendo emvista que, emque pese seja do alienante a responsabilidade pelo pagamento do laudémio no caso de transferéncia do

dominio 1til de terreno de propriedade da Unido (art. 3° do Decreto-Lein® 2.398/1987 c/c art. 2° do Decreto n°® 95.760/1988), isto ndo impede que o alienante e o adquirente estipulem, entre si, a transferéncia do encargo de cumprir a obrigagdo.

Ademais, ha que se considerar que o débito combatido, além de inviabilizar a emissado da certiddo negativa do imovel, certamente alcangaré o patrimdnio da parte Impetrante, ainda que de forma reflexa.

A Lein® 9.636/98, que dispde sobre a larizagdo, admini a e alienagdo de bens moveis de dominio da Unido prevé, emseu artigo 47, os prazos a que o crédito originado de receita patrimonial é submetido:
“Art. 47. O crédito originado de receita patrimonial serd sub ido aos intes prazos: (Redacdo dada pela Lein®10.852, de 2004).

1-decadencial de dez anos para sua ituigde i I s e (Incluido pela Lei n®10.852. de 2004)

1l - prescricional de cinco anos para sua exigéncia, los do I (ncluido pela Lei n®10.852, de 2004)

e h

§ 12 Oprazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser a partir do cc 0 por iniciativa da Unido ou por solicitagdo do i ssado das ci dncias e
fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento. (Redacdo dada pela Lei n®9.821. de 1999,

§22 Os débitos cujos créditos foram alcangados pela prescri¢do serdo considerados apenas para o efeito da caracterizagio da ocorréncia de idade de que trata o pardgrafo inico do art. 101 do Decreto-Lei n® 9.760, de

1946, com a redagdo dada pelo art. 32 desta Lei”.

Ainda sobre o tema, a Instrugdo Normativa n°® 1/2007, que dispde sobre o langamento e a cobranga de créditos originados em receitas patrimoniais prescreve que “é inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita

patrimonial cujo fato gerador anteceda cinco anos ou mais da data do i das ci incias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da respectiva receita, id o como fato gerador”.

Acerca da prescrigdo em matéria de laudémio, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“MANDADO DE SEGURANGA. TERRENOS DE MARINHA. COBRANGA DE TAXA DE OCUPACAO. PRESCRICAO. LEI 9.821/99 E 10.852/04. 1. Se encontra assente na jurisprudéncia que tanto o foro € o laudémio, quanto a taxa de

ocupagdo, ndo possuem natureza tributaria, mas sim civil e

, a medida que 0 uso de bem publico da Unido. 2. Até a entrada em vigor da Lei n. 9.636, de 18 de maio de 1998, que veio disciplinar as receitas

decada

patrimoniais da Unido, ndo existia norma ifica a a

dos débitos dessa natureza, pelo que se utilizava para tanto a regra do artigo 177, do Codigo Civil de 1916, sendo que a partir de tal data, restou instituido
pelo artigo 47, da referida lei que o prazo prescricional para a cobranga desses débitos seria de cinco anos. 3. A Lei n® 9.821, de 24 de agosto de 1999, deu nova redagdo ao supramencionado artigo 47, fixando o prazo decadencial de
cinco anos para a constitui¢do dos créditos oriundos das receitas patrimoniais, o que veio a ser novamente alterado em 2004 pela Lei n. 10.852, que conferiu a atual redagdo ao dispositivo, aumentando o prazo decadencial para 10 (dez)

anos. 4. No di da i da, a decadéncia aplica-se a nova redagdo dada ao artigo 47, da Lei 9.636/98, pelo art. 1°, da Lei 10.852/04, em razio da qual o prazo quinquenal da decadéncia foi alargado para 10 (dez) anos. 5.

Todavia, em face do principio da irretroatividade das leis, a regra atinente a decadéncia, no caso da cobranga do laudémio dos periodos envolvidos, incide a regra primitiva do aludido dispositivo. 6. No caso dos autos, o crédito
originado emreceita patrimonial poderia ser constituido desde 26.02.2002, data em que a autoridade administrativa tomou conhecimento da cessdo de direitos sobre o compromisso de venda e compra do dominio til do imovel (contrato
firmado em 20.11.2001); seja na data do fato juridico que supostamente deu ensejo a constituigdo do crédito, seja na data de seu conhecimento pela autoridade administrativa, vigia o prazo decadencial quinquenal estipulado pela Lei
9.821/99, assim, o crédito relativo a esta cessdo de direitos somente poderia ser constituido até 26.02.2007, restando decaido o direito da Unido exercido somente em2011. 7. Apelagdo da Unido Federal e remessa oficial desprovidas™. (Ap

00148067520114036130, DESEMBARGA DOR FEDERAL MAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, ¢-DJF3 Judicial | DATA:25/07/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Conforme demonstrado através dos aos autos, os débitos antes i dos inexigiveis pela SPU relativamente aos RIP n°® 6213.0105529-84 (doc. 3001164 — pag. 2) a ser cobrados em 2017 sem que

alteracdo legislativa a respeito das normas que regulama cobs do laudémio nestes casos.

A nova interpretagdo dada pela Secretaria de Patrimonio da Unido & situagdo, veiculada através do Memorando n° 10040/2017-MP, ndo pode ser aplicada retroativamente a fatos consolidados pelo tempo, pois viola o principio da

legalidade e da seguranga juridica.

Nio suficiente, ainda que a autoridade anuncie que estd procedendo a adequagio da Instrugdo Normativa SPU 01/2007, como mencionado no Memorando citado, é preceito constitucional que a lei nio prejudicari o ato juridico

perfeito (cf. art. 5°, XXXVI), motivo pelo qual as si des soli devem ser i sob o espeque das normas vigentes a época.
Diante de todo o exposto, CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA 1 da para inar o 1 das cot langadas no RIP n° 6213.0105529-84 pela autoridade impetrada com vencimento em 04 de
setembro de 2017, no valor total de R$ 6.700,00 (seis mil e reais), b para d inar que a i da ndo instaure di para a sua cobranga por outros meios comimposi¢ao de multa e encargos decorrentes da mora.

Sem condenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bem como Sumulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1°, da Lei n°® 12.016/2009, sem prejuizo do imediato cumprimento da ordem pela autoridade coatora, sob pena de desobediéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse. Cumpra-se.

S30 PAULO, 15 de agosto de 2018.
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BFN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014447-23.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TERESA KUNGFAN YU

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FLORESTANO - SP212954, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por TERESA KUNGFAN YU em face do i. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO em que

se objetiva d inagdo de do da exigibilidade do débito langado no RIP 6213.0110115-02 no valor de RS 30.625,91 (trinta mil , seiscentos e vinte e cinco reais e noventa e umcentavos).

A impetrante narra que adquiriu o imovel registrado na matricula n°® 145.737, em 20.06.2007, e efetuaramos registros devidos na data de 21.07.2015 através de Escritura de Venda e Compra ¢ Cessdo.

Requereu administrativamente a transferéncia do dominio para sua inscrigiio como foreiro responsével pelo imdvel, cujo processo recebeu o n® 04977.005201/2013-40.

Apods a lusdo do i dmini ivo, a autoridade impetrada langou a cessdo, mas ndo cobrou o laudémio d da a0 realizada com

p no artigo 47 da Lei n® 9.636/98, e como artigo 20 da Instrugdo
Normativa n° 01/2007.

Descreve, entretanto, que no corrente ano, a autoridade impetrada passou a cobrar a taxa que anteriormente foi considerada inexigivel, emitindo DARF emnome da impetrante para pagamento do laudémio.

Argumenta que a cobranga ¢ indevida, motivo pelo qual impetra o mandamus.

A inicial veio hada de 40 e d

Emdecisdo proferida em 13.09.2017 (ID. 2591484), foi deferida a liminar.

Notificada, a Impetrada prestou informagdes (ID. 2906985). Preliminarmente, a autoridade impetrada sustenta que a parte Impetrante ndo possui legitimidade para discutir a exigibilidade do crédito em aberto, haja vista que seu titular é

Praga Oiapoque Empreendimentos Imobilidrios SPE Ltda., como comprovamos DARF’s acostados a exordial. No mérito, defendeu a legalidade do ato praticado, pugnando pela denegagio da ordem.
Irresignada, a Unido Federal opos Embargos de Declaragdo em face da decisdo liminar, tendo sido rejeitados (ID. 3007568).
Aberta oportunidade para manifestagdo, o Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da demanda (ID. 3561817).
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo relatério do necessario. Decido.

De inicio, afasto a preliminar de ilegitimidade ativa da parte Imp arguida pela tendo emvista que, emque pese seja do alienante a responsabilidade pelo pagamento do laudémio no caso de transferéncia do

dominio 1til de terreno de propriedade da Unido (art. 3° do Decreto-Lein® 2.398/1987 c/c art. 2° do Decreto n°® 95.760/1988), isto ndo impede que o alienante e o adquirente estipulem, entre si, a transferéncia do encargo de cumprir a obrigago.

Ademais, ha que se considerar que o débito combatido, além de inviabilizar a emissado da certiddo negativa do imovel, certamente alcangaré o patrimdnio da parte Impetrante, ainda que de forma reflexa.

A Lein® 9.636/98, que dispde sobre a larizagdo, admini a e alienagdo de bens moveis de dominio da Unido prevé, emseu artigo 47, os prazos a que o crédito originado de receita patrimonial é submetido:
“Art. 47. O crédito originado de receita patrimonial serd sub ido aos intes prazos: (Redacdo dada pela Lein®10.852, de 2004)

1-decadencial de dez anos para sua ituigde i I ;e (Incluido pela Lei n®10.852. de 2004)

1I - prescricional de cinco anos para sua exigéncia, los do I (ncluido pela Lei n®10.852, de 2004)

§ 12 Oprazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Unido ou por solicitagdo do interessado das ci jas ¢

fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento. (Redacdo dada pela Lei n®9.821. de 1999,

§22 Os débitos cujos créditos foram alcangados pela prescri¢do serdo considerados apenas para o efeito da caracterizagio da ocorréncia de idade de que trata o pardgrafo inico do art. 101 do Decreto-Lei n® 9.760, de

1946, com a redagdo dada pelo art. 32 desta Lei”.

Ainda sobre o tema, a Instrugdo Normativa n°® 1/2007, que dispde sobre o langamento e a cobranga de créditos originados em receitas patrimoniais prescreve que “é inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita

patrimonial cujo fato gerador anteceda cinco anos ou mais da data do i das ci incias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da respectiva receita, id o como fato gerador”.

Acerca da prescrigdo em matéria de laudémio, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“MANDADO DE SEGURANGA. TERRENOS DE MARINHA. COBRANGA DE TAXA DE OCUPACAO. PRESCRICAO. LEI 9.821/99 E 10.852/04. 1. Se encontra assente na jurisprudéncia que tanto o foro € o laudémio, quanto a taxa de

ocupagdo, ndo possuem natureza tributaria, mas sim civil e

, a medida que 0 uso de bem publico da Unido. 2. Até a entrada em vigor da Lei n. 9.636, de 18 de maio de 1998, que veio disciplinar as receitas

decada

patrimoniais da Unido, ndo existia norma especifica a a

dos débitos dessa natureza, pelo que se utilizava para tanto a regra do artigo 177, do Codigo Civil de 1916, sendo que a partir de tal data, restou instituido
pelo artigo 47, da referida lei que o prazo prescricional para a cobranga desses débitos seria de cinco anos. 3. A Lei n® 9.821, de 24 de agosto de 1999, deu nova redagdo ao supramencionado artigo 47, fixando o prazo decadencial de
cinco anos para a constitui¢do dos créditos oriundos das receitas patrimoniais, o que veio a ser novamente alterado em 2004 pela Lei n. 10.852, que conferiu a atual redagdo ao dispositivo, aumentando o prazo decadencial para 10 (dez)

anos. 4. No di da i da, a decadéncia aplica-se a nova redagdo dada ao artigo 47, da Lei 9.636/98, pelo art. 1°, da Lei 10.852/04, em razio da qual o prazo quinquenal da decadéncia foi alargado para 10 (dez) anos. 5.

Todavia, em face do principio da irretroatividade das leis, a regra atinente a decadéncia, no caso da cobranga do laudémio dos periodos envolvidos, incide a regra primitiva do aludido dispositivo. 6. No caso dos autos, o crédito
originado emreceita patrimonial poderia ser constituido desde 26.02.2002, data em que a autoridade administrativa tomou conhecimento da cessdo de direitos sobre o compromisso de venda e compra do dominio til do imovel (contrato
firmado em 20.11.2001); seja na data do fato juridico que supostamente deu ensejo a constituigdo do crédito, seja na data de seu conhecimento pela autoridade administrativa, vigia o prazo decadencial quinquenal estipulado pela Lei
9.821/99, assim, o crédito relativo a esta cessdo de direitos somente poderia ser constituido até 26.02.2007, restando decaido o direito da Unido exercido somente em2011. 7. Apelagdo da Unido Federal e remessa oficial desprovidas™. (Ap

00148067520114036130, DESEMBARGA DOR FEDERAL MAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, ¢-DJF3 Judicial | DATA:25/07/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

1 d

Conforme através dos aos autos, os débitos antes iderados_inexigiveis pela SPU relativamente ao RIP n° 6213.0110115-02 a ser cobrados em 2017 sem que houvesse alteracio

legislativa a respeito das normas que regulama cobranga do laudémio nestes casos.

A nova interpretagdo dada pela Secretaria de Patrimonio da Unido & situagdo, veiculada através do Memorando n° 10040/2017-MP, ndo pode ser aplicada retroativamente a fatos consolidados pelo tempo, pois viola o principio da

legalidade e da seguranga juridica.

Nio suficiente, ainda que a autoridade anuncie que estd procedendo a adequagio da Instrugdo Normativa SPU 01/2007, como mencionado no Memorando citado, é preceito constitucional que a lei nio prejudicari o ato juridico

perfeito (cf. art. 5°, XXXVI), motivo pelo qual as si des soli devem ser i sob o espeque das normas vigentes a época.

Diante de todo o exposto, CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA postulada para d inar o 1 das cot langadas no RIP 6213.0110115-02 pela autoridade impetrada, com vencimento em 04 de

setembro de 2017, no valor de RS 30.625,91 (trinta mil, seiscentos e vinte e cinco reais e noventa e um centavos), bem como para determinar que a impetrada ndo instaure procedimento para a sua cobranga por outros meios com imposigdo de multa e

encargos decorrentes da mora.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lei n® 12.016/2009, bem como Siimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/08/2018  127/579
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Custas ex lege.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1°, da Lei n® 12.016/2009, sem prejuizo do imediato cumprimento da ordem pela autoridade coatora, sob pena de desobediéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimenrse. Cumpra-se.

S30 PAULO, 15 de agosto de 2018.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015940-35.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARCOS SEIJIKAWAMOTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FLORESTANO - SP212954, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por MARCOS SELJI KAWAMOTO em face do i. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO

emque se objetiva d inagdo de suspensdo da exigibilidade do débito langado no RIP 7047.0101204-53 no valor de RS 8.649,15 (oito mil, seiscentos e quarente a nove reais e quinze centavos), bem como a impetrada se abstenha de incluir em Divida

Ativa da Unido qualquer débito referente ao valor ora discutido, até o julgamento final da lide.

A impetrante narra que adquiriu o imdvel registrado na matricula n® 151137, em 23/01/2002. A transmissdo do dominio, autorizado pela SPU- Séio Paulo autorizou a transferéncia por meio do CAT n° 00227711408, expedido em 10/06/2015
(fls. 141D Num. 2705051).

Apos a lusdo do p di inistrativo, a idade impetrada langou a cessdo, mas ndo cobrou o laudémio d da 40 realizada com fund no artigo 47 da Lei n°® 9.636/98, e com o artigo 20 da Instrugdo
Normativa n° 01/2007.
Contudo, a impetrada, no corrente ano passou a cobrar a taxa que i foi derad: 1, emitindo DARF para pagamento do laudémio. Argumenta que a cobranga é indevida, motivo pelo qual impetra o mandamus.

A inicial veio panhada de a0 ed

Emdecisdo proferida em 25.09.2017 (ID. 2756687), foi deferida a liminar.

limi a autoridade i d

Notificada, a Impetrada prestou informagdes (ID. 3036053). P

sustenta que a parte Impetrante ndo possui legitimidade para discutir a exigibilidade do crédito emaberto, haja vista que seus titulares

sdo MPD 4 Engenharia Ltda. e Mauricio Martins Fonseca Reis, como comprovamos DARF’s acostados a exordial. No n¥rito, defendeu a legalidade do ato praticado, pugnando pela denegagio da ordem.
Irresignada, a Unido Federal opos Embargos de Declaragdo em face da decisdo liminar, tendo sido rejeitados (ID. 3007424).
Aberta oportunidade para manifestagdo, o Ministério Publico Federal opinou pela denegagdo da seguranga (ID. 3913892).
Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo relatério do necessario. Decido.

idade T d

De inicio, afasto a preliminar de ilegitimidade ativa da parte Imp arguida pela

tendo emvista que, emque pese seja do alienante a responsabilidade pelo pagamento do laudémio no caso de transferéncia do

dominio 1til de terreno de propriedade da Unido (art. 3° do Decreto-Lein® 2.398/1987 c/c art. 2° do Decreto n°® 95.760/1988), isto ndo impede que o alienante e o adquirente estipulem, entre si, a transferéncia do encargo de cumprir a obrigagdo.

Ademais, ha que se considerar que o débito combatido, além de inviabilizar a emissdo da certiddo negativa do imovel, certamente alcangaré o patrimdnio da parte Impetrante, ainda que de forma reflexa.

A Lein® 9.636/98, que dispde sobre a larizagio, admini a e alienagdo de bens moveis de dominio da Unido prevé, emseu artigo 47, os prazos a que o crédito originado de receita patrimonial é submetido:
“Art. 47. O crédito originado de receita patrimonial serd sub ido aos intes prazos: (Redacdo dada pela Lein®10.852, de 2004)

1-decadencial de dez anos para sua ituigde i I ;e (Incluido pela Lei n®10.852. de 2004)

1I - prescricional de cinco anos para sua exigéncia, los do I (ncluido pela Lei n®10.852, de 2004)

e h

§ 12 Oprazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser a partir do cc o por iniciativa da Unido ou por solicitagdo do interessado das ci incias e

fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento. (Redacdo dada pela Lei n®9.821. de 1999,

§22 Os débitos cujos créditos foram alcangados pela prescri¢o serdo considerados apenas para o efeito da caracterizagdo da ocorréncia de idade de que trata o pardgrafo inico do art. 101 do Decreto-Lei n® 9.760, de

1946, com a redagdo dada pelo art. 32 desta Lei”.

Ainda sobre o tema, a Instrugdo Normativa n°® 1/2007, que dispde sobre o langamento e a cobranga de créditos originados em receitas patrimoniais prescreve que “é inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita

patrimonial cujo fato gerador anteceda cinco anos ou mais da data do i das ci incias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da respectiva receita, id o como fato gerador”.

Acerca da prescrigdo em matéria de laudémio, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“MANDADO DE SEGURANGA. TERRENOS DE MARINHA. COBRANGA DE TAXA DE OCUPACAO. PRESCRICAO. LEI 9.821/99 E 10.852/04. 1. Se encontra assente na jurisprudéncia que tanto o foro € o laudémio, quanto a taxa de

ocupagdo, ndo possuem natureza tributaria, mas sim civil e , a medida que 0 uso de bem publico da Unido. 2. Até a entrada em vigor da Lei n. 9.636, de 18 de maio de 1998, que veio disciplinar as receitas

patrimoniais da Unido, ndo existia norma ifica a 1 a decadé

dos débitos dessa natureza, pelo que se utilizava para tanto a regra do artigo 177, do Codigo Civil de 1916, sendo que a partir de tal data, restou instituido
pelo artigo 47, da referida lei que o prazo prescricional para a cobranga desses débitos seria de cinco anos. 3. A Lei n® 9.821, de 24 de agosto de 1999, deu nova redagdo ao supramencionado artigo 47, fixando o prazo decadencial de
cinco anos para a constitui¢do dos créditos oriundos das receitas patrimoniais, o que veio a ser novamente alterado em 2004 pela Lei n. 10.852, que conferiu a atual redagdo ao dispositivo, aumentando o prazo decadencial para 10 (dez)

anos. 4. No di da i da, a decadéncia aplica-se a nova redagdo dada ao artigo 47, da Lei 9.636/98, pelo art. 1°, da Lei 10.852/04, em razio da qual o prazo quinquenal da decadéncia foi alargado para 10 (dez) anos. 5.

Todavia, em face do principio da irretroatividade das leis, a regra atinente a decadéncia, no caso da cobranga do laudémio dos periodos envolvidos, incide a regra primitiva do aludido dispositivo. 6. No caso dos autos, o crédito
originado emreceita patrimonial poderia ser constituido desde 26.02.2002, data em que a autoridade administrativa tomou conhecimento da cessdo de direitos sobre o compromisso de venda e compra do dominio til do imovel (contrato
firmado em 20.11.2001); seja na data do fato juridico que supostamente deu ensejo a constituigdo do crédito, seja na data de seu conhecimento pela autoridade administrativa, vigia o prazo decadencial quinquenal estipulado pela Lei
9.821/99, assim, o crédito relativo a esta cessdo de direitos somente poderia ser constituido até 26.02.2007, restando decaido o direito da Unido exercido somente em2011. 7. Apelagdo da Unido Federal e remessa oficial desprovidas™. (Ap

00148067520114036130, DESEMBARGA DOR FEDERAL MAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, ¢-DJF3 Judicial | DATA:25/07/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Conforme der do através dos d letroni os débitos antes iderad: is pela SPU relativamente ao RIP 7047.0101204-53 no valor de R$ 8.649,15 (oito mil, seiscentos e quarente a nove reais e quinze

centavos) a ser cobrados em 2017 semque houvesse alteragdo legislativa das normas que cobranca do laudémio nestes casos.

A nova interpretagdo dada pela Secretaria de Patrimonio da Unido & situagdo, veiculada através do Memorando n° 10040/2017-MP, ndo pode ser aplicada retroativamente a fatos consolidados pelo tempo, pois viola o principio da

legalidade e da seguranga juridica.
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Nao suficiente, ainda que a autoridade anuncic que estd procedendo 4 adequagdo da Instrugdo Normativa SPU 01/2007, como mencionado no Memorando citado, & preceito constitucional que a lei ndo prejudicard o ato juridico

perfeito (cf. art. 5°, XXXVI), motivo pelo qual as si: o i devemser

sob o espeque das normas vigentes a época.

Diante de todo o exposto, CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA lada para d inar o das cot langadas no RIP 7047.0101204-53 no valor de RS 8.649,15 (oito mil, seiscentos e quarente a

nove reais ¢ quinze centavos), bemcomo para determinar que a impetrada ndo instaure procedimento para a sua cobranga por outros meios comimposigdo de multa e encargos decorrentes da mora.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lei n® 12.016/2009, bem como Simulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1°, da Lei n® 12.016/2009, sem prejuizo do imediato cumprimento da ordem pela autoridade coatora, sob pena de desobediéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5017496-72.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FERNANDA GONZAGA PILEGGI

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por FERNANDA GONZAGA PILEGGI em face do i. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO

emque se objetiva d inagio de a0 da exigibilidade do débito langado no RIP n°® 7047 0103130-90 no valor de RS 9.858,26, bem como a impetrada se abstenha de incluir em Divida Ativa da Unido qualquer débito referente ao valor ora discutido,

até o julgamento final da lide.

A impetrante narra que adquiriu o imovel registrado na matricula n° 151.633 do Cartério de Registro de Imoveis Titulo e Documentos e Civil de Pessoa Juridica de Barueri/SP, em 15/12/2015. Quando da transmissdo do dominio foi

apresentado Certiddo de Autorizagdo de Transferéncia (CAT) emitido pela Secretaria do Patrimonio da Unido (SPU), expedido em 14/12/2015 (ID Num. 2866671), atestando-se o recolhimento do laudémio no valor de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais).

Contudo, a impetrada, no corrente ano passou a cobrar a taxa que i foi

1, emitindo DARF para pagamento do laudémio. Argumenta que a cobranga ¢ indevida, motivo pelo qual impetra o mandanus.

A inicial veio da de procurag@o e d:

Emdecisao proferida em 06.10.2017 (ID. 3895874), foi deferida a liminar.

Notificada, a Impetrada prestou informagdes (ID. 4106918). Preliminarmente, a autoridade impetrada sustenta que a parte Impetrante ndo possui legitimidade para discutir a exigibilidade do crédito emaberto, haja vista que o seu titular ¢

Resort Tamboré En di Ltda., como compi o0 DARF acostado a exordial. No mérito, defendeu a legalidade do ato praticado, pugnando pela denegagdo da ordem.
Aberta oportunidade para manifestagdo, o Ministério Pablico Federal opinou pelo prosseguimento da demanda (ID. 4131957).
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo relatério do necessario. Decido.

De inicio, afasto a preliminar de ilegitimidade ativa da parte arguida pela tendo emvista que, em que pese seja do alienante a responsabilidade pelo pagamento do laudémio no caso de transferéncia do

dominio util de terreno de propriedade da Unido (art. 3° do Decreto-Lei n® 2.398/1987 ¢/c art. 2° do Decreto n® 95.760/1988), isto ndo impede que o alienante e o

ip entre si, a ti éncia do encargo de cumprir a obrigagdo.

Ademais, ha que se considerar que o débito combatido, alémde inviabilizar a emissdo da certiddo negativa do imovel, certamente alcangard o patrimonio da parte Impetrante, ainda que de forma reflexa.

A Lein® 9.636/98, que dispde sobre a Jari: ini f e ali de bens moveis de dominio da Unido prevé, emseu artigo 47, os prazos a que o crédito originado de receita patrimonial ¢ submetido:
“Art. 47. Ocrédito originado de receita patrimonial serd submetido aos intes prazos: (Redacdo dada pela Lei n°10.852, de 2004)
1-decadencial de dez anos para sua constituiga i 1 : e (Incluido pela Lei n®10.852, de 2004).
1 - prescricional de cinco anos para sua exigéncia, c: do I (Incluido pela Lein®10.852, de 2004)
§ 12 Oprazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser ituido, a partir do h por iniciativa da Unido ou por solicitag¢do do i lo das ci ancias e
Jatos que caracterizam a hipétese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao conheci . (Redacdo dada pela Lei n°9.821, de 1999)

§22 Os débitos cujos créditos foram pela prescrigao serdo consi apenas para o efeito da caracterizagdo da ocorréncia de caducidade de que trata o pardgrafo inico do art. 101 do Decreto-Lei n? 9.760, de

1946, com a redagdo dada pelo art. 32 desta Lei .

Ainda sobre o tema, a Instrugdo Normativa n® 1/2007, que dispde sobre o langamento e a cobranga de créditos originados em receitas patrimoniais prescreve que “é inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita

e i

patrimonial cujo fato gerador anteceda cinco anos ou mais da data do imento das ci incias e fatos que caracterizam a hipdiese de incidéncia da respectiva receita, como fato gerador”.

Acerca da prescri¢do emmatéria de laudémio, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido, in verbis:

“MANDADO DE SEGURANCA. TERRENOS DE MARINHA. COBRANGA DE TAXA DE OCUPACAO. PRESCRICAO. LEI 9.821/99 E 10.852/04. 1. Se encontra assente na jurisprudéncia que tanto o foro e o laudémio, quanto a taxa de

ocupagdo, ndo possuem natureza tributdria, mas sim civil e inistrativa, a medida que 0 uso de bem publico da Unido. 2. Até a entrada em vigor da Lei n. 9.636, de 18 de maio de 1998, que veio disciplinar as receitas

decadé

patrimoniais da Unido, ndo existia norma ifica a a

ia dos débitos dessa natureza, pelo que se utilizava para tanto a regra do artigo 177, do Codigo Civil de 1916, sendo que a partir de tal data, restou instituido
pelo artigo 47, da referida lei que o prazo prescricional para a cobranga desses débitos seria de cinco anos. 3. A Lei n® 9.821, de 24 de agosto de 1999, deu nova redagdo ao supramencionado artigo 47, fixando o prazo decadencial de
cinco anos para a constituicdo dos créditos oriundos das receitas patrimoniais, 0 que veio a ser novamente alterado em 2004 pela Lei n. 10.852, que conferiu a atual redagdo ao dispositivo, aumentando o prazo decadencial para 10 (dez)

anos. 4. No i da impetrad éncia aplica-se a nova redagdo dada ao artigo 47, da Lei 9.636/98, pelo art. 1°, da Lei 10.852/04, em razio da qual o prazo quinquenal da decadéncia foi alargado para 10 (dez) anos. 5.

Todavia, em face do principio da irretroatividade das leis, a regra atinente a decadéncia, no caso da cobranga do laudémio dos periodos envolvidos, incide a regra primitiva do aludido dispositivo. 6. No caso dos autos, o crédito
originado emreceita patrimonial poderia ser constituido desde 26.02.2002, data em que a autoridade administrativa tomou conhecimento da cessao de direitos sobre o compromisso de venda e compra do dominio ttil do imovel (contrato
firmado em 20.11.2001); seja na data do fato juridico que supostamente deu ensejo a constitui¢do do crédito, seja na data de seu conhecimento pela autoridade administrativa, vigia o prazo decadencial quinquenal estipulado pela Lei
9.821/99, assim, o crédito relativo a esta cess@o de direitos somente poderia ser constituido até 26.02.2007, restando decaido o direito da Unido exercido somente em2011. 7. Apelagio da Unido Federal e remessa oficial desprovidas™. (Ap

00148067520114036130, DESEMBARGA DOR FEDERAL MAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:25/07/2017 .FONTE _REPUBLICACAO:.)

Conforme d do através dos d I os débitos antes iderados inexigiveis pela SPU relativamente ao RIP n°® 70470103130-90 no valor de RS 9.858,26 (nove mil, oitocentos e cinquenta e oito mil reais e vinte e

seis centavos) a ser cobrados em2017 sem que houvesse alteragdo legislativa das normas que regulama cobranca do laudémio nestes casos. doc. Num. 2866675.

A nova interpreta¢io dada pela Secretaria de Patrimbnio da Unido a situagdo, veiculada através do Memorando n°® 10040/2017-MP, ndo pode ser aplicada retroativamente a fatos consolidados pelo tempo, pois viola o principio da

legalidade ¢ da seguranca juridica.
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Nao suficiente, ainda que a autoridade anuncic que estd procedendo 4 adequagdo da Instrugdo Normativa SPU 01/2007, como mencionado no Memorando citado, & preceito constitucional que a lei ndo prejudicard o ato juridico

perfeito (cf. art. 5°, XXXVI), motivo pelo qual as si: o i devem ser analisadas sob o espeque das normas vigentes a época.

Diante de todo o exposto, CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA p lada para d inar o das cot langadas no RIP n° 70470103130-90 no valor de R$ 9.858,26 (nove mil, oitocentos e cinquenta

¢ oito mil reais ¢ vinte ¢ seis centavos), bemcomo para determinar que a impetrada ndo instaure procedimento para a sua cobranga por outros meios comimposi¢do de multa e encargos decorrentes da mora.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lei n® 12.016/2009, bem como Simulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1°, da Lei n® 12.016/2009, sem prejuizo do imediato cumprimento da ordem pela autoridade coatora, sob pena de desobediéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5023176-38.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANTONIO LUIZ VILLAS BOAS FREIRE, DORIS LILIAN GODOY FREIRE

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por ANTONIO LUIZ VILLAS BOAS FREIRE e DORIS LILIAN GODOY FREIRE em face do i. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO
DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO emque se objetiva d inagdo de do da exigibilidade do débito langado no RIP 7047 0104480-09 no valor de RS 19.846,80 (dezenove mil, oitocentos e quarenta e seis reais ¢ oitenta centavos).

Os impetrantes qi iriramo imével

na matricula n® 154.112, em 16.12.2014, e efetuaramos registros devidos na data de 13.01.2015, através de Escritura de Venda e Compra e Cessdo.

Requereram administrativamente a trans feréncia do dominio para sua inscri¢do como foreiro responsavel pelo imovel.

Apos a lusdo do p di inistrativo, a idade impetrada langou a cessdo, mas ndo cobrou o laudémio d da 40 realizada com fund no artigo 47 da Lei n°® 9.636/98, e com o artigo 20 da Instrugdo
Normativa n° 01/2007.

Descrevem, entretanto, que no corrente ano, a autoridade impetrada passou a cobrar a taxa que anteriormente foi considerada inexigivel, emitindo DARF emnome da parte impetrante para pagamento do laudémio.
Argumentamque a cobranga ¢ indevida, motivo pelo qual impetramo mandamus.

A inicial veio hada de o e d

Emdecisdo proferida em 10.11.2017 (ID. 3390089), foi deferida a liminar.

Notificada, a Impetrada prestou informagdes (ID. 3610368). Preliminarmente, a autoridade impetrada sustenta que a parte Impetrante ndo possui legitimidade para discutir a exigibilidade do crédito emaberto, haja vista que o seu titular é

Jardins de Tamboré Emp di Ltda., como conp 0 DARF acostado a exordial. No m¥érito, defendeu a legalidade do ato praticado, pugnando pela denegagio da ordem.
Aberta oportunidade para manifestagdo, o Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da demanda (ID. 4131839).
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo relatério do necessario. Decido.

De inicio, afasto a preliminar de ilegitimidade ativa da parte Imp arguida pela idade I da, tendo emvista que, emque pese seja do alienante a responsabilidade pelo pagamento do laudémio no caso de transferéncia do

dominio 1til de terreno de propriedade da Unido (art. 3° do Decreto-Lein® 2.398/1987 c/c art. 2° do Decreto n°® 95.760/1988), isto ndo impede que o alienante e o adquirente estipulem, entre si, a transferéncia do encargo de cumprir a obrigagdo.

Ademais, ha que se considerar que o débito combatido, além de inviabilizar a emissdo da certiddo negativa do imovel, certamente alcangaré o patrimdnio da parte Impetrante, ainda que de forma reflexa.

A Lein® 9.636/98, que dispde sobre a larizagio, admini a e alienagdo de bens moveis de dominio da Unido prevé, emseu artigo 47, os prazos a que o crédito originado de receita patrimonial é submetido:
“Art. 47. O crédito originado de receita patrimonial serd sub ido aos intes prazos: (Redacdo dada pela Lein®10.852, de 2004)

1-decadencial de dez anos para sua ituigde i I ;e (Incluido pela Lei n®10.852. de 2004)

1I - prescricional de cinco anos para sua exigéncia, los do I (ncluido pela Lei n®10.852, de 2004)

e h

§ 12 Oprazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser a partir do cc o por iniciativa da Unido ou por solicitagdo do interessado das ci incias e

fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento. (Redacdo dada pela Lei n®9.821. de 1999,

§22 Os débitos cujos créditos foram alcangados pela prescri¢o serdo considerados apenas para o efeito da caracterizagio da ocorréncia de idade de que trata o pardgrafo inico do art. 101 do Decreto-Lei n® 9.760, de

1946, com a redagdo dada pelo art. 32 desta Lei”.

Ainda sobre o tema, a Instrugdo Normativa n°® 1/2007, que dispde sobre o langamento e a cobranga de créditos originados em receitas patrimoniais prescreve que “é inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita

patrimonial cujo fato gerador anteceda cinco anos ou mais da data do i das ci incias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da respectiva receita, id o como fato gerador”.

Acerca da prescrigdo em matéria de laudémio, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“MANDADO DE SEGURANGA. TERRENOS DE MARINHA. COBRANGA DE TAXA DE OCUPACAO. PRESCRICAO. LEI 9.821/99 E 10.852/04. 1. Se encontra assente na jurisprudéncia que tanto o foro € o laudémio, quanto a taxa de

ocupagdo, ndo possuem natureza tributaria, mas sim civil e

, a medida que 0 uso de bem publico da Unido. 2. Até a entrada em vigor da Lei n. 9.636, de 18 de maio de 1998, que veio disciplinar as receitas

" Hannda

patrimoniais da Unido, ndo existia norma especifica a a dos débitos dessa natureza, pelo que se utilizava para tanto a regra do artigo 177, do Codigo Civil de 1916, sendo que a partir de tal data, restou instituido

pelo artigo 47, da referida lei que o prazo prescricional para a cobranga desses débitos seria de cinco anos. 3. A Lei n® 9.821, de 24 de agosto de 1999, deu nova redagdo ao supramencionado artigo 47, fixando o prazo decadencial de

cinco anos para a constitui¢do dos créditos oriundos das receitas patrimoniais, o que veio a ser novamente alterado em 2004 pela Lei n. 10.852, que conferiu a atual redagdo ao dispositivo, aumentando o prazo decadencial para 10 (dez)

anos. 4. No di da i da, a decadéncia aplica-se a nova redagdo dada ao artigo 47, da Lei 9.636/98, pelo art. 1°, da Lei 10.852/04, em razio da qual o prazo quinquenal da decadéncia foi alargado para 10 (dez) anos. 5.
Todavia, em face do principio da irretroatividade das leis, a regra atinente a decadéncia, no caso da cobranga do laudémio dos periodos envolvidos, incide a regra primitiva do aludido dispositivo. 6. No caso dos autos, o crédito
originado emreceita patrimonial poderia ser constituido desde 26.02.2002, data em que a autoridade administrativa tomou conhecimento da cessdo de direitos sobre o compromisso de venda e compra do dominio til do imovel (contrato
firmado em 20.11.2001); seja na data do fato juridico que supostamente deu ensejo a constituigdo do crédito, seja na data de seu conhecimento pela autoridade administrativa, vigia o prazo decadencial quinquenal estipulado pela Lei
9.821/99, assim, o crédito relativo a esta cessdo de direitos somente poderia ser constituido até 26.02.2007, restando decaido o direito da Unido exercido somente em2011. 7. Apelagdo da Unido Federal e remessa oficial desprovidas™. (Ap

00148067520114036130, DESEMBARGA DOR FEDERAL MAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, ¢-DJF3 Judicial | DATA:25/07/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)
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Conforme através dos d dos aos autos, os débitos antes iderados inexigiveis pela SPU relativamente ao RIP n° 7047 0104480-09 a ser cobrados em 2017 sem que | alteracdo

legislativa a respeito das normas que regulama cobranga do laudémio nestes casos.

A nova interpretagdo dada pela Secretaria de Patrimonio da Unido a situagdo, veiculada através do Memorando n° 10040/2017-MP, ndo pode ser aplicada retroativamente a fatos consolidados pelo tempo, pois viola o principio da

legalidade ¢ da seguranga juridica.

Nao suficiente, ainda que a autoridade anuncic que estd procedendo a adequagdo da Instrugdo Normativa SPU 01/2007, como mencionado no Memorando citado, & preceito constitucional que a lei ndo prejudicard o ato juridico

perfeito (cf. art. 5°, XXXVI), motivo pelo qual as si: o i devemser

sob o espeque das normas vigentes a época.

Diante de todo o exposto, CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA lada para d inar o 1 das cot langadas no RIP 7047 0104480-09 pela autoridade impetrada, com vencimento em 31 de
agosto de 2017, no valor de R$ 19.846,80 (dezenove mil, oitocentos ¢ quarenta ¢ seis reais ¢ oitenta centavos), bem como para determinar que a impetrada ndo instaure procedimento para a sua cobranga por outros meios com imposi¢do de multa ¢

encargos decorrentes da mora.
Semcondenagdo emhonoririos advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bem como Stiimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1°, da Lei n® 12.016/2009, sem prejuizo do imediato cumprimento da ordem pela autoridade coatora, sob pena de desobediéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimenrse. Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 15 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012320-78.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LUCIO'S DISTRIBUIDORA DE PECAS PARA AUTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALBERTO LUCIO MENEGUCCI - SP154441

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONA L DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por LUCIO’S DISTRIBUIDORA DE PECAS PARA AUTOS LTDA. contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO
DE SAO PAULO/SP em que objetiva a d inagio de a0 da exigibilidade da contribuigdo prevista no art. 1° da Lei Complementar 110/2001.

Sustenta que a contribuigdo instituida coma i pecifica de cobrir o déficit decorrente da atualizagdo das contas do FGTS com os expurgos i

contudo, a i dos valores pertinentes a tal

contribuigdo seria diversa da originalmente objetivada.

Por fim, destaca que houve o da inconsti lidade pelo da finalidade que justificou a contribuigdo.
A inicial veio acompanhada de documentos.

A liminar foi indeferida (doc. 8470564).

Informagdes em 12/06/2018 (doc. 8723937).

O Ministério Publico Federal se i pelo regular i do feito (doc. 8810619).

Os autos vieramconclusos para sentenca.
Eorelatério do necessario. Decido.

Verifico que ndo ha matérias preliminares a seremanalisadas, assim, passo ao mérito.

O pedido da impetrante consiste no I da inconsti lidade incidental da contribuigao social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n. 110/01, a partir de 01 de janciro de 2007, ante o exaurimento de sua
finalidade, que seria arcar como déficit decorrente da corregio dos saldos das contas vinculadas do FGTS, emrazio de decisdes judiciais que determi a aplicagdo dos p de 16,74% e 44,08%, relativos ao periodo de 1° de dezembro de 1988
a 28 de fevereiro de 1989 ¢ a0 més de abril 1990.

Pois bem, a Lei Complementar n® 110/01, emseus artigos 1° e 2°, estabeleceu duas contribuigdes:

Art. 1° Fica instituida contribui¢ao social devida pelos empregadores em caso de despedida de emprego sem justa causa, a aliquota de 10% sobre o de todos os jsitos devidos, refe ao Fundo de Garantia

por Tempo de Servio - FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicdveis as contas vinculadas.

Pardgrafo tinico. Ficam isentos da contribui¢do social instituida neste artigo os empregadores domésticos.

Art. 2° Fica instituida contribui¢do social devida pelos empregadores, a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas as parcelas de que trata o art. 15

da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990.

§1° Ficam isentas da contribui¢do social instituida neste artigo:

1- as empresas inscritas no sistema lo de F e Contribuigdes das Mic P, e Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES, desde que o faturamento anual ndo ultrapasse o limite de R$ 1.200.000,00 (um milhdao

e duzentos mil reais);

1 - as pessoas fisicas, em relagdo a o de emp st e

1l - as pessoas fisicas, em rela¢do a remuneragdo de empregados rurais, desde que sua receita bruta anual néo ultrapasse o limite de R$ 1.200.000,00 (um milhéo e duzentos mil reais).

§2° A contribuigdo serd devida pelo prazo de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade.

A contribuigdo social prevista no art. 1° da LC 110/2001, incidente em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de 10% sobre todos os depositos devidos, referentes ao FGTS, durante a vigéncia do contrato de

trabalho, idos das des aplicaveis as contas vinculadas, foi criada por tempo indefinido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Agdo Direta de Inconstitucionalidade 2.556, transitada em julgado em 25-09-2012, com a relatoria do Ministro Joaquim Barbosa, considerou constitucionais ambas as

contribui¢des criadas pela LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, I1I, b da Constitui¢do).
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Segue o acorddo do referido julgado:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS A CUSTEAR DISPENDIOS DA UNIAO ACARRETADOS POR DECISAO JUDICIAL (RE 226.855). CORRECAO MONETARIA E ATUALIZACAO DOS DEPOSITOS DO FUNDO DE
GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO (FGTS). ALEGADAS VIOLACOES DOS ARTS. 5°, LIV (FALTA DE CORRELAGCAO ENTRE NECESSIDADE PUBLICA E A FONTE DE CUSTEIO); 150, Ill, B (ANTERIORIDADE); 145, § 1°
(CAPACIDADE CONTRIBUTIVA); 157, Il (QUEBRA DO PACTO FEDERATIVO PELA FALTA DE PARTILHA DO PRODUTO ARRECADADO); 167, IV (VEDADA DESTINACAO ESPECIFICA DE PRODUTO ARRECADADO COM
IMPOSTO); TODOS DA CONSTITUICAO, BEM COMO OFENSA AO ART. 10, I, DO ATO DAS DISPOSICOES CONSTITUCIONAIS TRANSITORIAS - ADCT (AUMENTO DO VALOR PREVISTO EM TAL DISPOSITIVO
POR LEICOMPLEMENTAR NAO DESTINADA A REGULAMENTAR O ART. 7%, 1, DA CONSTITUICAO). LC 110/2001, ARTS. 1°E 2°.

balhad.

A segunda contribuicdo criada pela LC 110/2001, caleulada & aliguota de cinco décimos por cento sobre a remuneracao devida, no més anterior;, a cada iu-se por ter als 1o seu prazo de vigéncia

(sessenta meses contados a partir da exigibilidade - art. 2°, §2°da LC 110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agées diretas de inconstitucionalidade.

Esta Suprema Corte considera constitucional a contribuicdo prevista no art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de le para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, I1l, b da Constituigao).

lidade deverd ser e

Oargumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razio do cumprimento de sua, atempo e modo proprios.

I PP ) / e

de julgadas prejudi em relagdo ao artigo 2°da LC 110/2001 e, quanto aos artigos parci ! para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14,

Agées Diretas de

caput, no que se refere a expressdo "produzindo efeitos”, bem como de seus incisos I e II. (STF, ADI 2556, Plenério, Rel. Ministro Joaquim Barbosa, DJE de 19-09-2012)

A tese inicial ¢ que, a partir da declaragdo do proprio relator no julgado acima transcrito, teria ocorrido o i da finalidade da contribuicdo social e, por inte, sua inconstitucionali uperveniente. Com efeito, as
contribuigdes sociais tém como caracteristica peculiar a vinculagdo a uma finalidade constituci prevista. Assim, atendidos os objetivos fixados pela norma, nada ha que justifique a cobranga dessas contribuigdes. Entretanto, ainda que a
contribuigdo esteja atrelada a uma finalidade, a perda da motivagdo da idade puiblica legitimadora do tributo ndo pode ser

Nesse sentido, destaco o seguinte precedente:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001. INDETERMICAO TEMPORAL DA EXACAO. INEXISTENCIA DE REVOGAGAO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO JA DECLARADA
PELO STF.

1- Cinge-se a controvérsia acerca da declara¢do da inexigibilidade da contribui¢do instituida pelo art. 1°da LC 110, de 2001, sob o argumento de ter sido criada com cardter tempordrio e ja restar atendida a finalidade para

a qual foi instituida.

2- A contribuigdo instituida pelo art. 2° da Lei Complementar n® 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior, a cada trabalhadc por ter al de
seu prazo de vigéncia (sessenta meses a partir da exigibilidade -, disposto no §2°do mesmo artigo).

3- Divers L a ibui¢do instituida pelo art. 1° desse diploma legal, incidente em caso de despedida de emp, lo sem justa causa a aliquota de 10% sobre todos os depdsitos devidos referentes ao FGTS, durante a
vigéncia do contrato de trabalho, scidos das oes aplicdveis as contas vinculadas, foi instituida por tempo i L

4- De acordo com o art. 2°da Lei de Introdugdo ao Cédigo Civil Brasileiro, no se destinando a vigéncia tempordria, a lei terd vigor até que outra a modifique ou revogue. Por sua vez, conforme determina o art. 9°da LC n®
95/98, com a redagio dada pela LC n° 107/01, a cldusula de Go deverd ; ex; as leis ou disposicaes legais las. I dispoe o art. 97, I do Cédigo Tvibutdrio Nacional que somente a

lei pode estabelecer a extingdo de tributos.

5- Nao existe revogagdo, expressa ou tdcita, do dispositivo questionado, ndo havendo presumi-la quanto a norma juridica validamente estabelecida.

6- Ndo 56 inexiste revogagao como o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a extingdo da contribuicao, foi vetado pela Presidenta da Repiblica, veto este que foi mantido

pelo Congresso Nacional em Sessdo de setembro de 2013, o que reafirma a indeterminagdo temporal da exagdo.

7- Estando em vigéncia a norma, apenas haveria afastd-la em caso de inconstitucionalidade material ou formal. O Supremo Tribunal Federal, no entanto, assentou a itucic i desta contribui¢do na ADI 2556/DF,
tendo, na ocasido, o Ministro Moreira Alves sustentado que a natureza juridica das duas exagdes criadas pela lei em causa é a de tributo, caracterizando-se como contribui¢ées sociais que se enquadram na subespécie

"contribui¢des sociais gerais" que se submetem a regéncia do artigo 149 da Constituicdo, e ndo a do artigo 195 da Carta Magna.

8- Assim, ndo ha que se alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC 33/2001, que incluiu di: i¢des no art. 149, porq quando do jul, da ADI indigitada, 1 13/06/2012, tal alteragdao

p ida pelo Poder C ituinte derivado re, lor ja era entdo vigente, e foi utilizado o art. 149 para legitimar a validade da contribui¢do.

9- A aludida alteragdo constitucional objetivou ampliar a possibilidade da legiferacdo de contribui¢des de interven¢do no dominio econdmico, principalmente no que tange a importagdes de combustiveis, ao dispor

expressamente sobre as mesmas, de maneira a evitar distor¢des, mas jamais dispos sobre a restri¢io de contribui¢des sociais, até porque tal seria inconstitucional, consoante o principio da vedagdo ao retrocesso.

10- O egrégio Superior Tribunal de Justi¢a ja iou a validade dnea da exagdo, 1o a al do de exaurimento de sua finalidade, e o excelso Supremo Tribunal Federal reafirmou seu entendimento

quanto a itucionalidade da ibui¢do (RE 861517, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 04/02/2015, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 10/02/2015 PUBLIC 11/02/2015).

11- Portanto, ndo sendo o art. 1°da LC 110/2001 de vigéncia tempordria - e efetivando o mesmo direitos constitucionalmente garantidos -, tendo o Superior Tribunal de Justi¢a e o Supremo Tribunal Federal declarado e

firmado sua validade hodierna, inexistindo lei lora do dispositivo, nio hd que se alegar a inexigibilidade da respectiva contribuigao.

12- Apelagdo da autora improvida.” (TRF2, AC 00844799220164025101, Relator Desembargador Federal Luiz Antonio Soares, DJE 30/03/2017).

De fato, entendo que a defini¢do da satisfagdo da finalidade da contribui¢do social ¢, prioritariamente, politica, isto ¢, apos a realizagdo de pericia especifica das contas fundidrias, ato esse que incumbiria ao Poder Executivo em

conjunto como Legislativo. Por evidente, ndo se afirma que ndo caberia o controle de constitucionalidade por parte do Judiciario, mas a verdade ¢ que i

nos autos que de forma cabal, o cumprimento da finalidade da
contribui¢do social emtela, ndo cabendo o juizo presuntivo no caso. Vale, ainda, relembrar que a contribuigdo, conforme o art. 1° da Lei Complementar 110/01, ndo tem prazo previsto para seu exaurimento, de forma que incide o art. 97, inciso I, do CTN,

isto &, somente a Lei pode estabelecer a extingdo de tributos.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANGCA POSTULADA, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Codigo de Processo Civil.

Custas ex lege. Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, remetanrse ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intimemrse. Cumpra-se.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5009220-18.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARCIA CARNIELLI ALVES EIRELI - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: GIVANI DOMINGUES DE OLIVEIRA - SP404430

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCA
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Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por MARCIA CARNIELLI ALVES EIRELI - ME contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO , objetivando provimento
jurisdicional para que seja determinada sua inclusdo no SIMPLES Nacional.

A impetrante relata que foi impedida de ingressar no sistema do SIMPLES devido a sua participagao do capital de outra pessoa juridica, fundamentada no inciso VIl do §4° do artigo 3° da Lei Complementar n°® 123/2006.

Assevera que a sua participagdo em cooperativa ndo configura fund Jjuridico para o impedi na sua inclusdo no regime diferenciado, motivo pelo qual requer a concessdo da liminar nos termos formulados.

A liminar foi deferida em 24/04/2018 (doc. 6266687).

Informagdes em 25/05/2018 (doc. 8432038). A autoridade informou o cumprimento da liminar e deixou de contestar o mérito da demanda.
Manifestagdo da Unido Federal informando que deixa de interpor recurso (doc. 8860966).

OMPF requereu o regular processamento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eorelatério do necessirio. Decido.

d T 1

Tendo emvista que ndo foram i i passo di ao meérito da demanda.

No caso emanélise a causa de pedir decorre de alegada ilegalidade por parte da autoridade coatora, a qual teria excluido indevidamente a impetrante no regime do Simples Nacional, a despeito de haver parcelado os tributos ematraso.

Oingresso ¢ a 40 no regime difc iado ds demdo his dos isitos necessarios previstos na lei complementar. Isso porque, nos termos do artigo 146, inciso III, “d” ¢ paragrafo unico da Constitui¢do Federal,

o tratamento diferenciado a ser conferido as microempresas e empresas de pequeno porte deve ser disciplinado por Lei Complementar.

Assimé que foi editada a Lei Complementar n® 123, de 14.12.2006, estabelecendo normas gerais relativas a apuragio e ao recolhimento de impostos ¢ contribuigdes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ¢ dos Municipios, mediante

regime tnico de ibilitada as P de pequeno porte; a0 i de obri t This e previ idrias e; a0 acesso a crédito e ao mercado.

e

O artigo 3° da LC n° 123/06 dispde a respeito da definigio de microempresa ou empresa de pequeno porte. O §4° do referido artigo, de seu tumo, trata sobre as pessoas juridicas que ndo poderdo se beneficiar do tratamento juridico

diferenciado do SIMPLES Nacional da seguinte forma:

“Art. 3° Para os eféitos desta Lei C consi mic p) ou emp de pequeno porte, a sociedade empresdria, a sociedade simples, a empresa individual de bilidade limitada e o empresdrio a que

se refere o art. 966 da Lei n210.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cédigo Civil), devidamente registrados no Registro de Empresas Mercantis ou no Registro Civil de Pessoas Juridicas, conforme o caso, desde que:

()

§ 4°Nao poderd se beneficiar do tratamento juridico diferenciado previsto nesta Lei Complementar, incluido o regime de que trata o art. 12 desta Lei Complementar, para nenhum efeito legal, a pessoa juridica:
()

VII - que participe do capital de outra pessoa juridica;”

Entretanto, o §5° do mesmo dispositivo legal cuidou de excepcionar que o inciso VII do paragrafo anterior “ndo se aplica a participa¢do no capital de cooperativas de crédito, bem como em centrais de compras, bolsas de

subcontratagdo, no consércio referido no art. 50 desta Lei C¢ ena i le de proposii

5 Ih

prevista no art. 56 desta Lei C eem de interesse omico, sociedades de

garantia soliddria e outros tipos de sociedade, que tenham como objetivo social a defesa exclusiva dos i das mi presas e empi de pequeno porte”.

O artigo 50 da Lei Complementar em anélise trata especificamente dos consorcios formados por microempresas e empresas de pequeno porte para acesso a servigos especializados em seguranga e medicina do trabalho, ao passo que o

artigo 56 regula a criagdo de sociedades de Osif pecifico para a realizagdo de negocios de compra e venda de bens e servigos para os mercados nacional e internacional

Em 12 de maio de 2008 foi editado o Decreto n°® 6.451, regulamentando o art. 56 da LC n® 123 e di do sobre a ituicdo de orcio simples por mi e empresas de pequeno porte optantes pelo Simples Nacional,

permitindo que tais pessoas juridicas permane¢amno sistema mais benéfico:

“Art. 1° As microempresas e as empresas de pequeno porte optantes pelo Regime Especial Unificado de Arr de Tributos e Contribuicdes devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES

NACIONAL poderao ituir, nos termos do art. 56 da Lei Compl. no 123, de 14 de dezembro de 2006, consorcio simples, por tempo_indeterminado, tendo como objeto a compra e venda de bens e servicos para os

mercados nacional e inter: L

§ 1° A microempresa ou empresa de pequeno porte ndo poderd participar simultaneamente de mais de um consdrcio simples.

§2° Oconsércio simples ndo poderd ser concomitantemente de venda ¢ de compra, salvo no caso de compra de insumos para industrializagéo.”

Diante do exposto extrai-se que ndo existe determinagdo no sentido de que as EPP ou ME que constituam ou participem de consércio simples, constituido nos termos acima mencionados, devam ser excluidas ou impedidas de se

inscreveremno sistema do SIMPLES Nacional, desde que cumpridos os demais requisitos legais.

Pelos motivos expostos, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA postulada, extinguindo o feito comresolugdo de mérito com fundamento no artigo 487, I, do NCPC, para determinar que a impetrada inclua e mantenha a

impetrante no regime do Simples Nacional, de modo que a sua participagéio em consércio ndo constitua impedimento para tanto, ¢ desde que ndo existamout di ndo mencionados nestes autos.

Semcondenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios. Custas na forma da lei.
Sentenga tipo “A”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

PRIC.

Sdo Paulo, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002232-78.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: INPAR - AGRA - PROJETO RESIDENCIAL AMERICA SPE LTDA, INPAR PROJETO RESIDENCIAL CONDOMINIO EREDITA SPE LTDA., PROJETO IMOBILIARIO SPORTS GARDEN BATISTA CAMPOS SPE 61 LTDA., PROJETO
RESIDENCIAL MARINE HOME RESORT SPE 66 LTDA, INPAR PROJETO 87 SPE LTDA EM RECUPERA CAO JUDICIAL, PROJETO IMOBILIARIO BARRA BALI SPE 99 LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, PROJETO IMOBILIARIO SPE 46
LTDA., INPAR - AGRA - PROJETO RESIDENCIAL SANTO AMARO SPELTDA, INPAR PROJETO RESIDENCIAL CONDOMINIO WELLNESS RESORT SPE 42 LTDA., INPAR PROJETO 111 SPELTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, INPAR
PROJETO WAVE SPE LTDA.., PROJETO IMOBILIARIO VIVER ANANINDEUA SPE 40 LTDA., PROJETO IMOBILIARIO VIVER CASTANHEIRA SPE 85 LTDA, VIVER VENDAS LTDA., INPAR PROJETO RESIDENCIAL SPORTS GARDEN LESTE SPE
LTDA., PROJETO IMOBILIARIO RESIDENCIAL VIVER BOSQUE SIP SPE 91 LTDA.., INPAR PROJETO RESIDENCIAL VENANCIO ALVES SPE LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, INPAR PROJETO UNIQUE SPE 93 LTDA, INPAR PROJETO 79
SPELTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, INPAR PROJETO RESIDENCIAL QUATRO ESTACOES LTDA., INPAR PROJETO SAMOA SPE 75 LTDA., INPAR PROJETO 105 SPE LTDA EM RECUPERA CAO JUDICIAL, PROJETO IMOBILIARIO
CONDOMINIO PARK PLAZA SPE 52 LTDA., INPAR - PROJETO RESIDENCIAL VON SCHILGEN SPE LTDA EM RECUPERA CAO JUDICIAL, INPAR PROJETO RESIDENCIAL NOVA LIMA SPE LTDA., PLARCON INCORPORACOES IMOBILIARIAS
S/A, INPAR PROJETO RESIDENCIAL CALOGERO CALIA SPELTDA., INPAR PROJETO RESIDENCIAL VIVER MOOCA SPE LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, INPAR PROJETO RESIDENCIAL RIO CLARO VILLAGE SPE 67 LTDA, PROJETO
IMOBILIARIO RESIDENCIAL VIVER RESERVA SPE 127 LTDA, INPAR PROJETO 44 SPE LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, INPAR PROJETO 90 SPE LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, INPAR PROJETO RESIDENCIAL VIVER MORUMBI
SPELTDA., INPAR PROJETO 71 SPELTDA., PROJETO IMOBILIARIO SPE 65 LTDA.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/08/2018  133/579


http://www.planalto.gov.br/Ccivil_03/leis/2002/L10406.htm#art966
http://www.planalto.gov.br/Ccivil_03/leis/LCP/Lcp123.htm#art12
http://www.planalto.gov.br/Ccivil_03/leis/LCP/Lcp123.htm#art50
http://www.planalto.gov.br/Ccivil_03/leis/LCP/Lcp123.htm#art56
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/LCP/Lcp123.htm#art56
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/LCP/Lcp123.htm#art56

Advogados do(a) IMPETRANTE: AURELIO LONGO GUERZONI - SP316073, BRUNO BARUEL ROCHA - SP206581
Advogados do(a) IMPETRANTE: AURELIO LONGO GUERZONI - SP316073, BRUNO BARUEL ROCHA - SP206581
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IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL - 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

ID. 8363699 - Considerando as alegagdes da parte Impetrante, defiro o pedido formulado para que os d

alocagdo das respectivas prestagdes ao PERT.

judiciais a0 presente feito sejam transformados em pagamento definitivo da Unido, coma consequente

Intime-se a Unido Federal (Fazenda Nacional) a fimde que adote as providéncias cabiveis para a efetivagdo de referida alocagio.

Cumprida a determinagdo, tomemos autos conclusos.

Intime-se.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014293-05.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: FOCUS TECNOLOGIA DE PLASTICOS S/A, FOCUS TECNOLOGIA DE PLASTICOS S/A, FOCUS TECNOLOGIA DE PLASTICOS S/A, FOCUS TECNOLOGIA DE PLASTICOS S/A, FOCUS TECNOLOGIA DE PLASTICOS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANA BURKHART RIVERO - SP173205, LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
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Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANA BURKHART RIVERO - SP173205, LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de embargos declaratérios opostos por FOCUS TECNOLOGIA DE PLASTICOS S/A em face da sentenga proferida em 17/05/2018 (doc. 7757641), nos autos do mandado de seguranga que move em face do DELEGADO DA

RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO.

A parte argumenta que a sentenga ¢ omissa na medida emque ndo constou no seu dispositivo a expressao referente ao INCRA. Requer a corregdo do texto.

Concedida vista a parte contraria.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo relatorio. Decido.

Admito os presentes embargos, vezque verificada a tempestividade, entretanto os acolho em parte.

Verifico existir erro material no dispositivo da sentenga, motivo pelo qual os embargos devemser acolhidos para corrigir o texto no trecho mencionado.

Ante todo o exposto, ACOLHO os orios opostos, com fi

()
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no artigo 1.022 ¢ seguintes do NCPC, para retificar o teor do seu relatorio, que passara a ser lido da seguinte maneira:
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Ante ao exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA postulada, extinguindo o processo com resolu¢do de mérito com fundamento no artigo 487, I, do NCPC, para declarar a inexigibilidade da contribui¢do ao

INCRA e SEBRAE-APEX-ABDI a partir de 12.12.2001.

da a prescri¢do

Reconhego, ainda, o direito da Imp 2 de ¢ Imini: ivamente os valores indevidt pagos apos o transito em julgado, desde que

S N

Sem em honordrios adv icios, nos termos do artigo 25, da Lei n.” 12.016/2009. Custas ex lege.

Comunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagdo desta senten¢a”.
No mais, permanece a sentenga tal como proferida.

Sentenga tipo "M", nos termos do Provimento COGE n° 73, de 08.01.2007.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 15 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019132-39.2018.4.03.6100 / 12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDES.A.

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO MONTENEGRO DOTTA - SP155456, DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633
REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se a¢do movida por NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A. em face da CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO em que se objetiva afastar qualquer obrigatoriedade de prorrogagdo do

contrato celebrado para alémde 31 de Agosto de 2018, como contratado pelas partes desde 17 de Julho de 2017.
O autor requereu a desisténcia da demanda (ID. 10116721).
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo relatério. Decido.

Tendo emvista o pedido de desisténcia formulado nos autos, julgo extinto o processo, sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIIL, do Codigo de Processo Civil.

Custas ex lege.

d 30 eml irios ad: icios ante a auséncia de citagdo. Sem prejuizo. d ino o imediato Thi do mandado de citacdo pend: de cumprimento.

Ap6s o trinsito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018858-75.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: MIDORI HASHIMOTO MATSUNAGA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SEVERINO FAUSTINO DA COSTA - SP34439

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SHOZO MATSUNAGA

Advogados do(a) EXECUTADO: HELENA YUMY HASHIZUME - SP230827, MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS - SP75284
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATO STEFANO BARONI - SP110147

DESPACHO

Ciéncia a CEF acerca da juntada do MANDADO DE CITAGAO (ID 10178435).
Atendidos os requisitos no art.524 do CPC, recebo o requerimento do credor (EXEQUENTE), na forma do art.523 do CPC.

Dé-se ciéncia ao devedor (CEF), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios
advocaticios de 10% (dezpor cento), nos termos do paragrafo 1° do art.523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, sem prejuizo da expedigao de mandado de penhora e avaliagdo, seguindo-se os atos de expropriagao (art.523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado semque seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para ap 40 de sua imy 4o, independ de penhora ou de nova intimagdo

deste Juizo (art.525, "caput" do CPC).

Havendo alegagdo de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando d ivo discriminado e lizado de seu calculo, sob pena de sua rejei¢do liminar (art.523,4° e 5°, CPC). Atendidos os

requisitos legais, a impugnagdo sera, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnago sobre excesso de execugdo - ainda que em parte- remetamrse os autos 4 Contadoria Judicial para 30 dos calculos necessarios a analise das al des das partes.
Apresentada a conta, dé-se vista s partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.
Ap6s, voltem conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sio Paulo, 16 de agosto de 2018

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020386-47.2018.4.03.6100
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EXEQUENTE: ALMIRANTE VS AUTO POSTO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Em cumprimento ao disposto 1o art. 12, inciso I, alinea "b" da Resolugiio N° 142/2017 do E-TRF da 3* Regio, intime-se a parte contraria (CAIXA ECONOMICA FEDERAL) para conferéncia dos documentos

digttalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.
Apbs, venham conclusos para inicio da Execugo contra a CEF.

LC.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2018

TFD
12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020578-77.2018.4.03.6100
AUTOR: VALQUIRIA APARECIDA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da redistribui¢io do feito a este Juizo da 12a. Vara Civel Federal.

Ratifico todos os atos anteriores praticados.

Intimenrse as partes para que indiquemas provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap6s, venhamconclusos para sentenga.

LC.

Séo Paulo, 16/08/2018

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018697-02.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUMINAR TINTAS E VERNIZES LTDA, LUMINAR TINTAS E VERNIZES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS45707

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS45707

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR: LEONARDO HENRIQUE BORGES ORTEGA

Advogado do(a) REU: LEONARDO HENRIQUE BORGES ORTEGA - SP198079

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de agdo de procedimento comum ajuizada por LUMINAR TINTAS E VERNIZES LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional para que seja declarada a inexisténcia de relagdo juridico tributéria que

tenha por exigéncia o pagamento da PIS e da COFINS que inclua emsua base de calculo o ICMS, reconhecendo-se, ainda, o direito 4 compensagdo dos valores tributos

e/ou dados pela Ré.

Afirma a parte Autora que, no exercicio de suas atividades, estd obrigada ao recolhimento das contribuigdes para o PIS ¢ a COFINS, cuja apurago leva em conta parcela relativa a0 ICMS. Sustenta que a referida inclusdo 6

inconstitucional, razio pela qual propde a presente demanda, com pedido liminar, inaudita altera partes.

A inicial veio hada de o e d

Citada, a Unido Federal apresentou contestagdo em 13/12/2017 (doc. 3886043). Prelimi sustenta a idade de suspensdo do feito até o j

improcedéncia do pedido.
Réplica em 14/02/2018 (doc. 4553513).
As partes ndo requererama produgdo de outras provas.
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo breve relatorio. Decido.
Tendo emvista que a matéria ¢ exclusivamente de direito, passo a analise dos argumentos das partes.
Preliminar

A Unido Federal requer a suspensao do feito até o j definitivo do Recurso Extraordindrio n°® 574.706, contudo o pedido ndo pode ser acolhido.

no acoérdio do Recurso Ex inari i a

Isso porque o recurso de embargos declaratérios ndo possui efeito suspensivo, tamp restou d

Supremo Tribunal Federal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/08/2018

dos emt de declaragdo do RE n° 547.706. No m¥érito, pugna pela
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Superada a preliminar, passo ao mérito.

Meérito

No n¥érito, destaco que a questdo da lidade ou ndo da incidé

ia do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS foi levada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos autos do RE 574.706. A matéria tem gerado

intiimeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussio geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo, Desembargadora Carmem Liicia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercussao geral da questdo constitucional relativa a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e da contribui¢do ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio do Supremo Tribunal Federal do

Recurso Extraordindrio n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CA’RMENLUCIA,ju[gadn em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).
Oartigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal, emsua redagdo original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigdo ¢ regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar n° 70/91,

segundo a qual sua incidéncia € sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo unico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de célculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado

emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribui¢do destinada ao Programa de Integragdo Social - PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei C n° 7/70, era do mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com

recursos proprios da empresa, calculados combase no

Com efeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integracio Social e de Formagdo do Patrimonio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social - COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagao vigente e as alteragdes introduzidas por esta
Lei.
Art. 3°O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1°Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribui¢des possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” ind d de suad inagdo e cl

30 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas
as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput ¢ § 1° das Leis n°. 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de calculo das aludidas contribui¢des estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis:

“§ 2°Para fins de determinagao da base de cdlculo das contribuicoes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1-as vendas ladas e os i dicionai. lidc (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

11 - as reverses de provisdes ¢ recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagao de investimento pelo valor do patriménio liquido e os lucros e

dividendos derivados de participagaes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

II- (Revogado pela Medida Provisoria n°2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; e
(Redagéo dada pela Lei n® 13.043 de 2014)  (Vigéncia)
V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

VI - a receita h

ida pela cons do, recuy , ampliagdo ou melh da i X , cuja partida seja ativo i ivel repres ivo de direito de expl. do, no caso de s de ¢ do de
servigos puiblicos. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
§3°  (Revogado pela Lein®11.051, de 2004)

§4°Nas op des de cambio, realizadas por institui¢do autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenga positiva entre o preco de venda e o prec¢o de compra da moeda estrangeira.
§ 5°Na hipétese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedugdes facultadas para fins de determinagdo da base
de calculo da contribuicéo para o PIS/PASEP.

§ 6°(Vide Medida Proviséria n®2158-35, de 2001)
§ 7°(Vide Medida Proviséria n®2158-35, de 2001)
§ 8°(Vide Medidas Provisérias n% 2158-35, de 2001
§ 9°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)"

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de calculo

das contribuigdes sociais emquestdo.

A contrério senso, portanto, o ICMS deveria compor a base de calculo, i este que foi do pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edigdo da Stmula n® 258: “Inclui-se na base de cdlculo do PIS a

parcela relativa ao ICM”".
Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, que pacificou a questdo ao expedir as simulas abaixo transcritas:

“Stimula 68 — A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS”

“Sumula 94 — A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL”
Nesse sentido, ja se posicionou o E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

“.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ISS. POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA
JULGADA NO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° E 8° DA LEI 12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. 1. O
Tvibunal de Justica, no julgamento do REsp 1.330.737/SP. submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, firmou a compreensao de que o valor suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao Imposto

Sobre Servigos de Qualquer Natureza - ISSON, compée o conceito de f para fins de ade do a hipétese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Outrossim, esta Corte de Justi¢a, por ocasido do julgamento do REsp

1.528.604/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, firmou o i) de que "a excecdo dos ICMS-ST, e demais de Oes previstas em lei, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de

determinagdo da base de cdlculo da contribuicdo sub va prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n°12.546/2011.". Aplicagdo por analogia do entendimento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo Regimental ndo provido. .EMEN:

(AGRESP 201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:27/05/2016 ..DTPB:.)"

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da PIS/COFINS, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, em j do Recurso Ex dinario n°® 574706, ocorrido no dia
15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusio da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Aexemplo do dis do j do Recurso Ex dinario n° 240.785-2/MG (Informativo n° 437, do STF), o ceme do posicionamento da Ministra Carmem Lucia no recente j fund no deo

ICMS ndo ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, ndo seria possivel atribuir-lhe a caracteristica de faturamento - que ¢ a base de calculo do PIS ¢ da Cofins.

T o Itad lamado do j — publicado no DJEn® 53, divulgado em 20/03/2017.

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provi ao recurso extraordindri

e fixou a seguinte tese: "0 ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017 ((RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimbnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de

caleulo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ tinica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.
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Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da declaragio da i itucionalidade. Isto porque o Supremo nédo definiu a modulagdo dos efeitos da decisdo plenaria, pela auséncia de umpedido pelas partes.

Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente
a0 ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta ago, cuja regéncia sera da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do transito emjulgado

da sentenca.

Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (artigo 39, § 4°, da Lei 9.250/95) e sendo a taxa Selic composta de juros e corr