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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 159/2018 — Séo Paulo, segunda-feira, 27 de agosto de 2018

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002021-76.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PASSAMANARIA SAO VITOR LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR GUSTAVO DA SILVA COVOLO - SP171227

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.

PASSAMANARIA SAO VITOR LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP pleiteando a concessio de provimento jurisdicional que The reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir, da
base de célculo da contribuicdo aos Programas de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, declarando-se, por conseguinte, o direito a
restituico/compensagdo com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, corrigidos pela Taxa Selic dos fatos geradores ocorridos dos tltimos 05(cinco) anos.

Alega a impetrante, em sintese, que a inclusdo dos valores relativos ao ICMS na base de célculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS viola o conceito de faturamento.
A nicial veio instruida pelos documentos de fls. 30/205.
O pedido liminar foi indeferido (fls. 208/211).

Notificada (fl. 213), a autoridade impetrada prestou suas informages (fls. 215/224) por meio das quais suscitara a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo
Tributéria em Sdo Paulo — DERAT, tendo em vista que a sua atribuigdo fincional esta limitada a arrecadag@o, controle e recuperagio do crédito tributério ja constituido, assim como a restituicdo e a compensagio dos
referidos créditos, cabendo ao Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo de Conércio Exterior- DELEX a fiscalizagdo, o lancamento e a constituigdo dos créditos tributarios. No nrito,
defendeu a legalidade da exag@o, postulando pela denegacio da seguranga.

Noticiou a impetrante a interposicao de recurso de agravo de instrumento (fls. 225/244) em face da decisdo de fls. 208/211.

A1, 245 foi determinada a intimagdo da impetrante para que se manifestasse quanto a alegagdo de legitimidade passiva arguida pelo impetrado.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengio (fls.246/247).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a preliminar suscitada pela autoridade impetrada, uma vez que as divisdes interna corporis ndo témo conddo de alterar a legitimidade passiva.
No muis, preleciona Celso Agricola Barbi:

“a divida sobre a indicago da autoridade coatora ndo afeta o mandado de seguranga se ndo influi na determinagéo de competéncia, nem prejudicou a defesa do Poder Piblico™

(Sujeito Passivo no Mandado de Seguranca, RT, volume 589, novembro/84, pag.33).
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Superada a preliminar, passo a analise do mérito.

A Constituigdo Federal, no inciso I do artigo 195, coma redago original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposi¢ao das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressamnas pessoas juridicas como resultado da
exploragdo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal cono “a receita bruta da pessoa juridica” (art. 3° da Lei 9.718/98).

Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal:

“Em se tratando de contribuigdes sociais previstas no inciso I do art. 195 da Constitui¢do Federal — e esta Corte deu pela constitucionalidade do art. 28 da Lei 7.738/89 por entender que a expressao receita
bruta nele contida ha de ser compreendida como faturamento -, se aplica o disposto no art. §6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicagéo a elas do
principio da anterioridade como disciplinado no art. 150, Ill, b, da Carta Magna.”

(STF, Primeira Turma, RE n° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 09/06/1995, p. 1782).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestago de servigos,
conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Conplementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento ¢ incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

Nao houve nenhuma alteragdo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo é a que se pretende ver afastada.

Nesse sentido:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. VALIDADE. (ARTIGO 195, I, CF).

1. A legalidade da inclusdo do ICMS, na base de calculo da COFINS, ¢ reconhecida e pacificada na jurisprudéncia a partir dos mesmos fundamentos que projetarama edigdo da propria Stimula 94, do Superior Tribunal
de Justica.

2. A validade da inclusdo do ICM/ICMS, na base de calculo da contribuigdo ao PIS, ¢é reconhecida e pacificada na jurisprudéncia (Stmula 68, do Superior Tribunal de Justica).

3. A base de célculo da COFINS, como prevista no artigo 195 da Constituicio Federal, compreende, em sua extensio, o conjunto de recursos auferidos pela empresa, inclusive aqueles que, pela técnica
juridica e econdmica, sfio incorporados no valor do preco do bem ou servico, que representa, assim, o faturamento ou a receita decorrente da atividade econdmica. Assim, por igual, coma contribuigio ao
PIS, cuja base de calculo ¢ definida por lei, de forma a permitir a integrag@o, no seu computo, do ICMS.

4. A prevalecer a interpretagio preconizada pelo contribuinte, a COFINS e o PIS seriam convolados em contribui¢do incidente sobre o lucro, contrariando a clara distingéo, promovida pelo constituinte, entre as diversas
espécies de contribuigdo de financiamento da seguridade social.

5. Ausente o indébito, em virtude da exigibilidade do crédito na forma da legislacio impugnada, resta prejudicado o exame do pedido de compensagio tributaria.”
(TRF3, Terceira Turma, AMS 1 0007831-85.2006.403.6106, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 21/11/2007, DJ. 05/12/2007)

(grifos nossos)

Por sua vez, o artigo 1° da Lei 10.637/02 define o faturamento praticamente da mesma forma, como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo
contdbil”.

A Lei 10.637/02, assim, ndo modifica a base de calculo sobre a qual incidira a contribuicdo para o PIS, mas estabelece, tdo somente, normas para a ndo-cunmulatividade da exaggo.

Ademnis, j& foi pacificado o entendimento de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de célculo do PIS ¢ da COFINS, combase nas Stmmulas n. 68 ¢ 94 do ST, respectivamente: ‘a parcela relativa ao ICM
inclui-se na base de cdlculo do PIS” ¢ “a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do Finsocial’.

Nesse sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais tanto do C. Superior Tribunal de Justica quanto da Segunda Segdo do E. Tribunal Regional da 3*. Regido:

“TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.

1. A pendéncia de julgamento no STF de Recurso Extraordinrio submetido ao rito do art. 543-B do CPC néo enseja o sobrestamento dos recursos que tramitam no Superior Tribunal de Justica. Precedentes do STJ.

3. No ambito do Recurso Especial, ndo cabe ao STJ analisar a violagdo de preceitos constitucionais, sob pena de usurpag¢io da competéncia do STF (art.102, 111, da CF).

4. Agravo Regimental nio provido.”
(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.499.786/GO, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 19/03/2015, DJ. 06/04/2015)

“DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. CABIMENTO.

1. Elegal a inclusdio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS, nos termos das Stmulas 68 e 94, ambas do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.”
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(STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 632.244/P1, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 05/03/2015, DJ. 06/04/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ICMS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. POSSIBILIDADE.

1. "O pedido de suspensdo do julgamento do Recurso Especial, emrazio do reconhecimento de repercussdo geral da matéria, pela Suprema Corte, néo encontra amparo legal. A verificagdo da necessidade de
sobrestamento do feito tera lugar quando do exame de admissibilidade de eventual Recurso Extraordinario a ser interposto, a teor do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil' (AgRg no REsp 1.463.048/SC, Rel. Min.
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/12/2014).

2. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cilculo da COFINS e do PIS. Incidéncia das Stiimulas 68 e 94 do STJ. Precedentes.

3. Nao cabe a esta Corte de Justiga verificar a violagdo de preceitos constitucionais conforme invocados pela agravante, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem compete avaliar a
existéncia de tais infringéncias.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.487.421/MG, Rel. Min. Og Femnandes, j. 12/02/2015, DJ. 05/03/2015)

"I'RIBUTAR[O E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JURISPRUDENCIA
PACIFICA DO STJ.

340 008/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 24/09/2013; AgRg no AREsp 365.461/RN, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 30/09/2013, REsp 1195286/SP, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 24/09/2013.

2. Agravo regimental nio provido.”

(STJ. Primeira Turma, AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 15/05/2014, DJ.21/05/2014)

“EMBARGOS INFRINGENTES - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DO E. STJ - EMBARGOS
PROVIDOS.

1. Pacifico, como se extrai, que nfio nega a parte embargada, em momento algumdo feito, embute - como lhe ¢, alids, autorizado pela legislagdo especifica a respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS, para
ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a embargada (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussao ou translagio tributaria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tnico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual

2. Assim ocorrendo como quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notdrio nio exista como néo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi" do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amoldando-se a conduta da parte contnbumte 20 quanto prewsto ])glo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadaciio do ICMS como sentido de faturamentu, bem como correspondendo a

do 2°, de seu art. 155), isolada se pde a tese embargada em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino.
5. Neste sentido, a v. jurisprudéncia do C. STJ. (Precedentes)

6. Saliente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egrégio Pretorio Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, ao Recurso Extraordindrio n. 240.785, tal feito no foi julgado em ambito de Repercussdo Geral. A
matéria em prisma foi afetada em outro RExt, 0 de n. 574706 RG, ainda sem apreciagdo meritoria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240.785 somente gera efeitos inter partes.

7. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o proposito em desfile, nestes embargos, imperativa a prevaléncia do voto vencido da lavra da Excelentissima Desembargadora Federal Cecilia
Marcondes, que negou provimento a apelagdo para manter a sentenga, preservando-se a inclusdo do ICMS na base de calculo de PIS e COFINS.

8. Embargos inffingentes providos.”
(TRF3, Segunda Segdo, EI n° 0002978-21.2001.4.03.6102, Rel. Des. Fed. Alda Basto, Rel. p/ Acorddo Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 17/03/2015, DJ. 19/03/2015)

ACAO ORDINAR[A - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DESTA C. CORTEE DO E. STJ -
IMPROVIMENTO A APELACAO

1. Pacifico, como se extrai, que nfio nega a parte demandante, em momento algum do feito, embute - como lhe &, alids, autorizado pela legislagdo especifica a respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS,
para ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apos o qué a autora (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussao ou translagdo tributéria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tnico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual

2. Assim ocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notdrio nio exista como néo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi" do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amoldando-se a conduta da parte contribuinte ao quanto previsto pelo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadagdo do ICMS como sentido de faturamento, bem como correspondendo a exclusio de base de
calculo a tema privativo (art. 2°, CF) da lei (art. 97, inciso IV, CTN), demonstra a mesma ndo se sustentar seu proposito de exclusdo da base de célculo.

de seu art. 155 ), isolada se pde a tese recorrente em pauta, ausente qualquer preceito emseu amparo, por cristalino. cedentes

efeitos inter partes.

6. Logo, vénias todas, carecendo de fndamental estrita legalidade o proposito em desfile, nesta agdo, imperativa se revela a manuteng@o da r. sentenga, por conseguinte prejudicados os demais temas suscitados.
7. Improvimento a apelago.

(TRF3, Terceira Turma, AC 1 0018538-96.2007.403.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 26/02/2015, DJ. 03/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. /}PELAC/?\O EM MANDADO DE SEGURANGA. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO.
SUMULAS/STJ 68 E 94. COMPENSACAO PREJUDICADA.

1- A parcela relativa a0 ICMS integra as bases de clculo do PIS e da COFINS. Inteligéncia das Stimulas/STJ 68 e 94.
1I - Nao ha affonta ao conceito de receita e de faturamento, nem afronta aos principios da legalidade, isonomia e da capacidade contributiva, consoante iterativa jurisprudéncia desta E. Corte.

111 - Ressalte-se, ainda, que o confronto com entendimento exarado no bojo de RE 240785/MG nio tem o condio de afastar o entendimento sedimentado no E. Superior Tribunal de Justica e nesta Corte
Regional. Observo que, malgrado decidido pelo Plendrio daquela E. Corte, parte dos votos favoriveis a tese do contribuinte naquela oportunidade, foi proferida por Ministros que nio mais compdem o
Tribunal. E dizer, niio se pode afirmar que o resultado do julgamento reflete o entendimento atual da Suprema Corte. Ademais, como é cedico, o julgamento vincula apenas as partes envolvidas no
processo emtela.

1V - Face ao acima expendido, resta prejudicado o pleito que verte sobre a compensagao.
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V - Apelag@o desprovida.
(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0001077-52.2014.403.6105, Rel. Des. Fed. Alda Basto, j. 05/02/2015, DJ. 20/02/2015)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. INCPUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO.
CONSTITUCIONALIDADE. CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. NAO VIOLACAO. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICACAO DO JULGAMENTO.

1. O ICMS compée o preco final da mercadoria, encontrando-se dentro do conceito de faturamento, portanto, inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Precedentes do STJ e do TRF da 3*
Regido.

2. O julgamento do RE n°’ 240785/MG, nio ocorreu sob o rito do artigo 543-B, do Cédigo de Processo Civil, desta forma, aplicivel apenas ao caso concreto daqueles autos, devendo ser mantido o
entendimento desta Corte.

3. Nao ha que se falar em violagio ao principio da capacidade contributiva, pois a base de célculo ¢ a receita, considerando-se o montante que ingressa na empresa contribuinte ¢ nio o lucro ou a riqueza auferida.
Precedentes da Segunda Segdo.

4. Embargos de Declaragio acolhidos parcialmente sem alteragdo do julgado.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0003928-83.2013.4.03.6110, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 26/03/2015, DJ. 10/04/2015)
,J. 26/02/2015, DJ. 06/03/2015)

(grifos nossos)

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um acréscimo patrimonial que ¢ dirigido para o pagamento de um imposto, em cumprimento
a um obrigago tributaria da empresa, ocasiio em que a titularidade sera alterada. E um dnus suportado coma receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita — do contribuinte para o Estado. Nao
hé, ainda, como considerar mero ingresso, pois neste é insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitéria, ja que devera ser devolvido posteriormente, como uma caugo, por exemplo. E nesse sentido
que deve ser encarada a diferenca entre “transitorio” e “definitivo” nos critérios comumente adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, nio ha devolugo, mas efetiva transferéncia de riqueza.

Alémdisso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de imediato ou fituro pagamento de impostos, ou da forma de recolhimento destes, salvo por
determinagdo legal

Entendo, assim, que eventual exclusfio do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinacéo legal, o que nio ocorreu da forma pretendida pela impetrante. Consequentemente, a tributagio, no que se
refere ao PIS e a COFINS, ndo incidira sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda de bens e servigos, que ¢ receita da empresa, independentemente da destinagdo de parte desse produto ao pagamento de impostos.

Emque pese o conhecimento da existéncia de decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 543-B do CPC/1973, nos autos do RE n° 574.706/PR, tal decisao ainda ndo transitou em julgado.
Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisdo final.

Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituicio/compensago.
Destarte, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente wriz.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada, com julgamento de mérito; extinguindo o processo com
fundamento no inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenagéio em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletrnico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n’ 5003749-22.2017.403.0000, comunicando-o(a) da prolagdo da
presente sentenga, nos termos do art. 183 do Provimento n° 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 3* Regiio.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.
Sdo Paulo, 21 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002313-61.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: OPHTHALMOS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSELENE TOLEDANO ALMAGRO POLISZEZUK - SP182338, GUSTAVO ALMEIDA E DIAS DE SOUZA - SP154074

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO
EM SAO PAULO - DEFIS/SP

SENTENCA
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Vistos em sentenga.

OPHTHALMOS S/A, devidamente qualificada na nicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP ¢ DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO - DEFIS/SP pleiteando a
concessdo de provimento jurisdicional que The reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir, da base de célculo da contribuigdo aos Programas de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS, declarando-se, por conseguinte, o direito a restituicio/conpensagéo com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, corrigidos pela Taxa Selic.

Alega a impetrante, em sintese, que a inclusdo dos valores relativos ao ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS viola o conceito de faturamento.
A inicial veio instruida pelos documentos de fls. 09/52.
O pedido liminar foi indeferido (fls. 55/58).

Notificadas (fls. 60 e 91), as autoridades impetradas prestaram suas informagdes (fls. 62/77 e 94/106) por meio das quais suscitara a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de
Administragao Tributéria em Sdo Paulo — DERAT e Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagao- DEFIS, tendo em vista que a sua atribuicdo fincional esta limitada a arrecadagéo, controle
e recuperagao do crédito tributario ja constituido, assim como a restituigdo e a compensagdo dos referidos créditos, cabendo ao Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo de Comércio
Exterior- DELEX a fiscalizagio, o langamento e a constituigdo dos créditos tributarios. Alega, em sintese, que a impetrante possui como Cadastro Nacional de Atividades Econdmicas- CNAE n° 21.21-1-01, pertencendo a
area de atuagdo da DELEX. Informou também que a decisio proferida no RE n° 574.706/PR ainda nfo transitou em julgado, requerendo a observéncia dos principios da seguranga juridica e isonomia. No mérito, defendeu
a legalidade da exagdo, postulando pela denegagdo da seguranca.

Intimado, o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica de direito piblico demonstrou ciéncia quanto a decisdo proferida (fl. 92).

Noticiou a impetrante a interposicao de recurso de agravo de instrumento (fls. 79/88) em face da decisdo de fls. 55/58.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua interveng@o (fls.107/108).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a preliminar suscitada pela autoridade impetrada, uma vez que as divisdes interna corporis ndo témo conddo de alterar a legitimidade passiva.
No mais, preleciona Celso Agricola Barbi:

“a duvida sobre a indicag@o da autoridade coatora ndo afeta o mandado de seguranga se nfo influi na determinag@o de competéncia, nem prejudicou a defesa do Poder Publico”
(Sujeito Passivo no Mandado de Seguranga, RT, volume 589, noverbro/84, pag.33).

Superada a preliminar, passo a analise do mérito.

A Constituigdo Federal, no inciso I do artigo 195, coma redago original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposi¢ao das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressamnas pessoas juridicas como resultado da
exploragdo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal cono “a receita bruta da pessoa juridica” (art. 3° da Lei 9.718/98).
Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal:

“Em se tratando de contribuigdes sociais previstas no inciso I do art. 195 da Constitui¢do Federal — e esta Corte deu pela constitucionalidade do art. 28 da Lei 7.738/89 por entender que a expressao receita
bruta nele contida ha de ser compreendida como faturamento -, se aplica o disposto no art. §6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicagéo a elas do
principio da anterioridade como disciplinado no art. 150, Ill, b, da Carta Magna.”

(STF, Primeira Turma, RE n° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 09/06/1995, p. 1782).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagio
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos,
conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Conplementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento ¢ incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)
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Nao houve nenhuma alteragdo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsio ¢ a que se pretende ver afastada.

Nesse sentido:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. VALIDADE. (ARTIGO 195, 1, CF).

1. A legalidade da inclusdo do ICMS, na base de célculo da COFINS, ¢ reconhecida e pacificada na jurisprudéncia a partir dos mesmos fundamentos que projetarama edi¢éo da propria Stmula 94, do Superior Tribunal
de Justica.

2. A validade da inclusdo do ICM/ICMS, na base de calculo da contribuicdo ao PIS, é reconhecida e pacificada na jurisprudéncia (Stmula 68, do Superior Tribunal de Justiga).

3. A base de célculo da COFINS, como prevista no artigo 195 da Constituicio Federal, compreende, em sua extensio, o conjunto de recursos auferidos pela empresa, inclusive aqueles que, pela técnica
juridica e econdmica, sfio incorporados no valor do preco do bem ou servico, que representa, assim, o faturamento ou a receita decorrente da atividade econémica. Assim, por igual, coma contribuigdo ao
PIS, cuja base de calculo € definida por lei, de forma a permitir a integrago, no seu computo, do ICMS.

4. A prevalecer a interpretagdo preconizada pelo contribuinte, a COFINS e o PIS seriam convolados em contribuicdo incidente sobre o lucro, contrariando a clara disting@o, promovida pelo constituinte, entre as diversas
espécies de contribuicdo de financiamento da seguridade social.

5. Ausente o indébito, em virtude da exigibilidade do crédito na forma da legislagdo impugnada, resta prejudicado o exame do pedido de compensagéo tributaria.”
(TRF3, Terceira Turma, AMS n° 0007831-85.2006.403.6106, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 21/11/2007, DIJ. 05/12/2007)
(grifos nossos)

Por sua vez, o artigo 1° da Lei 10.637/02 define o faturamento praticamente da mesma forma, como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo
contabil”.

A Lei 10.637/02, assim, ndo modifica a base de calculo sobre a qual incidira a contribuicdo para o PIS, mas estabelece, tio somente, normas para a ndo-cumulatividade da exagdo.

Ademais, j4 foi pacificado o entendin'enw de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de célculo do PIS e da COFINS, com base nas Stmulas n. 68 e 94 do STJ, respectivamente: ‘a parcela relativa ao ICM
inclui-se na base de cdlculo do PIS” e “a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do Finsocial’.

Nesse sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais tanto do C. Superior Tribunal de Justica quanto da Segunda Segdo do E. Tribunal Regional da 3*. Regido:

“TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.

1. A pendéncia de julgamento no STF de Recurso Extraordinario submetido ao rito do art. 543-B do CPC ndo enseja o sobrestamento dos recursos que tramitamno Superior Tribunal de Justica. Precedentes do STJ.

no AREsp 528.055/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 26.8.2014; AgRg no AREsp 494.775/RS, Rel. Mlmstra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 1°.7.2014; AgRg no

AREsp 505.444/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 21.5.2014.

3. No ambito do Recurso Especial, ndo cabe ao STJ analisar a violagdo de preceitos constitucionais, sob pena de usurpacio da competéncia do STF (art.102, 111, da CF).
4. Agravo Regimental nio provido.”
(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.499.786/GO, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 19/03/2015, DJ. 06/04/2015)

“DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. CABIMENTO.
1LE legal a inclusiio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, nos termos das Siimulas 68 e 94, ambas do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 632.244/P1, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 05/03/2015, DJ. 06/04/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ICMS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. POSSIBILIDADE.

1. "O pedido de suspensdo do julgamento do Recurso Especial, emrazio do reconhecimento de repercussdo geral da matéria, pela Suprema Corte, néo encontra amparo legal. A verificagdo da necessidade de
sobrestamento do feito tera lugar quando do exame de admissibilidade de eventual Recurso Extraordinario a ser interposto, a teor do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil' (AgRg no REsp 1.463.048/SC, Rel. Min.
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/12/2014).

2. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cilculo da COFINS e do PIS. Incidéncia das Stiimulas 68 e 94 do STJ. Precedentes.

3. Nao cabe a esta Corte de Justiga verificar a violagdo de preceitos constitucionais conforme invocados pela agravante, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem compete avaliar a
existéncia de tais inffingéncias.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.487.421/MG, Rel. Min. Og Femnandes, j. 12/02/2015, DJ. 05/03/2015)

"TRJBUTAR[O E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JURISPRUDENCIA
PACIFICA DO STJ.

340 008/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 24/09/2013; AgRg no AREsp 365.461/RN, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 30/09/2013, REsp 1195286/SP, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 24/09/2013.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ. Primeira Turma, AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 15/05/2014, DJ.21/05/2014)

“EMBARGOS INFRINGENTES - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DO E. STJ - EMBARGOS
PROVIDOS.
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1. Pacifico, como se extrai, que ndo nega a parte embargada, em momento algumdo feito, embute - como The é, alids, autorizado pela legislagdo especifica a respeito - no preco de seus produtos o montante de ICMS, para
ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apos o qué a embargada (contribuinte de direito) os repassa emrecolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussao ou translagéo tributaria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tnico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual.

2. Assimocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notério ndo exista como ndo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi" do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amnldando-se a comiuta da parte contnbumte 20 quanto prevnsto mlo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadacéo do ICMS como sentido de faturamentn, bem como correspondendo a

do § 2°, de seu art. 155), isolada se pde a tese embargada em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino.
5. Neste sentido, a v. jurisprudéncia do C. STJ. (Precedentes)

6. Saliente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egrégio Pretorio Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, a0 Recurso Extraordindrio n. 240.785, tal feito nfo foi julgado em ambito de Repercussdo Geral. A
matéria em prisma foi afetada em outro RExt, o de n. 574706 RG, ainda sem apreciagio meritdria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240.785 somente gera efeitos inter partes.

7. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o propdsito em desfile, nestes embargos, imperativa a prevaléncia do voto vencido da lavra da Excelentissima Desembargadora Federal Cecilia
Marcondes, que negou provimento a apelagio para manter a sentenga, preservando-se a inclusio do ICMS na base de célculo de PIS e COFINS.

8. Embargos infringentes providos.”
(TRF3, Segunda Se¢do, EI n° 0002978-21.2001.4.03.6102, Rel. Des. Fed. Alda Basto, Rel. p/ Acérddo Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 17/03/2015, DJ. 19/03/2015)

ACAO ORDINARIA - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DESTA C. CORTEEDOE. STJ -
IMPROVIMENTO A APELACAO

1. Pacifico, como se extrai, que ndo nega a parte demandante, em momento algum do feito, embute - como lhe &, alias, autorizado pela legislagio especifica a respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS,
para ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a autora (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussio ou translacdo tributaria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tnico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual.

2. Assimocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notério ndo exista como ndo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi' do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Anmoldando-se a conduta da parte contribuinte ao quanto previsto pelo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadagdo do ICMS como sentido de faturamento, bem como correspondendo a exclusio de base de
calculo a tema privativo (art. 2°, CF) da lei (art. 97, inciso IV, CTN), demonstra a mesma néo se sustentar seu propdsito de exclusdo da base de célculo.

deseuart 155 ), isolada se pde a tese recorrente em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino. cedentes

5. Sallente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egneg;n Pretono Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, a0 Recurso Extraordmano n. 240.785, tal felto nao foi julgado em Ambito de

efeitos inter partes.
6. Logo, vénias todas, carecendo de fimdamental estrita legalidade o propdsito em desfile, nesta agdo, imperativa se revela a manutencio da r. sentenga, por conseguinte prejudicados os demais temas suscitados.
7. Improvimento a apelago.

(TRF3, Terceira Turma, AC n® 0018538-96.2007.403.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 26/02/2015, DJ. 03/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO.
SUMULAS/STJ 68 E 94. COMPENSACAO PREJUDICADA.

1 - A parcela relativa ao ICMS integra as bases de célculo do PIS e da COFINS. Inteligéncia das Stimulas/STJ 68 e 94.

II - Néo ha affonta ao conceito de receita e de faturamento, nemaffonta aos principios da legalidade, isonomia e da capacidade contributiva, consoante iterativa jurisprudéncia desta E. Corte.

Regional. Observo que, malgrado decidido pelo Plenirio daquela E. Corte, parte dos votos favoriveis a tese do contribuinte naquela oportunidade, foi proferida por Ministros que nfio mais compdem o
Tribunal. E dizer, nfo se pode afirmar que o resultado do julgamento reflete o entendimento atual da Suprema Corte. Ademais, como é cedico, o julgamento vincula apenas as partes envolvidas no
processo em tela.

IV - Face ao acima expendido, resta prejudicado o pleito que verte sobre a compensagio.
V - Apelagdo desprovida.

(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0001077-52.2014.403.6105, Rel. Des. Fed. Alda Basto, j. 05/02/2015, DJ. 20/02/2015)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO.
CONSTITUCIONALIDADE. CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. NAO VIOLAGAQO. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICAGAO DO JULGAMENTO.

1. O ICMS compée o preco final da mercadoria, encontrando-se dentro do conceito de faturamento, portanto, inclui-se na base de célculo do PIS e da COFINS. Precedentes do STJ e do TRF da 3*
Regido.

emendlmentn desta Corte.

3. Nao ha que se falar em violag@o ao principio da capacidade contributiva, pois a base de célculo € a receita, considerando-se o montante que ingressa na empresa contribuinte € no o lucro ou a riqueza auferida.
Precedentes da Segunda Secdo.

4. Embargos de Declaragdo acolhidos parcialmente semalteragdo do julgado.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS 1° 0003928-83.2013.4.03.6110, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 26/03/2015, DJ. 10/04/2015)
,J. 26/02/2015, DJ. 06/03/2015)
(grifos nossos)

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um acréscimo patrimonial que é dirigido para o pagamento de um imposto, em cumprimento
a uma obrigagdo tributéria da empresa, ocasio em que a titularidade serd alterada. E um nus suportado coma receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita — do contribuinte para o Estado. Ndo
hé, ainda, como considerar mero ingresso, pois neste & insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitéria, ja que devera ser devolvido posteriormente, como uma caugdo, por exemplo. E nesse sentido
que deve ser encarada a diferenga entre “transitorio” e “definitivo” nos critérios comumente adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, niio ha devolugio, mas efetiva transferéncia de riqueza.

Akmdisso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de imediato ou futuro pagamento de impostos, ou da forma de recolhimento destes, salvo por
determinacio legal.
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Entendo, assim, que eventual exclusiio do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinacfio legal, o que ndo ocorreu da forma pretendida pela impetrante. Consequentemente, a tributagdo, no que se
refere ao PIS e a COFINS, no incidira sobre tributo, mas simsobre o produto da venda de bens e servigos, que ¢ receita da empresa, independentemente da destinagdo de parte desse produto ao pagamento de impostos.

Em que pese o conhecimento da existéncia de decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 543-B do CPC/1973, nos autos do RE 1> 574.706/PR, tal decisdo ainda ndo transitou em julgado.
Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisdo final.

Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituicio/compensagao.
Destarte, entendo que niio ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada, com julgamento de mérito; extinguindo o processo com
fundamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenagdio em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desermbargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n°. 5003098-87.2017.403.0000, comunicando-o(a) da prolagdo da
presente sentenga, nos termos do art. 183 do Provimento n® 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 3* Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se ¢ Oficie-se.
Sao Paulo, 21 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002449-58.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: STEPAN QUIMICA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FLAVIA GANZELLA FRAGNAN - SP261904
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

Vistos em sentenga.

STEPAN QUIMICA LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINISTRAC;\O TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP ¢ DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO - DEFIS/SP pleiteando a
concessdo de provimento jurisdicional que The reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir, da base de célculo da contribuicio aos Programas de Integracdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS, declarando-se, por conseguinte, o direito a restituicio/compensagdo dos montantes indevidamente recolhidos, contados dos 05(cinco) anos anteriores ao ajuizamento da
presente agdo, corrigidos pela Taxa Selic.

Alega a impetrante, em sintese, que a inclusdo dos valores relativos ao ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS viola o conceito de faturamento.
A nicial veio instruida pelos documentos de fls. 42/215.
O pedido liminar foi indeferido (fls. 218/221).

Notificada (fl. 223), a autoridade impetrada prestou suas informagdes (fls. 228/239) por meio da qual suscitara a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo
Tributaria em Sdo Paulo — DERAT e Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo- DEFIS, tendo em vista que a sua atribuico funcional esta limitada a arrecadagio, controle e recuperagao
do crédito tributario ja constituido, assim como a restituicdo e & compensagdo dos referidos créditos. No n¥érito, defendeu a legalidade da exagdo, postulando pela denegacio da seguranga.

Instada a se manifestar quanto a preliminar de ilegitimidade passiva arguida (fl. 243), a impetrante requereu a manutengdo da impetrada no polo passivo (fls. 244/249 e 251/266).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (fls.267/268).
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E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a preliminar suscitada pela autoridade impetrada, uma vez que as divisdes interna corporis ndo témo conddo de alterar a legitimidade passiva.

No mmis, preleciona Celso Agricola Barbi:

“a duvida sobre a indicag@o da autoridade coatora ndo afeta o mandado de seguranga se ndo influi na determinagéo de competéncia, nem prejudicou a defesa do Poder Publico”

(Sujeito Passivo no Mandado de Seguranca, RT, volume 589, novembro/84, pag.33).

Superada a preliminar, passo a analise do mérito.

A Constituigdo Federal, no inciso I do artigo 195, coma redago original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposicao das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressamnas pessoas juridicas como resultado da
exploragao da atividade econdmica.

A fixacdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica” (art. 3° da Lei 9.718/98).

Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal:

“Em se tratando de contribuigdes sociais previstas no inciso I do art. 195 da Constitui¢do Federal — e esta Corte deu pela constitucionalidade do art. 28 da Lei 7.738/89 por entender que a expressdo receita
bruta nele contida ha de ser compreendida como faturamento -, se aplica o disposto no art. §6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicagdo a elas do
principio da anterioridade como disciplinado no art. 150, 11, b, da Carta Magna.”

(STF, Primeira Turma, RE n° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 09/06/1995, p. 1782).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos,
conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

Nao houve nenhuma alteragio pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsio ¢ a que se pretende ver afastada.

Nesse sentido:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. VALIDADE. (ARTIGO 195, 1, CF).

1. A legalidade da inclusdio do ICMS, na base de calculo da COFINS, ¢ reconhecida e pacificada na jurisprudéncia a partir dos mesmos fundamentos que projetarama edicdo da propria Stimula 94, do Superior Tribunal
de Justiga.

2. A validade da inclusdo do ICM/ICMS, na base de calculo da contribuicio ao PIS, ¢ reconhecida e pacificada na jurisprudéncia (Stmula 68, do Superior Tribunal de Justica).

3. A base de célculo da COFINS, como prevista no artigo 195 da Constituicio Federal, compreende, em sua extensio, o conjunto de recursos auferidos pela empresa, inclusive aqueles que, pela técnica
juridica e econdmica, sdo incorporados no valor do preco do bem ou servico, que representa, assim, o faturamento ou a receita decorrente da atividade econdmica. Assim, por igual, coma contribuicio ao
PIS, cuja base de calculo ¢ definida por lei, de forma a permitir a integragio, no seu computo, do ICMS.

4. A prevalecer a interpretacdo preconizada pelo contribuinte, a COFINS e o PIS seriam convolados em contribuicdo incidente sobre o lucro, contrariando a clara distingdo, promovida pelo constituinte, entre as diversas
espécies de contribuicdo de financiamento da seguridade social.

5. Ausente o indébito, em virtude da exigibilidade do crédito na forma da legislagao impugnada, resta prejudicado o exame do pedido de compensagéo tributaria.”
(TRF3, Terceira Turma, AMS 1° 0007831-85.2006.403.6106, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 21/11/2007, DJ. 05/12/2007)
(grifos nossos)

Por sua vez, o artigo 1° da Lei 10.637/02 define o faturamento praticamente da mesma forma, como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo
contabil”.

A Lei 10.637/02, assim, nio modifica a base de célculo sobre a qual incidira a contribui¢do para o PIS, mas estabelece, tio somente, normas para a nao-cunulatividade da exagdo.

Ademais, ja foi pacificado o entendimento de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de calculo do PIS e da COFINS, combase nas Sunmulas n. 68 e 94 do ST, respectivamente: ‘a parcela relativa ao ICM
inclui-se na base de cdlculo do PIS” e “a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do Finsocial’.

Nesse sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais tanto do C. Superior Tribunal de Justica quanto da Segunda Se¢do do E. Tribunal Regional da 3*. Regido:
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“TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.

1. A pendéncia de julgamento no STF de Recurso Extraordinario submetido ao rito do art. 543-B do CPC ndo enseja o sobrestamento dos recursos que tramitamno Superior Tribunal de Justica. Precedentes do STJ.

no AREsp 528.055/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 26.8.2014; AgRg no AREsp 494.775/RS, Rel. Mlmstra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 1°.7.2014; AgRg no

AREsp 505.444/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 21.5.2014.

3. No ambito do Recurso Especial, ndo cabe ao STJ analisar a violagdo de preceitos constitucionais, sob pena de usurpacio da competéncia do STF (art.102, 111, da CF).
4. Agravo Regimental nio provido.”
(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.499.786/GO, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 19/03/2015, DJ. 06/04/2015)

“DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. CABIMENTO.
1L.E legal a inclusiio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, nos termos das Siimulas 68 e 94, ambas do STJ.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 632.244/P1, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 05/03/2015, DJ. 06/04/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ICMS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. POSSIBILIDADE.

1. "O pedido de suspensdo do julgamento do Recurso Especial, emrazio do reconhecimento de repercussdo geral da matéria, pela Suprema Corte, néo encontra amparo legal. A verificagdo da necessidade de
sobrestamento do feito tera lugar quando do exame de admissibilidade de eventual Recurso Extraordinario a ser interposto, a teor do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil' (AgRg no REsp 1.463.048/SC, Rel. Min.
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/12/2014).

2. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cilculo da COFINS e do PIS. Incidéncia das Stiimulas 68 e 94 do STJ. Precedentes.

3. Nao cabe a esta Corte de Justiga verificar a violagdo de preceitos constitucionais conforme invocados pela agravante, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem compete avaliar a
existéncia de tais infringéncias.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.487.421/MG, Rel. Min. Og Femnandes, j. 12/02/2015, DJ. 05/03/2015)

"TRJBUTAR[O E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JURISPRUDENCIA
PACIFICA DO STJ.

340 008/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 24/09/2013; AgRg no AREsp 365.461/RN, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 30/09/2013, REsp 1195286/SP, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 24/09/2013.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ. Primeira Turma, AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 15/05/2014, DJ.21/05/2014)

“EMBARGOS INFRINGENTES - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DO E. STJ - EMBARGOS
PROVIDOS.

1. Pacifico, como se extrai, que nio nega a parte embargada, em momento algumdo feito, embute - como lhe ¢, alids, autorizado pela legislagdo especifica a respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS, para
ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a embargada (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussao ou translagio tributaria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo unico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual.

2. Assim ocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notdrio nio exista como néo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi" do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amoldando-se a conduta da parte contnbumte 20 quanto prewsto ])glo mdenamento, a titulo de envolvimento da arrecadaciio do lCMS como sentldo de faturamentu, bem como correspondendo a

do 2°, de seu art. 155), isolada se pde a tese embargada em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino.
5. Neste sentido, a v. jurisprudéncia do C. STJ. (Precedentes)

6. Saliente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egrégio Pretorio Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, ao Recurso Extraordindrio n. 240.785, tal feito néo foi julgado em ambito de Repercussdo Geral. A
matéria em prisma foi afetada em outro RExt, o de n. 574706 RG, ainda sem apreciagio meritoria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240.785 somente gera efeitos inter partes.

7. Logo, vénias todas, carecendo de fndamental estrita legalidade o proposito em desfile, nestes embargos, imperativa a prevaléncia do voto vencido da lavra da Excelentissima Desembargadora Federal Cecilia
Marcondes, que negou provimento a apelagdo para manter a sentenga, preservando-se a inclusdo do ICMS na base de calculo de PIS e COFINS.

8. Embargos inffingentes providos.”
(TRF3, Segunda Segdo, EI n° 0002978-21.2001.4.03.6102, Rel. Des. Fed. Alda Basto, Rel. p/ Acorddo Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 17/03/2015, DJ. 19/03/2015)

ACAO ORDINARIA - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DESTA C. CORTEE DO E. STJ -
IMPROVIMENTO A APELACAO

1. Pacifico, como se extrai, que nfo nega a parte demandante, em momento algum do feito, embute - como lhe &, alids, autorizado pela legislagdo especifica a respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS,
para ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apos o qué a autora (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussao ou translagdo tributria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo unico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual.

2. Assim ocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notdrio nio exista como néo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi" do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amoldando-se a conduta da parte contribuinte ao quanto previsto pelo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadagdo do ICMS como sentido de faturamento, bem como correspondendo a exclusio de base de
calculo a tema privativo (art. 2°, CF) da lei (art. 97, inciso IV, CTN), demonstra a mesma ndo se sustentar seu proposito de exclusdo da base de célculo.

de seu art. 155 ), isolada se pde a tese recorrente em pauta, ausente qualquer preceito emseu amparo, por cristalino. cedentes

efeitos inter partes.

6. Logo, vénias todas, carecendo de fndamental estrita legalidade o propésito em desfile, nesta agdo, imperativa se revela a manuteng@o da r. sentenga, por conseguinte prejudicados os demais temas suscitados.
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7. Improvimento a apelago.

(TRF3, Terceira Turma, AC n° 0018538-96.2007.403.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 26/02/2015, DJ. 03/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. /}PELAC/?\O EM MANDADO DE SEGURANGA. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO.
SUMULAS/STJ 68 E 94. COMPENSACAO PREJUDICADA.

1 - A parcela relativa ao ICMS integra as bases de célculo do PIS e da COFINS. Inteligéncia das Stimulas/STJ 68 e 94.

1I - Nao ha affonta ao conceito de receita e de faturamento, nem afronta aos principios da legalidade, isonomia e da capacidade contributiva, consoante iterativa jurisprudéncia desta E. Corte.

111 - Ressalte-se, ainda, que o confronto com entendimento exarado no bojo de RE 240785/MG nio tem o condio de afastar o entendimento sedimentado no E. Superior Tribunal de Justica e nesta Corte
Regional. Observo que, malgrado decidido pelo Plendrio daquela E. Corte, parte dos votos favoriveis a tese do contribuinte naquela oportunidade, foi proferida por Ministros que nio mais compdem o
Tribunal. E dizer, niio se pode afirmar que o resultado do julgamento reflete o0 entendimento atual da Suprema Corte. Ademais, como é cedico, o julgamento vincula apenas as partes envolvidas no
processo emtela.

1V - Face ao acima expendido, resta prejudicado o pleito que verte sobre a compensagao.
V - Apelag@o desprovida.
(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0001077-52.2014.403.6105, Rel. Des. Fed. Alda Basto, j. 05/02/2015, DJ. 20/02/2015)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. INCPUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO.
CONSTITUCIONALIDADE. CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. NAO VIOLACAO. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICACAO DO JULGAMENTO.

1. O ICMS compée o preco final da mercadoria, encontrando-se dentro do conceito de faturamento, portanto, inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Precedentes do STJ e do TRF da 3*
Regido.

2. O julgamento do RE n°’ 240785/MG, néo ocorreu sob o rito do artigo 543-B, do Cédigo de Processo Civil, desta forma, aplicivel apenas ao caso concreto daqueles autos, devendo ser mantido o
entendimento desta Corte.

3. N#o ha que se falar em violag@o ao principio da capacidade contributiva, pois a base de célculo ¢ a receita, considerando-se o montante que ingressa na empresa contribuinte e ndo o lucro ou a riqueza auferida.
Precedentes da Segunda Segdo.

4. Embargos de Declaragio acolhidos parcialmente sem alteragdo do julgado.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS 1’ 0003928-83.2013.4.03.6110, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 26/03/2015, DJ. 10/04/2015)
,J. 26/02/2015, DJ. 06/03/2015)

(grifos nossos)

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um acréscimo patrimonial que ¢ dirigido para o pagamento de um imposto, em cumprimento
a um obrigag#o tributaria da empresa, ocasiio em que a titularidade ser4 alterada. E um dnus suportado coma receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita — do contribuinte para o Estado. Nao
hé, ainda, como considerar mero ingresso, pois neste é insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitéria, ja que devera ser devolvido posteriormente, como uma caugo, por exemplo. E nesse sentido
que deve ser encarada a diferenca entre “transitorio” e “definitivo” nos critérios comumente adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, ndo ha devolugo, mas efetiva transferéncia de riqueza.

Alémdisso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de imediato ou fituro pagamento de impostos, ou da forma de recolhimento destes, salvo por
determinagdo legal

Entendo, assim, que eventual exclusfio do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinagéo legal, o que niio ocorreu da forma pretendida pela impetrante. Consequentemente, a tributagio, no que se
refere ao PIS e a COFINS, no incidira sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda de bens e servigos, que ¢ receita da empresa, independentemente da destinagdo de parte desse produto ao pagamento de impostos.

Emque pese o conhecimento da existéncia de decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 543-B do CPC/1973, nos autos do RE n° 574.706/PR, tal decisao ainda ndo transitou em julgado.
Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisdo final.

Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituicio/compensago.
Destarte, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente wriz.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada, com julgamento de mérito; extinguindo o processo com
fundamento no inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenagéio em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se ¢ Oficie-se.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010976-62.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TRENTINI SOCIEDADE DE ADVOGADOS
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Advogado do(a) IMPETRANTE: HELENA CHRISTIANE TRENTINI - SP329348

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDA DES DE ADVOGADOS DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, SECAO SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Vistos em sentenga.

. TRENTINI SOCIEDADE DE ADVOGADOS, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do
PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDADES DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SECCIONAL DE SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que declare a
inexigibilidade de cobranga da contribuicdo anual relativa a sociedade de advogados inscrita nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil.

Alega o impetrante, emsintese, que a cobranga da anuidade relativa a inscricdo da sociedade de advogados nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil, por meio da
Instrugdo Normativa n® 06/2014, ¢ ilegal.

Afirma que o artigo 46 da Lei n°® 8.906/94 ndo prevé o pagamento de anuidade pela sociedade de advogados e, além disso, ndo possuem legitimidade para a pratica de atos
privativos de advogados e estagiarios.

A fl. 30 foi determinada emenda a inicial, sendo cumprido s fis. 31/38 pela impetrante.
O pedido liminar foi deferido (fls. 39/44).

Notificada (fl. 47), a autoridade impetrada prestou suas informagdes (fls. 49/64), por meio das quais alegaram, preliminarmente, a auséncia de direito liquido e certo e, no mérito,
defenderama legalidade do ato tendo postulado pela denegacio da seguranga.

Em seu parecer o Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga (fls. 65/69).
E o relatério.
Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne a preliminar de caréncia da ago por auséncia de direito liquido e certo, esta se confinde com o mérito e comeste sera analisada. Assim superada a
preliminar suscitada, passo ao exame do nérito.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare a inexigibilidade de cobranga da contribuigio anual relativa a sociedade de advogados inscrita nos quadros
da Ordem dos Advogados do Brasil, sob o fundamento de que a Instrugdo Normativa n° 06/2014 da Comissao das Sociedades de Advogados da OAB/SP, ¢ ilegal, pois o artigo 46 da Lein® 8.906/94 néo prevé o
pagamento de anuidade pela sociedade de advogados.

Pois bem estabelece o artigo 46, da Lein® 8.906/94:

“Art. 46. Compete a OAB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuigdes, pregos de servigos e muiltas.

Paragrafo tmico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo.”
Por seu tumo, o artigo 3°, do mesmo diploma legal, esclarece as pessoas que estdo sujeitas a inscrigdo perante a Ordem dos Advogados do Brasil:

“Art. 3° O exercicio da atividade de advocacia no territorio brasileiro ¢ a denominagdo de advogado sdo privativos dos inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil (OAB),

§ 1° Exercematividade de advocacia, sujeitando-se ao regime desta lei, além do regime proprio a que se subordinem, os integrantes da Advocacia-Geral da Unido, da Procuradoria da Fazenda Nacional, da Defensoria
Publica e das Procuradorias e Consultorias Juridicas dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas entidades de administragdo indireta e fundacional.

§ 2° O estagiario de advocacia, regularmente inscrito, pode praticar os atos previstos no art. 1°, na forma do regimento geral, em conjunto com advogado e sob responsabilidade deste.”

Os artigos 8° e 9°, inseridos no Capitulo denominado “Da Inscrigdo” se referem aos advogados e estagiarios, ndo mencionando, em hipétese alguma, a sociedade de advogados.
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Vé-se que a lei ndio determina que a sociedade de advogados deva se sujeitar a inscrigdo nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil. Desse modo, estabelecer uma
obrigacdo, mediante Instrugdo Normativa, sem que haja previsdo anterior estabelecida por lei, emsentido estrito, viola o principio da reserva legal

Considerando-se que a lei federal ndo prevé a obrigatoriedade de a sociedade de advogados efetuar a inscrigéo nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil, e, por
conseguinte, recolher a contribuigao por ela instituida, a autonomia para estabelecer contribuicdes nio deve decorrer de ato normativo sem findamento de validade em lei, como ¢é o caso da Instrugio Normativa n°. 06/2014
(artigo 8°, pardgrafo primeiro).

Cumpre ressaltar que obrigatoriedade do registro da sociedade civil perante a Ordem dos Advogados do Brasil, prevista nos artigos 15 a 17 da Lein°. 8.096/94, ndo se confinde
coma necessidade de inscrigdo das pessoas fisicas descritas no artigo 3° da Lein°. 8.906/94.

A respeito do tem, ja se manifestou o C. Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535. OMISSAO NAO CONFIGURADA. ANUIDADE DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA. INEXIGIBILIDADE. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL. ILEGALIDADE DA RESOLUGAO N° 08/2000 DO CONSELHO SECCIONAL DA OAB/SC.

1. E entendimento sedimentado o de néio haver omissdo no acérdo que, com findamentagdo suficiente, ainda que ndo exatamente a invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta (EDcl no AgRg no
Ag492.969/RS, Min. Herman Benjamin, 2* T., DJ 14.02.2007;

AgRgno Ag 776.179/SP, Min. José Delgado, 1* T., DJ 12.02.2007).

sociedade civil (pessoa juridica). Consequentemente, ¢ ilegal a Resolugdo n° 08/2000, do Conselho Seccional da OAB/SC, que instituiu cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, porquanto obrigagdo nio
prevista em lei" (REsp 879339/SC, 1* Turma, Min. Luiz Fux, DJ de 31.03.2008).

3. Recurso especial a que se nega provimento.”

(ST, Primeira Turma, REsp n°® 651.953/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 21/10/2008, DJ. 03/11/2008)

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB/SC MEDIANTE A RESOLUGAO 08/2000. ANUIDADE.
NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB). OBRIGAGAO NAO PREVISTA EM LEL INEXIGIBILIDADE.

1. O principio da legalidade (CF/88, art. 5°, II) consubstancia garantia imanente ao Estado Democratico de Direito, ¢ assegura que somente a lei, editada pelos orgfos legislativos competentes de acordo com o processo
legislativo constitucional, pode criar direitos e obrigagdes.

2. O regjstro das sociedades civis de advocacia nio se confinde coma inscrigéo de advogados e estagidrios. A inscri¢io qualifica o advogado e o estagiario ao exercicio da advocacia (Lei 8.906/94, arts. 3°, 8° ¢ 9°); 0
registro apenas confere personalidade juridica as sociedades civis de advogados (Lei 8.906/94, art. 15, § 1°), nfo lhes atribuindo legitimidade para, por si ss, desempenharem atividades privativas de advogados e
estagiarios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, art.

sociedade civil (pessoa juridica).

5. A luz da Lei n. 8.906/94 no compete a0 Conselho Seccional da OAB/SC editar resolugiio para instituir a cobranca de anuidade das sociedades de advogados. Precedentes: REsp 793.201/SC, DJ
26.10.2006;REsp 882.830/SC, DJ 30.03.2007.

6. O principio constitucional da reserva de lei formal traduz limitagao ao exercicio das atividades administrativas e jurisdicionais do Estado. A reserva de lei— analisada sob tal perspectiva — constitui postulado revestido de
fin¢do excludente, de caréter negativo, pois veda, nas matérias a ela sujeitas, quaisquer intervengdes normativas, a titulo priméario, de 6rgios estatais ndo-legislativos. Essa clausula constitucional, por sua vez, projeta-se em
uma dimensdo positiva, eis que a sua incidéncia reforga o principio, que, findado na autoridade da Constituigao, impde, a administracio e a jurisdigdo, a necessaria submissdo aos comandos estatais emanados,
exclusivarrente, do legislador (ADI 2.075/MC, Plendrio, DJU 27.6.2003 - Ministro Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal)

7. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confunde coma inscrigdo de advogados e estagiarios, porquanto conceitos juridicos
distintos, nos termos da Lein. 8.906/94 e do Regulamento Geral, vez que, o mero registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si s9, realizar atos privativos de advogado, nos termos do art. 42 do
Regulamento Geral, que dispde: "Podem ser praticados pela sociedade de advogados, com uso da razio social, os atos indispensaveis as suas finalidades, que nio sejam privativos de advogado."

8. E vedada qualquer interpretacfio no sentido de estender a sociedade obrigacio de recolhimento de anuidade que a lei impds apenas aos advogados e estagidrios regularmente inscritos nos quadros da
OAB.

9. Recurso Especial desprovido.”
(STJ, Primeira Turma, REsp n° 879.339/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 11/03/2008, DJ. 31/03/2008)

“RECURSO ESPECIAL — NATUBFZA}URI'DICA DA CONTRIBUIGAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB) — INSTITUIGAO/COBRANGA DE ANUIDADE DAS SOCIEDADES
DE ADVOGADOS — OBRIGACAO NAO PREVISTA EM LEI - INEXIGIBILIDADE.

1. A questdo controvertida consiste em saber se o Conselho Seccional da OAB/SC poderia, a luz da Lein. 8.906/94, editar resolugéo para instituir a cobranga de anuidade das sociedades de advogados.

2. Os Conselhos Seccionais nfio tém permissivo legal para instituiciio, por meio de resolucio, de anuidade das sociedades de advogados.

3. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confinde coma inscrigdo de advogados e estagiarios, figura juridica que, para fins da Lei
n. 8.906/94 e do Regulamento Geral, possui findamento e finalidade diversos.

4. O registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si s0, realizar atos privativos de advogado. O art. 42 do Regulamento Geral dispds: "Podem ser praticados pela sociedade de advogados, comuso da
razao social, os atos indispensaveis as suas finalidades, que nfio sejam privativos de advogado." Logo, se registro e inscri¢do fossem sinénimos — como alega a recorrente —, niio haveria razdes logico-juridicas para essa
vedago.

esmclal improvido.

(STJ, Segunda Turma, REsp n° 882.830/SC, Rel. Min. Humberto Martins, j. 20/03/2007, DJ. 30/03/2007, p. 302)

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUIGCAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB). REEXAME DE
QUESTAO DECIDIDA COM BASE EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS (CF/88, ARTS. 149 E 150, I). IMPOSSIBILIDADE.

COMPETENCIA RECURSAL DO STF (CF/88, ART. 102, I1I, A). DISSIDIO PRETORIANO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. INADMISSIBILIDADE. RESOLUCAO 8/2000 DO
CONSELHO SECCIONAL DE SANTA CATARINA (OAB/SC). INSTITUICAO/COBRANCA DE ANUIDADE DAS SOCIEDADES CIVIS DE ADVOGADOS. OBRIGACAO NAO-PREVISTA EM LEL
INEXIGIBILIDADE. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. SUPOSTA OFENSA AOS ARTS. 535, II, DO CPC, E 15, 46, E 58, IX, DA LEI 8.906/94 (ESTATUTO DA ADVOCACIA E DA OAB). NAO-
OCORRENCIA. REGISTRO E INSCRICAO. DISTINCAO LEGAL E EFEITOS. DOUTRINA. PRECEDENTES.
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1. Néo se conhece da suposta violagdo dos arts. 44, da Lei 8.906/94, e 3° do CTN, tampouco da divergéncia jurisprudencial argiiida nesse ponto, porque a natureza juridica tributaria da anuidade devida a OAB foi
definida, essencialmente, com base em findamentos constitucionais (CF/88, arts. 149 e 150, I), cujo reexame insere-se na competéncia constitucionalmente outorgada ao STF (CF/88, art.

102, 111, a).
2. A falta de similitude fatica e juridica entre os julgados confrontados inviabiliza o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, pois ndo atende aos requisitos legais (CPC, art. 541, paragrafo tnico; RISTJ, art. 255).

3. Nio viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestacio jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto,
fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

4. A questdo controvertida consiste em saber se 0 Conselho Seccional da OAB/SC poderia, a luz da Lei 8.906/94, editar resolugo para instituir/majorar a cobranca de anuidade das sociedades civis de advogados.

normatlvndade gue inove a ordem juridica.

10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
(STJ, Primeira Turma, REsp n° 793.201/SC, Rel. Min Denise Arruda, j. 03/10/2006, DJ. 26/10/2006, p. 237)
(grifos nossos)

E, no mesmo sentido ja se pronunciaramos E. Tribunais Regionais Federais, conforme se infere das ementas dos seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO. APELAGAO E REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. ANUIDADE OAB SOCIEDADE DE ADVOGADOS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente ao afirmar a necessidade de previséo legal para a cobranca de anuidade as sociedades de advogados, norma ausente no Estatuto de regéncia
da OAB - L ei 8.906/94. Precedentes.

2.Agravo interno desprovido.”

(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0001660-18.2015.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, j. 25/08/2016, DJ. 06/09/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DAS ANUIDADES COBRADAS DA SOCIEDADE DE ADVOGADOS. IMPOSICAO LEGAL
QUE RECAI APENAS QUANTO AOS INSCRITOS. ADVOGADOS E ESTAGIARIO. RECURSO IMPROVIDO.

- Notorio que a natureza hibrida da Ordem dos Advogados do Brasil impede que se lhe apliquemtodas as disposicdes atinentes aos conselhos de fiscalizagdo das profissdes.
- Tais premissas advém do tratamento constitucional privilegiado atribuido a advocacia e sua entidade maior, conforme reconhecido pelo E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n. 3.026-4/DF, relatada pelo
em Min. EROS GRAU, cujo julgado decidiu: 1) que a OAB se constitui em um "servigo publico independente" e 2) que a mesma Ordem no tem finalidades exclusivamente corporativas, ndo podendo ser equiparada as

demnais instituigdes de fiscalizagdo das profissdes. Referida agéo versava sobre a inaplicabilidade do regime estatutario aos empregados da OAB, mas as previsdes nela declinadas sdo essenciais para o estabelecimento das
conclusdes do caso sob julgamento.

- Contudo, a controvérsia dos autos gira em torno da possibilidade, ou ndo, de instituigdo pela OAB/SP de anuidade das sociedades de advogados registradas perante referido 6rgao.

- A jurisprudéncia do C. STJ ¢é firme no sentido de que somente os advogados e estagirios detém a obrigacio de pagar anuidade ao Conselho de Classe, sendo diferente a situaciio das sociedades de
advogados, porquanto nio existe disposicio legal nesse sentido.

- Apelagdo improvida."
(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0012884-84.2014.4.03.6100,Rel. Des. Fed. Ménica Nobre, j. 07/10/2015, DJ. 19/10/2015)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB MEDIANTE RESOLUCAQO. OBRIGACAO NAO PREVISTA EM LEL
INEXIGIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Consolidada a jurisprudéncia no sentido da inexigibilidade da cobranca de anuidade para as sociedades de advogados inscritas na OAB, devido a completa auséncia de previsdo legal.
2. Agravo inominado desprovido."
(TRF3, Terceira Turma, AC r° 0001803-32.2014.4.03.6103, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 08/10/2015, DJ. 16/10/2015)

“TRIBUTARIO. ANUIDADES DA OAB. CONTRIBUICAO DO INTERESSE DE CATEGORIA PROFISSIONAL. NECESSARIA OBSERVANCIA DA RESERVA LEGAL ABSOLUTA DO ART. 150, I, DA
CF. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.

O STJ tem entendido que a contribuigdo a OAB teria natureza "sui generis" e que ndo estaria sujeita a legalidade tributario tampouco as demais garantias e as normas gerais de direito tributario. A questdo, contudo, ¢
constitucional.

Nao tendo, os advogados e sociedades de advogados, a possibilidade de realizar o seu exercicio profissional sem inscrigdo na OAB tem-se, nas anuidades, uma obrigagdo pecunidria e compulsoria exigida por autarquia
profissional (basta dizer que as tentativas legais de transformacao dos conselhos em pessoas juridicas de direito privado foram fulminadas pelo STF).

Efetivamente, as anuidades dos Conselhos de Fiscalizaciio Profissional, enquanto tributos, enquadramse na espécie contribuicdes do interesse das categorias profissionais, com suporte no art. 149 do
CIN.

Considerando que todos os tributos sujeitamrse 4 garantia da legalidade, estampada no art. 150, 1, da CF, a cobranca das anuidades sem que tenham sido instituidas por lei viola o texto constitucional.
Resoluciio da OAB niio ¢ instrumento apto a criar tal tipo de obrigacdo.
Suscitado incidente de argiiir de inconstitucionalidade do art. 46 da lei n° 8.906/94 (Estatuto da OAB).”
(TRF4, Segunda Turma, AMS 1’ 2006.72.00.000596- 1, Rel. Des. Fed. Leandro Paulsen, j. 27/02/2007, DJ. 03/05/2007)
(grifos nossos)
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Assim, uma vez que somente os profissionais que exercem as atividades de advocacia estdo sujeitos ao recolhimento da anuidade, niio ha relagdo juridica entre as partes, a ensejar a
cobranca da contribuigdo, estabelecida além dos limites legais, pela Instrugdo Normativa n°. 06/2014 da Comissdo das Sociedades de Advogados da OAB/SP.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido constante da inicial e CONCEDO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, para
declarar a inexigibilidade da cobranga da contribuicio anual relativa a sociedade de advogados inscrita nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil. Por conseguinte, extingo o processo, com julgamento de mdrito,
com findamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
E incabivel a condenagiio em honorérios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei i 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14 § 1° da Lein® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da
3%, Regifio, sem prejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.
Sdo Paulo, 20 de agosto de 2018.
MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5004557-60.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CRUZ ASSESSORIA E CONSULTORIA LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: TERESINHA EVANGELISTA DA CRUZ - SP188245

IMPETRADO: GERENTE DE SERVICO - GIFUG/SP - GESTAO DE PAGAMENTO DO FGTS - DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, AGENCIA 0256, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.

CRUZ ASSESSORIA E CONSULTORIA LTDA-ME, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato do
GERENTE DE SERVICOS DA GIFUG DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL — GERENCIA DE FILIAL DO FGTS, visando provimento jurisdicional que lhe garanta o direito de que seja reconhecida a
autoridade de suas sentengas arbitrais perante a autoridade impetrada, para fins de saque do FGTS nas contas dos empregados que tenham submetido a solugiio de seus contratos de trabalho a camara arbitral impetrante.

Alega e impetrante, em sintese, que a autoridade apontada na inicial ndo vem cumprindo a sentencas arbitrais, que tenham como objeto a rescisdo do contrato de trabalho,
impedindo o levantamento do saldo do FGTS.

A inicial veio instruida com os documentos de fls. 28/51.
Pedido de liminar foi indeferido as fls. 59/61.

Notificada (fl. 64) a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (fls. 84/98), por meio das quais suscitou a preliminar de ilegitimidade ativa. No mérito, defendeu a auséncia
de obrigatoriedade de dar cumprimento a sentenga arbitral, tendo postulado pela denegago da seguranca.

Agravo de instrumento interposto pela impetrante as fls. 65/83.
A Caixa Econdmica Federal requereu o ingresso no feito como litisconsorte passiva necessaria (fls. 84/85).
As fls. 192/226 foi juntada a decisio do agravo de instrumento, tendo este sido negado provimento.

Al 227 foi determinada a intimago da impetrante a fim de manifestar-se quanto a preliminar de flegitimidade ativa arguida pela autoridade, ndio havendo cumprimento quanto ao
aludido despacho.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal as fls. 228/229, pugnando pela extingio do feito sem julgamento do mérito e, subsidiariamente, pela denegago da seguranga.
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E o relatério.
Fundamento e decido.

Inicialmente, no tocante a questdo da caréncia da agdo, por auséncia de legitimidade ativa da impetrante, observo que o pedido se restringe a declaragio de eficacia das decisdes da
camara de arbitragem perante Caixa Econdmica Federal, e nio o levantamento de valores pertencentes aos trabalhadores.

Neste sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO. ART. 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. JUIZO ARBITRAL. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM.
RECUSA DA CEF EM RECONHECER SENTENCAS ARBITRAIS. LEIN. 9.307/96. FGTS. DISPENSA SEM JUSTA CAUSA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A agravada é parte legitima para impetrar mandado de seguranca em que pleiteia o reconhecimento do direito de ver suas sentencas cumpridas pela Caixa Econdmica Federal - CEF, de modo a
permiitir ao trabalhador - nas hipéteses de dispensa sem justa causa, cujo desligamento do emprego der-se por sentenca arbitral - o levantamento dos valores depositados na conta vinculada do FGTS.

(..)
4. Agravo desprovido.”

(TRF3, Segunda Turma, AMS 1° 0004155-45.2009.403.6100, Rel. Juiz Fed, Conv. Roberto Jeuken, j. 04/05/2010, DJ. 20/05/2010, p. 171)

“PROCESSUAL. MANDADO DE SEGURANCA - AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, CPC - FGTS - JUIZO ARBITRAL - LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. RECUSA DA CEF EM RECONHECER
SENTENCAS ARBITRAIS.- FGTS. MOVIMENTACAO DE CONTA VINCULADA - DISPENSA SEM JUSTA CAUSA - LEI N. 8036/90 -POSSIBILIDADE.

1- Afastada a preliminar de ilegitimidade do Impetrante, pois o objeto do mandado de seguranca niio é a movimentacéio de uma conta vinculada especifica, mas sim o reconhecimento das sentencas
arbitrais como meio apto a autorizar a movimentacio dos valores depositados junto a0 FGTS. Pretendendo o impetrante o reconhecimento das suas sentencas arbitrais, conclui-se que ele esta pleiteando
direito proprio em nome préprio, possuindo, consegiientemente, legitimidade ativa. Precedentes desta E. 2" Turma.

()
1V - Agravo improvido.”
(TRF3, Segunda Turma, AMS 1> 0020158-17.2005.403.6100, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, j. 09/03/2010, DJ. 18/03/2010, p. 285)

“AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSUAL CIVIL. JUIZO ARBITRAL. LEGITIMIDADE AD CAUSAM. FGTS. LEVANTAMENTO NA CONTA VINCULADA. DESPEDIDA
SEM JUSTA CAUSA. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE

1. A Camara de Arbitragem
reconhecida por decisfio arbitral:

)

4. Agravo Interno a que se nega provimento.

(TRF3, Segunda Turma, AMS 1> 0021394-67.2006.403.6100, Rel. Des Fed. Henrique Herkenhoff, j. 14/04/2009, DJ. 23/04/2009, p. 490)
(grifos nossos)

Superada a preliminar acima exposta, passo ao exame do meérito e, nesse sentido, verifico que ap6s a decisdo que indeferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que
pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

Primeiramente, ha de se observar que o arbitro ndo tem poder de coer¢do, principalmente emse tratando de terceiras pessoas. Até por isso ¢ que a execugdo das sentengas
arbitrais se faz no ambito do Poder Judiciario (inciso IV do artigo 475-N do CPC); o mesmo ocorrendo comas medidas cautelares e a condugdo de testemunhas (§§ 2° e 4° do artigo 22 da Lein® 9.307/96).

O poder de coergdo somente pode ser exercido por agente ou 6rgio do Estado; jamais por particulares. Ou seja: a coergdo ndo pode ser privatizada. Tal ¢ a conclusio, a qual se
chega observando todas as determinagdes da lei sermpre que se refere a execugdo ou as medidas cautelares ou a qualquer outro ato de forga.

E preciso observar atentamente a redagiio do artigo 31, da Lei n® 9.307/96:
"Art. 31. A sentenga arbitral produz, entre as partes e seus sucessores, os mesnos efeitos da sentenga proferida pelos orgios do Poder Judicidrio e, sendo condenatoria, constitui titulo executivo".

Note-se a expressdo: "entre as partes e seus sucessores". Evidentemente, a sentenca arbitral nfo pode atingir terceiros. A Caixa Econdmica Federal ¢ terceira pessoa emrelagio
as partes que buscama arbitragem. Portanto, emrelagdo a ela, no produz os mencionados efeitos.

A impetrante alega que a sentenca arbitral ndo pode ser rejeitada pela autoridade impetrada. Na realidade, € o contrario; tal como exposto, terceiros ndo podem ser atingidos por
el.

Observe-se outra expressao: "constitui titulo executivo". Trata-se apenas de titulo executivo; nada mais. Isso ndo da ao arbitro o direito de, ele proprio, executar a sentenga

Portanto, a sentenga arbitral no tem os efeitos pretendidos pela impetrante.

A interpretagio do artigo 18, da referida Lein® 9.307/96, ndo ajuda tampouco a impetrante. O fato de a sentenga arbitral nio precisar de homologagéo do Poder Judiciario ndo
significa que o arbitro possa executa-la por agdo dele mesmo. Tal como exposto, a sentenga arbitral constitui titulo executivo e, assim, néo precisa da mencionada homologago; entretanto, a execugdo somente se da no
ambito do Poder Judicidrio.
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A argumentago, que alguns fazem com o artigo 625-E, da C.L.T., também niio socorre o impetrante. Primeiramente, porque se trata de regra relativa as Comissdes de Conciliagdo
Prévia, que ndo ¢ o caso dos autos. Segundo, porque a presenca da expressao "eficacia liberatoria geral ndo significa que a decisdo possa atingir terceiros ou que tais comissdes tenham poder de coergéo. A mencionada
expressdo se refere apenas a questdo da quitagdo. Ou seja, ao fato de o trabalhador poder vir a reclamar quanto a diferencas ou outras verbas. E as ressalvas sdo possiveis. Isso, porém, ¢ outro assunto, nada tema ver com
efeitos contra terceiros ou poder de coergéo.

Ensina Sérgio Pinto Martins:

"Difere a arbitragem da jurisdi¢ao, pois nesta o juiz esta investido de jurisdigdo como 6rgdo do Estado, podendo dizer o direito nas hipdteses concretas que Ihe sdo submetidas, tendo forga coercitiva sua decisdo, que, se
ndo cuprida, pode ser executada. Na arbitragem, o arbitro é um particular, ndo tendo relagio alguma como Estado, sendo escolhido pelas partes para a solugdo do conflito e tendo o poder de decidir as questdes que The
foram apresentadas, porémndo pode impor sangdes."[1]

Observo, ainda, que ndo se trata de direito disponivel o que se refere aos depositos fundidrios. A vontade do titular da conta vinculada néo € suficiente para que se dé a liberagdo;
esta somente deve ocorrer na forma prevista em lei, mais especificamente a Lei n® 8.036/90. Tal diploma legal € que prevé as hipdteses de movimentagio do FGTS. Permitir que se movimente a conta vinculada a partir de
umacordo entre o ex-empregado ¢ o antigo empregador ¢ tornar morta a letra da referida lei, ¢ negar-lhe vigéncia.

Por outro lado, a mengdo a arbitros, feita no texto constitucional (§ 1° do artigo 114 da C.F.), significa apenas que eles podem existir; ndo significa, jamais, que possam determinar
atos de coergdo e muito menos contra terceiros.

Resta claro, pois, que os arbitros ndo tém poder de coerciio, alémdo fato de suas decisdes néio poderem surtir efeito contra terceiros. Ndo ha, portanto, o pretendido direito liquido
e certo.

Além disso, a impetrante no trouxe qualquer argumento que pudesse demonstrar que efetivamente tenha sido desrespeitado algum dos principios constitucionais.

Aos mesmos findamentos, acima transcritos, fago remissdo para toma-los por integrados nesta decisdo, subscrevendo-os como razio de decidir.

Dessa forma, em face do exposto, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandado de seguranga.

Cumpre registrar, por fim, que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fndamentar a deciséo, torna-se despicienda a andlise dos demais pontos ventilados pela autora, pois “o
Juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco
a responder um a um todos os seus argumentos”’ (RITJESP 115/207 ).

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada; extinguindo o
processo, com julgamento de mérito, com fundamento no artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas na form da lei

E incabivel a condenagiio em honorérios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei i 12.016/09.

Publique-se. Registre-se. Intimenrse e Oficie-se.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
[1] MARTINS, Sérgio Pinto, Direito do Trabalho, 19*. Edigio, Sio Paulo, Atlas, 2004, pag. 783.
HABEAS DATA (110) N° 5000580-04.2016.4.03.6130 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ALAN CARLOS BRUNO DE LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULA CAROLINA THOME - SP280354
IMPETRADO: BANCO CENTRAL DO BRASIL
DECISAO

Manifeste-se o impetrante quanto as preliminares arguidas, comprovando a recusa do impetrado, no prazo de 10 (dez) dias. Diante da documentagdo trazida aos autos pela autoridade impetrada, justifique,
no mesmo prazo legal, o interesse no prosseguimento do feito.

Apbs, voltem os autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.
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SAO PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5021155-55.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: METALVAC METALIZACAO E ALTO VACUO LTDA - EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMARA FERNANDA LEAL DO VALE - SP399112

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

METALVAC METALIZAGAO E ALTO VACUO LTDA. , qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO , objetivando a concess&o de provimento jurisdicional que declare o seu direito, dito liquido e certo, de manter o regime de recolhimento da Contribuigao Previdenciaria
sobre a Receita Bruta - CPRB, de acordo com a opgao realizada, até o final do exercicio de 2018.

E o relatério. Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que declare o seu direito, dito liquido e certo, de manter o regime de recolhimento da Contribuicéo Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, até o final
do ano-calendario de 2018.

Estabelecem o inciso | e os paragrafos 6° e 9° do artigo 195 da Constituigéo Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigbes sociais:

| - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

aticio; (Incluido pela Emenda Constitucional

° 20, de 1998)

b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

()

§ 6° As contribuigbes sociais de que trata este artigo sé poderdo ser exigidas apés decorridos noventa dias da data da
pr

()

§ 9° As contribuigbes sociais previstas no inciso | do caput deste artigo poderdo ter aliquotas ou bases de calculo diferenciadas, em razéo da atividade econémica, da utilizagdo intensiva de mao-de-obra, do porte da
empresa ou da condig&o estrutural do mercado de traball

(grifos nossos)

Por sua vez, dispdem os artigos 7°, 8° e paragrafo 13 do artigo 9° da Lei n° 12.546/11, com a redag&o anterior a da Medida Proviséria n® 774/2017:

“Art. 70 Poderao contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidos as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituigéo as contribuigbes previstas nos incisos | e Ill do caput do art. 22 da

Lei P 8.212, de 24 de juiho de 1991:(Redagéo dada pela Lei n° 13.161, de 2015)

()

Art. 8o Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituicéo as contribuigées previstas nos incisos | e Ill do caput do art. 22 da
Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, as empresas que fabricam os produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto no 7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos cédigos referidos no Anexo I. (Redagdo dada pela
Lei n° 13.161, de 2015)

()

Art. 9o Para fins do disposto nos arts. 70 e 8o desta Lei:

%nc:a subsequente para a qual haja receita bruta apurada, e seré irretratdvel para todo o ano calendario. (Incluido pela Lei n° 13.161, de 2015)”

(grifos nossos)

E, por fim, estabelece o artigo 3° da Medida Provisdria n° 774 de 30 de margo de 2017:

“Art. 3° Esta Medida Provisdria entra em vigor na data de sua publicagéo, duzindo efeitos a partir do primeiro dia do quarto més ao de sua public
(grifos nossos)

Da legislag&o supra transcrita, denota-se que a Lei n° 12.546/2011 possui como finalidade a desoneragzo da folha de salérios das empresas, tendo promovido a substituigao da tributagéo das contribuides previstas nos
incisos | e lll do art. 22 da Lei n° 8.212/91, instituindo a denominada Contribui¢&o sobre o Valor da Receita Bruta (CVRB), tendo como base de célculo a receita bruta.

Referido regime se configura em instrumento de politica tributaria, que pode ser revisto pelo Estado e, desde que respeitado o prazo nonagesimal da anterioridade mitigada, previsto no paragrafo 6° do artigo 195 da
Constituigao Federal, ndo ha que se falar em ofensa aos principios da seguranga juridica e do direito adquirido e, tampouco, em aplicagéo do principio da anterioridade, na acepgéo da anualidade, prevista na alinea “b” do inciso Ill da
Constituigdo Federal. Precedentes do C. Supremo Tribunal Federal (STF, Tribunal Pleno, RE n°545.308, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. p/ Acérdédo Min. Carmen Liicia, j. 08/10/2009, DJ. 25/03/2010).

Assim, néo obstante o fato de ter ocomido a opg&o pela tributagdo substitutiva, nos termos previstos no paragrafo 13 do artigo 9° da Lei n° 12.546/11, a posterior exclusdo das atiidades exercidas pela impetrante do
mencionado regime de desonerago tributaria, com a estrita obsenancia prazo nonagesimal da anterioridade mitigada, néo tem o cond&o de ofender o principio constitucional da seguranga juridica, haja vista a inexisténcia de direito
adquirido a regime juridico-tributério, de acordo com a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal: (STF, Primeira Turma, AR no RE n°354.870 AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, j.02/12/2014,DJ. 30/01/2015; STF, Segunda Turma, AgR no
RE n°706.240 Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 24/06/2014, DJ 14/08/2014).
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Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lei n° 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso | do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgéo de representagdo judicial

da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso Il do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias e, apds, tomem os autos conclusos para prolagéo de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, 23 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019848-66.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SANTA AMANDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DECISAO

SANTA AMANDA EMPREENDIMENTOS LTDA., devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT , objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que se manifeste quanto aos pedidos de restituicdo n°s.
191793332422121612022931, 395783933414121612020926, e 410565286122121612030721 e, se atendidos os critérios, proceda a restituigao.

Eorelatério.

Fundamento e decido.

A Lei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo méaximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte, para que a administragéo fiscal proceda & andlise dos pedidos de revisgo feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, que assim dispde:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.”

No presente caso, \erifico que o pedido foi protocolizado na vigéncia da Lei 11.457/2007. Desse modo, nesse aspecto merece guarida a pretenséo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso
temporal previsto na referida lei.

No entanto, ndo é possivel a este juizo determinar que, na hipotese de deferimento, seja efetuada imediatamente a respectiva restituigio/compensagéo, uma vez que o §2° do artigo 7° da Lei n°
12.016/2009 dispde expressamente que “ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a comy do de créditos tributdrios, a entrega de 1
servidores piiblicos e a concessdo de aumento ou a extenséo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

/

ias ¢ bens | ientes do exterior, a do ou equiparagio de

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO PARCIALMENTEA MEDIDA LIMINAR e, como tal, determino a andlise dos pedidos de restituicéo descritos na inicial, no prazo méximo de
10 (dez) dias.
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Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decis@o, bem como apresente informagdes. Intime-se, ainda, o érgao de representag&o judicial da pessoa juridica
interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, II, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez)
dias.

Int. Oficie-se.

Séo Paulo, 23 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004605-82.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MUNICIPIO DE LORENA

Advogados do(a) AUTOR: SARAH SOARES RODRIGUES - SP319383, EDERSON GEREMIAS PEREIRA - SP192884, GUSTAVO CAPUCHO DA CRUZ SOARES - SP203791
REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: SAMUEL HENRIQUE DELAPRIA - SP280110

SENTENCA

Vistos em sentenga.

MUNICIPIO DE LORENA, devidamente qualificado na inicial, propds a presente Agiio de Procedimento Comum, com pedido de tutela de urgéneia, em face do CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que declare a auséncia de obrigatoriedade em manter farmacéutico responsével para laborar junto aos seus dispensérios de medicamentos
situados nas unidades de saude, integrantes da estrutura do autor, localizadas em Lorena/SP, devendo, ainda, a ré abster de autua-la ou aplicar qualquer espécie de penalidade, sob tal alegag@o, coma consequente anulagio
das multas lavradas sob essa fundamentago. Ao final, postula pela condenagdo da ré no pagamento dos encargos de sucumbéncia.

Alega o autor, emsintese, que a autarquia r¢ aplicou muiltas ao autor, em decorréncia da auséncia de profissional farmacéutico nos dispensarios de medicamento, de acordo comos autos de infragdes aplicados em desfavor
da demandante. (fl. 10).

Sustenta que a imposicdo de tais penalidades ¢ infindada, haja vista que a Lein® 5.991/73 taxativamente impde que apenas as farmécias e drogarias deverdo constar em suas unidades profissionais cadastrados junto ao
Conselho réu, ndo havendo qualquer mengio quanto aos ambulatorios, centros de satde e hospitais piblicos mantidos pelo ente estatal autor.

Argumenta que, “em razdo do principio da legalidade, o Municipio Autor ndo esta obrigado a manter, nos ambulatorios médicos de infectologia, no almoxarifado da farmdcia de manipulagéo, nos programas
de saiide da familia e nas unidades basicas de saiide servidor farmacéutico regularmente matriculado junto ao CRF. Orol do art. 15 da Lei 5.991/73 é taxativo em dizer que apenas as farmdcias e as drogarias
terdo, obrigatoriamente, a presenga de profissional cadastrado junto ao CRF, nos moldes exigidos pelo Conselho Réu”.

Acostaram-se a inicial os documento de fls. 26/46.

O pedido de tutela de urgéneia foi postergado pelo Juizo da 1* Vara Federal de Guaratingueta-SP (fl. 352), determinando-se a citagdo da parte r¢é.

Contestacdo apresentada as fls. 365/413.

As fls. 414/417 foi declarada a incompeténcia do Juizo da 1* Vara Federal de Guaratingueti-SP, determinando-se a remessa a uma das Varas Civeis da Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Noticiou a parte autora a interposicdo de recurso de agravo de instrumento (fls. 418/435), em face da decisdo de fls.414/417, ao qual foi negado seguimento (fls. 439/441).
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Al 445 as partes foram intimadas para se manifestarem quanto A redistribuicdo do feito a este Juizo, sendo requerido o julgamento antecipado da lide por ambos os litigantes (fls. 453/454 ¢ 455/459).

E o relatério.
Fundamento e decido.

O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cddigo de Processo Civil, por se tratar de questdo de direito e as de fato ja estarem demonstradas pelas provas que instruem os autos.

Inicialmente, no que concerne a prelimnar de caréneia da agdo por ilegitimidade ativa, fica esta superada, um vez que, segundo artigo 2° da Lein® 1.981/1992, o Fundo Municipal de Saude esta vinculado a Secretaria
Municipal de Satde, que, por sua vez, ¢ atrelada ao ente puiblico que detém personalidade juridica, qual seja, o Municipio de Lorena-SP. Assim, correta a indicagdo do referido Municipio como parte autora no presente
caso.

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do merito.

Postula o autor a concessdo de provimento jurisdicional que declare a auséncia de obrigatoriedade em manter farmacéutico responsavel para laborar junto aos seus dispensarios de medicamentos situados nas unidades de
saude, integrantes da estrutura do autor, localizadas em Lorena/SP, bem como de registro perante o CRF/SP e a pagar anuidades a r¢ devendo, ainda, esta abster-se de autua-la ou aplicar qualquer espécie de penalidade,
sob tal alegacdo, coma consequente anulagio das nuiltas impostas pelos dos Aulos de Infragdo n’s 371330 371331, 371332, 371333, 371335, 371336, 371337 ¢ 371338, sob o fundamento de que , “a legislagéo que
as embasa ndo exige a presenga de profissional farmacéutico nos di irios de medic

Pois bem, dispde o art. 4°, inciso XIV, da Lein® 5.991/73:

“Art. 4° - Para efeitos desta Lei, s3o adotados os seguintes conceitos:
()

XIV - Dispensario de medicamentos - setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de pequena unidade hospitalar ou equivalente;”

Por sua vez, o caput do art. 15 da Lein® 5.991/73 disciplina que:

“Art. 15 - a farmicia e a drogaria terdo, obrigatoriamente, a assisténcia de técnico responsavel, inscrito no Conselho Regional de Farmacia, na forma da lei.”
No presente caso, a parte autora requer provimento jurisdicional que declare a auséncia de obrigatoriedade em manter farmacéutico responsavel para laborar junto aos seus dispensarios de medicamentos situados nas

unidades de satide, integrantes da estrutura do autor bem como de registro perante 0 CRE/SP e a pagar anuidades a ré devendo, ainda, esta abster-se de autua-la ou aplicar qualquer espécie de penalidade. De acordo com
o artigo 5° da Constituicio Federal:

“Art. 5°(...)

XXXVI - a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada;”

Ocorre que, em 08/08/2014 sobreveio a edi¢do da Lein® 13.021 que emseus artigos 6° e 8° dispdem o seguinte:

“Art. 60 Para o funcionamento das farméacias de qualquer natureza, exigentse a autorizagio e o licenciamento da autoridade competente, além das seguintes condigdes:
1 - ter a presenca de farmacéutico durante todo o horario de funcionamento;

1I - ter localizagdo conveniente, sob o aspecto sanitario;

III - dispor de equipamentos necessarios a conservagdo adequada de immobiologicos;

IV - contar com equipamentos e acessorios que satisfagam aos requisitos técnicos estabelecidos pela vigildncia sanitaria.

()

Art. 80 A farmdcia privativa de unidade hospitalar ou similar destina-se exclusivamente ao atendimento de seus ususrios.

desempenho tecnlco de farmacéuticos, assim como ao registro em Conselho Regional de Farmcia.”

(grifos nossos)

E, nesse sentido, no que concerne a aplicagdo do inciso XXXVI do artigo 5° da Constituigio Federal, dispde o artigo 6° do Decreto-lei n° 4.657/42 (Lei de Introdug@o as Normas do Direito Brasileiro):

§ 1° Reputa-se ato juridico perfeito o ja consumado segundo a lei vigente ao tempo em que se efetuou.

§ 2° Consideram+se adquiridos assim os direitos que o seu titular, ou alguém por éle, possa exercer, como aquéles cujo comégo do exercicio tenha térmo pré-fixo, ou condicio pré-estabelecida inalteravel, a arbitrio de
outrem

§ 3° Chama-se coisa julgada ou caso julgado a decisdo judicial de que ja ndo caiba recurso.”
(grifos nossos)

Portanto, nfio obstante o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica vertido nos autos do REsp n° 1.110.906/SP, sob o regime do art. 543-C do CPC, combinado coma Resolugdo STJ 08/2008, aquele somente
possui aplicabilidade enquanto se mantiverem vigentes as situagdes de fato e de direito que existiam a época de sua prolagdo, obedecendo aquela decisdo a clausula rebus sic stantibus. Modificando-se a situagdo de direito,
1o caso nova lei vigente no ordenamento juridico, ndo ha de se falar em ofensa ao direito adquirido ou a coisa julgada se na nova legislago inexiste qualquer determinagio de sua retroatividade. Nesse sentido, inclusive, o
seguinte acorddo, proferido em sede de Repercussdo Geral, pelo C. Supremo Tribunal Federal (STF, Tribunal Pleno, RE n° 596.663, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. p/ Acordéo: Min. Teori Zavascki, j. 24/09/2014,

DJ. 25/11/2014).

Do exame da documentagéo contida nos autos, observo que os Autos de Infragdo n°s 371330, 371331, 371332, 371333, 371335, 371336, 371337 ¢ 371338( fls. 32/46) foram lavrados em decorréncia da auséncia de
responsavel técnico farmacéutico, inscrito nos quadros da ré, no setor de farmécia da unidade hospitalar mantida pelo autor, sendo que tais imposi¢des se deram posteriormente a entrada em vigor do novo regramento legal,
datados em31/08/2015.
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Assim, ap0s a vigéncia da nova legislagio, nfio ha qualquer ilegalidade nas autuagdes e imposicdes de penalidade efetuadas pela ré, devendo o autor manter técnico responsavel, inscrito no Conselho Regional de Farmiécia,
no ambito do setor de farnvicia existente em suas unidades hospitalares.

E, a corroborar o entendimento aqui exposto, os seguintes excertos jurisprudenciais do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regio:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. PRESENGCA DE FARMACEUHCQ RESP 1.110.906/SP REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA - ART. 543-C DO CPC/1973. PRONTO SOCORRO MUNICIPAL. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. FISCALIZAGAO ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N° 13.021/2014.
RECURSO IMPROVIDO.

- A obrigatoriedade de profissional técnico farmacéutico nas farmicias e drogarias, encontra-se disciplinada no art. 15 da Lein® 5.991/73, que trata do Controle Sanitario do Comércio de Drogas, Medicamentos, Insumos
Farmacéuticos e Correlatos, e da outras Providéncias. O art. 4° de referido diploma legal conceitua drogaria, farmdcia e dispensario de medicamentos.

- Ausente previsdo legal, inviavel exigir a permanéncia de profissional farmacéutico no posto e/ou dispensario de medicamentos, bem assim, em Unidades Basicas de Satde, incluidas no conceito de "posto de
medicamentos".

- "Se eventual dispositivo regulamentar, seja ele Decreto, Portaria ou Resolugdo, consignou tal obrigacdo, o fez de forma a extrapolar os termos estritos da legislagdo vigente e, desta forma, nfio pode prevalecer" (REsp
1.110.906/SP). Assim, a obrigatoriedade da assisténcia e responsabilidade de farmacéutico em dispensarios de hospitais ou unidades de satide, publicas ou privadas nio pode subsistir nos termos emque dispde o art. 1° do
Decreto n° 85.878/81.

- A C. Primeira Se¢do do STJ pacificou o entendimento, em julgamento submetido a sistematica do art. 543-C do CPC/1973 - REsp n® 1.110.906/SP, de que néo ¢ exigivel a presenga de responséavel técnico farmacéutico
nos dispensarios de medicamentos.

- Na ocasifio, restou consignada a incidéncia da Stmula 140 do extinto Tribunal Federal de Recursos, cujo conceito de dispensario de medicamentos foi atualizado para estabelecer que, "a partir da revogagéo da Portaria

Ministerial 316/77, ocorrida em 30/12/10, considera-se unidade hospitalar de pequeno porte o hospital cuja capacidade ¢ de até 50 leitos". Nesse passo, a interpretagéo dada pelo julgado afasta a alegada violagao aos
principios da isonomia, da proporcionalidade e da dignidade humana, bemassim aos arts. 6° ¢ 196 da CF.

- A matéria foi radicalmente alterada pela entrada em vigor da Lei n° 13.021, de 08/08/2014. Com a entrada em vigor em setembro de 2014, os dispensarios de medicamentos da rede publica, e também
dos hospitais particulares, passaram a ser legalmente considerados como farmricias.

- Por silogismo, na ética na novel legislacdio, os dispensarios piblicos e os hospitalares, piiblicos e privados, sendo considerados como farmicias, devem estar assistidos por profissionais farmacéuticos
habilitados.

- Para as situacdes posteriores a edicfio da lei em comento, e apenas para estas situacdes, encontra-se superada a jurisprudéncia do C. STJ e dos demais Tribunais patrios no sentido da inexigibilidade
de tais profissionais.

- No caso, conforme Termo de Intimagdo/Auto de Infragdo (fls. 36/38, 48/50), em 26/05/2004 e 05/08/2004, a apelada foi autuada como PAS Nosso Teto - Farmicia Privativa - UBS, Prefeitura Municipal de
Promissao/SP, cuja exigéncia de responsavel técnico ndo € necessaria, nos termos do artigo 15 da Lein® 5.991/73, assim, de rigor a manutengao da r. sentenca Singular.

- As razdes recursais ndo contrapdem os findamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visam a rediscussdo da matéria nele contida. Assim, ndo
vislumbro qualquer vicio a justificar a reforma da decisio ora agravada.

- Agravo legal improvido.”
(TRF3, Quarta Turma, AC n° 0010578-22.2013.4.03.9999, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/04/2017, DI. 24/05/2017)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. NOVA LEI DAS FARMACIAS. OBRIGATORIEDADE DA PRESENCA PERMANENTE (ART. 6°, I, LEI N° 13.021/2014) DO FARMACEUTICO NAQUILO QUE ELA
MESMA TRATA COMO FARMACIAS DE QUALQUER NATUREZA. RECURSO DO CRF/SP PROVIDO.

1. A pgmrda nova Lel n’ 13 021/2014, famlaclas e drogarias deixam de Ser Ieros estaheleclmentos comerclals para se tmnsfomuremumdades de prestagao de assnstencna famlaceutlca ea saude,
ntaci , i a B

presenca permanente (art. 6°, I) do farmacéutico nagullo que ela mesma trata como farmicias de qualquer natureza.

2. Para as situagdes ulteriores a edicio da nova lei das farmicias, encontra-se superada a jurisprudéncia do STJ cristalizada em REsp 1.110.906/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado
em23/05/2012, DJe 07/08/2012, impondo-se apenas observar se os fatos e a fiscalizagio do CRF/SP que resultou emauto de infragéo, derantse apds a entrada em vigéneia da Lein® 13.021/2014.

3. No caso, a fiscalizagdo nos estabelecimentos da autora foi efetuada em duas datas distintas (11/02/2015 e 23/02/2015), sendo constatado fincionamento sem responsavel técnico perante o CRE/SP, do que resultou
lavratura de autos de infragéo com fimdamento no art. 4° da Lein® 13.021/2014, ja vigente a época.

4. Agravo provido.”
(TRF3, Sexta Turma, Al n° 0011512-33.2015.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, j. 12/11/2015, DJ. 19/11/2015)

(grifos nossos)

Assim, ap0s a vigéncia da Lein® 13.021/14, ndo ha como afastar a exigéneia da contratagdo de responsavel técnico para atuar junto ao dispensario de medicamentos do autor e, tampouco, determinar a ré que se abstenha
de autuar ou aplicar qualquer espécie de penalidade, sob tal alegacio, sendo o pedido improcedente vertido pelo autor. Em face da constatagdo da legalidade das multas impostas pelo Conselho- réu, resta prejudicado o
pedido de suspensdo da exigibilidade dos créditos referentes as penalidades impostas a autora.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, a fim de declarar a legalidade dos Autos de Inffagéo n° 371330, 371331, 371332, 371333, 371335, 371336, 371337 ¢
371338. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, com fundamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil, condenando a parte autora ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios devidos a ré, os quais arbitro em 10%(dez por cento) sobre o valor atribuido a causa.

Custas na forma da lei
Publique-se. Registre-se. Intimentse.
S@o Paulo, 23 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005766-30.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: PARAKINO PRODUCOES LTDA - EPP, LUCIANO MONTEIRO RECK, DIEGO HENRIQUE DANTAS FREITAS
Advogado do(a) EXECUTADO: TATIANI DE CASSIA MOREIRA ROSA - SP389775

DESPACHO

Peticiona o executado informando ter sofrido restricio de valores pelo sistema BACENJUD e requerendo o desbloqueio, haja vista ter ocorrido o mesmo em sua conta
poupanc¢a mantida no Banco Bradesco.

O inciso X do artigo 843 do Cédigo de Processo Civil, veda tais restricdes em valores depositados em caderneta de poupanca, como ¢é o caso apreciado.

Assim, com a fundamentacdo acima, defiro o desbloqueio dos valores retidos na conta poupanca, mantida no Banco Bradesco pelo peticionante, mantendo os demais
bloqueios.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020528-85.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: HAROLDO JOSE DA SILVA BRITO

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foram utilizados.
Todos os enderecos obtidos foram diligenciados, porém, sem localizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicdo de edital para citagdo.

$30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021178-35.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: HS O ACARAJE LTDA - EPP, HORLEY JACKSON SANTOS DE OLIVEIRA JUNIOR

DESPACHO

Considerando que o executado ndo foi localizado nos dois enderecos que constam junto a Receita Federal, indefiro novas buscas e determino que a executante que, no prazo
de 10 (dez) dias, manifeste-se acerca da expedicdo de edital para citacdo.

Int.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018379-19.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RESTAURANTE SHOGAI SUSHI - EIRELI - ME, LEANDRO CONSENTINO DOS SANTOS

DESPACHO
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Todos os sistemas de buscas de enderegos foram utilizados.
Todos os enderecos obtidos foram diligenciados, porém, sem localizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagdo.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006821-16.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: EDENILSON LUCAS

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foram utilizados.
Todos os enderegos obtidos foram diligenciados, porém, sem localizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagéo.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019795-85.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AMERICA PROPERTIES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

AMERICA PROPERTIES LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que se manifeste quanto aos pedidos de restituigdo n°s. 428976347223121612029003 e
323087739223121612036707 e, se atendidos os critérios, proceda a restituicao.

Eo relatério.

Fundamento e decido.

A Lei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo méaximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte, para que a administragéo fiscal proceda & andlise dos pedidos de revisgo feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, que assim dispde:

“Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.”

No presente caso, verifico que o pedido foi protocolizado na vigéncia da Lei 11.457/2007. Desse modo, nesse aspecto merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso
temporal previsto na referida lei.

No entanto, ndo é possivel a este juizo determinar que, na hipétese de deferimento, seja efetuada imediatamente a respectiva restituigdo/compensagéo, uma vez que o §2° do artigo 7° da Lei n°
12.016/2009 dispde expressamente que “nio serd concedida medida liminar que tenha por objeto a do de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens p i do exterior, a reclassificagdo ou equiparagéo de
servidores piiblicos e a concessdo de aumento ou a extensao de ou, de qualquer natureza”'.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO PARCIALMENTE A MEDIDA LIMINAR e, como tal, determino a andlise dos pedidos de restituido descritos na inicial, no prazo méximo de
10 (dez) dias.
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Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decis@o, bem como apresente informagdes. Intime-se, ainda, o érgao de representag&o judicial da pessoa juridica
interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, II, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez)
dias.

Int. Oficie-se.

Séo Paulo, 23 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023414-57.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FABIO FERRER CHAVERNAC - ME, FABIO FERRER CHA VERNAC

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderecos foram utilizados.
Todos os enderegos obtidos foram diligenciados, porém, sem localizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagdo.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008135-94.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BOLIN BOLAO COMERCIO DE DOCES E PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP, JOSE MARIA MEIRELLES LIMA

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foram utilizados.
Todos os enderecos obtidos foram diligenciados, porém, sem localizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicdo de edital para citagdo.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5009637-05.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRATICALOG TRANSPORTES E DISTRIBUICAO LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIEL CAJANO PITASSI - SP258723, DANIELLE BORSARINI DA SILVA - SP285606
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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SENTENCA

A impetrante requer a concessdo de provimento jurisdicional que declare o seu direito, dito liquido e certo, de manter o regime de recolhimento da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, de acordo coma opgdo realizada

no inicio do exercicio de 2017, idade como belecido no § 13 do artigo 9° da Lein® 12.546/11, até o final do ano-calendério de 2017, coma qi 30 da exigibilidade da contribui¢io sobre folha de salarios.

Alega a impetrante, em sintese, que, em janeiro de 2017, nos termos estabelecidos pelo § 13 do artigo 9° da Lei n° 12.546/11, optou, de forma imretratavel, pelo pagamento da CPRB para todo o ano calendério de 2017,
entretanto, com a edigéo da Medida Provisoria n® 774/2017 em 30/03/2017 a atividade exercida pela impetrante foi excluida do regime de recolhimento da CPRB, passando tal ato normativo a produzir efeitos a partir do primeiro dia
do quarto més subsequente ao da publicag&o do mencionado diploma legal.

Sustenta, no entanto, que a abrupta exclusdo do Regime Altemativo rompe com a boa-fé da relagéo Fisco-Contribuinte, pois ignora a natureza juridica do regime altemativo da CPRB (desoneragédo da folha de

pagamento), o que implica violag&o aos limites temporais estabelecidos na legislagéo vigente (art. 9°, §13 ja citado) e a diversas garantias constitucionais do contribuinte.

A inicial veio instruida com documentos.

Indeferiu-se o pedido de liminar.

Noticiou a impetrante a interposicéo de agravo de instrumento.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, requerendo a denegagéo da seguranga.

Manifestou-se o Ministério Publico Federa, opinando pelo prosseguimento do feito, sem a sua interveng&o.

E o relatério. Fundamento e decido.

Ante a auséncia de preliminares, passo a andlise do pedido.

Requer a impetrante a concesséo de provimento jurisdicional que declare o seu direito, dito liquido e certo, de manter o regime de recolhimento da Contribuigéo Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, de acordo

com a opgdo realizada no inicio do exercicio de 2017, em conformidade com o estabelecido no § 13 do artigo 9° da Lei n® 12.546/11, até o final do ano-calendério de 2017.

Pois bem, dispde o inciso | e os paragrafos 6° e 9° do artigo 195 da Constituigéo Federal:

‘Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

Municipios, e das seguintes contribuigbes sociais:

| - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio: (Incluido pela Emenda Constitucional n°20, de 1998)

b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

()

§ 6° As contribuigoes sociais de que trata este artigo sé poderdo ser exigidas apds decorridos noventa dias da data da

()

§ 9° As contribuigbes sociais previstas no inciso | do caput deste artigo poderéo ter aliquotas ou bases de célculo diferenciadas, em razéo da atividade econdmica, da utilizagéo intensiva de méo-de-obra, do porte da
empresa ou da condig&o estrutural do mercado de trabalho.”

(grifos nossos)

Por sua vez, dispdem os artigos 7°, 8° e paragrafo 13 do artigo 9° da Lei n° 12.546/11, com a redago anterior a da Medida Proviséria n® 774/2017:

‘Art. 70 Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidos as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituicdo as contribuigbes previstas nos incisos | e Il do caput do art. 22 da
Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991:(Redag&o dada pela Lei n° 13.161, de 2015)

()

Art. 80 Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituicdo as contribuigoes previstas nos incisos I e Il do caput do art. 22 da
Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, as empresas que fabricam os produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto no 7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos cédigos referidos no Anexo I. (Redagéo dada pela
Lei n° 13.161, de 2015)

()
Art. 9o Para fins do disposto nos arts. 70 e 8o desta Lei:

()

§13. Aopcio pela tributacio substitutiva prevista nos arts. 7o e 80 serd i iante o da ibuicdo inci sobre a receita bruta relativa a janeiro de cada ano, ou d primeira
para a qual haja receita bruta apurada, e serd irretratdvel para todo o ano calenddrio. (Incluido pela Lei n®13.161, de 2015) .

(grifos nossos)
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E, por fim, estabelece o artigo 3° da Medida Proviséria n° 774 de 30 de margo de 2017:

‘Art. 3° Esta Medida Proviséria entra em vigor na data de sua publicagéo, luzindo efeitos a partir do primeiro dia do quarto més ao de sua

(grifos nossos)

Da legislagéo supra transcrita, denota-se que a Lei n° 12.546/2011 possui como finalidade a desoneragéo da folha de salarios das empresas, tendo promovido a substitui¢&o da tributagdo das contribuigdes previstas nos

incisos | e lll do art. 22 da Lei n° 8.212/91, instituindo a denominada Contribui¢&o sobre o Valor da Receita Bruta (CVRB), tendo como base de célculo a receita bruta.

Tal regime se configura em instrumento de politica tributria, que pode ser revisto pelo Estado e, desde que respeitado o prazo nonagesimal da anterioridade mitigada, previsto no parégrafo 6° do artigo 195 da
Constituigéo Federal, ndo hé que se falar em ofensa aos principios da seguranga juridica e do direito adquirido e, tampouco, em aplicag&o do principio da anterioridade, na acepgéo da anualidade, prevista na alinea “b” do inciso il da

Constituigéo Federal. Precedentes do C. Supremo Tribunal Federal (STF, Tribunal Pleno, RE n°545.308, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. p/ Acérddo Min. Carmen Liicia, j. 08/10/2009, DJ. 25/03/2010).

Assim, ndo obstante o fato de ter ocorrido a opgéo pela tributagéo substitutiva, nos termos previstos no paragrafo 13 do artigo 9° da Lei n® 12.546/11, a posterior exclusdo das atividades exercidas pela impetrante do
mencionado regime de desoneragao tributéria, com a estrita obsenéncia prazo nonagesimal da anterioridade mitigada, ndo tem o condéo de ofender o principio constitucional da seguranga juridica, haja vista a inexisténcia de direito
adquirido a regime juridico-tributario, de acordo com a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal: (STF, Primeira Turma, AgR no RE n354.870 AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, j.02/12/2014,DJ. 30/01/2015; STF, Segunda Turma, AgR no
RE n°706.240 Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 24/06/2014, DJ 14/08/2014).

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, julgo improcedente o pedido € DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada; extinguindo o processo, com julgamento de mérito, com fundamento no artigo
487, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
Honorarios advocaticios indevidos.
Encaminhe-se cépia desta sentenga, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento interposto.

P.RILO.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

ag

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5012280-33.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ITCAPITAL SERVICOS DE TECNOLOGIA S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO DE QUEIROZ FERREIRA JUNIOR - MG107479

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGA DO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

A impetrante requer a concessao de provimento jurisdicional que declare o seu direito, dito liquido e certo, de manter o regime de recolhimento da Contribuigdo Previdenciéria sobre a Receita Bruta - CPRB, de acordo
com a opgao realizada no inicio do exercicio de 2017, em conformidade com o estabelecido no § 13 do artigo 9° da Lei n° 12.546/11, até o final do ano-calendario de 2017, com a consequente suspenséo da exigibilidade da

contribuigao sobre folha de salarios.

Alega a impetrante, em sintese, que, em janeiro de 2017, nos termos estabelecidos pelo § 13 do artigo 9° da Lei n° 12.546/11, optou, de forma iretratavel, pelo pagamento da CPRB para todo o ano calendério de 2017,
entretanto, com a edigéo da Medida Proviséria n® 774/2017 em 30/03/2017 a atividade exercida pela impetrante foi excluida do regime de recolhimento da CPRB, passando tal ato normativo a produzir efeitos a partir do primeiro dia
do quarto més subsequente ao da publicag&o do mencionado diploma legal.
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Sustenta, no entanto, que a abrupta exclusdo do Regime Altemativo rompe com a boa-fé da relagéo Fisco-Contribuinte, pois ignora a natureza juridica do regime altemativo da CPRB (desonerag&o da folha de
pagamento), o que implica violag&o aos limites temporais estabelecidos na legislagéo vigente (art. 9°, §13 ja citado) e a diversas garantias constitucionais do contribuinte.

A inicial veio instruida com documentos.

Indeferiu-se o pedido de liminar.

Noticiou a impetrante a interposigéo de agravo de instrumento, tendo sido deferida a antecipagéo dos efeitos da tutela recursal.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, requerendo a denegag&o da seguranga.

Manifestou-se o Ministério Publico Federa, opinando pelo prosseguimento do feito, sem a sua intenveng&o.

E o relatério. Fundamento e decido.

Ante a auséncia de preliminares, passo a andlise do pedido.

Requer a impetrante a concesséo de provimento jurisdicional que declare o seu direito, dito liquido e certo, de manter o regime de recolhimento da Contribuigéo Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, de acordo
com a opgéo realizada no inicio do exercicio de 2017, em conformidade com o estabelecido no § 13 do artigo 9° da Lei n® 12.546/11, até o final do ano-calendério de 2017.

Pois bem, dispde o inciso | e os paragrafos 6° e 9° do artigo 195 da Constituigao Federal:

‘Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigbes sociais:

| - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

aticio; (Incluido pela Emenda Constitucional

° 20, de 1998)

b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

()

§ 6° As contribuicoes sociais de que trata este artigo sé poderio ser exi;
b

()

§ 9° As contribuigdes sociais previstas no inciso | do caput deste artigo poderdo ter aliquotas ou bases de célculo diferenciadas, em razéo da atividade econdmica, da utilizagéo intensiva de mao-de-obra, do porte da
empresa ou da condigé&o estrutural do mercado de trabalho.”

(grifos nossos)

Por sua vez, dispdem os artigos 7°, 8° e paragrafo 13 do artigo 9° da Lei n® 12.546/11, com a redag&o anterior & da Medida Proviséria n® 774/2017:

‘Art. 70 Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidos as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituigdo as contribuigbes previstas nos incisos | e Il do caput do art. 22 da
Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991:(Redagdo dada pela Lei n° 13.161, de 2015)

()

Art. 80 Poderéo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituic&o as contribuicbes previstas nos incisos | e Il do caput do art. 22 da
Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, as empresas que fabricam os produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto no 7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos cédigos referidos no Anexo I. (Redagéo dada pela
Lei n° 13.161, de 2015)

()

Art. 90 Para fins do disposto nos arts. 70 e 8o desta Lei:

Mnc:a su@ te para a qual haja receita bruta apurada, e serd irretratavel para todo o ano calendario. (Incluido pela Lei n° 13.161, de 2015)"

E, por fim, estabelece o artigo 3° da Medida Proviséria n° 774 de 30 de margo de 2017:

‘Art. 3° Esta Medida Proviséria entra em vigor na data de sua publicagéo, produzindo efeitos a partir do primeiro dia do quarto més subsequente ao de sua publicacdo.’

(grifos nossos)

Da legislagéo supra transcrita, denota-se que a Lei n° 12.546/2011 possui como finalidade a desoneragéo da folha de salarios das empresas, tendo promovido a substituigéo da tributagéo das contribuigdes previstas nos
incisos | e Ill do art. 22 da Lei n° 8.212/91, instituindo a denominada Contribuig&o sobre o Valor da Receita Bruta (CVRB), tendo como base de célculo a receita bruta.

Tal regime se configura em instrumento de politica tributaria, que pode ser revisto pelo Estado e, desde que respeitado o prazo nonagesimal da anterioridade mitigada, previsto no paragrafo 6° do artigo 195 da
Constituigao Federal, ndo ha que se falar em ofensa aos principios da seguranga juridica e do direito adquirido e, tampouco, em aplicag&o do principio da anterioridade, na acepgao da anualidade, prevista na alinea “b” do inciso Il da
Constituigao Federal. Precedentes do C. Supremo Tribunal Federal (STF, Tribunal Pleno, RE n°545.308, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. p/ Acérddo Min. Cdrmen Lucia, j. 08/10/2009, DJ. 25/03/2010).

Assim, ndo obstante o fato de ter ocorrido a opgéo pela tributagdo substitutiva, nos termos previstos no paragrafo 13 do artigo 9° da Lei n® 12.546/11, a posterior exclusdo das atividades exercidas pela impetrante do
mencionado regime de desoneragao tributéria, com a estrita obsenéncia prazo nonagesimal da anterioridade mitigada, ndo tem o condéo de ofender o principio constitucional da seguranga juridica, haja vista a inexisténcia de direito
adquirido a regime juridico-tributério, de acordo com a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal: (STF, Primeira Turma, AgR no RE n°354.870 AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, j.02/12/2014,DJ. 30/01/2015; STF, Segunda Turma, AgR no
RE n”706.240 Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 24/06/2014, DJ 14/08/2014).
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Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, julgo improcedente o pedido € DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada; extinguindo o processo, com julgamento de mérito, com fundamento no artigo
487, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
Honorarios advocaticios indevidos.
Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletrénico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento interposto.

P.R.IO.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

ag

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011838-67.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: UV PACK COMERCIO E SERVICOS DE ACABAMENTOS GRAFICOS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA - SP114875

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.

UV PACK COMERCIO E SERVICOS DE ACABAMENTOS GRAFICOS LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga contra
ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, objetivando a concessio de provimento
jurisdicional que The garanta o ndo recolhimento do adicional de 1% da Aliquota do COFINS-Importagéo, introduzido pelo artigo 53 da Lein® 12.715/2012, que deu nova redagdo ao paragrafo 21 do artigo 8° da Lein®
10.865/2004, coma consequente suspensio da exigibilidade do crédito tributario.

Alega a impetrante, emsintese, que no exercicio de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento da Cofins-Importagdo, instituida pela Lein® 10.865/2004, pela aliquota de 7,6%
incidente sobre o valor aduaneiro, sendo que, coma edigéo do artigo 53 da Lein® 12.715/2012, que deu nova redagdo ao paragrafo 21 do artigo 8° da Lei n® 10.865/2004, ocorreu a majoragio da aliquota em 1%, sendo
conpelida ao recolhimento da aludida contribuigio pela aliquota de 8,6%.

Expde que, por for¢a de diversas alteragdes legislativas iniciadas a partir de 2011, referida aliquota soffeu variagdes, encontrando Obices na Carta Magna, na legislagdo
infraconstitucional e jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. Argumenta também o seu direito ao crédito sobre a integralidade do valor recolhido a titulo de COFINS-Importagdo, bem como a compensagdo dos montantes
recolhidos indevidamente.

Adwz que, “ndo ha dispositivo expresso na legislagdo que vede o aproveitamento da integralidade do crédito da COFINS-Importagdo, sendo tal interpretagdo restritiva
da Receita Federal do Brasil com nitido propdsito arrecadatério e para desestimular as importagdes, o que viola o principio da legalidade, ja que se instituindo majoragdo maior do que a instituida pela lei,
ainda que de forma indireta, sem que a lei a preveja”.

A inicial veio instruida com os docummentos de fls. 39/918.
O pedido liminar foi indeferido (fls. 921/922).

Notificada (fl. 924), a autoridade impetrada vinculada a Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragéo Tributaria em Sdo Paulo/SP ofereceu suas informagoes
(fls. 927/932), por meio das quais suscitou a sua ilegitimidade passiva, argumentando que a autoridade competente, no presente caso, seria a Alfindega da Receita Federal do Brasil, uma vez que a ela cabe a prestagio das
informagdes atinentes a tributos incidentes sobre o comércio exterior no que tange as atividades de administragio tributaria.
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O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (fls. 933/935).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne a prelimnar de ilegitimidade passiva, suscitada pela autoridade vinculada a Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo
Tributaria em Sao Paulo — DERAT e a Alfindega da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo/SP, observo que o objeto da presente demanda se refere ao afastamento da vedagio ao creditamento, estabelecida pelo § 1°-A
do artigo 15 da Lein® 10.865/04, do adicional de 1% da Cofins-Importago instituido pelo § 21 do artigo 8° da Lein® 10.865/04.

Pois bem, estabelecem os artigos 69 e 70 da Instrugdo Normativa RFB N° 1.300/2012:

“Art. 69. A decisfio sobre o pedido de restitui¢iio de crédito relativo a tributo administrado pela RFB, o pedido de ressarcimento de créditos da Contribuicfio para o PIS/Pasep, da Cofins, relativo ao
Reintegra e o pedido de reembolso, caberd ao titular da Delegacia da Receita Federal do Brasil da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administracéio Tributiria (Derat), da Delegacia
Especial da Receita Federal do Brasil de Maiores Contribuintes no Rio de Janeiro (Demac/RJ) ou da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Instituigdes Financeiras (Deinf) que, 2 data do reconhecimento do

direito creditério, tenha jurisdicéio sobre o domicilio tributirio do sujeito passivo, ressalvado o disposto nos arts. 70 e 72.

Paréagrafo tnico. A restituicdo, o reembolso ou o ressarcimento dos créditos a que se refere o caput, bem como a compensagdo de oficio desses créditos com os débitos do sujeito passivo para coma Fazenda Nacional,
caberdo a DRF, a Derat, 8 Demac/RJ ou a Deinf que, a data da restituigdo, do reembolso, do ressarcimento ou da compensagio, tenha jurisdicdo sobre o domicilio tributério do sujeito passivo.

Art. 70. O reconhecimento do direito creditério e a restituicio de crédito relativo a tributo administrado pela RFB, bem como a outras receitas arrecadadas mediante Darf, incidentes sobre operaciio de
coméreio exterior caberfio ao titular da DRF, da Inspetoria da Receita Federal do Brasil de Classes “Especial A” “Especial B” e “Especial C” (IRF) ou da Alfindega da Receita Federal do Brasil (ALF)
sob cuja jurisdicio for efetuado o despacho aduaneiro da mercadoria.

§ 1° Na hipotese prevista no art. 15, o reconhecimento do direito creditdrio e a restituigdo caberdo ao titular da unidade responsavel pela retificagdo ou cancelamento da DI.

§ 2° Reconhecido, na forma prevista no caput, o direito creditorio de sujeito passivo em débito para coma Fazenda Nacional, a compensagdo de oficio do crédito do sujeito passivo e a restituicdo do saldo credor
porventura remanescente da compensagdo caberdo as unidades administrativas a que se refere o paragrafo tinico do art. 69.

(grifos nossos)

Assim, estabelecendo a referida norma que a decisdo sobre ressarcimento de créditos da COFINS é atribuicdo do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de
Administragio Tributaria (Derat) e que o reconhecimento do direito creditorio relativo a tributo administrado pela SRFB, incidentes sobre operagio de comércio exterior, cabera ao titular da Inspetoria da Receita Federal
do Brasil sob cuja area de atribuicio for efetuado o despacho aduaneiro da mercadoria, tenho que a autoridade apontada pela impetrante em sua inicial € legitima para figurar nesta demanda.

Superada a preliminar suscitada, passo ao exame do merito.

Postula a impetrante a concesso de provimento jurisdicional que The garanta o direito, dito liquido e certo, de nfio ser compelida ao pagamento do adicional de 1% da COFINS-
importagdo, decorrentes das Leis 12.715/2012 ou, alternativamente, creditar-se integralmente emrelagdo ao adicional de 1% da COFINS-importagéo ou, ainda, alternativamente, seja reconhecido o direito de apurar e
descontar o crédito relativo ao adicional da COFINS-importagéo, bem como seja reconhecido o direito a restituigéo/compensagdo com outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, em
relagio aos pagamentos efetuados a maior, devidamente corrigidos pela taxa Selic.

Pois bem, disciplina a letra “a” do inciso III do § 2° do artigo 149 e o inciso IV do artigo 195 todos da Constituigdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuago nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

(..)
§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

)

111 - poderiio ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importacéio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)
(..)

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

()
IV - do importador de bens ou servigos do exterior, ou de quema lei a ele equiparar. (Incluido pela Emenda Constitucional n°® 42, de 19.12.2003)

)

§ 6° As contribuicdes sociais de que trata este artigo so poderdo ser exigidas apos decorridos noventa dias da data da publicacio da lei que as houver instituido ou modificado, néio se lhes aplicando o disposto no art. 150,
1L, "

(grifos nossos)
Por sua vez, disciplinam os artigos 1°, 3°, 8° e 15 da Lein’® 10.865/04:

“Art. 1o Ficam instituidas a Contribuigao para os Programas de Integragio Social e de Formagao do Patrimonio do Servidor Publico incidente na Importagéo de Produtos Estrangeiros ou Servigos - PIS/PASEP-
Importagdo e a Contribuicfio Social para o Financiamento da Seguridade Social devida pelo Importador de Bens Estrangeiros ou Servicos do Exterior - COFINS-Importacéo, com base nos arts. 149, § 20,
inciso II, e 195, inciso IV, da Constituicio Federal, observado o disposto no seu art. 195, § 60.

()

Art. 30 O fato gerador seri:
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1 - a entrada de bens estrangeiros no territério nacional; ou

()

Art. 80 As contribuigdes serdo calculadas mediante aplicagio, sobre a base de célculo de que trata o art. 70 desta Lei, das aliquotas: (Redagdo dada pela Lein® 13.137, de 2015)
1 - na hipétese do inciso I do caput do art. 30, de: (Redagao dada pela Lein® 13.137, de 2015)

a) 2,1% (dois inteiros e um décimo por cento), para a Contribuigdo para o PIS/Pasep-Importacdo; e (Incluido pela Lein® 13.137, de 2015)

b) 9.65% (nove inteiros e sessenta e cinco centésimos por cento), para a Cofins-Importaciio; e (Incluido pela Lein® 13.137, de 2015)

()

de dezenbm de 2011, relacionados no Anexo I da Lei n® 12.546, de 14 de dezembro de 2011. (Redagdo dada pela Lein® 12.844, de 2013)

()

Art. 15. As pessoas juridicas sujeitas a apuragdo da contribuicio para o PIS/PASEP e da COFINS, nos termos dos arts. 20 e 30 das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de 29 de dezembro de 2003,
poderio descontar crédito, para fins de determinaciio dessas contribuicdes, em relacéio as importacdes sujeitas ao pagamento das contribuicdes de que trata o art. 1o desta Lei, nas seguintes hipoteses:
(Redagdo dada pela Lein® 11.727, de 2008)

1 - bens adquiridos para revenda;

11— bens e servigos utilizados como insumo na prestagio de servigos e na produgdo ou fabricagdo de bens ou produtos destinados a venda, inclusive combustivel e lubrificantes;

111 - energia elétrica consumida nos estabelecimentos da pessoa juridica;

1V - aluguéis e contraprestagdes de arrendamento mercantil de prédios, maquinas e equipamentos, embarcagdes e acronaves, utilizados na atividade da empresa;

'V - maquinas, equipamentos e outros bens incorporados ao ativo imobilizado, adquiridos para locacio a terceiros ou para utilizagdo na producio de bens destinados a venda ou na prestacdo de servigos. (Redagdo dada
pela Leir® 11.196, de 2005)

§ 1o O direito ao crédito de que trata este artigo e o art. 17 desta Lei aplica-se emrelagdo as contribuicdes efetivamente pagas na importagao de bens e servigos a partir da producdo dos efeitos desta Lei.

Proviséria n° 668, de 2015.convertida na Lei n° 13.137, de 2015)”

(grifos nossos)

Sustenta a impetrante que a vedagio imposta pelo § 1°-A do artigo 15 da Lein® 10.865/04 fere o principio constitucional da capacidade contributiva e da isonomia tributaria, haja
vista que os contribuintes da COFINS no ambito interno, sob o regime nio-cumuilativo, estdo autorizados a descontar a integralidade do crédito tributério em suas operagdes. Ocorre que, a COFINS, no mercado interno,
incide sobre o faturamento ou receita da pessoa juridica, ao passo que a COFINS-Importagdo incide sobre a operagdo destinada a aquisi¢do de produtos importados sendo, portanto, tributos distintos, no havendo que se
falar ematividades econdmicas equivalentes a justificar a equiparagdo pretendida pela impetrante.

Ademis, a imposi¢ao da referida contribuicio social sobre as operagdes de importacio, tem por finalidade o cumprimento de politica tributaria, bem como o equilibrio da balanca
comercial, ndo se findamentando no mencionado principio da isonomia. Nesse mesmo sentido, inclusive, ja decidiu o C. Supremo Tribunal Federal, no ambito de Repercussdo Geral do artigo 1.036 do CPC/2015 (artigo
543-B, CPC/1973):

“TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PIS/COFINS — IMPORTACAO. LEI N° 10.865/04. VEDACAO DE BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. SUPORTE DIRETO DA
CONTRIBUIGAO DO IMPORTADOR (ARTS. 149, 11, E 195, IV, DA CF E ART. 149, § 2°, IlI, DA CF, ACRESCIDO PELA EC 33/01). ALIQUOTA ESPECIFICA OU AD VALOREM. VALOR ADUANEIRO
ACRESCIDO DO VALOR DO ICMS E DAS PROPRIAS CONTRIBUICOES. INCONSTITUCIONALIDADE. ISONOMIA. AUSENCIA DE AFRONTA.

1. Afastada a alegagdo de violagdo da vedagdo ao bis in idem, com invocagdo do art. 195, § 4°, da CF. Nao ha que se falar sobre invalidade da instituigio originaria e simultdnea de contribuicdes idénticas com findamento
no inciso IV do art. 195, comaliquotas apartadas para fins exclusivos de destinagdo.

2. Contribuigdes cuja instituicdo foi previamente prevista e autorizada, de modo expresso, emum dos incisos do art. 195 da Constituicdo validamente instituidas por lei ordinaria. Precedentes.

3. Inaplicavel ao caso o art. 195, § 4°, da Constituido. Nao ha que se dizer que devessemas contribuigdes em questdo ser necessariamente ndo-cumulativas. O fato de ndo se admitir o crédito senfio para as empresas
sujeitas a apuragio do PIS e da COFINS pelo regime ndo-cumulativo ndo chega a inplicar ofensa a isonomia, de modo a fulminar todo o tributo. A sujeicdo ao regime do lucro presumido, que implica submisso ao regime
cumulativo, ¢ opcional, de modo que ndo se vislumbra, igualmente, violagdo do art. 150, I, da CF.

4 Ao dizer que a contribuicio ao PIS/PASEP- Importagdo e a COFINS-Importagio poderdo ter aliquotas ad valoreme base de célculo o valor aduaneiro, o constituinte derivado circunscreveu a tal base a respectiva
conpeténcia.

5. A referéncia ao valor aduaneiro no art. 149, § 2°, 111, a, da CF implicou utilizagdo de expressdo com sentido técnico inequivoco, porquanto ja era utilizada pela legislagio tributaria para indicar a base de calculo do
TImposto sobre a Importago.

6. A Lei 10.865/04, ao instituir o PIS/PASEP -Inportagdo e a COFINS -Importago, néo alargou propriamente o conceito de valor aduaneiro, de modo que passasse a abranger, para fins de apuragdo de tais
contribuigdes, outras grandezas nele nio contidas. O que fez foi desconsiderar a imposi¢ao constitucional de que as contribuigdes sociais sobre a importagdo que tenham aliquota ad valorem sejam calculadas com base no
valor aduaneiro, extrapolando a norma do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituicio Federal.

7. Ndo ha como equiparar, de modo absoluto, a tributacfio da importaciio com a tributaciio das operacdes internas. O PIS/PASEP -Importaciio e a COFINS -Importaciio incidem sobre operacfio na qual o
contribuinte efetuou despesas com a aquisiciio do produto importado, enquanto a PIS e a COFINS internas incidem sobre o faturamento ou a receita, conforme o regime. Sao tributos distintos.

8. O gravame das operacdes de importacfio se di nio como concretizacio do principio da isonomia, mas como medida de politica tributiria tendente a evitar que a entrada de produtos desonerados tenha
efeitos predatorios relativamente as empresas sediadas no Pais, visando, assim, ao equilibrio da balanca comercial.

9. Inconstitucionalidade da seguinte parte do art. 7°, inciso L, da Lei 10.865/04: “acrescido do valor do Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdo de Servigos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Commicagdo — ICMS incidente no desembarago aduaneiro e do valor das proprias contribuicdes , por violagéo do art. 149, § 2°, 111, a, da CF, acrescido pela EC 33/01.

10. Recurso extraordinario a que se nega provimento.
(STF, Tribunal Pleno, RE n° 559.937, Rel. Min. Ellen Gracie, Rel. p/ Acérdéo Min. Dias Toffoli, j. 20/03/2013, DJ. 16/10/2013)

(grifos nossos)
Destarte, conforme fundamentagao supra, ndo vislumbro a alegada ofensa aos principios constitucionais da capacidade contributiva ou da isonomia tributaria.
Quanto a alegada ofensa ao principio da néio cumulatividade, o § 12 do artigo 195 da Constituigdo Federal estabelece:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais: (Vide Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

)
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1V - do importador de bens ou servigos do exterior, ou de quema lei a ele equiparar.

(grifos nossos)

Portanto, de acordo como texto constitucional, a ndo-cumulatividade das contribuigdes da COFINS sera regulamentada mediante legislagdo infraconstitucional. Assim, denota-se
que ndo ha umregramento constitucional generalizado sobre a ndo cunulatividade da COFINS, sendo que ao legislador infraconstitucional foi dada a atribuicio de estabelecer quais as circunstancias em que ocorrera a nio-
cumulatividade, bem como as situagdes em que esta sera vedada, ndo sendo uma permissdo geral contemplada pela Constituicdo Federal, como pretende fazer crer a impetrante.

Nesse mesmo sentido, inclusive, tem sido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. COFINS. IMPORTAGAO. § 21 DO ART. 8° DA lei N° 10.865/04. CONSTITUCIONALIDADE.

como niio h4 ofensa aos principios da nio-cumulatividade e isonomia.

1I - Ademnais, conforme oportunamente anotado pelo MM. Julgador de primeiro grau, em sua bem langada sentenca de fls. 90 e ss. dos presentes autos "a COFINS, no mercado interno, incide sobre o faturamento ou
receita da pessoa juridica, ao passo que a COFINS-Importagdo incide sobre a operagdo destinada a aquisicio de produtos importados sendo, portanto, tributos distintos, ndo havendo que se falar em atividades
econdmicas equivalentes a justificar a equiparagdo pretendida pela Apelante. Ademmais, a imposigdo da referida contribuicdo social sobre as operagdes de importagdo, tem por finalidade o cumprimento de politica tributaria,
bem como o equilibrio da balanga comercial, ndo se fimdamentando no mencionado principio da isonomia".

1II - Por derradeiro, e no mesmo compasso, falece, a mingua de fndamento legal, o pedido no sentido acerca do reconhecimento de pretensa violagao aos principios do GATT - Acordo Geral de Tarifas e Conércio -, uma
vez que as prescricdes contidas no referido Acordo - internalizado pelo Decreto n° 1.355, de 30/12/1994 -, concernente ao imposto de importagio para fins alfandegarios, nfio conflitam como valor aduaneiro fixado na
legislagdo interna, notadamente no que se refere ao suplicado aumento de aliquota para fins de creditamento da COFINS.

IV- Apelagdo niio provida.”
(TRF3, Terceira Turma, AC n° 0017863-55.2015.4.03.6100/SP, Rel. Des. Fed. Antnio Cedenho, j. 10/11/2016, DJ. 25/11/2016)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. COMERCIANTE DE VEICULOS NOVOS, AUTOPECAS E PNEUS. SISTEMA MONOFASICO DE TRIBUTAGAO COM ALIQUOTA ZERO NAS
OPERACOES DE REVENDA. LEI N° 10.485/02. DIREITO AO CREDITAMENTO DE PIS E COFINS. INEXISTENCIA. LEIS N°S 10.637/02 E 10.833/03 COM ALTERACOES INTRODUZIDAS PELA LEI
N°10.865/04. RECURSO IMPROVIDO.

1. O sistema de tributagdo monofasica consiste na concentragio de tributagéo das contribuicdes PIS/COFINS no inicio da cadeia produtiva, isto €, ocorre a incidéncia de aliquotas mais elevadas em determinadas etapas de
produgdo e importacdo, desonerando-se as fases seguintes da comercializagdo, mediante atribuicdo de aliquota zero. Vale dizer, o fato gerador ocorre uma tinica vez nas vendas realizadas pelos fabricantes/mportadores,
ndo havendo mais incidéncia dessas contribuigdes nas vendas realizadas nas etapas seguintes da cadeia econdmica. A concentragdo fimciona, assim, como uma antecipagdo da cobranca do tributo que normalmente seria
cobrado nas operagdes subseqtientes a cadeia inicial.

)

2. Diferentemente, ¢ o regime nio-cumulativo de tributagio inicialmente previsto para o IPI e o ICMS, consoante estabelecidos nos artigos 153, paragrafo 3, II, e 155, paragrafo 2°, I, ambos da Constituicdo Federal de
1988, cuja definigdo de ndo-cumuilatividade, respectivamente, ¢ "compensando-se o que for devido em cada operagio com o montante cobrado nas anteriores" e "compensando-se o que for devido em cada operagéo
relativa a circulagdo de mercadorias ou prestagdo de servios com o montante cobrado nas anteriores pelo mesmo ou outro Estado ou pelo Distrito Federal".

E ceno que o paragrafo 12 do artigo 195 da CF/88, acrescido pela Emnda Constitucional n® 42, de 19.12. 2003, estabelece que "A lei defmlm o0s setﬂres de atlv1dade para os guzus as contribuicdes

seja, nfio ha regra para implementacéo generalizada de tributaciio nio-cumulativa para as referidas contribuicdes. O legislador infraconstitucional, com flexibilidade, podera estabelecer tal regime de
tributacéio utilizando como critério diferenciador o setor de atividade econdmica. Dai por que a nio-cumulatividade, nesta hipétese, nio ¢ direito ao qual as empresas facam jus.

()
9. Apelago improvida.”
(TRF5, Primeira Turma, AC n° 2008.80.00.001961-0, Des. Fed. Francisco Cavalcanti, j, 19/05/2011, DJ. 27/05/2011, p. 178)
(grifos nossos)

Portanto, diante do permissivo constitucional de a legislago definir os casos em que a ndo cumulatividade sera autorizada, bem como aqueles em que serd vedada, ndo ha de se
falar em que a vedago imposta pelo § 1°-A do artigo 15 da Lein® 10.865/04 fere o principio constitucional da ndo-cumulatividade.

O mesno ocorre emrelagdo a alegacio de que, anteriormente 8 MP n° 668/15, convertida na Lein® 13.137/15, nio havia vedagdo ao crédito, sendo inconstitucional e ilegal o
Parecer Normativo da Coordenag@o-Geral e Tributagdo — COSIT da SRFB n° 10/2014, cuja ementa dispde:

“Adicional da aliquota da Cofins-Importagdo estabelecido pelo § 21 do art. 8° da Lein® 10.865, de 2004.

Ementa.

O adicional de aliquota da Cofins-Importagao estabelecido pelo § 21 do art. 8° da Lein® 10.865, de 2004:

(grifos nossos)

Ocorre que, conforme acimm ja explicitado, se o direito ao crédito relativo a ndo cumulatividade da COFINS esta submetido a expressa previsdo legal, e inexistindo determinagdo
legislativa que admitisse a inclusdo do adicional de aliquota estabelecido no § 21 do artigo 8° da Lein’® 10.865/04, néio ha de se falar emauséncia de vedag@o ao creditamento, sendo o correto ¢ que, inexistindo autorizagdo
expressa para o creditamento do adicional da COFINS-importago, conclui-se que tal creditamento no € permitido, inexistindo vedagdo de aplicagdo de ndo-cumulatividade por meio de Parecer Normativo e, tampouco,
qualquer inconstitucionalidade ou ilegalidade na conclusdo contidas no referido parecer no sentido de que “O pagamento do adicional da Cofins-Importagdo de que trata o § 21 do art. 8°da Lei n° 10.865, de 2004,
ndo gera para seu sujeito passivo, em qualquer hipotese, direito de apuragéo de crédito da Cofins.”.
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Destarte, ndo tendo o legislador estendido o direito de creditamento ao adicional da COFINS-importagdo, ndo cabe ao Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, instituir
hipoteses de creditamento a revelia de expresso mandamento legal que, no presente caso, a Constituicio Federal no § 12 do seu artigo 195 atribui ao legislador infraconstitucional fixar em que circunstancias tal direito pode
ser exercido.

Nesse sentido, inclusive, tem decidido os E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“CONSTITUCIONAL E TRIBUI'ARIO COFINS-IMPORTACAO. LEI N° 10.865/04. MAJORAGAO DA ALIQUOTA. LEI N° 12.715/12. CONSTITUCIONALIDADE. CREDITAMENTO INTEGRAL.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.

1. A Emenda Constitucional n° 42, de 19 de dezembro de 2003, alterou a redag@o do art. 149, § 2°, 11, da Constituicdo Federal, atribuindo competéncia a Uniio Federal para a instituigdo de contribuigdes sociais de
intervencio no dominio econdmico ¢ de interesse de categorias profissionais ou econdmicas sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos.

2. Foi, entdo, editada a MP 1° 164/04, que estabeleceu a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as operagdes de importagdo, sendo convertida na Lein® 10.865/04, cujo art. 8° determinou a incidéncia da aliquota de
7,6% para a Cofins-Importacao.

3. Por seu turno, a MP n° 563/12, convertida na Lein® 12.715/12, introduziu um adicional de 1% sobre a aliquota da Cofins, relativa a importagdo dos bens relacionados no anexo da Lein® 12.546/11, sem que se possa
falar em qualquer inconstitucionalidade, quer por ofensa a hierarquia das normas, tampouco por ofensa a isonomia.

6. Se o legislador ordinario houve por bem nfio estender o direito do crédito & majoraciio de um ponto percentual da aliquota da contribuicfio, niio cabe ao Poder Judicidrio fazé-lo, sob pena de ofensa ao
principio da separacio dos poderes.

7. Apelagdo improvi

(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0018043-42.2013.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, j. 13/08/2015, DJ. 21/08/2015)

“TRIBUTARIO. COFINS - IMPORTACAO. ADICIONAL DE ALIQUOTA. § 21 DO ART. 8 DA LEI N° 10.865/04.

1. A majoragdo de aliquota de tributo, seja ele qual for, ndo prescinde de qualquer ato regulamentador a ser expedido pela autoridade fiscal para entrar em vigor. Todavia, considerando o disposto no art. 78, § 2°, da Lein®
12.715/12, que previu a necessidade de regulamentacio do art. 53 do referido diploma legal, que instituiu um adicional de aliquota para a COFINS - Importagdo, tenho que tal condicdo restou implementada coma edicdo
do Decreto n° 7.828, de 16-10-2012, que regulamentou os arts. 53 a 56 da Lein® 12.715/12 naquilo que necessitava ser regulamentado.

2. Diferenterrente do que ocorre no regime néo cumulativo do IPI e do ICMS, no caso do PIS e da COFINS nfo ha creditamento de valores destacados nas operagdes anteriores, mas apuragéo de créditos calculados em
relagdo a despesas com bens e servigos utilizados na atividade econdmica da empresa.

3. As mmteses de mcldenﬂa das contribuicées PIS e COFINS nio cumllatlvas encontram-se elencadas exaustivamente no art. 3° das Leis n°® 10. 637/02 e 10.833/03. De tal redagao niio ¢ possivel extrair

5. Sentenca mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5018815-60.2014.404.7003, Rel. p/ Acérddo Des. Fed. Otavio Roberto Pamplona, j. 01/09/2015, DJ.02/09/2015)

(grifos nossos)

Assim, inexistente direito ao creditamento do adicional de aliquota estabelecido no § 21 do artigo 8° da Lein® 10.865/04 anteriormente a edicdo da MP n° 668/15, convertida na
Lein® 13.137/15 .

Por fim, no que concerne a alegagdo de ofensa ao Acordo Geral de Tarifas e Conércio (GATT), a majoragdo da aliquota da COFINS-Importagdo ndo ofende os tratados
internacionais de livie comércio, tendo em vista que referida imposigao tem como objetivo garantir a simetria tributaria entre os produtos importados e os similares nacionais. Assim, inexistente o tratamento menos favoravel
aos produtos internacionais suscitado pelo impetrante.

Ademais, a jurisprudéncia tanto do C. Superior Tribunal de Justi¢a quanto do E. Tribunal Regional Federal da 3°. Regido, ja decidiu pela inexisténcia de discriminag@o fiscal
aos produtos internacionais relativamente a majoragdo da COFINS-Importagdo. Confira-se:

“DIREITO TRIBUTARIO INTERNACIONAL. CONTRIBUIGOES AO PIS E COFINS IMPORTAGAQ. ART. 7° DO TRATADO DE ASSUNGAO (MERCOSUL). DECRETO N. 350/91. INAPLICABILIDADE
DA "CLAUSULA DE OBRIGAGAO DE TRATAMENTO NACIONAL" EM RELACAO AO ART. 9°, T E §§ 1° E 2° DA LEI N. 10.925/2004 QUE ESTABELECE A SUSPENSAO DAS CONTRIBUIGOES
AO PIS E COFINS NAS RECEITAS DE VENDAS INTERNAS.

1. Trata-se na origemde agdo ajuizada pela empresa com o objetivo de reconhecer direito de atribuir ao produto que importa dos paises signatarios do tratado de Assungdo (MERCOSUL), no caso importagio de
1.000,00 T (mil toneladas) de milho amarelo, em grdos, de produgio paraguaia, adquiridas de empresa sediada no Paraguai, tratamento igual, quanto a incidéncia das contribuicdes ao PIS/COFINS - Importagdo, em
relagdo ao produto similar quando adquirido em territério nacional e submetido as contribuigdes ao PIS/COFINS no mercado interno, por forga da clausula de "Obrigagdo de Tratamento Nacional' prevista no art. 7°, do
Decreto n. 350/91 (Promulga o Tratado para a Constituicdo de um Mercado Comum entre a Repiblica Argentina, a Republica Federativa do Brasil, a Republica do Paraguai e a Republica Oriental do Uruguai - Tratado
MERCOSUL ou Tratado de Assuncio).

em 15.09.2015 é no sentido de que a cldusula de Obrigacfio de Tratamento Nacwnal nio albega a relaciio existente entre as contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS - Importacéo e as contribuicdes ao
PIS/PASEP e COFINS niio-cumulativas internas.

3. Rendo-me a jurisprudéncia recentemente firmada nesta Turma, contudo registro a ressalva de meu entendimento pessoal.
4. Recurso especial néo provido.”
(STJ, Segunda Turma, REsp n° 1.485.026/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 01/12/2015, DJ. 09/12/2015)

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. COFINS-IMPORTAGAO. MAJORAGAO DA ALIQUOTA. ARTIGO §°, § 21, DA LEI 10.865/2004, REDACAO DADA PELA LEI 12.715/2012. LEI R
COMPLEMENTAR. REGULAMENTAGAO ULTERIOR. NAO CUMULATIVIDADE. CREDITAMENTO. GATT E TRATADO DE ASSUNGAO. TRATAMENTO MAIS FAVORECIDO. IMPROCEDENCIA
DAS ALEGACOES DO CONTRIBUINTE. MULTA PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PROTELACAO INEXISTENTE. DIREITO REGULAR DE RECORRER.

1. O Supreno Tribunal Federal, em decisdes recentes, posicionou-se pela constitucionalidade da majoragio da aliquota da COFINS-Importagio, abrangendo todas as questdes discutidas no presente feito, inclusive a
dispensa de lei complementar para a instituicio de contribuicdes previstas expressamente na Constituicio e, portanto, assim igualmente, no tocante a mera majoragdo da aliquota.

2. A propria razio de ser da majoragdo da aliquota da COFINS-Importagdo ¢ o adicional tributario imposto ao mercado interno por meio da contribuicio instituida pela Lei 12.546/2011. Anmpliada a extensdo da incidéncia
fiscal a mais segmentos do mercado interno, necessaria a majoragao da aliquota da COFINS-Importagdo aos setores correspondentes, sendo esta a regulamentagio referida na lei. Assim, o fato de o Decreto 7.828/2012

ndo fazer mencdo a aliquota majorada apenas ratifica inexistir o que regulamentar neste tocante. Observe-se que, quando da inclusdo do § 21 ao artigo 8° da Lei 10.865/2004, pela MP 540/2011, ndo havia qualquer
referéneia a necessidade de regulamentacio, do que se conclui ser posterior a instituicio da majoragdo da aliquota e, portanto, néo diz respeito a possibilidade de sua incidéncia.
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3. E constitucional a majoragio da aliquota da COFINS-Importagiio com findamento extrafiscal, em razio do cardter idéntico visto em contribuicdes de custeio da Seguridade Social, autorizando, pois, a modulagdo de sua
aliquota para a manutengdo da externalidade que justificou a propria instituigdo do tributo (artigo 195, §§ 12 e 13, CF), restando invidvel o creditamento do percentual adicional da aliquota da COFINS-Importagio porque
tornaria sem sentido a propria majoragio, ao anular seus efeitos.

4. A perfeita simetria da tributagdo entre uma empresa produtora e outra importadora néo € possivel, projetando a impossibilidade de comparag@o entre COFINS-Importagao e COFINS interna, pois sdo tributos com fatos
geradores distintos (importar bens ou servigos e auferir faturamento ou receita bruta, respectivamente). A ordem de indagag@o langada exigiria a avaliagdo da carga tributaria total, que incidiu tanto no produto produzido no
pais como no importado e, quanto a este, pois, o exame do valor agregado ao pre¢o do bem estrangeiro em fingdo de sua tributagdo no pais de origem Quando menos, caberia a prova, inexistente nos autos, da
desoneragdo fiscal de bens produzidos infernamente, no setor econdmico especifico da autora, para aparelhar a argumenta¢io fimdada em isonomia, pois dados geréricos, referentes a produtos e produtores distintos, ndo se
prestama tal intento.

5. Assente a jurisprudéncia desta Corte no sentido de inexistir vedaciio constitucional a instituicio de aliquotas diferenciadas as importadoras, assim como nio evidenciada violacio a0 GATT ou ao
Tratado de Assggao, pois niio demonstrado tmmmnm menos favoravel 208 pmdutos, snmlams 208 nacnonals, 1mrmd0s mlo contnbumte o GATT/1947 pmvnu razoivel niimero de excecdes a

COFINS-Importacio.
6. A oposicao de embargos de declaragio, no caso dos autos, no se revelou protelatoria, revestida de ma-f€ ou deslealdade processual, a justificar a imposi¢ao de penalizagio, razio pela qual a nuilta deve ser afastada.
7. Apelagio parcialmente provida.”

(TRF3, Terceira Turma, AC 1 0020476-19.2013.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 28/01/2016, DJ. 01/02/2016)

“TRIBUTARIO. COFINS-IMPORTAGCAO. ALIQUOTA. MAJOl}ACAO. LEIN° 10.865/2004, ARTIGO 8°, § 21. LEGITIMIDADE. CREDITAMENTO PERCENTUAL INTEGRAL. IMPOSSIBILIDADE. LEI
N° 12.715/2013, ARTIGO 78, §2°. REGULAMENTAGAO. AUSENCIA DE NECESSIDADE. GATT. NAO OFENSA AO ACORDO INTERNALIZADO PELO DECRETO N° 1.355, DE 30/12/1994.

1. A Lein® 10.865/2004, que instituiu a COFINS-Importagdo, foi alterada pela Medida Provisoria i 563/2012, convertida na Lein® 12.715/2012, a qual introduziu um adicional de 1% sobre a aliquota original, relativa a
importago dos bens relacionados no anexo da Lein® 12.546/2011, ndo promovendo, contudo, a majoragdo da referida aliquota para apuragéo do crédito - firmado no artigo 15, §3°, da Lein® 10.865/2004 c/c o artigo 2°
da Lein® 10.833/2003, ndo cabendo, nesse vi¢s, ao Poder Judicidrio, substituir-se ao legislador e criar direitos néo contermplados no texto normativo.

2. Nao prospera o argumento de que, face ao disposto no artigo 78, §2°, da Lein’ 12.715/2013, a majoracio das aliquotas estaria condicionada a edicdo de norma regulamentadora, uma vez que o dispositivo que trata da
indigitada majoragdo - artigo 53, § 21 - ¢ absolutamente claro emseu comando, no sentido de acrescer um ponto percentual, na hipotese de importagdo dos bens 4 classificados, contendo todos os elementos indispensaveis
a sua imediata execugdo - situagio esta consagrada quando a matéria sofreu a devida regulamentagdo, mediante a edigéo do Decreto n° 7.828/2012, onde sequer houve mengéo da combatida majoragao.

Cormmo, uma vez que as prescricdes contidas no referido Acordo - Decreto n® 1.355, de 30/12/994 -, concernente ao imposto de importacéo para fins alfandegarios, nio conflitam com o valor aduaneiro
fixado na legislaciio interna, e notadamente no que se refere ao suplicado aumento de aliquota para fins de creditamento da COFINS.

4. Precedentes desta Corte.

5. Apelagio a que se nega provimento.”

(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0002120-10.2012.4.03.6003, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira, j. 18/11/2015, DJ. 11/12/2015)

“CONSTITUCIONAL ETBIBWAMO. COFINS-IMPORTACAO. LEI N° 10.865/04. MAJORAGAO DA ALIQUOTA. LEI N° 12.715/12. CONSTITUCIONALIDADE. CREDITAMENTO INTEGRAL.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.

1. O direito ao crédito decorrente da ndio cumulatividade da contribuigdo em questio esta sujeito a expressa previsdo legal. Como a Lein® 12.715/12 nfo alterou a redagdo do art. 15, § 3° da Lein® 10.865/04, a apuragio
do crédito se dard mediante a aplicagdo da aliquota original da Cofins-Importacio, ou seja, 7,6%.

2. Se o legislador ordinario houve por bemnéo estender o direito do crédito a majoragao de um ponto percentual da aliquota da contribuigdo, nio cabe ao Poder Judicidrio fazé-lo, sob pena de ofensa ao principio da
separagdo dos poderes.

3. A Emenda Constitucional n° 42, de 19 de dezembro de 2003, alterou a redacdo do art. 149, § 2°, II, da Constituigdo Federal, atribuindo competéncia a Uniio Federal para a instituigo de contribuicdes sociais de
interven¢ao no dominio econdmico e de interesse de categorias profissionais ou econdmicas sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos.

4. Foi, entdo, editada a MP n® 164/04, que estabeleceu a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as operagdes de importagéo, sendo convertida na Lein® 10.865/04, cujo art. 8° determinou a incidéncia da aliquota de
7,6% para a Cofins-Importacdo.

5. Por seu turno, a MP n° 563/12, convertida na Lein® 12.715/12, introduziu um adicional de 1% sobre a aliquota da Cofins, relativa a importagdo dos bens relacionados no anexo da Lein® 12.546/11, sem que se possa
falar em qualquer inconstitucionalidade, quer por ofensa a hierarquia das normas, tampouco por ofensa a isonomia.

passivel de alteracio e revogacio por lei posterior.

7. Semrazio tambéma impetrante quando alega que a alteragdo de aliquota estaria condicionada a edi¢do de norma regulamentadora, em observancia do disposto no art. 78, §2°, da Lein® 12.715/2013, pois o dispositivo
que majorou a aliquota em questdo ¢ claro emseu comando, no sentido de acrescer um ponto percentual, na hipdtese de importagio dos bens 4 classificados, contendo todos os elementos indispensaveis a sua imediata
execucdo.

8. Apelagdo improvida.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0008756-46.2013.4.03.6103, Rel. Des Fed. Consuelo Yoshida, j. 13/08/2015, DJ. 21/08/2015)
(grifos nossos)
Por fim, sendo o pedido improcedente, resta prejudicada a analise do direito a restituigio/compensaggo.

Portanto, de acordo comtoda a findamentagdo supra, nio ha direito liquido e certo a ser protegido por meio do presente mandado de seguranca.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma conmo pleiteada. Por conseguinte, julgo
extinto o processo, comresolugdo do mérito, na forma do inciso I artigo 487 do Cédigo de Processo Civill2015.

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenagiio em honorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei i 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Sdo Paulo, 20 de agosto de 2018.
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MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5022170-93.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CRISTIANO MUNIZ DOMINGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO OLIVEIRA PIMENTEL - SP353786

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ILMO SR. SUPERVISOR DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CI

SENTENCA

Vistos em sentenga.

CRISTIANO MUNIZ DOMINGUES, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato do SUPERVISOR
DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, visando provimento jurisdicional que The garanta o direito de que seja reconhecida a autoridade de suas
sentengas arbitrais perante a autoridade impetrada, para fins de saque do FGTS nas contas dos empregados que tenham submetido a solugéo de seus contratos de trabalho ao impetrante.

Alega o impetrante, em sintese, que a autoridade apontada na inicial nio vem cumprindo a sentengas arbitrais, que tenham como objeto a rescisdo do contrato de trabalho,
impedindo o levantamento do saldo do FGTS.

A inicial veio instruida com os documentos de fls. 28/32.

Em cumprimento as determinagdes de fl. 35, a impetrante se manifestou a fl. 36/50.

O pedido de concessdo de liminar foi indeferido (fls. 51/52).

Notificada (fl. 55) a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (1ls. 56/79), por meio das quais suscitou as preliminares de inépcia da inicial, ilegitimidade ativa e auséncia de
documentos necessarios para afericdo da decadéncia para impetragdo do presente mandado de seguranca. No mérito, defendeu a auséncia de obrigatoriedade de dar cumprimento a sentenca arbitral, tendo postulado pela
denegagdo da seguranga.

Manifestou-se o Ministério Piblico Federal pelo acolhimento da preliminar de ilegitimidade ativa e, no mérito, opinou pela denegagdo da seguranca (fls. 81/83).

Afl. 84 foi determinada a intimago da impetrante a fim de que se manifestasse quanto a alegagdo de flegitimidade ativa arguida pela autoridade, havendo cumprimento quanto &
determinacdo judicial as fls. 85/92.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no tocante a questdo da caréncia da ago, por auséncia de legitimidade ativa da impetrante, observo que o pedido se restringe a declaragéo de eficacia das decisdes da
camara de arbitragem perante Caixa Econdmica Federal, e ndo o levantamento de valores pertencentes aos trabalhadores.

Neste sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO. ART. 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. JUIZO ARBITRAL. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM.
RECUSA DA CEF EM RECONHECER SENTENCAS ARBITRAIS. LEI N. 9.307/96. FGTS. DISPENSA SEM JUSTA CAUSA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A agravada ¢ parte legitima para impetrar mandado de seguranca em que pleiteia o reconhecimento do direito de ver suas sentencas cumpridas pela Caixa Econdmica Federal - CEF, de modo a
permiitir ao trabalhador - nas hipéteses de dispensa sem justa causa, cujo desligamento do emprego der-se por sentenca arbitral - o levantamento dos valores depositados na conta vinculada do FGTS.

()
4. Agravo desprovido.”

(TRF3, Segunda Turma, AMS 1’ 0004155-45.2009.403.6100, Rel. Juiz Fed, Conv. Roberto Jeuken, j. 04/05/2010, DJ. 20/05/2010, p. 171)

“PROCESSUAL. MANDADO DE SEGURANCA - AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, CPC - FGTS - JUIZO ARBITRAL - LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. RECUSA DA CEF EM RECONHECER
SENTENCAS ARBITRAIS.- FGTS. MOVIMENTAGCAO DE CONTA VINCULADA - DISPENSA SEM JUSTA CAUSA - LEI N. 8036/90 -POSSIBILIDADE.

I- Afastada a prelmmar de ﬂeglumdade do Impetrante, pois o objeto do nnndado de seguranca nio é a movimentacio de uma conta vinculada especifica, mas sun 0 reconhecnmento das sentengas

direito proprio em nome préprio, possuindo, conseqiientemente, legitimidade ativa. l’recedentes desta E. 2" Turma.
(...)
IV - Agravo improvido.”
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(TRF3, Segunda Turma, AMS 1 0020158-17.2005.403.6100, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimarées, j. 09/03/2010, DJ. 18/03/2010, p. 285)

“AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSUAL CIVIL. JUIZO ARBITRAL. LEGITIMIDADE AD CAUSAM. FGTS. LEVANTAMENTO NA CONTA VINCULADA. DESPEDIDA
SEM JUSTA CAUSA. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE

1

reconhecida por decisdo arbitral:
()
4. Agravo Interno a que se nega provimento.
(TRF3, Segunda Turma, AMS 1° 0021394-67.2006.403.6100, Rel. Des Fed. Henrique Herkenhoff, j. 14/04/2009, DJ. 23/04/2009, p. 490)
(grifos nossos)

No que tange as preliminares de inépcia da inicial e auséncia de documentos para aferigdo do prazo decadencial para impetragdo do presente mandado de seguranga, estas se
confindem com o mérito € com o mesmo serdo analisadas.

Superadas as preliminares, passo ao exame do mérito e, nesse sentido, verifico que apds a decisdo que indeferiu a liminar, nfio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse
conduzir 8 modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

Primeiramente, hé de se observar que o arbitro ndo tem poder de coergdo, principalmente emse tratando de terceiras pessoas. Até por isso € que a execugdo das sentencas
arbitrais se faz no ambito do Poder Judicidrio (inciso IV do artigo 475-N do CPC); o mesmo ocorrendo comas medidas cautelares e a condug@o de testemunhas (§§ 2° e 4° do artigo 22 da Lein® 9.307/96).

O poder de coergdo somente pode ser exercido por agente ou 6rgio do Estado; jamais por particulares. Ou seja: a coergdo ndo pode ser privatizada. Tal € a conclusio, a qual se
chega observando todas as determinagdes da lei sermpre que se refere a execugdo ou as medidas cautelares ou a qualquer outro ato de forca.

E preciso observar atentamente a redagdo do artigo 31, da Lei n° 9.307/96:
"Art. 31. A sentenga arbitral produz, entre as partes e seus sucessores, os mesmos efeitos da sentenga proferida pelos orgios do Poder Judicidrio e, sendo condenatoria, constitui titulo executivo".

Note-se a expressdo: "entre as partes e seus sucessores". Evidentemente, a sentenca arbitral ndo pode atingir terceiros. A Caixa Econdmica Federal € terceira pessoa emrelagdo
as partes que buscama arbitragem. Portanto, emrelago a ela, ndo produz os mencionados efeitos.

A impetrante alega que a sentenga arbitral ndo pode ser rejeitada pela autoridade impetrada. Na realidade, é o contrario; tal como exposto, terceiros nio podem ser atingidos por
ela.

Observe-se outra expressao: "constitui titulo executivo". Trata-se apenas de titulo executivo; nada mais. Isso ndo da ao arbitro o direito de, ele proprio, executar a sentenca
arbitral.

Portanto, a sentenga arbitral ndo tem os efeitos pretendidos pela impetrante.

A interpretagdo do artigo 18, da referida Lei n® 9.307/96, ndo ajuda tampouco a impetrante. O fato de a sentenga arbitral néio precisar de homologagdo do Poder Judicidrio ndo
significa que o arbitro possa executa-la por agdo dele mesmo. Tal como exposto, a sentenga arbitral constitui titulo executivo e, assim, ndo precisa da mencionada homologagdo; entretanto, a execugéo somente se da no
ambito do Poder Judiciario.

A argumentagdo, que alguns fazem como artigo 625-E, da C.L.T., tambémnéo socorre o impetrante. Primeiramente, porque se trata de regra relativa as Comissdes de Conciliagio
Prévia, que ndo € o caso dos autos. Segundo, porque a presenca da expressdo "eficacia liberatoria geral" ndo significa que a decisdo possa atingir terceiros ou que tais comissdes tenham poder de coergdo. A mencionada
expressdo se refere apenas a questdo da quitagdo. Ou seja, ao fato de o trabalhador poder vir a reclamar quanto a diferencas ou outras verbas. E as ressalvas sdo possiveis. Isso, porém, ¢ outro assunto, nada tema ver com
efeitos contra terceiros ou poder de coergéo.

Ensina Sérgio Pinto Martins:

"Difere a arbitragem da jurisdigdo, pois nesta o juiz esta nvestido de jurisdi¢do como 6rgio do Estado, podendo dizer o direito nas hipoteses concretas que lhe sdo submetidas, tendo forga coercitiva sua decisdo, que, se
ndo cunprida, pode ser executada. Na arbitragem, o arbitro ¢ um particular, ndo tendo relagio alguma como Estado, sendo escolhido pelas partes para a solugdo do conflito e tendo o poder de decidir as questdes que lhe
foram apresentadas, porémnio pode impor sangdes."[1]

Observo, ainda, que ndo se trata de direito disponivel o que se refere aos depositos fimdidrios. A vontade do titular da conta vinculada niio ¢ suficiente para que se dé a liberago;
esta somente deve ocorrer na forma prevista em lei, mais especificamente a Lei n° 8.036/90. Tal diplomn legal ¢ que prevé as hipoteses de movimentagdo do FGTS. Permitir que se movimente a conta vinculada a partir de
umacordo entre o ex-empregado e o antigo empregador ¢ tornar morta a letra da referida lei, ¢ negar-lhe vigéncia.

Por outro lado, a mengdo a arbitros, feita no texto constitucional (§ 1° do artigo 114 da C.F.), significa apenas que eles podem existir; nio significa, jamais, que possam determinar
atos de coergdo e muito menos contra terceiros.

Resta claro, pois, que os arbitros ndo tém poder de coergdo, alémdo fato de suas decisdes ndo poderem surtir efeito contra terceiros. Nao ha, portanto, o pretendido direito liquido
e certo.

Akmdisso, a impetrante ndo trouxe qualquer argumento que pudesse demonstrar que efetivamente tenha sido desrespeitado algum dos principios constitucionais.
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Aos mesmos fndamentos, acima transcritos, fago remissdo para toma-los por integrados nesta decisdo, subscrevendo-os como razio de decidir.
Dessa forma, em face do exposto, nfo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandado de seguranga.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, e, por conseguinte, declaro extinto o processo, com
resolugdo de mérito, com fimdamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Custas pelo impetrante.

E incabivel a condenagiio em honorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei i 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Sdo Paulo, 20 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

[1] MARTINS, Sérgio Pinto, Direito do Trabalho, 19°. Edigao, Sao Paulo, Atlas, 2004, pag. 783.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011572-80.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE P DE FARIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL EDUARDO APARECIDO SILVEIRA DE OLIVEIRA - SP269180

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, ANA PAULA MACIAS MARTIN MACHADO, REPRESENTANTE JUDICIAL
REPRESENTANTE: PEDRO EDUARDO MENEGA SSO

SENTENCA

Vistos em sentenga.

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERIC(')RDIA DE PAULO DE FARIA, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com
pedido de limnar, contra ato coator do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de
atuar ou multar a unidade de satde integrante da estrutura da impetrante, em decorréncia da auséncia de farmacéutico responsavel

Alega o autor, em sintese, que a autarquia ré aplicou multa ao autor, em decorréncia da falta de inscrigio no CRF-SP do dispensario de medicamentos mantido pelo demandante
bem como a auséncia de farmacéutico responsavel, tendo lavrado o Auto de Infragdo n° 313672.

Sustenta que a imposi¢ao de tais penalidades € infindada, haja vista que a Lein® 5.991/73 aponta pela desnecessidade de registro no Conselho Regional de Farmicia, bem como a
desnecessidade de manuteng@o de responsavel técnico farmacéutico nos dispensarios de medicamentos, sendo cabivel tal exigéncia tdo somente as farmdcias e drogarias, ou seja, tais exigéncias ndo se aplicamaos
ambulatorios, centros de satide e hospitais publicos mantidos pelo ente estatal autor.

Acostaranse a inicial os documentos de fls. 18/78.
O pedido de liminar foi deferido (fis. 81/84).

Notificada (fl. 87), a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (fls. 89/108), por meio das quais suscitou a legalidade do ato, pautado na lei n® 13.021/2014, postulando
pela denegagdo da seguranca.

O Ministério Publico Federal, por meio do parecer de fls. 109/111, opinou pela concessao da seguranga, resolvendo-se o mérito.
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As fls. 112/122 foi juntada a decisdo do agravo de instrumento n° 5018611-95.2017.403.0000 interposto pela impetrada, tendo sido negado provimento pela instincia superior.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Postula o autor a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de atuar ou muiltar a impetrante em decorréncia de auséncia de
farmacéutico responsavel.

Dispde o art. 4°, inciso XIV, da Lein® 5.991/73:

“Art. 4° - Para efeitos desta Lei, s3o adotados os seguintes conceitos:

)

XIV - Dispensario de medicamentos - setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de pequena unidade hospitalar ou equivalente;”

Por sua vez, o caput do art. 15 da Lein® 5.991/73 disciplina que:

“Art. 15 - a farmicia e a drogaria terdo, obrigatoriamente, a assisténcia de técnico responsavel, inscrito no Conselho Regional de Farmicia, na forma da lei.”

No presente caso, a parte impetrante requer provimento jurisdicional que declare a auséncia de obrigatoriedade em manter farmacéutico responsavel para laborar junto aos seus
dispensarios de medicamentos situados nas unidades de satide, integrantes da estrutura do autor bem como de regjstro perante o CRF/SP e a pagar anuidades a r¢ devendo, ainda, esta abster-se de autud-la ou aplicar
qualquer espécie de penalidade. Assim, de acordo como artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(...)
XXXVI - a lei ndo prejudicard o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada;”

Ocorre que, em 08/08/2014 sobreveio a edigdo da Lein® 13.021 que emseus artigos 6° e 8° dispdem o seguinte:

“Art. 60 Para o funcionamento das farmcias de qualquer natureza, exigen se a autorizagdo e o licenciamento da autoridade conpetente, além das seguintes condigdes:
1 - ter a presenca de farmacéutico durante todo o horirio de funcionamento;
11 - ter localizagdo conveniente, sob o aspecto sanitario;

111 - dispor de equipamentos necessarios a conservagio adequada de imunobiologicos;

IV - contar com equipamentos e acessorios que satisfacam aos requisitos técnicos estabelecidos pela vigilincia sanitaria.
()

Art. 80 A farmécia privativa de unidade hospitalar ou similar destina-se exclusivamente ao atendimento de seus usudrios.

(grifos nossos)

E, nesse sentido, no que concerne a aplicagdo do inciso XXXVI do artigo 5° da Constituigio Federal, dispde o artigo 6° do Decreto-lei n° 4.657/42 (Lei de Introdug@o as Normas
do Direito Brasileiro):

§ 1° Reputa-se ato juridico perfeito o ja consumado segundo a lei vigente ao tempo em que se efetuou.

§ 2° Consideram+se adquiridos assim os direitos que o seu titular, ou alguém por éle, possa exercer, como aquéles cujo comégo do exercicio tenha térmo pré-fixo, ou condicio pré-estabelecida inalteravel, a arbitrio de
outrem

§ 3° Chama-se coisa julgada ou caso julgado a decisdo judicial de que ja ndo caiba recurso.”

(grifos nossos)

Portanto, nfio obstante o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica vertido nos autos do REsp n° 1.110.906/SP, sob o regime do art. 543-C do CPC, combinado coma
Resolugdo STJ 08/2008, aquele somente possui aplicabilidade enquanto se mantiverem vigentes as situagdes de fato e de direito que existiam a época de sua prolagdo, obedecendo aquela decisdo a clausula rebus sic
stantibus. Modificando-se a situago de direito, no caso nova lei vigente no ordenamento juridico, ndo ha de se falar em ofensa ao direito adquirido ou a coisa julgada se na nova legislagdo inexiste qualquer determinagio de
sua retroatividade. Nesse sentido, inclusive, o seguinte acordéo, proferido emsede de Repercussdo Geral, pelo C. Supremo Tribunal Federal (STF, Tribunal Pleno, RE n° 596.663, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. p/
Acorddo: Min. Teori Zavascki, j. 24/09/2014, DJ. 25/11/2014).

Do exane da documentag@o contida nos autos, observo que o Auto de Infragdio n® 313672 (fl. 61) foi lavrado em decorréncia da auséncia de responsavel técnico farmacéutico,
inscrito nos quadros da 1¢, no setor de farmécia da unidade hospitalar mantida pelo autor, sendo que tal imposigéo se deu posteriormente a entrada em vigor do novo regramento legal, datado em21/06/2017.

Assim, ap0s a vigéncia da nova legislagao, ndo ha qualquer ilegalidade nas autuagdes e imposicdes de penalidade efetuadas pela ré, devendo o autor manter técnico responsavel,
inscrito no Conselho Regional de Farmxcia, no ambito do setor de farmicia existente em suas unidades hospitalares.
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E, a corroborar o entendimento aqui exposto, os seguintes excertos jurisprudenciais do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. PRESENCA DE FARMACEUTICO RESP 1.110.906/SP REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA - ART. 543-C DO CPC/1973. PRONTO SOCORRO MUNICIPAL. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. FISCALIZAGAO ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N° 13.021/2014.
RECURSO IMPROVIDO.

- A obrigatoriedade de profissional técnico farmacéutico nas farmicias e drogarias, encontra-se disciplinada no art. 15 da Lein® 5.991/73, que trata do Controle Sanitario do Coméreio de Drogas, Medicamentos, Insumos
Farmacéuticos e Correlatos, ¢ da outras Providéncias. O art. 4° de referido diploma legal conceitua drogaria, farmacia e dispensario de medicamentos.

- Ausente previsao legal, invidvel exigir a permanéncia de profissional farmacéutico no posto e/ou dispensario de medicamentos, bem assim, em Unidades Bésicas de Saude, incluidas no conceito de "posto de
medicamentos".

- "Se eventual dispositivo regulamentar, seja ele Decreto, Portaria ou Resolugao, consignou tal obrigagio, o fez de forma a extrapolar os termos estritos da legislaéo vigente e, desta forma, nio pode prevalecer" (REsp
1.110.906/SP). Assim, a obrigatoriedade da assisténcia e responsabilidade de farmacéutico em dispensarios de hospitais ou unidades de satide, piblicas ou privadas ndo pode subsistir nos termos emque dispde o art. 1° do
Decreto n° 85.878/81.

- A C. Primeira Se¢io do STJ pacificou o entendimento, em julgamento submetido a sistermtica do art. 543-C do CPC/1973 - REsp n° 1.110.906/SP, de que nfo ¢ exigivel a presenca de responsavel técnico farmacéutico
nos dispensarios de medicamentos.

- Na ocasido, restou consignada a incidéncia da Stmula 140 do extinto Tribunal Federal de Recursos, cujo conceito de dispensario de medicamentos foi atualizado para estabelecer que, "a partir da revogagao da Portaria
Ministerial 316/77, ocorrida em 30/12/10, considera-se unidade hospitalar de pequeno porte o hospital cuja capacidade ¢ de até 50 leitos". Nesse passo, a interpretagdo dada pelo julgado afasta a alegada violagdo aos
principios da isonomia, da proporcionalidade e da dignidade humana, bem assim aos arts. 6° ¢ 196 da CF.

- A matéria foi radicalmente alterada pela entrada em vigor da Lei n° 13.021, de 08/08/2014. Com a entrada em vigor em setembro de 2014, os dispensérios de medicamentos da rede publica, e também
dos hospitais particulares, passaram a ser legalmente considerados como farmicias.

- Por silogismo, na ética na novel legislacdo, os dispensarios piiblicos e os hospitalares, piiblicos e privados, sendo considerados como farmicias, devem estar assistidos por profissionais farmacéuticos
habilitados.

- Para as situacdes posteriores a edicfio da lei em comento, e apenas para estas situacdes, encontra-se superada a jurisprudéncia do C. STJ e dos demais Tribunais patrios no sentido da inexigibilidade
de tais profissionais.

- No caso, conforme Termo de Intimagdo/Auto de Infragdo (fls. 36/38, 48/50), em 26/05/2004 e 05/08/2004, a apelada foi autuada como PAS Nosso Teto - Farméicia Privativa - UBS, Prefeitura Municipal de
Promissdo/SP, cuja exigéneia de responsavel técnico nio ¢ necessaria, nos termos do artigo 15 da Lein® 5.991/73, assim, de rigor a manutengdo da r. sentenca Singular.

- As razdes recursais ndo contrapdemos findamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida. Assim, niio
vislumbro qualquer vicio a justificar a reforma da decisdo ora agravada.

- Agravo legal improvido.”
(TRF3, Quarta Turma, AC 1° 0010578-22.2013.4.03.9999, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/04/2017, DJ. 24/05/2017)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. NOVA LEI DAS FARMACIAS. OBRIGATORIEDADE DA PRESENGCA PERMANENTE (ART. 6°, I, LEI N° 13.021/2014) DO FARMACEUTICO NAQUILO QUE ELA
MESMA TRATA COMO FARMACIAS DE QUALQUER NATUREZA. RECURSO DO CRF/SP PROVIDO.

1. Ammrda nova Lel n" 13 021/2014, 1anmc1as e drogarias deixam de sermems estabelecunentos comercnals para se tmnstormaremumdades de pmstagao de assnstencla famlaceutlca ea saude,

aci
resenca permanente (art. 6° I) do farmacéutico naquilo que ela mesma trata como farmicias de qualquer natureza.

2. Para as situagdes ulteriores a edigiio da nova lei das farmcias, encontra-se superada a jurisprudéncia do STJ cristalizada em REsp 1.110.906/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado
em?23/05/2012, DJe 07/08/2012, impondo-se apenas observar se os fatos ¢ a fiscalizagdo do CRF/SP que resultou emauto de infragdo, deramrse apos a entrada em vigéneia da Lein® 13.021/2014.

3. No caso, a fiscalizagéo nos estabelecimentos da autora foi efetuada em duas datas distintas (11/02/2015 e 23/02/2015), sendo constatado fimcionamento sem responséavel técnico perante o CRE/SP, do que resultou
lavratura de autos de infragdo com fundamento no art. 4° da Lein® 13.021/2014, ja vigente a época.

4. Agravo provido.”
(TRF3, Sexta Turma, Al n° 0011512-33.2015.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, j. 12/11/2015, DJ. 19/11/2015)

(grifos nossos)

Assim, apds a vigéncia da Lein® 13.021/14, ndo ha como afastar a exigéncia da contratagdo de responsavel técnico para atuar junto ao dispensario de medicamentos do autor e,
tampouco, determinar a ré que se abstenha de autuar ou aplicar qualquer espécie de penalidade, sob tal alegagdo, sendo o pedido parcialmente procedente o pedido vertido pelo autor.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada e, por conseguinte,
declaro extinto o processo, comresolugdo do n¥érito, com fundamento no artigo 487, I, CPC do Cddigo de Processo Civil. Por conseguinte, revogo a decisdo de fls. 81/84.

Custas na forma da lei

E incabivel a condenagiio em honorérios advocaticios em manado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

Sao Paulo,20 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

*PA 1,0 DR. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL
BEL. EVANDRO GIL DE SOUZA
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DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7336

MONITORIA

0034984-77.2007.403.6100 (2007.61.00.034984-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X FHR TRANSPORTES E MENSAGEIROS LTDA X ABDALA
NAJIB HADAD(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE)

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposico deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora. Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugao pelo periodo de 01 (um) ano sem que haja, durante esse interregno, o transcurso da
prescri¢ao da pretensdo executiva, nos termos do artigo 771 c/c o paragrafo 1° do inciso I1I do artigo 921 do CPC. Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento
do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo 921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, em
observancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma legal. Int.

MONITORIA

0011583-15.2008.403.6100 (2008.61.00.011583-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X MANES SERVICOS E INFORMATICA LTDA X THIAGO ROBERTO
DE NEGREIROS MANES X RAFAEL DE NEGREIROS MANES

Diante da conversdo do mandado inicial em mandado executivo e, no interesse do inicio da execugdo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n° 142/2017
bem como 88/2017, que tratam da digitalizagéo dos autos fisicos e posterior virtualizagéo para fins de cumprimento de sentenga no Processo Judicial Eletronico-Ple. Silente, arquivent-se os autos. Int.

MONITORIA

0019088-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X PAULO MEIRA LOPES

Diante da conversdo do mandado nicial em mandado executivo e, no interesse do inicio da execugdo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n° 142/2017
bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenga no Processo Judicial Eletronico-Ple. Silente, arquivenm-se os autos. Int.

MONITORIA

0000972-61.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CASSIA REGINA DA SILVA(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR)

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora. Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano sem que haja, durante esse interregno, o transcurso da
prescricio da pretensdo executiva, nos termos do artigo 771 ¢/c o paragrafo 1° do inciso III do artigo 921 do CPC. Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento
do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo 921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, em
observancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma legal. Int.

MONITORIA

0011302-20.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CARMEN LUCIA PATRIOTA PINTO(SP079797 -
ARNOR SERAFIM JUNIOR)

No interesse da penhora do imovel informado, apresente a executante, no prazo de 15 (quinze) dias, a certiddo do cartdrio de registro de imoveis da Comarca de Carapicuba. Int.

MONITORIA

0010600-40.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MICHEL SANTOS DE PAULO

Diante da conversdo do mandado inicial em mandado executivo e, no interesse do inicio da execugdo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o cumprimento do artigo 8° da Resolugo Presidencial n° 142/2017
bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagéo para fins de cumprimento de sentenga no Processo Judicial Eletronico-Ple. Silente, arquivent-se os autos. Int.

MONITORIA

0003440-56.2016.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP109310 - ISABEL MARTINEZ VAL PANTELEICIUC E SP277672 - LINARA CRAICE DA SILVA BERTOLIN) X
SANDRA MENDES DE MELO - ME

Diante da conversdo do mandado inicial em mandado executivo e, no interesse do inicio da execugo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n° 142/2017
bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenga no Processo Judicial Eletronico-Ple. Silente, arquiven-se os autos. Int.

MONITORIA

0007364-75.2016.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP254608 - JULIANA BIBIAN PAES BEZERRA) X JONATAS LIMA DE OLIVEIRA COSMETICOS EIRELI

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistermas eletronicos a disposicao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora. Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano sem que haja, durante esse interregno, o transcurso da
prescricio da pretensdo executiva, nos termos do artigo 771 ¢/c o paragrafo 1° do inciso III do artigo 921 do CPC. Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento
do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo 921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, em
observancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma legal. Assim, sobrestense os autos em secretaria, de onde so6 serdo reativados a pedido da parte,
diante da indicag@o de bem penhoravel e sua exata localizagio. Int.

MONITORIA

0010515-49.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CASA DO NORTE FEIJAO FORTE LTDA - ME X
CALINE BARBOSA BARRETO X EDINALVA MARTINS BARBOSA BARRETO

Diante da conversdo do mandado iicial em mandado executivo e, no interesse do inicio da execugdo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n° 142/2017
bem como 88/2017, que tratam da digitalizagéo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenga no Processo Judicial Eletronico-Ple. Silente, arquivent-se os autos. Int.

MONITORIA

0011595-48.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X D.S.N. CONSTRUCOES E INFRAESTRUTURA
LTDA X JOSINALVA NATIVIDADE DA CONCEICAO

Diante da conversdo do mandado inicial em mandado executivo e, no interesse do inicio da execugdo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n° 142/2017
bem como 88/2017, que tratam da digitalizagéo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo Judicial Eletronico-PJe. Silente, arquivense os autos. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0009970-13.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021920-53.2014.403.6100 () ) - JOSE OTAVIANO DE OLIVEIRA(SP078570 - OTACILIO RIBEIRO FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA. Considerando o teor do despacho de fl. 71, em cotejo coma petigdo de fls. 72/73, determino a insergdo do advogado nomeado pelo embargante no sistena
processual bemassima intimagdo deste acerca de todo o processado. Determino ao embargante que comprove o estado de miserabilidade ensejador do pedido de justica gratuita juntando aos autos cdpias de sua tltima
declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica. Apos, coma regularizagdo do feito e a juntada dos documentos comprobatérios do estado de pobreza, dé-se nova vista dos autos ao embargado. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002320-17.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2432 - MARCELA PAES BARRETO LIMA MARINHO) X MERCY PECA - ESPOLIO X MERLI APARECIDA DE CARVALHO X GERSON DE
OLIVEIRA X ROBSON PETRUS PEREIRA DOS SANTOS

A providéncia requerida ja foi devidamente implementada conforme se verifica dos documentos de fls. 157/161. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0013281-80.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANCHIETA COML/ E DISTRIBUIDORA DE PECAS E LUBRIFICANTES AUTOMOTIVOS LTDA(SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA) X JOAO MANUEL SOARES DA SILVA X RODRIGO GONCALVES PICOLI(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Ciéncia a executante, pelo prazo de 10 (dez) dias, acerca das bscas realizadas pelos sistems BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD. Sem prejuizo, e no mesmo prazo, ciéncia ao executado sobre o blqueio de valores
realizado pelo sistera BACENJUD. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001832-57.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X BRUNO E ROSA DIAS LTDA - ME X TERUKO
NAKASHIMA FUGINO X BRUNO HENRIQUE DIAS(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR)

Postergo a expedigdo do mandado de penhora como requerido, haja vista que compulsando os autos verifico que as partes que constamnos autos nio sdo as mesmas informadas na certiddo de registro de imovesis de fls.
213/221 dos autos. Assim, esclareca a executante, no prazo de 05 (cinco) dias. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0666543-72.1985.403.6100 (00.0666543-8) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S.A.(SP246084 - AITAN CANUTO COSENZA PORTELA) X MARIA ROSA SOCIEDADE CIVIL LTDA(SP018008 - JOSE
WALTER GONCALVES) X LUCIA FIGUEIREDO(SP057967 - MARIA THEREZA SALAROLI E SP085996 - CRISTIANE VALERIA GONCALVES DE VINCENZO) X FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS
S.A. X LUCIA FIGUEIREDO

Manifeste-se a expropriante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do pedido de levantamento de valores e sobre os calculos apresentados. Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001041-95.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOSE SERIPIERI FILHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTA NETO - SP357669
IMPETRADO: DELEGADA DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FIiSICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

As fls. 356/360, o impetrante noticiou a realizagéo de depésito judicial, requerendo a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario relativo ao imposto de renda
incidente sobre ganho de capital auferido em razdo de compra de agdes.

Instada a se manifestar, a autoridade impetrada informou ndo ser possivel a manifestagdo quanto a exatidéo do valor depositado, entendendo néo haver ébice ao
deposito do valor considerado adequado (fl. 378).

O deposito do montante integral do tributo suspende a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, Il, do Cédigo Tributario Nacional, e constitui direito
subjetivo do contribuinte a ser exercido independentemente de autorizagdo judicial.

Confira-se, nesse sentido, o seguinte julgado do E. Superior Tribunal de Justiga: “O depésito do montante integral do crédito tributario, na formado art. 151, Il, do CTN,
¢é faculdade de que dispde o contribuinte para suspender sua exigibilidade. Uma vez realizado, porém, o deposito passa a cumprir também a fungéo de garantia do pagamento do tributo
questionado, permanecendo indisponivel até o transito em julgado da sentenca e tendo seu destino estritamente vinculado ao resultado daquela demanda em cujos autos se efetivou. (...)" (REsp
252.432/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 2.6.2005, DJ 28.11.2005, p. 189).

Alias, o atual Provimento COGE n°.64/2005, em seus artigos 205 a 209, autoriza o depdsito voluntario facultativo destinado a suspenséo da exigibilidade do crédito
tributério e assemelhados, efetuado independentemente de autorizagéo judicial, diretamente na Caixa Econémica Federal, que fornecera aos interessados as guias especificas para esse fim,
em conta a ordem do Juizo por onde tramita o respectivo processo.

Em decorréncia do depésito judicial comprovado, em razao do disposto no artigo 151, inciso Il, do Cédigo Tributario Nacional, o débito ora discutido devera ter a sua
exigibilidade suspensa, desde que no montante integral.

Portanto, em razédo do depésito judicial e, por conseguinte, a suspenséo da exigibilidade dos créditos ora questionados, referido débito ndo devera constituir bice a
emissdo da certiddo positiva de débitos, com efeitos de negativa.

Desse modo, DEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR, para determinar, em face do deposito comprovado as fls. 356/370, a suspensdo da exigibilidade do crédito
decorrente do imposto de renda incidente sobre ganho de capital auferido em razdo de compra de agdes, descrito na inicial, nos termos do art. 151, Il, do Cédigo Tributario Nacional, ressalvado o
direito de ser comunicado a este juizo eventual constatacio de sua insuficiéncia.

Notifique-se a autoridade impetrada para que cumpra imediatamente a presente decis&o.

Int. Oficie-se.

S0 PAULO, 24 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010243-96.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PERSTORP QUIMICA DO BRASIL LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO TIMMERMANS NEVES - SC30771

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - DRF - EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.
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PERSTORP QUIMICA DO BRASIL LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT, objetivando provimento que suspenda a exigibilidade do recolhimento de IPI na saida do produto
importado para o mercado interno, sem qualquer beneficiamento. Requer, igualmente, o direito a compensagdo com os demnis tributos administrados pela Receita Federal do Brasil no tocante aos valores recolhidos
indevidamente, emrelago aos 05(cinco) anteriores a propositura do presente mandado de seguranga, devidamente corrigidos pela Taxa Selic.

Alega, emsintese, a incidéncia do IPI sobre os mesmos produtos na ocasiio de seu desembarago e na revenda implicam dupla incidéncia, o que configura ilegalidade. Adermais,
argumenta tambéma affonta ao principio da isonomia, uma vez que diferencia o tratamento estabelecido entre o importador e comerciante nacional.

A nicial veio instruida com os docummentos de fls. 16/99.

A L. 108 foi determinada emenda & inicial, sendo devidamente cumprido as fls. 113/118.

Notificada (l. 120), a autoridade prestou suas informagdes (fls. 122/140), pugnando pela legalidade da exag@o, denegando-se a seguranga.
Manifestou-se o Ministério Piblico Federal (fls. 141/143), opinando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Pretende a impetrante a obtengdo de provimento que afaste a exigibilidade do recolhimento do IPI na saida do produto importado para o mercado interno, sem qualquer
beneficiamento para as operagdes seguintes.

Pois bem, estabelecem os artigos 153, inciso I e 146, inciso 111, da Constituicdo Federal:

“Art. 153 - Compete a Uniio instituir impostos sobre:

()
1V - produtos industrializados;

Art. 146. Cabe 2 lei complementar:
()
1II - estabelecer normas gerais em matéria de legislagao tributaria, especialmente sobre:

a) definigao de tributos e de suas espécies, bem como, emrelagdo aos impostos discriminados nesta Constituico, a dos respectivos fatos geradores, bases de calculo e contribuintes;”

Em consondncia comos dispositivos constitucionais mencionados, o artigo 46 do Codigo Tributario Nacional estabelece as hipoteses do fato gerador do IPL, dentre elas, o
desembarago aduaneiro e a saida de produtos industrializados do estabelecimento importador:

“Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos industrializados tem como fato gerador:
1 - o seu desembarago aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;

11 - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o paragrafo tmico do artigo 51;

1II - a sua arrematagio, quando apreendido ou abandonado ¢ levado a leilio.

Paragrafo tmico. Para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer operacio que lhe modifique a natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe para o consumo.”
O artigo 51 do mesmo diploma legal define o contribuinte do IPI:

“Art. 51. Contribuinte do imposto é:

1- o importador ou quema leia ele equiparar;

11 - o industrial ou quema lei a ele equiparar;

1II - o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os fornega aos contribuintes definidos no inciso anterior;
1V - o arrematante de produtos apreendidos ou abandonados, levados a leildo.

Paragrafo tmico. Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte auténomo qualquer estabelecimento de importador, industrial, comerciante ou arremmatante.”
Ademais, disciplina o inciso I do artigo 4° e o inciso I do artigo 35 da Lein® 4.502/64:

Art . 4° Equiparantse a estabelecimento produtor, para todos os efeitos desta Lei:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/08/2018  42/549



1 - os importadores e os arrematantes de produtos de procedéncia estrangeira;

()

Art . 35. Sdo obrigados ao pagamento do impdsto

1 - como contribuinte origindrio:

()

b) o importador e o arrematante de produtos de procedéncia estrangeira - com relacéio aos produtos tributados que importarem ou arrematarem

(grifos nossos)

Por fim, regulamentando referida norma, dispde o inciso I do artigo 9° e o inciso 111 do artigo 24 do Decreto n® 7.212/2010 (Regulamento do IPI):

“Art. 90 Equiparamse a estabelecimento industrial:

1 - os estabelecimentos importadores de produtos de procedéncia estrangeira, que deremsaida a esses produtos (Lein° 4.502, de 1964, art. 4°, inciso I);
()

Art. 24. Sao obrigados ao pagamento do imposto como contribuinte:

()

111 - o estabelecimento equiparado a industrial, quanto ao fato gerador relativo aos produtos que dele sairem, bem como quanto aos demais fatos geradores decorrentes de atos que praticar (Lein® 4.502,
de 1964, art. 35, inciso I, alinea “a”); ¢”

(grifos nossos)

Dessa forma, deve-se interpretar o referido dispositivo de forma literal, tal como determinado pelo artigo 111 do Codigo Tributario Nacional, que assim dispde:

“Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislacio tributaria que disponha sobre:
1 - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;
11 - outorga de isengdo;

1II - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.”

Assim, o IPI incide sobre produtos industrializados nacionais ou importados o que engloba as hipéteses de desembarago aduaneiro de produto de procedéncia estrangeira e também
a saida de produto do estabelecimento equiparado a industrial. Nao ha, portanto, qualquer inconstitucionalidade ou ilegalidade no que se refere a referida exagéo, e tampouco existe a tributagdo do mesmo fato gerador em
duplicidade.

Ademnis, a questdo foi pacificada pela Primeira Segdo do C. Superior Tribunal de Justica, 6rgio de ctpula na exegese da legislagdo infraconstitucional, por meio de Recurso Espex

“EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS - IPL. FATO GERADOR. INCIDENCIA SOBRE OS IMPORTADORES NA REVENDA DE PRODUTOS DE PROCEDENCIA ESTRANGEIRA. FATO GERADOR AUTORIZADO
PELO ART. 46, I,C/C 51, PARAGRAFO UNICO DO CTN. SUJEICAO PASSIVA AUTORIZADA PELO ART. 51, I, DO CTN, C/C ART. 4°, I, DA LEI N. 4.502/64. PREVISAO NOS ARTS. 9, 1 E 35, II, DO
RIPI2010 (DECRETO N. 7.212/2010).

1. Seja pela combinacio dos artigos 46, 11 e 51, paragrafo inico do CTN — que compdem oo fato gerador, seja pela combinago do art. 51, II, do CTN, art. 4°, 1, da Lein. 4.502/64, art. 79, da Medida Provisoria n.
2.158-35/2001 e art. 13, da Lein.11.281/2006 - que definema sujeigdo passiva, nenhum deles até entio afastados por inconstitucionalidade, os produtos importados estdo sujeitos a uma nova incidéncia do IPI quando de
sua saida do estabelecimento importador na operagdo de revenda, mesmo que ndo tenham soffido industrializagdo no Brasil

2. Nido ha qualquer ilegalidade na incidéncia do IPI na saida dos produtos de procedéncia estrangeira do estabelecimento do importador, j4 que equiparado a industrial pelo art. 4°, I, da Lei n. 4.502/64,
com a permisséo dada pelo art. 51, I1, do CTN.

cumulatividade), mantendo-se a tributacéio apenas sobre o valor agregado.

4. Precedentes: REsp. n. 1.386.686 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17.09.2013; e REsp. n. 1.385.952 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
03.09.2013. Superado o entendimento contrério veiculado nos EREsp. n° 1.411749-PR, Primeira Se¢do, Rel Min. Sérgio Kukina, Rel. p/acorddo Min. Ari Pargendler, julgado em 11.06.2014; e no REsp. n. 841.269 -
BA, Primeira Turma, Rel Min. Francisco Falcdo, julgado em28.11.2006.

mesmo que nio tenham sofrido mdustnallmgao no Brasil".

6. Embargos de divergéncia em Recurso especial néo providos. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.”
(STJ, Primeira Secdo, EREsp 1.403.532/SC, Rel Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ Acérddo Min. Mauro Campbell Marques, j. 14/10/2015, DJ. 18/12/2015)

(grifos nossos)

Registre-se que, de acordo com o disposto no artigo 226, inciso V, do Decreto n° 7.212/2010, o imposto pago no momento do desembarago aduaneiro podera ser creditado pelos
estabelecimentos industriais e os que lhes sdo equiparados, o que reduz a base de célculo da segunda operagdo (venda no mercado interno).

Assim, ainda que o produto ndo esteja submetido a nenhum processo de industrializagéo ou beneficiamento, havera incidéncia do IPI no momento do desembarago aduaneiro ¢ na
saida do estabelecimento importador, ndo sendo possivel acolher a pretensdo da impetrante.

Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituigio/compensagao.
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Isto posto e considerando tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, extinguindo-se o processo, comresolugdo do

mérito, com fimdamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Honorérios advocaticios indevidos.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Sdo Paulo, 20 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009570-40.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: RICARDO CAIRES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANA MARA DUARTE - SP314840

IMPETRADO: DELEGA DO SUPERINTENDENTE

SENTENCA

Vistos em Sentenca.

RICARDO CAIRES DOS SANTOS, devidamente qualificado na inicial, impetra o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do DELEGADO
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que lhe conceda o direito ao porte de arma, um
vez que cumpriu comtodos os requisitos estabelecidos pela lei. Sustenta que, por exercer a profissdo de perito grafotécnico, tal labor acarreta risco a sua integridade fisica.

Alega o inmpetrante, em sintese, ter requerido a concessdo de porte de arma de fogo, no entanto, referido pedido foi indeferido.

Argumenta ter preenchido todos os requisitos técnico, sendo a comprovagio de exercicio de atividade de risco um pressuposto de caréter subjetivo.

A inicial veio instruida pelos documentos de fls. 21/63.

Al 71 foi determinado o recolhimento das custas processuais pelo impetrante, sendo devidamente cumprido as fls. 72/75.

O pedido de liminar foi indeferido (fls. 76/79).

Notificada (fl. 81), a autoridade impetrada prestou suas informagdes as fls. 91/96, alegando que a condigao de perito grafotécnico nio se enquadra como atividade de risco, requerendo a

denegagdo da seguranga.
O orgio de representagio judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu seu ingresso no feito (fl. 83).
Manifestou-se o Ministério Publico Federal (fls. 98/101), opinando pela denegagio da seguranga.

E O RELATORIO.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Postula o impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que autorize o porte de arma de fogo.

Quanto ao porte de arma de fogo, o artigo 6° da Lein® 10.826/03 estabeleceu o seguinte:
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“Art. 60 E proibido o porte de arma de fogo emtodo o territorio nacional, salvo para os casos previstos em legislagio propria e para:

)

'VIII - as empresas de seguranca privada e de transporte de valores constituidas, nos termos desta Lei;”

Assim, para a concessdo do porte de arma de fogo, temrse que incumbe a Policia Federal, a atribuigdo exclusiva de verificar se requerente preenche os requisitos legais para o seu deferimento
e, nesse sentido, dispde o artigo 10 da Lein® 10.826/03:

“Art. 10. A autorizagdo para o porte de arma de fogo de uso permitido, emtodo o territorio nacional, ¢ de competéncia da Policia Federal e somente sera concedida apds autorizagdo do Sinarm.
§ lo A autorizagdo prevista neste artigo podera ser concedida com eficacia temporaria e territorial limitada, nos termos de atos regulamentares, e dependera de o requerente:

1— demonstrar a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaca 3 sua integridade fisica;

11 — atender as exigéneias previstas no art. 4o desta Lei;

1II - apresentar documentago de propriedade de arma de fogo, bem como o seu devido registro no 6rgio competente.”

(grifos nossos)

E, regulamentando referido dispositivo legal, estatui o artigo 22 do Decreto n° 5.123/04.

“Art. 22. O Porte de Arma de Fogo de uso permitido, vinculado ao prévio registro da arma e ao cadastro no SINARM, sera expedido pela Policia Federal, em todo o territorio nacional, em carater excepcional, desde que
atendidos os requisitos previstos nos incisos I, II e 11l do § 10 do art. 10 da Lei no 10.826, de 2003.

Paragrafo tmico. A taxa estipulada para o Porte de Arma de Fogo somente sera recolhida apds a anlise e a aprovagdo dos documentos apresentados.”

(grifos nossos)

Por fim, dispde o artigo 18 da Instrugdo Normativa 023/2005-DG/DPF

“Art. 18 Para a obtencdo do Porte de Arma de Fogo:

1 - o interessado devera cumprir as seguintes formalidades:

a) Porte de Arma Categoria Defesa Pessoal:

1. exigéneias constantes das alineas “a” e “b” do inciso I do art. 60. desta IN;

2. declaracio de efetiva necessidade de arma de fogo por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaca a sua integridade fisica, anexando documentos comprobatorios;
3. copia autenticada do registro da arma de fogo de sua propriedade; e

4. o interessado devera ser submetido a uma entrevista como policial designado, na qual serdio expostos os motivos da pretensdo e verificada, em carater preliminar e ndo vinculante, a efetiva necessidade, por exercicio
de atividade profissional de risco ou de ameaca a sua integridade fisica;

1 servidor publico que exerca cargo efetivo ou comissionado nas areas de seguranga, fiscalizagdo, auditoria ou execugdo de ordens judiciais;

11 — sécio, gerente ou executivo, de empresa de seguranca privada ou de transporte de valores; e

111 - funcionarios de instituigdes financeiras, publicas e privadas, que direta ou indiretamente, exergama guarda de valores.”

(grifos nossos)

Assim, nio basta que o requerente do pedido de concessdo de porte de arma de fogo afirme exercer atividade considerada de risco, mas também deve demonstrar, de formm efetiva, que vem
sofrendo ameagas a sua integridade fisica.

Tal interpretagio decorre do proprio texto do § 2° do artigo 18 da IN 023/05-DG/DPF pois, ¢ cedigo que outras atividades ali listadas, como por exenplo, os servidores publicos que
exercem cargos na area de auditoria ou execugdo de ordens judiciais, nio obstante serem tais atividades consideradas de risco, ndo possuem, de forma automtica, o direito de portaremarma de fogo, devendo estes
comprovarem, perante a autoridade concedente, estar soffendo ameagas a sua integridade fisica, em conformidade ao requisito contido no inciso I do § 1° do artigo 10 da Lein® 10.826/03:

Da andlise dos autos, conforme informagdes prestadas pela autoridade, constata-se que o requerimento apresentado pelo impetrante foi devidamente apreciado pela autoridade administrativa
que proferiu decisdo motivada e findamentada em lei, descabendo ao Poder Judicidrio imiscuir-se no mérito de decisdo administrativa valida sob pena de violar o principio constitucional da separago dos poderes.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PORTE DE ARMA DE FOGO. DISCRICIONARIEDADE ADMINISTRATIVA.
1. A decisdo agravada, acertadamente, negou a concessdo liminar do porte de arma de fogo a socio de empresa de seguranga privada, findada na discricionariedade da Policia Federal para expedir essa autorizago.

2. O porte de arma é mera autorizacio, de cariter precario, sujeita ao preenchimento de uma série de requisitos legais, segundo um juizo de conveniéncia e oportunidade da Administracéo, nio Podendo
0 Judicidrio nela imiscuir-se, salvo para afastar flagrante ilegalidade ou abuso de direito, delimitado pelos parimetros legais e regulamentares . nomeadamente a Lei n® 10.826/2003, Decreto n°
5.123/2004 e Instrucio Normativa n® 023/2005-DG/DPF. Precedentes.

3. O impetrante-agravante ndo ataca propriamente o ato omissivo da Policia Federal visando compeli-la a analisar e decidir seu requerimento, alegadamente instruido com toda a documentagao exigida pela legislagdo.
Obyjetiva, diretamente, a concessdo do porte de arma pela via judicial em substituicdo a autoridade administrativa, a quem restaria apenas a expedigdo do respectivo documento, o que é evidentemente inadmissivel.

4. A via mandamental nio prescinde da prova pré-constituida do atendimento de todos os requisitos do art. 10, § 1°, da Lein® 10.826/02, e o inciso II remete ao art. 4°, que elenca algumas exigéncias, ausentes nos
presentes autos:

5. A concessdo ou denegagdo de providéncias liminares € prerrogativa inerente ao poder geral de cautela do juizo de primeiro grau, e o Tribunal s6 deve sobrepor-se a ele na avaliagdo das circunstancias faticas que
ensejaram o deferimento ou ndo da medida, em cognicdo nfo exauriente, se a decisdo agravada for teratologica, ou, ainda, em flagrante descompasso coma Constituicio, a lei ou coma orientagdo consolidada de Tribunal
Superior ou deste tribunal.
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6. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF2, Sexta Turma, AG n° 2014.02.01005145-0, Rel. Des. Fed. Nizete Lobato Carmo, j. 14/07/2014, DJ. 22/07/2014)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. AUTORIZAGAO PARA PORTE DE ARMA DE FOGO. LEI N° 10.826/03. ATO DISCRICIONARIO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Enfatiza-se que ao Poder Judicidrio cabe o controle do ato administrativo apenas e tio-somente no que concerne aos aspectos da legalidade, nfio podendo interferir nas razoes administrativas de
decidir quando pautadas pela estrita legalidade e o ato esteja revestido de todos os pressupostos de validade, como é o caso dos autos, em que a decisio contrastada niio se mostra ilegal ou abusiva,
verificando-se que se encontra bem fundamentada e motivada.

2. A concessio de autorizagdio para porte de arma de fogo ¢ ato discricionario, ficando a cargo da Administraciio a anilise de sua conveniéncia e oportunidade.

3. A pretendida autorizagdo foi indeferida em virtude do impetrante nio demonstrar efetivamente o exercicio de atividade profissional de risco ou ameaga concreta a sua seguranga fisica, conforme previsto no art. 10, §1°, I,
da Lein® 10.826/03, pois se infere da exordial que o impetrante ¢ empresario.

4. O artigo 6° da Lein® 10.826/2003, tem como regra geral a vedagdo ao porte de arma de fogo em todo o territorio nacional, criando excegdes para casos especificos previstos na legislagéo, o que nfo € o caso dos autos.
5. Em carater excepcional, admite a lei que outros cidaddos portem armas de fogo de uso permitido, mediante autorizagéo da policia federal, desde que atendidos os requisitos previstos no artigo 10 da referida legislagao.

6. Entendeu a autoridade que o impetrante nfio comprovou a necessidade de portar arma de fogo, assim, esta decisdo nio merece qualquer reparo, tendo em vista que a autorizacio é ato discricionario da
Administracfio. Precedentes: TRF 3* Regiido, Sexta Turma, AMS 0009260-08.2006.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal Mairan Maia, julgado em 02/06/2011, DJF3 CJ1 DATA:09/06/2011; TRF 3* Regido,
Terceira Turma, AMS 0005083-38.2010.4.03.6107, Rel. Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, julgado em20/10/2011, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/11/2011.

7. Recurso improvido.

(TRF3, Sexta Turma, AMS n® 0008606-11.2012.403.6100, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, j. 27/03/2014, DJ. 04/04/2014)

“ADMINISTRATIVO. CONCESSAO DE PORTE DE ARMA DE FOGO. AVALIAGAO DISCRICIONARIA. NAO OCORRENCIA DE SITUACOES EXCEPCIONAIS QUE JUSTIFIQUEM A
AUTORIZAGAO. APELACAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de A¢éo Ordindria que visa a concessio de porte de arma ao Apelante na categoria de defesa pessoal

2. Ao Poder Judicidrio cabe apenas apreciar a legalidade e constitucionalidade dos atos praticados pela Administracfio, sem, contudo, adentrar no juizo da oportunidade e conveniéncia, a fim de que seja
preservada a autonomia administrativa dos érgios piblicos e mantido invioldvel o Principio da Separaciio dos Poderes.

3. A concessio de porte de arma, diante da sua periculosidade e do risco que traz a seguranca publica, esta sujeita ao preenchimento de requisitos legais e do juizo favorivel de conveniéncia e
oportunidade por parte da Administracfio, sendo um ato discricionsrio.

4. Constata-se que a negativa da autorizagio por parte do Superintendente de Policia Federal, in casu, se deu sobre o findamento de que o Apelante niio atendeu os critérios do art. 10, §1°, I, da Lei 10.826/03 e do art.
18, §2°, I e II, da Instrugdo Normativa n® 023/2005-DG/DPF, bem como por “ndo ter o pretendente oferecido subsidios concretos de risco a sua integridade fisica".

5. Disciplina o artigo 6° da Lei 10.826/2003, que o porte de arma de fogo ¢ vedado emtodo o territdrio nacional, com excegdo aos casos previstos em legislagdo propria. Por sua fez, os requisitos para a concessdo do
porte de armma, em carater excepcional, estdo dispostos no artigo 10 da referida Lei

6. A atividade exercida pelo Requerente nfo se enquadra nas excegdes elencadas. Ainda, o requerimento da concessdo foi feito combase tio somente em alegagdes abstratas, nio tendo sido demonstrada a sua real
necessidade, o perigo emsua atividade profissional que justifique o constante porte de arma.

7. A negativa da concessdo via administrativa encontra-se devidamente justificada, ndo merecendo de censura do Poder Judicidrio, visto que ausente qualquer ilegalidade ou arbitrariedade na negativa de autorizagdo, ndo
fazendo jus o Apelante a autorizagio pleiteada.

8. Apelagdo desprovida.
(TRF2, Quinta Turma, AC n° 2008.50.01012064-1, Rel. Des. Fed. Guilherme Diefenthaeler, j. 03/12/2013, DJ. 17/12/2013)

“ADMINISTRATIVO. AUTORIZACAO PARA PORTE DE ARMA DE FOGO. REQUISITOS. AUSENCIA. ATO DISCRICIONARIO DA ADMINISTRACAO.

1. A autorizagdo para portar arma de fogo de uso permitido, emtodo o territério nacional, é de competéncia da Policia Federal, devendo o interessado preencher os requisitos elencados na Lein® 10.826/03 (Estatuto do
Desarmamento) para obté-la.

2. Hipétese em que o apelante, apesar de requerer a concesséio do porte de arma de fogo para defesa pessoal, niio logrou éxito em comprovar que vem sofrendo ameacas e agressdes fisicas em

decorréncia de incidentes relacionados 4 sua vida privada, mas em face do exercicio da sua profissio, niio preenchendo, portanto, o requisito disposto no art. 10, §1°, 1, parte f da referida Lei.

3. A autorizaciio apresenta natureza de ato administrativo discricionario, de modo que o interessado nfio tem direito subjetivo de portar arma de fogo, se nio estiver atendido o interesse piblico.
4. Apelagdo desprovida.
(TRFS, Terceira Turma, AC r° 0005275-69.2012.405.8200, Rel. Des. Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 14/03/2013, DJ. 25/03/2013, p. 437)

“ADMINISTRATIVO - AUTORIZAGCAO PARA PORTE DE ARMA DE FOGO - LEI N°10.826/03 - ATO DISCRIC}ONARIO - IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUIR A VONTADE DO ADMINISTRADOR
- CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE QUE NAO PODEM SER OBJETO DE ANALISE PELO PODER JUDICIARIO.

1. Rejeitada alegacio de nulidade da decisdo administrativa que indeferiu pedido de autorizagio de porte de arma. Decisdo sucinta ndo equivale a decisdo desprovida de fundamentagdo (REsp n 763.983/RJ, relatora
Ministra Nancy Andrighi, DJ: 28/11/2005 ¢ REsp n 734.135/RS, relator Ministro Fernando Gongalves, DJ: 03/03/2008).

2. O artigo 6° da Lei 10.826/2003, emregra, veda o porte de arma de fogo emtodo o territorio nacional, excetuando-se casos especificos como o de alguns agentes publicos, tais como os integrantes das Forgas Armada,
das policias, das guardas municipais, dos guardas prisionais e dos responsaveis pelo transporte de presos, € em outros casos emque ha efetiva necessidade de portar o referido instrumento, como os empregados das
empresas de seguranca privada e de transporte de valores e dos integrantes das entidades de desporto (praticante de tiro esportivo)

10 da referida legislacdo:

4. A autoridade impetrada indeferiu o pedido de autorizacéo de porte de arma por entender niio preencher o impetrante os requisitos previstos no inciso I do artigo 10 do Estatuto do Desarmamento.

5. Ndo sendo comprovada a necessidade de portar arma de fogo, em decorréncia da atividade profissional exercida pelo impetrante, assim como a ameaca a sua integridade fisica, nada a reparar na
sentenca denegatéria proferida em aciio mandamental.

6. Nio obstante, assinale-se ser o porte de arma de fogo concedido mediante autorizacio, ato administrativo discricionirio cujo controle pelo Poder Judicidrio, se limita ao aspecto da legalidade, sem
qualquer incursfio sobre a conveniéncia e oportunidade (mérito).

7. Nao ha violagio a liberdade de escolha do cidadao, pois apesar de, em tiltima analise, ser sua a op¢ao de comprar ou ndo uma arma de fogo, ndo esta imune as regras, condigdes e limitagdes impostas pelo Estado.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0009260-08.2006.403.6100, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j. 02/06/2011, DJ. 09/06/2011, p. 1122)

(grifos nossos)

E certo que o controke judicidrio dos atos, decisdes e comportamentos da entidade piiblica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder
Judiciario s6 pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagdo pertinente, sendo-lhe defeso, verdade, interferir na atividade tipicamente administrativa.
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Comefeito, ndo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, avangar em questdes a respeito das quais nio se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao
principio da separagdo dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constitui¢do Federal. Alémdisso, ¢ de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de
principio da conformidade funcional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes. Nesse influxo, ensina Canotilho que; “O principio da conformidade fimcional tem em vista impedir, em sede de concretizagdo da
Constituicdo, a alteracdo da reparticdo das fungdes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro ¢ este: 0 érgdo (ou 6rgios) encarregado da interpretacio da lei constitucional ndo pode chegar a umresultado
que subverta ou perturbe o esquema organizatorio-fincional constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituicio, Livraria Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).”

Nao ha, assim, direito liquido e certo a ser protegido por meio do presente mandado de seguranga.

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido e DENEGO A SEGURANCA, e, por conseguinte, declaro extinto o processo, comresolugio de mérito, com fimdamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil

Custas na forma da lei

Honorarios advocaticios indevidos.

PRIL
Sao Paulo, 20 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5003474-72.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EMERSON LOPES PINHEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO ANGELO VERDIANI - SP178729

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL EM BAURU, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos em Sentenca.

i EMERSON LOPES PINHEIRO, devidamente qualificado na inicial, impetra o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL
DA POLICIA FEDERAL DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que lhe conceda o direito ao porte de arma, uma vez que cumpriu com todos os requisitos estabelecidos pela lei. Sustenta que, por
exercer a profissdo de armeiro, tal labor acarreta risco a sua integridade fisica

Alega o inmpetrante, em sintese, ter requerido a concessdo de porte de arma de fogo, no entanto, referido pedido foi indeferido.
Argumenta ter preenchido todos os requisitos técnico, sendo a comprovagio de exercicio de atividade de risco um pressuposto de caréter subjetivo.
A inicial veio instruida pelos documentos de fls. 16/79.

Inicialmente distribuido na 1* Vara Federal de Bauru, foi determinada a notificagdo da autoridade impetrada (fl. 48), prestando esta suas informagdes as fls. 55/64, alegando, preliminarmente, a
sua ilegitimidade passiva. No mérito, defendeu a legalidade do ato.

As fs. 70/71 foi declarada a incompeténcia do Juizo de Baurw/SP, em face da ilegitimidade passiva da autoridade, determinando-se a remessa a uma das Varas da Subsegdo Judiciaria de Sao
Paulo.

O pedido de liminar foi indeferido (fls. 83/86).
O 6rgo de representagio judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu seu ingresso no feito (fl. 90).

Manifestou-se o Ministério Piblico Federal (fls. 91/95), opinando pela denegacdo da seguranga.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/08/2018  47/549



E O RELATORIO.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que autorize o porte de arma de fogo.

Quanto ao porte de arma de fogo, o artigo 6° da Lein® 10.826/03 estabeleceu o seguinte:

“Art. 60 E proibido o porte de arma de fogo emtodo o territério nacional, salvo para os casos previstos em legislagio propria e para:
(..)
VIII - as empresas de seguranga privada e de transporte de valores constituidas, nos termos desta Lei;”

Assim, para a concessdo do porte de arma de fogo, temrse que incumbe a Policia Federal, a atribuicéo exclusiva de verificar se requerente preenche os requisitos legais para o seu deferimento
e, nesse sentido, dispde o artigo 10 da Lein® 10.826/03:

“Art. 10. A autorizagdo para o porte de arma de fogo de uso permitido, em todo o territorio nacional, ¢ de competéncia da Policia Federal e somente sera concedida apos autorizagdo do Sinarm
§ 1o A autorizagdo prevista neste artigo podera ser concedida com eficacia tempordria e territorial limitada, nos termos de atos regulamentares, e dependera de o requerente:

1— demonstrar a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaca 2 sua integridade fisica;

11— atender as exigéncias previstas no art. 4o desta Lei;

III — apresentar documentagdo de propriedade de arma de fogo, bem como o seu devido registro no 6rgéo competente.”

(grifos nossos)

E, regulamentando referido dispositivo legal, estatui o artigo 22 do Decreto n° 5.123/04.

“Art. 22. O Porte de Arma de Fogo de uso permitido, vinculado ao prévio registro da arma e ao cadastro no SINARM, sera expedido pela Policia Federal, emtodo o territorio nacional, em caréter excepcional, desde que
atendidos os requisitos previstos nos incisos I, Il e I1I do § 10 do art. 10 da Lei no 10.826, de 2003.

Paréagrafo unico. A taxa estipulada para o Porte de Arma de Fogo somente sera recolhida apds a analise e a aprovagdo dos documentos apresentados.”

(grifos nossos)

Por fim, dispde o artigo 18 da Instrugdo Normativa 023/2005-DG/DPF

“Art. 18 Para a obtengéo do Porte de Arma de Fogo:

11— o interessado devera cumprir as seguintes formalidades:

a) Porte de Arma Categoria Defesa Pessoal:

1. exigéncias constantes das alineas “a” e “b” do inciso I do art. 60. desta IN;

2. declaraciio de efetiva necessidade de arma de fogo por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaca a sua integridade fisica, anexando documentos comprobatérios;
3. copia autenticada do registro da armm de fogo de sua propriedade; e

4. o interessado devera ser submetido a uma entrevista com o policial designado, na qual serdo expostos os motivos da pretensio e verificada, em carater preliminar e ndo vinculante, a efetiva necessidade, por exercicio
de atividade profissional de risco ou de ameaca a sua integridade fisica;

)

1 —servidor publico que exerga cargo efetivo ou comissionado nas areas de seguranga, fiscalizagdo, auditoria ou execugdo de ordens judiciais;

11 — sécio, gerente ou executivo, de empresa de seguranca privada ou de transporte de valores; e
III - fimcionarios de institui¢des financeiras, publicas e privadas, que direta ou indiretamente, exercama guarda de valores.”

(grifos nossos)

Assim, ndo basta que o requerente do pedido de concessdo de porte de arma de fogo afirme exercer atividade considerada de risco, mas também deve demonstrar, de forma efetiva, que vem
soffendo ameagas a sua integridade fisica.

Tal interpretag@o decorre do proprio texto do § 2° do artigo 18 da IN 023/05-DG/DPF pois, ¢ cedico que outras atividades ali listadas, como por exemplo, os servidores publicos que
exercem cargos na area de auditoria ou execugdo de ordens judiciais, ndo obstante serem tais atividades consideradas de risco, ndo possuem, de forma automética, o direito de portaremarma de fogo, devendo estes
comprovarem, perante a autoridade concedente, estar soffendo ameagas a sua integridade fisica, em conformidade ao requisito contido no inciso I do § 1° do artigo 10 da Lein® 10.826/03:

Nesse sentido, no caso do autor, a decisdo administrativa de fls. 41/43 foi proferida no seguinte sentido:

“Pois bem, primeiramente, importante enfatizar que a atual legislagéo reguladora do comércio e uso de armas pretendeu restringir o porte de armas no pais, permitindo a sua autorizagdo, em casos excepcionais, apenas a
quem comprove de maneira efetiva e concreta o risco inerente a sua atividade profissional se, de outra formm, néio demonstrar que tem ameagada a sua integridade fisica.
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)

No caso emtela, o interessado niio apresentou qualquer documento que demonstre estar inserido em situagdo concreta e atual de risco a sua integridade fisica. Ressalte-se o fato de o requerente residir e trabalhar no mesmo
enderego, ndo necessitando chegar e sair de seu local de trabalho. Assim, nio vemos os elementos exigidos em lei para o deferimento da autorizagéo de porte de amma. (...)"

Assim, 0 requerimento apresentado pelo impetrante foi devidamente apreciado pela autoridade administrativa que proferiu decisdo motivada e fundamentada em lei, descabendo ao Poder
Judicidrio imiscuir-se no mérito de decisdo administrativa valida sob pena de violar o principio constitucional da separag@o dos poderes.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PORTE DE ARMA DE FOGO. DISCRICIONARIEDADE ADMINISTRATIVA.
1. A decisdo agravada, acertadamente, negou a concessdo limnar do porte de arma de fogo a socio de empresa de seguranca privada, findada na discricionariedade da Policia Federal para expedir essa autorizagdo.

2. O porte de arma é mera autorizacfio, de cariter precério, sujeita ao preenchimento de uma série de requisitos legais, segundo um juizo de conveniéncia e oportunidade da Administracdo, niio Podendo
0 Judicidrio nela imiscuir-se, salvo para afastar flagrante ilegalidade ou abuso de direito, delimitado pelos pardmetros legais e regulamentares , nomeadamente a Lei n® 10.826/2003, Decreto n°
5.123/2004 e Instruciio Normativa n° 023/2005-DG/DPF. Precedentes.

3. O impetrante-agravante néo ataca propriamente o ato omissivo da Policia Federal visando compeli-la a analisar e decidir seu requerimento, alegadamente instruido comtoda a documentagdo exigida pela legislagdo.
Objetiva, diretamente, a concessdo do porte de arma pela via judicial em substituigdo a autoridade administrativa, a quem restaria apenas a expedigdo do respectivo documento, o que € evidentemente inadmissivel.

4. A via mandamental nio prescinde da prova pré-constituida do atendimento de todos os requisitos do art. 10, § 1°, da Lein® 10.826/02, e o inciso II remete ao art. 4°, que elenca algumas exigéncias, ausentes nos
presentes autos:

5. A concessdo ou denegacdo de providéncias liminares ¢ prerrogativa inerente ao poder geral de cautela do juizo de primeiro grau, e o Tribunal s6 deve sobrepor-se a ele na avaliagdo das circunstincias faticas que
ensejaram o deferimento ou nfo da medida, em cognicdo nfo exauriente, se a decisdo agravada for teratologica, ou, ainda, em flagrante descompasso coma Constituigao, a lei ou coma orientagao consolidada de Tribunal
Superior ou deste tribunal.

6. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF2, Sexta Turma, AG n° 2014.02.01005145-0, Rel. Des. Fed. Nizete Lobato Carmo, j. 14/07/2014, DJ. 22/07/2014)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. AUTORIZAGCAO PARA PORTE DE ARMA DE FOGO. LEI N° 10.826/03. ATO DISCRICIONARIO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Enfatiza-se que ao Poder Judicidrio cabe o controle do ato administrativo apenas e tdo-somente no que concerne aos aspectos da legalidade, nfio podendo interferir nas razoes administrativas de
decidir quando pautadas pela estrita legalidade e o ato esteja revestido de todos os pressupostos de validade, como é o caso dos autos, em que a decisio contrastada niio se mostra ilegal ou abusiva,
verificando-se que se encontra bem fundamentada e motivada.

2. A concessio de autorizacdio para porte de arma de fogo é ato discricionario, ficando a cargo da Administracfio a anilise de sua conveniéncia e oportunidade.

3. A pretendida autorizagdo foi indeferida em virtude do impetrante nio demonstrar efetivamente o exercicio de atividade profissional de risco ou ameaga concreta a sua seguranga fisica, conforme previsto no art. 10, §1°, I,
da Lein® 10.826/03, pois se infere da exordial que o impetrante é empresario.

4. O artigo 6° da Lein® 10.826/2003, tem como regra geral a vedagio ao porte de arma de fogo emtodo o territorio nacional, criando excegdes para casos especificos previstos na legislagéo, o que nfo é o caso dos autos.
5. Em caréter excepcional, admite a lei que outros cidaddos portem armas de fogo de uso permitido, mediante autorizagio da policia federal, desde que atendidos os requisitos previstos no artigo 10 da referida legislacao.

6. Entendeu a autoridade que o impetrante nfio comprovou a necessidade de portar arma de fogo, assim, esta deciséio niio merece qualquer reparo, tendo em vista que a autorizacio ¢ ato discricionirio da
Administracio. Precedentes: TRF 3" Regido, Sexta Turma, AMS 0009260-08.2006.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal Mairan Maia, julgado em 02/06/2011, DJF3 CJ1 DATA:09/06/2011; TRF 3" Regido,
Terceira Turma, AMS 0005083-38.2010.4.03.6107, Rel. Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, julgado em20/10/2011, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/11/2011.

7. Recurso improvido.

(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0008606-11.2012.403.6100, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, j. 27/03/2014, DJ. 04/04/2014)

“ADMINISTRATIVO. CONCESSAO DE PORTE DE ARMA DE FOGO. AVALIAGCAO DISCRICIONARIA. NAO OCORRENCIA DE SITUACOES EXCEPCIONAIS QUE JUSTIFIQUEM A
AUTORIZACAO. APELACAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de Agdo Ordindria que visa a concessdo de porte de arma ao Apelante na categoria de defesa pessoal

2. Ao Poder Judicidrio cabe apenas apreciar a legalidade e constitucionalidade dos atos praticados pela Administracfio, sem, contudo, adentrar no juizo da oportunidade e conveniéncia, a fim de que seja
preservada a autonomia administrativa dos érgéos publicos e mantido invioldvel o Principio da Separacio dos Poderes.

3. A concessiio de porte de arma, diante da sua periculosidade e do risco que traz a seguranca piblica, est4 sujeita ao preenchimento de requisitos legais e do juizo favorivel de conveniéncia e
oportunidade por parte da Administracio, sendo um ato discricionirio.

4. Constata-se que a negativa da autorizagao por parte do Superintendente de Policia Federal, in casu, se deu sobre o findamento de que o Apelante nfo atendeu os critérios do art. 10, §1°, I, da Lei 10.826/03 e do art.
18, §2°, 1 e 11, da Instrugdo Normativa n° 023/2005-DG/DPF, bem como por “ndo ter o pretendente oferecido subsidios concretos de risco a sua integridade fisica".

5. Disciplina o artigo 6° da Lei 10.826/2003, que o porte de arma de fogo ¢ vedado emtodo o territorio nacional, com excegdo aos casos previstos em legislagdo propria. Por sua fez, os requisitos para a concessdo do
porte de arma, em cardter excepcional, estdo dispostos no artigo 10 da referida Lei.

6. A atividade exercida pelo Requerente no se enquadra nas exce¢des elencadas. Ainda, o requerimento da concessdo foi feito com base tdo somente emalegagdes abstratas, ndo tendo sido demonstrada a sua real
necessidade, o perigo emsua atividade profissional que justifique o constante porte de arma.

7. A negativa da concessdo via administrativa encontra-se devidamente justificada, ndio merecendo de censura do Poder Judicidrio, visto que ausente qualquer ilegalidade ou arbitrariedade na negativa de autorizago, ndo
fazendo jus o Apelante a autorizagio pleiteada.

8. Apelagio desprovida.

(TRF2, Quinta Turma, AC n° 2008.50.01012064-1, Rel. Des. Fed. Guilherme Diefenthaeler, j. 03/12/2013, DJ. 17/12/2013)

“ADMINISTRATIVO. AUTORIZAGAO PARA PORTE DE ARMA DE FOGO. REQUISITOS. AUSENCIA. ATO DISCRICIONARIO DA ADMINISTRAGAQ.

1. A autorizagdo para portar arma de fogo de uso permitido, emtodo o territorio nacional, é de competéncia da Policia Federal, devendo o interessado preencher os requisitos elencados na Lein® 10.826/03 (Estatuto do
Desarmamento) para obté-la.

2. Hipétese em que o apelante, apesar de requerer a concesséio do porte de arma de fogo para defesa pessoal, niio logrou &xito em comprovar que vem sofrendo ameacas e agressdes fisicas em

decorréncia de incidentes relacionados 2 sua vida privada, mas em face do exercicio da sua profissdo, néio preenchendo, portanto, o requisito disposto no art. 10, §1°, I, parte final, da referida I ei.

3. A autorizacfio apresenta natureza de ato administrativo discricionirio, de modo que o interessado néio tem direito subjetivo de portar arma de fogo, se nio estiver atendido o interesse piblico.
4. Apelagdo desprovida.
(TRF5, Terceira Turma, AC 1° 0005275-69.2012.405.8200, Rel. Des. Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 14/03/2013, DJ. 25/03/2013, p. 437)
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“ADMINISTRATIVO - AUTORIZAGCAO PARA PORTE DE ARMA DE FOGO - LEI N°10.826/03 - ATO DISCRIC}ONARIO - IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUIR A VONTADE DO ADMINISTRADOR
- CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE QUE NAO PODEM SER OBJETO DE ANALISE PELO PODER JUDICIARIO.

1. Rejeitada alegagdo de nulidade da decisdo administrativa que indeferiu pedido de autorizagdo de porte de arma. Decisdo sucinta nio equivale a decisdo desprovida de findamentagao (REsp n 763.983/RJ, relatora
Ministra Nancy Andrighi, DJ: 28/11/2005 e REsp n 734.135/RS, relator Ministro Fernando Gongalves, DJ: 03/03/2008).

2. O artigo 6° da Lei 10.826/2003, emregra, veda o porte de arma de fogo emtodo o territorio nacional, excetuando-se casos especificos como o de alguns agentes publicos, tais como os integrantes das Forgas Armada,

das policias, das guardas municipais, dos guardas prisionais e dos responsaveis pelo transporte de presos, € em outros casos em que ha efetiva necessidade de portar o referido instrumento, como os empregados das
empresas de seguranca privada e de transporte de valores e dos integrantes das entidades de desporto (praticante de tiro esportivo)

3. Ainda em cariter excepcional, admite a lei que outros cidadiios portem armas de fogo de uso permitido, mediante autorizacéo da Policia Federal, desde que atendidos os requisitos previstos no artigo
10 da referida legislacdo:

4. A autoridade impetrada indeferiu o pedido de autorizacio de porte de arma por entender niio preencher o impetrante os requisitos previstos no inciso I do artigo 10 do Estatuto do Desarmamento.

5. Nio sendo comprovada a necessidade de portar arma de fogo, em decorréncia da atividade profissional exercida pelo impetrante, assim como a ameaca 3 sua integridade fisica, nada a reparar na
sentenca denegatéria proferida em acio mandamental.

6. Nio obstante, assinale-se ser o porte de arma de fogo concedido mediante autorizaciio, ato administrative discricionario cujo controle pelo Poder Judicidrio, se limita ao aspecto da legalidade, sem
qualquer incursiio sobre a conveniéncia e oportunidade (mérito).

7. Nao ha violagao a liberdade de escolha do cidaddo, pois apesar de, emtiltima analise, ser sua a op¢ao de comprar ou ndo uma arma de f0go, ndo esta imune as regras, condigdes e limitagdes impostas pelo Estado.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0009260-08.2006.403.6100, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j. 02/06/2011, DJ. 09/06/2011, p. 1122)
(grifos nossos)

E certo que o controke judicirio dos atos, decisdes e comportamentos da entidade piblica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder
Judiciario s6 pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagio pertinente, sendo-lhe defeso, verdade, interferir na atividade tipicamente administrativa.

Comefeito, ndo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, avangar em questdes a respeito das quais nio se vishurbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao
principio da separagdo dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constitui¢do Federal. Alémdisso, é de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de
principio da conformidade funcional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes. Nesse influxo, ensina Canotilho que: “O principio da conformidade funcional tem em vista impedir, em sede de concretizacdo d:
Constituicdo, a alteracdo da reparticdo das fincdes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro ¢ este: 0 drgio (ou 6rgios) encarregado da interpretacio da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado

que subverta ou perturbe 0 esquerma organizatorio-fincional constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituigao, Livraria Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).”

Nio ha, assim, direito liquido e certo a ser protegido por meio do presente mandado de seguranga.

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido e DENEGO A SEGURANCA, e, por conseguinte, declaro extinto o processo, comresolugio de mérito, com fimdamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil

Custas na forma da lei

Honorarios advocaticios indevidos.

PRIL

Sao Paulo, 20 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5001970-65.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RACA TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA MADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos em sentenca.

RACA TRANSPORTES LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERATI/SP pleiteando a concessdo de provimento jurisdicional que The reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir, da base de calculo
da contribui¢do aos Programas de Integragio Social - PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, declarando-se, por conseguinte, o direito a restituigdo/compensacio dos
montantes recolhidos indevidamente, desde a propositura da ago até o transito em julgado, bem como o periodo relativo aos tiltimos 05(cinco) anos retroativos a data do ajuizamento do presente mandado de seguranga,
corrigidos pela Taxa Selic.
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Alega a impetrante, em sintese, que a inclusdo dos valores relativos ao ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS viola o conceito de faturamento.
A inicial veio instruida pelos documentos de fls. 32/48.

Al 51 foi determinada emenda 4 inicial, sendo devidamente cumprido pela impetrante s fls. 52/2473.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 2474/2477).

Notificada (fl. 2479), a autoridade impetrada prestou suas informagdes (fls. 2482/2494) por meio das quais suscitara a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de
Administragao Tributéria em Sdo Paulo — DERAT e Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo- DEFIS, tendo em vista que a sua atribuicdo fincional esta limitada a arrecadagio, controle
e recuperagao do crédito tributario ja constituido, assim como a restituigdo e a compensagdo dos referidos créditos, cabendo ao Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo de Comércio
Exterior- DELEX e demais delegacias (DEFIS, DEMAC, DEINF e DERPF) a fiscalizagdo, o langamento e a constituigio dos créditos tributérios. Informou também que a decisdo proferida no RE n° 574.706/PR ainda nio
transitou em julgado, requerendo a observancia dos principios da seguranga juridica e isonomia. No nérito, defendeu a legalidade da exagéo, postulando pela denegagdo da seguranga.

Intimado, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico requereu seu ingresso no feito (fl. 2480).

O Ministério Publico Federal tomou ciéncia de todo o processado (1.2495).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a preliminar suscitada pela autoridade impetrada, uma vez que as divisdes interna corporis ndo témo conddo de alterar a legitimidade passiva.
No muis, preleciona Celso Agricola Barbi:

““a diivida sobre a indicag@o da autoridade coatora ndo afeta o mandado de seguranga se ndo influi na determinagéo de competéncia, nem prejudicou a defesa do Poder Publico”

(Sujeito Passivo no Mandado de Seguranga, RT, volume 589, novenbro/84, pag.33).
Superada a preliminar, passo a analise do mérito.

A Constituigio Federal, no inciso I do artigo 195, coma redago original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposicao das contribui¢des sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como resultado da
exploragdo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica” (art. 3° da Lei 9.718/98).
Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal:

“Em se tratando de contribuigdes sociais previstas no inciso I do art. 195 da Constitui¢do Federal — e esta Corte deu pela constitucionalidade do art. 28 da Lei 7.738/89 por entender que a expressdo receita
bruta nele contida ha de ser compreendida como faturamento -, se aplica o disposto no art. §6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicagdo a elas do
principio da anterioridade como disciplinado no art. 150, I1I, b, da Carta Magna.”

(STF, Primeira Turma, RE n° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 09/06/1995, p. 1782).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos,
conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento ¢ incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)
Nao houve nenhuma alteragdo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo € a que se pretende ver afastada.
Nesse sentido:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. VALIDADE. (ARTIGO 195, I, CF).

1. A legalidade da inclusdo do ICMS, na base de calculo da COFINS, ¢ reconhecida e pacificada na jurisprudéncia a partir dos mesmos fimdamentos que projetarama edi¢do da propria Stmula 94, do Superior Tribunal
de Justica.

2. A validade da inclusdo do ICM/ICMS, na base de calculo da contribuigdo ao PIS, é reconhecida e pacificada na jurisprudéncia (Stmula 68, do Superior Tribunal de Justiga).
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|und1ca e econdmica, sio incorporados no valor do preco do bem ou servico, que representa, assim, o faturamento ou a receita decorrente da atividade econdmica. Assim, por igual, coma contribuigdo ao
PIS, cuja base de calculo ¢ definida por lei, de forma a permitir a integrag@o, no seu computo, do ICMS.

4. A prevalecer a interpretagio preconizada pelo contribuinte, a COFINS e o PIS seriam convolados em contribuigao incidente sobre o hucro, contrariando a clara distingéo, promovida pelo constituinte, entre as diversas
espécies de contribuigdo de financiamento da seguridade social

5. Ausente o indébito, em virtude da exigibilidade do crédito na forma da legislagdo impugnada, resta prejudicado o exame do pedido de compensagéo tributaria.”
(TRF3, Terceira Turma, AMS 1 0007831-85.2006.403.6106, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 21/11/2007, DJ. 05/12/2007)

(grifos nossos)

Por sua vez, o artigo 1° da Lei 10.637/02 define o faturamento praticamente da mesma forma, como “o fotal das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo
contdbil”.

A Lei 10.637/02, assim, ndo modifica a base de calculo sobre a qual incidira a contribuicdo para o PIS, mas estabelece, to somente, normas para a ndo-cumulatividade da exaggo.

Ademnais, ja foi pacificado o entendimento de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de célculo do PIS e da COFINS, combase nas Stmuilas n. 68 e 94 do STJ, respectivamente: ‘a parcela relativa ao ICM
inclui-se na base de cdlculo do PIS” e “a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do Finsocial’.

Nesse sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais tanto do C. Superior Tribunal de Justica quanto da Segunda Segdo do E. Tribunal Regional da 3*. Regido:

“TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO ST.

1. A pendéncia de julgamento no STF de Recurso Extraordinario submetido ao rito do art. 543-B do CPC néo enseja o sobrestamento dos recursos que tramitamno Superior Tribunal de Justiga. Precedentes do STJ.

AREsp 505. 444/RS Rel. Mlmstm Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 21 5 2014

3. No ambito do Recurso Especial, ndo cabe ao STJ analisar a violagdo de preceitos constitucionais, sob pena de usurpag¢io da competéncia do STF (art.102, 111, da CF).
4. Agravo Regimental nio provido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.499.786/GO, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 19/03/2015, DJ. 06/04/2015)

“DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. CABIMENTO.
1. E legal a inclusiio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS, nos termos das Stimulas 68 e 94, ambas do STJ.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(ST, Primeira Turma, AgRg no AREsp 632.244/P1, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 05/03/2015, DJ. 06/04/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ICMS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. POSSIBILIDADE.

1. "O pedido de suspensdo do julgamento do Recurso Especial, emrazio do reconhecimento de repercussio geral da matéria, pela Suprema Corte, néio encontra amparo legal. A verificagdo da necessidade de
sobrestamento do feito tera lugar quando do exame de admissibilidade de eventual Recurso Extraordinario a ser interposto, a teor do art. 543-B do Codigo de Processo Civil' (AgRg no REsp 1.463.048/SC, Rel. Min.
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/12/2014).

2. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de célculo da COFINS e do PIS. Incidéncia das Stimulas 68 e 94 do STJ. Precedentes.

3. Nio cabe a esta Corte de Justiga verificar a violagdo de preceitos constitucionais conforme invocados pela agravante, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem compete avaliar a

existéncia de tais infringéncias.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.487.421/MG, Rel. Min. Og Fernandes, j. 12/02/2015, DJ. 05/03/2015)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JURISPRUDENCIA
PACIFICA DO STIJ.

Mmlstm Eliana Calnlm, Segunda Turma, DJe 24/09/2013.

2. Agravo regimental ndo provido.”
(STJ. Primeira Turma, AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 15/05/2014, DJ.21/05/2014)

“EMBARGOS INFRINGENTES - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DO E. STJ - EMBARGOS
PROVIDOS.

1. Pacffico, como se extrai, que nfo nega a parte embargada, em momento algum do feito, embute - como lhe ¢, alias, autorizado pela legislagdo especifica a respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS, para
ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a embargada (contribuinte de direito) os repassa emrecolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussao ou translagéo tributaria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tnico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erdrio estadual.

2. Assim ocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notdrio néo exista como néo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi' do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amoldando -se a conduta da parte contnbumte 20 quanto prewsto ]glo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadacéo do I(,WIS como senndu de fatm'amento, bem como correspondendo a

do 2°, de seu art. 155), isolada se pde a tese embargada em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino.

5. Neste sentido, a v. jurisprudéncia do C. STJ. (Precedentes)
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6. Saliente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egrégio Pretorio Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, a0 Recurso Extraordinario n. 240.785, tal feito no foi julgado em ambito de Repercussdo Geral. A
matéria em prisma foi afetada em outro RExt, 0 de n. 574706 RG, ainda sem apreciagdo meritoria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240.785 somente gera efeitos inter partes.

7. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o proposito em desfile, nestes embargos, imperativa a prevaléncia do voto vencido da lavra da Excelentissima Desermbargadora Federal Cecilia
Marcondes, que negou provimento a apelagdo para manter a sentenga, preservando-se a inclusdo do ICMS na base de célculo de PIS e COFINS.

8. Embargos infringentes providos.”
(TRF3, Segunda Se¢do, EI n° 0002978-21.2001.4.03.6102, Rel. Des. Fed. Alda Basto, Rel. p/ Acérddo Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 17/03/2015, DJ. 19/03/2015)

ACAO ORDINARIA - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DESTA C. CORTEE DO E. STJ -
IMPROVIMENTO A APELACAO

1. Pacffico, como se extrai, que nfo nega a parte demandante, em momento algum do feito, embute - como lhe ¢, alids, autorizado pela legislagdo especifica a respeito - no preco de seus produtos o montante de ICMS,
para ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a autora (contribuinte de direito) os repassa emrecolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussdo ou translagdo tributaria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tnico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erdrio estadual.

2. Assim ocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notdrio néo exista como néo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi' do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amoldando-se a conduta da parte contribuinte ao quanto previsto pelo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadagdo do ICMS como sentido de faturamento, bem como correspondendo a exclusio de base de
calculo a tema privativo (art. 2°, CF) da lei (art. 97, inciso IV, CTN), demonstra a mesma néo se sustentar seu proposito de exclusdo da base de célculo.

4. Somente a Lei tendo a forca de excluir da base de calculo este ou aquele valor / segmento / rubrica lo. quando o desejou, o préprio Texto Supremo

de seu art. 155 ), isolada se pde a tese recorrente em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino. (Precedentes)

efeitos inter partes.

6. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o propdsito em desfile, nesta agfio, imperativa se revela a manutencio da r. sentenga, por conseguinte prejudicados os demais temas suscitados.
7. Improvimento a apelagdo.

(TRF3, Terceira Turma, AC n° 0018538-96.2007.403.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 26/02/2015, DJ. 03/03/2015)

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO.
SUMULAS/STJ 68 E 94. COMPENSACAO PREJUDICADA.

1 - A parcela relativa ao ICMS integra as bases de célculo do PIS e da COFINS. Inteligéncia das Stimulas/STJ 68 e 94.

1I - Nao ha affonta ao conceito de receita e de faturamento, nemafronta aos principios da legalidade, isonomia e da capacidade contributiva, consoante iterativa jurisprudéncia desta E. Corte.

Regional. Observo que, malgrado decidido pelo Plenrio daquela E. Corte, parte dos votos favoriveis a tese do contribuinte naquela oportunidade, foi proferida por Ministros que nfio mais compdem o

Tribunal. E dizer, ndio se pode afirmar que o resultado do julgamento reflete o entendimento atual da Suprema Corte. Ademais, como é cedico, o julgamento vincula apenas as partes envolvidas no
processo em tela.

IV - Face ao acima expendido, resta prejudicado o pleito que verte sobre a compensagdo.
V - Apelagdo desprovida.

(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0001077-52.2014.403.6105, Rel. Des. Fed. Alda Basto, j. 05/02/2015, DJ. 20/02/2015)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO.
CONSTITUCIONALIDADE. CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. NAO VIOLAGAO. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICAGAO DO JULGAMENTO.

1. O ICMS compéde o preco final da mercadoria, encontrando-se dentro do conceito de faturamento, portanto, inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Precedentes do STJ e do TRF da 3*
Regido.

2. O julgamento do RE n’ 240785/MG, néo ocorreu sob o rito do arti;

entendimento desta Corte.

3. Nao ha que se falar em violag@o ao principio da capacidade contributiva, pois a base de célculo € a receita, considerando-se o montante que ingressa na empresa contribuinte € no o lucro ou a riqueza auferida.
Precedentes da Segunda Segéo.

4. Embargos de Declaragdo acolhidos parcialmente semalteragdo do julgado.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS 1° 0003928-83.2013.4.03.6110, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 26/03/2015, DJ. 10/04/2015)
,J. 26/02/2015, DJ. 06/03/2015)
(grifos nossos)

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um acréscimo patrimonial que ¢ dirigido para o pagamento de um imposto, em cumprimento
a um obrigagdo tributaria da empresa, ocasiio em que a titularidade serd alterada. £ um dnus suportado coma receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita — do contribuinte para o Estado. No
hé, ainda, como considerar mero ingresso, pois neste é insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitdria, ja que devera ser devolvido posteriormente, como uma caugo, por exemplo. E nesse sentido
que deve ser encarada a diferenga entre “transitorio” e “definitivo” nos critérios comumente adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, niio ha devolugio, mns efetiva transferéncia de riqueza.

Akmdisso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de imediato ou futuro pagamento de impostos, ou da forma de recolhimento destes, salvo por
determinagdo legal

Entendo, assim, que eventual exclusdo do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinagéo legal, o que nio ocorreu da forma pretendida pela impetrante. Consequentemente, a tributagio, no que se
refere ao PIS e a COFINS, ndo incidira sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda de bens e servigos, que ¢ receita da empresa, independentemente da destinagdo de parte desse produto ao pagamento de impostos.

Em que pese o conhecimento da existéncia de decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 543-B do CPC/1973, nos autos do RE n° 574.706/PR, tal decisdo ainda néo transitou em julgado.
Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisdo final.

Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituicio/conpensago.
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Destarte, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente wriz.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada, com julgamento de mérito; extinguindo o processo com
fundamento no inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenagéio em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se ¢ Oficie-se.
Sao Paulo, 20 de agosto de 2018.
MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003176-17.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: INTEK BRINQUEDOS DO BRASIL LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILLA DE MORAES - SP227359

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.

INTEK BRINQUEDOS DO BRASIL LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERATI/SP pleiteando a concessdo de provimento jurisdicional que Ihe reconhega o direito, dito liquido e certo, de que seja
reconhecida a inexigibilidade da inclusdio de quaisquer tributos incidentes exclusivamente nas saidas(ICMS, PIS, COFINS, IRPJ, CSLL-LP) na base de calculo de 6nus fiscais federais, incidindo-se o conceito de
faturamento e receita previstos na Carta Maior. Requer, também, que seja declarado o direito & compensagdo dos valores indevidamente cobrados/pagos nos ultimos 05(cinco) anos anteriores a data da propositura da
presente demanda, atualizados até a data da efetiva compensagao, corrigidos pela taxa SELIC.

Alega a impetrante, em sintese, que a inclusdo dos valores relativos a0 ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS viola o conceito de faturamento.
A nicial veio instruida pelos documentos de fls. 51/71.
Al 74 foi determinada a notificagiio da autoridade impetrada para prestar informagdes.

Notificada (fl. 76), a autoridade impetrada prestou suas informagdes (fls. 79/93) por meio da qual suscitara a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio
Tributaria em Sdo Paulo — DERAT, tendo em vista que a sua atribuicdo funcional esta limitada a arrecadagio, controle e recuperagio do crédito tributario ja constituido, assim como a restituigdo e a compensagdo dos
referidos créditos, cabendo ao Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo- DEFIS. No mérito, defendeu a legalidade da exac@o, postulando pela denegacio da seguranca.

Intimado, o érgiio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu o seu ingresso no feito (fl. 94).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (fls.102/104).

Instada a se manifestar quanto a ilegitimidade passiva arguida(fl. 95), a impetrante pugnou pela manutengio da autoridade no polo passivo da demanda(fls. 97/101).
E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a preliminar suscitada pela autoridade impetrada, uma vez que as divisdes interna corporis ndo témo conddo de alterar a legitimidade passiva.
No muis, preleciona Celso Agricola Barbi:
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“a diivida sobre a indicago da autoridade coatora ndo afeta o mandado de seguranga se ndo influi na determinagéo de competéncia, nem prejudicou a defesa do Poder Publico™

(Sujeito Passivo no Mandado de Seguranca, RT, volume 589, novembro/84, pag.33).

Superada a preliminar, passo a analise do mérito.

A Constituigdo Federal, no inciso I do artigo 195, coma redaco original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposicao das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressamnas pessoas juridicas como resultado da
exploragdo da atividade econdmica.

A fixagio dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica” (art. 3° da Lei 9.718/98).

Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal:

“Em se tratando de contribuigdes sociais previstas no inciso I do art. 195 da Constitui¢do Federal — e esta Corte deu pela constitucionalidade do art. 28 da Lei 7.738/89 por entender que a expressdo receita
bruta nele contida ha de ser compreendida como faturamento -, se aplica o disposto no art. §6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicagéo a elas do
principio da anterioridade como disciplinado no art. 150, III, b, da Carta Magna.”

(STF, Primeira Turma, RE n° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 09/06/1995, p. 1782).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos,
conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicio de que trata o artigo anterior serd de dois por cento ¢ incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

Nao houve nenhuma alteragdo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsio ¢ a que se pretende ver afastada.

Nesse sentido:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. VALIDADE. (ARTIGO 195, 1, CF).

1. A legalidade da inclusdo do ICMS, na base de calculo da COFINS, é reconhecida e pacificada na jurisprudéncia a partir dos mesmos fimdamentos que projetarama edicdo da propria Stumuila 94, do Superior Tribunal
de Justiga.

2. A validade da inclusdo do ICM/ICMS, na base de célculo da contribuicdo ao PIS, é reconhecida e pacificada na jurisprudéncia (Stmula 68, do Superior Tribunal de Justiga).

PIS, cuja base de calculo € definida por lei, de forma a permitir a integrago, no seu computo, do ICMS.

4. A prevalecer a interpretagdo preconizada pelo contribuinte, a COFINS e o PIS seriam convolados em contribuicdo incidente sobre o lucro, contrariando a clara disting@o, promovida pelo constituinte, entre as diversas
espécies de contribuicdo de financiamento da seguridade social

5. Ausente o indébito, em virtude da exigibilidade do crédito na forma da legislagdo impugnada, resta prejudicado o exame do pedido de compensagéo tributaria.”
(TRF3, Terceira Turma, AMS n° 0007831-85.2006.403.6106, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 21/11/2007, DI. 05/12/2007)
(grifos nossos)

Por sua vez, o artigo 1° da Lei 10.637/02 define o faturamento praticamente da mesma forma, como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo
contabil”.

A Lei 10.637/02, assim, ndo modifica a base de calculo sobre a qual incidira a contribuicdo para o PIS, mas estabelece, tio somente, normas para a ndo-cumulatividade da exagdo.

Ademais, ja foi pacificado o entendimento de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de calculo do PIS e da COFINS, com base nas Stmulas n. 68 e 94 do STJ, respectivamente: ‘a parcela relativa ao ICM
inclui-se na base de cdlculo do PIS” e “a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do Finsocial’.

Nesse sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais tanto do C. Superior Tribunal de Justica quanto da Segunda Segdo do E. Tribunal Regional da 3*. Regido:

“TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.
1. A pendéncia de julgamento no STF de Recurso Extraordinario submetido ao rito do art. 543-B do CPC ndio enseja o sobrestamento dos recursos que tramitamno Superior Tribunal de Justica. Precedentes do STJ.

2. E firme a orientacfio do STJ de que a parcela relativa ao ICMS compée a base de cilculo do PIS e da Cofins (Stimulas 68 e 94/STJ). Precedentes atuais de ambas as Turmas da Primeira Secfio: AgR:
no AREsp 528.055/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 26.8.2014; AgRg no AREsp 494.775/RS, Rel. Ministra Assusete Magalhiies, Segunda Turma, DJe 1°.7.2014; AgRg no
AREsp 505.444/RS, Rel. Ministro Benedito Goncalves, Primeira Turma, DJe 21.5.2014.

3. No ambito do Recurso Especial, ndo cabe ao STJ analisar a violagdo de preceitos constitucionais, sob pena de usurpacio da competéncia do STF (art.102, 111, da CF).
4. Agravo Regimental nfio provido.”
(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.499.786/GO, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 19/03/2015, DJ. 06/04/2015)

“DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. CABIMENTO.
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1. Elegal a inclusiio do ICMS na base de clculo do PIS e da COFINS, nos termos das Stimulas 68 e 94, ambas do STJ.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 632.244/P1, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 05/03/2015, DJ. 06/04/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ICMS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. POSSIBILIDADE.

1. "O pedido de suspensdo do julgamento do Recurso Especial, emrazio do reconhecimento de repercussdo geral da matéria, pela Suprema Corte, nio encontra amparo legal. A verificacio da necessidade de
sobrestamento do feito tera lugar quando do exame de admissibilidade de eventual Recurso Extraordindrio a ser interposto, a teor do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil' (AgRg no REsp 1.463.048/SC, Rel. Min.
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, Dle 3/12/2014).

2. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo da COFINS e do PIS. Incidéncia das Simulas 68 e 94 do STJ. Precedentes.

3. N#o cabe a esta Corte de Justica verificar a violagdo de preceitos constitucionais conforme invocados pela agravante, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem compete avaliar a
existéneia de tais infringéncias.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.487.421/MG, Rel. Min. Og Fernandes, j. 12/02/2015, DJ. 05/03/2015)

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JURISPRUDENCIA
PACIFICA DO STI.

Mmlstra Eliana Calxmg, Segunda Turma, DJe 24/09/2013.

2. Agravo regimental ndo provido.”
(STI. Primeira Turma, AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 15/05/2014, DJ.21/05/2014)

“EMBARGOS INFRINGENTES - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DO E. STJ - EMBARGOS
PROVIDOS.

1. Pacifico, como se extrai, que ndo nega a parte embargada, em momento algumdo feito, embute - como The é, alids, autorizado pela legislagdo especifica a respeito - no preco de seus produtos o montante de ICMS, para
ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a embargada (contribuinte de direito) os repassa emrecolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussao ou translaggo tributaria :
ora, infenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tnico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual.

2. Assimocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notério ndo exista como no se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi' do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amnldando-se a conduta da parte contnbumte 20 quanto prevnsto mlo ordenamento, a titulo de envolvmlento da arrecadaciio do ICMS como senndo de faturamento, bem como correspondendo a

do § 2°, de seu art. 155), isolada se pde a tese embargada em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino.
5. Neste sentido, a v. jurisprudéncia do C. STJ. (Precedentes)

6. Saliente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egrégio Pretorio Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, a0 Recurso Extraordindrio n. 240.785, tal feito nfo foi julgado em ambito de Repercussdo Geral. A
matéria em prisma foi afetada em outro RExt, o de n. 574706 RG, ainda sem apreciagdo meritdria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240.785 somente gera efeitos inter partes.

7. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o propdsito em desfile, nestes embargos, inperativa a prevaléncia do voto vencido da lavra da Excelentissima Desembargadora Federal Cecilia
Marcondes, que negou provimento a apelagio para manter a sentenga, preservando-se a inclusio do ICMS na base de célculo de PIS e COFINS.

8. Embargos infringentes providos.”
(TRF3, Segunda Se¢do, EI n° 0002978-21.2001.4.03.6102, Rel. Des. Fed. Alda Basto, Rel. p/ Acérddo Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 17/03/2015, DJ. 19/03/2015)

ACAO ORDINARIA - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DESTA C. CORTEEDOE. STJ -
IMPROVIMENTO A APELACAO

1. Pacifico, como se extrai, que ndo nega a parte demandante, em momento algum do feito, embute - como lhe &, alias, autorizado pela legislacio especifica a respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS,
para ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a autora (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussio ou translagio tributaria :
ora, infenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tnico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual.

2. Assimocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notério ndo exista como no se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi' do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Anmoldando-se a conduta da parte contribuinte ao quanto previsto pelo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadagdo do ICMS como sentido de faturamento, bem como correspondendo a exclusio de base de
calculo a tema privativo (art. 2°, CF) da lei (art. 97, inciso IV, CTN), demonstra a mesma néo se sustentar seu propdsito de exclusdo da base de célculo.

deseuart 155 ), isolada se pde a tese recorrente em pauta, ausente qualquer preceito emseu amparo, por cristalino. cedentes

5. Sahente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egneg;n Pretono Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, 20 Recuxsn Extraonimano n. 240.78S, tal felto nao foi julgado em Ambito de

efeitos inter partes.
6. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o propdsito em desfile, nesta agdo, imperativa se revela a manutencio da r. sentenga, por conseguinte prejudicados os demais temas suscitados.
7. Improvimento a apelago.

(TRF3, Terceira Turma, AC n® 0018538-96.2007.403.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 26/02/2015, DJ. 03/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO.
SUMULAS/STJ 68 E 94. COMPENSACAO PREJUDICADA.

1 - A parcela relativa ao ICMS integra as bases de célculo do PIS e da COFINS. Inteligéncia das Stimulas/STJ 68 e 94.

11 - Nao ha affonta ao conceito de receita e de faturamento, nem afionta aos principios da legalidade, isonomia e da capacidade contributiva, consoante iterativa jurisprudéncia desta E. Corte.
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I - Ressalte-se, ainda, que o confmnto com entend]mento exarado no hojo de RE 240785/MG nao temo condiio de afastar 0 entendimento sedmfntado o E Su])gnor Tribunal de Justlga e nesta Corte

Tribunal. E dizer, niio se pode afirmar que o resultado do julgamento reflete o entendimento atual da Suprema Corte. Ademais, como é cedico, o julgamento vincula apenas as partes envolvidas no
processo em tela.

1V - Face ao acima expendido, resta prejudicado o pleito que verte sobre a compensagio.
V - Apelagdo desprovida.

(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0001077-52.2014.403.6105, Rel. Des. Fed. Alda Basto, j. 05/02/2015, DJ. 20/02/2015)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO.
CONSTITUCIONALIDADE. CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. NAO VIOLAGCAO. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICAGCAO DO JULGAMENTO.

1. O ICMS compébe o preco final da mercadoria, encontrando-se dentro do conceito de faturamento, portanto, inclui-se na base de cilculo do PIS e da COFINS. Precedentes do STJ e do TRF da 3*
Regifio.

entendlmento desta Corte.

3. Nao ha que se falar em violagdo ao principio da capacidade contributiva, pois a base de célculo ¢ a receita, considerando-se o montante que ingressa na empresa contribuinte ¢ no o lucro ou a riqueza auferida.
Precedentes da Segunda Segdo.

4. Embargos de Declaragio acolhidos parcialmente sem alteragdo do julgado.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0003928-83.2013.4.03.6110, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 26/03/2015, DJ. 10/04/2015)
,J. 26/02/2015, DJ. 06/03/2015)

(grifos nossos)

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um acréscimo patrimonial que ¢ dirigido para o pagamento de um imposto, em cumprimento
a um obrigago tributaria da empresa, ocasiio em que a titularidade ser4 alterada. E um dnus suportado coma receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita — do contribuinte para o Estado. Nao
ha, ainda, como considerar mero ingresso, pois neste ¢ nsita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitoria, j4 que deverd ser devolvido posteriormente, como uma caugdo, por exemplo. E nesse sentido
que deve ser encarada a diferenca entre “transitorio” e “definitivo” nos critérios comumente adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, niio ha devolugo, mas efetiva transferéncia de riqueza.

Alémdisso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de imediato ou fituro pagamento de impostos, ou da formma de recolhimento destes, salvo por
determinagao legal.

Entendo, assim, que eventual exclusiio do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinacfio legal, o que nio ocorreu da forma pretendida pela impetrante. Consequentemente, a tributagdo, no que se
refere ao PIS e a COFINS, ndo incidira sobre tributo, mas simsobre o produto da venda de bens e servigos, que ¢ receita da empresa, independentemente da destinagdo de parte desse produto ao pagamento de impostos.

Ademais, a pretensdo de ampliar os efeitos do posicionamento firmado nos autos do RE n° 574.706/PR ndo pode ser acolhida, por se tratar de tributos diversos. Nesse sentido, ja decidiu o E. Tribunal Regional Federal da
4* Regifio:

“EMENTA:TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. 1. A base de célculo do PIS e da COFINS é o valor
totaldo faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluenrse os tributos sobre ela incidentes, nos termos do art. 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77. 2. Descabida a sinmples aplicagdo do posicionamento
firmado no julgamento do Recurso Extraordinrio 1i° 574.706/PR, sob o regime de repercussdo geral, uma vez que se trata de discussio envolvendo tributo diverso, qual seja a incluséio do ICMS na base de
caleulo do PIS e da COFINS. Em processos subjetivos, o que se julga é a exigéncia tributéria concreta, ndio uma tese abstrata. 3. E permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos daquele estabelecido
na exceqdo legal. Inteligéncia do RE 582461, Relator(a): Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, e do Resp 1144469/PR, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ acorddo ministro Mauro
Campbell Marques, Primeira Seg?o, julgado em 10/08/2016.” (TRF4, AC 5043339-28.2017.4.04.7000, PRIMEIRA TURMA, Relator ROGER RAUPP RIOS, juntado aos autos em 11/07/2018)

Ainda que assimndo fosse, a questdo decidida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE n° 574.706/PR, ainda ndo transitou em julgado. Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior
pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisdo final

Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituicio/compensago.
Destarte, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente wriz.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada, com julgamento de mérito; extinguindo o processo com
fundamento no inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenagéio em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se ¢ Oficie-se.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009865-77.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: RODRIGO JOAQUIM MUNIZ

SENTENCA

Vistos em sentenca.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SECAO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugio de titulo extrajudicial em face de RODRIGO JOAQUIM MUNIZ,
objetivando provimento jurisdicional que determine ao executado o pagamento da importancia de R$ 13.282,56(treze mil, duzentos e oitenta e dois reais e cinquenta e seis centavos), atualizada para 07.07.2017 (fl. 14),
referente a anuidades no pagas.

Estando o processo em regular tramitacao, as fls. 41/44(id n° 3101497) as partes noticiaram a realizagdo de acordo, requerendo a sua homologagdo.
Considerando a manifestagio das partes, HOMOLOGO o acordo firmado, nos termos do artigo 487, inciso I11, “b”, do Codigo de Processo Civil
Emcaso de descumprimento, devera o interessado requerer o prosseguimento do feito. Havendo o cumprimento integral da avenga, cabera as partes noticia-lo nos autos para, entdo, ser extinta a execugao.
P.R L
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009865-77.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: RODRIGO JOAQUIM MUNIZ

SENTENCA

Vistos em sentenga.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SECAO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugio de titulo extrajudicial em face de RODRIGO JOAQUIM MUNIZ
objetivando provimento jurisdicional que determine ao executado o pagamento da importancia de RS 13.282,56(treze mil, duzentos e oitenta e dois reais e cinquenta e seis centavos), atualizada para 07.07.2017 (fl. 14),
referente a anuidades ndo pagas.

Estando o processo em regular tramitacdo, as fls. 41/44(id n° 3101497) as partes noticiarama realizacdo de acordo, requerendo a sua homologagdo.
Considerando a manifestagéo das partes, HOMOLOGO o acordo firmado, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”, do Codigo de Processo Civil
Emcaso de descumprimento, devera o interessado requerer o prosseguimento do feito. Havendo o cumprimento integral da avenga, cabera as partes noticia-lo nos autos para, entdo, ser extinta a execugao.
P.R L
SAO PAULO, 16 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5013124-80.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: SOCREL SERVICOS DE ELETRICIDADE E TELECOMUNICACOES LTDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: FRANCISCO SCATTAREGI JUNIOR - SP93861

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Requeiram as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzr, justificando a sua necessidade e pertinéncia.

S30 PAULO, 11 de julho de 2018.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5013124-80.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: SOCREL SERVICOS DE ELETRICIDA DE E TELECOMUNICACOES LTDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: FRANCISCO SCATTAREGI JUNIOR - SP93861

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Requeiram as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, justificando a sua necessidade e pertinéncia.

Sa0 PAULO, 11 de julho de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002213-09.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: METALFRIO SOLUTIONS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO DE VASCONCELOS LIMA - SP289030, LEONARDO LUIZ TAVANO - SP173965
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.

METALFRIO SOLUTIONS S.A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERATISP, pleitcando a concessio de provimento jurisdicional que Ihe reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir, da base de calculo
da contribuigdo aos Programas de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao ICMS por ela devido, declarando-se, por
conseguinte, o direito a restituicio/compensagdo emrelagdo aos montantes recolhidos indevidamente, corrigidos pela Taxa SELIC.

Alega a impetrante, em ssintese, que a inclusdo dos valores relativos a0 ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS viola o conceito de faturamento.
Al 2556 foi determinada emenda a inicial, havendo o seu devido cumprimento as fls. 2559/2562.
O pedido liminar foi indeferido (fls. 2563/2566).

Notificada (. 5168), a autoridade impetrada prestou suas informagdes (fls. 5171/5183) por meio das quais suscitara a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de
Administragio Tributaria em Sao Paulo — DERAT, tendo em vista que a sua atribuigdo fincional esta limitada a arrecadag@o, controle e recuperagdo do crédito tributério ja constituido, assim como a restituigdo e a
compensacio dos referidos créditos, cabendo ao Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo — DEFIS e Delegado da Delegacia Especial da RFB de Fiscalizagdo de Coméreio Exterior
em Sao Paulo- DELEX,; a fiscalizagdo, o langamento e a constituigdo dos créditos tributarios. Pugnou também pelo indeferimento do pleito autoral tendo em vista que ainda nio houve publicagio do acordao final resultante
do julgamento do RE 574.706/PR pela Corte Superior. No mérito, defendeu a legalidade da exagao, postulando pela denegago da seguranca.
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Noticiou a impetrante a interposicdo de recurso de agravo de instrumento (fls. 2580/5156) em face da deciso de fls. 2563/2566, sendo juntada decisdo que negou provimento ao recurso as fls. 5162/5165.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (fls. 5184/5186).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a prelimnar suscitada pela autoridade impetrada, uma vez que as divisdes interna corporis ndo témo conddo de alterar a legitimidade passiva.
No mais, preleciona Celso Agricola Barbi:

“a duvida sobre a indicag@o da autoridade coatora nio afeta o mandado de seguranga se nfo influi na determinagdo de competéncia, nem prejudicou a defesa do Poder Publico”

(Sujeito Passivo no Mandado de Seguranca, RT, volume 589, novembro/84, pag.33).
Superada a preliminar, passo a analise do mérito.

A Constituigdo Federal, no inciso I do artigo 195, coma redago original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposicao das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressamnas pessoas juridicas como resultado da
exploragdo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica” (art. 3° da Lei 9.718/98).
Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal:

“Em se tratando de contribuigdes sociais previstas no inciso I do art. 195 da Constitui¢do Federal — e esta Corte deu pela constitucionalidade do art. 28 da Lei 7.738/89 por entender que a expressdo receita
bruta nele contida ha de ser compreendida como faturamento -, se aplica o disposto no art. §6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicagdo a elas do
principio da anterioridade como disciplinado no art. 150, 11, b, da Carta Magna.”

(STF, Primeira Turma, RE n° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 09/06/1995, p. 1782).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos,
conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidir sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)
Nao houve nenhuma alteragio pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsio ¢ a que se pretende ver afastada.
Nesse sentido:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. VALIDADE. (ARTIGO 195, 1, CF).

1. A legalidade da inclusdo do ICMS, na base de calculo da COFINS, ¢ reconhecida e pacificada na jurisprudéncia a partir dos mesmos fundamentos que projetarama edigdo da propria Stimula 94, do Superior Tribunal
de Justiga.

2. A validade da inclusdo do ICM/ICMS, na base de calculo da contribuigdo ao PIS, ¢é reconhecida e pacificada na jurisprudéncia (Stmula 68, do Superior Tribunal de Justica).

3. A base de célculo da COFINS, como prevista no artigo 195 da Constituicio Federal, compreende, em sua extensio, o conjunto de recursos auferidos pela e

juridica e econdmica, sdo incorporados no valor do preco do bem ou servico, que representa, assim, o faturamento ou a receita decorrente da atividade econdmica. Assim, por igual, coma contribuicio ao
PIS, cuja base de calculo é definida por lei, de forma a permitir a integrago, no seu computo, do ICMS.

4. A prevalecer a interpretacdo preconizada pelo contribuinte, a COFINS e o PIS seriam convolados em contribuicdo incidente sobre o lucro, contrariando a clara distingdo, promovida pelo constituinte, entre as diversas
espécies de contribuicdo de financiamento da seguridade social.

5. Ausente o indébito, em virtude da exigibilidade do crédito na forma da legislagdo impugnada, resta prejudicado o exame do pedido de compensagéo tributaria.”
(TRF3, Terceira Turma, AMS 1° 0007831-85.2006.403.6106, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 21/11/2007, DJ. 05/12/2007)
(grifos nossos)

Por sua vez, o artigo 1° da Lei 10.637/02 define o faturamento praticamente da mesma forma, como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo
contabil”.

A Lei 10.637/02, assim, niio modifica a base de célculo sobre a qual incidira a contribui¢do para o PIS, mas estabelece, tio somente, normas para a ndo-cunuiatividade da exagdo.
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Ademais, j& foi pacificado o entendimento de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de calculo do PIS e da COFINS, combase nas Stimulas n. 68 e 94 do STJ, respectivamente: ‘a parcela relativa ao ICM
inclui-se na base de cdlculo do PIS” e “a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do Finsocial’.

Nesse sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais tanto do C. Superior Tribunal de Justiga quanto da Segunda Sec¢do do E. Tribunal Regional da 3*. Regido:

“TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.

1. A pendéncia de julgamento no STF de Recurso Extraordinrio submetido ao rito do art. 543-B do CPC néo enseja o sobrestamento dos recursos que tramitam no Superior Tribunal de Justica. Precedentes do STJ.

AREsp 505.444/RS, Rel. Mmlstm Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 21.5.2014.

3. No ambito do Recurso Especial, ndo cabe ao STJ analisar a violagdo de preceitos constitucionais, sob pena de usurpagéo da competéncia do STF (art.102, 111, da CF).
4. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, Segunda Turme, AgRg no REsp 1.499.786/GO, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 19/03/2015, DJ. 06/04/2015)

“DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. CABIMENTO.
1. E legal a inclus&io do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, nos termos das Simulas 68 e 94, ambas do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 632.244/P1, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 05/03/2015, DJ. 06/04/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ICMS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. POSSIBILIDADE.

1."O pedido de suspensio do julgamento do Recurso Especial, emrazio do reconhecimento de repercussio geral da matéria, pela Suprema Corte, ndo encontra amparo legal. A verificagdo da necessidade de
sobrestamento do feito tera lugar quando do exame de admissibilidade de eventual Recurso Extraordindrio a ser interposto, a teor do art. 543-B do Codigo de Processo Civil' (AgRg no REsp 1.463.048/SC, Rel. Min.
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/12/2014).

2. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de célculo da COFINS e do PIS. Incidéncia das Stimulas 68 e 94 do STJ. Precedentes.

3. Nio cabe a esta Corte de Justiga verificar a violagdo de preceitos constitucionais conforme invocados pela agravante, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem compete avaliar a
existéneia de tais infringéncias.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.487.421/MG, Rel. Min. Og Fernandes, j. 12/02/2015, DJ. 05/03/2015)

'I'RIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JURISPRUDENCIA
PACIFICA DO STI.

Ministra Eliana Calxmg, Segunda Turma, DJe 24/09/2013.
2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ. Primeira Turma, AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 15/05/2014, DJ.21/05/2014)

“EMBARGOS INFRINGENTES - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DO E. STJ - EMBARGOS
PROVIDOS.

1. Pacifico, como se extrai, que ndo nega a parte embargada, em momento algum do feito, embute - como lhe ¢, alids, autorizado pela legislagao especifica a respeito - no pre¢o de seus produtos o montante de ICMS, para
ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a embargada (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussio ou translagio tributaria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tmico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual.

2. Assimocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notério ndo exista como ndo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi" do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amoldando-se a conduta da parte conmbumte 20 quanto pmwsto Lelo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadacéio do ICMS como sentldo de taturamento, bem como correspondendo a

do 2°, de seu art. 155), isolada se pde a tese embargada em pauta, ausente qualquer preceito em seu amparo, por cristalino.
5. Neste sentido, a v. jurisprudéncia do C. STJ. (Precedentes)

6. Saliente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egrégio Pretorio Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, ao Recurso Extraordindrio n. 240.785, tal feito néo foi julgado em ambito de Repercussdo Geral A
matéria em prisma foi afetada em outro RExt, o de n. 574706 RG, ainda sem apreciagao meritoria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240.785 somente gera efeitos inter partes.

7. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o proposito em desfile, nestes embargos, imperativa a prevaléncia do voto vencido da lavra da Excelentissima Desembargadora Federal Cecilia
Marcondes, que negou provimento a apelagio para manter a sentenga, preservando-se a inclusio do ICMS na base de calculo de PIS e COFINS.

8. Embargos infringentes providos.”

(TRF3, Segunda Segéo, EI n° 0002978-21.2001.4.03.6102, Rel. Des. Fed. Alda Basto, Rel. p/ Acérddo Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 17/03/2015, DJ. 19/03/2015)

ACAO ORDINAR[A - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS - PRECEDENTES DESTA C. CORTEEDOE. STJ -
IMPROVIMENTO A APELACAO

1. Pacifico, como se extrai, que ndo nega a parte demandante, em momento algum do feito, embute - como lhe &, alias, autorizado pela legislagdo especifica a respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS,
para ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apos o qué a autora (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussdo ou translagdo tributéria :
ora, intenta a mesma, sim, sejam anpliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tmico do art. 2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto
transfere de ICMS ao erario estadual.

2. Assimocorrendo como quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notério ndo exista como ndo se reconhecer integra o que arrecada, efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita
bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi" do estabelecido pelo art. 2°, da LC n. 70/91.

3. Amoldando-se a conduta da parte contribuinte ao quanto previsto pelo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadagdo do ICMS como sentido de faturamento, bem como correspondendo a exclusio de base de
calculo a tema privativo (art. 2°, CF) da lei (art. 97, inciso IV, CTN), demonstra a mesma 1o se sustentar seu propdsito de exclusdo da base de célculo.
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deseuart 155 ), isolada se pde a tese recorrente em pauta, ausente qualquer preceito emseu amparo, por cristalino. cedentes

5. Sallente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egneg;n Pretono Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, 20 Recuxsn Extraonimano n. 240.78S, tal felto nao foi julgado em Ambito de

efeitos inter partes.
6. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o propdsito em desfile, nesta agdo, imperativa se revela a manutencio da r. sentenga, por conseguinte prejudicados os demais temas suscitados.
7. Improvimento a apelago.

(TRF3, Terceira Turma, AC n® 0018538-96.2007.403.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 26/02/2015, DJ. 03/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO.
SUMULAS/STJ 68 E 94. COMPENSACAO PREJUDICADA.

1 - A parcela relativa ao ICMS integra as bases de célculo do PIS e da COFINS. Inteligéncia das Stimulas/STJ 68 e 94.

11 - N2o ha affonta ao conceito de receita e de faturamento, nem afronta aos principios da legalidade, isonomia e da capacidade contributiva, consoante iterativa jurisprudéncia desta E. Corte.

Tribunal. E dizer, nfio se pode afirmar que o resultado do julgamento reflete o entendimento atual da Suprema Corte. Adenmis, como é cedico, o julgamento vincula apenas as partes envolvidas no
processo em tela.

IV - Face ao acima expendido, resta prejudicado o pleito que verte sobre a compensagio.
V - Apelagdo desprovida.

(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0001077-52.2014.403.6105, Rel. Des. Fed. Alda Basto, j. 05/02/2015, DJ. 20/02/2015)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO.
CONSTITUCIONALIDADE. CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. NAO VIOLAGAQO. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICAGAO DO JULGAMENTO.

1. O ICMS compée o preco final da mercadoria, encontrando-se dentro do conceito de faturamento, portanto, inclui-se na base de célculo do PIS e da COFINS. Precedentes do STJ e do TRF da 3*
Regido.

emendlmentn desta Corte.

3. Nao ha que se falar em violagdo ao principio da capacidade contributiva, pois a base de célculo € a receita, considerando-se o montante que ingressa na empresa contribuinte € ndo o lucro ou a riqueza auferida.
Precedentes da Segunda Segao.

4. Embargos de Declaragdo acolhidos parcialmente semalteragdo do julgado.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS 1’ 0003928-83.2013.4.03.6110, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 26/03/2015, DJ. 10/04/2015)
,J. 26/02/2015, DJ. 06/03/2015)

(grifos nossos)

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um acréscimo patrimonial que é dirigido para o pagamento de um imposto, em cumprimento
a uma obrigagdo tributéria da empresa, ocasido em que a titularidade serd alterada. E um nus suportado coma receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita — do contribuinte para o Estado. Nao
hé, ainda, como considerar mero ingresso, pois neste & insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitéria, ja que devera ser devolvido posteriormente, como uma caugdo, por exemplo. E nesse sentido
que deve ser encarada a diferenga entre “transitorio” e “definitivo” nos critérios comumente adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, niio ha devolugio, mas efetiva transferéncia de riqueza.

Além disso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de imediato ou futuro pagamento de impostos, ou da forma de recolhimento destes, salvo por
determinacio legal.

Entendo, assim, que eventual exclusiio do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinagfio legal, o que no ocorreu da forma pretendida pela impetrante. Consequentemente, a tributagdo, no que se
refere ao PIS e a COFINS, ndo incidira sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda de bens e servigos, que € receita da empresa, independentemente da destinagdo de parte desse produto ao pagamento de impostos.

Em que pese o conhecimento da existéncia de decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 543-B do CPC/1973, nos autos do RE ni° 574.706/PR, tal decisdo ainda néio transitou em julgado.
Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior pacificagio da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisdo final.

Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituicio/compensagio.
Destarte, entendo que niio ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, com julgamento de mérito; extinguindo o processo com
fundamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenagiio em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimemr-se e Oficie-se.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
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Juiz Federal

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007925-77.2017.4.03.6100/ 4' Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: NICOLLI MOREIRA PEREIRA, KELLI CRISTINA MOREIRA PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: SILAS MOREIRA - SP387394, MARCOS PAULO LOPES BARBOSA - SP324771, IRINEU ANDRADE ARRUDA - SP361055
Advogados do(a) AUTOR: SILAS MOREIRA - SP38739%4, MARCOS PAULO LOPES BARBOSA - SP324771, IRINEU ANDRADE ARRUDA - SP361055
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Cuida-se de demanda na qual se busca o fornecimento de medicamentos indispensavesis a satide da autora.
A tutela foi concedida, nos seguintes termos:

{(...) Pelo exposto, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA para que a ré fornega 4 autora o medicamento ORKAMBI (LUMACAFTOR 100 mg + IVACAFTOR 125 mg) nas
quantidades e prazos recomendados, sob pena de imposi¢éo de multa didria a ser fixada pelo Juizo oportunamente, indicando o local mais proximo da residéncia do autor onde possa ser retirado.

A ré devera agir de forma célere, com a comunicagdo dos orgiios responsaveis pela aquisicdo para cumprimento em 30 dias. Ressalte-se que este Juizo ndo ignora a existéncia de tramites
burocraticos um pouco morosos, sendo necessario haver compreensdo pela parte autora, ndo sendo o caso de exigir imediato atendimento, pois a propria médica afirmm que a situagdo ¢ de urgéncia, mas nio

de imediato risco de morte da paciente”.

Verifico que a ré foi seguidamente intimada a dar cumprimento a tutela concedida em 19/06/2017 (id 1638795). A inércia da ré culminou com a decisdo que fixou multa pelo descumprimento da decisao
(IDn° 3015199). Posteriormente, o valor da multa foi majorado para R$ 2.500, 00 (dois mil e quinhentos reais) por dia de omisso injustificada.

Intimado, o Ministério da Satide, por meio do drgdo responsavel, comunicou que o processo de aquisicdo tinha sido iniciado e seriam necessarios de 90 a 100 dias para sua conclusio, uma vez que o
medicamento solicitado niio possuia registro perante a ANVISA (id 7819116).

Esta mensagem foi encaminhada no dia 09/05/2018, portanto, o prazo solicitado decorreu ha muito, nfo havendo qualquer esclarecimento acerca da situagao.

Neste interregno, 0 medicamento objeto da demanda teve seu registro perante a ANVISA deferido, como se verifica da publicagio, anexada aos autos pela parte autora (id 9561031), o que
esvazia ainda mais os argumentos expedidos pela ré para nio cumprir a determinacéio exarada por este Juizo hi mais de 1

De rigor salientar que a menor foi novamente internada e teve seu quadro de satide agravado (id 10187204).
Temos, destarte, uma decisao judicial que a ré ignora, limitando-se a repetir os argumentos trazidos em suas manifestagdes nos autos.

Isto posto, determino a intimagio da UNIAO FEDERAL para que inicie, no prazo de_5 (cinco) dias o fornecimento do medicamento, objeto da demanda. Silente ou com a reiteragiio dos argumentos ja
apresentados pela ré dé-se vista a parte autora para inicio IMEDIATO da execuciio da multa ja cominada, nos moldes das decisdes proferidas por este Juizo (id 3015199 e 3270576).

Sem prejuizo, encaminhe-se correio eletrdnico para o Nicleo de Judicializagdo da Secretaria Executiva do Ministério da Satde.

Outrossim, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal paras as providéncias que entender cabiveis ante a conduta da ré, mormente considerando os interesses de menor, que se encontram insculpidos na
missdo institucional do parquet.

A Secretaria devera adotar as providéncias necessarias para que os autos tornema conclusdo, como decurso do prazo, sem a manifestagéo da ré.
Int.

Séo Paulo, 22 de agosto de 2018.

TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135) N° 5020090-25.2018.4.03.6100 / 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL

Advogados do(a) REQUERENTE: MARISTELA FERREIRA DE SOUZA MIGLIOLI - SP111964, ALDO DE PAULA JUNIOR - SP174480, RICARDO AZEVEDO SETTE - MG45317, HANS BRAGTNER HAENDCHEN - SP243797
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Trata-se de tutela cautelar em carater antecedente promovida com base no artigo 305 e seguintes do Cédigo de Processo Civil por SANTANDER LEASING S.A ARRENDAMENTO
MERCANTIL em face da Unido Federal- Fazenda Nacional, objetivando o oferecimento de garantia dos seguintes débitos: 16327.901608/2009-57, 16327.901609/2009-00,
16327.904190/2009-30, 16327.904191/2009-84, 16327.904192/2009-29, 16327.904193/2009-73, 16327.904337/2009-91 e 16327.904340/2009-13, a fim da obtengdo de certiddo de
regularidade fiscal.

ID 10012455: Acolho o aditamento a inicial. Anote-se o novo valor da causa.
Cite-se a ré, na forma do artigo 306 do CPC, em especial para manifestar-se sobre a exatidiio e a suficiéncia da garantia oferecida, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo com ou sem manifestagdo da Unido, tornem os autos conclusos para apreciagéo do pedido de tutela.

l.C.

Sa0 PAULO, 17 de agosto de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009123-18.2018.4.03.6100

AUTOR: W2ROM E ASSOCIADOS PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JESSICA THUANY VIANA DE OLIVEIRA - SP372004, MICHELLE ESTEFANO MOTTA DE MOURA - SP236137
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agao anulatoria c/c com consignagio em pagamento ajuizada por W2ROM E ASSOCIADOS PARTICIPACOES LTDA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL
através da qual a parte autora busca provimento jurisdicional a fim de anular a execugéo extrajudicial do contrato de mituo n°102724002075-5, firmado entre a CEF e Olivia Simonato,
cancelando-se o registro da consolidagéo da propriedade pela ré averbado na matricula do imével objeto do aludido contrato.

Relata a parte autora que, na qualidade de credora de Olivia Simonato, obteve a penhora judicial dos direitos aquisitivos do imével objeto da matricula © 209.566, registrado
perante o 9° Oficial de Registro de Iméveis de Séo Paulo/SP.

Todavia, face ao inadimplemento do contrato de financiamento n°102724002075-5, informa que CEF consolidou a propriedade do imével em seu nome, na qualidade de
credora fiduciaria.

Esclarece, ainda, que, apds apreciar a impugnagéo da penhora dos direitos aquisitivos apresentadas pela ré, por deciséo proferida em 20 de outubro de 2.017, o MM. Juizda 22
Vara Civel do Foro Regional VIll — Tatuapé manteve a penhora e determinou a avaliagéo do imével por perito de confianga do juizo, para permitir posterior alienagdo em hasta publica. Isto
porque, o valor pelo qual o imével sera alienado influenciara nos direitos da devedora OLIVIA e, por conseguinte, nos direitos da autora.

Afirma, neste diapasao, que contra a referida decis&o a ré interpds agravo de instrumento, o qual foi recebido com efeito suspensivo para evitar que a autora levasse o imoével a
praca e, posteriormente, restou julgado procedente em deciséo ndo transitada em julgado.

Entretanto, sustenta a demandante que, em claro desrespeito e malicia, antes do julgamento do mérito do recurso a Caixa Econdmica Federal levou o imével a leilao
extrajudicial, sem a preservagéo do crédito da autora, tendo sido realizado a primeira praga aos 3 de fevereiro de 2.018, sem éxito. A segunda praga, que seria realizada aos 17 de fevereiro
de 2.018, restou obstada por despacho proferido em 15 de fevereiro de 2018.

Neste cenario, a requerente informa que tentou, na qualidade de terceira interessada, promover a liquidagéo do débito. Todavia, houve negativa por parte da ré, motivo pelo qual
a demandante requer a concessao de tutela proviséria de urgéncia para determinar que a CEF se abstenha de praticar atos, de qualquer natureza, inclusive por execugao forcada do imével
objeto da matricula n® 209.566, sob pena de aplicagdo de multa diaria em valor ndo inferior a R$ 500,00 (quinhentos reais) para o caso de descumprimento, contados a partir da citagéo,
mediante pagamento de caugao, no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Ao final, requer seja o feito julgado procedente para declarar a nulidade da execugdo extrajudicial, determinando-se o cancelamento do registro da consolidagdo da propriedade
em favor da RE, bem como para “reconhecer o direito da autora em purgar a mora, diante das nulidades apontadas, determinando-se que a Ré apresente o demonstrativo financeiro de seu crédito,
servindo o valor caucionado como parte ou forma de pagamento, restituindo a Autora eventual excesso; e apos o pagamento total do débito, seja a Autora sub-rogada no crédito fiducidrio, com o que
prosseguird em sua execugdo, cumprindo determinagdo do Juizo da 2 Vara Civel do Tatuapé”.

Alternativamente, caso hipoteticamente se entenda que ndo ha nulidade nos atos por consolidagédo de propriedade, requer seja reconhecido apenas o direito da Autora de
purgar a mora, por ndo ter ocorrido a arrematagéo do bem.

A apreciagao do pedido de tutela foi postergada para ap6s a contestagao (ID 7421237).
Citada, a Caixa Econémica Federal apresentou contestagé@o sustentando, em sintese: (i) que a propria autora reconhece que o provimento judicial favoravel a penhora dos
direitos decorrentes do contrato 102724002075-5 foi reformado pelo Tribunal de Justica, em sede de agravo de instrumento; (ii) que, embora a consolidagdo tenha ocorrido apés o

deferimento da penhora, ndo havia qualquer averbagao na matricula do imével informando sobre a constrigdo, que ndo produzia, portanto, efeitos em face de terceiros; (iii) que o contrato de
financiamento esta extinto por forga da consolidagdo da propriedade e a Unica que teria legitimidade para questionar essa extingao seria a mutuaria Olivia Simonato.

Assim, postula a requerida, preliminarmente, a extingdo do feito por ilegitimidade ativa e, no mérito, a improcedéncia total do pedido.
E ORELATORIO.
DECIDO.

A parte autora busca através do presente feito obter provimento jurisdicional que anule a execugéo extrajudicial do contrato de financiamento imobiliario firmado entre a Caixa e
a mutuaria Olivia Simonato, alegando direito & purgagdo da mora em decorréncia de decisao proferida nos autos do processo n° 0116860-22.2007.8.26.0008, na qual o MM. Juiz de Direito
deferiu a penhora dos direitos sobre o imével de matricula 209.556, objeto da aludida avenca.

Ocorre que a decisao proferida na Justica Estadual deferindo a penhora dos direitos ao imével objeto do contrato 102724002075-5 foi reformada em sede de agravo de
instrumento, em acoérdao proferido pelo E. Tribunal de Justica de S&o Paulo, exatamente em razio de a propriedade do bem ja ter sido consolidada em favor da Caixa Econdmica Federal.

Como bem apontado no mencionado acérddo, com a celebragdo do contrato de alienagéo fiduciaria ocorre a transferéncia do bem ao credor fiduciario até a liquidagéo da
divida, enquanto os devedores fiduciantes exercem somente a posse, uso, gozo e fruigdo do imével. Assim, a penhora deferida nos autos em tramite perante a Justica Estadual nao recai
sobre o bem, mas tdo-somente sobre os direitos que a devedora possui sobre ele.

No entanto, apés a consolidagéo da propriedade pela credora fiduciaria, a mutuaria Olivia Simonato — devedora da requerente - ndo mais detém qualquer direito sobre o imével
objeto da penhora, pois a Caixa se tornou proprietaria do bem, de modo que nédo ha possibilidade juridica de a demandante postular a anulagdo da execugéo extrajudicial do contrato de
financiamento do imével em tela, que pertence a terceiro que ndo a devedora.

Com efeito, estando o contrato de financiamento extinto por forga da consolidagéo da propriedade, a tnica que teria legitimidade para questionar essa extingao seria a mutuaria
Olivia Simonato, que sequer integra a relagéo processual na presente lide.

Releva salientar, neste contexto, que o fato de a penhora ter sido realizada antes da consolidagéo da propriedade ndo desqualifica a propriedade da CEF, tendo em vista que a
constrigdo ndo estava averbada na matricula do imével no momento da consolidagéo, néo produzindo, portanto, efeitos em face de terceiros.

Outrossim, ainda que se permitisse a autora purgar a mora em nome da mutudria, a quitagdo do contrato, com a liquidagdo da divida, ndo geraria automaticamente a
transferéncia da propriedade do imével para a demandante, mas apenas sub-rogaria a autora no direito de credora para cobrar a divida do mesmo devedor, de modo que, como bem
afirmado pela CEF em sua contestag&o, na hipétese aventada a empresa autora tera mais uma divida a cobrar da mutuaria, jamais o seu imével.

Destarte, tratando-se de direito obrigacional, uma vez quitada a divida do financiamento, a baixa da garantia (alienagao fiduciaria) fard com que a mutuaria torne-se proprietaria
plena do imével, o qual, se nele morar, sera impenhoravel.

Enfim, em que pese toda argumentagédo sustentada na exordial, resta evidente a ilegitimidade da autora para postular em juizo o direito invocado.
Portanto, verificada a caréncia da agdo em razio da ilegitimidade ativa, é de rigor a extingdo do feito, sem resolugdo de mérito.

Ante o exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade ativa suscitada pela Ré e JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugiio de mérito, com fulcro no art. 485, VI, do Cédigo de
Processo Civil.

Em vista da apresentagéo de contestagéo, condeno a autora ao recolhimento de custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da
causa, nos termos do art. 85, §2°, do CPC.
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Ap6s a intimagéo e transitada em julgado, dé-se baixa e arquivem-se.
PRIL

Séo Paulo, 22 de agosto de 2018.

ANA LUCIA PETRIBETTO

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020663-63.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: HELVIO ROCHOLLI

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOANA VALENTE BRANDAO PINHEIRO - SP260010, DANIELLE CAMPOS LIMA SERAFINO - SP197350

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, PRESIDENTE DE SEGURIDA DE DO BANESPREV - FUNDO BANESPA DE SEGURIDADE SOCIAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Inicialmente, defiro a tramitagéo prioritaria. Anote-se.

Considerando que o Cddigo de Processo Civil dispde no seu artigo 291 que a toda causa sera atribuido valor certo, ainda que nio tenha contetido econdmico imediatamente aferivel, intime-se a impetrante
para que, atribua a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado.

Intime-se a impetrante também para que recolha as custas judiciais complementares, de acordo com a Tabela |, da Resolugéo Pres n. 138, de 06 de julho de 2017.

Deverid a impetrante, na mesma oportunidade, esclarecer, para fins de interesse de agir, se requereu, na esfera administrativa, a isenciio ora pleiteada, juntando a documentacio
correlata.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de baixa na distribuicio.
Coma regularizago, venham os autos conclusos para deliberagdo.
Intime-se.

Séo Paulo, 23 de agosto de 2018

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020852-41.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AURORA TERMINAIS E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DA 8 REGIAO FISCAL - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Considerando que o Cédigo de Processo Civil dispde no seu artigo 291 que a toda causa sera atribuido valor certo, ainda que nio tenha conteudo econdmico imediatamente aferivel, intime-se a impetrante
para que, atribua a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado.

Intime-se a demandante para que, também:

a) recolha as custas judiciais complementares, de acordo coma Tabela I, da Resoluggo Pres n. 138, de 06 de julho de 2017;

b) apresente uma copia do CNPJ da empresa;

¢) identifique quem assinou o instrumento de procuragdo (id 10261691), de modo que comprove que detém poderes para, emnome da sociedade, constituir advogado.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Coma regularizagdo, venham os autos conclusos para deliberacio.

Intime-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2018
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015790-20.2018.4.03.6100/ 4' Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO - SP46816

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Colho dos autos que a exequente pretende dar inicio ao cumprimento de sentenca proferida nos autos fisicos de n.0030563-30.1996.4.03.6100, que teve curso por esta 4.* Vara Federal Civel. Verifico que a exequente
descurou em proceder como determinado na Resolugdo n. 142/2017, da Presidéncia do E. TR.F., da 3.* Regido, que determina, emseu art. 10, as pegas que devem, obrigatoriamente, ser digitalizadas para o cumprimento
de sentenga seja iniciado. Assim, anoto o prazo de 5(cinco), para que a exequente regularize a digitalizagdo. Silente, encaminhemt-se os autos ao arquivo, onde aguardaré provocagao.

S@o Paulo, 17 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013053-44.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SILENI COSTA QUEIROS BARBOSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONE ALVES CUSTODIO - SP191073

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
Primeiramente, esclareca a parte autora se a execugdo ficara restrita a execugdo da sucumbéncia.

S@o Paulo, 21 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019424-58.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARMEN GUDIN BARREIRO

REPRESENTANTE: JANE MARIZE BARREIRO MARQUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Manifeste-se a exequente acerca da impugnagio apresentada pela UNIAO FEDERAL (id 8487335).

S@o Paulo, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010208-39.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ACACIO VALDEMAR LORENCAO JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: ACACIO VALDEMAR LORENCAO JUNIOR - SP105465

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382

DESPACHO
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Considerando a informacio apresentada pela executada de que cumpriu o acordo entabulado entre as partes (id 9383823), intime-se a exequente a manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, venham os autos
conclusos para extingdo.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019379-54.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: WANDERLEY DE SOUSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagio apresentada pela UNIAO FEDERAL (ID 9183873).
S@o Paulo, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001195-16.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ALDA MARIA BARRIENTOS CORDEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da impugnagiio da UNIAO FEDERAL (id 8600053).

S@o Paulo, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027789-04.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ROBERTO BARBOSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CYLAS DIEGO MUNIZ DA SILVA - SP325814, FRANCISCO DAS CHAGAS BARBOSA - SP335536
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Primeiramente, altere-se a classe processual passando a constar ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM. Apés, venham os autos conclusos para sentenga, nos termos do art. 355, do NCPC.
Sdo Paulo, 21 de agosto de 2018.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025747-79.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: JJET CONSULTORIA E SISTEMAS LTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO: GEANCARLO VILELA - SP274310
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DESPACHO

Razio assiste 4 exequente, uma vez que os documentos digitalizados atendem aos fins a que se destina e da cumprimento a Resolugdo 142, da Pres. do ETRF3.

Tendo em vista que 0 exequente apresentou memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo (art. 524, C.P.C.), intime-se a executada a promover o depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
acréscimo de multa, no valor de 10%, bem como de honorarios advocaticios de 10%, nos exatos termos do art. 523, do Cddigo de Processo Civil

Int.

S@o Paulo, 23 de agosto de 2018.

*PA 1,0 Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCO AURELIO DE MORAES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 10315

PROCEDIMENTO COMUM

0004274-69.2010.403.6100 (2010.61.00.004274-8) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000433-66.2010.403.6100 (2010.61.00.000433-4) ) - NEXTEL TELECOMUNICACOES
LTDA(SP066899 - FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D’ECA) X UNIAO FEDERAL(SP240715 - CAROLINA CARLA SANTA MARIA)

Cuida-se de agdo ajuizada por NEXTEL TELECOMUNICAGCOES LTDA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando, em sintese, a anulagiio do langamento de IRPJ, IR-Fonte, CSLL, COFINS e respectivas multas e
acréscimos, consubstanciados nos Autos de Infragao que originaram o procedimento administrativo n.” 13808-001445/00-82.Relata que a d. Fiscalizagdo imputou- lhe as seguintes condutas, mo tocante aos dados contidos
na Declarag@o de Imposto de Renda referente ao exercicio de 1996 - ano base 1995:) OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE NUMERARIO supostamente caracterizada pelo NAO COMPROVACAO DE
EMPRESTIMOS TOMADOS A SOCIOS QUOTISTAS OU PESSOAS A ELES LIGADAS E NAO COMPROVADOS no montante de RS 1.317.135,40, conforme devidamente detalhado no Termo de Verificagio
Fiscal (ENQUADRAMENTO LEGAL: art. 230 do RIR/94; arts. 195, inciso II, 197 pamgraﬁ) tmico, 226, e 229, do RIR/94; art. 43, 2 ¢ 4% da Lein 8.541/92, coma redagdo dada pelo art. 3° da Lein® 9.064195 - cf.
item 001 do Al);b) OMISSAO DE RECEITAS - PASSIVO FICTICIO por MANUTENCAO NO PASSIVO, DE OBRIGACAO SUPOSTAMENTE JA PAGA 1o valor de R$ 177.009,61 conforme Termo de
Verificagdo Fiscal anexo (ENQUADRAMENTO LEGAL: art.. 230 do RIR/94; arts. 195, inciso 11, 197 e paragrafo tnico, 226, 228, do RIR/94; art. 43, 2° E4°, da Lein’® 8.541192, coma redacio dada pelo art. 3 da Lei
N°9.064/95 - cf. item 002 do Al);c) GLOSA DO CUSTO DE BENS OU SERVICOS VENDIDOS no valor de R$ 435.150,10, conforme Termo de Verificagdo Fiscal anexo (ENQUADRAMENTO LEGAL: arts. 195,
inciso I, 197 e paragrafo tnico, 231, 232, inciso I, 234 e 247, do RIR94 - cf. item 3 do Al);d) GLOSA DE DESPESA DE CORRECAO MONETARIA supostamente indevida no valor de RS 135.840,30 e incidente
sobre os SUPRIMENTOS E EMPRESTIMOS A SOCIOS QUOTISTAS OU PESSOAS A ELES LIGADAS ALUDIDOS no itemretro, em razio de SALDO DEVEDOR DE CORRECAO MONETARIA MAIOR
QUE O DEVIDO, gerando uma DIMINUICAO NO LUCRO LIQUIDO DO EXERCICIO, e que deveria ser adicionada para efeito de tributagiio conforme Termo de Verificagio Fiscal (ENQUADRAMENTO LEGAL:
arts. 4°, 8, 10, 11, 12, 15, 16, 19, da Leid 7.799/89-, art. P, da Lein? 8.200/91; art. 4, do Decreto d 332/91 art. 48, da Lein 8.383/91; Arts. 396, 405, 407, 409, 411 e 414, 1, do RIR94 - cf. item 004 do Al);Aponta,
contudo, que apds regular impugnacdo, a Segdo de Julgamento da DRF/Séo Paulo julgou parcialmente procedente as acusagdes, afastando as exigéncias fiscais relativas aos itens 003, 004 e ao PIS, mantidas todas as
demais (itens 001 e 002, e decorréncias). Por seu turno, a C. 7* Camara do 1 Conselho de Contribuintes, ao analisar o Recurso Voluntario, deu parcial provimento para excluir do langamento a acusag@o relativa ao item
002, mantendo no mais a decisdo proferida no Auto de Infragdo.Informa que interpds Recurso Especial, o qual foi indeferido pelo Conselheiro-Presidente da E. Camara Superior de Recurso Fiscais do Ministério da
Fazenda, ao argumento de que se trata de matéria de prova, ja analisada nas duas instancias, tendo encerrado definitivamente a instancia administrativa para discussao do débito, cujo valor atualizado ¢ de RS 3.969.740,70,
valida até 18/01/2010.Sustenta que, desde a impugnagdo inicial, teria demostrado a falsidade e ilegalidade das acusagdes e pretensdes fiscais, comprovando pelas evolugdes societarias da autora e sua coligada anexada, que
as empresas AIR LINK, TELECOM VENTURES e WIRELLES VENTURES, arroladas pela d. fiscalizagdo, jamais foram coligadas da requerente, fato este que foi certificado pelo proprio julgador e pelo v. acorddo, de
que A AIRLINK S/A (antiga denominagdo de Nextel S/A) detém, mais de 99,9% do capital social da AIR-FONE Participagdes e Empreendimentos S/C Ltda. e que o Diretor da AIRLINK S/A, Dr. José Norberto
Pasquatti, seria também Dirctor da interessada, ou seja, que, na rca.lidadc a ﬁma arrolada pc]a ﬁsca]jmc;ﬁo (A]R LINK S/A), cujo cnpréstimo se impugnou, efetivamente, ndo ¢, nem nunca fbi socia- quotism ou coligada da
apresentou contestagao as fls. 762/782. Alegou, emsintese, que a decisdo administrativa deve ser mantida, eis que a autora deixou de comprovar a origemdas operagdes reglsttadas a titulo de empréstimos de pessoas
coligadas, ndo se desincumbindo do dnus probante, de modo a afastar a legitimidade do ato administrativo. Réplica as fls. 786/796.Deferida a realizagdo de prova pericial requerida pela autora (fl. 800).Quesitos da parte
autora as fls. 802/803 e da ré as fls. 810/816.Guia de depdsito dos honordrios periciais as fls. 838.Laudo pericial as fls. 843/858 Manifestagio da parte autora as fls. 866/882 e da ¢ as fls. 883/887. Esclarecimentos do
perito as fls. 895/900.Manifestagdo da parte autora as fls. 905/931 e da ré as fls. 938/943. Decisdo proferida as fls. 969/970 determinou a realizagdo de nova pericia, tendo em vista o parecer da assessoria do Ministério
Publico Federal, que apontou inconsisténcias no laudo elaborado pelo perito do Juizo WALDIR BULGARELLI. A Unido interpds o Agravo de Instrumento n° 0009983-76.2015.4.03.0000 (fls. 994/1012), ao qual
determinou a conversio do recurso emretido (fls. 1014/1015).Guia de depdsito dos honorarios periciais as fls. 1018.Quesitos da parte autora as fls. 1019/1020.Laudo pericial as fls. 1028/1070.Manifestagdo da parte
autora as fls. 1074/1221 e da ré as fls. 1227/1229. E a sintese do necessério. Fundamento e decido. N&o havendo preliminares e estando presentes as condigdes da agio e os pressupostos processuais de desenvolvimento
valido e regular do processo, passo ao exame do mérito.Pretende a autora seja declarada indevida a obrigagdo tributaria consubstanciada no Procedimento Administrativo n° 13808-001445/00-82, a titulo de IRPJ, IRPF,
Contribuigdo Social, COFINS e PIS, conforme respectivos Autos de Infragéo. Considerando que ja houve a exclusio dos itens 02, 03 e 04 do Auto de Infragdo, nos termos da decisdo n® DRJ/SPO n° 000978 de
26/03/2001 (fls. 663/676) e do acorddo n° 107-6.513 de 22/01/2002 (fls. 677/703), ambos proferidos na esfera administrativa, a controvérsia cinge-se apenas a analise sobre a omissao de receita, caracterizada pela nfo
comprovagio de empréstimos tomados a sdcios quotistas ou pessoas a eles ligadas e nio comprovados, conforme consta no item 01 do Auto de Infragdo de fls. 505/509 e seus reflexos. Tal é corroborado pela vitima
manifestagdo autoral, em que aponta resta em discussdo tdo somente o item 001 (a) do Auto de Infragdo em comento (fl 1074).Pois bem, de acordo com o Termo de Verificago Fiscal acostado as fls. 499/504, foram
detectados diversos empréstimos na contabilidade efetuados por pessoas ligadas a autora e/ou socios quotista, no montante de R$ 1.317.135,40 (fl. 500). Intimada a comprovar a entrega destes recursos, bem como as
documentagdes aptas a lastrear as operagdes contabeis, a fiscalizada nada fez. Com efeito, restou assim consignado no Termo de Verificagdo Fiscal, o qual goza de presungo de veracidade: A empresa fiscalizada foi
intimada, conforme Termo de Intimagdo e Reintimag@o datado de 25.05.2000, a comprovar os valores relativos a empréstimos efetuados com pessoas ligadas, acima discriminados nfo logrando fazé-lo, razio pela qual
foram glosadas a corregéo monetaria e variagdo cambial, computadas nos empréstimos evidenciados, durante o periodo fiscalizado, ano calendario de 1995, no valor de R$ 135.840,30 (fl. 501). Em virtude da auséncia de
comprovagdo das operagdes por meio de documentos habeis e idoneos, foram lavrados os Autos de Infragdo de IRPJ e seus reflexos, com fundamento nos arts. 195, 11, 197 e paragrafo tmico, 226 e 229 e 230, do
Regulamento de Imposto de Renda/94.A autora sustenta a insubsisténcia da acusagdo, defendendo que as evolugdes societarias das pessoas envolvidas comprovariam que as empresas AIR LINK, TELECOM
'VENTURES e WIRELESS VENTURES, arroladas pela fiscalizagio, jamais foram coligadas.Sem razio, contudo.Nos termos do disposto no art. 328, 2° ¢ 3° do RIR/94, vigente a época dos fatos, néo ¢ necessario que
haja controle de uma pessoa juridica emrelagdo a outra:Art. 328. Serdo avaliados pelo valor de patrimdnio liquido os investimentos relevantes da pessoa juridica (Lein 6.404/76, art. 248, e Decreto-Lein 1.598/77, art. 67,
XI)I - emsociedades controladas; ell - em sociedades coligadas sobre cuja administragdo, tenha influéncia, ou de que participe com vinte por cento ou mais do capital social. 1 Sdo coligadas as sociedades quando uma
participa, com dez por cento ou mais, do capital da outra, sem controla-la (Lei n 6.404/76, art. 243, 1). 2 Considera-se controlada a sociedade na qual a controladora, diretamente ou através de outras controladas, ¢ titular
de direitos de socio que lhe assegurem, de modo permanente, preponderéncia nas deliberagdes sociais e o poder de eleger a maioria dos administradores (Lei n 6.404/76, art. 243, 2). 3 Considera-se relevante o
investimento (Lei n 6.404/76, art. 247, paragrafo tnico):a) em cada sociedade coligada ou controlada, se o valor contabil € igual ou superior a dez por cento do valor do patrimbnio liquido da pessoa juridica nvestidora;b)
no conjunto das sociedades coligadas e controladas, se o valor contabil ¢ igual ou superior a quinze por cento do valor do patrimonio liquido da pessoa juridica investidora. (negritei)Por sua vez, a auséncia de comprovagao
de origem de recursos depositados em contas correntes bancérias, bem como da origeme da entrega dos suprimentos de caixa efetuados pelos socios ou pessoas ligadas, autoriza a presungdo da omissdo de receitas
operacionais, nos termos dos artigos 228 e 229 do RIR/94, base da autuagdo:Art. 228. O fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa ou a manutengdo, no passivo, de obrigagdes ja pagas, autoriza presungdo de
omissdo no registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da presungio (Decreto-Lein® 1.598/77, art. 12, 2°).Paragrafo {inico. Caracteriza-se, também, como omissao de receitas:a) a falta de
registro na escrituragdo comercial de aquisigdes de bens ou direitos, ou da utilizagdo de servigos prestados por terceiros, ja quitados;b) a manutencdo, no passivo, de obrigagdes cuja exigibilidade néo seja comprovada. Art.
229. Provada, por indicios na escrituragéo do contribuinte ou qualquer outro elemento de prova, a omissdo de receitas, a autoridade tributaria podera arbitra-la com base no valor dos recursos de caixa fornecidos a
empresa por administradores, socios da sociedade néio annimn, titular da empresa individual, ou pelo acionista controlador da companhia, se a efetividade da entrega e a origem dos recursos nio forem comprovadamente
demonstradas.Da analise detida da documentag@o acostada aos autos, temrse que a autora nio apresentou, nemna esfera administrativa e nem na judicial, qualquer documento apto a comprovar o efetivo empréstimo as
pessoas apontadas como ligadas, em 1995, para suprimento do caixa da empresa.Assim, a existéncia de langamentos contabeis de suprimentos de numerarios na conta caixa sema necessaria documentago habil a sua
comprovacdo implica na presungo da ocorréncia de omissdo de receita, a teor do que prevé o citado artigo 229.Ja foi apontado que a parte autora sustenta a inexisténcia de relagdo de interdependéncia entre ela e a
empresa Air Link Comércio de Servigos Ltda, ja que esta apenas teria integrado o quadro de socios da demandante em outubro de 1997.No entanto, pelos documentos de fls. 154/160 (alteragio do contrato social), a
pessoa juridica Air Fone Participagdes e Empreendimentos S/C Ltda. deteve até 04/06/1998, mais de 99,99% do capital social da Nextel Telecomunicagdes Ltda. e a Air Link S/A (antiga denominagio da Nextel) deteve
até 10/02/1998 mais de 99,99% do capital social da Air Fone Participagdes e Empreendimentos S/C Ltda. (fls. 176/178), demonstrando que as empresas sdo coligadas. Ademais, a ré esclarece, as fls. 939/943, que houve
a caracterizagio da interdependéncia entre a Air Fone (atual Nextel Telecomunicagdes Ltda) e a Air Link (atual Nextel S/A), tanto pelo volume de vendas (85%) superiores aos limites estabelecidos pelo artigo 68 do
RIPI/82, como pelo vineulo societério, emrazio da Air Link (atual Nextel S/A) possuir 99,99% das quotas da empresa Air Fone Ltda (f1939-v).E de se notar, ainda, que a propria assistente pericial indicada pela parte
autora aponta, emseu laudo, nfio conseguiu comprovar, substancialmente, as transagdes referentes as empresas Air Link, Telecom Veme Wireless Vent (fls. 1082 e 1083).Por fim, determinada a realizagdo de prova
pericial, o Sr. perito judicial apresentou o laudo de fls. 1028/1070, concluindo o seguinte:Diante da exposigdo dos fatos acima e, ap0s criteriosa analise nos documentos juntados nos Autos em diligéncia, conclui-se que a
empresa Autora NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA ndo conseguiu demonstrar ou comprovar qualquer equivoco nos lancamentos efetuados pela fiscalizagio. Cumpre esclarecer que, os documentos apresentados
pela Assistente Técnico da Autora eram os mesmos juntados no Processo Judicial que, também eram os mesmos que findamentaram o Processo Administrativo.Desta feita, considerando que a parte autora ndo logrou
comprovar a origemda diferenca entre o valor declarado e o apurado em procedimento fiscal, nfio hi como desconstituir a presungéo de veracidade dos fatos descritos nos langamentos fiscais e, portanto, anular o
respectivo auto de infragdo com seus reflexos. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o processo comresolugio do mérito, com fundamento artigo
487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Condeno a parte autora ao recolhimento integral das custas processuais, bem como ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos do paragrafo 3°
do art. 85 do Cédigo de Processo Civil, com escalonamento nos termos do paragrafo 5°, incidente sobre o valor atualizado da causa (CPC/2015, art. 85, paragrafo 4°, inciso III). Sentenga que nio se submete a remessa

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/08/2018  68/549



necessaria. Apds o transito em julgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.P. R. 1.

PROCEDIMENTO COMUM

0010230-32.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MHD SALIM TOURIMAN

Trata-se de agdo proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de MHD SALIM TOURIMAN, em que se pleiteia a condenagiio do réu ao pagamento da importancia de R$ 55.938,08, atualizada até
31/03/2011, comos acréscimos legais até a data do efetivo pagamento, emrazio do inadimplemento de contrato de cartdo de crédito celebrado entre as partes.Alega que celebrou com o réu contrato de cartdo de crédito
VISA 1’ 4793.9500.1137.8410 e Mastercard n° 5549.3200.1962.6703, assumindo o compromisso de pagar as importancias utilizadas até a data de vencimento das faturas. Contudo, afirma que a partir de 18/02/2009, o
réu deixou de cumprir comsuas obrigagdes, tornando-se inadimplente.Os autos foram distribuidos inicialmente a 3* Vara Civel Federal e redistribuidos a esta Vara Federal Civel em29/09/2014 (fl. 114). Tendo em vista a
citagdo por edital (fis. 138/140) e nfio havendo manifestagdo do réu no prazo legal, foi nomeada a DPU para atuar como Curadora Especial (fl. 148).A Defensoria Publica da Unido apresentou Contestagdo as fls. 155/160,
onde contesta por negativa geral, nos termos do paragrafo unico do artigo 341, do Codigo de Processo Civil. Alega a inexisténcia de comprovagao de que o réu tenha utilizado os cartdes, a necessidade de aplicagdo do
CDC, com limitagdo dos juros. Réplica as fls. 163/165.E o relatorio. Decido.Comrelagao a aplicabilidade do CDC nos contratos bancarios, cumpre referir que o ¢. Superior Tribunal de Justia ja consagrou o entendimento
de que O Cédigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras (Stmula 297).Conquanto se admita, nessas agdes, a incidéncia das normas e principios do CDC, seu efeito pratico decorrera de
comprovagao de abuso por parte do agente financeiro, 6nus excessivo, desvantagem exagerada, enriquecimento ilicito da mutuante, nulidade de clausula contratual, ofensa aos principios da transparéncia e da boa-f&.No
mais, sustenta o curador especial do réu a auséncia de comprovagao da realizagdo dos gastos.A relagdo de fls. 19/22 e 24/27 indica uma série de gastos efetuados pelo réu, os quais foram impugnados na contestago.
Todavia, a planilha indica também uma série de pagamentos semelhantes realizados pelo réu ao longo da relagdo contratual, de forma que € possivel presumir a validade dos gastos efetuados, ante a auséncia de impugnacdo
dos langamentos efetuados a época, mediante a noticia de furto, roubo ou clonagem do cartio. Assim sendo, comprovado o inadimplemento por parte do titular do cartdo, ¢ de se reconhecer sua submisséo as penalidades
impostas pela administradora do carto de crédito, nos termos pactuados.No tocante ao critério de atualizagdo do saldo devedor o posicionamento desta Corte Regional é no sentido de que a atualizagdo da divida deve ser
feita nos termos do contrato até a data do efetivo pagamento. Nesse sentido:APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. EMBARGOS. CONSTRUCARD. ATUALIZACAO DO DEBITO. MANUAL DE
CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. INAPLICABILIDADE. VERBA HONORARIA. 1. Critérios de atualizagio da divida previstos no contrato que devem ser preservados até a liquidagdo final do débito.
Precedentes da Corte. II. Verba honoréria fixada na sentenca que fica mantida. I1I. Recurso parcialmente provido.(TRF3, 2* Turma, AC - APELACAO CIVEL - 1955057, Processo: 00106682420124036100, Relator
Desembargador Federal Peixoto Jtnior, e-DJF3 Judicial | DATA:16/04/2015 ..FONTE_REPUBLICACAO:).ACAO MONITORIA. CORREGCAO MONETARIA E JUROS. MODIFICACAO APOS O
AJUIZAMENTO DA ACAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. O ajuizamento da agiio ndo modifica a relagiio de direito naterial entre as partes, de sorte que, havendo disposigio contratual expressa e valida quanto aos juros e
aos critérios de corregdo monetaria, eles continuam aplicaveis até a satisfagdo do crédito. 2. Nao ¢ licito ao juiz, embora considerando valido o contrato, inclusive quanto as clausulas que estabeleciam encargos ou verbas
acessorias, determinar outros critérios de corregio monetaria e juros a partir da propositura. 3. Apelagio provida. (TRF3, 2* Turma, AC - APELAGAO CIVEL - 1464605, Processo: 2008.61.20.004076-5-0/SP, Relator
Desembargador Federal Henrique Herkenhoff;, publ. DIF3 CJ1 10/12/2009, p. 2).DISPOSITIVOAnte o exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para
condenar o réu ao pagamento do valor R$ 55.938,08, atualizada até 31/03/2011, a ser devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, nos termos do contrato pactuado.Deixo de condenar a parte ré no
recolhimento de custas processuais e pagamento de honorérios advocaticios, haja vista que a apresentagdo de contestagdo pela Defensoria Publica decorre de imposicdo legal (art. 72, II, NCPC).P.R.I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0016354-16.2011.403.6105 - SEGREDO DE JUSTICA(SP091537 - CANDIDO RANGEL DINAMARCO E SP206587 - BRUNO VASCONCELOS CARRILHO LOPES) X SEGREDO DE JUSTICA X
SEGREDO DE JUSTICA

SEGREDO DE JUSTICA

PROCEDIMENTO COMUM

0006113-27.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X AHMAD BADREDDINE FARES

Trata-se de agio proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de AHMAD BADREDDINE FARES, em que se pleiteia a condenagéio do réu ao pagamento da importancia de RS 12.498,23,
atualizada até 28/02/2013, com os acréscimos legais até a data do efetivo pagamento, emrazio do inadimplemento de contrato de cartdo de crédito celebrado entre as partes. Alega que celebrou com o réu contrato de
cartdo de crédito, assumindo o compromisso de pagar as importancias utilizadas até a data de vencimento das faturas. Contudo, afirma que o réu deixou de cumprir com suas obrigagdes, tornando-se inadimplente. Tendo em
vista a citagdo por edital (fls. 100/101) e ndo havendo manifestagdo do réu no prazo legal, foi nomeada a DPU para atuar como Curadora Especial (fl. 106).A Defensoria Piblica da Unido apresentou Contestagdo as fls.
108/110. Alegou, preliminarmente, a auséncia de comprovagao dos fatos constitutivos do direito, eis que ndo foi apresentado o contrato de cartdo de crédito. No mérito, aduz a inexisténcia de comprovagio de que o réu
tenha contratado o servigo ou utilizado os cartdes, a necessidade de aplicagdo do CDC, com limitagdo dos juros. Por fim, contesta por negativa geral, nos termos do paragrafo tmico do artigo 341, do Codigo de Processo
Civil. Réplica as fls. 112/123.E o relatério. Decido.A preliminar arguida pelo réu se confinde com o mérito € com ele sera analisada. Com relago a aplicabilidade do CDC nos contratos bancarios, cumpre referir que o c.
Superior Tribunal de Justiga ja consagrou o entendimento de que O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras (Stmula 297).Conquanto se admita, nessas agdes, a incidéncia das normas e
principios do CDC, seu efeito pratico decorrera de comprovagdo de abuso por parte do agente financeiro, 6nus excessivo, desvantagem exagerada, enriquecimento ilicito da mutuante, nulidade de clausula contratual, ofensa
aos principios da transparéncia e da boa-f8.No mais, da analise dos autos, verifico que a autora niio acostou aos autos copia do contrato de cartdo de crédito que alega ter firmado com o réu, nem tampouco qualquer
documento com assinatura do réu que comprove a solicitagdo do cartdo de crédito pelo mesmo.Assim, néo obstante a CEF argumente que A ocorréncia das aludidas compras pode ser comprovada pela anexa
documentagio, que demonstra de forma objetiva e detalhada todas as transagdes realizadas pela parte ré, verifica-se que os documentos acostados na inicial ndo sdo suficientes para comprovar a realizagéo do negbcio
juridico (contrato de cartdo de crédito) que teria sido firmado entre a autora e o réu e que teria ensejado o débito objeto da presente demanda, na medida em que a planilha de atualizacio da divida foi produzida de maneira
unilateral pela CEF.Em se tratando de a¢do de cobranga, sabe-se que a comprovagdo da existéncia do contrato € elemento essencial para se averiguar ndo s6 as condigdes acordadas a respeito do negécio juridico, como
tambéma ocorréncia de eventual inadimplemento. Nao é possivel, pois, a cobranga de um débito que se afirma existir sem que se saiba, pelo menos, a sua origem, mormente quando na espécie nio foram sequer
colacionados aos autos o contrato de cartdo de crédito e os extratos de movimentagio do carto de crédito, documentos que, acaso existentes, demonstrariam a efetiva utilizagdo do produto comercializado pela entidade
financeira, o que nocorreu no presente caso.DISPOSITIVOAnte o exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.Condeno a parte autora no pagamento de
honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, na forma do artigo 85, paragrafo 2°, do CPC/2015.Custas ex lege.Com o trénsito em julgado, oportunamente, dé-se baixa e
arquiventse, observadas as formalidades legais.P.R.I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0023041-53.2013.403.6100 - JOSE LUIZ FERNANDES SANTANA X JANDI OLIVEIRA LEAO X CICERO SEVERINO X MANOEL MESSIAS ARTULINO X MESSIAS ANDRE DA SILVA X CARLOS
YUITI TSUJIMOTO X LUCIANA RACCINI X JORGE SANTANA DE ALMEIDA X WANDERLEY RODRIGUES DA SILVA FILHO X ALUISIO JOSE DA SILVA(SP208436 - PATRICIA CONCEICAO
MORAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210750 - CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
art. 3°, inciso 11, alinea k, fica a parte ré intimada para que, no prazo legal, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista a apelag@o interposta pelo autor as
fls. 306/325. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0023052-82.2013.403.6100 - IVANI FIORI X JACOB ADAO STADER NETO X CANDIDA NOJOSA RODRIGUES SILVA X SANDRA ANTONIA AMORIM DE OLIVEIRA X ADEMIR RIBEIRO X
PAULINO KAORU KATAYAMA X MARIA LUCIA LOHMILLER BIAZETTON X ADILSON AMISTERDAN LELES X ROSANE CONDUTA LOCKMANN X DONIZETE APARECIDO DA
SILVA(SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210750 - CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO)

Dé-se ciéneia as partes do desarquivamento dos autos.
intime-se a parte autora para que recolha as custas iniciais no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Apbs, tornem conclusos.

PROCEDIMENTO COMUM
0005266-88.2014.403.6100 - CELIA DE OLIVEIRA(SP228083 - IVONE FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Dé-se ciéneia a parte autora do desarquivamento dos autos.
Intime-se e cite-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0006487-72.2015.403.6100 - TANIA REGINA SILVA DE ANDRADE(SP155945 - ANNE JOYCE ANGHER E SP043576 - LAERCIO SILAS ANGARE E SP210776 - DENIS CHEQUER ANGHER) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Dé-se ciéncia do desarquivamento dos autos.

Intime-se a parte autora para que regularize o feito juntando o instrumento procuratério original, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento
Ap6s venham conclusos.

int.

PROCEDIMENTO COMUM

0019115-93.2015.403.6100 - LOTERICA CARISMA LTDA - ME(SP216467 - ALEXANDR DOUGLAS BARBOSA LEMES E SP216865 - DIOGO VISCARDI GONCALES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de agdio, compedido de antecipagdo de tutela, proposta por LOTERICA CARISMA LTDA - ME em face CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ¢ UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragio de
nulidade do acorddo n° 17.293/2011 do Tribunal de Contas da Unifio, bem como o reconhecimento da legalidade e validade do contrato celebrado coma CEF, determinando que o mesno seja cumprido até o respectivo
termo. Subsidiariamente, requer que seja condenada a CEF a indenizar a autora nos investimentos e despesas de manutencio ocorridos desde a assinatura do contrato, acrescidos de juros e corregdo monetaria, alémde
indenizagdo por danos morais. Relata a autora que firmou coma CEF o Termo De Responsabilidade ¢ Compromisso para a comercializagdo das loterias administradas pelo banco.Alega que na época do contrato ndo havia
regra de transicdo das permissdes que corriam por prazo indeterminado. Contudo, sobreveio o julgamento do processo TC 17.293/2011 do Tribunal de Contas da Unido que declarou a ilegalidade dos contratos celebrados
comos permissionarios das casas lotéricas a partir de 1999, sob alegacio de que deveriam ter sido submetidos a processo licitatorio.O pedido de tutela antecipada foi indeferido (fls. 188/190).Citadas tanto a CEF quanto a
Unifio Federal nas contestagdes suscitaram preliminar de perda superveniente do objeto emrazio da edigdo da lei 13.177/2015, de 22/10/2015 e publicada no DOU em23/10/2015 que declarou valida as outorgas de
permissio lotéricas celebrados coma CEF até 15/10/2013, coma aplicagiio de renovagdes automiticas, encerrando e resolvendo o objeto desta lide.Os autos vieram conclusos para sentenga.E o breve

relatorio. Decido.Dispde o art. 1° da lei 13.177/2015:Art. 1o A Leino 12.869, de 15 de outubro de 2013, passa a vigorar acrescida dos seguintes arts. 50-A e 50-B: Art. 5°-A Sdo validas as outorgas de permissdo lotérica
e seus aditivos contratuais celebrados até 15 de outubro de 2013 perante a Caixa Econdmica Federal, por meio de termos de responsabilidade e compromisso, que concederam prazo de permissio adicional de duzentos e
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quarenta meses, aos quais serdo aplicadas as renovagdes automaticas previstas no inciso VI e paragrafo tnico do art. 30.Paragrafo tnico. N&o se aplica o disposto no caput quando tiver havido rescisdo contratual por
conprovado descumprimento das clausulas contratuais pelo permissionério lotérico. Art. 5°-B Aplica-se a renovago automética prevista no art. 50-A as demais permissdes lotéricas celebradas até a data de publicagio
desta Leiapos a data final de vigéneia, inclusive quando decorrente de renovagio automitica prevista no respectivo contrato. Verifica-se que de fato, a edi¢do da lei 13.177/2015 atendeu os objetivos pretendidos pela parte
autora, esgotando, portanto, o objeto desta lide.Ante ao término da controvérsia que justificou a propositura da demanda, o que corresponde a caréncia de agdo por auséncia superveniente de interesse processual, JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, 10s termos dos art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege. Sem condenagio em honorarios advocaticios, ante o principio da causalidade,
pois a perda de objeto da lide decorreu de ato alheio as partes. Sentenga no sujeita a0 reexame necessario.Como transito em julgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos com baixa na distribuigao. Publique-
se. Registre-se. Intimenmr-se. Curmpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0025184-44.2015.403.6100 - ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S.A.(SP130291 - ANA RITA DOS REIS PETRAROLI E SP031464 - VICTOR JOSE PETRAROLI NETO) X DEPARTAMENTO
NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Trata-se de agdo ajuizada por ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S.A., em face do DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT, objetivando a condenagio do
réu ao pagamento de indenizagio no valor de R$ 101.096,44 (cento e ummil, noventa e seis reais e quarenta e quatro centavos), acrescidos de atualizagio monetéria, juros, mais despesas processuais e honorarios
advocaticios. Sustenta a parte autora que firmou com Jodo Damasceno Bispo de Freitas, contrato de seguro, através do qual se obrigou a garantir o veiculo de marca LAND ROVER, modelo DISCOVERY 2.7 HSE TDI,
ano de fabricagdo/modelo 2007/2008, de placa MYY5455, chassi SALLAAA148A465024, contra os riscos, dentre outros, decorrentes de acidente de trénsito. Aduz que em20/03/2014, o veiculo assegurado pela parte
autora, conduzido por Vitor Almeida de Aguiar, transitava sentido Fortaleza-CE/Mossoro-RN, quando foi surpreendido por um jumento que cruzou a Rodovia e, sem que tivesse tempo habil de desviar do obstaculo,
acabou por atingi-lo, engendrando em danos ao veiculo assegurado pela parte autora. Alega que em virtude do acidente, o veiculo do segurado soffeu perda total, tendo se responsabilizado e pago o valor de R$
118.096,44 e que em 10/06/2015, para minimizar seus prejuizos, a parte autora alienou o salvado, percebendo a quantia de R$17.000,00, conforme nota fiscal de venda de salvado anexada aos autos. Alega, ainda, que nio
obstante a venda supracitada, a autora continuou a suportar o prejuizo no valor de R$ 101.096,44, decorrente da diferenca entre o importe indenizado e o valor percebido coma venda do salvado.Por fim, alega estar sub-

contestagdo, arguindo como preliminar, a sua ilegitimidade passiva ad causam. No mérito, requer a improcedéncia da a¢io, uma vez ndo demonstrada a relago de causalidade entre a alegada omisséo estatal e o dano,
tampouco o dolo oua culpa do DNIT na provocago do acidente (fls. 77/132). Réplica as fls. 134/142.Decisio proferida as fls. 145/146 afastou a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo réw.E o relatorio.
Decido.Partes legitimas e devidamente representadas, presentes as condi¢des da ag@o e os pressupostos processuais.A preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo réu foi afastada na decisdo proferida as fis. 145/146,
razdo pela qual passo ao exame do mérito.Controvertem as partes acerca do direito da parte autora a indenizagdo por danos materiais dos fatos narrados na inicial. A responsabilidade civil encontra-se insculpida no art. 186
do Cddigo Civil, que assim dispde:Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.Emregra, a
responsabilidade civil por ato ilicito requer a constatagéo e prova nos autos dos seguintes requisitos: a) fato (ocorréneia e ilicitude); b) dano (moral e/ou patrimonial); ¢) nexo de causalidade entre fato e dano; d) culpa lato
sensu do agente. Inicialmente ¢ imperioso que se reconhega que a culpa administrativa foi erigida ao status constitucional, encontrando guarida explicita no art. 37, 6° da Constituigdo Federal. A responsabilidade civil do
Estado restara caracterizada, independentemente de culpa da autoridade administrativa, sempre que ocorrerem os demais elementos referidos acima. Se o dano, por outro lado, ndo decorrer de fato imputavel ao Estado,
inexistird, em consequéncia, nexo causal. Assim, resta constitucionalmente consignada a responsabilidade objetiva do Estado, a qual estara caracterizada, independentemente da presenca de culpa da Administragio, sempre
que demonstrada a existéncia de nexo causal entre o dano soffido e o fato administrativo, este tltimo consistente em qualquer conduta estatal (comissiva ou omissiva, licita ou ilicita). Caso o dano decorra de fato nio
imputavel ao Estado, inexistira, consequentemente, o nexo causal acima mencionado. Em virtude de tal fato e em conformidade coma teoria do risco administrativo, adotada pela CF/88, a responsabilidade do Estado ¢
excluida quando o dano ocorre por culpa exclusiva da vitima ou forga maior. Saliente-se, por fim, que, no caso de conduta estatal omissiva, o Estado sera responsavel pela reparagéo do dano apenas quando a sua omissao
houver implicado em descumprimento de dever legal que lhe impunha a obrigagdo de evitar o evento lesivo. Em sintese, no caso de omisséo, o Estado apenas sera responsabilizado caso seja demonstrado que a ocorréncia
do dano se deu em virtude de falha na prestag@o do servico estatal, por ndo haver o mesmo fincionado ou por ter fimcionado de forma tardia ou ineficiente. Parece-me ser este o caso dos autos, emque a parte autora
imputa ao DNIT o dever legal de policiar as rodovias federais, evitando-se, assim, os acidentes com animais na pista, omitindo-se o ente estatal para com tal dever, no entender da postulante, por ocasido da situagéo
retratada na inicial. Contudo, no caso dos autos, no se trata de umacidente relacionado, por exemplo, com comprovado defeito de estrutura da rodovia, ou por falta de manutengéo dessa mesma estrutura, mas, sim, coma
falta de policiamento da rodovia quanto ao trafego de animais emseu leito por ocasido do acidente.Nao obstante, a prova dos autos ¢ suficiente para extrair tais conclusdes, ou seja, de que nfio houve omissio estatal quanto
a protegdo da rodovia em que houve o evento danoso. Do exame dos autos, verifico que a parte autora juntou nos autos os seguintes documentos:1) Boletim de acidente de transito (fls. 16/21);2) Apdlice de Seguro de
Automovel (fls. 22/23);3) Comprovante de pagamento (fl. 24) e4) Nota Fiscal de venda de salvado (fls. 25)Das provas acostadas, verifico que no Boletim de acidente de transito as fls. 16/21, expedido em20/03/2014,
constou que o veiculo segurado seguia no sentido Fortaleza-CE/Mossoro-RN, quando houve colisdo com animal solto na pista. Constou, as fls. 19, que houve dano de pequena monta, sendo incompativel com o alegado na
Estado.Diante desses fatos, ndo ha como acolher a pretensdo da parte autora. Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e declaro encerrado o feito com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do
Cadigo de Processo Civil. Condeno a parte autora no recolhimento das custas processuais devidas e no pagamento de honorarios, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, 3°, Te 4°, III
do CPC.Custas ex legeApos o transito em julgado, em nada sendo requerido pelas partes, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0004809-85.2016.403.6100 - EDGARD ANTONIO DOS SANTOS(SP045142 - EDGARD ANTONIO DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL X DEOMAR DA ASSENCAO AROUCHE JUNIOR

Trata-se de agdo de procedimento comum, proposta por EDGARD ANTONIO DOS SANTOS em face da UNIAO e do M.M. Juiz Federal Substituto DEOMAR DA ASSENCAO AROUCHE JUNIOR, a fim de se
declarar (i) que as auséncias da parte autora em processos de atribuigio do segundo réu teriam sido justificaveis, (i) que o despacho de fl. 890, da ago penal n® 001227-84.2011.403.6122, seria nulo, e (i) que a aludida
decisdo judicial constituiria ofensa a honra e dignidade da parte autora. Por fim, requer a condenagdo dos réus em indenizar o dano moral emtese soffido. O pedido de tutela antecipada foi indeferido, conforme fls.157/158.
A concessdo da justiga gratuita ocorreu emsede de Agravo de Instrumento (fls. 201/2012 e 211/216).Apresentadas as contestagdes (fls. 232/242 e fls. 250/253), foi proferido despacho de fl. 270, determinando a
especificagio de provas. Manifestagdes dos réus as fls. 274/274-v e 275/284. A parte autora quedou-se silente, de acordo com o certificado 4 fl. 273. Vieram conclusos. E o relatério. Decido.De inicio, merece acolhimento
a preliminar de flegitimidade passiva suscitada pelo segundo réu.E notério que, como corolario da liberdade e da independéncia judicial, a resporsabilidade dos magistrados por sua atividade jurisdicional ostenta contornos
diferenciados emrelagio a responsabilidade de demnis agentes piblicos.Nesse sentido, a propria codificagdo processual civil aponta, em seu artigo 143, que o juiz responderd por perdas e danos de maneira regressiva.
Quer dizer, a parte ndo podera demandar diretamente ao magistrado, mas sim litigar em face da Unido e esta, entdio, se restar vencida, devera propor a competente agdo de regresso.Indevida, pois, a inclusdo do magistrado
federal no polo passivo da presente demanda. Comrelagio ao mérito, € de se ressaltar que o artigo 37 6° da Constituigdo assim dispde: Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:(...) 6° - As pessoas juridicas de direito piblico e as de
direito privado prestadores de servigos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarema terceiros, assegurando o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa. Muito
embora o dispositivo fixe a responsabilidade objetiva do Estado, é de se notar que o dever de indenizar, emse tratando de atos judiciais proprios, somente ¢ admissivel nas hipéteses delineadas por lei, sob pena de tolher-
se, de maneira indevida, a ago da justiga. O proprio texto constitucional, em seu artigo 5°, LXXV, reza que: Art. 5° LXXV - o Estado indenizara o condenado por erro judicidrio, assim como o que ficar preso alémdo
tempo fixado na sentenca;A partir de uma interpretagdo sistematica tanto do artigo 376°, como do artigo 5°, LXXV, ambos da CF/88, ¢ de se concluir que a responsabilizagdo do Estado pela atividade jurisdicional ou por
atos judiciais tipicos ¢ especial se comparada a dos demais agentes publicos, ja que aos magistrados ¢ conferida liberdade e independéncia para decidir. Em tal sentido, pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais:
Responsabilidade objetiva do Estado. Ato do poder Judicidrio.- A orientagdo que veio a predominar nesta Corte, em face das constituices anteriores a de 1988, foia de que a responsabilidade objetiva do Estado nio se
aplica aos atos do Poder Judicidrio a ndio ser nos casos expressamente declarados em lei. Precedentes STF.Recurso extraordindrio ndo conhecido (RE 111.609, Rel. Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ
19.03.1993).RESPONSABILIDADE OBIETIVA DO ESTADO. ATO DO PODER JUDICIARIO.O principio da responsabilidade objetiva do Estado néio se aplica aos atos do Poder Judicidrio, salvo os casos
expressamente declarados em lei, orientagdo assentada na jurisprudéncia do STF.Recurso conhecido e provido (RE 219.117, Rel. Min. Ilmar Galvdo, Primeira Turma, DJ 29.10.1999).Recurso extraordindrio.
Responsabilidade objetiva. A¢éo reparatoria de dano por ato ilicito, ilegitimidade de parte passiva. 2. Responsabilidade exclusiva do Estado. A autoridade judicidria nio tem responsabilidade civil pelos atos jurisdicionais
praticados. Os magistrados enquadram+-se na espécie agente publico, investidos para o exercicio de atribuigdes constitucionais, sendo dotados de plena liberdade fincional no desempenho de sua fingdes, com prerrogativas
proprias e legislagio especifica. 3. Agdo que deveria ter sido ajuizada contra a Fazenda Estadual - responsavel eventual pelos alegados danos causados pela autoridade judicial, ao exercer suas atribuicdes -, a qual,
posteriormente, tera assegurado o direito de regresso contra o magistrado responsavel, nas hipoteses de dolo ou culpa. 4. Legitimidade passiva reservada ao Estado. Auséncia de responsabilidade concorrente em face dos
eventuais prejuizos causados a terceiros pela autoridade julgadora no exercicio de suas fimgdes, a teor do art. 37, 6°, da CF/88. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido (RE 228.977, Rel. Min. Néri da Silveira,
Segunda Turma, DJ 12.4.2002).Erro judicidrio. Responsabilidade civil objetiva do Estado. Direito a indenizagdo por danos morais decorrentes de condenagdo desconstituida em revisdo criminal e de prisao preventiva. CF,
art. 5°, LXXV. C. Pr. Penal, art. 630. 1. O direito a indeniza¢io da vitima de erro judiciario e daquela presa além do tempo devido, previsto no art. 5°, LXXV, da Constituicdo, ja era previsto no art. 630 do C. Pr. Penal,
comexcegdo do caso de agdo penal privada e s6 uma hipotese de exoneragio, quando para condenagdo tivesse contribuido o proprio réu.2. A regra constitucional néio veio para aditar pressupostos subjetivos a regra geral
da responsabilidade civil do Estado por atos de jurisdigdo, estabelece que, naqueles casos, a indenizagao ¢ uma garantia individual e, manifestamente, néio a submete a exigéneia de dolo ou culpa do magistrado.3. O art. 5°,
LXXYV, da Constituigdo: € uma garantia, um minimo, que nem impede a lei, nem impede eventuais construgdes doutrinarias que venham a reconhecer a responsabilidade do Estado em hipoteses que ndo a de erro judiciario
stricto sensu, mas de evidente falta objetiva do servico piblico da Justica (RE 505.393, Rel. Min. Sepuilveda Pertence, Primeira Turma, DJe 5.10.2007).Pois bem, o artigo 143 do Cddigo de Processo Civil assim
dispde:Art. 143. O juiz respondera, civil e regressivamente, por perdas e danos quandol - no exercicio de suas fingdes, proceder com dolo ou fraude;I - recusar, omitir ou retardar, sem justo motivo, providéncia que deva
ordenar de oficio ou a requerimento da parte.Paragrafo tnico. As hipoteses previstas no inciso II somente serdo verificadas depois que a parte requerer ao juiz que determine a providéncia e o requerimento ndo for
apreciado no prazo de 10 (dez) dias.A evidéncia, a responsabilizaiio do juiz, no exercicio de suas fingdes, apenas ocorrerd em caso de dolo ou fraude (inciso I).No presente caso, contudo, a parte autora néo demonstrou
que a conduta do magistrado esteja eivada de dolo ou ma- &, requisito imprescindivel a fim de se imputar ao Estado qualquer responsabilidade. Com efeito, da andlise de toda a documentag@o acostada, nota-se que as
decisdes judiciais combatidas sdo amparadas pelo ordenamento vigente, de modo que ndo ¢ possivel atribuir nenhuma irregularidade do M.M. Juiz na condug@o do processo. Oportuno ressaltar que, instado a manifestar-se
sobre as contestagdes e sobre a produgdo probatoria, conforme despacho de fl. 270, o autor quedou-se inerte (fl. 273).Assim, nfio comprovada conduta lastreada em dolo ou fraude, entendo ausentes os requisitos para
responsabilizagiio do ente federativo. DISPOSITIVOAnte o exposto, a) JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, em relagio ao corréu DEOMAR DA ASSENCAO AROUCHE
JUNIOR, com fulcro no artigo 485, VI do Codigo de Processo Civil, e b) nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, no tocante a Unifio Federal. Condeno a
autora no recolhimento das custas processuais devidas ¢ no pagamento de honordrios, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, 3°, I ¢ 4°, Ill do CPC, observado o artigo 98, 3° do
CPC.Sentenga nfo syjeita ao reexame necessario.Como transito em julgado, ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0005106-92.2016.403.6100 - ANDERSON OIOLI X AUDREA MARQUES DE SOUZA X EDSON BENEDITO ALEXANDRE X KATIA SIMONE DOS SANTOS X LUCIANO FRANCISCO AZEVEDO
VAZ X MANOEL FRANCISCO DA SILVA X MARCELO SILVESTRE SALVINO X NILDA RODRIGUES DE SOUZA MELO X SILVANA APARECIDA FERREIRA DOS SANTOS X THEURA DE LUNA
SOUZA(SP254243 - APARECIDO CONCEICAO DA ENCARNACAO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de a¢io de procedimento comum, proposta por ANDERSON OIOLI, AUDREA MARQUES DE SOUZA, EDSON BENEDITO ALEXANDRE, KATIA SIMONE DOS SANTOS, LUCIANO
FRANCISCO AZEVEDO VAZ, MANOEL FRANCISCO DA SILVA, MARCELO SILVESTRE SALVINO, NILDA RODRIGUES DE SOUZA MELO, SILVANA APARECIDA FERREIRA DOS SANTOS E
THEURA DE LUNA SOUZA em face da UNIAO FEDERAL. Objetivam os autores a declaragio do direito & revisio de sua remuneragio pela diferenca entre o percentual de 14,23% e o que efetivamente receberam
coma concessdo da VPI a partir de 01.05.2003, a incidir sobre todas as parcelas remuneratorias que hes forem devidas.Requerem, ainda, a condenag@o da ré no pagamento das diferengas remuneratorias decorrentes,
devidamente corrigidas e acrescidas de juros desde a data de cada lesdo a seus direitos. Afirmam que a verba denominada Vantagem Pecuniaria Individual - VPI, criada pela Lei 10.698/2003, corresponderia, na verdade, a
umreajuste, de forma que deveria se submeter a regra constitucional prevista no artigo 37, X, da Constituicdo Federal Sustentam que, por ser paga em um valor nominal tnico para todos os servidores piiblicos federais (R$
59,87), a VPI implicou em um distingdo dos indices de corregdo entre eles, uma vez que os servidores com remuneragdes mais altas teriam tido um reajuste proporcionalmente menor do que aqueles com remmeragdo
inferior.A fl. 121 foi proferida deciso que indeferiu o pedido de concessao dos beneficios da justica gratuita, em face da qual os autores interpuseram o Agravo de Instrumento n° 0006963-43.2016.403.0000 junto ao E.
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Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 126/133), que negou provimento ao recurso (fls. 245/250).A Unido apresentou contestagio as fls. 149/170. Aduz, preliminarmente, a prescrigdo quinquenal. No mérito,
sustenta que a VPI ndo tem natureza de reajuste ou revisdo de remumeragdo, de modo que a pretensdo deduzida esbarra no teor da Stimula Vinculante n° 37. Em caso de eventual condenag@o, requer que esta seja limitada
aos servidores que ingressaram no cargo até o dia 01.05.2003.0s autores apresentaram réplica as fls. 175/225.Foi proferido despacho determinando que os autores complementem o pagamento das custas processuais (fl
255).A parte autora comprovou o pagamento das custas (fls. 259/261). E o relatério. Decido. Tratando-se de relagiio de trato sucessivo, coma produgdo de efeitos ao longo do tempo, eventual prazo prescricional a ser
observado ¢ o quinquenal com base no artigo 1° do Decreto n.° 20.910/32. Assim, estdo prescritas apenas eventuais prestagdes vencidas anteriormente a cinco anos da propositura da demanda, em caso de procedéncia da
a¢d0.0 Superior Tribunal de Justiga ja consolidou entendimento neste sentido, editando a Stmmula n° 85, que dispde:Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a fazenda publica figure como devedora, quando néo
tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigéo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da a¢ao.Superada as questdes supra, ndo sendo arguidas outras preliminares, bem
como presentes as condigdes da agdo e os pressupostos processuais, passo a andlise do mérito. Trata-se de agdo na qual os autores, servidores publicos federais, pretendem que seja reconhecido o caréter de revisdo geral
anual (artigo 37, X, da Constituigdo) a Vantagem Pecunidria Individual instituida pela Lei 10.698/2003, para que, assim, lhes seja reconhecida a diferenga entre o indice da inflagdo do periodo (alegadamente, 14,23%) e o
indice que, de fato, receberam coma concessao da referida VPI, a partir de 01.05.2003.A Lei 10.698/2003 assim dispde:Art. 1° Fica instituida, a partir de 1° de maio de 2003, vantagem pecuniaria individual devida aos
servidores publicos federais dos Poderes Executivo, Legislativo e Judicidrio da Unido, das autarquias e fimdagdes ptblicas federais, ocupantes de cargos efetivos ou empregos publicos, no valor de R$ 59,87 (cingienta e
nove reais e oitenta e sete centavos).Paragrafo tnico. A vantagem de que trata o caput sera paga cumulativamente comas demais vantagens que compdema estrutura remuneratoria do servidor e ndo servira de base de
calculo para qualquer outra vantagem Art. 2° Sobre a vantagem de que trata o art. 1° incidirdo as revisdes gerais e anuais de remunerago dos servidores publicos federais. Art. 3° Aplican-se as disposicdes desta Lei as
aposentadorias e pensoes.Art. 4° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo, com efeitos financeiros a partir de 1° de maio de 2003.Na mesma ocasidio em que editada a referida norma, foi também promulgada a Lei
10.697/2003, a qual previu reajuste geral para os servidores publicos federais, nos seguintes termos: Art. 1o Ficam reajustadas emum por cento, a partir de 1° de janeiro de 2003, as remuneragdes e os subsidios dos
servidores publicos dos Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario da Unido, das autarquias e fundagdes publicas federais.Por sua vez, conforme o art. 37, X, CF: Art. 37, X: a remuneragao dos servidores publicos e o
subsidio de que trata 0 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados por lei especifica, observada a iniciativa privativa em cada caso, assegurada revisdo geral anual, sempre na mesma data e sem distingdo de
indices.Os autores defendem, assim, que o valor de R$ 59,87, da Lei 10.698/2003, na verdade, representou uma forma transversa de conferir a revisdo geral constitucionalmente prevista, gerando uma situagao anti-
isénomica entre os servidores, levando-se em consideragio a propor¢ao dos respectivos proventos.A despeito da argumentagdo autoral, vé-se que a Lei 10.698/2003 nio representou revisdo geral anual, certo que, para tal
fim, o comando constitucional impde a necessidade de regulamentago por lei especifica, o que ndo € o caso. Comisso, tenho que a Lei 10.698/2003 ndo representou uma revisdo geral de vencimentos, mas, apenas,
atribuiu aos servidores uma vantagem adicional. Nesse sentido: SERVIDOR PUBLICO. LEI 10.698/2003. REVISAO GERAL DE VENCIMENTOS. INOCORRENCIA. ESTRITA LEGALIDADE. SUMULA 339 DO
STF. 1 - A administragéo ptblica esta atrelada ao principio da estrita legalidade, s podendo agir nos moldes previamente definidos pelo legislador. 2 - A Lei 10.698/2003 néio realizou revisdo geral de vencimentos,
visando, tdo somente, a implantacdo de uma vantagem pecunidria individual aos servidores piiblicos. Precedentes. 3 - Incidéncia também da Stimula 1° 339 do STF. 4 - Recurso desprovido.(AC 00061124720104036100,
DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/04/2012 .. FONTE_REPUBLICACAO:)ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
REMUNERACAO. VANTAGEM PECUNIARIA INDIVIDUAL. I - A vantagem prevista na Lei 10.698/2003 néo representou revisio geral de vencimentos, tendo por escopo a concessdo de uma vantagem pecunidria
individual aos servidores publicos. IT - Apelagio desprovida.(Ap 00073286720154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:14/12/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQ:)AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO DESPROVIDO. 1. O julgamento monocrético
se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973, em sua redagdo primitiva. 2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Codigo de Processo Civil de
1973 e observando-se o principio tempus regit actum, os requisitos de admissibilidade recursal sdo aqueles nele estabelecidos. 3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no 3° do
artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil de 2015. 4. O direito no qual se findam os autores ao formular sua pretensdo encontra-se previsto no artigo 37, inciso X, da Constituicio Federal, coma redago alterada pela
Emenda Constitucional n° 19/98, dispondo que a remuneragéo dos servidores publicos e o subsidio de que trata 0 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados por lei especifica, observada a iniciativa privativa
emcada caso, assegurada revisdo geral anual, sempre na mesma data e sem disting@o de indices. 5. Conquanto assegurada a periodicidade da remuneragéo dos servidores publicos, 0 comando constitucional impde a
necessaria regulamentagdo por neio de lei especifica. Trata-se da Lein® 10.331, de 18.12.2001, cujo teor remete ao artigo 169 da Constituicio Federal e a Lei Complementar n® 101/2000. 6. O cotejo entre os
dispositivos citados, como se vé, leva a necessaria previsdo orcamentaria para a concessdo do aumento vindicado, matéria na qual o Judicidrio nfio se encontra autorizado a adentrar, sob pena de violagdo ao principio da
separacio de poderes. 7. Ademais, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento firmado no sentido de que a VPL, instituida pela Lein. 10.698/2003, nio possui natureza de reajuste geral de vencimentos. Desta
forma, ndo ha que se falar na obrigatoriedade de que, nos termos do art. 37, X, da CF, esta vantagem seja instituida em um mesmo percentual para todos os servidores. 8. Agravo legal desprovido.(Ap
00079550820144036100, JUIZ CONVOCADO RENATO TONIASSO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/07/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)De tal modo, ndo ostentando a VPI
carater de revisdo geral anual, inexiste obrigatoriedade de que a referida vantagem seja veiculada por meio de um mesmo percentual para todos os servidores. Por fim, deve-se ter emmente a jurisprudéncia pacifica dos
Tribunais Superiores, nos moldes da Stmula Vinculante 37 e da Stmula 339 do STF, pelo que ¢ vedado ao Judicidrio adentrar no mérito do reajuste concedido pelo comando legal. DISPOSITIVODiante do exposto, nos
termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS.Condeno os autores, solidariamente, nas custas e honorarios sucumbenciais, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado
da causa, nos termos do art. 85, 3°, 4° do CPC.Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.Oportunamente, ao arquivo, comas formalidades legais.P.R.I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0006181-69.2016.403.6100 - ADEMAR MARCOLINO FILHO X IZABEL CRISTINA PRIOLI CIAPINA HONORATO X LINNEU JARDIM BONAS JUNIOR X LORENZO DA PAZ WILSON DE
MEDEIROS X MARFISA FREITAS DE SOUZA X MARGARETH MARIKO WATANABE PERDIGAO X OLAVO ADRIANO MORETT X PATRICIA GONCALVES PERLI X SILVIA CHRISTINA GATTI
MARTINI X WALDIRO PACANARO FILHO(SP254243 - APARECIDO CONCEICAO DA ENCARNACAO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de agdo de procedimento comum, proposta por ADEMAR MARCOLINO FILHO, IZABEL CRISTINA PRIOLI CIAPINA HONORATO, LINNEU JARDIM BONAS JUNIOR, LORENZO DA PAZ
'WILSON DE MEDEIROS, MARFISA FREITAS DE SOUZA, MARGARETH MARIKO WATANABE PERDIGAO, OLAVO ADRIANO MORETT, PATRICIA GONCALVES PERLI, SILVIA CHRISTINA
GATTI MARTINI E WALDIRO PACANARO FILHO em face da UNIAO FEDERAL. Objetivam os autores a declaragio do direito a revisio de sua remuneragio pela diferenca entre o percentual de 14,23% e o que
efetivamente receberam coma concessdo da VPI a partir de 01.05.2003, a incidir sobre todas as parcelas remuneratorias que Thes forem devidas.Requerem, ainda, a condenago da ré no pagamento das diferengas
renuneratorias decorrentes, devidamente corrigidas e acrescidas de juros desde a data de cada lesdo a seus direitos. Afirmmm que a verba denominada Vantagem Pecuniaria Individual - VP, criada pela Lei 10.698/2003,
corresponderia, na verdade, a umreajuste, de forma que deveria se submeter a regra constitucional prevista no artigo 37, X, da Constituicdo Federal. Sustentam que, por ser paga em um valor nominal tinico para todos os
servidores puiblicos federais (R$ 59,87), a VPI implicou em uma disting@o dos indices de corregao entre eles, uma vez que os servidores com remuneragdes mais altas teriam tido um reajuste proporcionalmente menor do
que aqueles com remunerago inferior. A fl. 104 foi proferida decisdo que indeferiu o pedido de concessdo dos beneficios da justiga gratuita, em face da qual os autores interpuseram o Agravo de Instrumento n° 0009077-
52.2016.403.0000 junto ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 108/149), que negou provimento ao recurso (fls. 312/314).A Unifio apresentou contestagdo as fls. 160/227, impugnando o pedido de
justica gratuita e o valor da causa. Aduz, prejudicialmente, a prescri¢do do fundo de direito. No mérito, sustenta que a VPI ndo tem natureza de reajuste ou revisdo de remuneragao, de modo que a pretensdo deduzida
esbarra no teor da Stimula Vinculante n° 37. Em caso de eventual condenagdo, requer que esta seja limitada aos servidores que ingressaramno cargo até o dia 01.05.2003.0s autores apresentaram réplica as fls.
232/285.Foi proferido despacho determinando que os autores atribuissem o valor correto a causa, como recolhimento das custas processuais (fl. 288).A parte autora aditou o valor da causa e comprovou o pagamento das
custas (fls. 298/299). E o relatorio. Decido. Tratando-se de relag&o de trato sucessivo, coma produgo de efeitos ao longo do tempo, ndo ha que se cogitar da prescrigdo do fundo de direito, mas tio somente das
prestagdes vencidas no prazo de cinco anos anteriores a propositura da agé0.0O Superior Tribunal de Justiga ja consolidou entendimento neste sentido, editando a Sumula n° 85, que dispde:Nas relagdes juridicas de trato
sucessivo emque a fazenda publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigéo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da
agdo.Superada as questdes supra, ndo sendo arguidas outras preliminares, bem como presentes as condicdes da agio e os pressupostos processuais, passo a analise do mérito. Trata-se de agdo na qual os autores,
servidores publicos federais, pretendem que seja reconhecido o carater de revisao geral anual (artigo 37, X, da Constituicdo) a Vantagem Pecunidria Individual instituida pela Lei 10.698/2003, para que, assim, lhes seja
reconhecida a diferenga entre o indice da inflagdo do periodo (alegadamente, 14,23%) e o indice que, de fato, receberam coma concessdo da referida VPI, a partir de 01.05.2003.A Lei 10.698/2003 assim dispde:Art. 1°
Fica instituida, a partir de 1° de maio de 2003, vantagem pecunidria individual devida aos servidores publicos federais dos Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario da Unido, das autarquias e findagdes publicas federais,
ocupantes de cargos efetivos ou empregos publicos, no valor de R$ 59,87 (cinqiienta e nove reais e oitenta e sete centavos).Paragrafo tmico. A vantagem de que trata o caput sera paga cumulativamente comas demis
vantagens que compdema estrutura remuneratoria do servidor e nfio servira de base de calculo para qualquer outra vantagem Art. 2° Sobre a vantagem de que trata o art. 1° incidirdo as revisdes gerais e anuais de
remuneragdo dos servidores publicos federais. Art. 3° Aplicam-se as disposicdes desta Lei as aposentadorias e pensdes.Art. 4° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo, com efeitos financeiros a partir de 1° de
maio de 2003.Na mesma ocasido em que editada a referida norma, foi também promulgada a Lei 10.697/2003, a qual previu reajuste geral para os servidores publicos federais, nos seguintes termos: Art. 1o Ficam
reajustadas em um por cento, a partir de 1° de janeiro de 2003, as remuneragdes e os subsidios dos servidores publicos dos Poderes Executivo, Legislativo e Judicidrio da Unido, das autarquias e findagdes publicas
federais.Por sua vez, conforme o art. 37, X, CF: Art. 37, X: a remunerag@o dos servidores publicos e o subsidio de que trata 0 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados por lei especifica, observada a
iniciativa privativa em cada caso, assegurada revisdo geral anual, sempre na mesnma data e sem distingdo de indices.Os autores defendem, assim, que o valor de R$ 59,87, da Lei 10.698/2003, na verdade, representou uma
forma transversa de conferir a revisdo geral constitucionalmente prevista, gerando uma situagdo anti-isonomica entre os servidores, levando-se em consideragio a proporgo dos respectivos proventos.A despeito da
argumentagdo autoral, vé-se que a Lei 10.698/2003 néo representou revisdo geral anual, certo que, para tal fim, o comando constitucional impde a necessidade de regulamentago por lei especifica, o que néo ¢ o caso.
Comisso, tenho que a Lei 10.698/2003 ndo representou uma revisio geral de vencimentos, mas, apenas, atribuiu aos servidores uma vantagem adicional. Nesse sentido: SERVIDOR PUBLICO. LEI 10.698/2003.
REVISAO GERAL DE VENCIMENTOS. INOCORRENCIA. ESTRITA LEGALIDADE. SUMULA 339 DO STF. 1 - A administragdo publica esta atrelada ao principio da estrita legalidade, s6 podendo agir nos
moldes previamente definidos pelo legislador. 2 - A Lei 10.698/2003 ndo realizou revisdo geral de vencimentos, visando, tao somente, a implantagdo de uma vantagem pecuniaria individual aos servidores publicos.
Precedentes. 3 - Incidéncia também da Stmula 1i° 339 do STF. 4 - Recurso desprovido.(AC 00061124720104036100, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:12/04/2012 ..FONTE_REPUBLICACAQ:)ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REMUNERAGAQ. VANTAGEM PECUNIARIA INDIVIDUAL. I - A vantagem prevista na Lei
10.698/2003 ndo representou revisao geral de vencimentos, tendo por escopo a concessao de uma vantagem pecunidria individual aos servidores publicos. 11 - Apelagao desprovida.(Ap 00073286720154036100,
DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/12/2017 .. FONTE_REPUBLICACAO:)AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO
MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO DESPROVIDO. 1. O julgamento monocrético se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Cédigo de Processo Civil de 1973,
emsua redagdo primitiva. 2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio tempus regit actum, os requisitos de admissibilidade recursal sdo aqueles
nele estabelecidos. 3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no 3° do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil de 2015. 4. O direito no qual se findam os autores ao formular sua
pretensdo encontra-se previsto no artigo 37, inciso X, da Constituicdo Federal, coma redago alterada pela Emenda Constitucional n® 19/98, dispondo que a remunerago dos servidores publicos e o subsidio de que trata o
4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados por lei especifica, observada a iniciativa privativa em cada caso, assegurada revisdo geral anual, sempre na mesma data e sem distingdo de indices. 5. Conquanto
assegurada a periodicidade da reminerag@o dos servidores publicos, o comando constitucional impde a necesséria regulamentagdo por meio de lei especifica. Trata-se da Lein® 10.331, de 18.12.2001, cujo teor remete a0
artigo 169 da Constituigdo Federal e a Lei Complementar n® 101/2000. 6. O cotejo entre os dispositivos citados, como se V€, leva a necessaria previsdo orgamentaria para a concessao do aumento vindicado, matéria na
qual o Judiciario no se encontra autorizado a adentrar, sob pena de violagio ao principio da separagdo de poderes. 7. Ademais, o Superior Tribunal de Justiga possui entendimento firmado no sentido de que a VPI,
instituida pela Lein. 10.698/2003, nido possui natureza de reajuste geral de vencimentos. Desta forma, nio ha que se falar na obrigatoriedade de que, nos termos do art. 37, X, da CF, esta vantagem seja instituida emum
mesno percentual para todos os servidores. 8. Agravo legal desprovido.(Ap 00079550820144036100, JULZ CONVOCADO RENATO TONIASSO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:18/07/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)De tal modo, ndo ostentando a VPI caréter de revisdo geral anual, inexiste obrigatoriedade de que a referida vantagem seja veiculada por meio de um mesmo percentual
para todos os servidores. Por fim, deve-se ter emmente a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, nos moldes da Stmula Vinculante 37 e da Stmula 339 do STF, pelo que € vedado ao Judiciario adentrar no
n¥érito do reajuste concedido pelo comando legal. DISPOSITIVODiante do exposto, nos termos do artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS.Condeno os autores,
solidariamente, nas custas e honorarios sucumbenciais, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, 3°, 4° do CPC.Sentenga nio sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do.Oportunamente, ao
arquivo, comas formalidades legais.P.R.1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0007177-67.2016.403.6100 - LEANDRO BITENCOURT FELIPE X DEBORA TOLEDO BITENCOURT FELIPE(SP154024 - AGNALDO BATISTA GARISTO E SP154036 - CAIO POMPEO PERCILIANO
ALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA)
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ASSENTADA(...) Por fim, pela MM Juiza Federal Substituta foi dito o seguinte: Defiro o prazo de 5 (cinco) dias para a juntada do substabelecimento. Diante da auséncia da parte autora, fiustada a tentativa de
conciliagdo. Sem prejuizo, intimentse os demandantes para que justifiquem o néio comparecimento, no prazo de 5 (cinco) dias.

PROCEDIMENTO COMUM

0015475-48.2016.403.6100 - GOOD WINDS CORRETORA DE SEGUROS LTDA. - ME(SP141206 - CLAUDIA DE CASTRO CALLI) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora as fls. 58/60, com findamento no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, em face da sentenga de fls. 55/56, que julgou parcialmente procedente a agdo,
condenando a ré ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, coma observagdo de que se trata de sentenca sujeita ao reexame necessario. Alega a parte autora que a sentenga, ao declarar que esta sujeita a0
reexame necessario, foi omissa quanto a aplicagdo ao caso do art. 496, 3°, I e 4°, inciso I e Il do Cddigo de Processo Civil, uma vez que a agdo possui valor inferior a 1.000,00 salarios minimos e se fundamentou no julgado
repetitivo do E. STJ nos autos do Recurso Especial 1.40.287.Intimada na forma do artigo 1.023, 2°, do Cédigo de Processo Civil, a embargada se manifestou as fl. 62. E o relatério. Fundamento e decido.Recebo os
embargos, eis que tempestivos.Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos em que a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto
sobre o qual devia se promunciar o Juiz. Nos termos do art. 496, 4°, II, do CPC, ndo esté sujeita ao duplo grau de jurisdigdo a sentenca fundamentada emacérdéo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos. Desta forma, verifico que assiste razio a embargante, uma vez que a sentenca prolatada fndamentou-se no REsp 1.400.287, do E. STJ, submetido a sistemética de
recursos repetitivos..Pelo exposto, acolho os presentes embargos de declaragio e retifico a sentenga, para que o dispositivo passe a figurar coma seguinte redagdo: Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE A AGCAO, comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de reconhecer que a Autora se sujeita ao recolhimento de contribuicdo para a COFINS pela
aliquota de 3% (trés por cento), prevista no art. 8" da Lein® 9.718/1998, bem como para determinar que a Unidio lhe restitua as quantias recolhidas indevidamente no periodo de julho de 2011 a janeiro de 2015.A corregdo
monetaria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de Orientagio e Procedimentos para os Célculos na Justica Federal. Condeno a ré ao pagamento das custas e dos honorérios advocaticios, que fixo em 10%
sobre o valor da condenag@o. No mais, persiste a sentenga tal como esta langada. Retifique-se o registro de sentenga, anotando-se. Intimemse as partes, reabrindo-se o prazo recursal.

PROCEDIMENTO COMUM

0018323-08.2016.403.6100 - MARIA FRANCISCA DA SILVA(SP113586 - ALICINIO LUIZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA)

Fls. 422/426: Dé-se vista a parte autora acerca da informagéo prestada pela CEF de que o imovel, objeto da demanda, teve sua venda desfeita. Apos, cumpra-se o despacho de fl. 374, encaminhando-se os autos ao perito
para a realizacio dos trabalhos periciais

PROCEDIMENTO COMUM

0025774-84.2016.403.6100 - HERCULES ALCANTARA(SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de agdo de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéneia, na qual invoca provimento jurisdicional para o fim de ver reconhecida a nexigibilidade do crédito tributario objeto do processo administrativo
11610.006017/2010-99. O Autor alega que ingressou com pedido de aposentadoria por tempo de contribuigo em 11/03/1998. Contudo, a concessio deu-se somente 01/07/2004, o que gerou um crédito, referentes a
beneficios ndio recebidos, no valor de RS. 93.037,15, no periodo de 11/12/1998 a 30/06/2004. Informa ter sido surpreendido com o recebimento de notificagdo para pagamento de imposto de renda, incidente sobre o
referido pagamento, expedido nos autos do processo administrativo 11610.006017/2010-99. Entende que o valor cobrado ¢ indevido, pois o imposto deveria ser calculado considerando 0 més no qual deveriam ter sido
realizados os pagamentos e ndo o valor recebido acumuladamente. Deferidos os beneficios da Justica Gratuita e o pedido de tutela de urgéncia as fls. 169/172.Devidamente citada, a ré alegou como preliminar ao mérito a
prescri¢io. No n¥rito propriamente dito, deixou de contestar a agdo, conforme autorizado pela Portaria PGFN 294/2010 e Parecer PGFN/CRJ n° 492/2010, pela qual se dispensa a apresentagéo de contestagdo em agdes
relativo ao tema objeto da presente acdo, ja decididas pelo STJ sob a sistematica do artigo 543-C do CPC. Requereu que ndo haja condenagdo em honorarios advocaticios em face ao disposto no art. 19 da Lein®
10.522/02 (fls. 183/190).Réplica as fls. 192/201.F o relatorio. Decido. Afasto a preliminar de prescrigio arguida pela ré, considerando a data do ajuizamento da presente agéo (19/12/2016) e a data em que o autor foi
mntimado do acordéo proferido pela Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em2016 (fl. 156).No n¥érito, verifica-se que a Unifio reconheceu a procedéncia do pedido constante da presente agdo, tornando-
se desnecessarias maiores digressdes. Assim sendo, HOMOLOGO o reconhecimento da procedéncia do pedido, julgado o feito EXTINTO COM RESOLUGAO DO MERITO, nos termos do art. 487, inciso 111, a, do
Cadigo de Processo Civil, declarando a inexigibilidade do crédito tributario objeto do processo administrativo 11610.006017/2010-99, ora questionado, referente ao Imposto de Renda (IR) relativo ao Exercicio 2006 -
Ano Calendario 2005, para determinar que a ré observe a aliquota correspondente a cada renda mensal, bem como o limite de isenco, a aliquota devida e a parcela redutivel, emrela¢io aos valores recebidos pelo autor de
forma acumulada (NB 112.260.608-4), que deveriam ter sido pagos més a més.Sem condena¢io em honorarios, nos termos da Lein® 10.522/2002, art. 19, inciso V, combinado com 1°, inciso 1. Sentenca dispensada do
reexame necessario em face do reconhecimento da procedéncia do pedido.P.R.1.C.

CAUTELAR INOMINADA

0000433-66.2010.403.6100 (2010.61.00.000433-4) - NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA(SP240715 - CAROLINA CARLA SANTA MARIA E SP066899 - FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D
"ECA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de A¢dio Cautelar, com pedido de antecipagio de tutela, ajuizada por NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA em face da UNIAO FEDERAL, requerendo a suspenso de exigibilidade do crédito tributério
objeto do PA n° 13.808-001445/00-82, nos termos do artigo 151, 11, do Codigo Tributario Nacional, bem como ordem para que a ¢ se abstenha de inscrever o débito em divida ativa, inscrever seu nome no CADIN ou
cause Obice a expedi¢do de certiddes de regularidade fiscal Ofereceu em caugdo a Carta de Fianga n° 2.043.461-9 (fl. 168) e aditamento (fls. 193/211) para garantia dos mencionados débitos. A garantia foi recebida, sendo
deferida a liminar, nos termos da decisdo de fl. 212.Citada, a Unido Federal apresentou contestagao (fls. 219/230), arguindo preliminarmente, a caréncia da agdo. No n¥rito, requereu a improcedéncia do pedido. Interposto
Agravo de Instrumento pela Unido, o E. TRF 3* regiio deu provimento ao recurso (fls. 329/337), declarando ser juridicamente impossivel a suspensdo da exigibilidade dos débitos, por de meio de oferta de carta de fianga
bancéria, o que possibilitou o ajuizamento da competente execugdo fiscal Réplica as fls. 253/257 Intimadas expressamente, as partes nio mostraram interesse em produzir provas.A autora informou as fls. 343/344 que os
débitos estio sendo cobrados por meio da execugao fiscal de n.° 0011702.16.2011.4.03.6182, em curso perante a 6.* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, bem como requereu o desentranhamento do instrumento de
garantia, para posterior juntada aos referidos autos de execugo fiscal. A UNIAO manifestou-se a fl. 346, concordando como pleito, desde que a transferéncia se desse por este Juizo.Decisdo proferida as fls. 350/351
determinou o desentranhamento da Carta de Fianga ni° 2.043.461-9 (fl. 168), bem como seu aditamento de fls. 193/2011, expedida pelo Banco BRADESCO S/A. em 04 de fevereiro de 2010, no valor de RS.
3.982.922,59 (trés milhdes, novecentos e oitenta e dois mil e novecentos e vinte e dois reais e cinquenta e nove centavos), encaminhando-as aos autos da Execugdo Fiscal que tramita perante a 6. Vara de Execugdes
Fiscais desta Subsego (autos r° 0011702-16.2011.4.03.6182), mantendo-se, nestes autos, copias dos documentos. E o relatério. Fundamento e decido.]. Reconhego a perda superveniente do objeto da presente agio.F
cedico que esse tipo de agdo cautelar visa unicamente ao oferecimento antecipado de garantia relativa a uma futura execugdo fiscal, a fim de possibilitar a emissao da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, prevista no
artigo 206 do Codigo Tributario Nacional. As partes noticiaram o ajuizamento da execuco fiscal, referente aos débitos que sdo objeto da presente demanda. Comisso, o provimento judicial reclamado nestes autos mostra-
se desnecessario e inttil, emrazio de fato superveniente apto a afastar o interesse processual antes existente.Il. Emrelagio as verbas sucumbenciais, de acordo como 10, do art. 85 do NCPC, nos casos de perda do
objeto, os honorarios serdo devidos por quem deu causa ao processo. No caso concreto, ante a presuncdo de legitimidade e certeza existente em prol dos atos administrativos, presume-se que foi a parte autora quemdeu
causa a existéncia da divida que precisa ser garantida. Logo, ainda que se reconhega o direito a prestar garantia, indubitavel que tal necessidade s6 existe em decorréncia do inadimplemento do contribuinte, pelo que quem
deu causa a demanda, em verdade, foi o contribuinte, nfio havendo de se falar em condenag@o fazendaria. Destaco que os argumentos langados tém tido respaldo na instancia superior, cujos julgados ficam adotados,
tanmbém, como razdo de decidir, confira-se:DIREITO TRIBUTARIO. ACAO CAUTELAR. ANTECIPAGAO DA PENHORA. PROPOSITURA DA EXECUGCAO FISCAL. FORMALIZAGAO DA PENHORA NOS
AUTOS DAQUELE PROCESSO. FALTA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR. EXTINGAO SEM RESOLUGCAO DE MERITO. RECURSO PREJUDICADO.- Coma formalizagiio inconteste da
penhora nos autos do feito executivo correlato, a pretensao de caugdo, formalizada em sede desta agio cautelar, perdeu o objeto, pois exaurida a cautela de garantia antecipada da divida, porquanto aqui ndo se discute
qualquer outra questdo, de tal forma que se extingue o feito sem julgamento de n¥érito, nos termos do art. 485, VI, do CPC/15 (art. 269, VI, do CPC/73).- Por conseguinte, prejudicada a apelagdo interposta, nos termos
do art. 932, 111, do CPC/15, bem como a peticdo de fls. 519. Precedentes.- Emrelagdo aos honorarios advocaticios, como bem destacado pelo E. Des. Fed. Johonsom di Salvo no julgamento da Apelagéo Civel
N°0008744-51.2007.4.03.6100/SP, o fato de a requerente desejar buscar junto ao Poder Judicidrio a garantia de créditos tributarios e a expedicao da certidao de regularidade fiscal nio serve como justificativa para
transferir a Unio o onus sucumbencial, j& que as inscrigdes impeditivas decorriam da propria atuagio da empresa como contribuinte inadimplente que deve arcar comas consequéncias de seus atos.- N&o ha nenhuma
obrigagdo da Fazenda em ajuizar a agio antes do exaurimento do prazo prescricional, sendo certo que o interesse na prestagdo da caugdo, seja por que razio for, ¢ eminentemente da parte. Logo, ndo foi a Fazenda quem
deu causa ao ajuizamento desta cautelar, ndo sendo o caso, portanto, de sua condenagdo ao pagamento de honordrios advocaticios. Ao contrario, somente porque a parte se tornou devedora, ¢ que se viu obrigada a
ingressar como presente feito. Assim, deve ser afastada a condenagéo em honorérios sucumbenciais fixados na sentenga.- Invidvel a expedig@o de oficio pretendida pela autora, porquanto a caugio determinada nestes autos
foi substituida por penhora na Execugdo Fiscal n® 0002604-94.2009.4.03.6111 (conforme fls. 461 e consulta aos andamentos processuais disponiveis em www.jfSp.jus.br). Portanto, eventual liberagdo do bemdeve ser
pleiteada naqueles autos.- Assim, extinta a agdo sem julgamento de mérito nos termos do art. 485, VI, do CPC/15 (art. 269, VI, do CPC/73), julga-se prejudicado o recurso, nos termos do art. 932, Il do CPC/15,
afastada a condenagdio em honorérios fixados na . sentenga de fls. 463/468. (AC 00056831820084036111, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA08/09/2016 ..FONTE_REPUBLICACAQ).PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557, 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973. ACAO CAUTELAR DE PRESTACAO DE CAUCAO
PARA GARANTIA DE DEBITO TRIBUTARIO. CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO. 1. No que tange 4 atribuigio do
o6nus sucumbencial, nosso ordenamento adota o principio da causalidade, segundo o qual a condenagdo em honorarios devera recair sobre aquele que deu causa a demanda. 2. Nao ha que se falar, portanto, em
responsabilidade da Fazenda pela propositura desta agdo. O fato de a requerente ter de buscar junto ao Poder Judicidrio a suspensio da exigibilidade dos referidos créditos tributarios e a expedicdo da certiddo de
regularidade fiscal ndio serve, por si s, como justificativa para transferir a Unifio o 6nus sucumbencial, porquanto, como dito, as inscrigdes impeditivas decorrem da propria atuagdo da empresa como contribuinte
inadimplente, que deve arcar comas consequéncias de seus atos. 3. A Fazenda Publica tem o prazo prescricional para ajuizar a execugdo fiscal. Néo ¢ obrigada a interpor o executivo no tempo em que interessa ao
devedor, antes da prescri¢do; em contrapartida, o devedor pode assegurar a divida a fim de obter as certiddes dos arts. 205/206 do CTN. Nesse cendrio, obviamente que ndo se pode dizer que quem causou este demanda
foi o Fisco, justo porque o Poder Piblico estava no seu tempo para ajuizar o executivo. Seria umabsurdo agraciar o contribuinte inadimplente com honorarios de sucumbéncia em cautelar de garantia, se a cautela foi
intentada justamente porque o contribuinte tornou-se devedor do Fisco. 4. Agravo legal improvido. (AC 00205920320114036130, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/06/2016, grifei)Seria, entdo, o caso de condenar o requerente em honorarios em favor da Fazenda? Distribuida a execugdo fiscal pela Fazenda Nacional, presume-se que tenha sido
cobrado encargo-legal. Aplicavel, portanto, o entendimento consagrado na sumula n. 168 do extinto TFR, até pela natureza incidental do oferecimento de garantia a execugdo fiscal (a partir do momento emque ela ja existe)
semelhante aos embargos. Emreforgo de findamentagio (e destaco para evitar embargos de declaragdo por contradicio, algo que infelizmente ja vi na pratica), hi na instancia superior, r. posicionamento no sentido de que
a discussao a respeito de honorarios deve ser feita, em verdade, na agéo principal (TRF3, AC 00078491220064036103, rel. Des. Nino Toldo, e-DJF3 Judicial 1 de 13/11/2015) e como ja disse, presume-se que estes ja
foram reconhecidos como devidos e pagos na execugdo fiscal. Sendo assim, tem-se mais um forte argumento para que na presente cautelar néo haja fixagao nesse sentido. Explico que o entendimento deste magistrado € o
da responsabilidade da demandante, por custas e honorarios, sendo eximida da segunda verba emrazio do que ja se colocou, mas néo da primeira.Por fim, observo que o entendimento supra foi findamentado, logo,
embargos de declaragio que questionem entendimento motivado poderdo ser sancionados, ja que existe recurso proprio para tal Ante o exposto, julgo extinto o processo, semresolugdo do mérito, com findamento no art.
485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, dada a perda de objeto superveniente decorrente do ajuizamento da agdo executiva.Custas pelo requerente. Sem honorarios, conforme findamentago supra.Sentenga que nio
se submente ao reexame necessario.Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002992-61.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EUROPACK INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS TERMOPLASTICOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS FREDERICO CORDEIRO DOS SANTOS - PE20653, BERNARDO FALCAO DE MORAES - PE29866
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REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de ag&o ajuizada por EUROPACK INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS TERMOPLASTICOS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, pugnando pela concessao
de tutela de urgéncia que determine a suspensao da incluséo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Ao final, postula pela procedéncia da ag&o, confirmando a tutela de urgéncia no sentido de declarar a inexisténcia de relagéo juridico-tributaria entre as partes no que tange
a incidéncia da contribuigédo ao PIS e da COFINS sobre o montante percebido a titulo de ICMS nas operagdes mercantis realizadas pela autora e, em conseqiiéncia, que seja
reconhecido o direito da Autora de reaver os valores que recolheu a maior nos Ultimos 05 (cinco) anos.

E o relatério. Passo a decidir.

Como se sabe, a matéria ora em discussao, referente ao PIS/COFINS sem a inclusdo do ICMS, ndo é nova e é objeto do Recurso Extraordinario 574706/PR, do Supremo
Tribunal Federal, sob relatoria da Ministra Carmem Ldcia, que, em julgamento realizado no dia 15.03.2017, por maioria, apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario
e fixou a seguinte tese:

"O ICMS né&o compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo das contribuicdes para o Programa de Integragéo Social (PIS) e a
Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o jugamento do aludido RE, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS nao se incorpora ao
patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

Na oportunidade prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Lucia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da
seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco
estadual.

Vale ressaltar que o acérdao do RE 574706/PR ainda ndo transitou em julgado.

Observo, todavia, que o tema ja havia sido apreciado pelo Plenario do STF no RE 240785, sem repercusséo geral, que teve o juigamento concluido em 2014. No caso, foi dado
provimento ao recurso do contribuinte.

A proposito, transcrevo trechos do voto que bem elucida a questao:

A triplice incidéncia da contribui¢éo para o financiamento da previdéncia social, a cargo do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, foi
prevista tendo em conta a folha de salarios, o faturamento e o lucro. As expressodes utilizadas no inciso | do artigo 195 em comento h&o de ser tomadas no sentido técnico
consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente. Por isso mesmo, esta Corte glosou a possibilidade de incidéncia da contribuicdo, na redagdo da primitiva Carta, sobre o
que pago aqueles que ndo mantinham vinculo empregaticio com a empresa, emprestando, assim, ao vocabulo “salarios’, o sentido técnico-juridico, ou seja, de remuneragédo
feita com base no contrato de trabalho — Recurso Extraordinério n° 128.519-2/DF. (...) Optica diversa ndo pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da
incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, em si, de um negdcio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o que percebido por aquele que o realiza,
considerada a venda de mercadoria ou mesmo a prestagéo de servigos. A base de célculo da Cofins ndo pode extravasar, desse modo, sob o &ngulo do faturamento, o valor
do negdcio, ou seja, a parcela percebida com a operagdo mercantil ou similar.

E, ainda:

O conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo de servigos, implicando,
por isso mesmo, o envolvimento de nogbes préprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da COFINS faturam, em si, o ICMS. O
valor deste revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito ptiblico que tem competéncia para cobra-lo.

Mais adiante, assim manifestou-se o Ministro Relator, in verbis:

Dificil é conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dira quanto a um énus, como é o énus fiscal
atinente ao ICMS. O valor correspondente a este Ultimo ndo tem a natureza de faturamento. Nao pode, entédo, servir a incidéncia da Cofins, pois ndo se revela medida de
riqueza apanhada pela expresséo contida no preceito da alinea 'b’do inciso I do artigo 195 da Constituicdo Federal.

E, por fim, assim conclui o voto condutor:

Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressao ‘folha de salarios”, a incluséo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, ndo
pode, com razdo maior, entender que a expressao ‘faturamento” envolve, em si, 6nus fiscal, como é o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional,
adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribui¢éo, relativamente a valor que ndo passa a integrar o patriménio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo,
como é o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém é o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir o contrario é querer, como salientado por Hugo de
Brito Machado em artigo publicado sob o titulo “Cofins - Ampliagéo da base de célculo e compensagéo do aumento de aliquota’, em “CONTRIBUICOES SOCIAIS -
PROBLEMAS JURIDICOS’, que a lei ordinéria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que
Ihe é propria. Conforme previsto no preceito constitucional em comento, a base de célculo é tnica e diz respeito ao que faturado, ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo
englobando, por isso mesmo, parcela diversa. Olvidar os pardmetros préprios ao instituto, que é o faturamento, implica manipulagéo geradora de insegurancga e, mais do
que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a um s6 titulo, a cobranca da contribuicdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga considerado, isso sim, um desembolso.

A retomada do julgamento do RE acima foi em 08 de outubro de 2014, quando os Ministros, por maioria, deram provimento ao recurso do contribuinte, num caso concreto, sem
repercusséo geral, garantindo a redugéo do valor cobrado. Vejamos:
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TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULAGAO — IMPROPRIEDADE. Nao bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de
valor alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a
Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785, Relator(a): Min.

MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001).

Com o jugamento do Recurso Extraordinario 574706/PR, mantém-se, portanto, o pensamento da Corte Excelsa sobre a questdo, ou seja, de que ndo ha como conceber a
inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o imposto estadual configura desembolso, despesa, e, em hipotese nenhuma, receita, entendimento que alcanga também o PIS.

Assim, estabelecido que a base de célculo do PIS e da COFINS ¢é o faturamento (compreendido como sindnimo de receita bruta) e, sendo o ICMS despesa, por certo, ndo

podera servir como elemento para majorar ou compor a base de calculo das referidas exagées em todas as hipéteses e ndo somente quando se tratar de substitui¢do tributaria.

Nesse sentido, reconhego o direito da parte autora para ndo admitir a incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para autorizar a autora o recolhimento das contribuigdes ao PIS e COFINS sem a indevida inclus&o do

ICMS nas respectivas bases de calculo, até oportuna prolagéo de sentenca.

Ressalvo as autoridades fazendarias todos os procedimentos cabiveis para constituigdo de seus créditos.

A questdo debatida no feito trata de direitos indisponiveis, fato que impede a autocomposicéo, nos termos do artigo 334, §4°, Il, do CPC.

Cite-se, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagao.

Inimem-se.

Sé&o Paulo, 23 de agosto de 2018.

ANA LUCIA PETRIBETTO
Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000201-64.2017.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ELIZABETH MARA FERREIRA NAVARRO

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS FERREIRA - SP157626

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se o autor a trazer as 3 (trés) Gltimas declaracdes de Imposto de Renda, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, dé-se vista a R¢, para manifestagao, por igual prazo.

Tudo cumprido, voltem-me conclusos para a analise da tutela requerida e do pedido de gratuidade.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2018.

5 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009613-74.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VOICE DATA SISTEMAS INTEGRADOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO RICARDO GOIS TEIXEIRA - SP154338

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: MARCUS VINICIUS CORDEIRO TINAGLIA - SP270722

DESPACHO
Intime-se a parte autora para apresentagdo de réplica, nos termos do artigo 351, do Cédigo de Processo Civil.
Ainda, intimemese as partes para que, no prazo de quinze dias, sob pena de preclusdo, especifiquemas provas que pretende produzr, justificando sua pertinéncia e relevancia.

Intimenrse as partes.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011488-45.2018.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BENEDITO GALVAO DO CARMO COLOGNESI, BRANCA GENEZI, CELIO BRANDAO, CLAIRE FELIZ REGINA, CLELIA DO CARMO PINIMAGALHAES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a Impugnagio Id 10053948 - Intime-se a parte exequente para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, tornem os autos conclusos.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012760-74.2018.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOAO BATISTA FERNANDES DA COSTA, JOAO BONIFACIO ORMONDE, JOAO CARLOS VALENTIM MONTEIRO, JOAO FRANCISCO DOS SANTOS, JOAO GOMES NETO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a Impugnagio Id 10189765 - Intime-se a parte exequente para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014458-18.2018.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: VANDERLEI HONORATO ALVES, VANIA LUCIA DA CUNHA, VITORINO MASSAO KITO, VITORIO DE JESUS DE LUCA BRUNHEROTO, WAGNER KIYOSHI SHIGUEMATU
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a Impugnagio Id 10052880 - Intime-se a parte exequente para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, tornem os autos conclusos.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005420-79.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: JULIO CESAR DE OLIVEIRA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: NELSON PEREIRA RAMOS - SP95390

DESPACHO
ID 10246873 - Configurada a hipdtese prevista no artigo 921, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, pois o executado ndio possui bens penhoravesis, a suspensdo da execugdo é medida que se impde.

Assim, defiro o pedido formulado pela exequente e determino a remessa dos autos ao arquivo, onde deverdo permanecer sobrestados, aguardando a indicagdo de bens passiveis de penhora.

Intime-se e cumpra-se

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025461-04.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: VALTIDES ZAMARIAN

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAGALI APARECIDA DE OLIVEIRA MARQUES - SP223797, ANE MARCELLE BIEN BRASILEIRO - SP211999
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a parte executada, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para:

a) efetuar o pagamento do montante da condenag@o, conforme requerido pela parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo ao valor do débito de multa de 10% (dez por cento) e,
também, de honorérios de advogado, ficando advertida de que, caso ndo efetuado tempestivamente o pagamento voluntario, ficara sujeita & penhora de bens, nos termos do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil;

b) querendo, Impugnar a execugdo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias, que se iniciara apos transcorrido o prazo previsto no artigo 523, sem o pagamento voluntario, nos termos do artigo 525 do
mesno diploma legal

Intime-se.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007214-38.2018.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LUIZ PAULO GRANJEIA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ PAULO GRANJEIA DA SILVA - SP71152

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Avista do decurso do prazo para manifestagdo da executada (CAIXA ECONOMICA FEDERAL) sobre o despacho Id 7578126, requeira o exequente o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Ap6s, tornem os autos conclusos.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015706-19.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MIGUEL NETO ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALERIA ZOTELLI - SP117183

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

ID 9317417 - Intime-se o exequente para se manifestar sobre as alegagGes da executada e, se o caso, complementar a digitalizagdo das pegas indicadas como necessarias a conferéncia dos calculos
apresentados.

Prazo: 30 (trinta) dias.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 5027139-54.2017.4.03.6100
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EMBARGA DO: DECIO MASSAMI SHIMONO, PEDRO ALVES COELHO, UDUVALDO MATHEUS, JOSE SIMAO DO NASCIMENTO NETO, SONIA MARIA VISINI SERVILHA
Advogado do(a) EMBARGADO: MIGUEL JOSE CARAM FILHO - SP230110

DESPACHO

Providencie a parte embargada a corre¢do da digitalizagdo dos autos, conforme item 1 da certiddo id. n® 10245088, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndo tera
prosseguimento até que seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sem prejuizo, proceda a Secretaria a exclusdo dos documentos mencionados no item2 da referida certiddo, tendo em vista que niio pertencemaos autos dos embargos ora digitalizados.

Intime-se.
Sdo Paulo, 20 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002264-83.2018.4.03.6100
AUTOR: ARGENTINA SA TELES SILVA RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE LIMA BUZZONI - SP39876
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n® 10334575, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndo tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° ¢ 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
Séo Paulo, 22 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005317-72.2018.4.03.6100

AUTOR: EUCLIDES APARECIDO MORENO

Advogados do(a) AUTOR: CELIO PARISI - SP60453, CELIO EDUARDO PARISI - SP149922
REU: CONSELHO REGIONA L DE CONTABILIDA DE DO ESTADO SAO PAULO

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 5493195, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndio terd prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
Sdo Paulo, 20 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007021-23.2018.4.03.6100
AUTOR: AMANDA FARIAS, ANA MARIA FINAMOR, CELSO GUSTAVO CARVALHO URBANO, CLAUDIO ROBERTO OKADA, MARCELO NOVARETTI, MARIA CAMILLA LEMOS, MARIA ODETE SANTOS DE SOUZA DARIO, MEIRE
AURELIO, RICARDO ANTONIO CAMARA DA SILVA, ROSANE MOREIRA FIGUEREDO

Advogados do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804, JOYCE NERES DE OLIVEIRA GUEDES DA SILVA - SP317533

REU: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 10249518, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito niio tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagao, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
Sao Paulo, 20 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006899-10.2018.4.03.6100

AUTOR: ROSANE NAPOLITANO RADUAN, ELIANA NAVARRO DOS SANTOS MUCCILLO

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130, ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638, LACEY DE ANDRADE - SP350798
REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n® 10250454, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndo tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° ¢ 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
Sdo Paulo, 20 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011417-43.2018.4.03.6100

AUTOR: EUFRASIA DE SOUZA SILVA, INACIO SILVERIO DAMASCENO

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 10251643, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito niio tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagio, nos termos do disposto nos artigos 6° ¢ 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
Sao Paulo, 20 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012049-69.2018.4.03.6100

AUTOR: GENERAL PRIME BURGER EVENTOS E ALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n® 10268280, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndo tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° ¢ 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
S@o Paulo, 20 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5010190-18.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: FIGUEIREDO CONSULTORIA CONTABIL E TRIBUTARIA LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO DE AZEVEDO MARCONDES - SP76617, RENATA MELLO CERCHIARI DE QUEIROZ TELLES - SP124526
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SP

DESPACHO

Providencie a parte IMPETRANTE a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certidao id. n° 10282755, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndo tera prosseguimento até
que seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013140-97.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: MICHELLE NOGUEIRA DINIZ DE ALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO ROSENO JUNIOR - SP261129

IMPETRADO: REITOR DA ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO - ASSUPERO, ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA
Advogados do(a) IMPETRADO: LUCIANA DE FATIMA BATISTA DA SILVA - SP215258, CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA - SP140951

DESPACHO

Providencie a parte IMPETRANTE a corregdo da digitalizagio dos autos, conforme certiddo id. n° 10286052, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndo tera prosseguimento até
que seja corrigida a virtualizagio, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Intime-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012992-86.2018.4.03.6100

AUTOR: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDES.A.

Advogados do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411
REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 10302757, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndo tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° ¢ 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5008084-83.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: RM.CHAPAS DE FERRO E ACO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CELSO TIAGO PASCHOALIN - SP202790

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Providencie a parte IMPETRANTE a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certidao id. n° 10313750, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndo tera prosseguimento até
que seja corrigida a virtualizagao, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011137-72.2018.4.03.6100
AUTOR: DOMINGAS ALVES PEREIRA REIS, HARTVIG WEGNER NOGUEIRA, MICHEL REIS NOGUEIRA, HARTVIG W EGNER NOGUEIRA JUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: ADRIANA SARAIVA DE FREITAS FONSECA - SP199287
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A
Advogados do(a) REU: LUIZA DIAS MARTINS - RJ179131, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-A
DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 10316097, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito ndo tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° ¢ 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
S@o Paulo, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008575-90.2018.4.03.6100

AUTOR: PLASAC PLANO DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, BRUNA ARIANE DUQUE - SP369029
REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 10316925, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito niio tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagio, nos termos do disposto nos artigos 6° ¢ 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.

AGAO CIVIL PUBLICA (65) N° 5011713-65.2018.4.03.6100
AUTOR: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS

REU: FRETTA LOGISTICA, MONITORAMENTO VEICULAR S/S LTDA - ME, DAVID AMARO FERREIRA

Advogado do(a) REU: ISAAC CRUZ SANTOS - SP159997
Advogado do(a) REU: ISAAC CRUZ SANTOS - SP159997

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 10316948, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito niio tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011294-45.2018.4.03.6100

AUTOR: PROMON ENGENHARIA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELA LEME ARCA - SP289516
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 10318166, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito niio tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011822-79.2018.4.03.6100

AUTOR: BRASIL SUL LINHAS RODOVIARIAS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 10325793, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito nfio tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.

S@o Paulo, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008792-36.2018.4.03.6100

AUTOR: ASSOCIACAO ASSISTENCIAL DE SAUDE SUPLEMENTAR-CRUZ AZUL SAUDE

Advogados do(a) AUTOR: VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, BRUNA ARIANE DUQUE - SP369029
REU: AGENCIA NACIONA L DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Providencie a parte AUTORA a corregdo da digitalizagdo dos autos, conforme certiddo id. n° 10337221, no prazo de 15 (quinze) dias, ficando cientificada de que o feito niio tera prosseguimento até que
seja corrigida a virtualizagdo, nos termos do disposto nos artigos 6° e 13 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.
6" VARA CIVEL

EXECUGAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002775-81.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BLUE OCEAN TREINAMENTO DE INGLES LTDA - ME, RICARDO DE OLIVEIRA AQUILINO

DESPACHO

1.) Tratando-se de execugdo de titulo extrajudicial para pagamento de quantia certa, cite(m)-se, nos termos do artigo 829 do Codigo de Processo Civil, para pagamento da divida no valor de $87,128.55, no prazo de 03 (trés) dias.

Fixo os honordrios em 10% (dez por cento) do valor da causa, os quais serdo reduzidos a metade em caso de integral pagamento da divida, no prazo de 03 (trés) dias, nos termos do artigo 827, para 1°do CPC, as hip de

previstas pelo artigo 827, paragrafo 2° do CPC.

do o crédito da e i do o depdsito de 30% (trinta por cento) do valor em execugio, inclusive custas e honorarios, poder(3o) requerer que seja admitido

Cientifique(m)-se o(s) executados de que, no prazo para
pagar o restante ematé 06 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetéria ¢ juros de 1% (umpor cento) ao més, nos termos do artigo 916 do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e i do a si ati cessual vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes ¢ pelo Juiz nos termos do art. 3% 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao

Paulo.

3.) Caso ndo localizada a parte executada, determino que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas "Webservice", SIEL ¢ "Bacenjud" para obten¢do de novos enderegos, autorizando nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos, caso

identificados.
4.) Infrutiferas as pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte exccutada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedi¢do do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo a sua publicagdo no Sitio Eletronico da Justi¢a Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo em jomal local, tendo em vista que a experiéncia deste Juizo t do a ineficicia de referido meio para 30 do réu, b por elevados custos para sua efetivagio.

0O exceutado poderd oferccer embargos  exceugdo, no prazo de 15 dias, nos termos do artigo 915 do CPC.

Cumpra-se. Cite-se. Intimemse.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006773-57.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: W.J.O. CARS COMERCIO E LOCACAO DE VEICULOS EIRELI

DESPACHO

Cite-se, obedecidas as formalidade legais.
Realizada citagio do réu, remetamr-se os autos a Central de Conciliagao, conforme solicitado pela parte autora.

Cunpra-se. Int.

S3a0 PAULO, 22 de margo de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012783-20.2018.4.03.6100/ 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SHINES COMERCIO DE COSMETICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HOLTZ GUERREIRO - SP381243, JOAO PAULO MILANO DA SILVA - SP213907

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDA DE INDUSTRIAL - INPI, PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL

DECISAO

Cuida-se de agdo mandamental impetrada pela empresa SHINES COMERCIO DE COSMETICOS LTDA em face do PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE
INDUSTRIAL visando a concesséo do direito de usar a marca “SHINE”.

A liminar foi indeferida (ID 9943465).

Intimado o INPI, nos termos do artigo 7°, inciso Il, da Lei n°® 12.016/2009, alega que este Juizo é incompetente para processar e julgar este mandado de seguranga em face da indicada
autoridade coatora (PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL — INPI) ter domicilio funcional na sede da autarquia no Rio de Janeiro.

E o breve relatério. Decido.

O Mandado de Seguranga devera ser julgado no Juizo da sede da autoridade que deve responder pela impetragéo.

Confira-se a orientag&o jurisprudencial:

“Tratando-se de mandado de seguranga, a determinag&o da competéncia fixa-se pela autoridade que praticou ou vai praticar o ato, objeto da impetraggo.” (STJ — 12 Segédo, CC 1.850-MT,
Rel. Min. Geraldo Sobral, j. 23.04.91, v.u. DJU 3.6.91, pag. 7.403, 22 col., em. ) (Citagdes in Cédigo de Processo Civil e Legislagéo Processual em vigor de THEOTONIO NEGRAO, 252 edigéo,
Malheiros Editores, pag. 1.101, nota 47 do art. 1°).

Na licdo da festejada professora Lucia Valle Figueiredo (in Mandado de Seguranga, Malheiros, 12. edigao, p.70):

“O problema que se coloca é o seguinte: o juiz de primeira instancia, se houver indicagéo correta da autoridade coatora, deve extinguir liminarmente o feito? Entendemos que ndo deveria fazé-
lo, mas, sim, encaminhar o mandado de seguranga ao juiz competente.”

Diante do exposto, nos termos do artigo 64, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil de 2015, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA DESTE JUIZO para processar e julgar o feito,
declinando-a em favor de uma das Varas Federais do Rio de Janeiro.

Decorrido o prazo recursal, remetam-se os autos para o Juizo Distribuidor da Subsecéo Judiciaria do Rio de Janeiro, com as cautelas de praxe.

Intimem-se. Cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5015466-30.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ASSOCIACAO BRASILEIRA DA IND DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: GONTRAN ANTAO DA SILVEIRA NETO - RJ077274, LUIZ OLIVEIRA DA SILVEIRA FILHO - SP101120, JULIANA CALLADO GONCALES - SP311022
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
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Vistos.

A legitimidade das entidades associativas para representagdo judicial de seus associados tem expressa previsdo no artigo 5°, XXI, da Constituicdo Federal, constando como requisito tdo somente a existéncia de expressa
autorizagio para tal fim

Nesse sentido, o Plenario do e. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 573.232/SC, com repercussdo geral, definiu que as associagdes possuem legitimidade para a representagdo judicial
de seus associados, em fase de conhecimento, desde que comprovada a autorizagdo expressa dos associados e anexada a lista de seus integrantes:

“REPRESENTACAO — ASSOCIADOS — ARTIGO 5°, INCISO XXI, DA CONSTITUICAO FEDERAL. ALCANCE. O disposto no artigo 5°, inciso XXI, da Carta da Repuiblica encerra rep do especifica, ndo al previsdo genérica do
estatuto da associagdo a revelar a defesa dos interesses dos associados. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL — ASSOCIACAO — BENEFICIARIOS. As balizas subjetivas do titulo judicial, formalizado em agéo proposta por associagdo, é definida
pela representagdo no processo de conhecimento, presente a izagdo expressa dos associados e a lista destes juntada a inicial.” (STF, Pleno, RE 573232, relator Ministro Ricardo Lewandowski, relator para o Acorddo Ministro Marco
Aurélio, d.j. 14.05.2014)

No caso em tela, a associagdo impetrante juntou apenas o seu estatuto (ID 9056349) e a lista de associados (ID 9056701), requerendo ainda o acréscimo de outros associados 4 esta lista (IDs 9532607 e 9560163),
mas deixou de juntar a expressa autorizagdo pelos associados indicados.

Assim, intime-se a impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize a peticéo inicial, juntando aos autos a autorizagdo supramencionada, sob pena de extingdo do feito sem
resolugédo de mérito (arts. 485, | c/c 330, lldo CPC).

Decorrido o prazo, tornem conclusos.

S30 PAULO, 22 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5002418-04.2018.4.03.6100/ 6' Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ABA MOTOS COMERCIO E IMPORTACAO DE MOTOCICLETAS, PECAS, PRODUTOS E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a parte

a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, parigrafo 5° do Codigo de Processo Civil).

em des, intime-se o rec para i em 15 dias.

Se questdes imil fc
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Cumpridas as determinagdes supra, remetanrse os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.
Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027288-50.2017.4.03.6100/ 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CITI BRASIL COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544, MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP

DESPACHO

Vistos.
Intime-se a parte imp para des a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).
Se questdes prelimi fc itadas em des, intime-se 0 para i a0 em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Cunpridas as determinagdes supra, remetanrse os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.
Int. Cumpra-se.
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S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016670-46.2017.4.03.6100/ 6" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUPERMERCADO DA PRACA MORRO DAS PEDRAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO MACHADO - SP166229

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.
Intime-se a parte imp para des a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).
Se questdes prelimi fc itadas em des, intime-se 0 para i a0 em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Cunpridas as determinagdes supra, remetanrse os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.
Int. Cumpra-se.

S$a0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5027089-28.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: F W DISTRIBUIDORA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393, DANILO DA FONSECA CROTTI - SP305667
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Vistos.
Intime-se a parte imp para ap aapelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, parigrafo 5°do Codigo de Processo Civil).
Se questdes prelimi fe itadas em des, intime-se o recorrente para mani do em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Cumpridas as determina¢des supra, remetanrse os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025045-36.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EQUIPAMENTOS PARA PINTURA MAJAM LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MONZANI - SP170013

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.
Intime-se a parte imp para ap aapelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, parigrafo 5°do Codigo de Processo Civil).
Se questdes prelimi fc itadas em des, intime-se 0 para i 40 em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Cumpridas as determinagdes supra, remetam-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.

Int. Cumpra-se.
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$30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027526-69.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ITAUSA EMPREENDIMENTOS SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HEITOR FARO DE CASTRO - SP191667, MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Vistos.

ID 10341532: H a desisténcia dos emt de declaragdo requerida pela parte impetrante.
Dé-se ciéncia a Unido Federal, tendo emvista que ja foi intimada para se manifestar em face do recurso apresentado.
Aguarde-se o decurso de prazo para apresentagdo de eventual recurso de apelagdo.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021116-58.2018.4.03.6100/ 6 Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: FERNANDO SCARCELLA MIRANDA JUNIOR PASTELARIA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: NANDO MACHA DO MONTEIRO DOS SANTOS - SP373809

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO-DEFIS/SP, DELEGA DO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.
Inicialmente, convem consignar que a empresa impetrante, por ocasiéo da propositura, deve langar mdo de algumas disposigdes legais para o estabelecimento do valor da causa.

Como regra geral, o importe conferido & causa deve manter correspondéncia com a pretenséo pecunidria deduzida na demanda, a vista do preceituado pelos artigos 291 e 319, inciso V, do Codigo de Processo Ciul (Lei n°
13.105/2015).

Tratando-se de mandado de seguranga, referida regra deve ser atendida, porquanto o valor da causa tem que equivaler ao contetido econdmico evidenciado na lide.
Sobre o tema, confira-se o entendimento atual e majoritario da jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regi&o, conforme as ementas registradas a seguir:

“MANDADO DE SEGURANGA — VALOR DA CAUSA — REFLEXO PECUNIARIO MANIFESTO — ATRIBUIGAO INICIAL SIMBOLICA — OPORTUNIDADE DE REPARO INAPROVEITADA — EXTINGAO PROCESSUAL ACERTADA —
IMPROVIMENTO DA APELAGAO (...) 3. Fundamental a observancia, também em mandado de seguranga, aos requisitos da preambular, estampados no art. 282, CPC, como assim estabelecido no artigo 6°, da Lei
1.533/51, vigente ao tempo dos fatos, flagrante o descompasso na espécie, pois o (colossal) beneficio patrimonial buscado, ainda que por estimativa, € que deveria nortear a impetragéo, vez que a versar sobre
matéria tributaria quantificavel, afinal obviamente o associado a conhecer do quanto recolheu e deseja compensar. (...) (MAS 274087, Processo 2005.61.10.005449-2, TRF 3° Regido, Judiciario em Dia — Turma C,
Rel. Juiz Convocado Silva Neto, DJF3 de 17.05.2011)”;

“PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO. NECESSIDADE DE INDICAGAO DO VALOR DA CAUSA CONSOANTE O BENEFICIO ECONOMICO ALMEJADO. 1.
Aplica-se ao mandado de seguranca a regra do Codigo de Processo Civil que estabelece que o valor da causa deve corresponder ao contetido econémico envolvido na lide. (...) (MAS 25743 — Processo n°
2003.61.02.012608-8, TRF 3* Regido, Judiciario em Dia — Turma C, Rel. Juiz Convocado Wilson Zauhy, DJF3 de 15.03.2011, p. 513).

Assim, determino que a parte impetrante emende a inicial, conferindo correto valor & causa, em consonancia com a legislagéo processual vigente, recolhendo-se a diferenca das custas, tendo em Vista que pretende compensar o
alegado indébito relativo aos pagamentos indevidos realizados nos dltimos 5 (cinco) anos.

No mesmo prazo devera a empresa impetrante também fomecer documentos suficientes para embasar a sua pretens@o, destacando-se que a auséncia de prova pré-constituida podera levar ao indeferimento do pleito.

A presente determinagdo devera ser atendida pela parte impetrante (artigo 321 do Codigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da petigdo inicial (artigo 321, paragrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015), e a consequente exting&o do processo, sem resolugéo do mérito (artigos 485, inciso | e 486, § 2°, do Codigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015).

Decorrido o prazo supra, tomem a concluséo.
Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009900-37.2017.4.03.6100

AUTOR: PWC STRATEGY& DO BRASIL CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTIJARDIM - SP126805, LUCIANA NINI MANENTE - SP130049
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DESPACHO

Vistos.

Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazoes a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).
Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo em 15 dias.

Cumpridas as determinagdes supra, remetamt-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sio Paulo, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015863-89.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JBS S/A, MEAT SNACK PARTNERS DO BRASIL LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por JBS S/A e MEAT SNACK PARTNERS DO BRASIL LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, objetivando, em liminar, a sua manuten¢@o no regime tributario alternativo da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta (CPRB) até o final do
ano de 2018.

Afirma que a permissdo para recolhimento da CPRB, ao invés da contribuigao sobre a folha de salarios (art. 22 da Lein® 8.212/1991), decorreu do art. 8° da Lein® 12.546/2011.

Todavia, coma edigdo da Lein® 13.670/2018, alega que havera a exclusdo de diversos setores empresariais, dentre estes o da atividade exercida pela impetrante, a partir de setembro/2018.

Sustenta o direito 8 manuteng@o no regime da CPRB até o final do ano-calendario, tendo em vista o cumprimento de todos os requisitos e manifestagio expressa no sentido de sua adogdo, sob pena de violagdo as garantias
de seguranca juridica e do ato juridico perfeito

Intimado para aditamento da inicial (ID 9160515), o impetrante peticionou ao ID 9476413, para juntada dos documentos pessoais requeridos e regularizagdo de sua representagdo processual.

Determinada a oitiva prévia da autoridade (ID 9618277), esta foi notificada ao ID 9843068, prestando informagdes ao ID 10295352. Sustenta a legalidade da alteragdo, uma vez que ndo ha previsdo de que a
irretratabilidade da opgéo pela forma de contribuigdo seja aplicavel ao Estado, que pode promover as alteragdes que entender necessarias, desde que respeitada a anterioridade nonagesimal.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, recebo a peticdo de ID 9476413 e documentos como aditamento a inicial.

Para a concessdo de medida liminar € necessaria a demonstragio do fumus boni iuris € do periculum in mora, o que se verifica no caso.

A Constituicdo Federal estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuigdes do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada
na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n.° 20/1998 essa contribuicdo incidia sobre a folha de saldrios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho
pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio (artigo 195, I, a, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b) e sobre o lucro (alinea c).

O artigo 22, I e I1I, da Lein.® 8.212/91 prevé a contribuigdo a cargo da empresa, destinada a seguridade social, no montante de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas a qualquer titulo, no decorrer do
s, aos segurados contribuintes individuais que lhe prestem servicos e sobre o total das remunera¢des pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que
lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢ao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

A partir da vigéneia da Lein.® 12.546/11, com diversas alteragdes legislativas, as pessoas juridicas de determinados setores da economia, em substituicao as contribuicdes previstas nos incisos I e IIl do caput do artigo 22
da Lein® 8.212/91, passarama contribuir mediante a aplicagdo da respectiva aliquota sobre o valor de sua receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos.

Todavia, foi editada a Lein® 13.670/2018, que alterou a redagéo de diversos dispositivos da Lein® 12.546/11, entre eles a do artigo 8°, da seguinte forma:

Redacdo anterior - Art. 8° Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas ladas e os de i licionai: lidos, em ituigdo as ibuigdes previstas nos incisos 1 e Ill do caput do art. 22 da Lei
n°8.212, de 24 de julho de 1991, as empresas que fabricam os produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto no 7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos cédigos referidos no Anexo I. (Redagdo dada pela Lein°13.161, de
2015)
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Redacao alterada - Art. 8° Até 31 de dezembro de 2020, poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, idos as vendas eos i licionai; idos, em substituicdo as contribuicdes previstas nos incisos I
Il do caput do art. 22 da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991 :

Assim, com a alteragdo, foram excluidas do regime de contribuicdo as empresas cujas atividades t€m previsdo na TIPI (Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados), constantes do Anexo I da Lei n®
12.546/2011.

Restou expressamente consignado, no artigo 11, I da Lein® 13.670/2018, que as alteragdes supramencionadas entrardo em vigor no primeiro dia do quarto més subsequente ao de sua publicagéo, ocorrida em 30.05.2018,
de forma que sua vigéncia tera inicio em 01.09.2018.

Entretanto, o artigo 9°, §13 da Lei n® 12.546/11, com a redag@o dada pela Lei n° 13.161/2015, dispde que a op¢io pela tributagio substitutiva prevista serd manifestada mediante o pagamento da contribuigdo incidente
sobre a receita bruta relativa a janeiro de cada ano, ou a primeira competéncia subsequente para a qual haja receita bruta apurada, e serd irretratavel para todo o ano calendario.

Ao instituir dois regimes distintos de tributago e prever a possibilidade de opcdo do sujeito passivo entre eles, de carater irretratavel até o final do exercicio, o legislador criou expectativa legitima em dois sentidos: i) em
relagdo ao contribuinte, de que o regime tributario escolhido perduraria até o final do exercicio do ano-calendério, de modo a planejar suas atividades econmicas e os seus custos operacionais; i) em relagdo a si proprio,
quanto a impossibilidade de alteragdo abrupta do modo de tributagiio regulado na norma juridica.

A respeito do tema, cumpre transcrever parte da decisdo proferida pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, em sede de tutela antecipada no Agravo de Instrumento n° 5011263-26.2017.4.03.0000, que discutia
alteragdo trazida pela Medida Provisoria n° 774/2017 a Lein® 12.546/2011:

“Portanto, sendo a opgdo i ivel para o ano ddrio, a modificagdo ou G0 do prazo de vigéncia da opedo atenta contra a seguranca juridica. E mais, prevista a possibilidade de escolha pelo contribuinte do regime de

tributagdo, sobre a folha de saldrios ou receita bruta, com periodo determinado de vigéncia, de forma irretrativel, a alteragdo p ida pela MP n° 774/2017, viola, também, a boa-fé objetiva do contribuinte, que, na cren¢ca da
irretratabilidade da escolha, planejou suas atividades econdmicas frente ao onus tributdrio esperado. E, ainda, por fim, o novel regime tributdrio somente pode aplicar-se em relagdo aos contribuintes que haviam feito a opgdo quanto ao
regime segundo as regras da legislacdo anteriormente vigente, apds o término deste ano calendcrio de 2017, sob pena de violagdo ao principio da protegao ao ato juridico perfeito, garantia constitucional que encontra assento justamente

no principio maior da seguranga juridica. Isto posto, para possibilitar aos substituidos concedo a tutela ipada pela imy , ora ) i das contri 1 idrias sobre a receita bruta- CPRB, nos termos

da op¢ao feita no inicio do exercicio de 2017, na forma da sistemdtica adotada pela Lei n°12.546/201 1, afastando-se, por ora, os efeitos da Medida Proviséria n°774/2017.”

Desta form, a previsbilidade necessaria para a garantia da seguranga juridica nfio decorre apenas da observancia a anterioridade tributaria anual e nonagesimal, umm vez que a boa-f¢ objetiva estabelece ainda o dever de
protegdo e promogdo das expectativas legitimas do contribuinte.

No caso emtela, os comprovantes de arrecadagio juntados ao ID 9147124 (fls. 01/05), relativos ao periodo entre janeiro e abril de 2018, comprovama opgdo da coimpetrante JBS pela CPRB, feita nos termos da lei.
Portanto, o ato juridico estd perfeito e acabado, de forma que a consolidagio da situagdo ¢é um exigéneia de seguranca juridica e estabilizagdo das legitimas expectativas criadas.

Desta forma, as alteragdes trazidas pela Lei n° 13.670/2018, somente poderdo produzir efeitos em relagdo a empresa impetrante a partir de 1° de janeiro de 2019, data de cessagio da eficacia da opgdo efetuada pela
incidéncia da contribuicdo sobre a receita bruta.

Em relagio a empresa Meat Snack Partners, ndo foram juntados documentos aptos a comprovagao de sua opgdo pela CPRB em 2018, apenas um quadro comparativo dos valores a serem recolhidos em cada um dos
regimes (ID 9147124 — fls. 06/07).

Assim, emsede de cognicdo sumiria, verifica-se, emrelagio a JBS, a probabilidade do direito alegado, bem como o periculum in mora, uma vez que a Lei questionada entrara em vigor em01.09.2018.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR, para determinar a manutengéo da empresa JBS S/A no regine de tributagio da Contribuicio Previdencidria sobre a Receita Bruta, até o final da
conpeténcia de dezembro/2018.

Ressalvo a autoridade fazendaria todos os procedimentos cabiveis para constituigdo de seus créditos.
Apbs, intime-se autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisio.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagao de sentenga.

LC.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019246-75.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COPAG.COM - COMERCIO DE CARTAS PARA JOGOS POR MEIO DE INTERNET LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: HAROLDO LAUFFER - RS36876

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
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Vistos.

ID 10331530: Acolho a emenda a inicial, para retificar o valor dado a causa para R$ 35.423.48, devendo a Secretaria providenciar as devidas anotagdes.
Notifique-se a indicada autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Cientifique-se a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n® 12.016/2009.

Apos a juntada das informagdes, dé-se vista ao Ministério Publico e voltemos autos conclusos.

Cumpra-se. Int.

SAO PAULO, 22 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004398-83.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOSE CICERO ANANIAS DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA DA 4* REGIAO - CREF4- SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO - CREF 4 - SP

DESPACHO

Vistos.

1D 10329379: O Senhor Oficial de Justica ao receber o oficio de ID 103043501 direcionado para o PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4* REGIAO para cientificagdo da sentenga, certificou que nos termos do Comunicado
PRES n° 01/2016, os Conselhos de Classes rep dos por Procuradorias devemser citados/intimados pelo proprio Sistema e devolveu o oficio semseu cumprimento.

Entretanto,como se trata de mandado de seguranga, a autoridade coatora deve ser comunicada pessoalmente dos termos da r. sentenga, para ciéncia e cumprimento do quanto decidido.

ega-se novo oficio assinalando que deve ser cumprido pelo Oficial de Justiga ind d do seu di
% q p: P G

no que tange o C icado PRES n° 01/2016.
Cumpra-se. Int.

SAO PAULO, 22 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020280-85.2018.4.03.6100/ 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANA PAULA JUNQUEIRA VILELA CARNEIRO VIANNA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE CASTRO CALLI - SP141206, RODRIGO OLIVEIRA SILVA - SP287687

IMPETRADO: PROCURA DOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, nos termos do art. 4°, III, fica a UNIAO FEDERAL
intimada para, no prazo de 10 (dez) dias (artigo 1.023, §2° do Cddigo de Processo Civil), querendo, se manifestar sobre os embargos de declaragdo opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modificagéo da
decisdo embargada.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

DRA. DENISE APARECIDA AVELAR

MM.* Juiza Federal Titular

DRA. ANA LUCIA PETRI BETTO

MM.* Juiza Federal Substituta

Bel. ROGERIO PETEROSSI DE ANDRADE FREITAS
Diretor de Secretaria

Expediente N° 6231

PROCEDIMENTO COMUM
0021854-10.2013.403.6100 - LUIZ PEREIRA DA SILVA(SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingio do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cddigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagio interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrério, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagdo integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergéo deles no sistema PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagéo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdio PRES n. 142/2017, comredagdo dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrato 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizago pela parte somente poderé ser realizada ap6s a conversdo dos dados de autuagio do processo fisico para o sistema eletronico, por meio do Digitalizador Ple.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0003826-57.2014.403.6100 - MARIO KAWASAKI X RICARDO ARAKAKI X VALDIR BASSANETO X LUIZ HELIO MUNARI(SP149416 - IVANO VERONEZI JUNIOR E SP167194 - FLAVIO LUIS
PETRI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)
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Considerando que a extingéo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cédigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagdo integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e inserg@o deles no sistema Ple, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredacio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipotese de nio cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrafo 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o nimero de autuacio e registro dos autos fisicos.

A virtualizagdo pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletronico, por meio do Digitalizador Ple.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0004771-44.2014.403.6100 - LUISETE APARECIDA RAMALHO FERRO(SP262952 - CAMILA MARQUES LEONI KITAMURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA
SILVA)

Considerando que a extingéo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cédigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagao integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e inserg@o deles no sisterm PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredagio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipdtese de nfo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiven-se os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrafo 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o niimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizagio pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagio do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio do Digitalizador PJe.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0005108-33.2014.403.6100 - ANTONIO MARIA NETTO(SP234499 - SILVIO CESAR ELIAS DE SIQUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingéo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagdo integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergéo deles no sistema PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagéo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdio PRES n. 142/2017, comredagao dada pela Resolugido PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiven-se os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrato 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizag@o pela parte somente podera ser realizada apds a conversdo dos dados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletrénico, por meio do Digitalizador Ple.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0005676-49.2014.403.6100 - RENATO ALVES MAGDALENA(SP312036 - DENIS FALCIONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cddigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagao integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e inserg@o deles no sistema PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredagio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipdtese de nfo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiven-se os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrafo 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizagio pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagio do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio do Digitalizador PJe.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0007113-28.2014.403.6100 - WILMA MARANGON X ANAIR MARANGAO X OSVALDO FLORENTINO DINIZ X PEDRO PAULO DE OLIVEIRA X MARCIO CARLOS DE FRANCA FERREIRA DA
SILVA X EZEQUIEL PROFETA MARTINS X CARLA DO NASCIMENTO DA COSTA X RICARDO GOMES MARTINS X MARIA JOSE GOMES MARTINS X JANAINA BATISTA NUNES DOS
SANTOS(SP302658 - MAISA CARMONA MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingéo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cddigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagao integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e inserg@o deles no sistem PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredagio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipdtese de no cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiven-se os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrafo 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o niimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizagio pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagio do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio do Digitalizador PJe.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0007600-95.2014.403.6100 - GILBERTO RODRIGUES JUNIOR(SP315903 - GABRIELLE GOMES ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingéio do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagdo integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergéo deles no sistema PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagéo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdio PRES n. 142/2017, comredagao dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiven-se os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrato 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizag@o pela parte somente podera ser realizada ap6s a conversdo dos dados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletrénico, por meio do Digitalizador Ple.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0007991-50.2014.403.6100 - FRANCINETE PONTES ARAUJO SANTOS(SP312036 - DENIS FALCIONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingéo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cddigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagao integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e inserg@o deles no sistema PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredagio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipdtese de nfo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiven-se os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrafo 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o niimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizagio pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagio do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio do Digitalizador PJe.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
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0008515-47.2014.403.6100 - LUIZ ALBERTO BUTTI DE LIMA X MANOEL CLAVER PADULA X MARCOS LANFRANCHI DE CALLIS X NELSON FAZENDA X RICARDO NARDINI(SP172669 -
ANDREA GOUVEIA JORGE NEPOMUCENO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagio integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e inserg@o deles no sistema PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagéo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredagio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrato 03°, ficamas partes cientes que 0 processo eletronico criado preservara o nimero de autuagio e registro dos autos fisicos.

A virtualizagdo pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagéo do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio do Digitalizador PJe.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0010407-88.2014.403.6100 - JENILDO XAVIER DA ROSA(SP089588 - JOAO ALVES DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingéo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cédigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagdo integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergéo deles no sistema Ple, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredacio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipotese de no cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrafo 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o nimero de autuacio e registro dos autos fisicos.

A virtualizagdo pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletronico, por meio do Digitalizador Ple.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0010676-30.2014.403.6100 - WILSON TEIXEIRA DE AZEVEDO(SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a virtualizagio integral dos atos processuais, mediante digitalizagdo e insercio deles no sistenma PJE, observando-se a ordem sequencial dos volumes
do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017,
comprovando nos autos fisicos, independente de nova intimag&o.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0010725-71.2014.403.6100 - CLAUDIA KAMEI X GERALDO MONTE DA SILVA(SP164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA
SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cddigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a virtualizagio integral dos atos processuais, mediante digitalizago e inser¢io deles no sisterm PJE, observando-se a ordem sequencial dos volumes
do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados emmeio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017,
comprovando nos autos fisicos, independente de nova intimag&o.

Na hipdtese de nfo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiven-se os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0010754-24.2014.403.6100 - JOSE ELEILSON VIANA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingéo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cddigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagao integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e inserg@o deles no sistema PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredagio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipdtese de nfo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrafo 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o niimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizagio pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagio do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio do Digitalizador PJe.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0011657-59.2014.403.6100 - DORIVAL MARCHELLI(SP271634 - BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA E SP267918 - MARIANA CARRO FERREIRA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a virtualizagio integral dos atos processuais, mediante digitalizagdo e insercio deles no sistenma PJE, observando-se a ordem sequencial dos volumes
do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017,
comprovando nos autos fisicos, independente de nova intimag@o.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0011711-25.2014.403.6100 - ORLANDO CANTALEJO(SP089878 - PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a virtualizagio integral dos atos processuais, mediante digitalizagdo e insercio deles no sistenma PJE, observando-se a ordem sequencial dos volumes
do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017,
comprovando nos autos fisicos, independente de nova intimag&o.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0011847-22.2014.403.6100 - ALOISIO NERI SOUZA(SP261464 - SANDRA FELIX CORREIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a virtualizagio integral dos atos processuais, mediante digitalizagdo e inser¢io deles no sistenma PJE, observando-se a ordem sequencial dos volumes
do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017,
comprovando nos autos fisicos, independente de nova intimag&o.
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Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.
1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0012758-34.2014.403.6100 - ANTONIO JOSE MENINO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagio integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredagio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrato 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o nimero de autuagio e registro dos autos fisicos.

A virtualizagdo pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagéo do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio do Digitalizador PJe.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0012964-48.2014.403.6100 - ALDO ANTONIO RIZZATTO FILHO(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA
SILVA)

Considerando que a extingéio do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a virtualizagdo integral dos atos processuais, mediante digitalizagdo e insergéo deles no sistema PJE, observando-se a ordem sequencial dos volumes
do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagio do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados emmeio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017,
comprovando nos autos fisicos, independente de nova intimagao.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiven-se os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0012980-02.2014.403.6100 - MASAKATSU SUZUKI(SP150697 - FABIO FEDERICO E SP103747 - LISETE MENGAR FEDERICO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO
OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a virtualizagio integral dos atos processuais, mediante digitalizago e inser¢io deles no sistenma PJE, observando-se a ordem sequencial dos volumes
do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017,
comprovando nos autos fisicos, independente de nova intimag&o.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0014513-93.2014.403.6100 - NIVALDO RODRIGUES MACHADO X NILTON RODRIGUES X NEUSA DIAS DE ANDRADE X NEIVA DE BARROS OLIVEIRA X NOEMI DAVID X NOEMI CARNEIRO
DO NASCIMENTO NOVO X ONIVALDO VIEIRA X ORLY BARRETO DA SILVA X OLENY NOGUEIRA AVALONE X OSCAR ANTULINI FILHO(SP185164 - ANTONIEL BISPO DOS SANTOS
FILHO E SP272976 - PRISCILA BOLINA CAMARGO ALEGRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingéio do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cédigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a virtualizagao integral dos atos processuais, mediante digitalizagdo e insergéo deles no sistema PJE, observando-se a ordem sequencial dos volumes
do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados emmeio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017,
comprovando nos autos fisicos, independente de nova intimagdo.

Na hipotese de no cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquivense os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0015077-72.2014.403.6100 - OLINDA MARIA MACIEL X OLGA DE FATIMA DA SILVA PINTO X OLINDA DE JESUS VALENTIM X PAULO TARSO PROENCA X PASCHOAL CROTTE FILHO X
PEDRO SOARES X PAULO FERNANDES LEME X PAULO CARRIEL FILHO X PAULO ROBERTO FERREIRA X PATRICIA RODRIGUES DA MOTA X PAULO BALDUINO ANDREOLI(SP185164 -
ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingdo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a virtualizagio integral dos atos processuais, mediante digitalizagdo e inser¢io deles no sistenma PJE, observando-se a ordem sequencial dos volumes
do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017,
comprovando nos autos fisicos, independente de nova intimag&o.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiventse os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0017146-77.2014.403.6100 - JOSE ANTONIO AVAMILENO(SP177991 - FABIANE TORRES GARCIA E SP336571 - RUBENS SENA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B -
MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingéo do processo se deu nos termos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagao integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e inserg@o deles no sistem PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdo PRES n. 142/2017, comredagio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipdtese de nfo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquivense os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrafo 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o niimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizagio pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagio do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio do Digitalizador PJe.

1nt. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0017763-37.2014.403.6100 - ELIENO VIEIRA DE MIRANDA(SP128576 - RENATA CANAFOGLIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Considerando que a extingéio do processo se deu nos termos do artigo 332 do Cédigo de Processo Civil, cite-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta.

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo, em quinze dias.

Caso contrario, transcorrido o prazo devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagdo integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergéo deles no sistema PJe, que devera ser realizada de
maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagéo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual,
atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugdio PRES n. 142/2017, comredagao dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, comprovando nos autos fisicos.

Na hipétese de ndo cumprimento, intime-se o apelado nos termos do art. 5° da Res. PRES 142/2017. Caso o apelado se negue a realizar a virtualizagdo dos autos ou quedar-se silente, arquiven-se os autos (sobrestado),
consoante art. 6° da RES. PRES 142/2017.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrato 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizagdo pela parte somente podera ser realizada ap6s a conversdo dos dados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletrénico, por meio do Digitalizador Ple.

Int. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM

0016388-30.2016.403.6100 - LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA - ESPOLIO X JOSE BENEDITO DE OLIVEIRA(SP188476 - FLAVIA MARINELLI DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio, nos termos do art. 4°, 11, fica a parte AUTORA intimada
para apresentar contrarrazdes a apelagdo ou recurso adesivo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, 5° do Cédigo de Processo Civil).

Transcorrido o prazo, e nos termos do art. 4°, V, da mesma portaria, devera a parte apelante promover a carga dos autos para virtualizagao integral dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergo deles no sistema
PJe, que devera ser realizada de maneira integral, observando-se a ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles
registrados emmeio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da Resolugéo PRES n. 142/2017, comredagdo dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 e n. 200/2018, independente de nova intimag&o, comprovando nos
autos fisicos.

Nos termos da Resolugdo PRES n. 200/2018, paragrafo 03°, ficamas partes cientes que o processo eletronico criado preservara o niimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.

A virtualizagio pela parte somente podera ser realizada apos a conversdo dos dados de autuagio do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio do Digitalizador PJe.

EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000309-17.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CARLOS ANTONIO MARANHO

DESPACHO

1.) Tratando-se de execugdo de titulo extrajudicial para pagamento de quantia certa, cite(m)-se, nos termos do artigo 829 do Cédigo de Processo Civil, para pagamento da divida no valor de $111,658.10, no prazo de 03 (trés) dias.

Fixo os honorérios em 10% (dez por cento) do valor da causa, os quais serdo reduzidos a metade emcaso de integral pagamento da divida, no prazo de 03 (trés) dias, nos termos do artigo 827, para 1°do CPC, Ivadas as hipo de majoraca

previstas pelo artigo 827, paragrafo 2° do CPC.

Cientifique(m)-se o(s) executados de que, no prazo para embarg; do o crédito da e p] do o depésito de 30% (trinta por cento) do valor em execugdo, inclusive custas e honorarios, poder(do) requerer que seja admitido

pagar o restante ematé 06 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (um por cento) ao més, nos termos do artigo 916 do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si tica p | vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao
Paulo.
3.) Caso ndo localizada a parte da, d que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas "Webservice", SIEL e "Bacenjud" para obten¢do de novos enderegos, autorizando nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos, caso

identificados.

4.) Infrutiferas as pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedi¢do do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), p dendo a sua publicagdo no Sitio Eletronico da Justica Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,

na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo em jornal local, tendo emvista que a iéncia deste Juizo temd: do a ineficicia de referido meio para localizagdo do réu, b por elevados custos para sua efetivagdo.

O executado poderd oferecer embargos a execugdo, no prazo de 15 dias, nos termos do artigo 915 do CPC.

Cumpra-se. Cite-se. Intimemrse.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017516-29.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARIA DO SOCORRO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA DO SOCORRO DE OLIVEIRA - SP261098

REU: CARLOS BRUNETTI NETTO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Nos termos do art.319-CPC, devera a autora apresentar copia do RG, CPF e comprovante de endereco, sob pena de indeferimento da inicial. Prazo: 15 (quinze) dias.
Emigual prazo, como fito de analisar o pleito para concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria, apresente a autora copia de sua tltima declaragéo de imposto de renda.
Ap6s, tornem para novas deliberagdes.

Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 22 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019597-48.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: WARDY CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LUCAS GEBAILI DE ANDRADE - SP248535

REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, MARIELLA VALERIO MEIRA EIRELI - EPP

DESPACHO
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Sob pena de indeferimento, devera a autora regularizar a representagdo processual, apresentando contrato social e eventuais alteragdes contratuais, a fim de verificar se o signatario da procuragio ID 9855851 tem poderes
para representar a autora emJuizo. Prazo: 15 (quinze) dias.

Em igual prazo, nos termos do art.319-CPC, apresente a autora comprovante de cadastro junto a Receita Federal
Apbs, tornem para ulteriores deliberagdes.

Int.Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 22 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001769-39.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SCRICHE COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - ME, ROSANA PEDON SCRICHE PINTO, MARIANE PEDON SCRICHE PINTO

DESPACHO

1.) Tratando-se de execugdo de titulo extrajudicial para pagamento de quantia certa, cite(m)-se, nos termos do artigo 829 do Cédigo de Processo Civil, para pagamento da divida no valor de $126,178.46, no prazo de 03 (trés) dias.

Fixo os honorarios em 10% (dez por cento) do valor da causa, os quais serdo reduzidos a metade emcaso de integral pagamento da divida, no prazo de 03 (trés) dias, nos termos do artigo 827, para 1°do CPC, Ivadas as hip6 de majoraga
previstas pelo artigo 827, paragrafo 2° do CPC.

Cientifique(m)-se o(s) executados de que, no prazo para emt do o crédito da e comprovando o depdsito de 30% (trinta por cento) do valor em execugdo, inclusive custas e honorérios, poder(3o) requerer que seja admitido
pagar o restante ematé 06 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao més, nos termos do artigo 916 do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si ati | vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao

Paulo.

3.) Caso ndo localizada a parte executada, determino que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas "Webservice", SIEL e "Bacenjud” para obteng¢do de novos enderegos, autorizando nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos, caso

identificados.
4.) Infrutiferas as pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciard a expedigdo do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo & sua publicagdo no Sitio Eletronico da Justiga Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justica, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogio das medidas cabiveis.

Nio se mostra necessaria a publicagdo emjornal local, tendo emvista que a experiéncia deste Juizo temdemonstrado a ineficacia de referido meio para I 30 do réu, b por elevados custos para sua efetivagio.

O executado podera oferecer embargos a execugdo, no prazo de 15 dias, nos termos do artigo 915 do CPC.

Cunpra-se. Cite-se. Intimemse.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

EXECUGAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001790-15.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GRAN SUPRIMENTOS PARA LOGISTICA - EIRELI - EPP, CELIA MARIA GRANGEIA

DESPACHO

1.) Tratando-se de execugdo de titulo extrajudicial para pagamento de quantia certa, cite(m)-se, nos termos do artigo 829 do Cdigo de Processo Civil, para pagamento da divida no valor de $295,532.53, no prazo de 03 (trés) dias.

Fixo os honoririos em 10% (dez por cento) do valor da causa, os quais serdo reduzidos 4 metade em caso de integral pagamento da divida, no prazo de 03 (trés) dias, nos termos do artigo 827, pardgrafo 1° do CPC, as hip de majoraga

previstas pelo artigo 827, paragrafo 2° do CPC.

o crédito da e i do o depésito de 30% (trinta por cento) do valor em execugdo, inclusive custas e honorarios, poder(3o) requerer que seja admitido

Cientifique(m)-se o(s) executados de que, no prazo para
pagar o restante ematé 06 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetéria ¢ juros de 1% (umpor cento) ao més, nos termos do artigo 916 do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e i do a si tica processual vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes ¢ pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao

Paulo.

3.) Caso ndo localizada a parte executada, determino que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas "Webservice", SIEL e "Bacenjud" para obten¢do de novos enderegos, autorizando nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos, caso

identificados.
4.) Infrutiferas as pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedi¢do do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo a sua publicagdo no Sitio Eletronico da Justi¢a Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo emjomal local, tendo emvista que a iéncia deste Juizo t a ineficacia de referido meio para 30 do réu, b por elevados custos para sua efetivagio.

O executado poder oferecer embargos a execugdo, no prazo de 15 dias, nos termos do artigo 915 do CPC.
Cumpra-se. Cite-se. Intimemse.
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Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001909-73.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SERGIO ROBERTO PUERTA - ME, SERGIO ROBERTO PUERTA

DESPACHO

1.) Tratando-se de execugdo de titulo extrajudicial para pagamento de quantia certa, cite(m)-se, nos termos do artigo 829 do Codigo de Processo Civil, para pagamento da divida no valor de $155,635.56, no prazo de 03 (trés) dias.

Fixo os honorérios em 10% (dez por cento) do valor da causa, os quais serdo reduzidos 4 metade em caso de integral pagamento da divida, no prazo de 03 (trés) dias, nos termos do artigo 827, paragrafo 1° do CPC, as

previstas pelo artigo 827, paragrafo 2° do CPC.

Cientifique(m)-se o(s) executados de que, no prazo para I do o crédito da exeq e comprovando o depdsito de 30% (trinta por cento) do valor em execugdo, inclusive custas e honorarios, poder(ao) requerer que seja admitido

pagar o restante ematé 06 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao més, nos termos do artigo 916 do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si atica p | vigente, que estimula a resolug¢do consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetanrse os autos a Central de Conciliagdo de Sdo

Paulo.

3.) Caso ndo localizada a parte executada, determino que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas "Webservice", SIEL ¢ "Bacenjud" para obtengdo de novos enderegos, autorizando nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos, caso
identificados.

4.) Infrutiferas as pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedicdo do edital, com prazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo a sua publicagdo no Sitio Eletronico da Justica Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,

na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Nao se mostra necessaria a publicagdo em jornal local, tendo emvista que a experiéncia deste Juizo t a ineficacia de referido meio para I 30 do réu, b por elevados custos para sua efetivagdo.

O executado podera oferecer embargos a execugdo, no prazo de 15 dias, nos termos do artigo 915 do CPC.

Cumpra-se. Cite-se. Intimemrse.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001718-28.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VETRO VITA COMERCIO DE VIDROS E ACESSORIOS EIRELI - EPP, RITA MARCIA DE ALMEIDA COSTA LIBONATTI

DESPACHO

1.) Tratando-se de execugdo de titulo extrajudicial para pagamento de quantia certa, cite(m)-se, nos termos do artigo 829 do Codigo de Processo Civil, para pagamento da divida no valor de $358,463.27, no prazo de 03 (trés) dias.

Fixo os honorérios em 10% (dez por cento) do valor da causa, os quais serdo reduzidos a metade emcaso de integral pagamento da divida, no prazo de 03 (trés) dias, nos termos do artigo 827, para 1°do CPC, Ivadas as hipo de majoraca

previstas pelo artigo 827, pardgrafo 2° do CPC.

Cientifique(m)-se o(s) executados de que, no prazo para o crédito da e p] do o depésito de 30% (trinta por cento) do valor em execugdo, inclusive custas e honorarios, poder(do) requerer que seja admitido

pagar o restante ematé 06 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetéria e juros de 1% (umpor cento) ao més, nos termos do artigo 916 do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si tica p | vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao
Paulo.

3.) Caso ndo localizada a parte da,d ino que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas "Webservice", SIEL e "Bacenjud” para obtengdo de novos enderegos, autorizando nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos, caso
identificados.

4.) Infrutiferas as pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedicdo do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), p dendo a sua publicag@o no Sitio Eletrénico da Justica Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.
Néo se mostra necessaria a publicagdo emjornal local, tendo emvista que a iéncia deste Juizo temd: do a ineficicia de referido meio para localizagdo do réu, b por elevados custos para sua efetivagdo.

O executado poderd oferecer embargos a execugdo, no prazo de 15 dias, nos termos do artigo 915 do CPC.

Cumpra-se. Cite-se. Intimenyse.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020973-69.2018.4.03.6100/ 6' Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: JOAO PAULO DE CARVALHO COUY

Advogados do(a) AUTOR: ALAN APOLIDORIO - SP200053, RENATA ZEULI DE SOUZA - SP304521
REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo de procedimento comum ajuizada por JOAO PAULO DE CARVALHO COUY em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessio de tutela provisoria de urgéncia para concessio de licenca
para o acompanhamento de companheira por prazo indeterminado ¢ sem remunerag@o, a iniciar-se em 15.10.2018, obstando sang@o disciplinar decorrente do nfo exercicio do cargo de Auditor Fiscal da Receita Federal
do Brasil.

Emsede de julgamento definitivo de mérito, requer a confirmagdo da tutela proviséria de urgéncia, coma anulago da deciséo do procedimento admmnistrativo n° 10880.728610/2018-2 e a condenagdo da Ré a conceder e
manter a licenga para acompanhamento de companheira por prazo indeterminado e sem remuneragao.

Narra ser servidor publico ocupante do cargo de Auditor-Fiscal da Receita Federal, tendo formulado em 07.06.2018 requerimento administrativo de concessdo de licenga para acompanhamento por prazo indeterminado e
sem remuneracao (a partir de 15.10.2018), ante o deslocamento de sua companheira para o Reino da Bélgica, por motivos profissionais.

Relata que, no curso do procedimento, autuado sob o n° 10880.728610/2018-02, foi conferida a anuéneia do chefe imediato do Autor, bem como comprovada a contragio de unifio estavel em data anterior ao pedido de
licenga. Entretanto, apos a remessa dos autos & Coordenagio Geral de Pessoas da Receita Federal do Brasil (COGEP/RFB), sobreveio nota técnica e, ao final, decisdo do Secretario da RFB indeferindo a concessio da
licenga, sob o entendimento de que o deslocamento do conjuge ou companheiro capaz de garantir o direito a licenga do outro membro do casal seria aquele relativo & movimentagéo decorrente de motivagdo profissional ndio
ocasionada por agdo propria do servidor ou de seu conjuge/companheiro.

Sustenta que o indeferimento se afigura ilegal e abusivo, na medida em que a licenga do servidor para fins de acompanhamento de conjuge ¢ atividade vinculada, néio discricionaria, constituindo direito subjetivo do servidor,
1o interesse maior ¢ de matriz constitucional da preservagio da unidade familiar.

Aduz, ainda, ter preenchido todos os requisitos necessarios a concessdo da licenca.

Atribui a causa o valor de R$ 373.240,92 (trezentos e setenta e trés mil, duzentos e quarenta reais e noventa e dois centavos).

Inicial acompanhada de procurag@o e documentos. Custas iniciais recolhidas (ID n° 19288623).

Recebidos os autos, vieram a conclusdo.

E o relatério. Passo a decidir.

Para a concessdo de tutela de urgéncia é necessaria a demonstragdo dos requisitos previstos no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, o que, 1o caso, se verifica.

O cerne da questdo travada em carater antecipatdrio ¢ a concessdo de licenga ao Autor para acompanhamento de sua companheira por prazo indeterminado e sem remunerago, a partir de 15.10.2018, afastando-se
qualquer sangdo disciplinar decorrente do niio exercicio do cargo de Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil durante o periodo.

A Lein® 8.112/1990, nos termos do artigo 84, dispde sobre a concessao de licenga por motivo de acompanhamento do conjuge, prevendo a possibilidade de afastamento por prazo indeterminado e sem remuneragdo, a
teor do que dispde seu paragrafo 1°, in verbis:

Art. 84. Podera ser concedida licenga ao servidor para conjuge ou heiro que foi deslocado para outro ponto do territério nacional, para o exterior ou para o exercicio de mandato eletivo dos Poderes Executivo e Legislativo.

§ 1° A licenga serd por prazo indeterminado e sem remuneragdo. (...).
O escopo da licenca supramencionada ¢ a manutencéo da unidade familiar, comstatus de direito fundamental de protegdo constitucional (CF, art. 226, paragrafo 7°).

Com efeito, a jurisprudéncia patria firmou entendimento no sentido de que a concesséo da licenga ¢ ato vinculado, submetido tio somente ao critério da legalidade, devendo ser concedida caso preenchidos os requisitos
legais.

Vale dizer, ndo se trata de mera liberalidade administrativa, mas sim de prerrogativa legal conferida ao servidor.

No caso dos autos, a rejeigdo do pedido formulado pelo Autor nos autos do Processo Administrativo 1> 10880.728610/2018-02 se deu com base no entendimento de que “a companheira do servidor; por iniciativa
propria, aceitou a proposta de trabalho na Bélgica, ou seja, o deslocamento ensejador da requerida licenga teve motivagdo profissional, mas foi causada por agdo da propria companheira do servidor,
desconfigurando dessa maneira o atendimento ao requisito essencial para a concessdo da licenga para o acompanhamento de conjuge” (ID 1° 10299918 - pag. 44).
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Verificamse, portanto, indicios de que a apreciagdo do pedido formulado pelo Autor extrapolou a anélise do preenchimento dos requisitos legais para sua concessdo, em confronto com o entendimento ja consolidado pelo
Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO. LICENGA PARA ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE. ART. 84, § 1°, DA LEI 8.112/90. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. CABIMENTO. DISCRICIONARIEDADE DA ADMNSTRACAO
INEXISTENCIA. A norma do §1° de referido artigo consagra como exigéncias 2 2

estavel) anterior a este evento, circunstiincias que, no caso dos autos, foram comprovadas. A norma citada cuida de direito assegurado ao servidor publico que, uma vez hidos os isitos legais, independe de qualquer interesse ou juizo de
iedade da Admini P d do STJ. Agravo de instrumento desprovido. (TRF-3, AI n”0008215-81.2016.4.03.0000, 2° Turma, Rel. Des. Cotrim Guimaraes, j. 04.10.2016, DJ 13.10.2016) (g.n.).

ADMINISTRATIVO. LICENCA DE SERVIDOR PUBLICO. ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE. ART. 84 DA Lei 8212/90. PRESERVACAO DA UNIDADE FAMILIAR. ART. 266 DA CF. 1. E assegurada a concessdo de licenga a funcionaria piiblica
federal para acompanhar conjuge transferido para outro ponto do Territério Nacional , quando preenchldos os requlslms legais e necessarios estabelecidos no art. 84, da Lei 8.212/90. 2. A discricionariedade da administracfo, traduzido pelo verbo
i i lo artigo 266 da CE. 3. Apelagdo ¢ remessa oficial improvidas. (TRF-3, AMS n” 0035650-

98.1995.4.03.6100, 4° Turma, Rel. J. Conv. Manoel Alvares, j. 05.05.2004, DJ 30.06.2004) (g. n.).

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE, NOS TERMOS DO ART. 557, § 1°-A, DO CPC, DEU PROVIMENTO A APELAGAO - SERVIDOR PUBLICO - LICENCA PARA ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE
- ART. 84, § 2° DA LEI N° 8.112/90 - PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS - ATO VINCULADO - AUSENCIA DE ARGUMENTOS APTOS A REFORMA DA DECISAO - RECURSO IMPROVIDO. 1. Agravo Legal contra decisdo que,
com fundamento no art. 557, § 1°-A, do CPC, deu prov:mcmo a apdacao 2. O requisito nrlmordal nrevnslo na norma do artigo 84 da Lei n° 8.112/90, paraa fio da licenca para de conjuge é o para outro ponto do

ivo. 3. Direito 4 licenca configura direito subjetivo do servidor, uma vezatendidos os requisitos legais, a licenga deve ser concedida, inexistindo
margem de discricionariedade por parte da Administragéio em sua concesso. 4. Auséncia de argumentos aptos 4 reforma da decisdo. 5. Recurso improvido. (TRF-3, Apelagdo Civel n°0013947-86.2010.4.03.6100, 1° Turma, Rel. Des. Vesna Kolmar, j.
15.05.2012, DJ 25.02.2012) (g. n.).

Deve ser ressaltado, ainda, que o afastamento para acompanhamento previsto nos termos do artigo 84, I da Lein® 8.112/1990, ainda que por tempo indeterminado, da-se na forma néio remunerada, inexistindo, assim, risco
de irreversibilidade do provimento da medida.

Por fim, 0 Autor comprova ter passagem marcada para o dia 01.09.2018, com embarque agendado para 21h25 (ID n° 10299927), restando configurado o perigo na demora da prestagao jurisdicional.

Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA para conceder a licenga, em favor do Autor, para acompanhamento de sua conjuge, por prazo indeterminado e sem remuneragdo, com inicio em 15.10.2018,
devendo a R¢ abster-se de impor sangdes disciplinares decorrentes do ndo-exercicio de suas fingdes ao longo do periodo de afastamento.

Tendo em vista a manifestagdo do Autor em sentido contrario a tentativa de conciliagéo (ID n® 10299268, pag. 31), cite-se a parte ré, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagdo.
LC.

SAO PAULO, 23 DEAGOSTO DE2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017503-30.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: FRANCO RIBEIRO CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRENO RASSI FLORENCIO - GO21732

REU: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO

DESPACHO
Promova a autora a redigitalizacio dos documentos indicados na certiddo ID 10357513. Prazo: 05 (cinco) dias.
Cumprida a determinagio supra, dé-se vista ao réu e, apds, remetam-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido, obedecidas as formalidades proprias.
Int.Cumpra-se

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020833-35.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: PATRICIA BARBOSA ROMANO

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO CLEMENC CROMWELL QUIXABEIRA - SP244831, CHRISTIANE ARRABAL PASCHOAL XAVIER - SP281772
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Devera a autora, no prazo de 15 (quinze) dias e sob pena de indeferimento, apresentar certiddo atualizada do imovel, objeto desta demanda, copia do comprovante de enderego, nos termos do art.319-CPC.
Ap6s, tornem para ulteriores deliberagdes.

Int.Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 20 de agosto de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010058-06.2018.4.03.6182 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VIDAS HOME CARE EIRELI

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Ciéncia a autora da redistribuicio do feito a esta Vara.
Pretende a autora a declarag@o de nulidade de débito fiscal, bem como a compensagéo dos valores pagos indevidamente.
E importante consignar que a empresa autora, por ocasio da propositura, deve langar méo de algumas disposicdes legais para o estabelecimento do valor da causa, o qual sequer foi mencionado na exordial.

Como regra geral, o importe conferido a causa deve manter correspondéncia coma pretensdo pecunidria deduzida na demanda, a vista do preceituado pelos artigos 291 e 319, inciso V, do Codigo de Processo Civil (Lei n®
13.105/2015).

Referida regra deve ser atendida, porquanto o valor da causa tem que equivaler ao contetido econdmico evidenciado na lide.
Além disso, registro que a autora ndo colacionou quaisquer documentos para embasar sua pretensdo.

Pelo exposto, devera a autora atribuir valor a causa, em consondncia com a legislagdo processual vigente, correspondente ao beneficio econdmico que visa alcangar, complementando as custas, se o caso, e apresentar a
documentagdo pertinente a demonstrar o direito alegado, nos termos do art.320-CPC

A determinagdo em referéncia devera ser atendida pela autora (artigo 321 do Cddigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da peticdo inicial (artigo 321,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil— Lein® 13.105/2015), e a consequente extingdo do processo, sem resolugdo do mérito (artigos 485, inciso I e 486, § 2°, do Cédigo de Processo Civil — Lein® 13.105/2015).

Regularizados os autos, tornem conclusos.

Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 20 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020180-33.2018.4.03.6100
AUTOR: FRANCO RIBEIRO CONSTRUCOES LTDA
Advogados do(a) AUTOR: JAMIL ABID JUNIOR - SP195351, BRENO RASSIFLORENCIO - GO21732, LETICIA DA SILVA MAIA - GO41024

REU: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DESAO PAULO

Trata-se de agdo de procedimento comum virtualizada para remessa a instdncia superior em grau recursal.

Certifique-se nos autos originarios, anotando-se a nova numeragio conferida ao feito, arquivando-os na sequéncia, comas cautelas de praxe.

Confira a Secretaria os dados da autuagio, retificando-os, se necessario, ¢ intime-se o apelad autora) para conferéncia dos is equivocos ou ilegibilidade, no prazo de 5 (cinco) dias, sem prejuizo de

prontamente corrigi-los, nos termos do artigo 4°, da Resolugdo n. 142/2017-PRES.
Nada mais sendo requerido, remetamrse ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 20 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020183-85.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: OZANA MARQUES CANAVAROLI

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA ORSI BALTRUNAS DORETTO - SP163016

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SONIA TERESA DE OLIVEIRA MADUREIRA

DESPACHO
Sob pena de indeferimento da inicial, devera a autora regularizar a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, a fimde:
a) retificar o polo ativo, apresentando a documentagdo pertinente, visto que o contrato de financiamento coma ré foi firmado, também, pelo seu ex-conjuge;
b) retificar o valor dado a causa, adequando-o ao beneficio econdmico que visa alcangar, sobretudo, levando em consideragdo o item "c" do rol dos pedidos (ID 9974169, pag.10);
¢) nos termos do art.319-CPC, apresentar copia do comprovante de endereco, informar o enderego eletronico e se teria interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo.
Emigual prazo, a fim de possibilitar a andlise do pedido para concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria, apresente a autora a copia completa da tltima declaragdo de imposto de renda.
Decorrido o prazo supra, tornem conclusos.

Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 14 de agosto de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019867-72.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ARIEL CORRETORA DE SEGUROS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE LUIS DE MELO FAUSTINO - SP220247

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Sob pena de cancelamento da distribuigdo da demanda (art.290-CPC), recolha a autora as custas iniciais, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprido o item supra, cite-se, obedecidas as formalidades legais.
No siléncio, tornema conclusao.

Int.Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 14 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001624-80.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: INTELILAV SERVICOS E COMERCIO EIRELI - ME, OLENCA APARECIDA PULGA HIRT

DESPACHO

1.) Tratando-se de execugdo de titulo extrajudicial para pagamento de quantia certa, cite(m)-se, nos termos do artigo 829 do Codigo de Processo Civil, para pagamento da divida no valor de $76,773.71, no prazo de 03 (trés) dias.

Fixo os honorérios em 10% (dez por cento) do valor da causa, os quais serdo reduzidos a metade emcaso de integral pagamento da divida, no prazo de 03 (trés) dias, nos termos do artigo 827, para 1°do CPC, Ivadas as hipo de
previstas pelo artigo 827, paragrafo 2° do CPC.

Cientifique(m)-se o(s) executados de que, no prazo para d

o crédito da e comprovando o depdsito de 30% (trinta por cento) do valor em execugo, inclusive custas e honorérios, poder(do) requerer que seja admitido
pagar o restante ematé 06 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao més, nos termos do artigo 916 do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si ati 1 vigente, que estimula a resolucdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetanrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao
Paulo.

3.) Caso ndo localizada a parte executada, determino que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas "Webservice", SIEL ¢ "Bacenjud” para obtengdo de novos enderegos, autorizando nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos, caso
identificados.

4.) Infrutiferas as pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedi¢do do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo a sua publicagdo no Sitio Eletronico da Justica Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Nio se mostra necessaria a publicagdo emjomal local, tendo emvista que a ia deste Juizo t

a ineficacia de referido meio para localizagdo do réu, by por elevados custos para sua efetivagio.

O executado podera oferecer embargos a execugdo, no prazo de 15 dias, nos termos do artigo 915 do CPC.

Cumpra-se. Cite-se. Intimemse.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5026922-11.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: JULIANA CESILA DE CASTRO - ME, JULIANA CESILA DE CASTRO

DESPACHO

1.) Trata-se de a¢do monitoria devidamente aop i porque, embora ndo fundada emtitulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama petigdo inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) reti(s) para cumprimento da obrigagdo, consistente no pagamento da quantia de $102,302.32, bem como para o pagamento dos honorérios advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa,
nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficard(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntario da obrigagéo, combase no artigo 701, paragrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s)e id do a si ti | vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao
Paulo.

dera(do) oferecer embargos, independ: d

3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) de caugio, , nesse caso, o curso da presente a¢do monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.
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Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinério, admitida mesmo a hipétese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A nido oposi¢ao de embargos, por seu tumno, ou sua rejei¢do, caso opostos, implicard na constituigo de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

1 d dend

40 de novos

4.) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda s pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para sc¢ & nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos,

caso identificados.
5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagio por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedi¢do do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo a sua publicagio no Sitio Eletronico da Justiga Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Nio se mostra necessaria a publicagdo emjomnal local, tendo emvista que a ia deste Juizo t

a ineficacia de referido meio para localizagdo da parte ré, bemcomo por representar elevados custos para sua efetivagdo.

Cumpra-se. Intimenrse.

Sio Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5027220-03.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MARIA MIRES FEITOSA SOUSA - ME, MARIA MIRES FEITOSA SOUSA

DESPACHO

1 iad brioacio adeanad 1

1.) Trata-se de agdo monit6ria devidamente ao i porque, embora ndo fundada emtitulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama peti¢do inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) reti(s) para cumprimento da obrigagdo, consistente no pagamento da quantia de $111,063.56, bem como para o pagamento dos honordrios advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa,
nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficara(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntario da obrigagido, combase no artigo 701, parigrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e i do a si; ati cessual vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamse os autos a Central de Conciliagdo de Sdo

Paulo.

3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) a(@o) oferecer de caugdo, , nesse caso, o curso da presente a¢do monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinario, admitida mesmo a hipétese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A nlo oposigao de embargos, por seu tumo, ou sua rejeigdo, caso opostos, implicard na constituicdo de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

4.) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para obtengdo de novos enderegos, procedendo-se a nova tentativa de citagdo nos enderecos inéditos,
caso identificados.

5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedicdo do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo & sua publicagdo no Sitio Eletronico da Justica Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo em jomal local, tendo em vista que a iéncia deste Juizo t

do a ineficicia de referido meio para localizagdo da parte ré, bem como por representar elevados custos para sua efetivagdo.

Cumpra-se. Intimemrse.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5027925-98.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CRISTALTECH AUTO VIDROS E ACESSORIOS LTDA - EPP, HORACIO DE SOUZA SANTOS, CARLOS EDUARDO MARINOVIC BIBE

DESPACHO

1.) Trata-se de a¢do monitoria devidamente iada em obrigagdo ad da ao di porque, embora ndo fundada emtitulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pecas que acompanhama peticdo inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) reti(s) para cumprimento da obrigagdo, consistente no pagamento da quantia de $132,723.83, bem como para o pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa,
nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficard(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntério da obrigagdo, combase no artigo 701, paragrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si Ati 1 vigente, que estimula a resolucdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3%, 3° do CPC, remetanrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao
Paulo.
3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) podera(do) oferecer depend de caugio, ds se, nesse caso, o curso da presente agdo monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinério, admitida mesmo a hipétese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A nido oposi¢do de embargos, por seu tumno, ou sua rejei¢do, caso opostos, implicard na constituigdo de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

4) Caso nao localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponives, em Juizo, para obteng@io de novos

s¢ 4 nova tentativa de citagio nos enderegos inéditos,

caso identificados.

5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se em local ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.
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Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedigdo do edital, com prazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, 1), p asuap 0 no Sitio Eletronico da Justi¢a Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,

na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo em joral local, tendo emvista que a iéncia deste Juizo t

do a ineficicia de referido meio para localizagdo da parte ré, bem como por representar elevados custos para sua efetivagdo.

Cumpra-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5012678-43.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HABAUT SERVICOS DIGITAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR LEAL - SP351189

IMPETRADO: GERENTE DO BANCO DO BRASIL S/A, AUDITOR FISCAL FEDERAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DO CAC - CNPJ PLANTAO EM SAO PAULO, COORDENADOR DA UNIDADE REGIONAL DO INPI - INSTITUTO
NACIONAL DA PROPRIEDADE INDISTRIAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

ID 10338376: Defiro a inclusdo no polo passivo da demanda do DIRETOR DO SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO, devendo a parte impetrante fornecer o seu enderego, nos termos do artigo 319 do Cédigo de Processo
Civil, para permitir a sua notifica¢io.
Remeta-se o feito ao SEDI para inclusao da nova autoridade coatora.

Apés o i do enderego a da nova impetrada, expega-se oficio de notificagdo para o DIRETOR DO SERPRO.

Oportunamente, coma juntada de i des de todas as indicad idades coatoras voltemos autos conclusos.

Cumpra-se. Int.

S0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015036-15.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: THIAGO CELSO ZANETTI

DESPACHO

Proced: a ia as isas necessarias a comp: ¢do do Obito do requerido.

Apos, dé-se vista a requerente para manifestar quanto ao que de direito, emespecial quanto a citagdo dos sucessores.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 17 de agosto de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000303-10.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MAYA - FESTAS & EVENTOS LTDA - ME, MARIA DE FATIMA SANTANA MAIA

DESPACHO

1.) Trata-se de a¢do monitoria devidamente iada emobrigagdo ad da ao p di porque, embora ndo fundada emtitulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pecas que acompanhama peticdo inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) reti(s) para cumprimento da obrigagdo, consistente no pagamento da quantia de $307,410.43, bem como para o pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa,
nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficard(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntério da obrigagdo, combase no artigo 701, paragrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si Ati 1 vigente, que estimula a resolu¢do consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetanrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao
Paulo.
3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) podera(do) oferecer emt independ de caugio, ds se, nesse caso, o curso da presente agdo monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinério, admitida mesmo a hipdtese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A nido oposi¢do de embargos, por seu tumno, ou sua rejei¢do, caso opostos, implicard na constituigdo de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

4) Caso nao localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para obteng@o de novos end end

s¢ 4 nova tentativa de citagio nos enderegos inéditos,

caso identificados.
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5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciard a expedi¢do do edital, com prazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, II), procedendo a sua publicagdo no Sitio Eletronico da Justiga Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

iéncia deste Juizo t d

Néo se mostra necessaria a publicagdo emjomal local, tendo emvista que a aineficcia de referido meio para localizagdo da parte ré, bem como por representar elevados custos para sua efetivagdo.

Cumpra-se. Intimemrse.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000279-79.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MARIA ADRIANE DA SILVA FONSECA

DESPACHO

1.) Trata-se de a¢dio monitoria devidamente a0 i porque, embora ndo fundada emtitulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama petigdo inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) ret(s) para cumprimento da no da quantia de $36,020.98, b para o dos advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido & causa,

nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficard(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntario da obrigagdo, combase no artigo 701, paragrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si ti | vigente, que estimula a resolug¢do consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao

Paulo.

a(d0) oferecer g0s, indep

3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) de caugio, , nesse caso, o curso da presente a¢do monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinério, admitida mesmo a hipdtese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A nio oposigdo de embargos, por seu tumo, ou sua rejei¢do, caso opostos, implicard na constituigdo de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

4.) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para ob

¢do de novos 4 nova tentativa de citagio nos enderegos inéditos,

caso identificados.

5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagio por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedi¢do do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), p 4 sua publi no Sitio Eletronico da Justi¢a Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,

na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo em jornal local, tendo emvista que a iéncia deste Juizo t do a ineficicia de referido meio para localizagdo da parte ré, bemcomo por representar elevados custos para sua efetivagio.

Cumpra-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000439-07.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: RELIQUIAS AUTO!

WVEIS LTDA - ME, RODNEY GUILHERME, KARINA SERAFIM DA SILVA

DESPACHO
1.) Inicialmente, defiro o requerimento para exclusdo de KARINA SERAFIM DA SILVA (CPF: 212.683.998-25) do rol de devedores desta monitdria, uma vez que, mesmo na petigo inicial, a parte ndo fora incluida no litisconsércio passivo.

emobrigagdo ao i porque, embora ndo fundada em titulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita,

Em prosseguimento, e considerando-se que se trata de agdo monitoria devidamente
atendidos, também, os demais requisitos do artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama petigdo inicial

Destarte, defiro a citagdo do(s) reti(s) para cumprimento da obrigagdo, consistente no pagamento da quantia de $117,081.63, bem como para o pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa,
nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficard(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntério da obrigagdo, combase no artigo 701, paragrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si Ati 1 vigente, que estimula a resolucdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3%, 3° do CPC, remetanrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao
Paulo.
3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) podera(do) oferecer emt independ de caugio, ds se, nesse caso, o curso da presente agdo monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinério, admitida mesmo a hipdtese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A nido oposi¢do de embargos, por seu tumo, ou sua rejei¢do, caso opostos, implicard na constituigo de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

4) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para obteng@o de novos end end

s¢ 4 nova tentativa de citagio nos enderegos inéditos,

caso identificados.

5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se em local ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

dend

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedi¢do do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para i (artigo 257, I10), p 40 no Sitio Eletronico da Justiga Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido ¢, quando disponivel,

na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Nio se mostra necessaria a publicagdo emjomal local, tendo emvista que a iéncia deste Juizo t

aineficicia de referido meio para localizagio da parte ré, bemcomo por representar elevados custos para sua efetivagao.

Cumpra-se. Intimenmse.
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Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000456-43.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: URBAN DAY M.P. CABELO E ESTETICA LTDA, MONICA ANTONIA ALVES GUERRA, MARIA DA PENHA DE JESUS FIGUEROA

DESPACHO

1.) Trata-se de a¢do monitoria devidamente iada em aop i porque, embora ndo fundada emtitulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama peticdo inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) reti(s) para cumprimento da obrigagdo, consistente no pagamento da quantia de $138,806.55, bem como para o pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa,
nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficard(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntério da obrigagdo, combase no artigo 701, paragrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si ati | vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao

Paulo.

3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) p ) oferecer de caugdo, se, nesse caso, o curso da presente agdo monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinério, admitida mesmo a hipétese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A nido oposi¢do de embargos, por seu tumno, ou sua rejei¢do, caso opostos, implicard na constituigo de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

4.) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para ot de novos end dend

e a nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos,
caso identificados.

5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se em local ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedi¢do do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo a sua publicagdo no Sitio Eletronico da Justiga Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justica, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo em jomal local, tendo em vista que a experiéncia deste Juizo t a ineficacia de referido meio para localizagdo da parte ré, bemcomo por representar elevados custos para sua efetivagdo.

Cumpra-se. Intimemrse.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000468-57.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: EVERTON HENRIQUE DE PAULA PEIXOTO - ME, EVERTON HENRIQUE DE PAULA PEIXOTO

DESPACHO

1 iad bricacio ad 1 di

1.) Trata-se de a¢do monitoria devidamente porque, embora ndo fundada em titulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama petigo inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) reti(s) para cumprimento da obrigaca i no da quantia de $61,182.87, b parao dos honoririos advocaticios, que fixo, desde jd, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa,

nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficara(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntario da obrigagio, combase no artigo 701, parigrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e i do a si ati cessual vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes ¢ pelo Juiz nos termos do art. 3% 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao

Paulo.

3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) a(ao) oferecer de caugdo, , nesse caso, o curso da presente a¢do monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinario, admitida mesmo a hipétese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A nio oposigao de embargos, por seu tumo, ou sua rejeigo, caso opostos, implicard na constituicdo de titulo exccutivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

4.) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para obten¢do de novos enderegos, procedendo-se a nova tentativa de citagdo nos enderecos inéditos,
caso identificados.

5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, pardgrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagio por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciard a expedicio do edital, com prazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), p asua 40 no Sitio Eletronico da Justiga Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido ¢, quando disponivel,

na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo em joral local, tendo em vista que a experiéncia deste Juizo t

a ineficcia de referido meio para localizagdo da parte ré, bem como por representar elevados custos para sua efetivagio.

Cumpra-se. Intimemese.
Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000848-80.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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REU: WILSON ALESSI

DESPACHO

1.) Trata-se de a¢do monitoria devidamente iada em obrigag: d daaop h porque, embora ndo fundada em titulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama peticdo inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) reti(s) para cumprimento da obri; i no da quantia de $51,610.98, bem como para o pagamento dos honorérios advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa,
nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficara(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntario da obrigagdo, combase no artigo 701, pardgrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si atica p | vigente, que estimula a resolug¢do consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetanrse os autos a Central de Conciliagdo de Sdo
Paulo.

d i d d

3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) p a(a0) oferecer de caugdo, se, nesse caso, o curso da presente agdo monitdria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinario, admitida mesmo a hipétese de reconvengdo, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

‘A ndo oposi¢do de embargos, por seu turno, ou sua rejei¢do, caso opostos, implicard na constitui¢io de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

b d tond,

4.) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para 30 de novos

anova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos,

caso identificados.
5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciard a expedicdo do edital, com prazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo a sua publica¢do no Sitio Eletrénico da Justi¢a Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo em jornal local, tendo emvista que a experiéncia deste Juizo t do a ineficacia de referido meio para localizagio da parte ré, bem como por representar elevados custos para sua efetivagio.

Cumpra-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007803-30.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PAULO CLOVIS MUNHOZ

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM DOS SANTOS - SP381804

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Defiro ao autor os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.
Cite-se, obedecidas as formalidades legais.
Cumpra-se. Int.
SAO PAULO, 5 de abril de 2018.

MONITORIA (40) N° 5001005-53.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ROMILDO JOSE DE OLIVEIRA ELETRONICOS - ME, ROMILDO JOSE DE OLIVEIRA

DESPACHO

1.) Trata-se de a¢do monitoria devidamente L; iad. brigagdo ad da ao p dis porque, embora ndo fundada emtitulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do
artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama petigdo inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) ret(s) para cumprimento da obrigaga i no da quantia de $91,406.02, b para o dos I arios advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido & causa,
nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficard(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntério da obrigagdo, combase no artigo 701, paragrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si tica p | vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao
Paulo.

3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) a(d0) oferecer indep de caugio, se, nesse caso, o curso da presente agio monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.
Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinério, admitida mesmo a hipétese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no

artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A ndo oposigdo de embargos, por seu tumo, ou sua rejei¢do, caso opostos, implicard na constituigdo de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 ¢ seguintes do CPC.

b

4.) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para ¢do de novos p se a nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos,

caso identificados.

5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagio por edital.
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Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedigdo do edital, com prazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, 1), p dendo as blica¢do no Sitio Eletronico da Justi¢a Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.
Néo se mostra necessaria a publicagdo emjornal local, tendo emvista que a experiéncia deste Juizo temd do a ineficicia de referido meio para localizagdo da parte ré, bem como por representar elevados custos para sua efetivagdo.

Cumpra-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007727-06.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VANESSA PAIVA FERREIRA - ME

DESPACHO
Cite-se, obedecidas as formalidades legais.
Restando positiva a citagdo, remetamse os autos 8 CECON, visto que a CEF opta pela realizacio de audiéncia de conciliagio.

Cumpra-se. Int.

SAOPAULO, 5 de abril de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008844-32.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MIRIAM PAULINO ROCHA

DESPACHO
Vistos em inspegao.
Cite-se a r¢, obedecidas as formalidades legais.
Sendo o ato citatorio positivo, encaminhem-se os autos &8 CECON, haja vista o interesse da CEF na realizagdo de audiéncia de conciliagdo.

Cumpra-se. Int.

SAOPAULO, 17 de abril de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008954-31.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CARLOS EDUARDO FERNANDES DE OLIVEIRA

DESPACHO
Vistos em inspegdo.
Cite-se, obedecidas as formalidades legais.
Se 0 ato citatorio for positivo, encaminhem-se os autos a0 CECON, tendo em vista o interesse da CEF na realizagéo de audiéncia de conciliagéo.

Cumpra-se. Int.

SAO PAULO, 19 de abril de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008983-81.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: JACKELINE GABRIELA QUEIROZ

DESPACHO
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Vistos em inspegdo.
Cite-se, obedecidas as formalidades legais.
Se o ato citatorio for positivo, encaminhem-se os autos a0 CECON, tendo em vista o interesse da CEF na realizagéo de audiéncia de conciliagéo.

Cumpra-se. Int.

SAO PAULO, 19 de abril de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009606-48.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CATIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: EYAD ABOU HARB

DESPACHO

Cite-se o réu, observadas as formalidades legais.

Coma juntada do mandado cumprido e considerando-se que o sistema processual vigente, em especial apos a positivagdo no Novo Codigo de Processo Civil, em seu art. 3°, §3°, fixa a busca de solugdo amigavel de conflitos como principio

p I de fund 1imp do ainda ao Juiz, nos termos do art. 139, V, a promogdo da autocomposigdo entre as partes, a qualquer tempo, determino a remessa dos autos 8 CECON para abertura de incidente conciliatdrio.
Int. Cumpra-se.
$a0 PAULO, 9 de maio de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000853-05.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SUZANA HARUMI KOHATSU NAKAZONE - ME, SUZANA HARUMI KOHATSU NAKAZONE

DESPACHO

1.) Trata-se de a¢do monitoria devidamente brigagdo ad da ao dis porque, embora ndo fundada emtitulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama petigdo inicial.

Destarte, defiro a citagio do(s) reti(s) para cumprimento da obrigagdo, consistente no pagamento da quantia de $139,906.41, bem cono para o paganxnto dos honordrios advocaticios, que fixo, desde j4, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido & causa,

nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficard(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntério da obrigagdo, combase no artigo 701, paragrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si ti | vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao

Paulo.

3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) a(a0) oferecer de caugio, , nesse caso, o curso da presente a¢do monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinério, admitida mesmo a hipétese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A niio oposicao de embargos, por seu tumo, ou sua rejeigao, caso opostos, implicard na constituigio de titulo exceutivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 ¢ seguintes do CPC.

4.) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para ob 30 de novos

do-se a nova tentativa de citagdo nos enderegos inéditos,

caso identificados.

5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagdo por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedigdo do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), procedendo a sua publi

0 no Sitio Eletronico da Justiga Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido ¢, quando disponivel,
na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo emjornal local, tendo emvista que a iéncia deste Juizo t do a ineficicia de referido meio para localizagdo da parte ré, bemcomo por representar elevados custos para sua efetivagao.

Cumpra-se. Intimemse.
Sdo Paulo, 7 de fevereiro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5001051-42.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MACADAMIA CAFE ORGANIZACAO DE EVENTOS LTDA - ME, CLOVIS DE SOUSA MEIRELES, ANDREA DESSIMONI RAUCCI MEIRELES
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DESPACHO

1.) Trata-se de a¢dio monitoria devidamente aop i porque, embora ndo fundada emtitulo executivo, restou suficientemente demonstrada por prova escrita, atendidos, também, os demais requisitos do

artigo 700 do CPC, conforme pegas que acompanhama petigdo inicial.

Destarte, defiro a citagdo do(s) reti(s) para cumprimento da obrigagdo, consistente no pagamento da quantia de $153,070.50, bem como para o pagamento dos honorérios advocaticios, que fixo, desde ja, em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa,
nos termos do artigo 701 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cientifique(m)-se o(s) réu(s), ainda, de que ficard(do) isento(s) do pagamento das custas processuais emcaso de cumprimento voluntério da obrigagdo, combase no artigo 701, paragrafo 1° do CPC.

2.) Realizada a citagdo do(s) do(s) e id do a si ati | vigente, que estimula a resolugdo consensual de conflitos pelas partes e pelo Juiz, nos termos do art. 3°, 3° do CPC, remetamrse os autos a Central de Conciliagdo de Sao
Paulo.

a(30) oferecer g0s, indep

3.) No mesmo prazo, o(s) réu(s) de caugdo, , nesse caso, o curso da presente a¢do monitoria, nos termos do artigo 702, paragrafo 4° do CPC.

Os embargos opostos pelo(s) réu(s) deverdo contemplar matéria possivel de alegagdo como defesa no procedimento comum ordinario, admitida mesmo a hipdtese de reconvengio, mas deverdo observar, no que aplicaveis, os requisitos contidos no
artigo 702 do CPC, sujeitando-se ao indeferimento liminar, emcaso de descumprimento (paragrafo 4°).

A nio oposicdo de embargos, por seu tumo, ou sua rejei¢do, caso opostos, implicard na constituigdo de titulo executivo judicial em favor do(s) Autor(es), a ser processado nos termos do artigo 523 e seguintes do CPC.

b d dend

40 de novos p 4 nova tentativa de citagio nos enderegos inéditos,

4.) Caso ndo localizada a parte ré, determino desde logo que a Secretaria proceda as pesquisas junto aos sistemas cadastrais disponiveis, em Juizo, para

caso identificados.

5.) Infrutifera a fase de pesquisas, denotando-se, nos termos do artigo 256, paragrafo 3° do CPC, que a parte executada encontra-se emlocal ignorado ou incerto, determino desde logo sua citagio por edital.

Nesse caso, a Secretaria providenciara a expedi¢do do edital, comprazo de 20 (vinte) dias para comparecimento (artigo 257, III), p dendo a sua publi no Sitio El ico da Justi¢a Federal de Primeiro Grau da Terceira Regido e, quando disponivel,

na plataforma do Conselho Nacional de Justiga, aguardando-se, a partir de entdo, o decurso de referido prazo para a adogdo das medidas cabiveis.

Néo se mostra necessaria a publicagdo em jornal local, tendo emvista que a iéncia deste Juizo temd: do a ineficicia de referido meio para localizagdo da parte ré, bemcomo por representar elevados custos para sua efetivagio.
Cumpra-se. Intimemse.
Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2018.

7" VARA CIVEL

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5020940-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CAMILA APARECIDA SALOMAO

Advogado do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE BENEDICTO RODRIGUES - SP314756

REQUERIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO
Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum objetivando a autora a concesséo de tutela de urgéncia determinando a imediata expedigdo de alvara judicial para movimentagdo
da conta vinculada do FGTS sob a alegagdo de que foi diagnosticada com doenga renal cronica estagio V por nefropatia diabética complicada por quadro de doenga hipertensiva da
gestacdo, razdo pela qual tem direito &8 movimentagdo da conta.
Requer os beneficios da justiga gratuita.
Deferida a gratuidade.
Instada, emendou a inicial (id 10309514).

Vieram os autos conclusos.

E a sintese do necessario.

Decido.

Id 10309514: Recebo como emenda inicial, devendo ser tomado as providéncias para alteragéo da classe para Procedimento Comum
E o refato. Decido.

Muito embora esse juizo tenha adotado em casos anteriores o posicionamento de impossibilidade de levantamento da conta findidria em sede de liminar, entendo que diante de jurisprudéncia do STJ essa postura deve ser
revista.

Emdiversos precedentes o STJ temassentado que ao instituir o sistema do FGTS, o legislador pétrio teve por meta garantir ao trabalhador o direito a uma espécie de poupanga forgada, da qual ele pudesse langar nio em
situagdes dificeis, como na perda do emprego, em caso de doenca grave, ou até para adquirir a moradia propria, mediante o Sisterm Financeiro de Habitagdo.

Temrse, entdo, admitido a liberagdo do saldo do FGTS em hipdtese nio elencada na lei de regéncia, mas que se justifica, por seremo direito a vida, a saude e a dignidade do ser humano garantias findamentais asseguradas
constitucionalmente (vide RESP 757197)

No caso doa autos a Autora comprova ser portadora de doenga renal cronica, ja em estado avangado, o que justifica, nos termos da jurisprudéncia indicada o levantamento dos valores de sua conta findiaria mesmo em
sede liminar, conforme, assentando, inclusive em precedente do TRF desta Regifio (AMS 314668).

Diante disso, defiro a liminar pleiteada determinando a Ré que adote as providencias necessarias ao levantamento dos valores constantes na conta fundidria da Autora.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo por se tratar de matéria que nfio comporta autocomposicao.
Cite-se.

Intime-se.
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Sa0 PAULO, 22 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004158-94.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: HANGA ROA SERVICOS PARA COMUNICACAO VISUAL LTDA - ME

DESPACHO

Considerando a localizagdo de novo logradouro da parte r¢ para tentativa de citagdo (webservice ID 10181995), bem como, a proximidade da data da audiéncia de conciliago designada pela CECON
(20.08.2018), solicite-se 8 CECON coma MAXIMA URGENCIA o adi da retro ionada audiéncia para data futura.

Intime-se a CEF com urgéncia para evitar o comparecimento desnecessario.

Sem prejuizo, sobrevindo a nova data de audiéncia expega-se o mandado de citagdo direcionado ao novo endereco localizado, bem como, intime-se novamente a CEF para ciéncia.

S30 PAULO, 16 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5002300-70.2018.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LUCY IN THE SKY LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO ALEXANDER SALGADO - SP166209

IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, o requerido pela Unido (ID 10305463).
Int.

Séo Paulo, 22 de agosto de 2018.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5016822-60.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: TELEFONICA BRASILS.A.

Advogado do(a) REQUERENTE: CLAUDIO MAURO HENRIQUE DAOLIO - SP172723

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Certidao - ID 10344038 a 10344041: Dé-se ciéncia a Unido Federal para as providéncias cabiveis, conforme determinado na decisdo - ID 9876901.
Ap6s tornem os autos conclusos para sentenga de extingdo.
Int.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020082-48.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: RENDATEX INDUSTRIA DE RENDAS E TECIDOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROSANA TEREZA GONCALVES - SP245755, EDMON SOARES SANTOS - SP248724

IMPETRADO: PROCURA DOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - SAO PAULO/ SP
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DESPACHO

Petigdo - ID 10337562 e 10337564: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.

Cunpra a parte impetrante o determinado na decisdo - ID 10019613, regularizando o valor atribuido & causa, que deve ser equivalente ao do beneficio patrimonial postulado, demonstrando ainda o pagamento das custas
processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo sem julgamento do mérito, vez que o mesmo ndo constou do agravo de instrumento interposto.

Intime-se.

S@o Paulo, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010445-10.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: FIN ASSESSORIA MEDICA S/C LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLA ANDREIA ALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

SENTENGA TIPOM

SENTENCA

Vistos, etc.
Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela impetrante por meio do qual a mesma se insurge contra a sentenga id 9070908.

Alega que referida decisdo ¢ omissa quanto a disposi¢do do artigo 5°, inciso LXXVIII da Constituigdo Federal, bem como referente ao prazo para

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal (id 9315940).
Vieramos autos a conclusdo.

EO RELATORIO.

DECIDO.

Os presentes Embargos de Declaragiio devemser rejeitados, uma vez que, quanto ao ponto questionado, a sentenga ndo padece de qualquer omissao.

As argumentagdes da embargante, em verdade, visam modificar o entend deste Juizo ¢, o julgado a clad

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisdo embargada’ (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag.

206). Nesse passo, a irresignagdo da impetrante contra a sentenga proferida devera ser manifestada na via propria ¢ ndo emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenga prolatada.

PRIL

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021067-17.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MEB COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO MELMAM - SP256649

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em que pretende a parte a exclusdo do protesto e da inscrigdo em Divida Ativa da Unidio do débito objeto do PER/DCOMP

18809.47490.151215.3.04-0590, assegurando a obtengdo da certiddo de regularidade fiscal.

Alega que seu pedido de compensagdo foi negado pelo fisco, e que ingressou com recurso em face da deciso, o qual ndo foi decidido até a presente data.

Entende ter direito & compensagdo dos valores, eis que provenientes de nota fiscal cancelada, a qual niio foi devidamente baixada por seu departamento fiscal, gerando o recolhimento indevido.

Aduz que a cobranga do valor ¢ arbitraria e ilegal, sendo que o protesto do titulo constitui meio coercitivo para constranger o devedor ao pagamento de suas obrigagdes.

Juntou procuragdo e documentos.
E o relatério.
Decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios 4 concessao da medida emsede liminar.

No tocante a possibilidade do protesto da CDA, “A jurisprudéncia da Segunda Turma do STJ, revisando entendimento anterior, concluiu pela legalidade do protesto da CDA desde a entrada em vigor da Lei
9.494/1997, o que veio a ser refor¢ado apos a modificagdo promovida pela Lei 12.767/2012.” (RESP 201701680443, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2017 ..DTPB.),

razio pela qual ndo ha que se falar em ilegalidade da providéncia.

Ja comrelagdo a alegagdo de que os débitos estariam coma exigibilidade suspensa por forga da manifestagdo de inconformidade em face da decisdo que ndo homologou seu pedido de compensagio, melhor sorte ndo

assiste a parte autora.

A situagdo narrada na petigo inicial evidencie uma cadeia de equivocos da pessoa juridica, com inicio no alegado recolhimento indevido do valor de tributo em virtude de falta de comunicag@o entre seu departamento fiscal

e financeiro.

Conforme informado, houve protocolo equivocado de PER/DCOMP, retificagdo de DCTF, e até mesmo a apresentagio de novo pedido de compensagdo, acerca do mesmo débito, com base em orientagéo verbal de

servidores da Receita Federal.
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Akmde todo o quadro acima, foi protocolado pedido de revisdo de débitos, datado de 27 de fevereiro de 2018 0 ID 10319137, circunstancias que demandam melhor anélise pelo Juizo, sob o crivo do contraditorio.
Cunpre ressaltar que o mero pedido de revisdo de débitos inscritos em Divida Ativa da Unifio nio enseja a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario.

Nesse sentido, ¢ o entendimento do E. TRF da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL - APELAGAO - PEDIDO DE REVISAO DE DEBITO INSCRITO EM DIVIDA ATIVA - SUSPENSAO: IMPOSSIBILIDADE - REGULARIDADE DO PROTESTO DE CDA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS: CAUSALIDADE. 1. A suspensdo da exigibilidade do crédito fiscal, em decorréncia de impugnagdo administrativa, ndo é automdtica: depende de especifica previsdo em
regulamento. 2. Ndo hd previsdo especifica para a suspensdo da exigibilidade do crédito, em decorréncia do protocolo de pedido de revisdo. 3. No momento do encaminhamento para protesto, a exigibilidade
do crédito ndo estava suspensa, nos termos do artigo 151, inciso Ill, do Cédigo Tributdrio Nacional. Precedentes. 4. A inscrigdo em divida ativa e o encaminhamento do débito para protesto ocorreram,
exclusivamente, em razdo de erro cometido pela contribuinte. 5. Néo é devida a condenagdo da Unido em honordrios advocaticios, pelo principio da causalidade. 6. Apelagdo provida, em parte, para afastar a
condenagdo da Unido ao pagamento de honordrios advocaticios e fixar a sucumbéncia reciproca.”

(Ap 00192435020144036100, JUIZ CONVOCADO LEONEL FERREIRA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:15/06/2018 .. FONTE_REPUBLICACAO:.)

Desta forma, no verifico a presenga da probabilidade do direito invocado, restando prejudicada a analise do risco de dano.

Por estas razdes, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Considerando que a matéria versada na presente demanda ndo comporta autocomposi¢ao, deixo dedesignar audiéneia de tentativa de conciliagdo.
Cite-se.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019873-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: FIBRA EXPERTS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JULIO NICOLAU FILHO - SP105694, BRUNO STEFANO DE OLIVEIRA CANHETE - SP310997
REU: CONSELHO REGIONA L DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2 REGIAO

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragéo interpostos pela autora, através dos quais se insurge em face da decisdo que deferiu o pedido de tutela de urgéncia para desobrigar a autora de se registrar junto ao réu, impedindo a
pratica de quaisquer atos fiscalizatorios até ulterior deliberagdo.

Alega que o Juizo ndio analisou a questdo referente a abstencao de cobranca de multas e anuidades referentes a inscrigio realizada.

Vieramos autos a conclusio.

E o relatorio

Decido.

Os embargos de declaragdo sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradigédo ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material.
No caso em tela, os presentes embargos de declaragio merecem ser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipéteses supramencionadas.

A decisdo foi clara, desobrigando a parte autora de se inscrever junto ao réu e afastando de forma geral a prética de quaisquer atos fiscalizatorios praticados, o que engloba a cobranga de anuidades e multas.
Eventual descumprimento da decisdo deve ser comunicado ao Juizo para a adogio das providéncias devidas.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no mérito, restando mantida a decisdo ora embargada.

Aguarde-se a vinda da contestago.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015603-12.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: IZILDA CAZETTA MORALIS, JAIRO CELSO BLECHER, JOAO DOS REIS DE AZEVEDO, JOAO JOSE PEREIRA, JOAO RAMOS BELLO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ID 10220227 e 10338936: Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnagdo a execugdo ofertada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, tornem os autos conclusos.
Int.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020810-89.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BRUNO SILVA MUCCIACCIA

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA GOMES PINTO MAGALHAES SOARES - SP275367
REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Petigdo ID 10337707: Indefiro o requerido, tendo em vista que a Unido Federal é a parte legitimada ao cumprimento da decisdo. Ademais a expedicdo na forma pretendida demanda a expedic&o de
carta precatéria, cujo tramite ndo atende a celeridade objetivada.

Int.

S$a0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009426-66.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TOYNGIMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO DE BRINQUEDOS E UTILIDADES DOMESTICAS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: AGUINALDO DA SILVA AZEVEDO - SP160198, DENISE FABIANE MONTEIRO VALENTINI - SP176836

REU: INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) REU: HELENA CARINA MAZOLA RODRIGUES - SP254719

DESPACHO

Apelagio ID 9305785 - Intime-se a parte apelada (autora) para contrarrazdes no prazo de 15 dias, nos termos do art. 1.010, §1° do NCPC.

Por fim, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010402-39.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: OSVALDO LUIZ DA COSTA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARAL E SILVA - SP143487
REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR

DESPACHO

Trata-se de aglio pelo procedimento comum proposta por OSVALDO LUIZ DA COSTA em face da COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - CNEN, em que pretende a declaragiio de
seu direito a jornada de trabalho de 24 horas semanais sem qualquer redugdo dos vencimentos / remuneragéo, bem como, a condenagdo da ré ao pagamento de horas extras trabalhadas pelo autor nos tltimos 05 (cinco)
anos e os reflexos das mesmas nas férias, 13° salario, gratificagdes e adicionais.

Devidamente citada a CNEN apresentou defesa nos autos (ID9187862), alegando em prejudicial de mérito a prescrigdo bienal das parcelas ou, sucessivamente, a prescrigdo quinquenal, bem como, no
mérito pleiteou pela improcedéncia da agdo.

Na manifestagdo ID 9189167 a ré pleiteou, ainda, o reconhecimento da perda do objeto da agdo comrelagdo ao pedido de redugéo da jornada de trabalho tendo em vista a aposentadoria do servidor em
17.04.2018.

Instadas a se manifestarem acerca das provas que pretendem produzir, o Autor pleiteou pela oitiva de testemunhas e pela prova pericial, ao passo que a ré, ndo se manifestou a respeito.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Postergo a andlise da prejudicial de mérito de prescrigao arguida pela parte ré para o momento da prolagio da sentenga.

Processo formalmente em ordem.

Verificando serem as partes legitimas e estando elas devidamente representadas, bem como inexistentes vicios e irregularidades a sanar, dou o feito por saneado.

A matéria debatida nos presentes autos envolve questdo de direito e que demanda apenas a analise documental — ja carreada aos autos -, sendo desnecessaria a produgdo de outros meios probatorios.
Em face do exposto, indefiro a produgdo das provas pericial e testenmumhal requeridas pela parte autora.

Venham os autos conclusos para prolagao de sentenga.

Intimen-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0015431-97.2014.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ELIZABETH FRANCISCA DE ARAUJO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO BAJONA COSTA - SP265141, CLEBER MARTINS DA SILVA - SP203874, MARCOS BAJONA COSTA - SP180393
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Fica a apelada (r¢) intimada para conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de ao indica-los, corrigi-los incontinenti, em05 (cinco) dias, nos termos da Resolugdo 142/2017 da

Presidéncia do Tribunal Regional Federal desta 3* Regido.

Apos, verificando-se a regularidade da virtualizagdo, ou suprida eventual irregularidade, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido, comas homenagens de estilo.

Int-se.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014777-83.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BRUNO CHIARADIA, BRUNO DA ROCHA OSORIO, CARLOS ALBERTO DE CARVALHO, CARLOS ANDRE PEREZ MARTINEZ DAVILA, CARLOS EDUARDO MARTINS FONTES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnag&o a execugdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, tornem os autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014759-62.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MAURICIO CARVALHO RIBEIRO, MAURICIO CIDADE BROGGIATO, MAURICIO NOVAES FERREIRA, MAURICIO TEIXEIRA DE OLIVEIRA, MAURO DANIEL DE CASTRO JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnagdo a execugdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, tornem os autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014732-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: RICHARD FERNANDO AMOEDO NEUBARTH, RINALDO HIROSHI SHIOMI, RINALDO TAFELICE, ROBERTA EGIDO GIANNELLA, ROBERTA GANEM RESCH

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnag&o a execugdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, tornem os autos conclusos.
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Int.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014568-17.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: GERALDO DE ALENCAR AMORIM, GERALDO DO CARMO TOBALDINI, GERSON JOSE MORGA DO DE CASTRO, GILBERTO MAURO PEIXOTO, GINO SOARES DE ALMEIDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnagdo a execugdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apoés, tornem os autos conclusos.
Int.

S$340 PAULO, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015441-17.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: AUTO POSTO VERONESES LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: NATHALIA DE ALMEIDA FERNANDES - SP381692, ADRIANO RODRIGUES - SP242251, OSMAR BOSI - SP327746

REU: AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Especifique a parte autora, as provas que pretende produzir, justificando-as, no prazo legal, haja vista que a ANP ja pugnou pelo julgamento antecipado da lide, conforme contestagdo ID 10316586.
Int-se.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013783-89.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ITAU UNIBANCO S.A.
Advogados do(a) AUTOR: JOAO PAULO MORELLO - SP112569, BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS - SP242278

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA TIPO A
SENTENCA

Trata-se de agdo ordinaria, compedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia o autor (I) a anulagdo da multa originaria do Auto de Infragdo n°s 2760/2016 ou, alterativamente, (II) a redug¢do do montante fixado para 1.000 UFIR

’s (se entendido que esta unidade ainda ¢ aplicavel, mesmo inexistente), como forma de se prestigiar os principios da razoabilidade/proporcionalidade.

Informa haver sido autuada pelo suposto descumprimento do artigo 177, I da Portaria n°® 3233/2012 DG/DPF em razio de auséncia de retomo da central de quando do aci do alarme em teste na agéncia

tual d imento das normas de seguranga, ndo podendo eventual

autuada, tendo sido aplicada multa de 10.001 UFIR, o que entende indevido, pois a confirmagdo ndo teria chegado ao agente fiscalizador por razdes que ndo se

problema de comunicagdo ser considerado falha no sistema de seguranga da agéncia.

Aduznulidade da decisdo administrativa emrazio da auséncia de motivagdo/fundamentagdo idonea; (i) ausente a tipificagdo em lei da autuagio combatida; (iii) ausente violagdo a Lein® 7.102/1983 e a Portaria n°® 3.233/2012; (iv) ilegal
“hip6 de incidéncia” das des discutidas; (vii) impreciso o célculo da multa

0 ato de delegagdo, pelo Ministério da Justiga, de competéncia normativa a Policia Federal; (v) ndo se mostra correta a manuten¢io da multa combatida; (vi) ausentes

e (viii) ausente a indicagdo de elementos necessarios para a dosimetria da pena de multa.
Juntou procuragdo e documentos.

A tutela restou indeferida (ID 2483402).

Citada, a Unido Federal (AGU) apresentou contestagdo e pugnou pela improcedéncia da demanda (ID 3138196), colacionando, ainda, aos autos Oficio emitido pela Divisdo de Estudos, Legislagdo e Pareceres da Policia Federal (ID

3164923), comsubsidios e infc s para a
Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 3256334), a Unido Federal informou que ndo pretendia produzir outras provas, requerendo apenas a juntada de novos documentos (ID 3299896).
O autor requereu a produgdo de prova documental, por meio da juntada do Plano de Seguranga da agéncia, aprovado pela Policia Federal (ID 3456095) e também comprovou a realizagdo de deposito do valor do débito discutido nos

autos, para fins de suspensdo da exigibilidade (ID 3486967 ¢ ss).
(ID 3724503).

Deferida a ap do plano de banciria (ID 3496102), o autor apenas reiterou petigdo protocolada no dia 14/11/2017, na qual alega ter havido a ap 30 do referido doc
Tomadas as providéncias pela ré para a suspensio da exigibilidade da multa imposta (ID 3950476).

Ap6s ciéncia de ambas as partes vieramos autos a conclusdo.

Eo relatério.

Fundamento e Decido.
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Nio ha questdes preliminares a seremapreciadas.
Passo ao exame do m¥érito.

Os pedidos formulados pelo autor ndo merecem prosperar.

afasto as des de nulidade de defesa e auséncia de motivagdo/fundamentagdo) relativas ao Auto de Infragdo n°® 2760/2016.

Isto porque, extrai-se dos autos do referido Processo Administrativo que o autor participou de todo o procedimento e ao mesmo foi izada a 30 de i des, defesas e recursos administrativos tantos quanto

possiveis para a discussdo da infragdo imputada pela fiscalizagdo.

Ademnis, ndo resta divida relativa @ motivagdo fatica e juridica ensejadora da autuagdo, extraindo-se, a partir de simples analise do contetido do referido processo que, em razio de a fiscalizagdo operada na instituigdo financeira
constatar que “acionado o botdo de panico, 0 mesmo ndo se conectou como centro de seguranga, ndo havendo retomo dentro do prazo estipulado por parte da empresa de monitoramento”, concluindo-se por violagao ao artigo 177, I da Portaria n°®
3233/12 DG/'DPF, aplicando-se a penalidade de multa prevista em lei, motivo pelo qual ndo hé que se falar emauséncia de motivagao ou fundamentag@o.

Também ndo se verifica qualquer infragdo ao principio da legalidade/tipicidade ou violagdo do sistema normativo de delegagdo de competéncias, pois a Portaria n® 3233/2012 — DG/PF ndo instituiu nova infra¢do, inovando na ordem
legal, tendo apenas regulamentado obrigagdes legais e penalidades ja dispostas na Lein® 7.102/1983, sobretudo nos artigos 1% 6° ¢ 7°, 0s quais preveem:

Art. 1° E vedado o fincionamento de qualquer estabelecimento financeiro onde haja guarda de valores ou movimentagdo de numerdrio, que ndo possua sistema de segurana com parecer favoravel & sua aprovagao,

elaborado pelo Ministério da Justi¢a, na forma desta lei.

§ 1°Os estabelecimentos financeiros referidos neste artigo compreendem bancos oficiais ou privados, caixas Omic iedades de crédito, iagoes de suas agéncias, postos de atendimento, subagéncias e

secbes, assim como as cooperativas singulares de crédito e suas respectivas dependéncias.

§ 2°0 Poder Executivo estab i, consi a reduzida circulagdo, ira, requisitos proprios de s para as cooperativas si s de crédito e suas dependéncias que contemplem, entre outros, os

seguintes procedimentos:

1 dispensa de sistema de para o bel. 0 de cooperativa singular de crédito que se situe dentro de qualquer edij do que possua estrutura de lada em idade com o art. 20 desta
Lei;

n- i de el do e a do de apenas uminico plano de seguranga por cooperativa singular de crédito, desde que detalhadas todas as suas dependéncias;

1l dispensa de -do de vigil caso isso inviabili: i a existéncia do bel

§ 3°Os processos administrativos em curso no ambito do Departamento de Policia Federal observardo os requisitos proprios de para as cooperativas singulares de crédito e suas dependéncias.

Art. 6° Além das atribuicdes previstas no art. 20, compete ao Ministério da Justica:

1-fiscalizar os bel quanto ao cumprimento desta lei;

1I - encaminhar parecer conclusivo quanto ao prévio cumprimento desta lei, pelo estabelecimento financeiro, a autoridade que autoriza o seu funcionamento,;

1l - aplicar aos estabeleci 3 iros as penalidades previstas nesta lei.

()

Art. 7° O estabelecimento financeiro que infringir disposi¢do desta lei ficard sujeito as intes penalidades, conforme a idade da infracdo e levando-se em conta a reincidéncia e a ica omica do infrator:

1-adverténcia;
1 - multa, de mil a vinte mil Ufirs;
1l - interdi¢do do estabelecimento.

Cabe ainda destacar que o artigo 16 da Lei n® 9.017/95 prevé que “as competéncias estabelecidas nos arts. 1°, 6° e 7°, da Lei n° 7.102, de 20 de junho de 1983, ao Ministério da Justica, serdo exercidas pelo Departamento de Policia
Federal”, ndo havendo, portanto, qualquer ilegalidade no fato de a conduta punivel no caso dos autos estar prevista e melhor balizada, coma fixagdo da pena de multa e seus respectivos montantes, por uma Portaria do Departamento da Policia Federal.

Quanto ao mérito da autuagd i dito, ha 30 d da nos autos, por meio de vistoria realizada para a fiscalizagdo do plano de seguranga, no sentido de que o alarme da agéncia do autor ndo operou a

contento, por ndo ter havido o retorno dentro do prazo estipulado por parte da empresa de monitoramento. Em contrapartida, ndo ha nenhuma evidéncia de fraude em tal constatagdo ou a produgdo de prova emsentido contrario, razio pela qual ndo ha
qualquer motivo para reparar ou modificar a autuagdo e penalidade imposta ao autor.

Por fim, tambémndo se verifica qualquer irregularidade na fixagdo da multa aplicada, no montante de 10.001 UFIR, pois ¢ justamente o minimo legalmente previsto pelo artigo 177 da Portaria n° 3.233/12 DG/DPF, tendo sido observados
os critérios legais (art. 7° da Lei n° 7.102/83) relativos a gravidade da infragdo, reincidéncia e condigdo econdmica do autor, conforme pode se verificar nos autos do processo administrativo, mais precisamente no Parecer n® 2410/2017, acolhido

integralmente pelo Coordenador-Geral de Controle de Seguranca Privada (ID 2469164).

E, o fato de a nulta haver sido fixada combase em UFIR (Unidade Fiscal de Referéncia) ndo a torna imprecisa, bastando simples conversdo para a moeda atual, o que inclusive, foi realizado pelo autor, quando do depésito judicial para
a suspensdo da exigibilidade do débito.

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTEo feito, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honoririos advocaticios, os quais fixo emR$ 10.000,00 (dez mil reais), nos termos do artigo 85, § 8, NCPC.

Ap6s o transito emjulgado desta decisdo, converta-se em favor da Unido Federal o valor d itado para a o da exigibilidade do crédito.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026127-05.2017.4.03.6100 / 7 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WALTER LUIZ RIOS DE OLIVEIRA - ME, WALTER LUIZ RIOS DE OLIVEIRA

DESPACHO

Dé-se ciéncia & Caixa Econmica Federal, acerca do resultado infrutifero do arresto, via BACENJUD.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.
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SAO PAULO, 21 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022210-75.2017.4.03.6100 / 7 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: A.A. RABELLO TRADE COMERCIO EIMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI, APARECIDO ANTONIO RABELLO

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal, acerca do resultado infiutifero do arresto, via BACENJUD.
Silente, remetanrse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021841-81.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RAPIDO GIRU DE ENCOMENDAS URGENTES LTDA, EDIVALDO VALENTE, CAROLINE VALENTE

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Econdomica Federal, acerca do resultado infrutifero do arresto, via BACENJUD.
Silente, remetamrse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000222-61.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GMIGLIOLI APOIO ADMINISTRATIVO - EIRELI - EPP, GABRIEL FELISBERTO QUADROS MIGLIOLI

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal, acerca do resultado infrutifero do arresto, via BACENJUD.
Silente, remetamse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017758-22.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: COMERCIAL IPIRANGA DE VEICULOS LTDA - ME, PAULO LOPES, VAGNER LOPES

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do resultado infrutifero do bloqueio realizado, via BACENJUD, devendo indicar, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
No siléncio, remetamrse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de praxe.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de agosto de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008241-90.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: DIVINAL MONTAGEM DE ESQUADRIAS DE ALUMINIO LTDA - ME, ANGELITA ANALIA DOS SANTOS NASCIMENTO, KAREN DOS SANTOS FERREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: RONALDO DANTAS DA SILVA - SP341916

Advogado do(a) EXECUTADO: RONALDO DANTAS DA SILVA - SP341916

Advogado do(a) EXECUTADO: RONALDO DANTAS DA SILVA - SP341916

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Econémica Federal acerca do resultado infrutifero do bloqueio e arresto realizados, via BACENJUD, devendo requerer o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, remetamse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de praxe.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019455-78.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WILLIAN E ANDREA TRANSPORTES LTDA - ME, WILLIAM ALVES BATISTA, ANDREIA LEITE BATISTA

DESPACHO

Petigdo de ID n° 5452981 — Diante do relato contido na certiddo de ID n® 3975049, esclarega a Caixa Economica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, de houve a finalizagdo do acordo na via administrativa.
Sem prejuizo, reenvie-se o mandado de ID n° 3883056 a CEUNI, eis que ndo houve a citagdo do executado WILLIAM ALVES BATISTA, apesar desta ordemter constado expressamente no mandado.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 21 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5021124-35.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RKA RESTAURANTE E BAR LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA - SP177073

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO

Constato ndo haver pedido de liminar na presente impetragao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, seu representante judicial, nos termos do art. 7°, inc. Il da Lein. 12.016/2009 .

Coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentacdo, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Int.

S@o Paulo, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5004926-54.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LBR - LACTEOS BRASIL S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-A
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, objetivando a impetrante seja determinado & autoridade impetrada que se abstenha de efetuar a compensagdo de oficio dos créditos reconhecidos emseu favor através dos

pedidos de ressarcimento/restitui¢io com os débitos que ostentam a situagdo de exigibilidade suspensa, bem como de reter referidos créditos, p dendo a efetiva lusdo dos

disponibilizagdo dos valores, no prazo maximo de 15 (quinze) dias, bem como, ainda, proceda quanto aos i pedidos de

protocolos dos pedidos até sua disponibilizagdo, nos moldes do artigo 39, § 4° da Lein® 9.250/95 ¢ a Stimula 411 do STJ, uma vez comprovada a mora/resisténcia ilegitima do impetrado.
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Relata, em sintese, que mesmo ndo possuindo débitos exigiveis, o impetrado procedeu a retengdo da totalidade dos créditos hecid: do i aveis prejuizos, haja vista o significativo montante retido, qual seja, R$
1.432.344,36 (ummilhdo, quatrocentos e trinta e dois mil, trezentos e quarenta e quatro reais e trinta e seis centavos).

Sustenta estar tal ato eivado de ilegalidade, visto que o Decreto 2.138/97 prevé a retengdo de créditos somente emrazio de débitos exigiveis.
Juntou procuragio ¢ documentos.

Deferido em parte o pedido liminar d

a andlise dos d na inicial (id 1127223).
A Unido Federal e a impetrante embargaramde declaragio (id’s 1190975 e 1228110) os quais foramacolhidos, mesma oportunidade emque se deferiu o ingresso do ente federal no feito (id 1233357).
A Unido Federal noticia a interposi¢do de agravo de instrumento (id 1253823).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes alegando, em preliminar, que o mandado de seguranga ndo ¢ substitutivo de agdo de cobranga ¢ a vedagdo legal de medida liminar determinando pagamento.
No mérito, sustenta ndo ter havido qualquer ilegalidade ou abuso de poder, tendo em vista que qualquer t di iado prestado a imp implicaria privilégio em relagdo aos demais contribuintes em situagdo idéntica. Aduz que nema lei
nema jurisprudéncia estabelecem prazo para entrega de valores apos o heci ini: ivo, pois findo o dis dmini ivo e posterior realizagdo de 40 de oficio, se for o caso, o pagamento entrard num fluxo automatico,
sendo necessaria a verificagdo de dotagdo orgamentaria para a efetivagdo do deposito em conta corrente. Sustenta ndo haver lei que preveja corregdo monetéaria em matéria fiscal, sendo incabivel a incidéncia da SELIC, admitindo o STJ a corre¢io de
créditos escriturais ressarcidos apenas nos casos de resisténcia injustificada, o que ndo restou demonstrado na presente demanda. Requer a denegagdo da seguranga (id 1396713).

A impetrante noticia a interposi¢do de agravo de instrumento (id 1509989) e manifestou-se acerca das alegagdes do impetrado emsuas informagdes (id 1527402).
O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (id 1614154).
A impetrante peticiona alegando descumprimento da liminar (id 1636788), concluindo o Juizo pela auséncia de descumprimento (id 1679064). Pedido de reconsideragao indeferido (id 1753688).

Instado a manifestar-se acerca do pleito de emissdo de novas intimagdes para compensagdo de oficio, o impetrado manifestou-se alegando que ndo cabe ao contribuinte escolher quais débitos serdio compensados de oficios, menos
ainda escolher débitos ainda ndo consolidados em parcelamento.

Ap6s ciéncia a imp da i a0 do i do, a mesm reitera pedido de emissdo de nova intimagdo para compensagdo de oficio (id 2795223). Pleito indeferido (id 2934480).

Vieramos autos conclusos.

Eorelatério.

Fundamento e decido.
afasto a prelimi itada pela autoridade impetrada, pois a presente a¢io mandamental ndo visa, necessariamente, a cobranga de valores do Fisco, contrariando a Simula 269 do STF.
O intuito de tal demanda ¢ questionar a compensagdo de oficio de créditos ja reconhecidos pela autoridade fiscal com débitos cuja exigibilidade esteja susp De forma il o heci da ilegalidade de tal medida
ensejard a determinagdo judicial para p i dos trdmites necessarios a0 i dos valores reconhecidos, porém sem excluir tal etapa das devidas andlises e p i do ambito inistrativo, motivo pelo qual, o mandado de

seguranga ¢ a via adequada.

Quanto ao mérito, i dito, ha idios paraa 30 apenas parcial da seguranga almejada.

Isto porque, tal como definido na decisdo liminar, nos termos do entendimento do Superior Tribunal de Justica, de fato, ¢ vedada a compensagio de oficio de créditos reconhecidos comdébitos cuja exigibilidade esteja suspensa, nos
termos do Recurso Especial n® 1.213.082/PR, submetido ao regime do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil/1973, de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, publicado no DJe em 18/08/2011, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE VIOLACAO. COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTA NO ART. 73,
DA LEIN. 9.430/96 E NO ART. 7°, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E RETENCAO DE VALOR A SER RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART.
6°E PARAGRAFOS DO DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN).

1. Nao macula o art. 535, do CPC, o acérdao da Corte de Origem suficientemente fundamentado.

2. Oart. 6°e pardgrafos, do Decreto n. 2.138/97, bem como as instrugde. ivas da Secretaria da Receita Federal que regulamentam a compensagao de oficio no ambito da Administragdo Tributdria Federal (arts. 6°, 8°e 12,
da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005,; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaram o art. 7°, do Decreto-Lei n. 2.287/86, tanto em sua redagdo original
quanto na redagdo atual dada pelo art. 114, da Lei n. 11.196, de 2005, somente no que diz respeito a imposi¢do da compensagdo de oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na forma do
art. 151, do CIN (v.g. débitos inclusos no REFIS, PAES,PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do CIN, a comp -do de oficio é ato vil da Fazenda Piiblica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo,
inclusive sendo licitos os procedimentos de concorddncia tdcita e reten¢do previstos nos §§ 1°e 3%, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N° 542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em
18.08.2005; REsp. N° 665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, julgado em 5.12.2006; REsp. N°1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.08.2010; REsp. N°
997.397 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 04.03.2008; REsp. N°873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342 / PR, Segunda Turma, Rel. Min.
Jodo Otdvio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp. N°1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010.

3. No caso concreto, trata-se de itui¢do de valores indevid. pagos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ com a imputagao de oficio em débitos do mesmo sujeito passivo para os quais ndo ha informagao
de suspensdo na forma do art. 151, do CTN. Impée-se a obediéncia ao art. 6° ¢ pardgrafos do Decreto n. 2.138/97 e normativos proprios.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acdrdéo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.
Vale destacar que, mesmo ap6s a alteragdo promovida pela Lei n® 12.844/13, tal compensagdo de oficio continuou sendo vedada. Neste sentido, a ja citada decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - TRIBUTARIO - COMPENSACAO DE OFICIO DE CREDITOS COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA: VEDACAO, INCLUSIVE APOS AS ALTERACOES DA LEI FEDERAL N
12.844/13. 1- A compensagdo é vidvel, se as dividas sdo certas, liquidas e exigiveis. 2- No caso concreto, ndo existe simetria entre os titulos juridicos do contribuinte e da Fazenda. 3- A nova redagdo da Lei Federal n°. 9.430/96,
com a modificagdo promovida pela Lei Federal n°. 12.844/13, deve ser interpretada de modo harménico com o Cédigo Tributdrio Nacional. 4- Se a Fazenda concede o parcelamento, com ou sem garantia, a compensagdo serd
invidvel. Ha suspensao da exigibilidade do crédito tributdrio. 5- Agravo de instrumento provido.

(TRF — 3 Regidao — A 00188701520164030000 — Sexta Turma — relator Desembargador Federal Fabio Pietro — julgado em 02/03/2017 e publicado no e-DJF3 Judicial I de 14/03/2017)

Ainda que os débitos objeto de parcelamento ndo tenhamsido eventualmente consolidados pelo Fisco, entendo que os pagamentos realizados em fase anterior possuemo conddo de suspender a exigibilidade nos termos do artigo
151, VI, do Codigo Tributario Nacional, até porque, se assimndo fosse, haveria cobranga/execugdo dos mesmos, 0 que ndo se noticiou nos autos.

Sabe-se que os pedidos de ressarcimento tratados nos autos sdo antigos, datamde 2007 a 2011, o que, por si so, configura ilegalidade, ja que esperar por mais de seis anos para a finalizagdo de um di administrativo ndo se
mostra razoavel, sobretudo quando os créditos ja foram: hecidos pelo Fisco e a devolugdo dos valores t obstada apenas emrazio de (indevida) compensagdo de oficio, comdébitos cuja exigibilidade esta suspensa.
A resisténcia ilegitima do Fisco, configurada pela indevida compensagio de oficio, enseja a incidéncia de corregdo monetéria quando da disponibilizagdo do efetivo dos créditos hecidos, tendo como marco inicial

para tanto o primeiro dia apds os 360 (trezentos ¢ sessenta) contados da data do protocolo dos pedidos de ressarcimento, momento em que o Fisco considera-se em mora, tal como se observa no AgRg no AgRg no REsp 1548446 / RS, de 01/12/2015,
relatado pelo Ministro Humberto Martins.

Embora o dos créditos

na via ini iva ndo possa ser determinado por este Juizo de maneira imediata — por considerar a necessidade de observancia de uma ordem cronologica a ser seguida
administrativamente, além de dotagdo orgamentaria — ndo se pode exigir que o contribuinte espere infinitamente por valores aos quais tém direito, mostrando-se justo e razoavel compensar a mora fiscal ocasionada pela indevida compensagio ¢ o
transcuro de extenso lapso temporal.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, I, CPC e determino que a autoridade i da abstenha-se de efetuar a comp ¢do de oficio dos créditos reconhecidos em favor
da impetrante através dos pedidos de ressarcimento/restituigdo com os débitos que ostentam a situagdo de exigibilidad, ( 1 aderidos e/ou lidados em vigor), bem como de reter referidos créditos, procedendo a efetiva
lusdo dos p de i restituigdo, coma g1 disponibilizagao dos valores, d. a respectiva ordem de liberagao, to logo seja possivel, respeitada a ordem logica e dotagdo ria, bem como, ainda

proceda, quanto aos

pecificos pedidos de i disp na inicial, relativos a IPI ¢ PIS, a devida atualizagdo monetaria pela taxa SELIC, a partir de 360 dias, contados do pedido de ressarcimento.
Nao ha honorarios advocaticios.

Custas devemser rateadas entre as partes, nos termos do artigo 86, CPC.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do § 1°, do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista os agravos noticiados, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.

P.RILO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 27/08/2018  115/549



Sa0 PAULO, 21 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024500-63.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARI SUL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA ANGELA BONOLO PARISI - SP206593, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531
IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3A REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que pleiteia a impetrante a concessdo da seguranga a fim de obter (I) o recdlculo dos débitos incluidos no PERT (CDAs n°s 80.7.99.000080-81, 80.7.00.002412-90, 80.6.99.000136-90 ¢

80.6.98.025614-39), de modo a i o abati dai ancia equi as parcelas pagas no parcelamento instituido pela Lei n° 11.941/2009, na reabertura da Lei n° 12.865/13 (REFIS), reajustando, assim, tanto o valor considerado como
antecipa¢do necessaria (5% da divida real, semas redugdes de juros, multa e encargos), como o saldo a ser liquidado a vista emjaneiro de 2018, bem como (II) ver reconhecido seu direito de reaver, mediante abatimento do saldo devedor do parcelamento,
o montante indevidamente recolhido a partir do adimplemento da primeira parcela, e outras parcelas que venham a ser recolhidas até o efetivo cumprimento da ordem judicial, determinando-se o recalculo integral dos débitos consolidados pela
Autoridade impetrada.

Sustenta haver aderido ao parcelamento instituido pela Lein® 11.941/2009 (reabertura pela Lei n® 12.865/13 c/c 12.973/14) a fim de regularizar débitos relativos as Certiddes de Divida Ativa (CDAs) n°s 80.7.99.000080-81, 80.7.00.002412-90, 80.6.99.000136- 90
€ 80.6.98.025614-39, unicas existentes emseu nome.

Informa que apés o pagamento de 35 prestagdes, decidiu migrar o saldo da anistia anterior para o Programa Especial de Regularizagdo Tributaria — PERT, instituido em 2017 por meio da Medida Proviséria n°® 783, posteriormente convertida na Lei n®
13.496/2017. Para tanto, requereu a desisténcia do parcelamento anterior e realizou a nova adeso nos termos da citada MP, ratificando-a, posteriormente, para os termos da Lei.

Alega haver impedimento no sistema da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional (PGFN) para o abatimento das 35 parcelas ja pagas no regime anterior (codigo 3841), emrazio de pendéncia na consolidagdo do I anterior, 0 que entende
indevido por violar o inciso Il do §14 do artigo 1° da Lein® 11.941/2009.

Aduzter formulado pedido administrativo ao Procurador Geral da Fazenda Nacional em Sio Paulo, a fimde obter a amortizagio referida, tendo o mesmo sido negado, motivo pelo qual ingressou coma presente agdo mandamental.
A medida liminar foi deferida (ID 3538591).
Manifestado o interesse da Unido Federal de ingressar na lide, nos termos do artigo 7°, 1T da Lei n° 12.016/2009 (ID 3720575), motivo pelo qual foi incluida no polo passivo da presente aggo.

A autoridade impetrada prestou informag¢des (ID 3750862 ¢ ss)

pela d o da

O Ministério Publico Federal entendeu ser desnecessaria sua intervengéo no feito e i pelo seu regular i (ID 3919335).
Vieramos autos a conclusdo.

Eo breve relato.

Fundamento e Decido.

Nio ha preliminares a seremapreciadas.

Passo ao exame do mérito.

A Lein® 13496/2017,a qualinstitiu o Prograna Especialde Regularizagdo Tributiria (PERT) discutido nos presentes autos, prevé, emseu artigo 2,05 débitos passivels de inclusdo na nova sistenitica o dispor: 0 Pert abrange os débitos de natureza

tributdria e ndo tributdria, vencidos até 30 de abril de 2017, incli aqueles objeto de I indidos ou ativos, em P ou judicial, ou p i de de oficio los apés a

publicagdo desta Lei, desde que o requerimento seja efetuado no prazo estabelecido no § 3° deste artigo.”

No presente caso, nota-se que a impetrante formalizou pedido de desisténcia de parcelamento anterior (Lei n® 11.941/2009, reabertura de prazo concedida pela Lei n° 12.865/13), cujo objeto era os débitos inscritos nas CDAs n° 80.7.99.000080-81,
80.7.00.002412-90, 80.6.99.000136-90 e 80.6.98.025614-39, a fim de garantir a inclusdo do saldo remanescente na nova sistemética de parcelamento (PERT), até porque ao longo de aproximadamente quatro anos vinha recolhendo regularmente as parcelas
(de antecipagdo) da antiga modalidade.

Ainda que ndo tenha havido a consolidagdo do parcelamento anterior, entendo que, por se tratar da inclusdo dos mesmos débitos em nova modalidade de i os d i tém o conddo de amortizar o valor
originario, até porque foram efetuados embeneficio do Fisco, de modo que, vincular a devolugdo de tais ao custoso e d do p din de restituigdo ad iva ¢ medida e 16gi
Tal como aduzido na deciso liminar, além de inexistir suporte legal a tal exigéncia, a demora no p i de consolidagdo dos débitos néo pode prejudicar o contribuinte.

Diante do exposto, CONCEDO a seguranga alme_]ada nos termos do amgo 487, 1, do Codigo de Processo Civil/2015, a fim de determinar (I) o recélculo dos débitos incluidos no PERT (CDAs n°s 80.7.99.000080-81, 80.7.00.002412-90, 80.6.99.000136-90 e
80.6.98.025614-39), de modo a id o at da i equi as parcelas pagas no parcelamento instituido pela Lei n° 11.941/2009, na reabertura da Lei n° 12.865/13 (REFIS), reajustando, assim, tanto o valor considerado como

antecipagdo necessaria (5% da divida real, sem as redugdes de juros, multa e encargos), como o saldo a ser liquidado a vista em janeiro de 2018, bem como (II) reconhego o direito da impetrante de reaver, mediante abatimento do saldo devedor do

o indeviday recolhido a partir do adimplemento da primeira parcela, e outras parcelas que venhama ser recolhidas até o efetivo cumprimento da ordem judicial, recalculando-se integralmente os débitos incluidos no PERT.

Custas pelos impetrados.
Semhonorérios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

P.RILO

S30 PAULO, 22 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010108-84.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: LUIZ FELIPE CENTENO FERRAZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FELIPE CENTENO FERRAZ - SP115957

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE PESSOAS FISICAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Sentenga tipo A

SENTENCA
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Através do presente mandado de seguranga pretende o Impetrante que a autoridade impetrada se abstenha de exigir o Impetrante imposto de renda em razao
de ganho de capital aplicado na quitagéo de saldo devedor de outro imével.

Alega que, em 17 de maio de 2002, adquiriu imével por R$180.000,00 na Rua Piaui.
Em 2014 adquiriu novo imével na Rua Oscar Freire pelo valor de R$2.600.000,00 a ser pago de forma parcelada.

Em 26 de margo de 2018 vendeu seu imével na Rua Piaui por 1.290.000, pagando a taxa de corretagem e o restante na quitagéo do saldo devedor do imével da
Rua Oscar Freire.

Entende haver previsdo legal de isengéo de imposto de renda sobre o ganho de capital nos termos do artigo 39 da Lei 11.196/2005.

No entanto, lastreada em Instrugdo Normativa 599/05, a autoridade impetrada entende ndo ser isento o ganho de capital aplicado em quitagdo de débito
remanescente de aquisi¢do a prazo ou prestacao de imovel ja possuido pelo alienante.

A suspenséo da exigibilidade foi deferida diante do depdsito do valor controvertido.

As informagoes prestadas reforcaram o teor da Instrugéo Normativa que se busca combater.
O Ministério Publico Federal absteve-se de se pronunciar acerca do mérito da demanda.

E o relatério. Fundamento e decido.

O artigo 39 da Lei 11.196/2005 dispde que fica isento do imposto de renda o ganho auferido por pessoa fisica residente no Pais na venda de imoveis
residenciais, desde que o alienante, no prazo de 180 (cento e oitenta) dias contado da celebragéo do contrato, aplique o produto da venda na aquisi¢do de imoveis residenciais localizados no
Pais

No STJ, quando da apreciagéo do dispositivo legal discutido, no seio do Recurso Especial 1.469.478, prevaleceu o entendimento divergente no sentido de que
a restrigao isentiva feita mediante instrugdo normativa da Receita Federal torna a aplicagdo da norma quase impossivel.

Conforme observado no voto divergente do Ministro Mauro Campbell “..é de sabenga geral que a grande maioria das aquisigdes imobiliarias das pessoas fisicas &
feita mediante contratos de financiamento de longo prazo (até trinta anos). Isto porque a regra é que a pessoa fisica ndo tenha liquidez para adquirir um imével residencial a vista. Outro ponto de
relevo é que a pessoa fisica geralmente adquire o "segundo imével" ainda "na planta” (em construgdo), o que dificulta a alienagéo anterior do "primeiro imovel", j& que é necessario ter onde
morar. A regra entdo é que a aquisi¢do do "segundo imével" se dé antes da alienagéo do "primeiro imével”

Sendo assim, a finalidade da norma expressa na citada exposi¢do de motivos ¢ mais bem alcangada quando se permite que o produto da venda do imovel
residencial anterior seja empregado, dentro do prazo de 180 (cento e oitenta dias), na aquisi¢do de outro imovel residencial, compreendendo dentro deste conceito de aquisi¢do também a
quitagdo do débito remanescente do imovel ja adquirido ou de parcelas do financiamento em curso firmado.”

Esse entendimento foi o prevalecente em ambas as turmas que julgam a matéria nessa Superior Instancia e favoravel a tese exposta pelo Impetrante em sua exordial.
Efetivamente, tdo logo efetuada a venda do primeiro apartamento, o Impetrante aplicou a receita obtida na quitacdo do financiamento anteriormente contratado.
Assim, embora tenha entendimento divergente, j& manifestado em outros julgados, acompanho a posicdo predominante da jurisprudéncia.

Isto posto, pelas razdes elencadas concedo a seguranga pleiteada e reconheco a isencio do imposto de renda do valor discutido nos autos.

Custas de lei. Descabem honorarios.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

Apos o transito em julgado, confirmada esta, procede-as o levantamento do montante depositado em prol do Impetrante.

Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020872-32.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VOLKSWAGEN DO BRASIL INDUSTRIA DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RENATA OLIVEIRA PIRES CASTANHO - SP188177, AMALIA SIMOES BOTTER FABBRI - SP310397
REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

1D 10337807: Defiro o pedido de substituigdo do polo passivo, no qual devera constar o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA. Adote a Serventia as providéncias cabiveis.

Quanto ao pleito de antecipagdo de tutela, considerando que o depdsito integral do valor discutido, destinado a suspenséo da exigibilidade do crédito tributério e assemelhados, ¢ faculdade do contribuinte, conforme previsto no artigo 205 Provimento n°
64/2005, da Corregedoria Regional do E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido, ¢ independe de qualquer autorizagdo judicial e, diante da comprovagdo do depésito (id 10331828), intime-se o réu para que adote as providéncias cabiveis, no prazo de 5
(cinco) dias.

Semprejuizo, cite-se.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo por se tratar de matéria que ndo comporta autocomposico.

Intime-se.

S30 PAULO, 23 de agosto de 2018.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020697-72.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LARYSSA SILVA TINOCO

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, parigrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte exequente intimada da certidao negativa do Sr. Oficial de Justica, para

manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem manif 0 da parte i

0s autos serdo remetidos a0 arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2018.

9* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021086-23.2018.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HDSP COMERCIO DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP

DESPACHO
Intime-se a impetrante para regularizar a virtualizagdo dos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, uma vez que os versos dos documentos e decisdes néo foram digitalizados.

Int.

SAO PAULO, 23 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023849-31.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GRANOL INDUSTRIA COMERCIO E EXPORTACAO SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAYARA GONCALVES VIVAN - RS105248, LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRA AZEVEDO - RS52344, RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO - RS51139, ILO DIEHL DOS SANTOS - RS52096, RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO -
RS32377

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por GRANOL INDUSTRIA, COMERCIO E EXPOSTACAO S/A, em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP — DERAT/SP , por meio do qual, objetiva a impetrante a concessdo de ordem que determine a autoridade impetrada que proceda, no prazo de
30 dias, & intimagdo da impetrante quanto & compensagao de oficio em relagdo aos processos administrativos n° 16692.720008/2016-51, 16692.720251/2016-79, 16692.720605/2016-85, 16692.720007/2016-14 e 16692.720250/2016-
24 16692.720604/2016-31, bem como, seja determinado o afastamento da compensagdo de oficio de débitos parcelados e/ou a reteng@o dos créditos reconhecidos, de modo a que se conclua o procedimento de ressarcimento

mediante o cumprimento da obrigag¢do de fazer, por dever funcional conforme previsto no art. 97, inciso, V, da IN/RFB 1717/2017, que regulamentou o paragrafo 14 do art. 74 da Lei 9.430/96.

Sob o ID n° 3671465 (f1.374), este Juizo proferiu decisdo, aduzindo que a legislagdo que determina a andlise dos pedidos administrativos no prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias ndo se aplica as hipéteses de

restituicdo do indébito ou sua alocagdo para pagamento de débitos em atraso (compensagéo de oficio).

Na mesma decisao foi deferida parcialmente a liminar, para determinar a autoridade impetrada que ndo promova a compensagio de oficio dos créditos da impetrante com débitos que estejam com a exigibilidade

suspensa, nos termos das hipoteses taxativamente previstas no artigo 151 do CTN.

A autoridade coatora prestou informagdes sob o ID n® 4008542 (f1.385 e ss). Aduziu que, ante o deferimento parcial da liminar, para que ndo se promovesse a compensagao de oficio com débitos que estejam com
a exigibilidade suspensa, nas hipéteses taxativas previstas no artigo 151 do CTN, a Divisdo de Orientagdo ¢ Analise Tributaria (DIORF) da DERAT foi comunicada, para ciéncia ¢ providéncias, com a finalidade de dar

cumprimento a ordem.

Sob o ID n°® 4099476 este Juizo proferiu decisdo, em sede de embargos de declaragdo, para o fim de acrescer a fundamentagdo da decisdo que apreciou a liminar, que a edigdo da Lein® 12.844/2013 nio alterou o

entendimento do Juizo, no tocante a vedagdo da compensacdo de oficio dos créditos da impetrante com débitos que estejam com a exigibilidade suspensa.

Acresceu-se a decisdo a fundamentagdo de que o artigo 73, pardgrafo tnico, da Lei n® 9.430/1996, incluido pela lei n® 12.844/2013, seria inconstitucional, por afrontar o artigo 146, inciso I11, alinea b, da Constituigao

Federal, visto que condiciona a eficacia plena da hipétese de suspensdo do crédito tributario no caso de parcelamento, o que néo esta previsto em Lei Complementar.

Sob o ID n® 4128577 foi juntada decisdo proferida no Agravo de Instrumento n® 5023882-85.2017.403.0000, interposto pela impetrante, em face do indeferimento do pedido de que fosse procedida a imediata

restituicdo/liberagdo dos valores reconhecidamente devidos em pedido de restituicdo. Referido recurso teve indeferido o pedido de efeito suspensivo ativo pleiteado (f1.414).

Sob o ID n° 4455732 foi juntada decisdo proferida no Agravo de Instrumento n° 5000544-48.2018.403.0000, interposto pela Unido Federal, em face do deferimento parcial da medida liminar, que determinou a
autoridade impetrada que ndo promovesse a compensagdo de oficio com débitos que estivessem com a exigibilidade suspensa, nos termos taxativamente previstos no artigo 151 do CTN. Referido recurso teve indeferido o pedido

de efeito suspensivo pleiteado (f1.437).

Sob o ID n° 4873034 manifestou-se a impetrante, requerendo que seja sentenciado o feito, e determinado o prazo de 30 (trinta) dias, para que se comprove nos autos o cumprimento dos artigos 89 a 97, inciso V, da
IN/RFB 1717/17 , que regulamentou o disposto no paragrafo 14 do art. 74 da Lei 9.430/96 e que dispde, segundo a prépria autoridade impetrada, sobre a conclusdo do procedimento administrativo em epigrafe quanto aos
processos administrativos 16692.720008/201651; 16692.720251/2016-79;16692.720605/2016-85; 16692.720007/2016-14; 16692.720250/2016-24; 16692.720604/2016-31.

Sob o ID n°® 5943619 manifestou-se a impetrante, informando que, ndo obstante a autoridade coatora tenha sido regularmente intimada da decisdo liminar, continua retendo os valores em fung¢do dos débitos nio

exigiveis, além de ndo proceder a intimagao da impetrante acerca da compensagao de oficio.
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O julgamento foi convertido em diligéncia, sob o ID n® 7616660, para o fim de determinar-se a Unido Federal que se manifestasse sobre a informagdo de descumprimento da liminar (f1.464).

Manifestagdo da Unido sob o ID n® 8406260. Informou o ente publico, em sintese, que, nos termos da manifestagdo da Secretaria da Receita Federal, como houve apresentagdo de manifestagdes de
inconformidade pela impetrante, contra o deferimento parcial dos pedidos de ressarcimento, os processos administrativos acima mencionados foram encaminhados para a DRJ, para prosseguimento do contencioso administrativo,

sendo que somente apds o encerramento desta fase ¢ que as compensagdes de oficio judicialmente autorizadas poderdo ser concluidas. Aduziu, assim, ndo ter havido descumprimento da liminar (f1467).

Sob o ID n° 9017696 retornou a impetrante, aduzindo que a peticdo que protocolizou ndo trata da “agilizacdo da restituicdo”, mas sim da reten¢do indevida de valores apurados pela administragdo, sem a
interferéncia judicial, e dentro do poder discriciondrio da autoridade administrativa, que continuam a ser retidos ilegalmente, em fungdo do desejo da autoridade impetrada, de compensa-los “de oficio”, com débitos suspensos,

objetos de parcelamento, 0 que a liminar deferida afastou.

Aduziu a impetrante que, ndo obstante regularmente intimada, a autoridade impetrada continua retendo os valores em fungdo dos débitos ndo exigiveis, sendo que a comprovagao estaria nos documentos anexados,
nos quais se verifica que no més de setembro/2017, entre os dias 20 a 29, todos os processos administrativos foram encaminhados para “DERAT-EOPER”, equipe da RFB responsavel pela inclusdo dos pagamentos, constando ali

o objetivo de “executar o julgamento/despacho”.
Aduziu que os despachos administrativos estdo nos autos, documentos id 3434161, 3434236, 3434214, 3434251, e comprovam o reconhecimento de saldo credor que seria operacionalizado naquele momento.

Porém, informou que a autoridade impetrada deixou nio apenas de fazer a intimag¢@o de compensagéo de oficio quanto aos débitos parcelados, mas, suspendeu qualquer intimagao, e continuando a reter os valores

porque, devido a ordem do Juizo ndo poderd compensa-los de oficio com débitos objeto de parcelamento.
Pontua a impetrante que, quando cumpre a ordem judicial como posta nesses autos, a autoridade procede como procedeu na folha 2 do documento dos autos id 3647967 relativo a Mandado de Seguranga anélogo.
Assim a Impetrante entendeu que comprovou o descumprimento da ordem judicial e requereu seja a autoridade impetrada intimada para cumpri-la em cinco dias, comprovando nos autos seu cumprimento.

Sob o ID n° 9108776 este Juizo determinou a intimag&o da autoridade impetrada para que informasse, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os procedimentos adotados no tocante ao afastamento da compensagao de
oficio de débitos parcelados da impetrante (artigo 151 do CTN), bem como, sobre a eventual ocorréncia de retengdo ilegal desses créditos, em vista de possivel compensagdo de oficio, com débitos suspensos, objetos de

parcelamento, além de determinar que a autoridade informasse sobre a ocorréncia da suspensdo das intimag¢des a impetrante, quanto a compensag¢@o em questao.
Manifestagdo da impetrante, sob o ID n° 9527776, informando o esgotamento do prazo para manifesta¢ao da autoridade impetrada em 03/07/18, e requerendo a aplicagdo de multa ou sangdes pelo Juizo.
Sob o ID n° 9659966 foram prestadas as informagdes requisitadas pelo Juizo.

Sob o ID n° 9685897 manifestou-se a impetrante, aduzindo que a autoridade deixou de informar que as intimagdes realizadas ocorreram apenas na semana passada, sendo que foi respondida no mesmo dia pela
impetrante, horas apds o recebimento da resposta. Aduziu que a informagdo de que o procedimento de consolidagdo dos débitos ndo se aperfeigoou ndo procede, uma vez que nas intimagdes recebidas pela impetrante, em outros

processos administrativos, restaram afastados os débitos objeto de parcelamentos, com pagamento do saldo remanescente, a despeito da falta de conclus@o do programa de consolidagao da autoridade fiscal

Sustentou, assim, a impetrante haver falta de lealdade processual da autoridade impetrada, e requereu a aplicagdo de multa em montante suficiente que desestimule o comportamento da autoridade, sem prejuizo

das demais sangdes cabiveis.
E o relato do necessario.
Delibero.
Nio obstante as reiteradas manifestagdes da impetrante, no tocante ao suposto descumprimento da liminar, ndo vislumbra este Juizo tal ocorréncia no presente feito.

Tal como decidido sob o ID n° 9108776, a analise acerca do eventual descumprimento da liminar no tocante a decisdo que determinou & autoridade impetrada que ndo promovesse a compensagdo de oficio dos

créditos com débitos que estejam com a exigibilidade suspensa, nos termos das hipoteses taxativamente previstas no artigo 151 do CTN, remete o feito para a di: 40 na seara inistrativa, atinente ao desenvolvimento

dos processos administrativos de pedido de compensagao dos débitos formulados pela impetrante, bem como, de reteng@o de seus créditos.

De ressaltar-se, inicialmente, que, nas informagdes prestadas sob o ID n° 8406260 a autoridade impetrada informou que, em face da apresenta¢do de manifestagdes de inconformidade pela impetrante, contra o

deferimento parcial dos pedidos de ressarcimento, os processos administrativos sub judice foram encaminhados para outro departamento, a DRJ, para prosseguimento do contencioso administrativo.

Este Juizo considerou insatisfatorias referidas informagdes, e determinou que a autoridade impetrada informasse acerca dos débitos parcelados, mas suspensos, cujo pedido liminar de apreciagdo de restituicdo foi

deferido, além de determinar que a autoridade se manifestasse sobre os outros pedidos de ressarcimento, objetos de inconformidade da impetrante.

A autoridade impetrada prestou novas informagdes (ID n°® 9659966), aduzindo, em sintese, que ndo houve descumprimento a liminar ou as demais decisdes judiciais, no que concerne ao andamento do procedimento
de restituigdo ou ao afastamento de compensagéo de oficio com relagdo aos débitos suspensos por parcelamento, isto porque tal procedimento de compensagéo ainda ndo se aperfeicoou. Informou que foram realizadas diversas

intimagdes para compensagdo de oficio, mas ainda ndo foi possivel concluir o processamento por motivos alheios ao fluxo normal de trabalho da referida Equipe de Operacionaliza¢do do Crédito Tributario desta Derat/SP.

Esclareceu a autoridade, ainda, que a definigdo da situagdo dos débitos em cobranga nos sistemas da RFB em nome da Impetrante, os quais poderdo ser passiveis de inclusio em parcelamentos ou compensados de

oficio, depende de sele¢do de débitos a serem consolidados em parcelamentos pelo proprio Contribuinte. Tal situagdo tem ocasionado atrasos a conclusdo do procedimento de compensagao.

Relatou, ainda, a autoridade, que, ao consultar os sistemas de controle, foi verificado que no momento existem opgdes de parcelamento pelo PERT no dmbito da RFB, validadas por pagamentos iniciais, quanto aos

débitos fazendarios e previdenciarios.

Aduziu que, em matéria de parcelamentos especiais junto a RFB, pode-se dividir o procedimento em etapas. No caso dos beneficios instituidos pela Lei n® 13.496/2017, os pedidos de adesdo e de consolidagdo
devem ser disponibilizados no e-CAC na pagina da RFB da Internet e podem ser sistematizadas da seguinte maneira: 1* etapa: Adesdo ao beneficio — nesta etapa o contribuinte solicita ou ou faz a adesdo a uma ou mais das
modalidades do Programa Especial de Regularizagdo Tributéria no sitio da Receita Federal do Brasil na Internet. As modalidades sao PERT — RFB - Previdenciario ¢ PERT — RFB - Demais Débitos; 2° etapa: Manifestagdo pelo
contribuinte para prestagdo de informagdes para a consolidagdo no beneficio, selecionando/informando os débitos objeto do parcelamento; consulta aos débitos parceldveis em cada modalidade e retificagdo da opgdo pelas
modalidades.

Nesse sentido, aduziu que o parcelamento pelo PERT ao qual o Contribuinte aderiu junto 2 RFB segue as etapas listadas acima.

Contudo, aduziu que ainda ndo houve a etapa de consolidagdo do Programa de Regularizagdo Tributiria PERT no ambito da RFB. E como a consolidagdo ainda ndo foi liberada pela RFB, ainda ndo é possivel
suspender débitos ou inclui-los no beneficio trazido pela Lei n° 13.496/2017 , tendo em vista que somente apds esta etapa o contribuinte poderd indicar débitos fazendarios e previdencidrios para inclusdo nas referidas modalidades

de parcelamento.

Nao obstante, aduziu a autoridade, ainda, que os débitos passiveis de parcelamento pelo PERT ndo constituem impedimentos a emissdo de certiddo de regularidade fiscal, desde que o Contribuinte efetue todos

recolhimentos das antecipagdes/parcelas até a liberagdo da consolidagdo pela RFB.

Assim, aduziu a autoridade que, até o momento, houve apenas formalizagdo de adesdo pelo Impetrante as modalidades de parcelamento da Lei n° 13.496/2017, no ambito da RFB, quanto aos débitos fazendarios e

previdencirios, bem como pagamentos de entradas.

Salientou a autoridade, ainda, que impetrante alega a opgao pelo PRR - Programa de Regularizagdo Tributaria Rural, instituido pela Lei n°13.606, de 2018 (conversdo da MP n°793/2017) e que o PRR encontra-se
ainda em fase de recebimento de adesdes pela RFB (com prorrogagio de prazo até 30/10/2018) e segue a mesma sistematica de adesdo inicial e posterior consolidagao/selegao de débitos a serem parcelados que o PERT (em

periodo a ser determinado por ato normativo da RFB).

Portanto, aduziu a autoridade, que a impetrante devera apresentar comprovacio de adesiio ao PRR e também relacionar os débitos a serem incluidos no referido parcelamento especial.
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Esclareceu, ainda, que, diante desta situagdo, com a finalidade de dar seguimento ao processamento de compensac¢do de oficio em observancia a liminar deferida, a Equipe de Operacionalizagdo do Crédito
Tributario da Derat/SP esta procedendo novas intimagdes para que a Impetrante apresente manifestagdo sobre todos os débitos passiveis de inclusdo em consolidagdes de parcelamentos especiais, ou sendo o caso, objeto de
novos pedidos de parcelamentos ordinarios, sem prejuizo de apresentagdo de outros esclarecimentos sobre outras causas suspensivas ou extintivas de débitos incluidos em relagéo de créditos tributarios a serem compensados de

oficio.

Assim, concluiu a autoridade que carecem de procedéncia as alegagdes quanto ao descumprimento de determinagdes judiciais por parte da Derat/SP, tendo em vista que a analise da compensagdo de oficio

encontra-se em andamento, aguardando manifesta¢do da Impetrante, para discriminar todos os débitos a serem incluidos em consolidagdes de parcelamentos junto a RFB.

Esclareceu, por fim, a autoridade, que inexiste a alegada retengao ilegal de valores, considerando que ja foi efetuado o ressarcimento antecipado de 70% do crédito originalmente pleiteado para a Impetrante (antes
dos despachos de mérito de deferimentos parciais de direitos creditorios), conforme despachos decisorios nos autos n°s 16692.720251/2016-79, 16692.720605/2016-85, 16692. 720007/2016-14, 16692.720250/2016-24 ¢
16692.720604/2016-31, em que pese a pendéncia de finalizagdo das compensagdes cabiveis (apds os esclarecimentos da Impetrante), o que possibilitara o ressarcimento de eventual saldo remanescente deferido nos autos n°s
16692.720008/2016-51, 16692.720251/2016-79, 16692.720605/2016-85, 16692.720007/2016-14, 16692.720250/2016-24 ¢ 16692.720604/2016-31.

Por arremate, frisou a autoridade que as Manifestagdes de Inconformidade da Impetrante, interpostas contra os despachos decisorios proferidos para deferir parcialmente o direito creditério, situam-se na esfera de
competéncia da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento de Sao Paulo para apreciagdo e decisdo (Id n® 9659966).

Tendo em vista as informagdes em questdo, observo, inicialmente, que ndo ha falar-se em descumprimento da liminar no caso em tela.

Ha, em principio, diversos procedimentos que devem ser adotados pela autoridade, com vistas a analise da compensagao de oficio, e como a consolidagio ainda néo foi liberada pela Receita Federal do Brasil ainda
nio ¢ possivel suspender débitos ou inclui-los no beneficio trazido pela Lein® 13.496/2017.

Em que pese a discordincia da impetrante quanto a tais procedimentos, aduzindo que os mesmos so realizados de forma diversa em outros processos administrativos, ndo vislumbra este Juizo, pela tdo sé eventual
adogdo de critérios e procedimentos diversos interna corporis da Receita Federal, eventual ilegalidade ou ma fé.

A rigor, ndo cabe a este Juizo realizar ato correicional ou esquadrinhar as atribuigdes dos servidores da Receita Federal do Brasil no tocante ao modo do cumprimento das decisdes judiciais, padronizagao de
procedimentos, etc, ainda que destoantes eventuais procedimentos daqueles que, costumeiramente, a impetrante acompanha, em situagdes analogas, devendo eventual reclamacdo nesse sentido, como alude a impetrante, ser
levada a efeito pelas vias cabiveis, se 0 caso, para eventuais providéncias administrativas.

Do ponto de vista processual, todavia, ndo se vislumbra tenha havido descumprimento da liminar, nem a existéncia da alegada mé fé processual da autoridade.

Nada mais havendo a deliberar no presente feito, tornem os autos conclusos para julgamento, intimando-se as partes acerca desta decisdo.

Intimem-se, inclusive a autoridade impetrada.

Dé-se ciéncia a PFN.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020270-41.2018.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANTONIO JOSE JUNQUEIRA VILELA FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO OLIVEIRA SILVA - SP287687

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por ANTONIO JOSE JUNQUEIRA VILELA FILHO em face do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULOY/SP a fim de obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que promova a regularizagdo do PERT ao qudo aderiu o impetrante, mediante a transferéncia do parcelamento e
dos pagamentos correlatos as inscrigdes em divida ativa ns. 80.1.16.002035-13 e 80.1.16.002926-05, ao sistema informatizado por ela mantido.

Narra o impetrante que enfrentou dificuldades financeiras durante periodo de reconhecidas turbagdes da economia, ¢ deixou de prover o pagamento tempestivo de tributos de competéncia da Unido, tendo acumulado, em

razio disso, débitos para com a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, ora Impetrada.

Informa que, diante de tal situagdo, incluiu tais débitos na reabertura do parcelamento objeto da Lei n. 11.941/2009, instituida pela Lei n. 13.496/2017, denominado Programa Especial de Regularizagdo Tributiria — PERT
(doc. 3), a fim de promover o pagamento das dividas ativas ns. 80.1.16.002035-13 e 80.1.16.002926-05 (docs. 4 ¢ 5).

Esclarece que, passo seguinte, promoveu os célculos do valor de cada parcela devida (doc. 6), na forma da regulamentagao de tal programa, tendo realizado, desde entdo, o seu regular recolhimento (docs. 7 e 7A).
Ocorre que ao tentar renovar sua certiddo fiscal no ultimo més, deparou-se com a manutengdo da exigéncia de tais inscrigdes como “em cobranga ativa”.

Salienta que ao se dirigir ao atendimento da impetrada para verificar o ocorrido, recebeu a informagio de que sua adesdo ao parcelamento ndo teria sido reconhecida pela PGFN, pois seu colaborador realizou a op¢do no
site incorreto, da Receita Federal do Brasil.

Diante desse problema, que aduz ser meramente formal, apresentou pedido administrativo (doc. 8) objetivando regularizar a situagdo sem a necessidade de atuagdo do Poder Judiciario, assim como manter a regularidade

do parcelamento que vem sendo rigorosamente cumprido.

Nao obstante, a impetrada indeferiu seu pleito, sob o argumento de que o contribuinte teria reconhecido o erro e que, portanto, seria inexoravel sua penalizagio (docs. 9 e 9A).
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Sustenta o impetrante, todavia, que referida medida se mostra absolutamente desproporcional, visto que evidente o equivoco cometido e inexistente qualquer prejuizo ao Erario, dado que regularmente realizado o pagamento
das parcelas devidas, sendo certo que o ato coator ora combatido, este sim, se mostra ilegal, visto que afronta ndo apenas o art. 20 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, como também o art. art. 2° da Lei n.

9.784/1999.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 422.610,79.
A inicial veio acompanhada de documentos.
E o relatério.
DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I da

Lein. 12.016/09.
Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final
Em sede de cogni¢io sumaria, niio vislumbro a presenca dos requisitos necessarios para a concessio da liminar.

Objetiva o impetrante a concessdo de liminar para que seja determinado a autoridade impetrada que promova a regularizagdo ( migragdo) de sua adesdo PERT, requerida no sistema da Receita Federal do Brasil,

mediante transferéncia dos pagamentos efetuados para as inscrigdes em divida ativa n% 80.1.16.002035-13 e 80.1.16.002926-05, para o sistema da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.

Analisando-se os autos, verifica-se que, em 28/09/2017 o impetrante formalizou sua adesdo ao Programa Especial de Regularizagdo Tributaria — Demais Débitos, fruto da conversio da MP 783/2017 na Lei
13.496/2017(ID n° 10019122), relativamente aos débitos de IRPF decorrentes da divida ativa supra.

Conforme se visualiza dos comprovantes de arrecadagdo, o impetrante fez o pagamento das parcelas mensais, no valor de R$ 5245,19, a partir do més de agosto/17 (f1.28) até julho/2018 (f1.39), todavia, referidos

pagamentos foram feitos mediante guia DARF, codigo 5190, no dmbito da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), nio obstante os débitos em questdo a saber, sob os n°s 80 1 16 002035-13 e 80 1 16 002926-05 ja se
encontrassem inscritos em divida ativa da Unido desde 12/04/2016, e, portanto, sob controle da PGFN.

Admite o impetrante que cometeu equivoco e solicitou a adesdo mediante transmissdo a Secretaria da Receita Federal do Brasil ao invés de ter manifestado sua adesdo perante a Procuradoria da Fazenda Nacional, por

se tratar de débito ja inscrito em Divida Ativa da Unido.

Nio obstante o impetrante alegue ter cometido simples equivoco formal, uma vez que os programas de parcelamento anteriores seriam objeto de adesdo exclusiva no site da Receita Federal do Brasil, quanto aqueles
inscritos em divida ativa, fato ¢ que descumpriu o interessado norma expressa quanto ao procedimento e prazo a ser observado nas hipoteses de adesdo ao PERT, a saber, a constante do artigo 4°, da Portaria PGFN n° 690/2017,
verbis:

Art. 4° A adeso ao Pert ocorreri mediante requerimento a ser realizado exclusivamente por meio do sitio da PGFN na Internet, no enderego http://www.pgfn.gov.br, no Portal e-CAC PGFN, opgdo “Programa Especial de Regularizagdo
Tributaria”, disponivel no menu “Beneficio Fiscal”, no periodo de 1° de agosto a 14 de novembro de 2017”.

Consoante decisdo proferida no pedido administrativo de revisdo do impetrante, sob o n° 16191.003383/2018-45, que foi indeferido, os pagamentos efetuados via DARF ao parcelamento PERT-RFB ndo podem ser
aproveitados para 0 PERT-PGFN, uma vez que no ambito da PGFN o controle do parcelamento PERT se da no sistema SISPAR, parametrizado para leitura exclusiva de DARFs numerados (com cédigo de barras).

Ademais, o requerimento do impetrante somente foi protocolado em 28/06/2018, quando ja esgotada a fase de adesdes e revisdes das modalidades de parcelamento (prazo final em 14/11/2017).
Nao vislumbro, assim, ilegalidade no procedimento em questao.

Observo que as hipéteses de parcelamento das dividas tributarias, bem como os termos pelos quais esses parcelamentos sdo concedidos, estdo previamente estabelecidos na legislagdo tributaria, cujos critérios ndo podem

ser alterados por decisdo dos agentes administrativos ou dos sujeitos passivos.

Deve-se ter em mente que a adesdo ao parcelamento ndo ¢ compulséria, ao contrario, ¢ faculdade oferecida ao contribuinte que, em contrapartida, deve preencher os requisitos normativos, prazos, e todos os

requisitos para fazer jus ao beneficio.

Considerando que ndo ¢ possivel sanar o vicio na adesdo, bem como que a ndo adesdo ao PERT ocorreu por erro ou falha exclusiva do impetrante, ndo se vislumbra ilegalidade no ato da autoridade impetrada, que nido o

admitiu, ndo se podendo falar em decisdo que tenha ferido a proporcionalidade ou razoabilidade, eis que, ao contrario, apenas se ateve ao estrito enquadramento da legalidade, ndo preenchido no caso.

Ante o exposto, INDEFIRO a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora, para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lei n® 12.016/2009.

Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, manifeste interesse em ingressar no feito, nos termos do art. 7, inciso II,
da Lein® 12.016/2009. Fica desde logo deferido o ingresso da pessoa juridica interessada, caso requerido.

Posteriormente, a0 Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12 da Lein® 12.016/09).
Por fim, tornem conclusos para sentenga.

Oficie-se e intimem-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2018

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020340-58.2018.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VERQUIMICA COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950, FABRICIO SALEMA FAUSTINO - SP327976
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABLAHO E EMPREGO DE SAO PAULO

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por VERQUIMICA COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS EIRELI, em face de ato praticado pelo SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, objetivando a concessdo de medida liminar inaudita altera parte, para que a impetrante ndo seja obrigada a pagar a contribuigio social de 10% (dez por
cento) instituida pelo artigo 1°, da LC n° 110/2001, suspendendo-se a exigibilidade da parcela cobrada a maior pela autoridade coatora, até decisdo final da presente agao.

Relata a parte impetrante que, em razio da Lei Complementar n° 110/2001 foi criada a contribuigdo social devida pelo empregador, incidente sobre a demissdo sem justa causa de trabalhadores, cuja base de
calculo ¢ o saldo do trabalhador constante do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS).

Aduz que a finalidade da referida contribui¢do social foi recompor financeiramente as perdas das contas do FGTS sofridas pelos expurgos inflacionarios, notadamente em razio dos planos econdmicos denominados

"Verdo" e "Collor".
Discorre sobre o exaurimento da finalidade do adicional ao FGTS, que teve o desiderato precipuo de recompor o FGTS em relagdo aos expurgos inflacionarios das contas vinculadas.

Aduz que, quanto o desvio de finalidade na aplicagdo destes recursos, o Congresso Nacional propds o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, pretendendo extinguir a contribuigdo de 10% em questdo, no
entanto, em 25.7.2013, a Presidéncia da Repiblica vetou o projeto, por meio da mensagem de veto n° 301, sob o fundamento de que a contribui¢do estaria sendo destinada a programas sociais e a investimentos em importantes

programas sociais, tais como o “Minha Casa, Minha Vida”.

Assevera, assim, ser medida de rigor que seja declarado o direito de a Impetrante ndo mais efetuar o pagamento da referida contribui¢do, bem como de pleitear a restituigio e compensagdo do que ja foi pago a

esse titulo nos ultimos cinco
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 191.538,00.
A inicial veio acompanhada de documentos.
E o relatério.
Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III da Lei

n. 12.016/09.
Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final
Em sede de cogni¢iio sumaria, ndo constato a presenca dos requisitos necessarios para a concessfo da liminar.
Objetiva a impetrante suspender a exigibilidade da contribuigdo social de 10% instituida pelo artigo 1°, da LC 110/2001.
Preliminarmente, observo que o artigo 1° da Lei Complementar n° 110/2001, que instituiu a aludida contribuicdo social objeto do presente “Mandamus™ prevé o seguinte:

Art. 10 Fica instituida contribui¢do social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, 2 aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depositos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do
Tempo de Servi¢o— FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneracdes aplicaveis as contas vinculadas.

Paragrafo inico. Ficamisentos da contribuicfio social instituida neste artigo os empregadores domésticos.

Assim, nos termos do dispositivo legal em questdo, restou criada contribuicdo social a ser recolhida pelos empregadores no percentual de 10% sobre o montante de todos os depdsitos devidos ao Fundo de Garantia

por Tempo de Servigo, nos casos de despedida de empregado sem justa causa.

Entretanto, diversamente do que sustenta a parte impetrante, o dispositivo legal que instituiu referida contribuicdo ndo previu como finalidade especifica o custeio das despesas do Governo Federal com a corregdo

dos expurgos inflacionarios nas contas dos trabalhadores vinculadas ao FGTS ocorridos no Plano Verdo e Plano Collor.

Nao ha no texto legal qualquer mengdo a destinagdo especifica dos recursos obtidos com o recolhimento da contribuicdo, mas apenas a previsdo que referida receita seria incorporada ao FGTS, nos termos do
artigo 3°, § 1° do mesmo diploma legal:

“Art. 30 As contribuices sociais de que tratam os arts. 1o e 20 aplicam-se as disposicdes da Lei no 8.036, de 11 de maio de 1990, e da Lei no 8.844, de 20 de janeiro de 1994, inclusive quanto a sujeicdo passiva e equiparagdes,

prazo de Lhi) d io, I consulta, cob 8 ias, processo ini ivo de de inagdo e exigéncia de créditos tributdrios federais.
§1oAs ibui¢des sociais serdo lhidas na rede ladora e sferidas a Caixa omica Federal, na forma do art. 11 da Lei no 8.036, de 11 de maio de 1990, e as respectivas receitas serio incorporadas ao
FGTS. (negritei)

)

Registro que o Egrégio Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn n° 2556, reconheceu que as contribuigdes previstas nos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n° 110/01 constituem espécie de

contribuigdes sociais gerais. Assim, estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constitui¢ao Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribui¢oes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das ias p ionais ou omicas, como i de sua atuagdo nas respectivas dreas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e III, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, i as ibui¢des a que alude o disp
)

§ 2° As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:
I- ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportacio;
II- incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

1II - poderao ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de imp cdo, o valor

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

Na referida agdo declaratéria foi reconhecida a inconstituc