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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 193/2018 — Sao Paulo, terca-feira, 16 de outubro de 2018

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXBCUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021253-74.2017.4.03.6100
EXBQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: M & VCOMERCIO E SERVICOS DE COMUNICACAO LTDA. - ME, MARA REGINA LEONARDO ELISEU SILVA, VALERIO ELISEU DA SILVA

Por determinago do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021635-67.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SER TOTAL - RH ASSESSORIA S/S. - EPP, MARIA LUIZA EGEA, MARCELO EGEA DE MIRANDA
Advogados do(a) EXECUTADO: LUCAS BUENO RIOS - SP302149, ANA AMELIA FERREIRA BUENO - SP77804
Advogados do(a) EXECUTADO: LUCAS BUENO RIOS - SP302149, ANA AMELIA FERREIRA BUENO - SP77804
Advogados do(a) EXECUTADO: LUCAS BUENO RIOS - SP302149, ANA AMELIA FERREIRA BUENO - SP77804

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliago para o dia 07/11/2018
16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 2 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014973-87.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: ELIANA DE JESUS SANTOS

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001413-15.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: DIEGO TIRADENTES PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP, SILVIA MEIRELLES LIMA FREITAS DE SOUSA

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5003765-09.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU: LUIZ RICARDO FERREIRA DA SILVA

Por determmagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009067-19.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: MARIA DE SOUZA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@io Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5024680-79.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: POSTO DE SERVICO ROBRU LTDA - EPP, ROGERIO VASCONCELLOS DE JESUS
Advogado do(a) REU: DANILO MARINS ROCHA - SP377611

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022382-17.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: RIVAIL GUALBERTO CARDOSO FRUTAS - ME, RIVAIL GUALBERTO CARDOSO

Por determmagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014380-58.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: VALDELICE SANTOS BARBOSA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018838-21.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: JOSE PESCI DE CASTRO LOPES

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024549-07.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: KARINA JARRUY - ME, KARINA JARRUY

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sio Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5023034-34.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: LEANDRO BARDUCHI

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5018684-03.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: IJ X DA SILVA EIRELI - ME, IRAN JOSE XIMENDES DA SILVA
Advogado do(a) REQUERIDO: TATIANA BACAYCOA SILVA - SP203999

Por determinagiio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 2 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024428-76.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: ADILSON RODRIGUES DA COSTA BUFFET - ME, ADILSON RODRIGUES DA COSTA

Por determmagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sio Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000249-44.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: CLAUDIA VIRGINIO DE ARAUJO CONCEICAO - ME, ROGERIO MOREIRA DE ARA UJO CONCEICAO, CLAUDIA VIRGINIO DE ARAUJO CONCEICAO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022373-55.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: ADRIANO RICARDO DA SILVA TRANSPORTES EIRELI - ME, ADRIANO RICARDO DA SILVA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5016517-13.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: ANTONIO FRANCISCO DE OLIVEIRA NETO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec¢@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s@o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022984-08.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ASSISTENTE: DENILSON MARQUES DE OLIVEIRA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5018356-73.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: EUGENIO LA GE BARIZON

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001836-38.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: ELIEHAMAOUI

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023842-39.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: FATIMA RIBEIRO ALVES

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000651-62.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: DIANA TIMOTEO

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5015762-86.2017.4.03.6100
AUTOR: CATIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PAULA SOBREIRA - ME, PAULA SOBREIRA
Advogado do(a) REU: JTULIANA ZONARI - SP243248
Advogado do(a) REU: JULIANA ZONARI - SP243248

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023536-70.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: RICARDO RAMUNDO LIZO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000650-43.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: SIZEFREDO SILVA DE SOUSA

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5020600-72.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: ADEMAR DE OLIVEIRA BARBOSA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5006068-93.2017.4.03.6100
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491
REU: AGUIA MATRIZ CONSTRUCAO CIVIL LTDA - ME, MARIA MARA DAS DOURES NOGUEIRA DE SALES

Por determinago do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 07/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007226-52.2018.4.03.6100

AUTOR: FLAVIO ALBANO CONTRERAS, MARIANGELA IRACLIS BOUCOUVALAS CONTRERAS, REINALDO MATIAS
Advogado do(a) AUTOR: FABIO SAMMARCO ANTUNES - SP140457

Advogado do(a) AUTOR: FABIO SAMMARCO ANTUNES - SP140457

Advogado do(a) AUTOR: FABIO SAMMARCO ANTUNES - SP140457

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, DOMUS COMPANHIA HIPOTECARIA

Advogado do(a) REU: BRUNA ALINE PACE MORENO - SP353483

Por determinago do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006796-03.2018.4.03.6100

AUTOR: ANA APARECIDA DOS SANTOS ANDRADE, JOSE DONIZETTE DE ANDRADE
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009809-10.2018.4.03.6100
AUTOR: IRACEMA SILVA COSTA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5019167-33.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: FLORINDA ROCHA DE SOUZA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5020044-70.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: FRRMTAS CAR SERVICOS LTDA - ME, ALGIMIRO LEMOS DE OLIVEIRA FILHO

Por determmagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sio Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026796-58.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: GOOD'S COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME, NANCY MORAIS PEREZ, EMMERSON MORAIS DE OLIVEIRA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023933-32.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: GP F INDUSTRIA E COMERCIO DEROUPAS LTDA. - EPP, DIONISIO PINTO DE OLIVEIRA, MARIA ESTELLA FURQUIM DE CAMPOS PINTO DE OLIVEIRA

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5016799-51.2017.4.03.6100

AUTOR: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: GRAZIELA SANTOS PEREIRA

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027670-43.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: IMAGINACAO VIDEOS LTDA - ME, ANDERSON CLAYTON REZENDE DE LIMA, LUCIANA BRUNELLI DE LIMA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028018-61.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: J. DEM. M. SANTOS - EPP, JOSILENE DE MENEZES MELO SANTOS

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009321-89.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTA VO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: JOSE APARECIDO RODRIGUES

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.
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MONITORIA (40) N° 5015917-89.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349
REU: JOSE CARLOS SOARES BANDEIRA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s30o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5018663-27.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: JOSIANE REGINA VONA SILVA

Por determinago do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 07/11/2018
14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5024843-59.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: K.R.A COPIADORA E CHAVEIRO LTDA - ME, FERNANDO RIBEIRO DA SILVA

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
14:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019770-09.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: KATIA FUNARO REINA CHOCOLATES - ME, KATIA FUNARO REINA

Por determinago do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
14:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021336-90.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: M.R.F. HEGYI ASSESSORIA - ME, CESAR AUGUSTO HEGYI, MARISA ROSILETE FREESE HEGYI

Por determmnacdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
14:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022644-64.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: MAQUES OLIVEIRA LOPES - ME, MAQUES OLIVEIRA LOPES

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
14:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5002883-13.2018.4.03.6100
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REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: MARA SAES NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA, JACIMARA ESTEVAM SAES

Por determinagiio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
14:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003225-58.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: MAZA LAB COMERCIO DE EQUIPAMENTOS MEDICOS LTDA - ME, ERIK MAZOLI GENTIL

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000255-51.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: MOACIR SOARES

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@io Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5014500-04.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: NEW GROUP SERVICOS DE ENTREGA DE MATERIAL PROMOCIONAL LTDA - ME, FRANCISCO NILTON BARBOSA, ADRIANA RAMOS BARBOSA

Por determinagiio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024526-61.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MATSUO CONSULTINGLTDA. - EPP, MARIO TADAMI SEO
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO HENRIQUE MAYER - SP95656
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO HENRIQUE MAYER - SP95656

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2018
15:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5001516-85.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU: NILTON NAPPI

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2018.
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MONITORIA (40) N° 5022360-56.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: NINO SANTOS DE MEDEIROS EIRELI, NINO SANTOS DE MEDEIROS

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXBCUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000692-63.2016.4.03.6100

EXBQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: PAULO LITTIERI FILHO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
15:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5026337-56.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: PIZZARIA E ESFIHARIA MAMELI LTDA - ME, RUDNEI MEDRADO ARANHA, NARCELIA MARIA BASTOS DE SOUSA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecgo Judiciaria de Sao Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia horas, na Central
de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n’ 299, 1° andar.

As partes s8o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.
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EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014778-05.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PROL COMERCIO DE PLASTICOS - EIRELI, SUELI BORTOLOTTO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
15:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5006096-61.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491
REU: RAQUEL CANDIDA LOPES VIANA

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
15:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5015573-11.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: RENEGADO AUTOPECAS EIRELI - ME, FELIPE GONCA LVES PEREIRA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subseco Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s8o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2018.
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MONITORIA (40) N° 5012823-36.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: RODRIGO DE MORAIS PECCICACCO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 07/11/2018
16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008044-38.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962, FLA VIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: ROSARTE DECORACAO LTDA. - ME, ROSEMEIRE CAETANO DA SILVA

Por determmnacdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5006346-94.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491
REU: SABRINA CRISTINA DA SILVA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subseco Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s8o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2018.
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MONITORIA (40) N° 5023778-29.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: SCARLET FILIPPOS ZAIET

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 07/11/2018
16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000842-44.2016.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: SILVIA REGINA CHRISTOFOLI

Por determmnacdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005827-22.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491

EXECUTADO: TECNOLACOS CABOS E CINTAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP, DECIO FERRAZ DE OLIVEIRA, JOSE ROBERTO DA SILVA COSTA
Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO PERES - SP120517

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO PERES - SP120517

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001838-71.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: TREMEM'BEER COMERCIO DE BEBIDAS LTDA - EPP, MARCOS ANTONIO ABDALLA DINIZ, ROBERTA MAZZEI LAGE

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5026604-28.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: VIP CONSULTORIA E COBRANCA EIRELI - ME, RICARDO MELO DIB

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5017593-72.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: ALTAIR RODRIGUES DO CARMO JUNIOR

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s8o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.
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MONITORIA (40) N° 5000646-40.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU: DANIEL MARCOS AMARAL DE MELO

Por determinago do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024096-12.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: GABBANNA PERFUMES & COSMETICOS EIRELI, NAZIH MAHMOUD EL KADRI

Por determmnacdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020663-97.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: GUILHERME ROIFFE GOBBATO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008896-62.2017.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: ISAQUE BEZERRA DE SANTANA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027860-06.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: KARINA DE CASSIA AUGUSTO MADUREIRA ESFIHARIA - ME, KARINA DE CASSIA AUGUSTO MADUREIRA

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5019741-56.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: KEY SECURITY SERVICOS EM INFORMATICA LTDA - EPP, CARLA APARECIDA VICTOR DA SILVA, ISABELLA VICTOR PANDOLFELLI COELHO

Por determinacdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@io Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5018236-30.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogado do(a) AUTOR: KARINA MARTINS DA COSTA - SP324756
REQUERIDO: HEYDE DE LIMA
Advogado do(a) REQUERIDO: ANA PALMA DOS SANTOS - SP226880

Por determinago do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2018
16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5020024-79.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: MAGGIORE DESIGN LTDA, REINALDO VIDO

Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5018765-49.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: MANOEL SANTOS DE JESUS

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@io Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5006495-90.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/10/2018  25/1100



Advogado do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491
REU: MARA CONCEICAO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5022778-91.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: MARCELO GUIMARAES

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s30o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5021125-54.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: MARCELO MARCOS FARAH

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagido da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5001134-29.2016.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491
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REU: MARCELO RICARDO DE CASTRO

Por determmnacdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023863-15.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: MARCIO ROGERIO RIATTO RIBEIRO - ME, MARCIO ROGERIO RIATTO RIBEIRO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@io Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5017685-50.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO: MARCOS ALEXANDRE SCORALICK DE ALMEIDA

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5022856-85.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: MARCOS TADEU SONCIN - ME, MARCOS TADEU SONCIN
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Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013789-96.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: MARIA LUIZA LOUREIRO DE MENEZES

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@io Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5016464-32.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU: MARLON FREITAS FERREIRA

Por determinagiio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliago para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5012586-02.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: MIGUEL LIRA DE FREITAS
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Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000466-87.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: MKM BATERIAS OLIVEIRA LTDA - ME, DALVA ALICE ROZALINI MENDONCA, ENIO SERGIO TEIXEIRA MENDONCA JUNIOR

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@io Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5021975-11.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: NOVA ALIANCA COMERCIO, PRESTACAO DE SERVICOS ESPECIALIZADOS EM ELEVA DORES - EIRELI, JUCILENE RIBEIRO CHA VES

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026470-98.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: PORTAL OPERADORA DE VIAGENS E TURISMO LTDA, EURIPEDES DA SILVA, GABRIEL RODRIGUES FERNANDES DE OLIVEIRA
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Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5019090-24.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817

REQUERIDO: PROJECTOS LOCACAO DE ESTRUTURAS LTDA - EPP, ROBERTO CARLOS BENEDETTI, ALAN ROMEU BENEDETTI

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@io Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5003078-32.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: QUATRO ESTACOES PRATOS RAPIDOS E LANCHES LTDA - ME, ANDERSON AFONSO SILVA, AMOS LAURENTINO DE CARVALHO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5007236-33.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: R. G. G. CONSTRUCOES LTDA - EPP, RENATA DE SOUZA SUHETT FERREIRA, EURIKO IYSUKA
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Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5002294-21.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: MATEUS IMOVEIS LTDA - EPP, RAFAEL DOS SANTOS MATEUS, THIAGO DOS SANTOS MATEUS

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@io Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000359-14.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: DAMASO & OLIVEIRA DISTRIBUIDORA DE DOCES E LANCHONETE LTDA - ME, JOSE HENRIQUE DAMA SO, RODRIGO COELHO DE OLIVEIRA

Por determinagiio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliago para o dia 08/11/2018
13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n® 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5015573-11.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: RENEGADO AUTOPECAS EIRELI - ME, FELIPE GONCALVES PEREIRA
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Por determmnagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
15:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5001721-17.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU: ISAAC FELIPE VIEIRA

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judicidria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 15/11/2018
15:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s@o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000345-59.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
EXECUTADO: LEANDRO JOSE KULAIF - EPP, LEANDRO JOSE KULAIF

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de S&o Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2018
17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 15 de outubro de 2018.

1* VARA CIVEL
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*PA 1,0 DR. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GIL DE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7404

PROCEDIMENTO COMUM

0001609-41.2014.403.6100 - CARLOS ALBERTO OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP205361 - CLAUDVANEA SMITH
MONTEIRO E SP252504 - BIANCA DIAS MIRANDA)

Em face da informacio retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E.'TRF da 3* Regidlo, promovam as partes a digitalizagdo das pecas
dos autos fisicos e sua inclusao no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se 0s
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0004615-56.2014.403.6100 - MARCELO LUIZ FELIX(SP208754 - DAVIDSON GONCALVES OGLEARI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP210750 - CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO)

Em face da informagdo retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido, promovam as partes a digitalizacao das pegas
dos autos fisicos e sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se 0s
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0005734-52.2014.403.6100 - FRANCISCO NOGUEIRA CAMPOS(SP105947 - ROSANGELA FERREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Em face da informac@o retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E'TRF da 3" Regifio, promovam as partes a digitalizagdo das pecas
dos autos fisicos e sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetant-se os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0005847-06.2014.403.6100 - MARINA AMELIA FERRONATO GOMES DE ABREU(SP127128 - VERIDIANA GINELLI E SP322639 -
NATALIA MELANAS PASSERINE ARANHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP055226 - DEJAIR PASSERINE DA SILVA)

Em face da informagio retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido, promovam as partes a digitalizacdo das pegas
dos autos fisicos ¢ sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0011031-40.2014.403.6100 - EDGARD EDSON OREFICE(SP298291A - FABIO LUCAS GOUVEIA FACCIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Em face da informacio retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E'TRF da 3* Regifio, promovam as partes a digitalizagdo das pecas
dos autos fisicos ¢ sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0011996-18.2014.403.6100 - EDSON NORIMITI HIROTSU(SP254490 - ALINE PRISCILA PEDRINHO SAWAZAKTI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Em face da informacio retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E.TRF da 3* Regidio, promovam as partes a digitalizagdo das pecas
dos autos fisicos e sua inclusao no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se 0s
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0012106-17.2014.403.6100 - PAULO CESAR DE AGUIAR(SP270907 - RICARDO SANTOS DANTAS E SP021406 - ANTONIO CARLOS
RIVELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Em face da informagdo retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido, promovam as partes a digitalizacao das pegas
dos autos fisicos e sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se 0s
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0012336-59.2014.403.6100 - WILTON JOSE DANIEL(SP166258 - ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Em face da informac@o retro, em cumprimento dos termos da Resolugéo 142/2017 do E'TRF da 3" Regifio, promovam as partes a digitalizagdo das pecas
dos autos fisicos e sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetan-se os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0014588-35.2014.403.6100 - ROY ELLINGTON DE SOUZA(SP303089 - JULIO CESAR MARTINS DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Em face da informagéo retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido, promovam as partes a digitalizacao das pegas
dos autos fisicos ¢ sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se os
autos ao arquivo. Int.
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PROCEDIMENTO COMUM

0014736-46.2014.403.6100 - CARLOS HENRIQUE DIAS ARAUJO(SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Em face da informagio retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E.'TRF da 3* Regifio, promovam as partes a digitalizagdo das pecas
dos autos fisicos ¢ sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0017559-90.2014.403.6100 - ANDRE LUIS MARTINELI(SP338124 - CRISTINA DOS SANTOS PANSA MATIAS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Em face da informagio retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E.TRF da 3* Regidlo, promovam as partes a digitalizagdo das pecas
dos autos fisicos e sua inclusio no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se 0s
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0017708-86.2014.403.6100 - FABIO DO NASCIMENTO FERREIRA(SP261373 - LUCIANO AURELIO GOMES DOS SANTOS LOPES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Em face da informagdo retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido, promovam as partes a digitalizacao das pegas
dos autos fisicos e sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetanr-se os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0017814-48.2014.403.6100 - MARCELO ANTONIO GONCALVES SOUZA(SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Em face da informagdo retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido, promovam as partes a digitalizacio das pegas
dos autos fisicos e sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apos, se em termos, remetantse os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0019162-04.2014.403.6100 - REGINALDO GOMES FERREIRA(SP177991 - FABIANE TORRES GARCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Em face da informac@o retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E.TRF da 3* Regifio, promovam as partes a digitalizagdo das pecas
dos autos fisicos ¢ sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0020213-50.2014.403.6100 - MARIA CRISTINA STICCHI LANDGRAF GONCALVES(SP154677 - MIRIAM CRISTINA TEBOUL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Em face da informagio retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E'TRF da 3* Regidlo, promovam as partes a digitalizagio das pecas
dos autos fisicos e sua incluso no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se 0s
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0023151-18.2014.403.6100 - JEANE CONCEICAO SANTOS(SP060573 - MARIA LUCIA DE LUNAS LEME GONCALVES SANTOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Em face da informagdo retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido, promovam as partes a digitalizacao das pegas
dos autos fisicos e sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se 0s
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0023192-82.2014.403.6100 - VANDERLI FERREIRA DE OLIVEIRA(SP265644 - ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Em face da informagdo retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido, promovam as partes a digitalizacao das pegas
dos autos fisicos e sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetant-se os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0003614-02.2015.403.6100 - MARCOS DA SILVA OLIVEIRA(SP150245 - MARCELO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Em face da informagéo retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E.TRF da 3* Regido, promovam as partes a digitalizacdo das pegas
dos autos fisicos ¢ sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se os
autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0004583-17.2015.403.6100 - VALDEMIR DA SILVA FERREIRA(SP074901 - ZENAIDE FERREIRA DE LIMA POSSAR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Em face da informagio retro, em cumprimento dos termos da Resolugdo 142/2017 do E.'TRF da 3* Regifio, promovam as partes a digitalizagdo das pecas
dos autos fisicos e sua inclusdo no Sistema PJE da Justica Federal para prosseguimento do feito no prazo de 10 (dias). Apds, se em termos, remetam-se 0s
autos ao arquivo. Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019930-97.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELIDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

ELIDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar,
contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO DERAT — SP
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a anélise dos Pedidos de Restituigdo n.® 38939.14373.300916.1.2.02-9977,

32494.94303.300916.1.2.03-4518 e 40987.20745.141216.1.2.02-0071 no prazo de 10 (dez) dias.

Alega a impetrante, em sintese, que transmitiu os Pedidos de Restituicdo n.° 38939.14373.300916.1.2.02-9977, 32494.94303.300916.1.2.03-4518 ¢
40987.20745.141216.1.2.02-0071 em 30/09/2016 ¢ 14/12/2016, ¢ que até a data da presente impetragdo, ndo obteve resposta, em inobservancia ao prazo estabelecido na Lei n®
11.457/07.

Suscita a Constitui¢do Federal e a jurisprudéncia para sustentar sua tese.

A inicial veio instruida comos documentos de fls. 12/35.

Em cumprimento a determinagdo de fl. 38, a impetrante promoveu a emenda a inicial as fls. 40/42, juntando guia de recolhimento das custas

complementares.

O pedido de liminar foi deferido as fls. 43/44.

Intimado, o 6rgédo de representacdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu seu ingresso no feito (fl. 47).

Devidamente notificada (fl. 46), a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (fls. 49/59), por meio das quais justificou a demora na
analise dos pedidos, bem como noticiou o cumprimento da liminar, procedendo a analise dos Pedidos de Restituigdo n.° 38939.14373.300916.1.2.02-9977, 32494.94303.300916.1.2.03-
4518 e 40987.20745.141216.1.2.02-0071.

As fls. 60/62 0 Ministério Publico Federal manifestou-se pela perda do interesse processual, pugnando pela extingdo semresolugio do mérito.

Eo relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a auséncia de interesse processual, uma vez que a andlise do pedido administrativo somente foi concluida em virtude de

decisdo judicial.
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Ante a auséncia de preliminares suscitadas pela autoridade impetrada, passo ao exame do mérito.

Pleiteia a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise dos Pedidos de
Restituigdo n.® 38939.14373.300916.1.2.02-9977, 32494.94303.300916.1.2.03-4518 e 40987.20745.141216.1.2.02-0071, transmitidos em 30/09/2016 ¢ 14/12/2016.

Pois bem, a Lei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar
do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos administrativos do contribuinte, para que a administragio fiscal proceda a analise dos pedidos de revisdo feitos pelos contribuintes,
a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no praze miximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de
peti¢des, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, firmou entendimento, por meio do julgamento de recurso representativo de controvérsia, nos termo do
artigo 543-C do CPC/1973, que sdo aplicaveis o prazo previsto no artigo 24 da Lei n° 11.457/07 os pedidos, defesas ou recurso administrativos pendentes, tanto os efetuados

anteriormente a sua vigéncia, quanto os apresentados posteriormente a edi¢do da referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO
RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO
PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que
acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e
os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel ¢ corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade.
(Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a
aplicacdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das
petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analdgica em matéria tributaria, caberia
incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal
tem inicio com: (Mde Decreto n® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito
passivo da obrigacdo tributaria ou seu preposto; II - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; III - o comeco de despacho aduaneiro
de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e,
independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos
nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que
indique o prosseguimento dos trabalhos."

5.ALeinC 11. 457/07, com o escom de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, [geceltuou a ohrlgatorledade de ser Eoferlda

recursos administrativos pendentes.

1. Destarte, tanto m;a 0s reggerlmentos efetuados anteriormente a wgencm daleill 457/07= quanto aos ;gdldos protocolados apés o advento

8. O art. 535 do CPC resta incOlume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo
posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice.
Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(STJ, Primeira Segao, RESP n° 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010)
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(grifos nossos)

Assim, ao analisar o pedido formulado pela impetrante, em consonancia como diploma legal supra, ¢ necessaria a verificagdo da data do
protocolo dos pedidos administrativos pendentes de analise, quais sejam Pedidos de Restituicdo n. 38939.14373.300916.1.2.02-9977, 32494.94303.300916.1.2.03-4518 ¢
40987.20745.141216.1.2.02-0071, transmitidos em 30/09/2016 ¢ 14/12/2016 (fls. 33/35).

Portanto, ¢ sabido que a Administragdo Piblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa

de seus proprios interesses. Quando este pronunciamento ndo acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo.

Emalguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias advindas do siléncio, podendo o mesmo significar deferimento ou indeferimento do
pedido. Em outros, mister se faz aguardar pela solu¢do administrativa. Certo é que ndo seria juridico imputar aos administrados os prejuizos advindos da morosidade

administrativa.

Assim, uma vez que a andlise dos referidos pedidos de restituigdo extrapolou o prazo legal, possui a impetrante o direito liquido e certo a

ensejar a concessao da seguranga.

As fls. 49/59 a autoridade impetrada afirma que a analise dos pedidos da impetrante foi concluida. Entretanto, a referida analise somente ocorreu

emvirtude da decisdo de fls. 43/44, motivo pelo qual a seguranga deve ser concedida para assegurar o direito liquido e certo da impetrante.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, para determinar a autoridade
impetrada que analise dos Pedidos de Restituigdo n.° 38939.14373.300916.1.2.02-9977, 32494.94303.300916.1.2.03-4518 e 40987.20745.141216.1.2.02-0071. Por conseguinte, julgo
extinto o processo, comresolug¢do do mérito, na forma do inciso I artigo 487 do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Eincabivel a condenagdo emhonordrios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lei n°. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao

Egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regido, sem prejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020946-86.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: IS COMERCIO E IMPORTA CA O DE PRODUTOS MEDICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS FOLGOSI FRANCOSO - SP211705

IMPETRA DO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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SENTENCA

Vistos em sentenga.

IS COMERCIO E IMPORTACAO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de
Seguranca, com pedido de liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, pleiteando a concessio de provimento jurisdicional que lhe reconhega o direito, dito liquido e certo, de
excluir, da base de calculo da contribuicdo aos Programas de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS, o valor correspondente ao ICMS por ela devido, declarando-se, por conseguinte, o direito a restituigdo/compensagio do montante indevidamente
recolhido quanto aos fatos geradores dos ultimos cinco anos, devidamente corrigidos.

Alega a impetrante, em sintese, que a inclusfo dos valores relativos ao ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS viola o conceito de
faturamento.

A nicial veio instruida pelos documentos de fls. 21/986.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 990/993).

Notificada (fl. 995), a autoridade impetrada prestou suas informacdes (fls. 998/1009) por meio das quais suscitara que devera se aguardar o transito em
julgado do respectivo acorddo relativo ao RE 574.706/PR, observando-se o principio da seguranca juridica e isonomia. Defendeu, igualmente, a legalidade
da exagdo, coma consequente improcedéncia dos pedidos.

Noticiou a impetrante a interposi¢io de recurso de agravo de instrumento, manifestando-se a instincia superior pelo deferimento do pedido de antecipagio
dos efettos da tutela recursal (fls. 1010/1014).

O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengéo (fls. 1018/1020).

Intimado, o 6rgdo de representacao judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu o seu ingresso no feito (fl. 996).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Passo a analise do mérito.

A Constituicao Federal, no inciso I do artigo 195, coma redagdo original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposicéo das contribuicdes sociais sobre
os valores que ingressam nas pessoas juridicas como resultado da exploragdo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim oi feito aos se definir faturamento mensal como “a
receita bruta da pessoa juridica” (art. 3° da Lei 9.718/98).

Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal:
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“Em se tratando de contribuicdes sociais previstas no inciso I do art. 195 da Constituicdo Federal — e esta Corte deu pela constitucionalidade do
art. 28 da Lei 7.738/89 por entender que a expressdo receita bruta nele contida ha de ser compreendida como faturamento -, se aplica o disposto no
art. $6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicagdo a elas do principio da anterioridade
como disciplinado no art. 150, Il b, da Carta Magna.”

(STF, Primeira Turma, RE n° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 09/06/1995, p. 1782).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes
o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE
n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestago de servigos, conforme conceito exposto no artigo
2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicgo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento ¢ incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta
das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

Nao houve nenhuma alteragdo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei 9.718/98 e Lei Complementar n.
70/91, cuja previsdo € a que se pretende ver afastada.

Nesse sentido:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. VALIDADE. (ARTIGO
195, 1, CF).

1. A legalidade da inclusdo do ICMS, na base de calculo da COFINS, ¢ reconhecida e pacificada na jurisprudéncia a partir dos mesmos fimdamentos que
projetaram a edi¢do da propria Stmula 94, do Superior Tribunal de Justica.

2. A validade da inclusdo do ICM/ICMS, na base de calculo da contribuicao ao PIS, € reconhecida e pacificada na jurisprudéncia (Stmula 68, do Superior
Tribunal de Justiga).

3. A base de cilculo da COFINS, como prevista no artigo 195 da Constituicfio Federal, compreende, em sua extensio, o conjunto de recursos
auferidos pela empresa, inclusive aqueles que, pela técnica juridica e econémica, so incorporados no valor do preco do bem ou servico, que
representa, assim, o faturamento ou a receita decorrente da atividade econdomica. Assim, por igual, coma contribuigdo ao PIS, cuja base de célculo é
definida por lei, de forma a permitir a integragdo, no seu computo, do ICMS.

4. A prevalecer a interpretagio preconizada pelo contribuinte, a COFINS e o PIS seriam convolados em contribuigdo incidente sobre o lucro, contrariando a
clara distingdo, promovida pelo constituinte, entre as diversas espécies de contribuigdo de financiamento da seguridade social

5. Ausente o indébito, em virtude da exigibilidade do crédito na forma da legislagio impugnada, resta prejudicado o exame do pedido de compensagio
tﬂb t L '”

(TRF3, Terceira Turma, AMS n° 0007831-85.2006.403.6106, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 21/11/2007, DJ. 05/12/2007)

(grifos nossos)

Por sua vez, o artigo 1° da Lei 10.637/02 define o faturamento praticamente da mesma forma, como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil.

A Lei 10.637/02, assim, ndo modifica a base de célculo sobre a qual incidird a contribuigdo para o PIS, mas estabelece, tAo somente, normas para a nio-
cumulatividade da exac@o.

Ademis, j4 foi pacificado o entendimento de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de célculo do PIS e da COFINS, combase nas Stumulas n. 68
e 94 do STJ, respectivamente: ‘a parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS” e “a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de

cdlculo do Finsocial’.

Nesse sentido, os seguintes excertos jurisprudenciais tanto do C. Superior Tribunal de Justica quanto da Segunda Sec&o do E. Tribunal Regional da 3. Regido:
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“TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.

1. A pendéncia de julgamento no STF de Recurso Extraordinario submetido ao rito do art. 543-B do CPC nio enseja o sobrestamento dos recursos que
tramitamno Superior Tribunal de Justica. Precedentes do STJ.

2. E firme a onenta 40 do STJ de que a rcela nelatlva a0 ICMS compbe a base de calculo do PIS e da Cofins (Sumulas 68 e 94/ST.

es
505. 444/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Prmmra Turma, DJe 21.5.2014.

3. No ambito do Recurso Especial, ndo cabe ao STJ analisar a violag@o de preceitos constitucionais, sob pena de usurpago da competéncia do STF
(art.102, 111, da CF).

4. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.499.786/GO, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 19/03/2015, DJ. 06/04/2015)

“DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ.
CABIMENTO.

1L.E legal a inclusiio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, nos termos das Stimulas 68 e 94, ambas do STJ.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 632.244/P1, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 05/03/2015, DJ. 06/04/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ICMS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. POSSIBILIDADE.

1. "O pedido de suspensdo do julgamento do Recurso Especial, emrazio do reconhecimento de repercussio geral da matéria, pela Suprema Corte, ndo
encontra amparo legal. A verificag@o da necessidade de sobrestamento do feito tera lugar quando do exame de admissibilidade de eventual Recurso
Extraordinario a ser interposto, a teor do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil' (AgRg no REsp 1.463.048/SC, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, DJe 3/12/2014).

2. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de célculo da COFINS e do PIS. Incidéncia das Stimulas 68 e 94 do STJ. Precedentes.

3. Nao cabe a esta Corte de Justiga verificar a violag@o de preceitos constitucionais conforme invocados pela agravante, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem compete avaliar a existéncia de tais infringéncias.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.487.421/MG, Rel. Min. Og Fernandes, j. 12/02/2015, DJ. 05/03/2015)

“TRIBUFARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IN CLUSAO DO ICMS NA BASE
DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STI.

1. O acordio a quo esti em c0nsonanc1a com o entendimento do Superior Tnbunal de Justlga, gue admte a mclusao do ICMS na base de

Segunda Turma= DJe 24/09/2013
2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ. Primeira Turma, AgRg no AREsp 505.444/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 15/05/2014, DJ.21/05/2014)

“EMBARGOS INFRINGENTES - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E
DA COFINS - PRECEDENTES DO E. STJ - EMBARGOS PROVIDOS.

1. Pacifico, como se extrai, que nfo nega a parte embargada, em momento algum do feito, embute - como The €, alids, autorizado pela legislagio especifica a
respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS, para ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a
embargada (contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussdo ou translagao tributaria : ora, intenta a mesma,
sim, sejam ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tmico do art.
2°, LC n. 70/91, para abranger o quanto transfere de ICMS ao erario estadual

2. Assimocorrendo como quanto arrecadado, quando da venda de umbem, notorio ndo exista como ndo se reconhecer integra o que arrecada,
efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi"' do estabelecido pelo art. 2°, da LC
n. 70/91.
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3. Amoldando-se a conduta da parte contribuinte ao quanto previsto pelo ordenamento, a tltulo de envolvimento da arrecadagao d0 ICMS com

4.E dlzer somente a Lei tendo a forca de exclmrda base de calculo este ou a uele valor/se Imnto / rubrica (por exemplo, quando o desejo

preceito em seu amparo, por cristalino.

5. Neste sentido, a v. jurisprudéncia do C. STJ. (Precedentes)

6. Saliente-se, por derradeiro, que, apesar de o Egrégio Pretorio Excelso ter dado provimento, por maioria de votos, ao Recurso Extraordindrio n. 240.785,
tal fetto ndo foi julgado em ambito de Repercussdo Geral. A matéria em prisma foi afetada em outro RExt, o de n. 574706 RG, ainda sem apreciagio
meritoria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240.785 somente gera efeitos inter partes.

7. Logo, vénias todas, carecendo de fimdamental estrita legalidade o proposito em desfile, nestes embargos, imperativa a prevaléncia do voto vencido da
lavra da Excelentissima Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, que negou provimento a apelag@o para manter a sentenga, preservando-se a inclusao
do ICMS na base de célculo de PIS e COFINS.

8. Embargos infiingentes providos.”

(TRF3, Segunda Secao, EI n° 0002978-21.2001.4.03.6102, Rel. Des. Fed. Alda Basto, Rel. p/ Acdrddo Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 17/03/2015, DJ.
19/03/2015)

ACAO ORDINARIA - TRIBUTARIO - INSUBSISTENTE PLEITEADA EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS
- PRECEDENTES DESTA C. CORTE E DO E. STJ - IMPROVIMENTO A APELACAO

1. Pacifico, como se extrai, que ndo nega a parte demandante, em momento algum do feito, embute - como lhe &, alids, autorizado pela legislacdo especifica a
respeito - no prego de seus produtos o montante de ICMS, para ser suportado por seus clientes ou consumidores (contribuintes de fato), apds o qué a autora
(contribuinte de direito) os repassa em recolhimento ao Fisco, tudo em observancia a repercussio ou translagio tributaria : ora, intenta a mesma, sim, sejam
ampliadas as causas excludentes da incidéncia das contribuigdes sociais conhecidas como PIS e COFINS, estampadas no paragrafo tinico do art. 2°, LC n.
70/91, para abranger o quanto transfere de ICMS ao erario estadual.

2. Assim ocorrendo com o quanto arrecadado, quando da venda de um bem, notdrio nfio exista como nfo se reconhecer integra o que arrecada,
efetivamente, seu faturamento, assim considerado o equivalente a receita bruta oriunda das vendas de mercadorias, "ex vi" do estabelecido pelo art. 2°, da LC
n. 70/91.

3. Anmoldando-se a conduta da parte contribuinte ao quanto previsto pelo ordenamento, a titulo de envolvimento da arrecadag@io do ICMS com o sentido de
faturamento, bem como correspondendo a exclusdo de base de calculo a tem privativo (art. 2°, CF) da lei (art. 97, inciso IV, CTN), demonstra a mesma
ndo se sustentar seu propdsito de exclus@o da base de célculo.

4. Somente aleitendo a fo a de excluir da base de calculo este ou aquele valor/ segmento /rubnca r exemplo, quando o desejou, 0

receito emseu a ro, por cristalino. (Precedentes

5. Saliente-se, mr derradelro, que, apesar de o Egrégio Pretério Excelso ter dado provimento, mr malona de Votos, a0 Recurso Extraordinario

574706 RG, ainda sem apreciacio meritéria, portanto o quanto decidido nos autos n. 240 785 somente gera efeitos inter partes.

6. Logo, vénias todas, carecendo de findamental estrita legalidade o proposito em desfile, nesta a¢ao, imperativa se revela a manutengo da r. sentenga, por
conseguinte prejudicados os demais temas suscitados.

7. Improvimento a apelagao.

(TRF3, Terceira Turma, AC n° 0018538-96.2007.403.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 26/02/2015, DJ. 03/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA
CONTRIBUICAO AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. SUMULAS/STJ 68 E 94. COMPENSACAOQ PREJUDICADA.

1 - A parcela relativa ao ICMS integra as bases de calculo do PIS e da COFINS. Inteligéncia das Stimulas/STJ 68 e 94.

I - Nao ha afronta ao conceito de receita e de faturamento, nem afronta aos principios da legalidade, isonomia e da capacidade contributiva, consoante
iterativa jurisprudéncia desta E. Corte.

II1 - Ressalte-se, ainda, que o confronto com entendimento exarado no bojo de RE 240785/MG niio tem o condio de afastar o entendimento
sedimentado no E. Superior Tribunal de Justica e nesta Corte Regional. Observo que, malgrado decidido pelo Plenirio daquela E. Corte, parte
dos votos favoriveis a tese do contribuinte naquela oportunidade, foi proferida por Ministros que nfio mais compdem o Tribunal. E dizer, nio se
pode afirmar que o resultado do julgamento reflete o entendimento atual da Suprema Corte. Ademais, como é cedico, o julgamento vincula
apenas as partes envolvidas no processo em tela.

IV - Face ao acima expendido, resta prejudicado o pleito que verte sobre a compensagao.
V - Apelagdo desprovida.
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(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0001077-52.2014.403.6105, Rel. Des. Fed. Alda Basto, j. 05/02/2015, DJ. 20/02/2015)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E
COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE. CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. NAO VIOLACAO.
EMBARGOS PARCIAL MENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICACAO DO JULGAMENTO.

1. OICMS compée o preco final da mercadoria, encontrando-se dentro do conceito de faturamento, portanto, inclui-se na base de célculo do
PIS e da COFINS. Precedentes do STJ e do TRF da 3* Regifo.

2. O julgamento do RE n° 240785/MG, nio ocorreu sob o rito do artigo 543-B, do Cédigo de Processo Civil, desta forma, aplicivel apenas ao
caso concreto daqueles autos, devendo ser mantido o entendimento desta Corte.

3. Nao ha que se falar em violagdo ao principio da capacidade contributiva, pois a base de calculo € a receita, considerando-se o montante que ingressa na
empresa contribuinte € nfo o lucro ou a riqueza auferida. Precedentes da Segunda Segdo.

4. Embargos de Declaragio acolhidos parcialmente sem alteragdo do julgado.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0003928-83.2013.4.03.6110, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 26/03/2015, DJ. 10/04/2015)

,J. 26/02/2015, DJ. 06/03/2015)

(grifos nossos)

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um acréscimo patrimonial
que ¢ dirigido para o pagamento de um imposto, em cumprimerto a uma obrigagdo tributéria da empresa, ocasiio em que a titularidade serd alterada. E um
onus suportado com a receita da empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita — do contribuinte para o Estado. Nao h4, ainda, como
considerar mero ingresso, pois neste ¢ insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitdria, ja que devera ser devolvido posteriormente,
como uma cauggio, por exemplo. E nesse sentido que deve ser encarada a diferenca entre “transitorio” e “definitivo” nos critérios comumente adotados para
diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, niio h devolugo, mas efetiva transferéncia de riqueza.

Alémdisso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentermente de imediato ou futuro
pagamento de impostos, ou da forma de recolhimento destes, salvo por determinagfo legal.

Entendo, assim, que eventual exclusio do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinagéio legal, o que nfo ocorreu da forma pretendida
pela impetrante. Consequentemente, a tributagdo, no que se refere ao PIS e a COFINS, ndo incidira sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda de
bens e servicos, que € receita da empresa, independentermente da destinac@o de parte desse produto ao pagamento de impostos.

Em que pese o conhecimento da existéncia de decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 543-B do CPC/1973, nos autos do
RE n° 574.706/PR, tal decisdo ainda nfo transitou em julgado. Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior pacificacdo da
matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a deciso final.

Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituigdo/compensagao.

Destarte, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada,
com julgamento de nérito; extinguindo o processo com fimdamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagiio em honorarios advocaticios em mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Leir® 12.016/09.

Encaminhe-se copia desta sentenca, via correio eletrénico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n°
5022525-36.2018.403.0000, comunicando-o(a) da prolagdo da presente sentenga, nos termos do art. 183 do Provimento n® 64/05, da Corregedoria-
Regional da Justica Federal da 3* Regido.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010769-97.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: ZEINAB KDOUH

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO ALONSO MARINHO CARPINELLI - SP199562, GILDASIO VIEIRA ASSUNCAO - SP208381, ALAN PATRICK ADENIR MENDES
BECHTOLD - SP299774

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.

ZEINAB KDOUH op6s Embargos de Declaragio em face da sentenga de fls. 100/105.

Insurge-se a embargante contra a sentenca ao argumento de que esta foi (i) contraditoria e obscura, ao afirmar que
a referida determinagio judicial ndo tem efeito pratico, uma vez que a impetrante continuara sem inscrigdo de CPF.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne a alegagdo de omissdo, a sentenga embargada foi proferida nos seguintes termos:

“Registro, entretanto, que ndo estou aqui a afirmar se f0i ou ndo o caso de cancelamento do CPF da impetrante- questdo afeta a atribuicdo da autoridade
coatora- mas apenas o processamento dos documentos apresentados a Administragdo. Dessa forma, a presente decisdo visa, em ultima analise, impor &
autoridade impetrada a observancia dos principios constitucionais da ampla defesa e contraditorio, compelindo-a em cumprir o seu minus publico e
oportunizar a impetrante o direito de defesa, permitindo, desta maneira, a prolagdo de decisdo em conformidade comos ditames legais.

Assim, uma vez que emrelag@o ao processo administrativo acima mencionado nfo f0i dada a oportunidade de ciéncia e manifestagdo quanto aos atos ali
praticados, possui a impetrante, em parte, o direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranga”.

(grifos nossos)
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Assim, conforme esclarecido na referida sentenga, a questao foi resolvida no &mbito admmistrativo, sendo afeta
aquela orbita a resolugdo da controvérsia. Nao pode, conforme dito, o poder judicidrio se imiscuir das questdes relativas a outra esfera, devendo apenas
pronunciar-se quanto a legalidade do ato praticado.

Conforme demonstrado nos autos, os principios constitucionais da ampla defesa e contraditorio foram violados pela
autoridade coatora, devendo-se, por conseguinte, ser reparado tal equivoco.

Deste modo, a parte devera ser oportunizado o direito de defesa quanto ao ato praticado, pautando-se nos
principios constitucionais e legais vigentes. Caso seja constatada, em regular procedimento administrativo, a inobservancia da norma juridica aplicavel, terd a
impetrante o seu direito resguardado, coma consequente manutencdo ou, na impossibilidade desta, atribuicdo de nova inscrigio de CPF.

Nesse sentido, ja firmou entendimento o Colendo Superior Tribunal de Justiga:

ADMINISTRATIVO. PAD. CONTROLE DO PODER JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE ADENTRAR O MERITO
ADMINISTRATIVO. DECISAQ DE ORIGEM QUE ENTENDEU A REGULARIDADE DO PAD. NECESSIDADE DE INCURSAO EM
SITUACOES FATICAS ESPECIFICAS. MANDADO DE SEGURANCA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

exame do efetivo respeito aos principios do contraditério, da ampla defesa e do devido processo legal, sendo vedado adentrar no mérito
administrativo.

II - O controle de legalidade exercido pelo Poder Judicidrio sobre os atos administrativos diz respeito a0 seu amplo aspecto de obediéncia aos
postulados formais e materiais presentes na Carta Magna, sem, contudo, adentrar o mérito administrativo. Para tanto, a parte dita prejudicada
deve demonstrar, de forma concreta, a mencionada ofensa aos referidos pnnc1plos Neste sentido: MS 21 985/DF, Rel. Ministro BENEDITO

PRIMEIRA SECAQ, julgado em 08/02/2017, DJe 14/02/2017.

IIT - Ao tratar sobre a matéria em exame, o Tribunal de Origem assim se pronunciou (fls. 534-571): "[...] demonstrada a regularidade do processo disciplinar
em questdo, ndo compete a esta Corte de Justica rever o contetdo da decisio tomada no ambito administrativo, tampouco discorrer sobre a justica ou nfo
de tal veredicto, porquanto foi adotado com observéncia aos principios legais e constitucionais aplicaveis ao caso. A luz das consideragdes ora feitas, € de se
concluir que inexiste direito liquido e certo do impetrante a ser resguardado em sede da presente agio mandamental, que se presta unicamente a amparar o
inconformismo do impetrante quanto ao veredicto administrativo.(...)".

IV - Verifica-se que na hipdtese dos autos ndo foi possivel verificar qualquer vicio na tramitagdo do processo administrativo disciplinar ora atacado, sendo
aplicado, portanto, o entendimento desta Corte Superior, alhures colacionado.

V - Quando o conjunto probatorio ndo ¢ suficiente para comprovar o direito pleiteado e houver a necessidade de incursdo em situagdes faticas especificas,
1o serd possivel a utilizagio do mandans, por impossibilidade de dilagio probatoria. Neste sentido: MS 11.01 VDF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 12/03/2014, Dle 25/03/2014; Aglnt no RMS 48533 / MS, Rel. Ministro Og Fernandes, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018;

RMS 9.053/PR, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/06/1998, DJ 08/09/1998, p. 25.

VI - Nao ha que se falar em direito liquido e certo a ser amparado por esta via mandamental.

VII - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 57.805/PE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/09/2018, DJe 12/09/2018).

(grifos nossos)

No que pertine as alegacdes trazidas pela autoridade coatora a fl. 109(id n° 11491495), a concessao parcial da
seguranga foi findamentada no sentido de que os principios constitucionais e legais vigentes sejam observados em regular procedimento administrativo,
permitindo a impetrante o seu direito de manifestaco e defesa.

Nesse aspecto, o procedimento administrativo n® 18212.720185/2016-18 devera ser reaberto, com o consequente
cumprimento dos principios da ampla defesa e contraditério, devendo-se, se for o caso de assistir razio a impetrante, reativar ou, na sua impossibilidade,
promover nova inscricdo de CPF.

Destarte, nexistentes os vicios alegados pela embargante.
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Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declarago, conclui-se que as mesmas nio
foram habeis a conduzir a pretensio objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio da inalterabilidade da sentenca.

Destarte “¢ incabivel, nos declaratdrios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual jd houve
pronunciamento, com inversdo, em conseqiiéncia, do resultado final. Nesse caso, ha alteragéo substancial do julgado, o que foge ao disposto no
art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido em parte e assim provido” (RSTJ 30/412).

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a sentenca de fls. 100/105. por seus
proprios e juridicos findamentos.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019848-66.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SANTA AMANDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

SANTA AMANDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. , qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com
pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINIS TRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP |
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada proceda a analise, no prazo de 10 (dez) dias, dos Pedidos Eletronicos de Restitui¢ao n°®

19179.33324.221216.1.2.02-2931, 39578.39334.141216.1.2.02-0926 ¢ 41056.52861.221216.1.2.03-0721, bem como promova a efetiva restituigdo do crédito.

Alega a impetrante, em sintese, que em 22/12/2016, 14/12/2016 e 22/12/2016 protocolou, por meio do programa PER/DCOMP, os Pedidos

Eletronicos de Restitui¢do de tributos pagos indevidamente, e que até a data da presente impetragdo ndo obteve resposta alguma acerca de sua analise.

Suscita a Constitui¢do Federal e a jurisprudéncia para sustentar sua tese.

A inicial veio instruida comos documentos de fls. 12/38.
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Em cumprimento a determinagdo de fl. 42, a impetrante promoveu a emenda a inicial as fls. 44/46, juntando comprovante de recolhimento das

custas complementares .

O pedido de liminar foi parcialmente deferido as fls. 47/48.

Intimado, o 6rgédo de representacdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu o seu ingresso no feito (fs. 52).

Devidamente notificada (fl. 51), a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (fls. 54/36), por meio das quais noticia o cumprimento da

decis@o, coma analise dos pedidos de restituigdo.

As fls. 64/66 0 Ministério Publico Federal pugnou pela concessdo da seguranga.

Eo relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a auséncia de interesse processual, uma vez que a analise do pedido administrativo somente foi concluida em virtude de

decisdo judicial.

Ante a auséncia de preliminares suscitadas pela autoridade impetrada, passo ao exame do m¥érito.

Pleiteia a impetrante a concess@o de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise dos Pedidos
Eletronicos de Restituigdo n° 19179.33324.221216.1.2.02-2931, 39578.39334.141216.1.2.02-0926 ¢ 41056.52861.221216.1.2.03-0721, bem como promova a efetiva restituicdo do crédito,
no prazo de 10 (dez) dias.

Pois bem, a Lei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar
do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte, para que a administra¢ao fiscal proceda a analise dos pedidos de revisdo feitos pelos contribuintes,
a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

“Att. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de
peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

O C. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento, por meio do julgamento de recurso representativo de controvérsia, nos termo do artigo
543-C do CPC/1973, que sdo aplicaveis o prazo previsto no artigo 24 da Lei n° 11.457/07 os pedidos, defesas ou recurso administrativos pendentes, tanto os efetuados

anteriormente a sua vigéncia, quanto os apresentados posteriormente a edi¢do da referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO
RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO
PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que

acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e
os meios que garantama celeridade de sua tramitag@o."
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2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade.
(Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a
aplicag@o da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das
peti¢des, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analégica em matéria tributaria, caberia
incidir & espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: " Art. 7° O procedimento fiscal
tem inicio com: (Mde Decreto n® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito
passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; II - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; III - o comego de despacho aduaneiro
de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e,
independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos
nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que
indique o prosseguimento dos trabalhos."

recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento
do referido diploma legislativo, o prazo aplicivel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo
posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice.
Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolug@o STJ 08/2008.

(STJ, Primeira Segéo, RESP n® 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010).

(grifos nossos)

Assim, ao analisar o pedido formulado pela impetrante, em consonancia com o diploma legal supra, é necessaria a verificagdo da data do
protocolo dos pedidos administrativos pendentes de analise, quais sejam Pedidos Eletronicos de Restituigdo n® 19179.33324.221216.1.2.02-2931, 39578.39334.141216.1.2.02-0926 e
41056.52861.221216.1.2.03-0721, transmitidos em 22/12/2016, 14/12/2016 e 22/12/2016, respectivamente (fls. 33/35).

Portanto, ¢ sabido que a Administragdo Piblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa

de seus proprios interesses. Quando este pronunciamento ndo acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo.

Emalguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias advindas do siléncio, podendo o mesmo significar deferimento ou indeferimento do
pedido. Em outros, mister se faz aguardar pela solugdo administrativa. Certo é que ndo seria juridico imputar aos administrados os prejuizos advindos da morosidade

administrativa.

Assim, uma vez que a analise do referido processo administrativo extrapolou o prazo legal, possui a impetrante o direito liquido e certo a ensejar

a concessdo da seguranga.

Registro, entretanto, que ndo estou aqui a afirmar o direito a imediata restitui¢do % questao afeta a atribui¢do da autoridade coatora %, mas
apenas o processamento dos documentos apresentados a Administragdo. Dessa forma, a presente decis@o visa, emlltima andlise, afastar a mora da autoridade administrativa,
compelindo-a em cumprir o seu manus publico.

Quanto ao pedido de imediata liberagéo dos recursos financeiros, deve-se considerar o teor do disposto no §3° do artigo 2° da IN SRF n°
1.497/2014:
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“§ 3° Para efeito de aplicagdo do procedimento especial de que trata esta Instrugdo Normativa, a RFB devera observar o cronograma de
liberag@o de recursos definido pela Secretaria do Tesouro Nacional (STN).”

Ocorre que o mandado de seguranga ¢ garantia constitucional que visa a corre¢do imediata de ato ilegal ou abuso de poder por parte de

autoridade publica e ndo a cobranga de valor eventualmente devido a impetrante.

Acerca da impossibilidade da utilizagdo do Mandado de Seguranga para a cobranga de dividas, veja-se o magistério de Hely Lopes Meireles: “O
que negamos, de inicio, é a utilizag¢do da seguranga para a reparagdo de danos patrimoniais, dado que o seu objetivo préprio é a invalidagdo de atos de autoridades

ofensivos de direito individual liquido e certo.” (Mandado de Seguranga, Malheiros Editores, 25" edig¢do, 2003, p. 98/99).

Por conseguinte, ndo ¢ possivel a este juizo determinar ao fisco que efetue imediatamente o pagamento dos créditos reconhecidos, sob pena de

invadir a esfera administrativa e, nesse sentido, temsido a reiterada jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justi¢a ¢ os E. Tribunais Regionais Federais:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. PRETENSAO
DE RESTITUICAO DE VALORES SUPOSTAMENTE PAGOS INDEVIDAMENTE. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO WRIT COMO
SUCEDANEO DA ACAO DE COBRANCA. SUMULA N. 269/STF.

1. Nédo ha violagdo ao art. 535 do CPC, se o acdrddo recorrido, ao solucionar a controvérsia, analisa as questdes a ele submetidas, dando aos
dispositivos de regéncia a interpretagdo que, sob sua Gtica, se coaduna coma espécie.

2. Nos termos da Stimula n. 269/STE "o mandado de seguranca niio é substitutivo de acfio de cobranca'; portanto, a via mandamental niio
comporta a devolucfio de valores supostamente pagos indevidamente.

3. Precedentes: AgRg no REsp 779.190/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 27.11.2009; REsp 601.737/RS, Rel. Min.
Castro Meira, Segunda Turma, DJ 27.3.2006, p. 246; AgRg no REsp 1212341/DF, Rel. Min. Araldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 3.3.2011; e
RMS 21.202/RJ, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 18.12.2008.

4. Recurso especial ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, RESP n° 1.221.097, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 12/04/2011, DJ. 27/04/2011)

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA SOBRE 1/3 DE FERIAS NAO-GOZADAS. EFEITOS PATRIMONIAIS
PRETERITOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 269 E 271 DO STF.

1. E vedado ao Superior Tribunal de Justiga, em sede de recurso especial, analisar suposta violagio de dispositivos da Constituigio Federal,
dado que seu exame refoge dos limites da estreita competéncia que lhe foi outorgada pelo art. 105 da Carta Magna.

2. Nio é cabivel, por meio de mandado de seguranca, a_restituicio de valores ji retidos na fonte e nio devolvidos pela autoridade impetrada em
substituicfio a via de cobranca administrativa ou judicial propria. Incidéncia das Stiimulas n. 269 e 271 do Supremo Tribunal Federal.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(STJ, Segunda Turma, REsp n° 447.829/DF, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 23/05/2006, DJ. 02/08/2006, p. 240)

“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. RESTITUICAO DE VALORES DE IMPOSTO DE RENDA.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. SENTENCA DE EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO. APELACAO DESPROVIDA.

- Preliminar de nulidade arguida pelo contribuinte. Rejei¢do. Constatada a inadequagdo da via eleita, o juiz passou a ndo estar logicamente
obrigado a analisar os argumentos e os pedidos da inicial, na medida emque houve consubstancia¢do de questdo prejudicial.

- Aciio mandamental. Escopo que extrapola o reconhecimento do direito 4 niio incidéncia do imposto de renda sobre parcelas recebidas pelo
autor a titulo de férias em pecunia, terco constitucional e gratificacio paga por mera liberalidade do empregador. O presente mandamus visa
especialmente a restituicio de valores ja retidos na fonte e niio devolvidos pela autoridade impetrada quando do exame da declaracio
apresentada pelo contribuinte, entretanto tal pretensfo acaba por desvirtuar a natureza e os objetivos do mandado de seguranca, o qual nfo
pode ser utilizado como sucedineo de acfio de cobranca, nem produzir efeitos patrimoniais para o passado, haja vista o disposto nas Simulas

n.269 en.271.
- Interesse de agir. Auséncia. Inadequagéo da via processual eleita pelo contribuinte.

- Rejeitada a preliminar de nulidade e negado provimento a apelagdo do impetrante.”

(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 0013542-89.2006.403.6100, Rel. Juiza Fed. Conv. Simone Schroder Ribeiro, j. 29/01/2015, DJ. 11/02/2015)
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TRIBUTARIO, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - LIMINAR - RESSARCIMENTO DE CREDITO-
PRESUMIDO DE IPI - DEMORA NO EXAME DO PEDIDO NA ESFERA ADMINISTRATIVA - FIXACAO DE PRAZO PARA A APRECIACAO
- DETERMINACAO DE ADIMPLEMENTO COM CORRECAO PELA SELIC E COMINACAO DE MULTA DIARIA: IMPOSSIBILIDADE -

SEGUIMENTO NEGA DO - AGRA VO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Liminar em MS ndo ¢ antecipagio de tutela, tanto menos exauriente da pretensdo, ndo se podendo concedé-la quando o pedido ¢ nitidamente
satisfativo, como que resolvendo o pleito semo devido processo legal.

3. A corregdo do crédito (de que se busca ressarcimento) pela SELIC exige prévio reconhecimento pelo Judiciario da legitimidade da pretensao

compensatoria ainda emesfera administrativa, o que ndo se revela possivel.

4. Tendo sido concedido prazo para a apreciagdo do pedido de ressarcimento do crédito pela empresa e ndo havendo noticias de indevida
protelagdo no seu cumprimento pela Administragdo (ainda no prazo fixado), desnecessaria a fixagdo de astreintes.

5. Agravo interno ndo provido.
6. Pegas liberadas pelo Relator, em 26/01/2010, para publicagdo do acorddo
(TRF1, Sétima Turma, AGTAGn° 0055548-30.2009.401.0000, Rel. Des. Fed. Luciano Tolentino Amaral, j. 26/01/2010, DJ. 05/02/2010)

(grifos nossos)

E certo que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade pablica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja,
quando devidamente provocado, o Poder Judiciario s6 pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagdo pertinente, sendo-lhe defeso

interferir na atividade tipicamente administrativa.
Alémdisso, ndo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, avangar em questdes a respeito das quais ndo se vislumbra a
suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagdo dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituigdo Federal.

Alémdisso, é de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes.

Nesse influxo, ensina Canotilho que:“O. Qrmczglo da conformidade @nczonal tem em vista lmgedzr em sede de concretzzagao da

Constitucional e Teoria da Constitui¢do, Livraria Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Assim, determinar a antecipac¢@o de créditos a impetrante implicaria ofensa ao principio da isonomia, em detrimento aos demais contribuintes

que aguardam o mesmo direito nestes autos pleiteado.

Destarte, em face de toda a fundamenta¢do supra, entendo que, na questdo de imediata disponibilizagdo dos créditos reconhecidos

administrativamente, ndo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente mandado de seguranga.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, confirmando a liminar,
para garantir a impetrante tdo somente o direito liquido e certo a conclusdo da analise dos pedidos administrativos de ressarcimento protocolizados sob os n.°s
19179.33324.221216.1.2.02-2931, 39578.39334.141216.1.2.02-0926 e 41056.52861.221216.1.2.03-0721. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, na forma do
inciso I artigo 487 do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Eincabivel a condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lei n.°. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao

Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem prejuizo de eventual recurso voluntario.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
Juiz Federal

m

[1] CANOTILHO, J. J. Gomes, “O Direito Constitucional e Teoria da Constituigdo”, Livraria Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019199-04.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ARMIN ISMAEL SANTA CRUZ FARINA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OSMAR JUSTINO DOS REIS - SP176285

IMPETRA DO: UNIAO FEDERA L, DELEGA DO FEDERAL DA DIVISAO DE REPRESSAO AO CONTRABANDO E DESCAMINHO DA RECEITA FEDERAL

DECISAO

ARMIN ISMAEL SANTA CRUZ FARINA, qualificado na inicial, impetra o presente mandado de seguranga, com pedido
de liminar, contra ato coator do DELEGADO FEDERAL DA DIVISAO DE REPRESSAO AO CONTRABANDO E DESCAMINHO DA
RECEITA FEDERAL, objetivando provimento que determine a imediata liberagao do veiculo descrito na inicial.

E o breve relato. Decido.

O §2° do artigo 7° da Lei n° 12.016/2009 dispde expressamente que “ndo sera concedida medida liminar que tenha por
objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou
equiparagao de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Deve-se observar que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao
aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judiciario sé pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou
comportamento da entidade com a legislagao pertinente, sendo-lhe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Além disso, ndo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, avangar em questoes a respeito das quais
ndo se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagéo dos poderes e as rigidas regras de outorga de
competéncia impositiva previstas na Constituicdo Federal. Além disso, é de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de
principio da conformidade funcional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes.

Dessa forma, ausente a relevancia na fundamentagdo da impetrante. Por conseguinte, prejudicada a analise da presenga
de perigo na demora na concessao da medida.
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Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lei 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se,
ainda, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cépia da inicial sem documentos, para que, se
houver interesse, ingresse no feito, nos termos do art. 7, ll, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Int. Oficie-se.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023127-60.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COFCO BRASIL S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881, FABIO ZANIN RODRIGUES - SP306778

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

A impetrante alega ter havido omiss&o na decisdo embargada.

E o breve relato.
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Inicialmente, registro que nédo é possivel determinar que a autoridade efetue a antecipagéo do crédito, se for o caso, uma
vez que o §2° do artigo 7° da Lei n° 12.016/2009 dispde expressamente que “ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a
compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza’.

Por conseguinte, a conclusdo da analise dos pedidos administrativos, ja analisada, ndo implica determinacéo, nesta fase
processual, para que a autoridade impetrada proceda a eventual restituicdo e/ou antecipagdo — o que sera analisado na ocasido da
prolacdo de sentenca.

Reconheco a ocorréncia de omissdo somente com relagéo a questao relativa a compensacéo de oficio e/ou retengéo, que
passo a analisar.

Estabelece o artigo 7° do Decreto-Lei n° 2.287/1986:

“Art. 70 A Receita Federal do Brasil, antes de proceder a restituicdo ou ao ressarcimento de tributos, devera verificar se o
contribuinte & devedor a Fazenda Nacional. (Redagéo dada pela Lei n°® 11.196, de 2005)

§ 10 Existindo débito em nome do contribuinte, o valor da restituicdo ou ressarcimento sera compensado, total ou
parcialmente, com o valor do débito. (Redag&o dada pela Lei n° 11.196, de 2005)

§ 20 Existindo, nos termos da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966, débito em nome do contribuinte, em relagéo as
contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Unico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991,
ou as contribuigdes instituidas a titulo de substituicdo e em relagdo a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social —
INSS, o valor da restituigdo ou ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, com o valor do débito. (Redagéo
dada pela Lei n°® 11.196, de 2005)

§ 30 Ato conjunto dos Ministérios da Fazenda e da Previdéncia Social estabelecera as normas e procedimentos
necessarios a aplicagdo do disposto neste artigo. (Incluido pela Lei n° 11.196, de 2005)”.

De outra parte, dispde o artigo 6° do Decreto n°2.138/1997:

“Art. 6° A compensacao podera ser efetuada de oficio, nos termos do art. 7° do Decreto-Lei n° 2.287, de 23 de julho de
1986, sempre que a Secretaria da Receita Federal verificar que o titular do direito a restituigdo ou ao ressarcimento tem
débito vencido relativo a qualquer tributo ou contribuigdo sob sua administragéo.

§ 1° A compensacdo de oficio serd precedida de notificagdo ao sujeito passivo para que se manifeste sobre o
procedimento, no prazo de quinze dias, sendo o seu siléncio considerado como aquiescéncia.

§ 2° Havendo concordancia do sujeito passivo, expressa ou tacita, a Unidade da Secretaria da Receita Federal efetuara a
compensagao, com observancia do procedimento estabelecido no art. 5°.

§ 3° No caso de discordancia do sujeito passivo, a Unidade da Secretaria da Receita Federal retera o valor da restituicdo
ou do ressarcimento até que o débito seja liquidado”.

De acordo com os dispositivos acima mencionados, a compensagéo podera ser efetuada de oficio, quando se verificar a
existéncia de débito em nome do titular do direito a restituicdo ou ao ressarcimento. Devera haver a consulta prévia do contribuinte, e,
em caso de discordancia, havera a retengao do crédito até a liquidagdo dos débitos existentes.

A legislagdo ndo menciona a compensagédo de oficio com débitos que estejam com a exigibilidade suspensa.
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De outra parte, a Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017, que disciplina a compensagao de oficio, em seus artigos 89 a
96, assim dispde:

“Art. 89. A restituicdo e o ressarcimento de tributos administrados pela RFB ou a restituicdo de pagamentos efetuados
mediante DARF e GPS cuja receita ndo seja administrada pela RFB sera efetuada depois de verificada a auséncia de
débitos em nome do sujeito passivo credor perante a Fazenda Nacional.

§ 1° Existindo débito, ainda que consolidado em qualquer modalidade de parcelamento, inclusive de débito ja
encaminhado para inscricdo em Divida Ativa da Unido, de natureza tributaria ou ndo, o valor da restituicdo ou do
ressarcimento devera ser utilizado para quita-lo, mediante compensagao em procedimento de oficio.

§ 2° A compensacao de oficio de débito parcelado restringe-se aos parcelamentos nao garantidos.

§ 3° Previamente a compensacgao de oficio, devera ser solicitado ao sujeito passivo que se manifeste quanto ao
procedimento no prazo de 15 (quinze) dias, contados do recebimento de comunicagao formal enviada pela RFB, sendo o
seu siléncio considerado como aquiescéncia.

§ 4° Na hipotese de o sujeito passivo discordar da compensagéo de oficio, a autoridade da RFB competente para efetuar a
compensacao retera o valor da restituicdo ou do ressarcimento até que o débito seja liquidado.

§ 5° Havendo concordancia do sujeito passivo, expressa ou tacita, esta sera efetuada na ordem estabelecida nesta
Instrugcdo Normativa.

§ 6° O crédito em favor do sujeito passivo que remanescer do procedimento de oficio de que trata o § 5° ser-lhe-a restituido
ou ressarcido.

§ 7° Quando se tratar de pessoa juridica, a verificagdo da existéncia de débito devera ser efetuada em relagdo a todos os
seus estabelecimentos, inclusive obras de construgdo civil.

§ 8° O disposto no caput ndo se aplica ao reembolso.

Art. 90. Na hipotese de restituicdo das contribuicdes a que se referem os incisos | e Il do paragrafo Unico do art. 1°,
arrecadadas em GPS, a compensagao de oficio sera realizada com débitos vencidos e exigiveis dessas contribui¢cdes, na
ordem crescente dos prazos de prescrigao.

Art. 91. O saldo remanescente da compensacgéo de que trata o art. 90 devera ser compensado de oficio com as parcelas
vencidas ou vincendas das contribuigdes a que se referem os incisos | e Il do paragrafo Unico do art. 1°, arrecadadas em
GPS, relativas a acordo de parcelamento, nos termos do art. 94, ressalvado o parcelamento de que tratam os arts. 1°a 3°
da Lei n®11.941, de 27 de maio de 2009.

Art. 92. Na hipétese de restituicdo ou ressarcimento dos demais créditos ou do saldo remanescente de que trata o art. 91,
existindo, no ambito da RFB ou da PGFN, débitos tributarios vencidos e exigiveis do sujeito passivo, exceto débitos de
contribuicbes a que se referem os incisos | e Il do paragrafo unico do art. 1° confessados em GFIP, sera observado, na
compensagao de oficio, sucessivamente:

|- em 1° (primeiro) lugar, os débitos por obrigagdo propria e, em 2° (segundo) lugar, os decorrentes de responsabilidade
tributaria;

Il - primeiramente, as contribui¢des de melhoria, depois as taxas, em seguida, os impostos ou as contribuigdes sociais;
Il - na ordem crescente dos prazos de prescrigéo; e
IV - na ordem decrescente dos montantes devidos.

Paragrafo Unico. A prioridade de compensagéo entre os débitos tributarios relativos a juros e multas exigidos de oficio
isoladamente, inclusive as multas decorrentes do descumprimento de obrigagdes tributarias acessoérias, bem como entre
os referidos débitos e os valores devidos a titulo de tributo, sera determinada pela ordem crescente dos prazos de
prescrigao.

Art. 93. O crédito do sujeito passivo para com a Fazenda Nacional que remanescer da compensagéao de que trata o art. 92
devera ser compensado de oficio com os seguintes débitos do sujeito passivo, na ordem a seguir apresentada:

|- 0 débito consolidado no ambito do Refis ou do parcelamento alternativo ao Refis;
Il - o débito existente na RFB ou na PGFN objeto do parcelamento especial de que trata a Lei n° 10.684, de 2003;

Il - o débito existente na RFB ou na PGFN objeto do parcelamento excepcional de que trata a Medida Proviséria n° 303, de
2006;
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IV - o débito que tenha sido objeto da opgdo pelo pagamento a vista com utilizagdo de créditos decorrentes de prejuizo
fiscal e de base de calculo negativa da CSLL ou o débito objeto de parcelamento concedido pela RFB ou pela PGFN nas
modalidades de que tratam os arts. 1°a 3°da Lei n° 11.941, de 2009;

V - o débito tributario objeto de parcelamento concedido pela RFB ou pela PGFN que ndo se enquadre nas hipéteses
previstas nos incisos la IV e VI;

V1- o débito das contribuigdes a que se referem os incisos | e Il do paragrafo Unico do art. 1°, na ordem estabelecida no art.
90; e

VI - o débito das contribuigdes a que se referem os incisos | e Il do paragrafo Unico do art. 1° confessado em GFIP, na
ordem estabelecida no art. 90; e

VIl - o débito de natureza ndo tributaria.

Art. 94. A compensacao de oficio de débito objeto de parcelamento sera efetuada, sucessivamente:
|- na ordem crescente da data de vencimento das presta¢des vencidas; e

Il- na ordem decrescente da data de vencimento das prestagdes vincendas.

Art. 95. Na compensacéo de oficio, os créditos serdo valorados na forma prevista no Capitulo X, e os débitos sofreréo a
incidéncia de acréscimos e encargos legais, na forma da legislacédo de regéncia, até a seguinte data, quando se considera
efetuada a compensagao:

|- da efetivagdo da compensagao, quando se tratar de débito:
a) relativo as contribuicdes a que se referem os incisos | e Il do paragrafo unico do art. 19
b) encaminhado a PGFN para inscrigdo em Divida Ativa da Unido; ou

c) que tenha sido objeto da opgdo pelo pagamento a vista com utilizagdo de créditos decorrentes de prejuizo fiscal e de
base de calculo negativa da CSLL ou que tenha sido objeto de parcelamento concedido pela RFB ou pela PGFN nas
modalidades de que tratam os arts. 1°a 3°da Lei n° 11.941, de 2009;

Il - da consolidacdo do débito do sujeito passivo, na hipotese de compensagdo de débito incluido no Refis, no
parcelamento alternativo ao Refis, no parcelamento especial de que trata a Lei n° 10.684, de 2003, ou no parcelamento
excepcional de que trata a Medida Proviséria n° 303, de 2006, com crédito originado em data anterior a da consolidagéo;

Il - da origem do direito creditério, na hipotese de compensacao de débito incluido no Refis, no parcelamento alternativo ao
Refis, no parcelamento especial de que trata a Lei n° 10.684, de 2003, ou no parcelamento excepcional de que trata a
Medida Proviséria n° 303, de 2006, com crédito originado em data igual ou posterior a da consolidagdo; ou

IV - do consentimento, expresso ou tacito, da compensagéo, nos demais casos.

Art. 96. A compensacgéao de oficio do débito do sujeito passivo sera efetuada obedecendo-se a proporcionalidade entre o
principal e os respectivos acréscimos e encargos legais.”

(grifos nossos)

Deve-se analisar o teor do disposto em referida norma infralegal em conformidade com o disposto no artigo 141 do
Cédigo Tributario Nacional, que assim dispde:

“Art. 141. O crédito tributario regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade suspensa
ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora dos quais ndo podem ser dispensadas, sob pena de responsabilidade
funcional na forma da lei, a sua efetivagcao ou as respectivas garantias.”

(grifos meus)

Portanto, as hipéteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, que impedem a pratica de quaisquer atos
executivos, encontram-se taxativamente previstas no artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:
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| - moratéria;

Il - o depésito do seu montante integral;

Il - as reclamacgdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;
IV - a concessdo de medida liminar em mandado de segurancga.

V — a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de agdo judicial;

VI- o parcelamento.”

No mesmo sentido, ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica, no sentido de admitir a compensacgéao de oficio, desde que
os créditos tributarios ndo estejam com a exigibilidade suspensa, nos termos do disposto no artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. COMPENSAGAO DE OFICIO. CREDITO
TRIBUTARIO COM EXIGBILIDADE SUSPENSA POR PARCELAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REPETITVO JA
JULGADO.

1. E vedada a compensac&o de oficio de valores a serem restituidos ao contribuinte em repeticao de indébito com o valor
do crédito tributario que estad com a exigibilidade suspensa por forga de parcelamento. Precedentes de ambas as Turmas
de Direito Publico.

2."(...) o art. 6° e paragrafos, do Decreto 2.138/97, bem como as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal
que regulamentam a compensacdo de oficio no ambito da Administragdo Tributaria Federal extrapolaram o art. 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86, tanto em sua redagéo original quanto na redagao atual dada pelo art. 114, da Lei n. 11.196, de 2005,
somente no que diz respeito a imposi¢do da compensagéo de oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram com
exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do CTN. Assim, fora esses casos, a compensacéo de oficio é ato vinculado
da Fazenda Publica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de
concordancia tacita e retencéo previstos nos §§ 1° e 3° do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97" (REsp 1.213.082/PR, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢éo, DJe de 18.8.2011, acérddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da
Resolucdo STJ n. 8/2008).

3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.172.000/RS, Rel. Min. Castro Meira, j. 10/04/2012, DJ. 23/04/2012)

“TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE OFICIO PELA SECRETARIA DE RECEITA FEDERAL DE VALORES PAGOS
INDEVIDAMENTE A TITULO DE PIS E COFINS A SEREM RESTITUDOS EM REPETICAO DE INDEBITO, COM
VALORES DOS DEBITOS TRIBUTARIOS CONSOLIDADOS NO PROGRAMA PAES. IMPOSSIBILIDADE. ART. 151, VI,
DO CTN. SUSPENSAO DA EXIGBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. INS SRF 600/2005 E 900/2008.
EXORBITANCIA DA FUNGAO REGULAMENTAR.

1. Os créditos tributarios, objeto de acordo de parcelamento e, por isso, com a exigibilidade suspensa, sdo insuscetiveis a
compensagao de oficio, prevista no Decreto-Lei 2.287/86, com redagdo dada pela Lei 11.196/2005. (Precedentes: AgRg
no REsp 1136861/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/04/2010, DJe
17/05/2010; EDcl no REsp 905.071/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/05/2010,
DJe 27/05/2010; REsp 873.799/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
12/08/2008, DJe 26/08/2008; REsp 997.397/RS, Rel. Ministo JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
04/03/2008, DJe 17/03/2008).

2. O art. 7° do Decreto-lei 2.287/86, com a redagdo dada pela A Lei 11.196/2005, prescreveu a possibilidade de
compensagao, pela autoridade fiscal, dos valores a serem restituidos em repeticdo de indébito com os débitos existentes
em nome do contribuinte: Art. 70 A Receita Federal do Brasil, antes de proceder a restituicdo ou ao ressarcimento de
tributos, devera verificar se o contribuinte &€ devedor a Fazenda Nacional. § 10 Existindo débito em nome do contribuinte, o
valor da restituigdo ou ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, com o valor do débito. § 20 Existindo, nos
termos da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966, débito em nome do contribuinte, em relagdo as contribui¢des sociais
previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Unico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, ou as contribuicdes
instituidas a titulo de substituicdo e em relagao a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, o valor da
restituicdo ou ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, com o valor do débito. § 30 Ato conjunto dos
Ministérios da Fazenda e da Previdéncia Social estabelecera as normas e procedimentos necessarios a aplicagdo do
disposto neste artigo."
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3. A IN SRF 600/2005, com arrimo no § 3° do art. 7°, do referido Decreto-Lei, ampliou o cabimento da compensacéo de
oficio prevista no § 1°, que passou a encartar também os débitos parcelados, verbis: "Art. 34. Antes de proceder a
restituicdo ou ao ressarcimento de crédito do sujeito passivo para com a Fazenda Nacional relativo aos tributos e
contribuigbes de competéncia da Unido, a autoridade competente para promover a restituicdo ou o ressarcimento devera
verificar, mediante consulta aos sistemas de informacdo da SRF, a existéncia de débito em nome do sujeito passivo no
ambito da SRF e da PGFN. § 1° Verificada a existéncia de débito, ainda que parcelado, inclusive de débito ja
encaminhado @ PGFN para inscrigdo em Divida Ativa da Unido, de natureza tributaria ou ndo, ou de débito consolidado no
ambito do Refis, do parcelamento alternativo ao Refis ou do parcelamento especial de que trata a Lei n° 10.684, de 2003, o
valor da restituicdo ou do ressarcimento devera ser utilizado para quita-lo, mediante compensagédo em procedimento de
oficio."

4. A IN SRF 900/2008, por seu turno, revogando a Instrugdo Normativa anterior, dilargou ainda mais a hipotese de
incidéncia da compensacao de oficio, para abranger os débitos fiscais incluidos em qualquer forma de parcelamento,
litteris: "Art. 49. A autoridade competente da RFB, antes de proceder a restituicdo e ao ressarcimento de tributo, devera
verificar a existéncia de débito em nome do sujeito passivo no ambito da RFB e da PGFN. § 1° Verificada a existéncia de
débito, ainda que consolidado em qualquer modalidade de parcelamento, inclusive de débito ja encaminhado para
inscricdo em Divida Ativa, de natureza tributaria ou néo, o valor da restituigdo ou do ressarcimento devera ser utilizado para
quita-lo, mediante compensagéo em procedimento de oficio.

5. A previsao contida no art. 170 do CTN confere atribuigdo legal as autoridades administrativas fiscais para regulamentar
a matéria relativa a compensacao tributaria, dés que a norma complementar (consoante art. 100 do CTN) ndo desborde do
previsto na lei regulamentada.

6. Destarte, as normas insculpidas no art. 34, caput e paragrafo primeiro, da IN SRF 600/2005, revogadas pelo art. 49 da IN
SRF 900/2008, encontram-se eivadas de ilegalidade, porquanto exorbitam sua fungdo meramente regulamentar, ao
incluirem os débitos objeto de acordo de parcelamento no rol dos débitos tributarios passiveis de compensacgao de oficio,
afrontando o art. 151, VI, do CTN, que prevé a suspensado da exigibilidade dos referidos créditos tributarios, bem como o
principio da hierarquia das leis.

7. A suspensao da exigibilidade do crédito tributario impede qualquer ato de cobranga, bem como a oposi¢cdo desse
crédito ao contribuinte. E que a suspenséo da exigibilidade conjura a condigéo de inadimpléncia, conduzindo o contribuinte
a situagao regular, tanto que lhe possibilita a obtengéo de certiddo de regularidade fiscal.

8. Recurso especial desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, REsp n° 1.130.680/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 19/10/2010, DJ. 28/10/2010)

Por conseguinte, a hipdtese de retencdo do crédito tributario, em razdo da discordancia do contribuinte com a
compensacao de oficio, esta prevista no disposto no artigo 73 da Lei n° 9.430/96, que assim dispde:

“Art. 73. A restituicdo e o ressarcimento de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil ou a
restituicdo de pagamentos efetuados mediante DARF e GPS cuja receita ndo seja administrada pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil sera efetuada depois de verificada a auséncia de débitos em nome do sujeito passivo credor
perante a Fazenda Nacional. (Redagdo dada pela Lei n° 12.844, de 2013)

Paragrafo Unico. Existindo débitos, ndo parcelados ou parcelados sem garantia, inclusive inscritos em Divida Ativa da
Unido, os créditos serdo utilizados para quitagdo desses débitos, observado o seguinte: (Incluido pela Lei n° 12.844, de
2013)

| - o valor bruto da restituicdo ou do ressarcimento sera debitado a conta do tributo a que se referir; (Incluido pela Lei n°
12.844, de 2013)

Il - a parcela utilizada para a quitagdo de débitos do contribuinte ou responsavel sera creditada a conta do respectivo
tributo.”

No presente caso, a expedi¢do da certidao positiva de débitos, com efeitos de negativa (fl. 2208) demonstra a existéncia
de débitos com a exigibilidade suspensa, ao menos até o momento de sua emissdo. Dessa forma, se ha causa suspensiva, ndo é
possivel a realizagcdo de compensagao de oficio e/ou a retengdo, na hipotese de reconhecimento de crédito em favor do contribuinte.

Assim, neste aspecto, desde que exista causa suspensiva da exigibilidade, deve ser acolhido o pedido para afastar a
compensacao de oficio e/ou a retengdo somente quanto a tais débitos.
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Diante do exposto, acolho parcialmente os embargos de declaragdo opostos, para que a fundamentagdo acima exposta
passe a integrar a decisdo embargada.

No mais, mantenho a deciséo tal como langada.

Apébs o decurso do prazo, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e se em termos, tornem os autos conclusos para
prolagédo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Sé&o Paulo, 11 de outubro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

Expediente N° 7311

ACAO CIVIL PUBLICA

0009623-48.2013.403.6100 - SINDICATO DOS TERAPEUTAS PROFISSIONAIS DA BELEZA ARTE EDUCADORES AG SOCIAIS E
SIMILARES DE SAO PAULO(SP124016 - ANA LUCIA GADIOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI) X
VOCE TREINAMENTOS E DESENVOLVIMENTO EM RECURSOS HUMANOS LTDA - EPP X INSTITUTO VOCE - SERRA GAUCHA X
INSTITUTO VOCE - SANTA MARIA X INSTITUTO VOCE - GRANDE PORTO ALEGRE X INSTITUTO VOCE - JARAGUA DO SUL X
INSTITUTO VOCE - LONDRINA X INSTITUTO VOCE - CURITIBA X INSTITUTO VOCE - CAMPO GRANDE X INSTITUTO VOCE - SAO
JOSE DO RIO PRETO X INSTITUTO VOCE - BAIXADA SANTISTA X INSTITUTO VOCE - LITORAL NORTE X INSTITUTO VOCE -
SOROCABA X INSTITUTO VOCE - CAMPINAS X INSTITUTO VOCE - VALE DO PARAIBA X INSTITUTO VOCE - RIBEIRAO PRETO X
INSTITUTO VOCE - SAO PAULO X INSTITUTO VOCE - RIO DE JANEIRO X INSTITUTO VOCE - ESPIRITO SANTO X INSTITUTO VOCE
- BELO HORIZONTE X INSTITUTO VOCE - TRIANGULO MINEIRO X INSTITUTO VOCE - GOIANIA X INSTITUTO VOCE - BRASILIA X
INSTITUTO VOCE - SALVADOR X INSTITUTO VOCE - RECIFE X INSTITUTO VOCE - FORTALEZA X INSTITUTO VOCE PALMAS X
INSTITUTO VOCE CUIABA X INSTITUTO VOCE - SINOP/SORRISO X INSTITUTO VOCE - JI-PARANA X INSTITUTO VOCE - MANAUS
X CONSELHO FEDERAL DE PSICOLOGIA - CFP(SP320335 - PIETRO AUGUSTO ROMAGNOLLI E SP143901 - PATRICIA KELEN PERO
RODRIGUES)

Vistos emsentenga.O SINDICATO DOS TERAPEUTAS PROFISSIONAIS DA BELEZA, ARTE-EDUCADORES, AGENTES SOCIAIS E
SIMILARES DE SAO PAULO (SINDICATO PAULISTA DOS PROFISSIONAIS EM TERAPIAS PRO-BELEZA E SIMILARES), qualificado na
inicial, propde a presente Agdo Civil Piblica, com pedido de antecipagdo de tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE
INDUSTRIAL, VOCE TREINAMENTOS E DESENVOLVIMENTO EM RECURSOS HUMANOS LTDA. e INSTITUTO VOCE (Serra Gaticha,
Santa Maria, Grande Porto Alegre, Jaragua do Sul, Londrina, Curitiba, Campo Grande, Sao José do Rio Preto, Baixada Santista, Litoral Norte, Sorocaba,
Campinas, Vale do Paraiba, Ribeirdo Preto, S3o Paulo, Rio de Janeiro, Espirito Santo, Belo Horizonte, Tridngulo Mineiro, Goidnia, Brasilia, Salvador,
Recife, Fortaleza, Palmas, Cuiaba, Sinop/Sorriso, Ji-Parand e Manaus), objetivando provimento jurisdicional para determinar aos réus que, no prazo de vinte
dias, providenciem as medidas emergenciais necessarias a protecdo do patrimdnio imaterial objeto da demanda, bem como para que: a) quanto a primeira
requerida, anotar no assentamento cadastral dos processos de registros de marcas do Instituto Vocé ou Vocé Treinamentos Requeridos, o seguinte
apostilamento: sem direito ao uso exclusivo dos elementos nominativos das expressdes: a) 1,2,3,4 oul, 11, 111, IV; b) practitioner em PNL; ¢) master em
PNL; d) trainer em PNL; e) PNL; f) programacio neurolinguistica; g) nds amamos muito vocé, dentre outras; b) quanto a segunda requerida e suas
franqueadas, devem se abster de formalizar contratos, com os profissionais e alunos (atuais ou futuros) de seus cursos (os consumidores), que incluam
clausulas de proibicdo de divulgagdo ou de exercicio de livre atividade profissional, sob o epiteto de concorréncia desleal e confidencialidade, a exemplo
daquelas consignadas nos termos anexos (Docs. 67/69); ¢) determine que a segunda demandada apresente em juizo todos os contratos firmados com seus
franqueados e com sua equipe de treinandos e treinadores, para que reste demonstrada a indugdo feita em tal instrumento e conduzindo a entendimento
errdneo quando assinam, ou seja, pagam por utilizarem as técnicas, dindmicas, frases de impacto que nfo sdo de uso exclusivo ou de criagdo do Instituto réu
e ou seus sdcios proprietarios; d) abstenha-se de falar em plagio das técnicas, das frases e das metodologias do acervo do conhecimento universal da
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categoria dos operadores da PNL ou de UTILIZAR neios de comunicagio, a exemplo de seus livros e apostilas que nfio sem citam fontes bibliograficas
(Doc. 74) que podem, sem sombra de duvidas, induzir o publico de modo geral e entender que o Sr. Bento Augusto seja o criador ou idealizador exclusivo
de tremamentos, a exemplo dos ensinamentos ministrados no Practitioner em PNL (Doc. 74) ou dos demais que usam as expressoes 1, 2, 3, 4 e seus
conexos e/ou similares, bem como das dindmicas utilizadas nessas respectivas prestagdes de servigos, devendo, desde logo, ser determinado para que exiba
o projeto de criacdo e assessoramento ja que trabalha coma mente humana, anexando, ainda, certificado ou diploma ou certificado de psicanalista, j& que diz
emseu livro deter formagao em psicanalise, ao instante que no sindicato autor ha apenas umregistro de atividade profissional na area de psicanalista-
psicobiosofico que ¢ formagio distinta; ) na mesma ordem, em vista da dentincia encaminhada ao MPGO (Doc. 70) e ao modelo de ficha de inscrigdo (Doc.
71), anexos, que o Instituto Vocé e suas franqueadas fagam constar de suas fichas de inscrigdo, contratos com alunos (inclusive eletronicos), publicidade e/ou
sttios eletronicos, todas as nformagdes sobre a sua prestagdo de servigos, informando-os coma riqueza de detalhes que o Codigo de defesa do Consumidor
determina, as informagdes sobre os resultados e riscos de seus servigos oferecidos a coletividade de consumidores.Requer, ainda, a citagdo do Conselho
Federal de Psicologia, para compor a lide, na qualidade de litisconsorte ativo ou de assistente, bem como das empresas arroladas as fls. 36/39.A inicial veio
instruida com os documentos de fls. 40/1.017.Manifestou-se o Ministério Publico Federal as fls. 1.023/1.029, opinando pela intimag¢o da empresa Vocé
Treinamento e Desenvolvimento em Recursos Humanos Ltda. para que prestasse informagdes acerca de suas filiais € empresa relacionadas, uma vez que na
inicial ndo constavamm os CNPJs da maior parte das filiais arroladas como rés, como fim de evitar o reconhecimento da inépcia da inicial Manifestaram-se a
Unido Federal (fls. 1.054/1.058) e o INPI (fls. 1.059 e 1.090).Emrazio da auséncia de ente federal na relagio processual, foi declarada a incompeténcia
absoluta deste juizo (fls. 1.092/1.093).Suscitado conflito de competéncia (fl. 1.105), os autos vieram redistribuidos a este juizo.Manifestou-se o autor a fl.
1.120.0 Ministério Piblico Federal se manifestou as fls. 1.124/1.126 e 1.142/1.145, requerendo a intimagdo do Conselho Federal de Psicologia, que
informou nfio haver interesse em participar da demanda (fl. 1.170).As fls. 1.168/1.169, o Ministério Ptblico Federal requereu a remessa dos autos ao juizo
estadual, caso o Ministério da Satide nfio demonstre interesse em integrar a lide. Determinada a ntimag@o da Unifio Federal (AGU), esta declarou no possuir
interesse em integrar o feito. E o relatorio. Passo a decidir.Observo as fls. 1.127/1.128 que, embora o C. Superior Tribunal de Justica tenha declarado a
competéncia deste juizo, fmdamentou a decisdo no sentido de que compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a
presenga, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresa publica (Stmula 150/STJ).Nesse passo, verifico que a autora incluiu a Unidio Federal no polo
passivo, na qualidade de responsével pelo Instituto Nacional de Propriedade Industrial - INPI. No entanto, de acordo com o disposto no artigo 1° da Lein®
5.648/1970, o INPI é uma autarquia federal, que integra a Administraco Indireta e é representado pela Procuradoria Regional Federal e nfo pela Unido
Federal (Administragdo Direta)No mais, com relagdo ao INPI, pretende o autor a determinagio judicial para que providencie a anotagao/apostilamento
pletteado na micial. No entanto, o cerne da questio € a declarag@o do valor cultural, intelectual e educacional das técnicas utilizadas em treinamentos,
definindo-se a diferenca ou similaridades entre as praticas utilizadas pelo Instituto Vocé e empresas da mesma natureza, bem como qual parte do trabalho
serd de utilidade coletivo-profissional, para fins de atendimento terapéutico, educacional, motivacional, etc. O autor requer, ainda, a declaragdo de nulidade
de clausulas contratuais firmadas pelo Instituto Vocé com seus alunos e membros de sua equipe, que tenham o conddo de limitar o ivre exercicio da atividade
profissional que vise a utilizagdo de livres técnicas terapéuticas, educacionais, motivacionais, etc., que ndo podem ser monopolizadas ou patenteadas, por
serem de conhecimento publico-profissional Nao ha, portanto, discussao relativa a nulidade de registro. E ainda que assimndo fosse, o INPI poderia figurar
apenas na qualidade de autor ou assistente litisconsorcial do autor ou do réu, como fim de resguardar a lei, mas nfo como réu. No mais, o artigo 136, inciso
1T da Lein®. 9.279/1996, determina que o INPI devera proceder as anota¢des de qualquer limitagdo ou 6nus que recaia sobre o pedido ou registro. Assim, 0
INPI apenas efetua as anotagdes de limitaggo ou 6nus que eventualimente possam recair sobre o pedido ou registro. Dessa forma, evidente que o INPI nfio
pode atuar além dos limites que o ordenamento juridico lhe impde; portanto, nfio possui legitimidade para figurar no polo passivo da presente agdo, cujo
objeto €, emsintese, o reconhecimento do valor cultural, intelectual e educacional das técnicas utilizadas pelo corréu Instituto Vocé, bem como nulidade de
clausulas contratuais. O Conselho Federal de Psicologia e a Unido Federal informaram a inexisténcia de interesse em integrar a lide. Por conseguinte,
reconhego a ilegitimidade passiva do INPI e da Unido Federal. Assim, com findamento no disposto na Sumula n° 150, do C. Superior Tribunal de Justica,
mencionado nos autos do Conflito de Competéncia n° 1.34.931 - SP (fls. 1.127/1.128) e observado o disposto no artigo 109, inciso I da Constituicdo
Federal, ausentes os pressupostos validos de constituigdo e desenvolvimento regular do processo.Diante do exposto, emrazio da ilegitimidade passiva do
INPI e da Unido Federal, bem como por auséncia de pressuposto de constituigdo e de desenvolvimento valido e regular do processo, julgo o processo
EXTINTO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do disposto no artigo 485, incisos IV ¢ VI, do Cédigo de Processo Civil. Custas na forma da
lei. Honorérios advocaticios indevidos, nos termos do disposto no artigo 18 da Lein® 7.347/85.P.R.1.

ACAOQO CIVIL PUBLICA

0000091-98.2015.403.6126 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LOJAS DE AQUARIOFILIA - ABLA(SP129218 - AUREA APARECIDA
COLACO DA SILVA) X INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA

Vistos em Sentenca. A ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LOJAS DE AQUARIOFILIA - ABLA, qualificada na inicial, propde a presente Acéio Civil
Publica, com pedido de tutela de urgéncia, em face do INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS - IBAMA, objetivando provimento para declarar a inconstitucionalidade dos artigos 7°, 8° ¢ 9°, da IN Ibama r° 202/2008.Alega, em
sintese, que os artigos 7°, 8° ¢ 9°, da IN Ibama n°® 202/2008 violam o disposto no artigo 225, da Constituigdo Federal, uma vez que a demora na liberagdo da
GTPON submete os animais & crueldade, causando-Ihes soffimento e até dbito. Afirma que a edigdo de referida norma extrapola a competéncia regulamentar,

69/70).A autora formulou pedido de reconsideragio da decisdo proferida (fls. 73/110), que foi indeferido. Manifestou-se o Ministério Publico Federal (fls.
112/113), requerendo a remessa dos autos a esta Subse¢ao Judicidria.Noticiou a autora a interposi¢do de agravo de mstrumento (fls. 115/127).Reconhecida
a incompeténcia absoluta (fls. 128/128v°), os autos vieram redistribuidos a este juizo.Manifestou-se o Ministério Piblico Federal as fls. 134/135.0 réu se
manifestou as fls. 142/161 e apresentou contestacio as fls. 207/234, requerendo a improcedéncia dos pedidos.Réplica as fls. 171/205.Em cumprimento a
determinagdo de fl. 236, o réu apresentou copia do processo administrativo n® 00350.004030/2014-29 (fls. 239/249).As partes ndo requereram a producdo
de provas.Manifestou-se 0 Ministério Publico Federal (ls. 255/256), opinando pela improcedéncia do pedido.Manifestaram-se as partes as fls. 261/267,
269, 271+, 274/275, 279/283 ¢ 286.E o relatério. Decido.Inicialmente, esclareco que a agiio de n° 0020779-96.2014.403.6100, que aguarda julgamento
de recurso interposto perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, foi proposta pela Associagdo Brasileira de Aquariofilia - ABRAQUA. Desta
forma, considerando-se que os efeitos da sentenga proferida emagao coletiva alcangam somente os substituidos, afasto a possibilidade de continéncia, nos
termos do disposto no artigo 2°-A, da Lein® 9.494/1997, que dispde:Art. 20-A. A sentenga civil prolatada em agdo de carater coletivo proposta por
entidade associativa, na defesa dos interesses e direitos dos seus associados, abrangera apenas os substituidos que tenham, na data da propositura da agéo,
domicilio no ambito da competéncia territorial do 6rgio prolator.Passo a analise do pedido.Pretende a autora a concessdo de provimento que declare a
inconstitucionalidade dos artigos 7°, 8° ¢ 9°, da IN IBAMA n° 202/2008, que dispde:Art. 7° O transporte interestadual de espécies de peixes de aguas
marinhas e estuarinas para fins ornamentais ¢ de aquariofilia, emtodo o seu percurso, deve estar acompanhado da Guia de transito de peixes com fins
ornamentais ¢ de aquariofilia - GTPON, constante no Anexo V desta Instrugdo Normativa. 1° Para o transporte internacional com fins comerciais nfio havera
necessidade de GTPON, mas a carga devera estar acompanhada de copia impressa do Registro de Exportagdo (R.E.) ou da Licenca de Importagdo (L.I.)
do Banco Central do Brasil, efetivados no SISBACEN, SISCOMEX ou outros sistemas que venham a substitui-los. 2° O R.E. oua L.I. utilizada deve conter
0 NCM 03011090-02, relativo a Outros peixes ornamentais vivos de dguas marinhas, e deve apresentar (no campo observagdes do exportador ou
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informagdes complementares) os dados referentes a data, horario e mimero do voo no qual a carga sera embarcada. 3° As embalagens para transporte de
peixes de aguas marinhas e estuarinas para fins ornamentais e de aquariofilia devem apresentar, em sua area externa e de maneira visivel, etiqueta contendo
nimero da caixa, niimero da GTPON ou R.E., none cientifico e quantidade de exemplares de cada espécie. 4° As embalagens contendo espécimes de
peixes com finalidade ornamental deverdo, obrigatoriamente, permitir visualizagdo dos aninais para efeito de fiscalizagio, exceto no caso de embalagens
externas, tais como caixas de papelio e isopores. 5° Nas Autorizagdes, GTPON, L.I. e R.E. deve constar primeiramente o nome cientifico das espécies. 6°
Para a obtengdo da Guia de que trata o caput deste artigo serdo obrigatdrios os seguintes procedimentos: I - Cabe ao solicitante requerer liberagéo da Guia
de Transito a0 IBAMA, apresentando 5 vias do modelo anexo V, preenchidas no ato do requerimento; IT - Compete as Superintendéncias e Unidades
Descentralizadas do IBAMA: a) Para transporte com fins comerciais, verificar a validade do RGP da SEAP/PR, a regularidade do interessado junto ao CTF
do IBAMA, e os documentos de origem dos animais (quando for o caso); b) Assinar a Guia de Transito solicitada. 7° Para a emissdo da GTPON as
legislagdes estaduais e municipais vigentes devem ser sempre observadas. Art. 8° O Superintendente do IBAMA podera delegar a servidores do IBAMA,
mediante ordem de servigo, atribuicao para emissdo das GTPON. Art. 9° Para o transporte interestadual de até 10 espécimes de peixes de dguas marinhas e
estuarinas com fins ornamentais ou de aquariofilia, por pessoa fisica, sem objetivo comercial, sera dispensada a GTPON. 1° O interessado deve acompanhar
a carga emtodo o trajeto do transporte. 2° Para o transporte internacional, deve ser solicitada autorizago a Superintendéncia do IBAMA, conforne o art. 5°
desta Instrucdo Normativa. 3° Este artigo nfo isenta o interessado de providenciar os documentos obrigatdrios do Ministério da Agricultura, Pecuaria e
Abastecimento - MAPA, além de seguir as normas estaduais ou municipais a que possa estar sujeito.A atividade de pesca deve ser regida pela legislagdo
ambiental e, nesse sentido, estabelecem os artigos 17 ¢ 17-L e 17-1, da Lein® 6.938/1991:Art. 17. Fica mnstituido, sob a administragdo do Instituto Brasileiro
do Meio Ambiente e Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA: (Redaggo dada pela Lein® 7.804, de 1989)I - Cadastro Técnico Federal de Atividades e
Instrumentos de Defesa Ambiental, para registro obrigatdrio de pessoas fisicas ou juridicas que se dedicama consultoria técnica sobre problemas ecologicos
¢ ambientais e a industria e coméreio de equipamentos, aparelhos e instrumentos destinados ao controle de atividades efetiva ou potencialmente poluidoras;
(Incluido pela Lein’® 7.804, de 1989)II - Cadastro Técnico Federal de Atividades Potencialmente Poluidoras ou Utilizadoras de Recursos Ambientais, para
registro obrigatorio de pessoas fisicas ou juridicas que se dedicam a atividades potencialmente poluidoras e/ou a extragdo, produgio, transporte e
comercializagio de produtos potencialmente perigosos ao meio ambiente, assim como de produtos e subprodutos da fauna e flora. Art. 17-L. As agdes de
licenciamento, registro, autorizagdes, concessdes e permissdes relacionadas a fauna, a flora, e ao controle ambiental sdo de competéncia exclusiva dos 6rgios
integrantes do Sisterma Nacional do Meio Ambiente.Art. 17-1. As pessoas fisicas e juridicas que exergamas atividades mencionadas nos incisos I e II do art.
17 e que ndo estiverem inscritas nos respectivos cadastros até o iltimo dia 1itil do terceiro més que se seguir ao da publicagdo desta Lei incorrerdio em
infragio punivel commulta de - R$ 50,00 (cinquenta reais), se pessoa fisica;Il - R$ 150,00 (cento e cinquenta reais), se microempresa; Il - R$ 900,00
(novecentos reais), se empresa de pequeno porte;TV - R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais), se empresa de médio porte;V - R$ 9.000,00 (nove mil reais), se
empresa de grande porte. Depreende-se das normas acima transcritas que a GTPON constitui ferramenta criada coma finalidade de verificar a regularidade
da situagdo do vendedor, bem como de controlar a exploragdo ormamental e de aquariofilia de peixes nativos ou exdticos. A competéncia para legislar sobre
a matéria, a época, estava delineada no artigo 27, 6°, inciso I, da Lein® 10.683/2003:Art. 27. Os assuntos que constituem areas de competéncia de cada
Ministério s3o os seguintes: 60 Cabe aos Ministérios do Meio Ambiente e da Pesca e Aquicultura, em conjunto, nos aspectos relacionados ao uso sustentavel
dos recursos pesqueiros: (Redagdo dada pela Medida Provisoria n° 437, de 2008). (Vide Medida Proviséria n® 439, de 2008).1 - fixar as normas, critérios,
padrdes e medidas de ordenamento do uso sustentavel dos recursos pesqueiros, com base nos melhores dados cientificos e existentes, na forma de
regulamento;Referida norma subsistiu até o advento da Lein® 13.502/2017. Desta forma, a norma infralegal nfio extrapolou os limites da competéncia que
havia sido atribuida ao réu, a época da edi¢do do ato ora impugnado, tal como alegado.Por conseguinte, a norma ora discutida foi editada em decorréncia do
poder de policia ambiental conferido ao réu, nfio cabendo ao Poder Judicidrio interferir na atividade administrativa. Nesse sentido, € certo que o controle
judicidrio dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o
Poder Judicirio s6 pode verificar a conformidade do ato, decisao ou comportamento da entidade coma legislagao pertinente, sendo-lhe defeso interferir na
atividade tipicamente administrativa Além disso, ndo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, avancar em questdes a respeito das quais
nfo se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagio dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva
previstas na Constituicdo Federal. Registre-se que a IN MPA n® 21/2014, ao estabelecer critérios e procedimentos para o controle do transito de organismos
aquaticos vivos com fins de ornamentagio e aquariofilia no territorio nacional, estabeleceu que a Nota fiscal Eletronica constitui meio comprobatorio da
origem, transito ¢ destino das referidas espécimes. Em seu artigo 2° estabeleceu a dispensa de emissdo de Guia de Transito Animal - GTA em determinados
casos:Art. 2° Para o transporte de organismos aquaticos vivos com fins de ornamentagao e aquariofilia, ¢ dispensada a emissao da Guia de Transito Animal-
GTA, nos seguintes casos:I - quando o transporte compreender o trecho entre o local de pesca e o primeiro ponto de comercializagdo, devendo a captura ser
realizada por Pescador Profissional devidamente inscrito no Registro Geral da Atividade Pesqueira nesta categoria; ell - quando o transporte compreender o
trecho entre um comerciante e o consumidor final e este tltimo ndo exercer atividades pesqueiras com fins comerciais do(s) organismo(s) em questio.No
entanto, nfo vislumbro incompatibilidade entre a GTA e a GTPON, emrazio das finalidades distintas. Ao editar a Nota Técnica n° 02001.001534/2015-63,
o réu esclareceu...] O contetido da IN MPA n° 21/2014 se limita a estabelecer a Nota Fiscal Eletronica como documento comprobatdrio da origem,
transito e destino de espécimes de organismos aquaticos vivos com fins de ornamentagdo e aquariofilia desde que contenha o niimero de RGP do emissor da
mesmg, e dispde sobre regras para emissdo da Guia de Tréansito Animal (GTA), documento de cunho sanitario criado pelo MAPA, sem qualquer relagdo
como debate em pauta. Nao se visualiza nenhum procedimento, novo ou velho, de controle do transito dos animais. A afirmativa da norma é de que a Nota
Fiscal servira como documento comprobatério da origeme do transito, e a GTPON ¢é um requisito das normas ambientais, de carater autorizativo, para
controle antes de se efetuar o transporte. Aos mesmos findamentos, acima transcritos, fago remissdo para tomé-los por integrados nesta decisao,
subscrevendo-os como razio de decidir. Portanto, a GTPON e a GTA tém finalidades distintas e atendem aos critérios das respectivas legislacdes de
regéneia, ndo havendo revogagio tacita da norma em questio ou inconstitucionalidade a ser declarada.Por fim, a alegaco de que a demora na emissdo da
GTPON submete os animais a crueldade, por si so, ndo pode ensejar a dispensa do cumprimento da referida formalidade, uma vez que a auséncia de
controle prévio do transporte propicia a praticas de irregularidades, que podem fomentar, por exemplo, a captura irregular dos animais, sema devida
comprovagao de origem, entre outros iniimeros problemas de ordem ambiental. Ausente, portanto, o direito pleiteado pela autora. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, comresolugio do mérito, com base no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, condenando a autora
ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios devidos a ré, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado atribuido a
causa.P.R.I1.Sdo0 Paulo, 21 de setembro de 2018.MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNIJuiz Federal

ACAOQO CIVIL PUBLICA

0023950-90.2016.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA -
SP(SP035377 - LUIZ ANTONIO TAVOLARO) X FRANCISCO YUTAKA KURIMORI X ANTONY ARAUJO COUTO X NIVALDO JOSE
BOSIO(SP137087 - NIVALDO JOSE BOSIO) X WALTER GONCALVES FERREIRA FILHO(SP214243 - ANA KARINA MARTINS GALENTI
DE MELIM) X WALTER JOSE MARTINS GALENTI SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP214243 - ANA KARINA MARTINS GALENTI DE
MELIM) X MELO E JACOB NETTO SOCIEDADE DE ADVOGADOS

Emrazio da notificagdo negativa do corréu Antony Aratjo Couto, expega-se edital para que o mesmo apresente defesa prévia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/10/2018  59/1100



ACAO CIVIL PUBLICA

0001096-62.2017.403.6102 - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP035377 - LUIZ
ANTONIO TAVOLARO) X FRANCISCO YUTAKA KURIMORI(SP045402 - LUIZ FELIPE MIGUEL) X LUIZ ROBERTO SEGA X NIZIO JOSE
CABRAL(DF043005 - WALMIR DE GOIS NERY FILHO E DF014950 - JAIRO FERNANDO MECABO)

Manifeste-se o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a certiddo negativa de fl. 523.
Apresentado novo endereco, expega-se a Secretaria o mandado de notificagdo para o impetrado LUIZ ROBERTO SAGA.
Intime-se.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0029378-78.2001.403.6100 (2001.61.00.029378-1) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1615 - ISABEL CRISTINA GROBA VIEIRA E
Proc. 1341 - MARLON ALBERTO WEICHERT) X UNIAO FEDERAL X ALVARO LUZ FRANCO PINTO(SP015193 - PAULO ALVES ESTEVES
E SP012316 - SERGIO LUIZ VILELLA DE TOLEDO E SP069747 - SALO KIBRIT) X CELIA ROCHA NUNES(SP059430 - LADISAEL
BERNARDO E SP115293 - VALERIA JEAN DE LIMA PIMAZZONI) X GERSON DE OLIVEIRA(SP143342 - JOSE SIQUEIRA) X IVETE
JORGE(SP083614 - ZEISSE PEREIRA PINTO) X JOSE ROBERTO DE MELO FILHO - ESPOLIO(SP183454 - PATRICIA TOMMASI E
SP076615 - CICERO GERMANO DA COSTA E SP076615 - CICERO GERMANO DA COSTA E SP115293 - VALERIA JEAN DE LIMA
PIMAZZONI E SP106320 - NILTON JOSE DE PAULA TRINDADE E SP105614 - JOAQUIM TROLEZI VEIGA E SP115293 - VALERIA JEAN
DE LIMA PIMAZZONI E SP192441 - GLAUCIO ATTORRE PENNA E SP077773 - NADIR BRANDAO E SP106320 - NILTON JOSE DE
PAULA TRINDADE E SP115290 - ROBERTA GAUDENCIO DOS SANTOS E SP192762 - KASSEM AHMAD MOURAD NETO)

Intimen-se as partes para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagdo da Unidio Federal

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0002597-72.2008.403.6100 (2008.61.00.002597-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029378-78.2001.403.6100
(2001.61.00.029378-1) ) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1615 - ISABEL CRISTINA GROBA VIEIRA E Proc. 1341 - MARLON
ALBERTO WEICHERT) X UNIAO FEDERAL X ADRIANA DE JESUS DE SALES X CLAUDETE JORGE ANTONANGELO(SP264923 -
GIULIANO BELLINETTI) X DYNA DE PAULA EVANGELISTA(SP172971 - SILVIO PAVONATO NETO) X ELIANA VALERIA
CALIJURI(SP053946 - IVANNA MARIA BRANCACCIO MARQUES MATOS) X FABIO JOAQUIM DA SILVA(SP115293 - VALERIA JEAN
DE LIMA PIMAZZONI)

Vistos emsentenga. DYNA DE PAULA EVANGELISTA opds Embargos de Declaraggo (fls. 5633/5640) em face da sentenga de fls. 5582/5603. Insurge-
se a embargante DYNA DE PAULA EVANGELISTA contra a sentenga ao argumento de que a mesma incorreu em (i) contradi¢do, pois no relatério do
julgado emum primeiro momento hé a mengéo de que houve a apresentacio de contestacdo e, emum segundo momento, ha mengao da auséncia de
apresentacio de defesa; (i) omissao, pois ndo houve apreciagdo quanto a adesdo da embargante ao REFIS, sendo indevidos quaisquer ressarcimentos ao
erario, acrescidos de juros e corregdo monetaria, bem como o pagamento de multas civis ou de quaisquer indenizagdes a titulo de danos materiais ou morais
devendo, ainda, serem afastadas as penalidades de suspensdo dos direitos politicos, a indisponibilidade de bens a proii¢cio de contratar com o Poder
Piblico ou receber beneficios fiscais direta ou indiretarmente. Por seu turno, as fls. 5605/5630, os terceiros interessados PATRICIA DE OLIVEIRA PITA
DOS SANTOS e CARLOS ALBERTO DOS SANTOS, adquirentes do imdvel matriculado sob n°® 28.007 no Cartério de Registro de Imoveis da Comarca
do Guaruja/SP, requereram autorizag@o para efetuar o depdsito do valor correspondente a 1/12 avos do referido imovel, cota-parte esta pertencente a corré
CLAUDETE JORGE ANTONANGELO, e que foi objeto de indisponibilidade nestes autos, coma consequente liberagdo da referida constri¢do. A peticéo
veio acompanhada dos documentos de fls. 5631/5632. As fls. 5693/5695 0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL manifestou-se sobre os embargos de
declaragdio opostos por DYNA DE PAULA EVANGELISTA, tendo pugnado pela sua rejeicdo bem como, sobre o pedido articulado pelos terceiros
interessados PATRICIA DE OLIVEIRA PITA DOS SANTOS e CARLOS ALBERTO DOS SANTOS, manifestou-se favoravelmente & liberagdo da
constrigdo sobre o noticiado imdvel, apds a comprovagdo da realizagdo do depdsito do valor em que foi avaliado. A manifestacdo veio acompanhada dos
documentos de fls. 5646/5651. Intimada, a UNIAO FEDERAL (fls. 5654/5655), no tocante aos embargos de declaragio opostos por DYNA DE PAULA
EVANGELISTA reiterou os argumentos apresentados pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e, emrelagio ao o pedido formulado pelos terceiros
interessados PATRICIA DE OLIVEIRA PITA DOS SANTOS e CARLOS ALBERTO DOS SANTOS, nunifestou-se no sentido de que, para que possa
haver o levantamento da restrigdo sobre a cota-parte de 1/12 avos relativa ao imdvel matriculado sob n® 28.007 no Cartdrio de Registro de Imoveis da
Comarca do Guaruja/SP, ¢ necessario que o deposito judicial seja efetuado combase no valor de mercado, de acordo como Laudo de Avaliagio de fls.
5310/5348, e néio com base 1o valor venal, conforme proposto pelos peticionantes. E o relatorio. Fundamento e decido. Tendo em vista o pedido veiculado
por meio da peticdo de fls. 5633/5640, as alegagdes da embargante ndo merecem prosperar. Inicialmente, quanto a alegacio da existéncia de contradicdo no
julgado, emrazio de ter ocorrido mengdo no relatdrio da sentenga, em um primeiro momento, de que houve a apresentacdo de contestagio e, emum
instruida com os documentos de fls. 116/1351.0 pedido de liminar foi deferido nos autos do feito n. 2001.61.00.029378-1 (fls. 1479/1485), no qual
determinou-se a indisponibilidade de bens e dos ativos financeiros dos réus que, ao depois, aqueles autos foram desmembrados, dando origem ao presente
processo.(...)As fls.3541/3542 a corré DYNA DE PAULA EVANGELISTA requereu o desbloqueio de veictlo, o que foi indeferido pelo juizo (fls.
3582/3584).(...)Devidamente citada (fls. 4226/4227), a corré DYNA DE PAULA EVANGELISTA ofereceu sua contestagdo (fls. 4271/4277), por meio da
qual sustentou que ndo obteve qualquer vantagem ou acréscimo patrimonial, nfio obstante tenham sido efetuados depdsitos em sua conta corrente, conforme
se comprova, nenhum valor permaneceu em seu poder, eis que desconhecia o esquema fraudulento narrado na exordial e que o valor depositado
indevidamente em sua conta, sem seu conhecimento acerca da origem licita, foi integralmente entregue ao Réu José Roberto de Mello Filho, diferentemente
dos demais casos narrados, restando inconteste, por obvio, que a Ré ndo teria concordado com os depdsitos conhecesse sua origem ilegal, ou ndo The teria
repassado o total dos valores, o que fez emrazio de acreditar que The pertencesse. Ao final postulou pela total improcedéncia da agdo. A contestacio veio
acompanhada dos documentos de fls. 4278/4280. (...)Intimado (fl. 4284/), o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL apresentou réplica as contestagdes das
corrés DYNA DE PAULA EVANGELISTA ¢ ADRIANA DE JESUS SALES (fls. 4285/4294).0 processo imicialmente autuado sob n.
2001.61.00.029378-1 foi cindido, por for¢a dos despachos de fls. 4413 e 4833. Por conta disso, a composi¢@o dos volumes oi previamente estipulada no
aludido despacho.O Parquet Federal, em petiio minuciosa, pormenoriza todos os atos processuais realizados neste feito (fls. 4836/4846).Apos a
manifestacio do Parquet Federal, foi deferido o desentranhamento de pegas consideradas ndo pertinentes ao caso apurado (fl. 4845).0 Ministério Publico,
posteriormente, apresentou peticdo requerendo a notificagdo dos réus em cumprimento ao disposto no art. 17 da lei 8.429/92, uma vez que tal iter
procedimental havia sido olvidado (fls. 4867/4852).Em cumprimento ao despacho de fl. 4873, foram expedidos os mandados para a notificagdo de DYNA
DE PAULA EVANGELISTA (fl. 4856), ADRIANA DE JESUS DE SALES (fl. 4858), CLAUDETE JORGE ANTONANGELO (fl. 4860), ELIANA
VALERIA CALIJURI (fl. 4862) ¢ FABIO JOAQUIM DA SILVA (fl. 4892).(...)Devidamente notificados (fls. 4917/4917v, 4919/4920 ¢ 4922/4922v), os
corréus ADRIANA DE JESUS DE SALES, DYNA DE PAULA EVANGELISTA e FABIO JOAQUIM DA SILVA deixaram de apresentar suas defesas
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(fls. 5105/5106, 5111/5112, 5107/5108 e 5109/5110) os réus CLAUDETE JORGE ANTONANGELO, DYNA DE PAULA EVANGELISTA, ELIANA
VALERIA CALIJURI e FABIO JOAQUIM DA SILVA deixaram de apresentar suas contestagdes (fl. 5133)(...)Realizada audiéncia, houve o depoimento
pessoal da corré DYNA DE PAULA EVANGELISTA, bem como encerrada a fase instrutoria e deferida as partes a apresentac@o de alegagdes finais, na
forma de memoriais (fls. 5480/5483).Em atengdo ao determinado a fl. 5482, 0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (fls. 5486/5497) ¢ a corré DYNA DE
PAULA EVANGELISTA (fls. 5528/5534) apresentaram suas alegacdes finais, na forma de memoriais, tendo a Defensoria Publica da Unifio informado que,
emrazio da citagdo pessoal da corré ADRIANA DE JESUS SALES, nio mais continuara atuando como curadora especial (fls. 5515/5516), quedando-se
inertes a UNIAO FEDERAL e os dermais corréus.E o relatério. Fundamento e decido.(...)Quanto 4 corré DYNA DE PAULA EVANGELISTA,
devidamente notificada (fl. 4919/4920) e citada (fls. 5111/5112), esta deixou de apresentar contestagdo (fl. 5133). Entretanto, ainda que ndo apresentada a
contestacdo no prazo legal, cabe ao Julgador aplicar o direito diante dos fatos apresentados, nfo induzindo a revelia & procedéncia do pedido formulado na
peticdo inicial, cujo efeito € o de tornar presumivelmente verdadeiros os fatos narrados pela autora, de acordo coma previsdo do artigo 344 do Cédigo de
Processo Civil. Pois bem, nos autos do Processo Administrativo Disciplinar n° 10880.007902/2001-51 instaurado por meio da Portaria n° 265/01 do Exmo.
Sr. Ministro de Estado da Fazenda, de acordo com o relatério final da comissdo processante (fls. 2518/2622), foram apurados os seguintes fatos:Duas
fraudes podem ser consideradas como mais audaciosas. Nestas, foram falsificados os documentos, montaramtse os processos para o falso beneficiario
receber direitos a diferencas acumuladas em anos passados (exercicios anteriores), os quais foram homologados pela vasta linha de autorizagdes, tanto no
MF quanto no MPOG. Foramos casos das falsas beneficidrias, Sras. Dyna de Paula Evangelista ¢ Claudete J. Antonangelo.(...)F) ELIANA TEIXEIRA
SANTOS(...)a - Folhas 7112/7114 - a acusada em seu depoimento para esta Comissdo prestou esclarecimento sobre os dois processos, Dyna de Paula
Evangelista, processo n° 10880.000892/96-31 (fls. 5980/5989) e Claudete Jesus Antondngelo, processo n° 10880.007921/96-96 (fls. 6204/6227), cujos
erros de instrugdo ocasionarama sua inclusao nesta nvestigagdo, com infragéio conexa e independente ao objeto central do PAD;b - Folhas 7112/7114 -
neste depoimento ficou comprovado que a verificagdo do rol de documentos exigidos e de seu contetdo, para indicar a legislagio aplicavel, era de
responsabilidade da acusada. Também foi mencionado que a acusada foi induzida a erro por falsificag@o de documentos, pela autenticagdo de originais
forjados, por servidores participantes da fraude, sendo no primeiro processe (Dyna de Paula Evangelista), falsificado por Teresinha do Carmo Araujo (fls.
5981/5986) e, no segundo processo (Claudete Jesus Antondngelo), por Gerson de Oliveira (fls. 6205/6210);(...)J) JOSE ROBERTO MELO
FILHO(...)Durante toda a instrug@o foram colhidas provas que confirmam o indiciamento, em face dos seguintes fatos:a- Folhas 1283/1311 - CONFESSA o
servidor perante a Policia Federal acompanhado do seu advogado, que participou da fraude cadastrando com sua senha Dyna de Paula Evangelista com falsa
beneficidria de pensdo do Ministério da Fazenda;...o interrogado fez a inclusdo irregular de Dyna para que a mesma ficasse habilitada como pensionista de...
fls. 1298b- Folhas 2952/2953, comprovam que foram encontrados em sua residéncia, conforme Auto de Apreensio lavrado pela Policia Federal, farta
documentagio relativa a pensao fraudulenta existente emnome de Dyna de Paula Evangelista;(...)e - Folhas 1290/1293, Dyna de Paula Evangelista, falsa
beneficidria de pensdo do Ministério da Fazenda, confirma perante a Policia Federal o seu envolvimento com José Roberto de Melo Filho....que no ano de
1995 a mterrogada conheceu emum bar nesta capital José Roberto Filho, sendo que passou a namorar com o mesno... fls. 1291...que na época em que
namorava José Roberto, o mesmo solicitou a interrogada para utilizar sua conta corrente... fls. 1291f- Folhas 5782/5783 consta que o servidor José Roberto
de Melo Filho foi responsavel pelas inclusdes no SIAPE dos falsos beneficiarios Berenice Erculano da Silva, Dyna de Paula Evangelista e Maria Duquesa de
Andrade.(grifos nossos)Por sua vez, nos autos da Agao Penal n° 0005155-12.2001.403.6181 proposta em face da demandada perante a 10*. Vara Federal
Criminal da Subsego Judiciaria de Sao Paulo, ficaram comprovados os seguintes fatos, constantes na findamentaco da sentenga condenatdria proferida por
aquele r. Juizo (fls. 5501/5509):Depreende-se da analise dos autos, que a materialidade e a autoria do delito estfio devidamente comprovados.A acusada
DYNA de Paula Evangelista, embora nunca tenha tido nenhum vinculo com o Ministério da Fazenda, recebeu, a titulo de dependente de um falso auditor
fiscal da Receita Federal, a quantia de aproximadamente R$92.000,00 (noventa e dois mil reais), no periodo de novembro de 1995 a novermbro de 1996. Os
documentos de fls. 13/30 atestam a inser¢ao fraudulenta dos dados da ré no sistema informatizado do Ministério da Fazenda e sua inclusdo como pensionista,
bem como demonstram que a manutengdo desta situago ilicita, de novembro de 1995 a novembro de 1996, gerou aos cofies publicos o prejuizo acima
referido. Consta dos autos, ainda, que DYNA figurava como viiva de Jodo Antunes Evangelista, suposto instituidor do beneficio, mas que, na verdade, era
solteira. Com efeito, ficou comprovado que DYNA forneceu seus dados pessoas a José Roberto, ento funcionario da Ministério da Fazenda, que os inseriu
no sistema de dados daquele 6rgiio, SIAPE, logrando éxito em obter para si e para outrem vantagem indevida, consistente no pagamento de pensdo irregular,
a titulo de beneficiaria de um ficticio instituidor.José Roberto de Melo Filho, o servidor responsavel pela inclusido da ré DYNA de Paula Evangelista como
pensionista do Ministério da Fazenda, admitiu, na fase policial, que, através de sua senha, incluiu Dyna como falsa pensionista na folha de pagamento do
Ministério da Fazenda. Desse depoimento (fls. 51/54), extrai-se: ...QUE o interrogando soube do esquema fraudulento das pensdes no ano de 1994, quando
passou a trabalhar no setor de inativos...; QUE a fraude consistia em criar um instituidor de pensdo ficticio, sendo que em seguida era colocada como
beneficidria da pensdo a pessoa que fornecia a conta corrente do Banco do Brasil e todos os meses entrava o dinheiro na conta corrente referente a tal
pensdo e que tais beneficiarios eram sempre colocados como pensionistas de auditores fiscais federais; QUE quando o interrogando passou a trabalhar no
setor de inativos foi cadastrado recebendo uma senha, sendo que o interrogando era responsavel pelas inclusdes de mariana até a letra Z; QUE o
interrogando passou a utilizar a conta corrente de DYNA, sendo que em novermbro de 1995, o interrogando fez a inclusdo irregular de DYNA para que a
mesnm ficasse habilitada como pensionista de JOAO ANTUNES EVANGELISTA....A versido dada pela ré de que néio tinha ciéncia de que os seus dados
tinha sido utilizados por José Roberto para a obtengdo de uma pensdo fraudulenta, ndo convence. A acusada, gerente financeira de uma confecgdo, afirmou,
em seu interrogatério judicial (fls. 181/183), que ...no terceiro ano de namoro com José Roberto, este pediu para usar a conta bancéria da ré, pois estava
comseu nome syjo na praga. Combinou que s6 usaria de sua conta os R$4.000,00 que recebia de salario, sendo que o restante seria de José Roberto. Na
época, José Roberto disse que o estava depositando na conta da ré era seu salario pessoal pelo trabalho na Receita Federal. Nao tinha controle de sua conta
e ndo tirava extrato para ver o quanto gastava por mes. Quem fazia o controle de sua conta era José Roberto. Nao sabia que José Roberto tinha conta no
Banespa. Assinava folhas de cheque embranco a José Roberto para que ele pudesse gastar a parte do dinheiro que era sua... (grifo nosso).Ora, € pouco
crivel que a ré, sendo gerente financeira de uma empresa, tenha fornecido a sua conta corrente para que um namorado passasse a utiliza-la como bem
entendesse, e que, durante mais de um ano, nfo tenha tirado sequer um extrato dessa conta. Ademais, a afirmago da ré de que recebia o seu saldrio na
referida conta corrente, demonstra que ela fazia uso dessa conta corrente, e, que, assim sendo, é impossivel que nfo tivesse visto os altos valores que foram la
depositados a titulo de pensdo fraudulenta da qual era beneficiaria.Outro ponto a ser observado comrelagéo ao salario da ré, é como ela fazia para utilizar da
sua conta corrente somente o valor referente ao seu salrio, se ela nfio controlava os créditos e débitos dessa conta?Comrelago ao controle da mencionada
conta corrente, em seu depoimento na fase policial (fls. 43/46) e em confronto evidente com o transcrito acima, a ré afirmou que apenas havia entregue
algumas folhas de cheques assinados para José Roberto, tendo permanecido como cartdo do banco. Como pode ser que José Roberto controlava a conta
corrente da acusada se nfo detinha o cartdo do banco?A testemumha da acusac@o Rosalvo Ferreira Franco, delegado da Policia Federal que presidiu o
inquérito afirmou (fl. 225): Recorda-se que Dyna era namorada de José Roberto e, embora tenha negado ter conhecimento da fraude, recorda-se que a
mesma permaneceu controlando a conta bancaria em que foram depositados os valores...Comrelagio ao depoimento de José Roberto de Melo Filho (fls.
280/282), como testenmunha da acusagio, vale destacar as contradicdes nele existentes. Primeiro, José Roberto afirma ...No caso da fraude que envolve o
nome da ré DYNA a responsabilidade ¢ toda da testemunha, pois a ré ndo tinha nenhum conhecimento sobre esse fato.... Em seguida, afirma: ...N&o tinha
acesso a extrato da conta-corrente emnome da ré DYNA, nfio tinha cartfio dessa conta corrente nem tampouco controle de saldo dessa conta.... Ora, se a
testemunha afirma que era mentora da fraude, como pode ser que nfio controlasse a conta corrente em que era depositada a pensdo fraudulenta por ela
criada? Seria muito dificil que conseguisse esconder do titular da conta corrente depdsitos de valores to significativos, uma vez que a referida conta era
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também utilizada pelo seu titular. Também afirmou José Roberto (fls. 280/282) que os valores depositados emrazio da pensdo fraudulenta por ele criada
eramsacados da conta da ré de uma s6 vez, na intengdo de demonstrar que o dinheiro resultante da fraude pertencia somente a ele, e que a referida conta
corrente servia apenas para que ele (José Roberto) efetuasse o saque mensal da pensdo. Contudo, os cheques elencados na dentincia (fls. 04), inclusive o de
R$19.200,00 (dezenove mil e duzentos reais) - apenso VIII - demonstram que essa afirmacio nfo ¢ verdadeira, tendo em vista que os valores depositados
na conta corrente de José Roberto, através dos cheques da conta em que a 1é recebia a pensio, nfo representam a totalidade dos valores recebidos por ela a
titulo de fraude (fls. 17/19).(grifos nossos)E, ainda, conforime o relatdrio elaborado pelo Banco Central do Brasil (fls. 5260/5263), ficaram demonstrados os
valores relativos as movimentagdes bancarias entre a corré DYNA DE PAULA EVANGELISTA e os demais participantes do esquema fraudulento.
Confira-se:BANCO CENTRAL DO BRASILAnAlise das contas de DYNA DE PAULA EVANGELISTACPF: 116.433.868-40Banco BradescoAG.
1993C/C No 5.980-0 C/P N 1852055-9 E 6461403-7A conta corrente foi examinada considerando a movimentagdo ocorrida no periodo de abril/94 a
setembro de 2001, sendo que s6 ocorreu movimentagdo expressiva apos julho de 1998. Recebeu créditos numtotal de R$ 477.319,99, sendo que desse
montante, 51% (R$ 243.587,80) foram resultantes de depositos em dinheiro € 35% (R$ 167.327,04) originados em recebimentos por fornecimento. Do
montante total foi possivel identificar o equivalente a R$ 67.200,97, depositados por Yammine Brasil Confecgdes Ltda. (CNPJ 62.165.600/0001-67) e R$
2.260,00, advindo de conta da propria Dyna, no Banco do Brasil. Quanto aos pagamentos efetuados, foi possivel identificar um total de R$ 322.535,21
(67% dos créditos recebidos), sendo os beneficiarios de montante mais expressivo as seguintes pessoas: Roberto de Souza Sampaio - RS 206.561,02;
Sandra Rice Grandinetti - R$ 64.886,93; Gilson Marques Soares de Campos - R$ 16.912,84; Joaquim Trolezi Voi - R$ 15.000,00; ¢ Dyna de Paula
Evangelista - R$ 7.206,50. A conta de poupanga 1852055-0 nio recebeu qualquer crédito de valor expressivo. Ja quanto a conta de poupanca 6461403-7,
os créditos mais relevantes (R$ 7.206,50) foram originados da conta corrente da titular, no proprio Bradesco. Banco do BrasilAG. 3107C/C N 200.939-
0C/P N 010.200.939-2 Da movimentagéo ocorrida no abril de 1994 a seterbro de 2001, examinamos créditos da ordemde R$ 312.868,65 (conta
corrente) e R$ 16.769,69 (conta poupanga). Desse total, foi possivel identificar apenas quatro pessoas que remeteram recursos para a conta, sendo que em
valor relevante cabe ressaltar apenas a empresa Yammine Brasil Confecgdes Ltda. (CNPJ 62.165.600/0001-67) - R$ 114.787,51. Quanto aos pagamentos
efetuados, identificamos aproximadamente R$ 300 mil. Detalhamos a seguir os principais favorecidos: Corduroy Industrias Téxteis Ltda. - R$ 105.837,00;
José Roberto de Melo Filho (Servidor) - R$ 38.533,00; Paula Yammine - R$ 35.765,00; Pagamento de titulos - R$ 24.292,52; Sandra Maria Boim - R$
6.500,00; e Dyna de Paula Evangelista - R$ 2.260,00, além de outros relacionados na planilha correspondente. Observagdes: 1) Sandra Maria Boim parece
manter relagdo estavel com José Roberto de Melo Junior, um dos servidores envolvido nos fatos que originaram esse rastreamento, porém ndo foi solicitado
o rastreamento das contas das quais Sandra ¢ titular. 2) Transferéncias de e para poupanga sob o mesmo niimero de contas no consideradas para efeito de
elaboragéo das planilhas, uma vez que possuema mesma titularidade, no representando movimentago efetiva dos recursos. 3) Os saques e depdsitos em
espécie, quando ndo havia outros documentos demonstrando sua origem ou destinagéo foram considerados como no-identificados, mesmo quando foram
efetuados/destinados ao titular da conta. 4) Outras movimentagdes cuja contraparte aponta para um dos indiciados que, apesar disso, nfo tenham sido
correspondidas na conta origem ou destino, também foram consideradas como ndio identificadas. 5) Os valores em Cruzeiros Reais (abril a junho/94) foram
considerados, para efeito de montagem dos totais, pelo seu valor em Reais, mediante a conversdo de um para outro, segundo a tabela divulgada pelo Banco
Central, na ocasido (URV).(grifos nossos)Portanto, de todos os fatos apurados tanto no ambito administrativo quanto no penal comprovam que a € DYNA
DE PAULA EVANGELISTA praticou a conduta descrita no inciso XI do artigo 9° (incorporar, por qualquer forma, ao seu patrimonio bens, rendas, verbas
ou valores integrantes do acervo patrimonial das entidades mencionadas no art. 1 desta lei) e a descrita no inciso I do artigo 11 (praticar ato visando fim
proibido em lei ou regulamento ou diverso daquele previsto, na regra de competéncia) da Lein® 8.429/92.(grifos nossos) Assim, de acordo com o constante
na sentenga embargada, e conforme informado pelo Ministério Publico Federal as fls. 4867/4852, o iter procedimental da Agéo de Improbidade
Admnistrativa havia sido olvidado tendo, a partir da decis@o de fl. 4873, sido expedidos mandados de notificagdo, para apresentagéio de defesa prévia (l

5111/5112) a qual ndo foi apresentada pela embargante (fl. 5133). Portanto, nfio obstante ter sido oferecida contestagéio pela embargante em um primeiro
momento (fls. 4271/4277), essa foi apresentada em momento processual inadequado, o que foi, posteriormente, corrigido por meio da decisdo de fl. 4873.
Ocorre que, ainda que a embargante tenha deixado de apresentar defesa prévia (fl. 4929) e contestacio (fl. 5133), os argumentos por ela articulados na peca
de fls. 4271/4277 foram considerados pelo juizo, sendo que a sentenca embargada encontra-se coerente com todo o acervo probatorio relacionado a
embargante ¢ acostado aos autos, conforme findamentago do julgado acima transcrito, nfo havendo, assim, de se falar em contradicdo da sentenca. No
tocante a suscitada omissdo da sentenga, sob o findamente de que nfo houve apreciagdo quanto 4 adesdo da embargante ao REFIS, sendo indevidos
quaisquer ressarcimentos ao erario, acrescidos de juros e corregdo monetaria, bem como o pagamento de nultas civis ou de quaisquer indenizagdes a titulo
de danos materiais ou morais devendo, ainda, serem afastadas as penalidades de suspensdo dos direitos politicos, a indisponibilidade de bens a proibigao de
contratar como Poder Publico ou receber beneficios fiscais direta ou indiretamente, € certo que o parcelamento relativo ao Programa de Recuperagéo Fiscal
- REFIS, veiculado por meio da Lein® 12.996/14, ao qual aderiu a embargante, se refere aos débitos inscritos em Divida Ativa da Unido n° 80.6.02.011149-
57 (PA n° 10880.011257/2001-71), relativos a ressarcimento ao erario, apurados no ambito administrativo (fls. 5535/5539), Ocorre que, nfio obstante a
existéncia do débito relativo a ressarcimento, apurado no ambito do PA n° 10880.011257/2001-71, o art. 12, caput, da Lei 8.429/92, prevé que
independentemente das sangdes penais, civis ¢ administrativas, previstas na legislagdo especifica, esta o responsavel pelo ato de improbidade sujeito as
seguintes cominagdes.... Verifica-se, assim, que se alberga, em ambito legislativo, a maxima da independéncia das esferas civil, penal ¢ administrativa. A
natureza diversa das infragdes e punigdes justifica a independéncia entre as esferas, de tal sorte que, em principio, a persecugdo emuma dos ambitos referidos
ndo impede que se apurem e punam os fatos em outro, sem que se possa falar embis in idem Confira-se a doutrina de Maria Sylvia Zanella Di Pietro:
Consoante ja assinalado, os atos de improbidade estdo definidos nos artigos 9°, 10 e 11 da Lein’® 8.429/92. Muitos deles podem corresponder a crimes
definidos na legislagdo penal e infragdes admnistrativas definidas nos Estatutos dos Servidores Publicos. Nesse caso, nada impede a instauragio de
processos nas trés instancias, administrativa, civil e criminal. A primeira vai apurar o ilicito administrativo segundo as normas estabelecidas no Estatuto
funcional; a segunda vai apurar a improbidade administrativa e aplicar as sangdes previstas na Lei n® 8.429/92; a terceira vai apurar o ilicito penal segundo as
normas do Cédigo de Processo Penal. Ressalte-se que nio tem aplicagiio, no caso em testilha, o enunciado da Stimula n° 19 do C. Supremo Tribunal
Federal, que dispde: E inadmissivel segunda puni¢iio de servidor piblico baseada no mesmo processo em que se findou a primeira. O Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario 120.570/BA, Rel. Ministro Septilveda Pertence, DJ 11.8.1991, a este respeito, assentou que Para a
incidéncia da orientagdo assentada na Stmula 19 € necessario - como resulta do precedente que a lastreia (RMS 8.084, 31.1.62, Victor Nunes) - que as
duas punicdes sucessivas sejam impostas no mesmo processo administrativo. Adenmais, como bem pontuado pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, a
alegacio da existéncia de débito relativo a ressarcimento ao erario, objeto de parcelamento, devera ser suscitado no momento oportuno, qual seja, a de
cumprimento de sentenga, nfo possuindo, como acima explicitado, a adeso a parcelamento de débito relacionado a puni¢io aplicada no anmbito
administrativo, o conddo de elidir eventual condenagio no ambito judicial. Desta forma, inexistente a suscitada omissdo do julgado. Desta forma, analisando
as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragio, conclui-se que as mesmas nfo foram habeis a conduzir a pretenso objetivada, pois, no caso,
aplica-se o principio da inalterabilidade da sentenga. Destarte € incabivel, nos declaratdrios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja
houve pronunciamento, com inversdo, em conseqiiéncia, do resultado final. Nesse caso, ha alterago substancial do julgado, o que foge ao disposto no art.
535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido em parte e assim provido (RSTJ 30/412). Vé-se, pois, que os presentes embargos possuem carater
infringente (efeito s6 admitido em casos excepcionais), bem como que, no caso emtela, houve, quando muito error in judicando, passivel de alteragdo
somente através do competente recurso. Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo, mantendo-se a sentenca de fls. 5582/5603 por seus
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proprios e juridicos fimdamentos. Por fim, quanto ao pedido articulado as fls. 5605/5630 pelos terceiros interessados PATRICIA DE OLIVEIRA PITA
DOS SANTOS e CARLOS ALBERTO DOS SANTOS, ja houve determinag@o, na sentenga de fls. fls. 5582/5603, de que fica autorizado o depdsito
judicial do produto da venda da cota-parte de 1/12 avos relativa ao imovel matriculado sob n° 28.007 no Cartdrio de Registro de Imdveis da Comarca do
Guaruja/SP e pertencente a corré CLAUDETE JORGE ANTONANGELO, devendo aquele ser efetuado combase no valor de mercado, de acordo como
Laudo de Avaliagio do referido imovel (fls. 5426/5464) e nos moldes propostos pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL és fls. 5565/5566 e reiterados
pela UNIAO FEDERAL as fls. 5654/5655. Apos efetuado o depdsito, devera ser dada vista ao MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e 4 UNIAO
FEDERAL, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, para que se manifestem quanto a suficiéncia dos valores e, apds, tornarem os autos conclusos para
apreciac@o do pedido de levantamento da constri¢ao judicial incidente sobre o aludido bem. Publique-se. Registre-se. Intimentse.

ACAOQO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0022015-25.2010.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO(SP289214 - RENATA LANE E SP107329 -
MARTINA LUISA KOLLENDER) X FRANCISCO PELLICEL JUNIOR(DF017338 - CELSO LUIZ BRAGA DE LEMOS) X EDISOM ALVES DA
CRUZ(SP160186 - JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO E SP230828 - LAIS ACQUARO LORA) X AFONSO JOSE PENTEADO
AGUIAR(SP044397 - ARTUR TOPGIAN) X EDUARDO ROBERTO PEIXOTO(SP096526 - EDUARDO RODRIGUES DE CAMPOS)

Vistos emsentenga. FRANCISCO PELLICEL JUNIOR, EDISOM ALVES DA CRUZ e EDUARDO ROBERTO PEIXOTO opuseram Embargos de
Declaragio (fls. 2278/2283, 2287/2289 e 2302/2314) em face da sentenca de fls. 2238/2257. Insurge-se o embargante FRANCISCO PELLICEL
JUNIOR (fls. 2302/2314) contra a sentenga ao argumento de que a mesma incorreu em omisso, pois ndo houve pronunciamento sobre (i) a idoneidade
material da gravagdo ambiental realizada por Eliane Campos Bottos e objeto do Laudo n® 117/2008-INC; (i) o valor probante da oitiva da testenmunha Eliane
Campos Bottos; e (iii) o valor probatorio dos elementos processuais constantes do Procedimento Criminal Diverso n° 2007.61.81.008500-4. Por seu turno o
embargante EDISOM ALVES DA CRUZ (fls. 2287/2289), alega que a sentenga foi omissa, ao estabelecer a pena de multa no seu valor maximo, sem
observar os principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Finalmente, o embargante EDUARDO ROBERTO PEIXOTO (fls. 2278/2283), suscita a
existéncia de omissdo na sentenga, ao ndio ter indicado os elementos de prova aptos a demonstrar que houve a sua participagio nos atos de improbidade. As
fls. 2286 ¢ 2319/2321 0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL munifestou-se sobre os embargos de declaragiio apresentados, tendo pugnado pela rejeicio
daqueles. E o relatorio. Fundamento e decido. Tendo em vista o pedido veiculado por meio das peticdes de fls. 2278/2283, 2287/2289 e 2302/2314, as
alegacdes dos embargantes ndo merecem prosperar. Inicialmente, no que concerne a alegacio de omissio suscitada pelo embargante FRANCISCO
PELLICEL JUNIOR (fls. 2302/2314), por auséncia de pronunciamento quanto (i) a idoneidade material da gravagdo ambiental realizada por Eliane Campos
Bottos e objeto do Laudo n® 117/2008-INC; (i) o valor probante da oitiva da testenmunha Eliane Campos Bottos; e (iii) o valor probatdrio dos elementos
processuais constantes do Procedimento Criminal Diverso n® 2007.61.81.008500-4, a sentenca embargada 01 proferida nos seguintes termos:Quanto a
preliminar, suscitada pelo corréu FRANCISCO PELLICEL JUNIOR, emrelagéo a disponbilizagdo da integra da degravagao de todos os didlogos
telefonicos monitorados no ambito do Procedimento Criminal Diverso n° 2007.61.81.008500-4, que tramitou perante a 1*. Vara Federal Criminal da
Subsegao Judicidria de Sao Paulo/SP, fica esta superada em face dos documentos constantes as fls. 2145/2147.Por sua vez, no tocante a preliminar de
desconsideragio da gravagdo constante do Laudo n°® 1178/2008-INC, arguida pelo corréu FRANCISCO PELLICEL JUNIOR, sob o fundamento da sua
inidoneidade como prova processual, tem-se a gravagdo ambiental realizada por iniciativa de um dos interlocutores, sem conhecimento dos demais, ¢ meio
licito de prova, apto a documentar as alegagdes de eventual cometimento das infragdes imputadas aos réus. Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada
jurisprudéncia tanto do C. Supremo Tribunal Federal quanto do C. Superior Tribunal de Justica. Confira-se:Captagdo, por meio de fita magnética, de
conversa entre presentes, ou seja, a chamada gravagio ambiental, autorizada por um dos interlocutores, vitima de concussao, sem o conhecimento dos
demis. Ilicitude da prova excluida por caracterizar-se o exercicio de legitima defesa de quema produzu. Precedentes do Supremo Tribunal HC 74.678, DJ
de 15-8- 97 e HC 75.261, sessdo de 24-6-97, ambos da Primeira Turma.(STF, Primeira Turma, RE n° 212.081, Rel. Min. Octavio Gallotti, j. 05/12/1997,
DJ. 27-03-1998, p. 00023)GRAVAGAO DE CONVERSA. INICIATIVA DE UM DOS INTERLOCUTORES. LICITUDE. PROVA
CORROBORADA POR OUTRAS PRODUZIDAS EM JUIZO SOB O CRIVO DO CONTRADITORIO. Gravagio de conversa. A gravagio feita por
um dos interlocutores, sem conhecimento do outro, nada tem de ilicitude, principalmente quando destinada a documenta-la em caso de negativa. Precedente:
Inq 657, Carlos Velloso.Conteudo da gravagdo confirmada emjuizo. AGRRE improvido.(STF, Segunda Turma, RE-AgR n.° 402.035/SP, Rel. Min. Ellen
Gracie, j. 9.12.03, DI de 6.2.04)ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. AUDITOR FISCAL. PENA DE DEMISSAO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. RELATORIO DA COMISSAO DISCIPLINAR. POSSIBILIDADE DE APLICACAO DE PENA DIVERSA.
AUTORIDADE COMPETENTE. REEXAME DO MERITO ADMINISTRATIVO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO.
(...)2. A gravagdo de conversa realizada por um dos iterlocutores € considerada como prova licita, nfio configurando interceptagio telefonica, e serve como
suporte para o oferecimento da dentincia, tanto no que tange a materialidade do delito como emrelago aos indicios de sua autoria. Precedentes.(...)6.
Recurso ordinario improvido.(STJ, Quinta Turma, ROMS n.° 19.785/RO, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, j. 10.10.2006, DJ. 30.10.2006, p. 335)
PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ART. 332, DO CODIGO PENAL. PODER INVESTIGATORIO DO
MINISTERIO PUBLICO. GRAVACAO DE CONVERSA POR UM DOS INTERLOCUTORES (GRAVACAO CLANDESTINA). NAO
CONFIGURA PROVA ILICITA.(...)III - A gravagdo de conversa realizada por um dos interlocutores ¢ considerada prova licita, e difere da interceptaciio
telefonica, esta sim, medida que imprescinde de autorizagdo judicial (Precedentes do STF e do STJ).Recurso desprovido.(STJ, Quinta Turma, RHC n.°
19.135/MG, Rel. Min. Felix Fischer, j. 20.3.2007, DJ. 14.5.2007, p. 332)(grifos nossos)Por fim, quanto as demais preliminares suscitadas pelos réus em
suas contestagdes, ficam estas superadas em face da decisdo de fls. 1340/1342 e, nesse sentido, passo a anlise do mérito.(grifos nossos) Ocorre que, tais
matérias, anteriormente suscitadas em sede de contestagdo, ja haviam sido devidamente analisadas na decisdo de fls. 1340/1342, verbis:No que concerne a
afirmacdo de ofensa ao principio do contraditdrio e da ampla defesa niio prospera visto que a gravagio feita pela advogada Eliane Bottos ¢ considerada
prova idonea pelo STF. Na mesma linha, comrelagio a impossibilidade de se utilizar como prova emprestada os elementos probatorios dos autos n°s
2008.61.81.014315-0 ¢ 2007.61.81.008500-4 nio acolho, entendendo serem as provas legitimas pela identidade das partes e do objeto da agdo,
observancia do contraditério e licitude da prova produzida. Finalimente, relativamente a necessidade do prévio esgotamento da via administrativa como
condic@o de procedibilidade a propositura da ac¢fo civil publica competente, verifica-se prejudicada tal alegac@o, ja que é pacifico o entendimento contrario,
Visto a separagdo entre as instancias.(grifos nossos) Entretanto, referida decisfio ndo foi objeto de recurso por parte do embargante, ndo cabendo a este
repisa-las emsede de alegagdes finais e, tampouco, em embargos de declarago de sentenga, sob o findamento de omissdo do julgado, diante da preclusdo
operada quando do transcurso do prazo recursal decorrente da decisdo de fls. 1340/1342. Assim, ndo ¢ dado ao embargante suscitar omissdo do julgado
com findamento em matéria ja preclusa, em clara ofensa ao disposto no artigo 278 do CPC:Art. 278. A nulidade dos atos deve ser alegada na primeira
oportunidade em que couber a parte falar nos autos, sob pena de preclusdo.Paragrafo tnico. N3o se aplica o disposto no caput as nulidades que o juiz deva
decretar de oficio, nem prevalece a preclusio provando a parte legitimo impedimento. (grifos nossos) Portanto, inexistente a suscitada omissdo apontada pela
embargante. Quanto a alegagio de omissao do julgado, suscitada pelo embargante EDISOM ALVES DA CRUZ (fls. 2287/2289), sob o findamento de que
a sentenga, ao estabelecer a pena de multa no seu valor maximo, ndo houve observancia aos principios da razoabilidade ¢ da proporcionalidade. Entretanto, a
sentenca embargada foi vertida nos seguintes termos:Assim, subsumidas as condutas praticadas pelos réus aquelas previstas na legislacdo acima descrita,
estabelece o inciso III do artigo 12 da Lein® 8.429/92:Art. 12. Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas previstas na legislacao
especifica, estd o responsavel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas isolada ou cunmulativamente, de acordo com
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a gravidade do fato: (...)III - na hipdtese do art. 11, ressarcimento integral do dano, se houver, perda da fingdo publica, suspensdo dos direitos politicos de
trés a cinco anos, pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da remuneragao percebida pelo agente e proibicdo de contratar com o Poder Publico ou
receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por mtermédio de pessoa juridica da qual seja socio majoritario, pelo
prazo de trés anos.Paragrafo tnico. Na fixac8o das penas previstas nesta lei o juiz levard em conta a extensdo do dano causado, assim como o proveito
patrimonial obtido pelo agente. Destarte, tendo em vista as penalidades descritas na legislagdo de regéncia acerca das condutas praticadas pelos réus, bem
como gravidade dos fatos em face dos atos de improbidade praticados, ha de ser determinado o pagamento de multa civil no importe de cem vezes o valor
da remuneragdo percebida pelo agente publico, a proibicao de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta
ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sécio majoritario, pelo prazo de trés anos, a suspensdo dos direitos politicos por
cinco anos, bem como, emrelagdo aos corréus FRANCISCO PELLICEL JUNIOR e EDISOM ALVES DA CRUZ, a perda da fingao publica, nos termos
do inciso 111 do artigo 12 da Lein® 8.429/92.(grifos nossos) Portanto, ao contrario do suscitado pelo embargante, diante da gravidade dos fatos em face dos
atos de improbidade praticados, houve a observancia aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade na fixagdo da pena de multa no seu valor
maximo inexistindo, assim, a suscitada omissdo do julgado. Por fim, no que concerna a suscitada existéncia de omissdo na sentenga, arguida pelo embargante
EDUARDO ROBERTO PEIXOTO (fls. 2278/2283), sob o findamento de que nfo houve a indicagdo dos elementos de prova aptos a demonstrar que
houve a sua participagdo nos atos de improbidade, Da dindmica dos didlogos acima transcritos, percebe-se a clara participagio do corréu EDUARDO
ROBERTO PEIXOTO em conseguir os documentos fiscais perante a Secretaria da Receita Federal de Vitdria/ES, exigidos pelo corréu FRANCISCO
PELLICEL JUNIOR para utilizar no esquema de extorsdo em face do empresario Farnésio Flavio de Carvalho, bem como a sua ciéncia na finalidade da
utilizagdo de tais informagdes fiscais. Ademais, tanto na sentenga proferida nos autos da A¢do Penal n® 0014315-17.2008.403.6181 proposta em face dos
demandados perante a 1*. Vara Federal Criminal da Subsegao Judiciaria de Sdo Paulo/SP (fls. 304/355) quanto no v. Acérddo de fls. 787/793, prolatado
pelo E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido nos autos do recurso de apelagdo interposto na mencionada Agéo Penal n° 0014315-17.2008.403.6181,
constou o seguinte excerto(...) no decorrer do procedimento de mnvestigacdo, foram interceptados didlogos que demonstravam que Afonso e Eduardo
forneciam informagdes a Francisco e EdisomPelo contetido dos didlogos, pode-se perceber que tais informagdes se referiam & pessoa de Farnésio (no caso
de Afonso) ou, ainda as suas empresas e sua situagao fiscal (no caso de Eduardo).Iniciando por Afonso, foram interceptadas conversas travadas entre ele e
Francisco (identificado como Paulo) ou Edisom (identificado pelo codinome Eduardo), nas quais é mencionada a pessoa da vitima, comumente identificada
por uma alcunha, havendo nitido interesse dos interlocutores em saber onde aquela se encontrava e quando viria para Sdo Paulo.(grifos nossos)N&o obstante
as decisdes proferidas no ambito criminal, que absolveram o corréu EDUARDO ROBERTO PEIXOTO, diante da auséncia de provas de que o demandado
concorreu para o cometimento da infragdio penal, dispde o artigo 12, caput da Lei 8.429/92:Art. 12. Independentemente das sangdes penais, Civis €
administrativas previstas na legislagdo especifica, esta o responsavel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas
isolada ou cumulativamente, de acordo coma gravidade do fato:Assim, a legislagdo prevé a maxima da independéncia das esferas civil, penal e administrativa.
A natureza diversa das infragdes e punicdes justifica a independéncia entre as esferas, de tal sorte que, em principio, a persecugdo emuma dos ambitos
referidos nfo impede que se apurem e punam os fatos em outro, semque se possa falar embis in idem. Confira-se a doutrina de Maria Sylvia Zanella Di
Pietro:Consoante ja assinalado, os atos de improbidade esto definidos nos artigos 9°, 10 e 11 da Lein® 8.429/92. Muitos deles podem corresponder a
crimes definidos na legislagao penal e infragdes administrativas definidas nos Estatutos dos Servidores Plblicos. Nesse caso, nada impede a instauragio de
processos nas trés instancias, administrativa, civil e criminal. A primeira vai apurar o ilicito administrativo segundo as normas estabelecidas no Estatuto
funcional; a segunda vai apurar a improbidade administrativa e aplicar as sangdes previstas na Lei n° 8.429/92; a terceira vai apurar o ilicito penal segundo as
normas do Cddigo de Processo Penal. Portanto, diante do principio da independéncia das esferas civil, penal e administrativa, ainda que tenha havido
sentenca penal absolutdria, por auséncia de provas de que a corré tenha concorrido para o cometimento da infragdo penal, em face da insuficiéncia da
nstrugdio penal, referida decisdo ndo interfere no ambito da agéo de improbidade admmistrativa, como explicitado no caput do artigo 12 da Lein’® 8.429/92,
acima transcrito.E, a corroborar tal entendimento, inclusive, tem sido a reiterada jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica:ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. APLICACAO DA LEI 8.429/1992 AOS AGENTES POLITICOS.
INDEPENDENCIA DAS ESFERAS PENAL E ADMINISTRATIVA. ATOS BUROCRATICOS PRATICADOS NA FUNCAO LEGISLATIVA.
CABIMENTO. 1. Aplica-se a Lei 8.429/1992 aos agentes politicos dos trés Poderes, excluindo-se os atos jurisdicionais e legislativos proprios. Precedente.
2. Se no exercicio de suas fingdes o parlamentar ou juiz pratica atos administrativos, esses atos podem ser considerados como de improbidade e abrigados
pela LIA. 3. O STJ possui entendimento consolidado no sentido de que as esferas penal e administrativa sdo independentes, salvo nos casos de absolvigdo
por inexisténcia do fato ou autoria. 4. Recurso especial provido.(STJ, Segunda Turma, RESP n° 1.171.627, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 06/08/2013, DJ.
14/08/2013)(grifos nossos)Assim, o corréu EDUARDO ROBERTO PEIXOTO ao fornecer informagdes fiscais sigilosas constantes da base de dados da
Secretaria da Receita Federal do Brasil, relativas as empresas de Farnézio Flavio de Carvalho, aos corréus FRANCISCO PELLICEL JUNIOR e EDISOM
ALVES DA CRUZ, praticou ato visando fim proibido em lei ou regulamento ou diverso daquele previsto, na regra de competéncia.(grifos nossos) Portanto,
conforme acima transcrito, a sentenga embargada aponta expressamente o conjunto fatico-probatdrio que serviu de fmdamento para a convicgdo do juizo ao
prolatar a decisdo embargada inexistindo, assim, a apontada omisso suscitada pelo embargante. Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos
embargos de declaragdo, conclui-se que as mesmas ndo foram habeis a conduzir a pretensdo objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio da
nalterabilidade da sentenca. Destarte € incabivel, nos declaratdrios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, com
inversdo, em conseqiiéncia, do resultado final. Nesse caso, ha alteragdo substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do CPC.
Recurso especial conhecido em parte e assim provido (RSTJ 30/412). Vé-se, pois, que os presentes embargos possuem carater infiingente (efeito s6
admitido em casos excepcionais), bem como que, no caso emtela, houve, quando nmuito error in judicando, passivel de alteragdo somente através do
competente recurso. Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo opostos por Francisco Pellicel Junior, Edisom Alves da Cruz e Eduardo
Roberto Peixoto, mantendo-se a sentenga de fls. 2238/2257 por seus proprios e juridicos fundamentos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0022976-87.2015.403.6100 - SEGREDO DE JUSTICA(SP114883 - CARLOS EDUARDO DE MELO RIBEIRO E Proc. 1213 - JOSE ROBERTO
PIMENTA OLIVEIRA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP320905 - RENATA RODRIGUES FELIPPE DA SILVA E SP109889 - FATIMA CRISTINA
PIRES MIRANDA) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP318681 - LAIS SALES DO PRADO E SILVA) X SEGREDO DE
JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP240117 - ERIK GUEDES NAVROCKY) X SEGREDO DE JUSTICA(DF001121 - JOAQUIM JAIR
XIMENES AGUIAR E SP223302 - CAMILLE VAZ HURTADO E SP125311 - ARIOSTO MILA PEIXOTO E SP223302 - CAMILLE VAZ
HURTADO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP415893 - MARIANE MOYSES CALIL E SP181904 - ERIKA ALVES OLIVER WATERMANN)
Manifeste-se o autor sobre as contestagdes apresentadas pelos réus. Devendo ainda as partes especificar as provas que pretendem apresentar, justificando
sua necessidade/utilidade.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0005992-91.2016.403.6100 - UNIAO FEDERAL X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1558 - MARCO ANTONIO PEREZ DE OLIVEIRA
E Proc. 3279 - MARINA CAMARGO ARANHA LIMA E Proc. 2826 - TERCIO ISSAMI TOKANO E Proc. 3128 - ANA CAROLINA YOSHII
KANO UEMURA) X JOSE FRANCISCO DA SILVA CRUZ X MIGUEL ROBERTO RUGGIERO(SP222645 - RODRIGO ROBERTO RUGGIERO)
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X AILTON VICENTE DE OLIVEIRA X KALIL ROCHA ABDALLA(SP146635 - ANA CAROLINA AROUCHE ABDALLA) X NORMAN -
ADMINISTRACAO E PLANEJAMENTO LTDA - ME X SOCICAM ADMINISTRACAO PROJETOS E REPRESENTACOES LTDA(SP152742 -
TANIA MARIA FISCHER E SP258957 - LUCIANO DE SOUZA GODOY) X IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO
PAULO(SP182988 - ADILSON BERGAMO JUNIOR E SP090025 - AILTON VICENTE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes sobre o despacho de fls.1441. Apresente a i€ SOCICAM os documentos solicitados pela seguradora HDI Seguros S/A emsua petigio de
fls.1457/1462. Coma apresentagdo dos referidos documentos, expega-me mandado com cdpias dos mesmo a fim de que possa depositar em juizo a
indenizagdo securitaria. Tendo em vista o transcurso do prazo do edital editalicio, remetam-se os autos & DPU, como requerido pela Unido Federal as
fls.1466. Manifestem-se as partes, primeiro os autores e posteriormente os réus, sobre a petigdo de fls. 1467/1480 de pedido do ingresso como terceiro
interessado da Alfabens Empreendimentos Imobiliarios Ltda.

ACAOQO CIVIL COLETIVA

0004769-89.2005.403.6100 (2005.61.00.004769-6) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. SEM PROCURADOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA E SP327178 - RODRIGO DE RESENDE PATINTI)

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, qualificado na inicial, propde a presente Agiio Civil Piblica, com pedido de tutela de urgéneia, em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine que, nos contratos de miituo com garantia de penhor e amortizagiio, a 1é: a)
indenize o(s) objeto(s) sob sua custddia que for(em) roubado(s), firtado(s) ou extraviado(s), na importéancia de 10 (dez) vezes o valor da avaliagdo do bem, a
titulo de dano moral e material, no prazo de 20 (vinte) dias, a partir da ocorréncia, deduzido o crédito recebido inicialimente; b) apresente, no prazo de 30
(trinta) dias, a relacdo nacional dos nutuarios que foram indevidamente indenizados no valor originalmente estabelecido no contrato para os casos de roubo,
furto ou extravio, nos tltimos 5 (cinco) anos; ¢) na execucdo desses contratos, promova com antecedéncia minima de 30 (trinta) dias, notificagdo judicial ou
extrajudicial do mutudrio, coma data, horario, local e condigdes da licitagdo ptblica.No mérito, requer a declaracdo de nulidade das clausulas contratuais que
possibilitam a alienagdo por meio de licitagdo dos bens empenhados, sem prévia notificagdo do mutuario, bem como que limitam o valor da indenizagdo em
caso de roubo, furto ou extravio em 1,5 (um inteiro e cinco décimos) vezes o valor da avaliagdo.A analise do pedido de tutela foi postergada para depois da
vinda da contestagio (fl. 94).Citada, a ré apresentou contestagdo (fls. 103/127), alegando, preliminarmente, a ilegitimidade ativa e a limitagdo da lide &
subsegdo Judiciaria de Sao Paulo. No m¥érito, requereu a improcedéncia do pedido.Acolhida a preliminar suscitada, o feito foi extinto, semresolugdo do
nmérito (fls. 155/158). Interposto recurso de apelagio pelo autor, foi dado provimento ao recurso, para reconhecer a sua legitimidade ativa (fls. 207/209). Os
embargos de declaragdo foramrejeitados (fls. 218/220) e o Recurso Especial ndo foi conhecido (fls. 344/349).Intimadas, manifestaram-se a ré as fls.
358/358v°, 367/374 e e o autor a fl. 360v°, 429/445 e 446. A ré alegou preliminares e o autor requereu a anlise do pedido de tutela e a publicago de
edital, nos termos do disposto no artigo 94, do Cédigo de Defesa do Consumidor.E o relatdrio. Passo a decidir. Inicialmente, considerando-se que a sentenga
a ser proferida produzird efeitos comrelago aos substituidos que, na data de propositura da ag¢@o, tinham domicilio no ambito da competéncia territorial do
orgdo prolator, afasto a ocorréncia de coisa julgada, emrazio da sentenga proferida nos autos da Agao Civil Piblica n° 2000.50.01.008123-5, ajuizada
perante a 3* Vara Federal Civel da Subsecio Judicidria de Vitoria/ES.No mais, no tocante a publicagdo do edital, prevista no artigo 94, da Lein°
8.078/1990, o C. Superior Tribunal de Justica decidiu, Nos autos do REsp n® 1285437, que O NCPC estabeleceu a publicagdo de editais pela rede mundial
de computadores como regra, constituindo-se na atualidade o meio mais eficaz da informagao atingir um grande niimero de pessoas, substituindo a custosa
publicagdo impressa. A obrigagdo de fazer que foi imposta ao banco depositario ndo ¢ intuito personae, personalissima ou infimgivel, 0 que autoriza o proprio
Poder Judicirio a publicar o edital com o resultado da sentenca genérica somente na rede mundial de computadores, nos termos do disposto no art. 257, Il e
111, do NCPC, pelo prazo de 60 (sessenta dias), fluindo da data da publicago tinica, excluida a determinagdo para divulgar o decisumnos jornais locais de
grande circulag@o.Assim, o pedido deve ser deferido nos termos do disposto na legislac@o de regéncia, ou seja, de acordo coma previsdo contida no artigo
94, da Lein® 8.078/1990, c.c. o artigo 257, incisos II e 111, do Cddigo de Processo Civil. Passo a andlise do pedido de tutela. Ausentes os requisitos para a
concessdo da tutela pretendida.No presente caso, € vedado o acolhimento do pedido, nesta fase processual, para que a ré promova a indenizagdo dos
objetos sob sua custddia, emrazio do perigo de irreversibilidade do provimento antecipado (artigo 300, 3°, do Cddigo de Processo Civil), motivo pelo qual
no é possivel deferir-se a pretensdo do autor. Por conseguinte, ausente o perigo da demora comrelagéo ao pedido para que a ré apresente a relagio
nacional dos mutudrios que foram indevidamente indenizados.De outra parte, em anilise suméria, observo que a dispensa de notificagdo prévia do mutuario,
apds 30 (trinta) dias do vencimento do prazo, esta expressamente prevista no instrumento contratual (clausula 11.1 - fl. 44). Assim, ausente a alegada
probabilidade do direito. Precedente: C - Apelagio Civel - 545893 0002329-52.2011.4.05.8300, Desembargador Federal José Eduardo de Melo Vilar
Filho, TRFS5 - Segunda Turma, DJE - Data::18/04/2013 - Pagina:273.Alémdisso, o decurso do lapso temporal decorrido a partir do ajuizamento da agdo
(01/04/2005) demonstra a auséncia do perigo da demora na concessao da medida pleiteada. Diante do exposto, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO O
PEDIDO DE TUTELA.Providencie a Secretaria a publicagdo do edital, na forma do disposto no artigo 94, do Cddigo de Defesa do Consumidor, c.c. o
artigo 257, incisos II e III, do Cddigo de Processo Civil Apds o decurso do prazo, tornem os autos conclusos para andlise do requerimento de produgdo de
provas.Int.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0024103-94.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X GABRIELA DE FATIMA SOUZA
COSTA

Defiro o requerimento do autor de fls.71. Proceda-se a retirada de restrigdo do veiculo efetuada pelo RENAJUD.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0002377-30.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR) X MARCELO
SOUZA SANTOS(SP146227 - RENATO PINHEIRO DE OLIVEIRA)

Defiro o requerimento do autor de fls.83. Sobrestem-se os autos na secretaria.

MANDADO DE SEGURANCA

0663635-42.1985.403.6100 (00.0663635-7) - IND/ COM/ DE PLASTICOS SANTA LUCIA LTDA X GERENTE DE FUNDOS E PROGRAMAS
DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO (SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO E SP061725 - RICARDO ATHIE SIMAO
E SP009535 - HAROLDO BASTOS LOURENCO)

Expegca-se oficio para CEF emresposta ao oficio de fls.233 (3138/2018) com os dados oferecidos pela Unido Federal as fls.237, a fimde cumpra o
despacho de fls.232.

MANDADO DE SEGURANCA

0673541-46.1991.403.6100 (91.0673541-0) - BANCO FIBRA S/A(SP041728 - THAIS HELENA DE QUEIROZ NOVITA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Umna vez que decorreu o prazo concedido ao autor no despacho de fls.284, sem qualquer manifestagéio, apresente o impetrante os célculos dos valoes a
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serem levantados, mo prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo sem qualquer manifestagdo, remetamse os autos ao arquivo findo.

MANDADO DE SEGURANCA

0022646-96.1992.403.6100 (92.0022646-9) - USINA DA BARRA S/A ACUCAR E ALCOOL(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA E Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regido para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulago de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugio, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluco Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenga no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetamt-se os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizaco atente para toas as informacdes necessarias para a futura expedicdo de pagamento (RPV e PRC) sejamas pecas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acorddo, trinsito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se é portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos emque a
execugdo se da contra a Uniio Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizacdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apds,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0017560-76.1994.403.6100 (94.0017560-4) - MCS RADIO TELEFONIA LTDA(SP024689 - LUIZ ANTONIO D’ ARACE VERGUEIRO E
SP024689 - LUIZ ANTONIO D’ARACE VERGUEIRO) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA)

Emrazio da petigdo da Unido Federal de fls.303/306, informe o impetrante em nome de quem devera ser expedido o alvara de levantamento e respectivo
CNPJ e/ou CPF. Devendo ainda informar os dados da conta judicial e saldo atualizados. Com o seu cumprimento, expeca-se o alvara de levantamento.

MANDADO DE SEGURANCA

0018836-40.1997.403.6100 (97.0018836-1) - TAM TRANSPORTES AEREOS MERIDIONAIS S/A(Proc. WALDIR SIQUEIRA E Proc. MARCELO
RIBEIRO DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA
PAULINO)

Ficam as partes ntimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifo para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenga pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugfo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolugio Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizago atente para toas as informacdes necessarias para a futura expedicdo de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito emjulgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execugdo se da contra a Unifio Federal. Esta intimago tarmbém se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizacdo, deve a parte informar o seu respectivo nimero no PJE a este juizo. Apds,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
emque ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0018963-75.1997.403.6100 (97.0018963-5) - FERNANDO CORREA ROCHA(SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regido para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulago de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluc@o Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetantse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagdo atente para toas as informagdes necessarias para a fitura expedicio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acordao, trinsito em julgado, célculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se é portador de doenca grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos emque a
execugdo se da contra a Unido Federal. Esta intimaco também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

MANDADO DE SEGURANCA

0051702-04.1997.403.6100 (97.0051702-0) - NORCHEM HOLDINGS E NEGOCIOS SA X CHASE MANHATTAN HOLDINGS LTDA X ALPAR
NEGOCIOS E SERVICOS LTDA X BANCO J. P. MORGAN S.A.(SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam as partes intimadas para retirada do alvara expedido. Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60 (sessenta)
dias.

MANDADO DE SEGURANCA

0062117-46.1997.403.6100 (97.0062117-0) - BANCO LLOYDS S/A X LLOYDS BANK PLC(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO)

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3" Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluc@o Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagiio dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagdo atente para toas as informagdes necessarias para a fitura expedicio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acordao, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA ¢ taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execugdo se da contra a Unifio Federal. Esta intimago também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apds,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.
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MANDADO DE SEGURANCA

0013053-33.1998.403.6100 (98.0013053-5) - BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO
GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA E SP120167 - CARLOS PELA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. 534 - ZANILTON BATISTA DE MEDEIROS)

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regido para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagio de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugio, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluco Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenga no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetantse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagao atente para toas as informagdes necessdrias para a futura expedicéio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pecas trazidas
aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se & portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos emque a
execugdo se da contra a Unido Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo nimero no PJE a este juizo. Apos,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0050416-20.1999.403.6100 (1999.61.00.050416-3) G)ISTR[BUfDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO ())- BRASWEY S/AIND/ E
COM/(SP140098 - VANDERLEY MIQUILINO DOS REIS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 254 - CLELIA
DONA PEREIRA)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua
disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagio, retornardo ao arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA

0058953-05.1999.403.6100 (1999.61.00.058953-3) - METALONITA IND/ BRASILEIRA LTDA(SP093967 - LUIS CARLOS SZYMONOWICZ) X
GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)
Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3" Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluc@o Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagiio dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagdo atente para toas as informagdes necessarias para a futura expedicio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acordao, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA ¢ taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execugdo se da contra a Unifio Federal. Esta intimago também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apds,remetamt-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
emque ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0035798-36.2000.403.6100 (2000.61.00.035798-5) - ALDO MARIO PEDRO FERRARO X CARLOS ROBERTO DAZEVEDO MORETTI X
FRANCISCO LUIZ PANEQUE X HADINE YOKOTA X JOSE ROBERTO FARIA X MARIA ANTONIA TULLIO X MASASHI HONDA X
MINORU ODANI X PAULO BATISTA DE MORAIS X TADASHI YANO(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP158817 - RODRIGO
GONZALEZ E SP142004 - ODILON FERREIRA LEITE PINTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 254 -
CLELIA DONA PEREIRA)

Emrazio da peticdo da Unido Federal de fls. 1048, defiro o requerimento do impetrante de fls.1044. Expeca-se oficio para Fundag@o CESP a fimde que
proceda a retengdo normal do Imposto de Renda sobre o beneficio de suplementagao do autor. Expega-se também oficio para CEF informar se ha valores
depositados vinculados a estes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0022123-69.2001.403.6100 (2001.61.00.022123-0) - SUPPORT EDITORA E PAPELARIA LTDA(SP092968 - JOSE FERNANDO CEDENO DE
BARROS) X SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL NO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Manifeste-se o impetrante sobre a petigio da Unido Federal de fls.559/560.

MANDADO DE SEGURANCA

0025107-26.2001.403.6100 (2001.61.00.025107-5) - JIMG IMP/ E EXP/(SP067679 - LEONOR FAUSTINO SAPORITO) X INSPETOR DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Informem as partes se ainda ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos. Nada sendo requerido, remetamt-se os autos ao arquivo findo.

MANDADO DE SEGURANCA

0031309-19.2001.403.6100 (2001.61.00.031309-3) - REHAU IND/ LTDA(SP074456 - EURIPEDES FRANCISCO DE JESUS) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM TABOAO DA SERRA-SP(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Por ordem do Exmo. Sr. Dr. Juiz Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo
prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio, retornardo ao arquivo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0019042-10.2004.403.6100 (2004.61.00.019042-7) - DIMAS DE MELO PIMENTA SISTEMAS DE PONTO E ACESSO LTDA(SP084253 - LUIS
FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO E SP137057 - EDUARDO GUTIERREZ E SP141224 - LUCIO DOS SANTOS FERREIRA) X
GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E
PEQUENAS EMPRESAS(SP023069 - ALVARO LUIZ BRUZADIN FURTADO E MA000435 - JOSE ANTONIO MARTINS DE OLIVEIRA
ITAPARY) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifo para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulago de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluc@o Presidencial

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/10/2018  67/1100



n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetantse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizac@o atente para toas as informacdes necessarias para a futura expedicéio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pecas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acorddo, trinsito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se é portador de doenca grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos emque a
execugao se da contra a Unido Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apds,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0025471-90.2004.403.6100 (2004.61.00.025471-5) - LEDERVIN IND/ E COM/ LTDA(SP183294 - ANDRE DE CASTRO RIZZI) X PRESIDENTE
DO CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTAS - 3a REGIAO(SP055203B - CELIA APARECIDA LUCCHESE)

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugfo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolugio Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagio dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetamtse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizago atente para toas as informagdes necessarias para a futura expedicio de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acorddo, transito emjulgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execucdo se da contra a Unidio Federal. Esta intimaco também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apos,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0030336-59.2004.403.6100 (2004.61.00.030336-2) - SUN MICROSYSTEMS DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP136171 - CIRO CESAR
SORIANO DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY
DOS SANTOS FERREIRA) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA)

Emrazio da manifestagdo da Unido Federal de fls.634, defiro o requerimento do impetrante de fls.625. Expega-se o alvard de levantamento do saldo
remanescente. Para isso, esclareca o impetrante se alvara deve levantado apenas no nome da empresa ou se também em nome do advogado e, em caso
afirmativo, informe o respectivo nimero do CPF.

MANDADO DE SEGURANCA

0002890-47.2005.403.6100 (2005.61.00.002890-2) - EARTH TECH BRASIL LTDA(SP135118 - MARCIA NISHI FUGIMOTO) X CHEFE DA
PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1565 - ALICE VITORIAF. O. LEITE)

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3" Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluc@o Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagiio dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagdo atente para toas as informagdes necessarias para a futura expediciio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA ¢ taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execugdo se da contra a Unifio Federal. Esta intimago também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo nmimero no PJE a este juizo. Apds,remetamt-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0011358-97.2005.403.6100 (2005.61.00.011358-9) - HARRIS DO BRASIL LTDA(SP146959 - JULIANA DE SAMPAIO LEMOS) X CHEFE DA
UNIDADE DESCENTRALIZADA DA SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA DO INSS EM SAO PAULO(Proc. 1073 - ALESSANDRA
HELOISA GONZALES COELHO)

Assiste razdo a Unifio Federal as fls.524 uma vez que o mandado de seguranca nfio possui natureza condenatoria e que portanto ndo ¢ a via adequanda para
o requerimento do impetrante em suas petigdes de fls.495/521, 530/550, 561/565. Alias como ja ficou consignado por este juizo no despacho de fls.522 que
a compensago ¢ requerida admmnistrativamente. Esclarega-se que o REsp 1.114.404/MG alegado pelo impetrante ndo se aplica ao mandado de seguranca e
simao procedimento ordindrio. Nao sendo possivel a expedigdo de precatdrio em sede de mandamus. Portanto, indefiro o pedido do impetrante. Devendo
se valer das vias administrativas para compensar seu crédito. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0013546-63.2005.403.6100 (2005.61.00.013546-9) - SANTACONSTANCIA TECELAGEM S/A(SP154367 - RENATA SOUZA ROCHA) X
REPRESENTANTE REGIONAL DO IBAMA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP210268 - VERIDIANA BERTOGNA)

Ciéncia ao impetrante sobre a petigdo do impetrado de fls.455/456. Apos, remetamse os autos ao arquivo findo.

MANDADO DE SEGURANCA

0022309-19.2006.403.6100 (2006.61.00.022309-0) - PEPSICO DO BRASIL LTDA(SP145268A - RENATA MARIA NOVOTNY VALLARELLI E
SP303664A - LAURO DE OLIVEIRA VIANNA E SP155155 - ALFREDO DIVANI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 3036 - THAIS CRISTINA SATO OZEKI)

As fls. 799/800, 823 e 824/825 postula a impetrante a rentincia & execugio do titulo judicial, ao argumento de se tratar de exigéneia da Secretaria da Receita
Federal para a habilitagdo do crédito tributario para fins de compensagdo administrativa, nos termos da Instrucgio Normativa RFB m.° 1.717/2017. Ocorre
que, nestes autos, ndo houve o reconhecimento do direito da impetrante a repeticdo de indébito, mas tdo somente reconheceu-se o seu direito de proceder a
compensagao das quantias recolhidas a maior a titulo de Cofins, conforme r. decisdes de fls. 519/520, transitada em julgado (fl. 814).0 1° do artigo 100 da
IN n.° 1.717/2017, citado pela impetrante, faz referéncia a hipotese de crédito amparado em titulo judicial passivel de execugdo, o que ndo é o caso dos
autos. Assim, nada mais sendo requerido, arquiventse os autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/10/2018  68/1100



MANDADO DE SEGURANCA

0011451-89.2007.403.6100 (2007.61.00.011451-7) - EDIMILDON BENEDITO MAIA(SP220727 - ATILA AUGUSTO DOS SANTOS E SP228903
- MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS E SP270957 - RAFAEL NOBRE LUIS) X CHEFE DIVISAO GESTAO PESSOAS
SECRETARIA RECEITA FEDERAL SAO PAULO - SP

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolucgo Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenga no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetantse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagao atente para toas as informagdes necessdrias para a futura expedicéio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito emjulgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se é portador de doenca grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos emque a
execugdo se da contra a Unido Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apos,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0017824-05.2008.403.6100 (2008.61.00.017824-0) - BONSUCEX HOLDING LTDA(SP158043A - FABIANA LOPES PINTO SANTELLO E
SP169514 - LEINA NAGASSE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1900 -
DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI)

Manifeste-se o impetrante sobre as informagdes da autoridade coatora de fls.298/325.

MANDADO DE SEGURANCA

0018102-06.2008.403.6100 (2008.61.00.018102-0) - SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario, intimadas para que, no prazo de 05 (cinco) dias, promovama
digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, que devera ocorrer sob responsabilidade e as expensas da referida parte, para julgamento de recurso de
apelagdio ou reexame necessario devendo, ainda, mencionada parte promover a sua inser¢éo no sistema PJE para posterior remessa dos autos digitais ao
Tribunal Regional Federal da 3a. Regio pelo Juizo de 10. grau, em cumprimento aos procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolucdo PRES TRF3
n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES TRF3 n°88 de 24/01/2017. Decorrido o prazo sem que o apelante cumpra a determinagio de
digitalizagdo, intime-se o apelado para que o cumpra nos termos do art.5° da Res. Pres. n°142/2017. Emse tratando de reexame necessario, exclusivamente,
a obrigacdo de virtualizagdo cabe inicialmente ao autor e posteriormente a ré, nos termos do art.7° da referida resoluc@o. No caso da impossibilidade de
digitalizago, a parte deve requer ao juizo a remessa dos autos fisicos ao E. TRF da 3* Regido a fim de que o relator aprecie o requerimento. Decorrido o
prazo assinalado, sem cumprimento das determinagdes supra, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado, onde aguardarfio o cumprimento do 6nus
atribuido as partes, nos termos do artigo 6° da Resolugdo PRES TRF3 142/2017. Devendo a parte informar ao juizo que cumpriu o referido despacho,
apresentando o niimero do processo recebido no PJE.

MANDADO DE SEGURANCA

0015805-89.2009.403.6100 (2009.61.00.015805-0) - CAROL DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES IMOBILIARIOS LTDA(SP158254 -
MARCELO FROES DEL FIORENTINO E SP257103 - RAFAEL CASTRO DE OLIVEIRA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP

Expeca-se novo oficio para a CEF, emresposta ao oficio de fls.303, com os dados informados pela Unidio Federal as fls.308.

MANDADO DE SEGURANCA

0009068-36.2010.403.6100 - MARIA DO CARMO BASSOLI(SP149839 - JADER GARCIA DOS SANTOS E SP216136 - CAMILA GARCIA DA
SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenga pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugfo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolugio Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetamtse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizago atente para toas as informacdes necessarias para a futura expedi¢io de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execugdo se da contra a Unifio Federal. Esta intimago tarmbém se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizacdo, deve a parte informar o seu respectivo nimero no PJE a este juizo. Apds,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0012537-90.2010.403.6100 - ALUMINIO TROFA LTDA(SP174216 - REJANE CRISTINA DE AGUIAR E SP159197 - ANDREA BENITES
ALVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario, intimadas para que, no prazo de 05 (cinco) dias, promovama
digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, que devera ocorrer sob responsabilidade e as expensas da referida parte, para julgamento de recurso de
apelagdio ou reexame necessario devendo, ainda, mencionada parte promover a sua inser¢éo no sistema PJE para posterior remessa dos autos digitais ao
Tribunal Regional Federal da 3a. Regio pelo Juizo de 1o. grau, em cumprimento aos procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolucdo PRES TRF3
n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES TRF3 n°88 de 24/01/2017. Decorrido o prazo sem que o apelante cumpra a determinagio de
digitalizagdo, intime-se o apelado para que o cumpra nos termos do art.5° da Res. Pres. n°142/2017. Emse tratando de reexame necessario, exclusivamente,
a obrigacdo de virtualizagdo cabe nicialmente ao autor e posteriormente a ré, nos termos do art.7° da referida resoluc@o. No caso da impossibilidade de
digitalizagdo, a parte deve requer ao juizo a remessa dos autos fisicos ao E. TRF da 3* Regido a fim de que o relator aprecie o requerimento. Decorrido o
prazo assinalado, sem cumprimento das determinagdes supra, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado, onde aguardardio o cumprimento do 6nus
atribuido as partes, nos termos do artigo 6° da Resolugdo PRES TRF3 142/2017. Devendo a parte informar ao juizo que cumpriu o referido despacho,
apresentando o miimero do processo recebido no PJE.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/10/2018  69/1100



MANDADO DE SEGURANCA

0012653-96.2010.403.6100 - VLADOS IND/ DE VALVULAS LTDA(SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM E SP225522 - SANDOVAL
VIEIRA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Defiro o requerimento do impetrante de fls.424/425. Remetantse os autos ao E.TRF da 3 Regido para sanar a omissdo apontada na intimac&o pessoal da
Unido Federal (PFN).

MANDADO DE SEGURANCA

0021765-55.2011.403.6100 - TIM CELULAR S/A(SC017517 - FELIPE LUCKMANN FABRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ficam as partes ntimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifo para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenga pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolugio Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetan-se os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagdo atente para toas as informacdes necessarias para a futura expedicio de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito emjulgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execugdo se da contra a Unifio Federal. Esta intimac@o também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo mimero no PJE a este juizo. Apds,remetamt-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
emque ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0014910-26.2012.403.6100 - BRENCO - CIA BRASILEIRA DE ENERGIA(SP146997 - ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO E SP156817 -
ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Manifeste-se o impetrante sobre as alegagdes da Delegacia da Receita Federal de fls.665/681, bem como da Unifio Federal de fls.682/690. Devendo prestar
os esclarecimentos solicitados pela Unido Federal.

MANDADO DE SEGURANCA

0020867-08.2012.403.6100 - ALFREDO DOS REIS GASPAR(SP125645 - HALLEY HENARES NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolucgo Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagio dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetamtse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizago atente para toas as informagdes necessarias para a futura expedicdo de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se € portador de doenca grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execucdo se da contra a Unifio Federal. Esta intimaco também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apos,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0020589-70.2013.403.6100 - LUIZ ALBERTO DABAGUE PANELLI X ANTONIO JOAQUIM DA MOTTA CARVALHO X LUIZ CARLOS DE
QUEIROS CABRERA(SP307327 - LUISA MANCUSO E SP305351 - LUIZ FELIPE DA ROCHA AZEVEDO PANELLI) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP(Proc. 1219 - MARCELLA ZICCARDI VIEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Tendo em vista a juntada de documentos pela Receita Federal do Brasil as fls. 232/237 e pela Unifio Federal as fls. 238/242, dé-se ciéncia ao impetrante, no
prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, tornem os autos conclusos para a prolagdo de sentenca de extingao.

Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0022964-44.2013.403.6100 - PARAVEI VEICULOS E PECAS LTDA(SP082941 - ODAIR MARIANO MARTINEZ A OLIVEIRA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE
SAO PAULO - SP(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario, intimadas para que, no prazo de 05 (cinco) dias, promovama
digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, que devera ocorrer sob responsabilidade e as expensas da referida parte, para julgamento de recurso de
apelagdio ou reexame necessario devendo, ainda, mencionada parte promover a sua insergdo no sistema PJE para posterior remessa dos autos digitais ao
Tribunal Regional Federal da 3a. Regifio pelo Juizo de 10. grau, em cumprimento aos procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES TRF3
n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES TRF3 n°88 de 24/01/2017. Decorrido o prazo sem que o apelante cumpra a determinago de
digitalizagdo, intime-se o apelado para que o cumpra nos termos do art.5° da Res. Pres. n°142/2017. Emse tratando de reexame necessario, exclusivamente,
a obrigacdo de virtualizagdo cabe micialmente ao autor e posteriormente a ré, nos termos do art.7° da referida resolugdo. No caso da impossibilidade de
digitalizagdo, a parte deve requer ao juizo a remessa dos autos fisicos ao E. TRF da 3 Regido a fim de que o relator aprecie o requerimento. Decorrido o
prazo assinalado, sem cumprimento das determinagdes supra, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado, onde aguardardo o cumprimento do 6nus
atribuido as partes, nos termos do artigo 6° da Resolugdo PRES TRF3 142/2017. Devendo a parte informar ao juizo que cumpriu o referido despacho,
apresentando o nimero do processo recebido no PJE.

MANDADO DE SEGURANCA
0005725-56.2015.403.6100 - CELIO FERNANDES ARANTES(SP243916 - FLAVIO RENATO DE QUEIROZ) X CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA - SP X PRESIDENTE CONSELHO REG ENGENHARIA E
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AGRONOMIA DE S PAULO-CREA
Intime-se o impetrante do cumprimento do acérdio informado pelo impetrado as fls.235/236. Apos, remetanmr-se os autos ao arquivo findo.

MANDADO DE SEGURANCA

0009403-79.2015.403.6100 - LAILA MARQUES SOUZA(SP302586 - ALEXIS CLAUDIO MUNOZ PALMA) X DIRETOR DO FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAQO - FNDE X REITOR DA UNIVERSIDADE DE SANTO AMARO - UNISA(SP146771 -
MARCELA CASTEL CAMARGO)

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifo para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagio de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluc@o Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetantse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagdo atente para toas as informagdes necessarias para a fitura expedicio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acordao, trinsito em julgado, célculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se é portador de doenca grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos emque a
execucdo se da contra a Unido Federal. Esta intimac@o também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizacdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apds,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tormada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0011449-41.2015.403.6100 - PAULO FERNANDES JUNIOR(SP237152 - RAFAEL GIGLIOLI SANDI E SP261028 - GUILHERME MAKIUTI E
SP272415 - CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD) X REITOR DO INSTITUTO FED DE EDUCACAO CIENCIA E TECNOLOGIA
DE SP - IFSP

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluco Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenga no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetantse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizaco atente para toas as informagdes necessarias para a futura expedicdo de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se € portador de doenca grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execugdo se da contra a Unido Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligencia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo nimero no PJE a este juizo. Apos,remetan-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0021684-67.2015.403.6100 - EDUARDO MORALES MARTINEZ(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI) X DELEGADO DA DELEGACIA DE
POLICIA DE IMIGRACAO - DELEMIG-SAO PAULO

Defiro o requerimento da DPU as fls.147. Intime-se a autoridade impetrada para cumprir o acdrddo, devendo a mesma comunicar ao juizo o seu
cumprimento. Com a nformagao, remetant-se os autos ao arquivo findo.

MANDADO DE SEGURANCA

0003573-98.2016.403.6100 - MONICA JORDAO DE SOUZA PINTO(SP362532 - KELLY RIBEIRO BEZERRA NOBREGA E SP272529 -
LUCAS MELO NOBREGA) X PRO-REITOR DE GESTAO COM PESSOAS DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP
Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifo para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulago de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluc@o Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetantse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagdo atente para toas as informagdes necessarias para a fitura expedicio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenga, acordao, trinsito em julgado, célculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se é portador de doenca grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos emque a
execucdo se da contra a Unido Federal. Esta intimaco também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizacdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apds,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tormada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0008820-60.2016.403.6100 - ALEXANDRA MARCHETTI LEME(SP177246 - MARIO HIROSHI ISHIHARA) X PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO COREN - SP(SP228743 - RAFAEL MEDEIROS MARTINS)

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugfo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolucgo Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagio dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetamtse os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizago atente para toas as informagdes necessarias para a futura expedicio de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas
aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito emjulgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execucdo se da contra a Unifio Federal. Esta intimaco também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo niimero no PJE a este juizo. Apos,remetam-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
em que ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0017459-67.2016.403.6100 - ANA MARIA FUHLENDORF OLIVEIRA(SP377476 - RENATA TONIN CLAUDIO) X GERENTE DA AGENCIA
DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua
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disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, € que na auséncia de manifestagdo, retornardio ao arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA

0021529-30.2016.403.6100 - PIRAPORA V ENERGIAS RENOVAVEIS S.A. X PIRAPORA VI ENERGIAS RENOVAVEIS S.A. X PIRAPORA VII
ENERGIAS RENOVAVEIS S.A. X PIRAPORA IX ENERGIAS RENOVAVEIS S.A. X PIRAPORA X ENERGIAS RENOVAVEIS S.A.(SP116343 -
DANIELLA ZAGARI GONCALVES E SP247465 - LIA MARA FECCI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario, intimadas para que, no prazo de 05 (cinco) dias, promovama
digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, que devera ocorrer sob responsabilidade e as expensas da referida parte, para julgamento de recurso de
apelacdo ou reexame necessario devendo, ainda, mencionada parte promover a sua inser¢éio no sistema PJE para posterior remessa dos autos digitais ao
Tribunal Regional Federal da 3a. Regio pelo Juizo de 10. grau, em cumprimento aos procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolucdo PRES TRF3
n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo PRES TRF3 n°88 de 24/01/2017. Decorrido o prazo sem que o apelante cumpra a determinagio de
digitalizagdo, intime-se o apelado para que o cumpra nos termos do art.5° da Res. Pres. n°142/2017. Emse tratando de reexame necessario, exclusivamente,
a obrigacdo de virtualizagdo cabe inicialmente ao autor e posteriormente a ré, nos termos do art.7° da referida resoluc@o. No caso da impossibilidade de
digitalizago, a parte deve requer ao juizo a remessa dos autos fisicos ao E. TRF da 3* Regido a fim de que o relator aprecie o requerimento. Decorrido o
prazo assinalado, sem cumprimento das determinagdes supra, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado, onde aguardardio o cumprimento do 6nus
atribuido as partes, nos termos do artigo 6° da Resolugdo PRES TRF3 142/2017. Devendo a parte informar ao juizo que cumpriu o referido despacho,
apresentando o nimero do processo recebido no PJE.

MANDADO DE SEGURANCA

0021995-24.2016.403.6100 - MUNDIAL INSTALACOES TERMICAS LTDA(SP163162A - PAULO HENRIQUE PROENCA PEREIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 3230 - SIMONE DA COSTA BARRETTA)
Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes. Decorrido o prazo legal, com ou sem contrarazdes, remetamt-se os autos ao MPF para vista.

MANDADO DE SEGURANCA

0000328-45.2017.403.6100 - FIGUEIREDO FERRAZ ADVOCACIA - ME(SP109652 - FERNANDO ALBERTO CIARLARIELLO) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos em Sentenga. FIGUEIREDO FERRAZ ADVOCACIA - ME, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de
liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP,
objetivando provimento que determine a sua permanéncia no regime denominado Simples Nacional. Alega, em sintese, que vinha cumprindo regularmente o
pagamento do parcelamento ao qual aderiu, tendo deixado de pagar uma s prestagdo, emrazio da impossibilidade de emitir a guia DARF, o que gerou
inadimpléncia perante a autoridade impetrada. Esclarece ter impetrado o mandado de seguranga n® 0008925-37.2016.403.6100, cujo objeto € a reinclusio
no programa de parcelamento (REFIS). Afirma ter sido excluido do regime do Simples sem ter tido a possibilidade de apresentar defesa. A inicial veio
struida com os documentos de fls. 25/105. A analise do pedido de liminar foi postergada para depois das nformagdes (fl. 109).Prestadas as mformagdes
(fls. 112/114), a autoridade impetrada alegou ilegitimidade passiva, tendo o impetrante se manifestado as fls. 122/123, para requerer a inclusdo do
Procurador Chefe da Fazenda Nacional no polo passivo.Manifestou-se a Unifio Federal a fl. 129.Prestadas as informagdes (fls. 137/143), a segunda
autoridade impetrada alegou, preliminarmente, a legitimidade da primeira autoridade impetrada para se manifestar quanto ao regime do Simples. No nérito,
requereu a denegacdo da seguranga. Manifestou-se o impetrante a fl. 155.Indeferiu-se o pedido limmar (fls. 157/157v°) e determinou-se & impetrante que
justificasse o interesse processual no prosseguimento do feito; no entanto, ndo houve manifestagio. Manifestou-se o Ministério Publico Federal (fls.
165/166).E o relatério. Fundamento e decido. A impetrante fimdamenta o direito 4 reinclusdo no regime do Simples na regularidade do cumprimento do
programa de parcelamento ao qual aderiu, discutido nos autos do Mandado de Seguranga n® 0008925-37.2016.403.6100.No entanto, ha identidade de
partes e causa de pedir entre as agdes, 0 que caracteriza a ocorréncia de continéncia. Assim, considerando-se que a agdo proposta anteriormente foi julgada,
o presente mandado de seguranga deve ser extinto, sem resolugdo do mérito, nos termos do disposto no artigo 57, do Cddigo de Processo Civil Ainda que o
impetrante tenha alterado parcialimente a redag@o e o pedido, o objeto é 0 mesmo e os efeitos pretendidos nesta agéo serdo decorrentes do acolhimento ou
indeferimento da pretensio deduzida na primeira a¢do ajuizada. Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, julgo EXTINTO o processo, sem
analise do mérito, com findamento no artigo 485, incisos IV e VI, do Cddigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. P.R.1.

MANDADO DE SEGURANCA

0001439-64.2017.403.6100 - BROOKSDONNA COMERCIO DE ROUPAS LTDA.(SP132203 - PATRICIA HELENA FERNANDES
NADALUCCI E SP141222 - KATIA SILENE LONGO MARTINS ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X
PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3.REGIAO

Defiro o prazo de 10 (dez) dias para impetrante providenciar a digitalizagdo do autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0001440-49.2017.403.6100 - VIA VENETO ROUPAS LTDA(SP132203 - PATRICIA HELENA FERNANDES NADALUCCI E SP141222 -
KATIA SILENE LONGO MARTINS ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X PROCURADOR REGIONAL
DA FAZENDA NACIONAL DA 3.REGIAO

Defiro o prazo de 10 (dez) dias para impetrante providenciar a digitalizacdo do autos.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0018568-87.2014.403.6100 - WAGNER DE OLIVEIRA ANTAR(SP217992 - MARCIO CAMILO DE OLIVEIRA JUNIOR) X CATXA
ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

Vistos emsentenga. WAGNER DE OLIVEIRA ANTAR, qualificado nos autos, ajuizou a presente acdo de exibico judicial em face de CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento que obrigue a requerida a fornecer os dados do titular da conta corrente 1> 0230000564-7, uma vez
que ¢ diretamente interessado na obtencgéo desses dados para fins de futuro ingresso em agao propria de cobranga. Devidamente citada, a requerida
apresentou contestacao as fls. 16/21, alegando, em sintese, que no houve a comprovaggo da realizagio de depdsito realizado na conta n® 0230000564-7
nos autos. Afirmm, de igual modo, que a referida instituigio bancaria nfio poderia fornecer tais informagdes, exceto se houvesse ordem judicial para tanto. A fl
23 foi determinada a intimag&o da requerente a fim de manifestar-se quanto a contestag@o apresentada, sendo cumprida as fls. 25/26. Intimadas para
requererem provas (fls. 27 e 30), a requerente ndo se manifestou quanto ao aludido despacho e a requerida entendeu no ser necessaria a dilagio probatdria
(fls. 29 ¢ 31). E o relatério Fundamento e decido. Defiro a gratuidade processual requerida. Anote-se. O feito comporta extingdo sem julgamento do mérito.
Analisando a situagdo fatica exposta na exordial, considero que a requerente noticia equivoco quanto a conta judicial registrada no termo de audiéncia dos
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autos n° 0001319-03.2014.8.26.0005, em tramite na 3* Vara de Familia e Sucessdes (fl. 08). Aduz que, no referido processo, restou consignado que o
requerente depositaria em conta de titularidade da representante legal da alimentada as obrigagdes ali acordadas. Ocorre que, por um lapso, a conta corrente
foi registrada de forma equivocada, sendo realizados 2(dois) depdsitos naquela conta. Diante de tal situag@o, o requerente tomou as providéncias necessdrias
para retificacdio dos dados bancérios, a fimde que as parcelas pudessem ser destinadas a conta bancaria da representante legal da alimentada. Afirma que em
relacdo as duas parcelas depositadas erroneamente, dirigiu-se a Caixa Econdmica Federal para obteng@o dos dados do real titular conta corrente, restando
frustrada a sua tratativa, uma vez que a referida instituicdo bancaria ndo poderia repassar informagdes de terceiras sem ordem judicial. Do exame dos fatos,
fulminando-se um dos requisitos da aludida medida cautelar: fumaga do bom direito. E justamente um indicio de que o direito pleiteado existe. Ademais, a
Caixa Economica Federal, sema devida ordem judicial, nflo esta autorizada a fornecer dados de terceiros. Desta forma, a requerida agiu em observancia aos
preceitos legais vigentes. Assim, ausente o requisito da furmaga do bom direito, JULGO EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com
fundamento no artigo 485, IV, do Cédigo de Processo Civil. Por ter a requerida apresentado defesa, condeno a parte requerente ao pagamento de custas e
honorarios advocaticios no importe de 10%(dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85, 2°, do Cddigo de Processo Civil, sendo
suspensa a execugao, a teor do disposto no artigo 98, 3° do Cddigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado, remetantse os autos ao arquivo findo.
Custas na forma daleiP. R. L.

CAUTELAR INOMINADA

0001077-73.1991.403.6100 (91.0001077-4) - WALDEMAR DAS NEVES BARRETO X WALBA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E
INDUSTRIAIS LTDA X SANDRA MARIA BARRETO CAPELLA X SUELY MARIA BARRETO RODRIGUES X LAZARO CARDOSO DE
OLIVEIRA(SP015678 - ION PLENS E SP106577 - ION PLENS JUNIOR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X BANCO ITAU S/A(SP014640 -
ULYSSES DE PAULA EDUARDO JUNIOR E SP207094 - JOSE DE PAULA EDUARDO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 -
JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A BRADESCO(SP250596 - FABIANA ARIANO JUNQUEIRA
VILLELA)

Manifestem as partes sobre o oficio da CEF de fls.416/417, devendo informar o nome do beneficiario do alvara de levantamento e respectivo CNPJ e/ou
CPF, mesmo no caso de que o beneficidrio sera o patrono.

CAUTELAR INOMINADA

0003398-32.2001.403.6100 (2001.61.00.003398-9) - SIEMENS LTDA(SP105374 - LUIS HENRIQUE DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Defiro o requerimento das partes de ls.497 e 499. Expeca-se oficio para CEF a fim de que proceda a conversdo/transformagao, nos termos das decisdes de
1ls.372,376, 382, bem como mnformado na peticdo da Unifio Federal as fls.497. Devendo ainda informar o saldo remanescente para posterior expedi¢io de
alvara de levantamento.

CAUTELAR INOMINADA

0029956-41.2001.403.6100 (2001.61.00.029956-4) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004437-35.1999.403.6100
(1999.61.00.004437-1) ) - RONALDO PRATES TAVARES(SP176119 - CHRISTIANO GOMES LOPES E SP201447 - MARCIO TAVARES DE
OLIVEIRA ROLIM E SP176374 - ALESSANDRA CAPARROZ PETTA) X SUDAMERIS ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A(SP172365 -
ALESSANDRO WADA)

Indefiro o pedido de levantamento do depdsito requerido pelo autor emsua petigao de fls.63/68, posto que o levantamento estava condicionado ao transito
emjulgado da ACP n° 0004437-35.1999.403.6100, conforme sentenga de ls.55/57, o que ndo ficou demonstrado nos autos. Ademais consultando a
referida agdo publica constatou-se que foi reconhecida a incompeténcia absoluta da Justica Federal e determinando a remessa para Justica Estadual de Sdo
Paulo, a qual foi remetida em 05/09/2012. Assim, como a presente agdo ¢ dependente da Agao Civil Piblica 0004437-35.1999.403.6100 e que a Justica
Federal é incompetente, remetam-se os presentes autos a Justica Estadual de S8o Paulo para ser apensada aquela acgo principal (ACP 0004437-
35.1999.403.6100). Int.

CAUTELAR INOMINADA

0034023-05.2008.403.6100 (2008.61.00.034023-6) - CLEBER SOARES DE SOUZA X CARLA RENATA SARNI SOUZA(SP172319 - CLAUDIA
FERNANDES RAMOS) X CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO(SP204164 - AMAURI ZANELA MAIA)

Para fins de expedi¢do do alvara de levantamento, informe o exequente o nome do beneficiario, bem como seu respectivo CPF/CNPJ, inclusive se for para
ser expedido emnome do patrono.

CAUTELAR INOMINADA

0005614-38.2016.403.6100 - FORT KNOX TECNOLOGIA DE SEGURANCA LTDA(SP138152 - EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL
E SP301933B - ROSSIANA DENIELE GOMES NICOLODI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES
COELHO)

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifo para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagdo de
sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resoluc@o Presidencial
n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de sentenca no Processo
Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo.
Determino ainda que a digitalizagdo atente para toas as informagdes necessarias para a futura expedicio de pagamento (RPV e PRC) sejam as pecas trazidas
aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito emjulgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem como os nomes das partes tal como consta do
cadastro da Receita Federal, RRA ¢ taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a
execugdo se da contra a Unifio Federal. Esta intimago também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso. Se for o
caso de digitalizagdo, deve a parte informar o seu respectivo nimero no PJE a este juizo. Apds,remetamt-se os autos ao arquivo findo, bem como nos casos
emque ndo haja nenhuma providéncia a ser tomada nestes autos.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0014812-61.2000.403.6100 (2000.61.00.014812-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001692-97.1990.403.6100
(90.0001692-4) ) - USINA ACUCAREIRA ESTER S/A(SP036212 - ROBERTO VIEGAS CALVO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
CAMPINAS-SP(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Remetam-se os autos ao SEDI pra incluir a CEF no polo passivo. Apds, intime-se para que a mesma se manifeste sobre os novos calculos apresentados pelo
contador judicial (ls.826/832; 843/846; 854/855), bem como sobre a impugnacao do autor (fls.858/859).
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0044961-74.1999.403.6100 (1999.61.00.044961-9) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. MARIA LUIZA GRABNER E Proc. 1615 - ISABEL
CRISTINA GROBA VIEIRA E SP053356 - JOSE AUGUSTO PADUA DE ARAUJO JR) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC
NAT RENOVAVEIS (SP053356 - JOSE AUGUSTO PADUA DE ARAUJO JR) X INSTITUTO DE DEFESA DO MEIO AMBIENTE PARA A
AMERICA LATINA IDEMA(SP084084 - GERSON GALOTI DE GODOY) X EMPASIAL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA(SP077866 - PAULO PELLEGRINI E SP082376 - FERNANDO AUGUSTO TOLEDO GUIMARAES E SP070876 - ELIANE APARECIDA D
” ALOISIO PELLEGRINI) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X EMPASIAL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X NELSON
RODRIGUES FERREIRA(SP350647 - ROBERTO BEIJATO JUNIOR)

Defiro o requerimento do MPF de fls.954/960. Expecantse os mandados e/ou cartas precatorias para intimagao pessoal do representante do IDEMA, nos
enderecos apontados pelo autor (fls.954). Quanto a executada EMPASIAL, expecam-se os mandados e/ou carta precatorias nos enderecos de ls.959/960.
Expeca-se ainda oficio para o Banco do Brasil informar a conta e saldo atualizados do depésito vinculado a estes autos. Apos, voltem-me conclusos para
extingdo da execugdo requerida as fls.961 do habilitado Nelson Rodrigues Ferreira.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016191-61.2005.403.6100 (2005.61.00.016191-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013605-51.2005.403.6100
(2005.61.00.013605-0) ) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA E SP163560 - BRENO ADAMI ZANDONADI E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X
WALDIR DE PAULA TORRES(SP034694 - JORGE MERCHED MUSSI) X SILVIA REGINA LAURINDO(SP137745 - ISRAEL DOS SANTOS) X
ALUIZIO DE PAULA TORRES NETO(SP137745 - ISRAEL DOS SANTOS) X BRUNO DE PAULA TORRES(SP137745 - ISRAEL DOS
SANTOS) X ANDRE DE PAULA TORRES(SP137745 - ISRAEL DOS SANTOS) X ALEXANDRE DE PAULA TORRES(SP137745 - ISRAEL
DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SILVIA REGINA LAURINDO(SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS)

Em que pese a petigdo da CEF de fls. 1453, verificando o andamento processual do agdo penal 0004006-39.2005.403.6181 (fls.1454/1456) verifica-se que
ainda ndo houve o julgamento da apelagéio dos réus, e portanto o seu transito em julgado e, como ficou salientado no oficio de fls.1346 é necessario o transito
emjulgado da sentenca que determinou o perdimento de bens para o exequente. Portanto, indefiro por ora o pedido da CEF de fls.1453. Aguarde-se o
transito em julgado da ac8o penal referida no arquivo sobrestado. Com o transito, comunique o autor/exequente ao juizo para que se possa tomar as medidas
cabiveis.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009117-53.2018.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: JOAO BATISTA SIQUEIRA E SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ADRIANA DE LOURDES GIUSTI DE OLIVEIRA MONTEIRO - SP138603
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

3 JOAO BATISTA SIQUEIRA DA SILVA propde a presente agio de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando provimento que determine a suspensio da cobranca da contribuicio previdenciaria.

E o relatério. Decido.

Ausentes os requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

De acordo com o disposto no artigo 11, §3°, da Lei n® 8.213/1991, “o aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que
estiver exercendo ou que voltar a exercer atividade abrangida por este Regime ¢ segurado obrigatério em relagdo a essa atividade, ficando sujetto as
contribuicdes de que trata a Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, para fins de custeio da Seguridade Social”.

Desta forma, considerando-se que a qualidade de segurado obrigatorio decorre de previsdo legal, ndo é possivel afastar a exigbilidade do
recolhimento da contribuicdo previdenciaria.

No mesmo sentido, cito o seguinte precedente:
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8212cons.htm

“PREVIDENCIARIO. REPETICAO DE INDEBITO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS APOS APOSENTADORIA.
EMPREGADO. SEGURADO OBRIGATORIO. IMPROCEDENTE. 1. O art. 11, § 3°, da Lei 8.213/91 estabelece que o segurado
aposentado que exerce atividade abrangida pela Previdéncia € considerado segurado obrigatorio, ficando sujeito as contribuicdes de que trata
a Lei 8.212/91, com redagdo dada pela Lei 9.032/95, ou seja, em data anterior ao inicio dos recolhimentos pela parte autora apds a
aposentadoria (01.09.1999). 2. Alémdisso, devemos considerar que as referidas contribuicdes sdo devidas por estarem inseridas no contexto
maior de financiamento da Seguridade Social, que também custeia o Sistema de Satde Publico (SUS) e a Assisténcia Social (LOAS, Bolsa
Familia etc), observados os principios constitucionais que regulam a matéria. Portanto, evidencia-se irretocavel a decisdo recorrida. 3.
Apelagio desprovida.

(AC 00072732820114036110, DESEMBARGADOR FEDERAL NELSON PORFIRIO, TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:17/05/2017 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

Assim, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia.

Int. Cite-se.

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

2* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002140-37.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: FECVA COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS E FERRAGENS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354, SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de acfo declaratoria, com pedido de tutela provisoria de urgéncia em que a autora pretende obter provimento jurisdicional que
reconheca a inexigibilidade da inclusdo do ICMS na base de célculo PIS e da COFINS, com a consequente declaragdo de inconstitucionalidade desta
cobranga.

Pretende, ainda, obter o direito de efetuar a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo nos (iltimos 05 (cinco) anos,
devidamente atualizados pela taxa Selic.
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Narra, em sintese, ser contribuinte do PIS e da COFINS, calculados sobre a receita bruta, incluida na base de célculo o ICMS, tanto no regime
cumulativo ou ndo cumulativo.

Sustenta que tal exigéncia ¢ inconstitucional e ilegal, uma vez que fere frontalmente o principio da estrita legalidade e, ainda, que o tributo somente
poderia ser exigido em consonncia coma base de calculo constitucionalmente definida e sob a lei instituidora.

Alega que o valor do ICMS que compde o prego da mercadoria configura uma entrada de dinheiro e nio receita da empresa, ndo representando
efetivo acréscimo econdmico financeiro e, desse modo, aduz que os conceitos de faturamento ou de receita estariam ligados a riqueza propria dos
contribuintes, ndo podendo o ICMS ser entendido como um acréscimo, sendo inconstitucional a sua exigéncia na base de célculo das contribuicdes ao PIS e
COFINS.

Pleiteia a concessdo de tutela, para o fim de obter a suspensio da exigbilidade do tributo e possibilitar a exclusdo do ICMS da base de calculo
do PIS e da COFINS, devendo ser afastada qualquer medida coercitiva para a cobranga.

Atribuiu a causa o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais). Apresentou procuragdo e documentos.

Foi determinado que a parte autora emendasse a inicial, atribuindo & causa valor de acordo com o proveito econémico pretendido com a
demanda, bem como que juntasse o comprovante do recolhimento das custas , sob pena de ndeferimento da inicial, nos termos do art. 330, inciso IV, do
judiciais Cédigo de Processo Civil. A parte cumpriu a determinagdo, atribuindo a causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).

Foi deferido o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela. Dessa decisdo, a Unifio agravou (AL n°® 5019598-34.2017.4.03.0000, 4* Turma).
Foi negado provimento ao recurso.

Citada, a parte ré contestou. No mérito, em suma, pugnou pela improcedéncia do pedido, afirmando a legalidade da inclusdo do ICMS na base
de célculo da Cofins e do PIS.

Houve a apresentagio de réplica, oportunidade em que a parte autora informou ser desnecessaria a produgio de outras provas.

A parte ré ndo requereu a produgdo de outras provas.

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, recebo a peti¢cio id n° Num. Num. 1073338 como emenda 2 inicial. Retifique-se o valor atribuido & causa para R$
200.000,00 (duzentos mil reais).

Entendo desnecessaria a producdo de outras provas além daquelas ja coligidas aos autos, por entender que a matéria versada dispensa a
produgdo de quaisquer outras provas, a teor do que preceitua o art. 355, I do Cddigo de Processo Civil

Nao havendo preliminares e, estando presentes os pressupostos processuais € demais condicdes da agdo, passo ao exame do mérito.

Da exclusao do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

No n¥rito, discute-se se o valor do ICMS pode ou ndo integrar a base de calculo do PIS e da COFINS.

Em casos analogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao
PIS e da Cofins.
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Ocorre que, em recente decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na decis@o proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Lucia no sentido de que a arrecadagdo do ICMS nfo se
enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a
ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussio geral: “O ICMS nio compde a base de célculo para fins de incidéncia
do PIS e da Cofins”.

Do site do STF, colhe-se:

Noticias STF
Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

Por maioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS) nfo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuicdo
para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, com repercussdo geral reconhecida,
os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS nfo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, nfio pode integrar a base de
célculo dessas contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadacdo do ICMS nfio se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constitui¢do, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito
contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussio geral fixada foi a de que “O ICMS nfio compde a base de célculo para fins de
incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido emmais de 10 mil processos sobrestados em outras instincias.

Alm da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski,
Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéneia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar
Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagio, Exportagio e Industria de Oleos Ltda. com o objetivo de reformar
acorddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regiio (TRF-4) que julgou valida a inclusdio do ICMS na base de célculo das contribuicdes.

Votos

O julgamento foi retomado na sessdo de hoje com o voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel & manuten¢@o do ICMS na base de calculo da
Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugdo da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e
da Cofins ou, até¢ mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de
célculo dessas contribuigdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da seguridade social, representard a ruptura do proprio sistema
tributario.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de
céleulo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre
outras fontes, por neio de contribuicdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como
receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que ndo ocorre com o ICMS, que é integralmente repassado
aos estados ou ao Distrito Federal

Modulacgo
Quanto a eventual modulagdio dos efettos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que ndo consta no processo nenhum pleito nesse
sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda Nacional. N&o havendo requerimento nos autos, nfo se vota

modulacgo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de declaragdo interpostos com essa
finalidade e trazendo elementos para a analise.

O precedente ¢ aqui adotado como premissa maior do julgamento, destacando-se a auséncia de modulagiio dos efeitos do julgamento, o
que impde a regra geral da eficacia ex func, salvo decisio futura emsentido diverso.

Da compensacio/restituicio.
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A compensacao/restituicio tem sido admitida pela jurisprudéncia pétria. Assim, reconhecida a inexigbilidade da exagfio, nos termos acima
veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensago da parcela do tributo que recolheu ao erario.

O regime normativo a ser aplicado € o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Secao,
Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u., DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma,
Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente e comprovados devem ser compensados nos termos Lei n° 10.637, de 30/12/2002 (que
modificou a Lei n® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos,
contados retroativamente do ajuizamento da acfo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005. A
atualizac8o monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stimula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao/restituigao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores nstituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza
tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, mstituida pelo art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetaria.

A compensagio/restituicdo somente podera ser formalizada apés o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario
Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizacfo acerca da existéncia ou nio de créditos a
serem compensados, exatidio dos nmimeros e documentos comprobatérios, ""quantum’ a compensar e conformidade do procedimento adotado
com a legislacfio de regéncia.

Ante o exposto, confirmo a antecipacdo dos efeitos da tutela e JULGO PROCEDENTE o pedido, o que fago com fundamento no artigo 487,
inciso I, do CPC, para:

i. reconhecer o direito da parte autora de nio incluir os valores relativos a0 ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

il. efetuar, apds o trinsito em julgado, a compensagao/restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 05 (cinco) anos anteriores
a propositura da agfo e dos eventualmente recolhidos indevidamente durante o curso da presente agdo, com os tributos administrados pela RFB, nos termos
da Instrugdo Normativa vigente e legislacio de regéncia, devidamente atualizados pela taxa Selic.

A parte ré arcard com os honordrios advocaticios, que, por apreciacdo equitativa, fixo em R$2.500,00 (dois mil € quinhentos reais), o que fago
com fundamento no artigo 85, § 8°, do CPC.

Custas “ex lege”.

Deixo de encaminhar para reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.

Retifique-se o valor atribuido a causa, conforme supra determinado.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiverse os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, 10/10/2018
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ROSANA FERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010952-68.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: URUBUPUNGA TRANSPORTES E TURISMO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIRCEU JOSE VIEIRA CHRYSOSTOMO - SP57307, HALLEY HENARES NETO - SP125645, GISELE DE ALMEIDA - MG93536
IMPETRA DO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que declare a mexisténcia da relagéo
juridica tributaria que a obrigue a incluir a parcela das receitas financeiras na base de célculo da apura¢do do PIS e da COFINS.

Requer, ainda, seja reconhecido o direito a efetuar a compensagao/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS
sobre suas receitas financeiras a partir dos (iltimos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da agfo judicial, bem como eventual indébito tributario que
venha a surgir durante o curso da demanda, atualizados monetariamente e acrescidos de juros de mora, atualmente representados pela Taxa Selic (Lei n°
9.250/95, 39, § 4°)

O impetrante relata em sua peticdo inicial que no desenvolvimento de suas atividades esta sujeito ao recolhimento do PIS e da COFINS, sob o
regime da nfio cumulatividade, nos termos das Leis n® 10.637/2002 e 10.833/2003.

Informa que, com base no art. 27, §2° da Lei n® 10.865/2004, foi reduzida a zero a aliquota do PIS e da COFINS sobre receitas financeiras,
inclusive aquelas geradas operagdes de hedge de empresas subimetidas ao regime nfio cunmulativo.

Sustenta, porém, que restou alterada a sistenitica desonerativa do PIS e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras, tendo o Decreto
n° 8.426/15 “reinstituido” as aliquotas dessas contribui¢des, a partir de 01.07.2015, para os respectivos percentuais de 0,65% e 4%.

Aduz que o referido restabelecimento das aliquotas sobre receitas financeiras ofende o principio da estrita legalidade tributaria ao argumento de
que a majoraco ndo poderia ter se dado por decreto, mas somente por lei, o que seria naceitdvel. Sustenta, também, infiag@o ao principio da separagéio dos
poderes e da seguranca juridica, na medida que a Constituigdo Federal nfo teria estabelecido a possibilidade de o Poder Executivo majorar aliquotas do PIS
e da COFINS.

A parte impetrante juntou procuragdo e documentos.

A Unifio requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido.

A autoridade coatora prestou informagdes. Esclarece, inicialmente, qual unidade da RFB € competente para cumprir as decisdes prolatadas pelo
Juizo. No n¥érito, bate-se pela denegagio da seguranca.

O Ministério Piblico Federal manifestou auséncia de interesse puiblico que justificasse sua atuacgo, protestando pelo prosseguimento do feito.
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Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e Decido.

Inicialmente, deixo consignado que, no presente caso, deve ser aplicada a teoria da encampacfo. Essa teoria sustenta que no mandado de
seguranca se aplica em hipdteses em que a autoridade superior hierarquicamente nfo se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra o mérito da
agdo, tornando-se legitima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de um valioso instrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do
direito liquido e certo do impetrante em virtude de uma mera “imprecisdo” técnica processual.

No mais, presentes os pressupostos processais e condigdes da agdo, passo ao exame do mérito.

Mérito.

Pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagio juridica tributaria, em relagdo aos fatos geradores
vencidos e vincendos, que obrigue a parte impetrante a incluir a parcela das receitas financeiras, na base de célculo para fins de apuragio do PIS e da
COFINS.

Requer, ainda, seja reconhecido seu direito ao ressarcimento pelos meios legais cabiveis ou mediante a compensagio do indébito tributario.

Vejamos.

As Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, que nstituiram o PIS e a COFINS sdo posteriores a EC 20/98, que incluiu a receita, juntamente com o
faturamento, como possivel base de calculo das contribuicdes a Seguridade Social. Segundo essas leis, o PIS e a COFINS incidem sobre o total das receitas
auferidas nos més pela pessoa juridica, ndependentemente de sua denominago ou classificagdo contabil, as aliquotas de 1,65% (PIS) e 7,6% (COFINS).
Portanto, dentro desse novo contexto, as receitas financeiras passarama compor a base de calculo das referidas contribuicdes.

Pois bem apés o advento das mencionadas leis instituidoras do PIS e da COFINS sobreveio a Lei n° 10.865/04, que dispds
expressamente no §2° de seu art. 27 que o Poder Executivo podera reduzr ou restabelecer, até os percentuais de 1,65% para o PIS e 7,6%
para a COFINS, as aliquotas destas contribuicdes incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime
de nio-cumulatividade das referidas contribuicées.

Art. 27. O Poder Executivo podera autorizar o desconto de crédito nos percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 3 das

Leis n°s 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e
financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior.

§ 12 Poderfio ser estabelecidos percentuais diferenciados no caso de pagamentos ou créditos a residentes ou domiciliados em pais com
tributagéio favorecida ou comsigilo societério.

§ 22 O Poder Executivo podera, também, reduzir e restabelecer, até os percentuais de que tratam os incisos I e II do caput do art.

82 desta Lei, as aliquotas da contribui¢io para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas
juridicas sujeitas ao regime de nio-cumulatividade das referidas contribuicdes, nas hipoteses que fixar.

§ 32 O disposto no § 22 ndo se aplica aos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei
12 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Incluido pela Lein® 12.973. de 2014)  (Vigéncia) (Grifei)

Por forga dessa autorizagao restou publicado o Decreto n° 5.164/04, reduzindo a zero as mencionadas aliquotas, sendo mantida tal redugéo pelo
Decreto n° 5.442/05, que posteriormente modificou o Decreto n° 5.164/04, mas sem alteragdo substancial de texto nesse tocante. Todavia, na data de
01/04/2015 foi publicado o Decreto n° 8.426, revogando expressamente no seu artigo 3°, a partir de 01/07/2015, o Decreto n° 5.442/05 e restabelecendo a
incidéncia do PIS e da COFINS sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragdo nio cumuilativa, as aliquotas de
0,65% para o PIS e 4% para a COFINS.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/10/2018  80/1100


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10637.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2003/L10.833.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L6404consol.htm#art183viii
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art53
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art119

Nesse ponto, alega a impetrante em relac@o a alterag@o da sistemética promovida pelo Decreto n° 8.426/15 que, ao nfio permitir ao contribuinte
valer-se do crédito acumulado com as despesas financeiras, a Uniio Federal afrontou o principio da ndo-cumulatividade, previsto no art. 195, §12°, da
Constituigdo Federal e o art. 27, “caput”, da Lein® 10.865/04, o qual, ao delegar ao Executivo a possibilidade de reduzir e majorar as aliquotas do PIS e da
COFINS sobre as receitas financeiras, o fez no contexto da sisteméatica ndo-cumulativa, que invariavelmente prevé a possibilidade de aproveitamento do
crédito do tributo. Aduz ainda que a nfo concessdo dos créditos decorrentes das despesas financeiras ofendeu também o principio da legalidade tributaria.

Com efeito, a Lei n° 10.865/04 revogou a redagdo original do inciso V do art. 3° das Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, que previam os
descontos de créditos apurados emrelagdo as despesas financeiras.

Alega a impetrante, contudo, que, pela sistematica atual, o art. 27 da Lein® 10.865/2004 permite que o Poder Executivo altere a aliquota do PIS
e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras, desde que, na mesma proporgao, regule o direito ao crédito decorrente.

Ora, o caput do art. 27 da Lei n° 10.865/04 afirma que o Poder Executivo podera autorizar o desconto de crédito. Aplicando uma
interpretac@o literal do texto, verifico que o estabelecimento do crédito € uma FACULDADE atribuida ao Poder Executivo.

Por outro lado, a parte impetrante pretende fazer crer que a garantia do restabelecimento das aliquotas sobre os tributos sema contrapartida dos
créditos fere o principio da ndo-cunulatividade. Entretanto, nfo verifico que o §2° do art. 27 da Lei n° 10.865/04 esteja condicionado ao desconto dos
créditos, exatamente emrazio de o caput ter estabelecido uma faculdade.

O Poder Judiciario nfo pode atuar como legislador positivo para estabelecer uma vinculagdo ndo prevista na lei, bastando a simples leitura do
dispositivo para se verificar que o restabelecimento das aliquotas ndo esta vinculado a regulamentac@o de utilizagdo dos créditos.

Nesse diapasao, o dispositivo legal no deve ser interpretado no sentido de se condicionar o restabelecimento das aliquotas das mencionadas
contribuicdes a regulacdo do direito de aproveitamento do crédito do tributo emrazio da sistematica da nfo-cumulatividade. O caput do artigo 27 se refere
aos poderes atribuidos ao Poder Executivo, dentre eles o previsto no §2°.

Dessa forma, ndo vislumbro afronta ao principio da legalidade, uma vez que o poder executivo atuou pautado no §1° do art. 153, da
Constituigdo Federal.

No que tange a violagdo ao principio da nio-cunulatividade, adoto o entendimento de que em relagio aos tributos de PIS e COFINS aplica-se
o principio da nio-cumulatividade de forma mitigada, uma vez que a opgdo legislativa f0i no sentido de pontuar alguns créditos de servigos e bens que
podem ser utilizados. Essa sistemitica legal estd amparada pela jurisprudéncia patria que reconheceu como constitucionais os dispositivos das leis n°.
10.637/02 e 10.833/03.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
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TRIBUTARIO. PIS E COFINS. LEI 10.637/2002 E LEI 10833/2003. ALIQUOTA DECRETO N.° 8.426/15. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO. REGIME NAO-CUMULATIVO. REGRAMENTO LEGAL. APELACAO DESPROVIDA. 1. Trata-se
de apelagdo a sentenca denegatoria em mandado de seguranga, impetrado com o objetivo de afastar a tributagdo do PIS/COFINS incidentes sobre as
receitas financeiras, com as aliquotas de 0,65% (PIS) e 4% (COFINS) fixadas pelo Decreto n° 8.426/2015, ao findamento de sua
ilegalidade/inconstitucionalidade, devendo permanecer a aliquota reduzida a zero pelo Decreto n° 5.442/2005; com pedido subsidiario no sentido de garantir
direito de apropriar-se dos créditos em relagdo as despesas financeiras incorridas, com base no principio da nio-cumulatividade do PIS/COFINS. 2. A
exigbilidade das contribuicdes ao PIS e & COFINS, incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas no regime ndo-cumulativo, tem
findamento no art. 195, II, "v", da CF na redagdo dada pela EC 20/98 e nas Leis n’s 10.637/2002 e 10.833/2003, respectivamente, com previsdo da
hipétese de incidéncia do tributo, base de célculo e aliquotas. Portanto, incabivel a alegagdo de ofensa a estrita legalidade (art. 150, I, CF), nem de delegagdo
de competéncia tributaria (art. 7°, CIN). 3. As Leis n’s 10.637/2002 e 10.833/2003 mnstituiram o PIS/COFINS sobre as receitas financeiras definindo como
base de calculo o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pelas pessoas juridicas no regime nfo-cumulativo, independentermente de
sua denominagdo ou classificagéio contabil, a aliquota de 1,65% para o PIS e de 7,6% para a COFINS. Portanto, existe autorizagdo constitucional e legal
para a incidéncia do PIS/COFINS sobre as receitas financeiras. 4. O Decreto n® 8.426/2015 encontra fundamento de validade no art. 27, § 2°, da Lei n°
10.865/2004 que autoriza o Poder Executivo a reduzir e restabelecer as aliquotas do PIS e da COFINS sobre as receitas financeiras no regime nio-
cumulativo. 5. Descabida a alegagio de majorac@o da aliquota do PIS/COFINS sobre as receitas financeiras no regime ndo-cumulativo. Nao houve alteragdo
superior a aliquota definida na Lei n® 10.637/2002 (PIS: 1,65%) e na Lein® 10.833/2003 (COFINS: 7,6%). A instituicdo em lei de uma aliquota teto ¢ a
edigdo de decretos alterando tais aliquotas dentro das condigdes e limites legais, nfio constituem ilegalidade. 6. Desde a Lei n° 10.637/2002 o legislador
imprimiu natureza extrafiscal as contribuicdes ao PIS e a COFINS ao autorizar o Poder Executivo a reduzir para zero e a restabelecer parcialmente a
aliquota, incidentes sobre as receitas financeiras no regime no-cumulativo. 7. A finalidade da garantia inscrita no art. 150, I, da CF/88, exige lei em sentido
material e formal para instituir ou alterar a norma tributdria para aumentar a carga tributaria. O que ndo ocorre na espécie em que, a partir de lei formal e nos
respectivos limites de contenc@o, o decreto veio alterar a aliquota anterior, que havia sido reduzida a zero também por decreto presidencial, mantendo ainda a
tributacio reduzida. 8. A estrita legalidade inscrita no art. 150, I, da CF/88 exige lei formal para as hipéteses de instituicio e de majoragio de tributo, e ndo
para a alteragdo de aliquota do tributo a patamares inferiores aos da lei. 9. Outrossim, a revogagao do beneficio na espécie, ndo institui ou modifica o tributo -
ndo amplia a base de calculo, ndo majora a aliquota do tributo nem amplia a gama de contribuintes - ndo se sujeitando, assim, a restricdo prevista no § 6° do
art. 150 da Constituico Federal 10. Em relagdo a alegada majoragdo indevida de tributo, a finalidade da limitagdo ao poder de tributar encontra-se
satisfeita, vez que o quantum debeatur da obrigacao tributaria encontra-se limitado a um montante previamente estabelecido, por forga de lei. 11. Descabido
o pedido sucessivo da recorrente, no sentido de que seja reconhecido o direito subjetivo & deducfio indiscriminada e integral de valores na apuragdo do
PIS/COFINS, em respeito ao principio da ndo-cunulatividade. 12. A ndo-cumulatividade do PIS/COFINS foi introduzida pelas Leis n’s 10.637/2002 e
10.833/2003, na forma do art. 195, § 12, da CF que autoriza a coexisténeia dos regimes cumulativo e nfo-cumulativo, na medida em que ao cuidar da
matéria referiv, apenas, que a lei definird os setores de atividade econmica para os quais as contribuigdes serdo ndo-cumulativas. 13. A Lein® 10.865/2004,
ao revogar o art. 3° das Leis n’s 10.637/2002 e 10.833/2003, deixou de prever a obrigatoriedade de descontos de créditos em relagdo as despesas
financeiras, no entanto nfo excluiu tal possibilidade, prevendo que o Poder Executivo, mediante critérios administrativos, permitird o desconto de tais
despesas financeiras, na forma prevista no caput do art. 27 da mesma lei; o que reforga a natureza extrafiscal das mencionadas contribuigdes. 14. Prevendo o
§ 12 do art. 195 da Constituigio Federal que cabe a lei especificar quais despesas financeiras sfo passiveis de desconto no regime nfo-cumulativo, impde-se
afastar a pretensdo de deduzir indiscrimnada e mtegralmente os valores na apuragdo do PIS/COFINS, como querem as recorrentes. 15. Apelagdo
desprovida. (Ap 00169819320154036100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:05/06/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:..)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. DESPESAS OPERACIONAIS E CUSTOS DE PRODUCAO. CONCEITOS PREVISTOS NO RIR/SRF,
ARTIGOS 290 E 299. INSUMOS. NAO-CARACTERIZACAO. 1. O conceito de insumos fixado nos artigos 3°, inciso II, das Leis n°s 10.637/02 e
10.833/03, e regulamentado por Instrucdes Normativas expedidas pela Secretaria da Receita Federal, em especial as de n’. 247/02 e 404/04, compreende
exatamente os bens e servicos diretamente utilizados na fabricagdo de produtos destinados ao conércio ou na prestacdo de servicos, nfo se inserindo, neste
contexto, as despesas efetuadas a titulo de custos operacionais e custos de produgio de que trata o Decreto n’. 3.000/99, artigos 290 e 299. 2. Precedentes
desta Corte ¢ demais Regionais. 3. Apelagdo da Unifio Federal e remessa oficial a que se da provimento. 4. Apelagdo da impetrante a que se nega
provimento. (AMS 00085727520084036100, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:08/08/2013 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

Desse modo, conforme demonstrei acima, nos tributos de PIS ¢ CONFIS aplicados sobre receitas, a ndo-cumulatividade é uma construgio
juridica, j& que inexiste creditamento de valores destacados em operagdes anteriores, tal como ocorre no IPI e no ICMS.

O ato apontado como coator nfo feriu o principio da ndo-cunmulatividade, ja que, no presente caso, ele € aplicado de forma mitigada, caberia ao
Legislador prever as hipoteses de utilizagao dos créditos que fossem cabiveis, mas nfo o fez.

Vale ressaltar que nfio ha afronta ao principio da isonomia no que tange ao recolhimento do PIS e da COFINS por parte das empresas
tributadas pelo lucro real emrelagfo as instituicdes financeiras, tributadas com base no lucro bruto.

Isso porque o art. 195, §9°, da Constituicio Federal, prevé que as contribuigdes sociais poderdo ter aliquotas ou bases de calculo diferenciadas
emrazio da atividade econdmica realizada. Portanto, ndo ha que se falar nesse caso em ofensa ao principio da igualdade, uma vez que os contribuintes que
se encontram em situagdes distintas, em face de algumas particularidades que os diferenciam, podem soffer tributacdo emniveis diferentes.
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Nesse passo, vale salientar que ¢ vedado ao Poder Judicidrio atuar como legislador positivo, afigurando-se nadmissivel, dessa forma, em sede
judicial, a extens@o do tratamento tributario diferenciado concedido as instituicdes financeiras no que tange ao PIS e a COFINS. Assim, ndo cabe ao Poder

Judicidrio, que nfio tem competéncia legislativa, criar hipoteses juridicas novas ou diferentes das estabelecidas em lei, agindo como legislador, em flagrante
conffonto como principio da separagdo de poderes.

No caso, esta comprovada a inexisténcia do direito alegado pela parte impetrante.

Assim, estando ausentes a liquidez e certeza do direito alegado, DENEGO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).
Eventuais custas em aberto deverdo ser suportadas pela parte Impetrante.

Como transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivenm+se comas devidas cautelas.

P.RIC.

Sao Paulo, 03.10.2018

ROSANA FERRI

Juiza Federal

Gse

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009830-83.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GE GENERAL ELETRIC C0O.3000 NORTH GRANDVIEW B

Advogado do(a) IMPETRANTE: JAMIL MICHEL HADDAD - SP15406

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCA

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranga por meio do qual a parte impetrante pretende, limnarmente, que seja determinado a autoridade impetrada a
expedicdo de Certiddo Negativa ou Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa em 24 (vinte e quatro) horas.

A Impetrante ¢ pessoa juridica de direito privado, sediada no exterior. Alega que foi surpreendida diante da impossibilidade de emissdo de CND
emseu favor pelo fato de estar sediada no exterior e ndo possuir domicilio ou escritorio no Brasil.

Sustenta que ndo existe meios para obter Extrato (relatorio de situagdo fiscal) junto a Impetrada wm vez que o agendamento no site da
Impetrada depende da informagéo do CPF do Responsavel pela Impetrante; que tal figura inexiste por se tratar de empresa estrangeira sediada no exterior, o
que impede a Impetrante de saber qual o impedimento existente para a emissdo da CND e sem tal documento nfo pode realizar a venda de imovel
adjudicado.

Aduz que, o procurador da Impetrante diligenciou a uma das unidades da Impetrada onde foi informado que: (i) os servidores estdo em greve; (ii)
o0 agendamento s6 pode ser realizado pelo site; e (iii) as datas disponiveis provavelmente serdo somente para o final do corrente ano.

Argumenta que a Impetrante ndo pode ficar impossibilitada de ter conhecimento dos dados que barram a emissdo de sua CND, o que requer a
concessdo imediata da pretensa medida liminar para se evitar o perecimento de seu direito liquido e certo a Certiddo Negativa ou ao menos da Certiddo
Positiva com Efeitos de Negativa, tisnado por claro ato coator da Autoridade Publica ora Impetrada.

O impetrante atribuiu a causa o valor de R$1.000,00 (um mil reais). Apresentou procuragdo e documentos.

A decisdo liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Notificada, a autoridade coatora prestou as informacdes, limitando-se a arguir sua ilegitimidade passiva.

A Unifio requereu seu ingresso no feito.

Em seguida, f0i determinado que a parte impetrante se manifestasse sobre a alegacao de ilegitimidade passiva, bem como para que informasse se
persistia 0 interesse no prosseguimento do feito.

Intimada, a parte impetrante ndo se manifestou.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Da ilegitimidade passiva.

Afirma a autoridade coatora que ¢ parte ilegitima para figurar no polo passivo da presente agdo mandamental, eis que nfio tem competéncia nem
possibilidade material para analisar direito creditorio de contribuintes subordinados a outra Delegacia da Receita Federal do Brasil; que o presente feito ndo
pode prosseguir com o Delegado da DERAT-SP, figurando no polo passivo da impetragio.
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Coma razio a autoridade apontada como coatora.

Isso porque, no presente caso, nfio ha sequer como aplicar a teoria da encampag@o, pois referida teoria, no mandado de seguranca se aplica
em hipéteses em que a autoridade superior hierarquicamente niio se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra no mérito da acdo,
tornando-se legitima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de um valioso instrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do
direito liquido e certo do impetrante em virtude de uma mera “imprecisdo” técnica processual.

Contudo, da leitura das informagdes prestadas, constato que em momento algum a autoridade adentrou o mérito.

Com efeito, havendo a indicagdo incorreta da autoridade coatora em sede de mandado de seguranca, deve o processo ser extinto sem
julgamento do mérito.

A autoridade apontada como coatora deve ser aquela capaz de desfazer o ato que o impetrante entende ser arbitrario.

Destarte, considerando que a autoridade apontada como coatora no tem legitimidade para responder a discussdo aqui debatida, resta claro,
que houve a indicagdo errénea no presente caso, de rigor o acolhimento de sua ilegitimidade passiva, devendo figurar no polo passivo quem pode desfazer o

ato impugnado.

Ressalto que foi oportunizado a parte impetrante que retificasse a incorreg@o, mas nio foi atendida a determinaggo.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. IMPOSTO DE RENDA. MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO. ILEGITIMIDADE AD
CAUSAM. DEFICIENCIA SANAVEL. OPORTUNIDADE DE EMENDA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO
AFASTADA. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. SENTENCA ANULADA. 1. A autoridade coatora em agio mandamental e, assim, detentora
de legitimidade passiva ad causam ¢ aquela que, direta e imediatamente, pratica ou pode praticar o ato, responde pelas suas consequéncias administrativas e ¢
investida de poderes para, eventualmente, desfazer o ato reputado ilegal. 2. In casu, ndo houve retengio do imposto de renda na fonte a época do saque pelo
responsavel tributario, haja vista a vigéncia da liminar nos autos do MS n. 0013162-42.2001.4.03.6100. Com a cassagdo da medida liminar, compete ao
contribuinte e ndo mais a fonte pagadora, o recolhimento do tributo. 3. O lancamento fiscal que se busca afastar somente poderia ser efetuado pela Delegacia
do domicilio do impetrante, vez que ndo houve retengdo na fonte pela FUNCESP. 4. Conforme jurisprudéncia sedimentada no Ambito do C. Superior
Tribunal de Justica, é possivel corre¢iio do polo passivo no caso de indicacio erronea da Autoridade coatora, devendo ser oportunizada a
emenda da peticdo inicial, a fim de dar efetividade ao processo. 5. Apelagdo parcialimente provida para anular a sentenca de primeira instancia,
determinando o retorno dos autos ao Juizo de origem para que seja facultada a parte autora a oportunidade de emendar a peticéo inicial. Vistos e
relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar
parcial provimento & apelagiio, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (Ap - APELACAO CIVEL - 341545
0007483-75.2012.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA27/02/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:..)

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. AUTORIDADE COATORA. INDICACAO ERRONEA
DA AUTORIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. APELACAO IMPROVIDA. I - In casu, a r. sentenga merece ser mantida em sua integralidade.
Conforme o que foi informado pela autoridade impetrada. II - Com efeito, encontra-se consolidada a jurisprudéncia firme no sentido de que a indica¢io
erronea da autoridade impetrada nio pode ser revisada de oficio, acarretando a caréncia de acfio, com a extin¢fio do processo sem resoluciio
do mérito, 111 - Apelagdo ndo provida. Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3* Regifio, por unanimidade, negar provimento a apelagéo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado. (Ap - APELACAO CIVEL - 368994 0002719-59.2016.4.03.6115, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 -
TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:27/10/2017 . FONTE _REPUBLICACAO:.)

De rigor, portanto, o acolhimento da prelimmar arguida.

Posto isso,
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EXTINGO o processo, sem a resolugdo de mérito, com findamento no artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, em razio da
indicagdo incorreta da autoridade impetrada.

Custas “ex lege”.

Sem condenagdo em honorérios advocaticios (art. 25 da Lein.° 12.016/2009).

Como transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquivem-se comas devidas cautelas.

PRIC.

Sao Paulo, 03.10.2018

ROSANA FERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009768-77.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAO LOURENCO ADMINISTRACAO DE BENS ENEGOCIOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO RIBEIRO DE ALMEIDA - SP143225-B

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido limnar, em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que declare a
mnexisténcia da relagdo juridica tributéria que a obrigue a incluir a parcela das receitas financeiras na base de célculo da apuraco do PIS e da COFINS.
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Requer, ainda, seja reconhecido o direito a efetuar a compensagao/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS
sobre suas receitas financeiras comtodo e qualquer tributo admmistrado pela Secretaria da Receita Federal, devidamente atualizado pela taxa SELIC, ou
ainda, por fndice que venha a substitui-la.

O impetrante relata em sua peti¢do inicial que no desenvolvimento de suas atividades esta sujeito ao recolhimento do PIS e da COFINS, sob o
regime da nfio cumulatividade, nos termos das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003.

Informa que, combase no art. 27, §2° da Lein® 10.865/2004, foi reduzida a zero a aliquota do PIS e da COFINS sobre receitas financeiras,
inclusive aquelas geradas operacdes de hedge de empresas submetidas ao regime nio cunulativo.

Sustenta, porém, que restou alterada a sisteméatica desonerativa do PIS e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras, tendo o Decreto
n° 8.426/15 “reinstituido” as aliquotas dessas contribuicdes, a partir de 01.07.2015, para os respectivos percentuais de 0,65% e 4%.

Aduz que o referido restabelecimento das aliquotas sobre receitas financeiras ofende o principio da estrita legalidade tributaria ao argumento de
que a majoracdo ndo poderia ter se dado por decreto, mas somente por lei, 0 que seria inaceitavel. Sustenta, também, infracdo ao principio da separagio dos
poderes e da seguranga juridica, na medida que a Constituigdo Federal ndo teria estabelecido a possibilidade de o Poder Executivo majorar aliquotas do PIS
e da COFINS.

Em sede liminar pretende que The seja assegurado o direito liquido e certo de ndo ser compelido ao recolhimento das contribuigdes ao PIS e a
COFINS sobre as receitas financeiras auferidas, coma suspensio da exigiilidade do crédito tributério, nos termos do artigo 151, IV, do Cddigo Tributario
Nacional.

A parte impetrante juntou procura¢@o e documentos.

O pedido liminar foi indeferido.

A Unio requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido.

A autoridade coatora prestou informagdes. Esclarece, inicialmente, qual unidade da RFB ¢ competente para cumprir as decisdes prolatadas pelo
Juizo. No n¥érito, bate-se pela denegagiio da seguranca.

O Ministério Piblico Federal manifestou auséncia de interesse piblico que justificasse sua atuacgo, protestando pelo prosseguimento do feito.

Os autos vieram conclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e Decido.

Inicialmente, deixo consignado que, no presente caso, deve ser aplicada a teoria da encampacio. Essa teoria sustenta que no mandado de
seguranca se aplica em hipdteses em que a autoridade superior hierarquicamente nio se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra o mérito da
acfo, tornando-se legitima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de um valioso nstrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do
diretto liquido e certo do impetrante em virtude de uma mera “imprecisdo” técnica processual.

No mais, presentes os pressupostos processais e condicdes da agdo, passo ao exame do mérito.

Mérito.
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Pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relag@o juridica tributéria, emrelagdo aos fatos geradores
vencidos e vincendos, que obrigue a parte impetrante a incluir a parcela das receitas financeiras, na base de calculo para fins de apuragdo do PIS e da
COFINS.

Requer, ainda, seja reconhecido seu direito ao ressarcimento pelos meios legais cabiveis ou mediante a compensagio do indébito tributario.

Vejamos.

As Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, que instituiram o PIS e a COFINS s#o posteriores a EC 20/98, que incluiu a receita, juntamente como
faturamento, como possivel base de célculo das contribuigdes a Seguridade Social. Segundo essas leis, o PIS e a COFINS incidem sobre o total das receitas
auferidas nos més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contabil, as aliquotas de 1,65% (PIS) e 7,6% (COFINS).
Portanto, dentro desse novo contexto, as receitas financeiras passarama compor a base de calculo das referidas contribuicdes.

Pois bem, apés o advento das mencionadas leis instituidoras do PIS e da COFINS sobreveio a Lei n° 10.865/04, que dispos
expressamente no §2° de seu art. 27 que o Poder Executivo podera reduzir ou restabelecer, até os percentuais de 1,65% para o PIS e 7,6%
para a COFINS, as aliquotas destas contribuicdes incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime
de nio-cumulatividade das referidas contribuicées.

Art. 27. O Poder Executivo podera autorizar o desconto de crédito nos percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 3% das

Leis n°s 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833. de 29 de dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e
financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior.

§ 12 Poderdo ser estabelecidos percentuais diferenciados no caso de pagamentos ou créditos a residentes ou domiciliados em pais com
tributacio favorecida ou com sigilo societario.

§ 22 O Poder Executivo podera, também, reduzir e restabelecer, até os percentuais de que tratam os incisos I e II do caput do art.

82 desta Lei, as aliquotas da contribuicio para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas
juridicas sujeitas ao regime de niio-cumulatividade das referidas contribuicdes, nas hipoteses que fixar.

§ 32 O disposto no § 22 ndo se aplica aos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei
12 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Inchiido pela Lein® 12.973, de 2014)  (Vigéncia) (Grifei)

Por forga dessa autorizagdo restou publicado o Decreto n® 5.164/04, reduzindo a zero as mencionadas aliquotas, sendo mantida tal reducgo pelo
Decreto n° 5.442/05, que posteriormente modificou o Decreto n° 5.164/04, mas sem alteragiio substancial de texto nesse tocante. Todavia, na data de
01/04/2015 foi publicado o Decreto n° 8.426, revogando expressamente no seu artigo 3°, a partir de 01/07/2015, o Decreto n° 5.442/05 e restabelecendo a
incidéncia do PIS e da COFINS sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragio nfio cumulativa, as aliquotas de
0,65% para o PIS e 4% para a COFINS.

Nesse ponto, alega a impetrante emrelagio a alteragdio da sistematica promovida pelo Decreto n® 8.426/15 que, ao nfio permitir ao contribuinte
valer-se do crédito acumulado com as despesas financeiras, a Unidlo Federal afrontou o principio da ndo-cumulatividade, previsto no art. 195, §12°, da
Constituigdo Federal e o art. 27, “caput”, da Lein® 10.865/04, o qual, ao delegar ao Executivo a possibilidade de reduzir e majorar as aliquotas do PIS e da
COFINS sobre as receitas financeiras, o fez no contexto da sistematica ndo-cumulativa, que invariavelmente prevé a possibilidade de aproveitamento do
crédito do tributo. Aduz ainda que a ndio concessdo dos créditos decorrentes das despesas financeiras ofendeu também o principio da legalidade tributaria.

Comefeito, a Lein® 10.865/04 revogou a redagio original do inciso V do art. 3° das Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, que previam os
descontos de créditos apurados emrelagdo as despesas financeiras.

Alega a impetrante, contudo, que, pela sisteméatica atual, o art. 27 da Lein® 10.865/2004 permite que o Poder Executivo altere a aliquota do PIS
e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras, desde que, na mesma proporgao, regule o direito ao crédito decorrente.

Ora, 0 caput do art. 27 da Lein® 10.865/04 afirma que o Poder Executivo podera autorizar o desconto de crédito. Aplicando uma
interpretac@o literal do texto, verifico que o estabelecimento do crédito ¢ uma FACULDADE atribuida ao Poder Executivo.
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Por outro lado, a parte impetrante pretende fazer crer que a garantia do restabelecimento das aliquotas sobre os tributos sema contrapartida dos
créditos fere o principio da ndo-cumulatividade. Entretanto, ndo verifico que o §2° do art. 27 da Lein® 10.865/04 esteja condicionado ao desconto dos
créditos, exatamente emrazio de o caput ter estabelecido uma faculdade.

O Poder Judiciario ndo pode atuar como legislador positivo para estabelecer uma vinculagio nfo prevista na lei, bastando a simples leitura do
dispositivo para se verificar que o restabelecimento das aliquotas niio esta vinculado a regulamentacfo de utilizagdo dos créditos.

Nesse diapasio, o dispositivo legal ndo deve ser interpretado no sentido de se condicionar o restabelecimento das aliquotas das mencionadas
contribuicdes a regulagio do direito de aproveitamento do crédito do tributo emrazio da sistematica da nfo-cumulatividade. O caput do artigo 27 se refere
aos poderes atribuidos ao Poder Executivo, dentre eles o previsto no §2°.

Dessa forma, ndo vislumbro afronta ao principio da legalidade, uma vez que o poder executivo atuou pautado no §1° do art. 153, da
Constituigdo Federal.

No que tange a violagdo ao principio da ndo-cumulatividade, adoto o entendimento de que emrelago aos tributos de PIS e COFINS aplica-se
o principio da nio-cumulatividade de forma mitigada, uma vez que a opgao legislativa foi no sentido de pontuar alguns créditos de servigos e bens que
podem ser utilizados. Essa sistematica legal estd amparada pela jurisprudéncia patria que reconheceu como constitucionais os dispositivos das leis n°.
10.637/02 ¢ 10.833/03.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. LEI 10.637/2002 E LEI 10833/2003. ALIQUOTA DECRETO N.° 8.426/15. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO. REGIME NAO-CUMULATIVO. REGRAMENTO LEGAL. APELACAO DESPROVIDA. 1. Trata-se
de apelagdo a sentenga denegatoria em mandado de seguranga, impetrado com o objetivo de afastar a tributagdo do PIS/COFINS incidentes sobre as
receitas financeiras, comas aliquotas de 0,65% (PIS) e 4% (COFINS) fixadas pelo Decreto n° 8.426/2015, ao findamento de sua
ilegalidade/inconstitucionalidade, devendo permanecer a aliquota reduzida a zero pelo Decreto n° 5.442/2005; com pedido subsididrio no sentido de garantir
direito de apropriar-se dos créditos emrelagdo as despesas financeiras incorridas, com base no principio da ndo-cumulatividade do PIS/COFINS. 2. A
exigbilidade das contribuigdes ao PIS e & COFINS, incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas no regime nio-cumulativo, tem
findamento no art. 195, 11, '"b", da CF na redagéo dada pela EC 20/98 e nas Leis n’s 10.637/2002 e 10.833/2003, respectivamente, com previsao da
hipétese de incidéncia do tributo, base de calculo e aliquotas. Portanto, incabivel a alegacdo de ofensa a estrita legalidade (art. 150, I, CF), nemde delegacio
de competéncia tributaria (art. 7°, CIN). 3. As Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 mstituiram o PIS/COFINS sobre as receitas financeiras definindo como
base de calculo o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pelas pessoas juridicas no regime ndo-cumulativo, independentemente de
sua denominacdo ou classificagdo contdbil, a aliquota de 1,65% para o PIS e de 7,6% para a COFINS. Portanto, existe autorizagdo constitucional e legal
para a incidéncia do PIS/COFINS sobre as receitas financeiras. 4. O Decreto n° 8.426/2015 encontra fundamento de validade no art. 27, § 2°, da Lein®
10.865/2004 que autoriza o Poder Executivo a reduzir e restabelecer as aliquotas do PIS e da COFINS sobre as receitas financeiras no regime ndo-
cumulativo. 5. Descabida a alegagio de majorac@o da aliquota do PIS/COFINS sobre as receitas financeiras no regime nfo-cumulativo. Nao houve alteracdo
superior & aliquota definida na Lein® 10.637/2002 (PIS: 1,65%) e na Lein® 10.833/2003 (COFINS: 7,6%). A instituicdo em lei de uma aliquota teto ¢ a
edigdo de decretos alterando tais aliquotas dentro das condigdes e limites legais, nfio constituem ilegalidade. 6. Desde a Lein® 10.637/2002 o legislador
imprimiu natureza extrafiscal as contribuicoes ao PIS e a COFINS ao autorizar o Poder Executivo a reduzir para zero e a restabelecer parcialmente a
aliquota, incidentes sobre as receitas financeiras no regime ndo-cunulativo. 7. A finalidade da garantia inscrita no art. 150, I, da CF/88, exige lei em sentido
material e formal para instituir ou alterar a norma tributaria para aumentar a carga tributaria. O que niio ocorre na espécie em que, a partir de lei formal e nos
respectivos limites de contencio, o decreto veio alterar a aliquota anterior, que havia sido reduzida a zero também por decreto presidencial, mantendo ainda a
tributagio reduzida. 8. A estrita legalidade inscrita no art. 150, 1, da CF/88 exige lei formal para as hipéteses de instituicdo e de majoracdo de tributo, e ndo
para a alteragdo de aliquota do tributo a patamares inferiores aos da lei. 9. Outrossim, a revogaco do beneficio na espécie, nfo institui ou modifica o tributo -
ndo anplia a base de calculo, ndo majora a aliquota do tributo nem amplia a gama de contribuintes - ndo se sujeitando, assim, a restricdo prevista no § 6° do
art. 150 da Constituicao Federal. 10. Emrelagfo a alegada majorac¢8o indevida de tributo, a finalidade da limitag&io ao poder de tributar encontra-se
satisfeita, vez que o quantum debeatur da obrigagéo tributria encontra-se limitado a um montante previamente estabelecido, por forga de lei. 11. Descabido
o pedido sucessivo da recorrente, no sentido de que seja reconhecido o direito subjetivo a dedugdo indiscrimmnada e integral de valores na apuragdo do
PIS/COFINS, emrespeito ao principio da ndo-cumulatividade. 12. A ndo-cunulatividade do PIS/COFINS {oi introduzida pelas Leis n°s 10.637/2002 e
10.833/2003, na forma do art. 195, § 12, da CF que autoriza a coexisténcia dos regimes cunuilativo e ndo-cumulativo, na medida em que ao cuidar da
matéria referiu, apenas, que a lei definira os setores de atividade econdmica para os quais as contribuicdes serdo ndo-cumulativas. 13. A Lein® 10.865/2004,
ao revogar o art. 3° das Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003, deixou de prever a obrigatoriedade de descontos de créditos emrelagio as despesas
financeiras, no entanto no excluiu tal possibilidade, prevendo que o Poder Executivo, mediante critérios administrativos, permitira o desconto de tais
despesas financeiras, na forma prevista no caput do art. 27 da mesma lei; o que reforga a natureza extrafiscal das mencionadas contribuigdes. 14. Prevendo o
§ 12 do art. 195 da Constituicao Federal que cabe a lei especificar quais despesas financeiras sdo passiveis de desconto no regime nio-cumulativo, impde-se
afastar a pretensdo de deduzir indiscriminada e integralmente os valores na apuragao do PIS/COFINS, como querem as recorrentes. 15. Apelagdo
desprovida. (Ap 00169819320154036100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:05/06/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)
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TRIBUTARIO. PIS E COFINS. DESPESAS OPERACIONAIS E CUSTOS DE PRODUCAO. CONCEITOS PREVISTOS NO RIR/SRF,
ARTIGOS 290 E 299. INSUMOS. NAO-CARACTERIZACAO. 1. O conceito de insumos fixado nos artigos 3°, inciso II, das Leis 1°s 10.637/02 e
10.833/03, e regulamentado por Instrucdes Normativas expedidas pela Secretaria da Receita Federal, em especial as de n°. 247/02 e 404/04, compreende
exatamente os bens e servigos diretamente utilizados na fabricagdo de produtos destinados ao conércio ou na prestago de servigos, ndo se inserindo, neste
contexto, as despesas efetuadas a titulo de custos operacionais e custos de produgo de que trata o Decreto n°. 3.000/99, artigos 290 e 299. 2. Precedentes
desta Corte e demais Regionais. 3. Apelagdo da Unifio Federal e remessa oficial a que se da provimento. 4. Apelagdo da impetrante a que se nega
provimento. (AMS 00085727520084036100, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:08/08/2013 ..FONTE REPUBLICACAO:..)

Desse modo, conforme demonstrei acima, nos tributos de PIS e CONFIS aplicados sobre receitas, a nfo-cumulatividade ¢ uma construgdo
juridica, ja que inexiste creditamento de valores destacados em operagdes anteriores, tal como ocorre no IPI e no ICMS.

O ato apontado como coator ndo feriu o principio da ndo-cumulatividade, ja que, no presente caso, ele ¢ aplicado de forma mitigada, caberia ao
Legislador prever as hipoteses de utilizagdo dos créditos que fossem cabiveis, mas nfo o fez.

Vale ressaltar que nfio ha affonta ao principio da isonomia no que tange ao recolhimento do PIS e da COFINS por parte das empresas
tributadas pelo lucro real emrelagao as mstituicdes financeiras, tributadas com base no lucro bruto.

Isso porque o art. 195, §9°, da Constituigdo Federal, prevé que as contribuicdes sociais poderdo ter aliquotas ou bases de célculo diferenciadas
emrazio da atividade econdmica realizada. Portanto, ndo ha que se falar nesse caso em ofensa ao principio da igualdade, uma vez que os contribuintes que
se encontram em situagdes distintas, em face de algumas particularidades que os diferenciam, podem soffer tributagdo emniveis diferentes.

Nesse passo, vale salientar que ¢ vedado ao Poder Judiciario atuar como legislador positivo, afigurando-se inadmissivel, dessa forma, em sede
judicial, a extensdo do tratamento tributrio diferenciado concedido as instituicdes financeiras no que tange ao PIS e 8 COFINS. Assim, ndo cabe ao Poder
Judiciario, que ndo tem competéncia legislativa, criar hipdteses juridicas novas ou diferentes das estabelecidas em lei, agindo como legislador, em flagrante
confronto com o principio da separagdo de poderes.

No caso, estd comprovada a inexisténcia do direito alegado pela parte impetrante.

Assim, estando ausentes a liquidez e certeza do direito alegado, DENEGO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Eventuais custas emaberto deverdo ser suportadas pela parte Impetrante.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse comas devidas cautelas.

P.RIC.

Sao Paulo, 03.10.2018

ROSANA FERRI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026681-37.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARCELO TINIANA BATISTA, CELIA CONCEICAO FORNI BATTISTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRA DO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por MARCELO TINIANA BATISTA contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, objetivando, em liminar, a suspensgo da exigibilidade do valor atribuido ao laudémio de cessdo, referente
ao imovel sob o RIP n° 7047010297892.

Narra ter adquirido o dominio itil de imovel. Apds o pagamento da guia referente ao laudémio, foram adotados os procedimentos para obtenco da Certiddo
para Autorizagdo de Transferéncia e sua inclusdo como foreiros responsaveis pelo imovel.

Afirma que, nesse momento, a SPU apurou a existéncia de débitos relativos a laudémio em decorréncia de cessdo de direitos ocorrida ha mais de cinco anos.
Sustenta, em suma, abusividade da reativagdo da cobranga relativa aos débitos supra, tendo em vista a decadéncia de tal pretensio.

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes, alegou, em preliminar, ilegitimidade. No mérito, alegou que a cobranga do referido
laudémio ja estd suspensa, uma vez que ja estd em andamento o processo n° 5017544-31.2017.403.6100, relativo ao objeto pleiteado neste litigio (ID
9424963).

A parte impetrante foi intimada para manifestar-se sobre as informagdes. Manifestou-se a parte impetrante (ID 10239625).

Inicialmente, o presente feito foi distribuido na 1a. Vara Civel Federal de Sdo Paulo e aquele Juizo considerando a autoridade impetrada ter noticiado a
existéncia do mandado de seguranga n® 5017544-31.2017.403.6100, em tramite neste Juizo, em face de conexdo. Foi determinada a redistribuicdo para esta
Vara Federal (ID 10568687).

Os autos vieram conclusos.

A prelimmar de ilegitimidade ativa aventada pela autoridade, em suas informagdes, ndo ha que ser acolhida.

Nao obstante a obrigacdo pelo pagamento do laudémio seja do alienante do dominio Util do imdvel foreiro tem a adquirente, ora impetrante, diante do
interesse em regularizar o registro do imovel e de defender seu dominio, legitimidade ativa para discutir a cobranga.

Ademais, resta evidente que a demora em se possibilitar ao atual adquirente a regularizagdo de débitos incidentes sobre o bem podera obstaculizar a sua
efetivacdo, tendo em vista o progressivo aumento de valores que podera advir.

No havendo mais preliminares, ¢ estando presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, bem como as condigdes da agio,
com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo
da Reptblica).

Nao havendo outras preliminares arguidas, passo a analisar o mérito.

Fundamento e decido.
O presente mandado de seguranga tinha por escopo o cancelamento da cobranga dos laudémios por inexigibilidade ou, subsidiariamente, por prescri¢ao.

Observa-se que a analise do objeto da presente demanda esvaziou-se, considerando a sentenga proferida no bojo do mandado de seguranca distribuido sob
n.° 5017544-31.2017.403.6100 impetrado pelo Resort Tamboré Empreendimentos, na medida em que o RIP da unidade condominial apresentado nestes
autos esta contido naquela outra demanda, razo pela qual denoto a auséncia de interesse processual.

Assim, EXTINGO o processo sem resolugio do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em honorarios advocaticios.

Comoo transito em julgado, arquivenm-se os autos com baixa na distribui¢ao.
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PRIL

Séo Paulo, 05 de outubro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006183-17.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE ANTONIO PARREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO AUGUSTO ZENI - SP232114

IMPETRADO: DIRETOR DO SETOR DE FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, COORDENADOR GERAL DA COORDENADORIA DO SEGURO
DESEMPREGO, DO ABONO SALARIAL E IDENTIFICACAO PROFISSIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine as autoridades impetradas que
viabilizem e deem cumprimento as decisdes arbitrais proferidas pelo(a) impetrante, para fins de liberagdo dos depdsitos do FGTS e habilitagdo e recebimento
do seguro-desemprego por parte dos trabalhadores que submeterem suas rescisdes de contrato de trabalho a procedimento arbitral que tenha o(a) impetrante
como arbitro, desde que preenchidos os demais requisitos previstos nas respectivas leis.

Atribuiu a causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais.

Inicialmente, foi oportunizado ao impetrante a instrugdo do presente processo comas pegas probatorias das alegacdes arguida na peticdo inicial,

A despeito de intimado pelo didrio eletronico, ndo foi atendida a determinacgo do Juizo.

Assim, houve a determinagdo de intimagdo pessoal da parte impetrante para o cumprimento do despacho sob o id 2273294, no prazo de 05
(cinco) dias, nos termos do § 1°, art. 485, do CPC.

Em seguida, o méo da parte impetrante informou por meio da certiddo id 5241040, que o impetrante se mudou para o Jardim Independéncia
para endereco que nfo saberia precisar € pensa que ele nfo tem mais interesse no processo porque havia entrado com essa medida para poder exercer um
trabalho, mas teria se aposentado em dezembro e nfo teria interesse em prosseguir como feito.

Em seguida, abriu-se conclusio.
E o relatério. Fundamento e decido.

O artigo 321, do novo CPC determina que sejam concedidos 15 (quinze) dias para que eventuais defeitos ou irregularidades na peticao inicial
sejam sanadas.

Verifico que apesar de ter sido concedido o prazo de quinze dias para que a parte imperante emendasse a inicial e, posteriormente, expedido
mandado para intimagdo pessoal, e cumprimento em quinze dias, sobreveio a certiddo id 5241040, com a informago de que o impetrante se mudou para o
Jardim Independéncia para endereco ndo sabido, e que ele ndo teria mais interesse no processo porque havia entrado com essa medida para poder exercer
um trabalho, mas teria se aposentado em dezembro e ndo teria interesse em prosseguir como feito.
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A intimagdo pessoal da parte autora resultou mnviabilizada em virtude de negligéncia sua em cumprir com o dever de manter seu enderego
atualizado nos autos, de acordo com o artigo 77, inciso V, do CPC.

Constata-se, assim, na espécie, violagao ao disposto nos artigos 321 e seu paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil em vigor, in verbis:

"Art. 321. O juiz, ao verificar que a petic@o nicial ndo preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades
capazes de dificultar o julgamento de n¥érito, determinara que o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que
deve ser corrigido ou conpletado.

aproveitar o ato processual praticado.

A parte impetrante, todavia, nfio cumpriu a decisdo, quedando-se inerte.

Nesse contexto, reputo cabivel o indeferimento da inicial, decretando-se a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, nos termos dispostos
no inciso I do artigo 485 e no inciso IV do artigo 330, ambos do Cddigo de Processo Civil, por ter sido dada oportunidade para que a falha fosse remediada.
Nao ha possibilidade de o Magistrado suprir o vicio em questdo, porquanto é atribuicdo exclusiva da parte autora munir a peticdo inicial com todos os
requisitos exigidos pelos artigos 319 e 320 do CPC, mormente no caso em que foi intimada para sanar o vicio.

Sobre a questdo, destaco os seguintes precedentes, ressalvadas as alteragdes sofridas coma vigéncia do novo CPC:

PROCESSUAL CIVIL. PETICAO INICIAL. ABERTURA DE PRAZO PARA SUPRIMENTO DA FALHA. PRINCIPIOS DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL. NAO REGULARIZACAO. RATIO ESSENDI DO ARTIGO 284 DO
CPC. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO STI.

1. A extingdo do processo, sem julgamento do n¥érito, ante a auséncia de documentos essenciais a propositura da a¢o ou irregularidade na
peticdo inicial, oportunizada a emenda a inicial, ndo revela violagdo ao art. 284 do CPC. Precedentes do STJ: Resp 671986/RJ, DJ 10.10.2005; Resp
802055/DF, DJ 20.03.2006; Resp 101.013/CE, DJ de 18.08.2003; AGRESP 330.878/AL, DJ de 30.06.2003; Resp 390.815/SC, DJ de 29.04.2002;
Resp 384.962/MG, DJ de 08.04.2002 e Resp 319.044/SP, DJ de 18.02.2002.

2. O Cddigo de Processo Civil, em seus arts. 282 e 283, estabelece diversos requisitos a serem observados pelo autor ao apresentar em juizo
sua petigdo micial Caso, mesmo assim, algum desses requisitos ndo seja preenchido, ou a peticio apresente defeito ou irregularidade capaz de
dificultar o julgamento do mérito, 0 CPC permite (art. 284) que o juiz conceda ao autor a possibilidade de emenda da peticiio - se o vicio for
sanavel, porque, se insanavel, enseja o indeferimento prima facie. Ndo cumprida essa determinagiio judicial, a peticiio inicial sera indeferida, nos
temos do art. 295, VL. do CPC c/c o paragrafo tnico do 284, o que significa extincio do processo sem julgamento do mérito com fulcro no art.
267, 1, do CPC.

3. In casu, no obstante tenha sido intimado para regularizar o feito, o autor ndo cumpriu da diligéncia, motivo pelo qual a petigo inicial restou
indeferida.

4. Recurso especial desprovido.

(REsp 827242/DF, Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 01.12.2008). Destaquei.

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - INCRA - DOCUMENTOS ESSENCIAIS A PROPOSITURA DA ACAO - VALOR DA
CAUSA - INTIMACAO - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE CREDITOS FISCAIS - INTERESSE PROCESSUAL INEXISTENTE.

1. O exame do n¥érito da pretensdio deduzida em juizo encontra-se condicionado a presenca das condicdes da acdio e dos pressupostos
processuais de existéncia e validade da relagio processual.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/10/2018  93/1100



2. As condigdes da aglo, essenciais para o exercicio do direito, devem estar presentes do inicio até¢ o momento final da prestagdo jurisdicional.
No que se refere ao interesse de agir, a parte deve demonstrar a necessidade do provimento e a adequago da via eleita, para que possa obter a protegdo
buscada.

3. O Codigo de Processo Civil, em seus artigos 282 e 283, estabelece diversos requisitos a serem observados pelo autor ao apresentar em Juizo
sua petigdo inicial . Caso, mesmo assim, algum desses requisitos ndo seja preenchido, ou a peticdo apresente defeito ou irregularidade capaz de dificultar o
julgamento do nm¥érito, o CPC permite (art. 284) que o juiz conceda ao autor a possibilidade de emenda da peticdo - se o vicio for sanavel, porque, se
insanavel, enseja indeferimento prima facie. Ndo cumprida essa determinacéo judicial sera indeferida, nos termos do artigo 295, VI, c.c. o paragrafo
tnico, do artigo 284, ambos do CPC, o que resulta na extincio do processo sem julgamento do mérito com fulcro no artigo 267, I, do Codex
Prossessual.

4. Determinada a parte a juntada de documentos essenciais ao deslinde da questdo e, nfo cumprida a providéncia, de rigor a extingdo do feito
semanalise do mérito.

5. Apelaggo improvida.

(TRF 3* Regido; 4* Turma; AMS 278021; proc. n. 2005.61.14.003226-4-SP; Relator JUIZ CONVOCADO PAULO SARNO; DIF3 CJ1
20/12/2010, p. 499) — Destaquei.

Diante do exposto, INDEFIRO A INICIAL, nos termos do artigo 321, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil e, em conseqii€ncia,
julgo EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, consoante artigo 485, inciso I, do mesmo Diploma Legal.

Custas na forma da Lei.

Sem condenagéo em honorarios advocaticios, nos ternos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009.

Transitada em julgado esta sentenga, € nada mais sendo requerido, adotem-se as providéncias necessarias ao arquivamento.
PRI

Sdo Paulo, 10.10.2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

gse

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004218-67.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CAMIL ALIMENTOS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO ANTONIO GIGLIO DA SILVA - RS69863, NATALIA FRUGIS - SP327741

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - PGFN

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que determine
que a parte impetrada, diante da inexisténcia de débitos exigiveis, promova a imediata exclusdo da Impetrante do rol de devedores CADIN, para que nio
seja impeditivo sua participacdo no leildo, nos termos do edital em anexo.
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Atribuiu & causa o valor de R$10.000,00 (dez mil reais). Juntou procuragdo e documentos.

Foi determinado que a parte impetrante emendasse a pega vestibular, adequando o valor da causa ao beneficio econdmico total pretendido com
a presente acdo, sendo que, como consectario logico dessa providéncia, deveria ser apresentado o complemento do valor das custas, comprovando-se nos
autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com findamento no artigo 321 do CPC.

Emseguida, a parte impetrante requereu a desisténcia do feito.
Os autos vieram conclusos para sentenca.
E o relatorio. Fundamento e decido.

A parte impetrante requer a desisténcia do feito.

Nio vislumbro qualquer 6bice ao acolhimento do pedido, pois mesmo que tivesse havido a intimac&o da autoridade impetrada para formacgdo da
relacdo processual, o pedido de desisténcia formulado em mandado de seguranca prescinde do consentimento do impetrado para sua homologagao.

Isso porque na agdo mandamental ndo ha lide, nfio ha contenciosidade. Tanto € assim, que inexistem contestago e resposta. Inexiste, igualmente,
citagdo no Mandado de Seguranga.

Ao subscritor da peticdo id Num 4690598 foram conferidos poderes especiais, dentre eles a possibilidade de desistir da agdo.

Neste passo, de rigor a homologagio do pedido de desisténcia.

Ante o exposto, HOMOLOGO por sentenga a desisténcia manifestada pela parte impetrante e DECLARO EXTINTO o feito sem resolugéo
de n¥érito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da Lei.

Indevidos honorarios advocaticios.

Apos o transito em julgado, ¢ nada mais sendo requerido, arquivemt-se os autos, comas correspondentes anotagdes.

PRIL

Sao Paulo-SP, 10.10.2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012040-44.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FERNANDA PINTO RIBEIRO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/10/2018  95/1100



Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIO AUGUSTO RIBEIRO - MG74204
IMPETRADO: DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE ENSINO E SERVICOS CREDENCIADOS - DESC, SOCIEDA DE BRASILEIRA DE CIRURGIA PLASTICA
Advogado do(a) IMPETRADO: CARLOS MAGNO DOS REIS MICHAELIS JUNIOR - SP271636

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que determine
que a parte impetrada promova a transferéncia da parte impetrante para um Servigo de Cirurgia Plastica credenciado pela SBCP no municipio do Rio de
Janeiro — RJ (mesma cidade) ou, subsidiariamente, para a cidade de Sao Paulo — SP (mesma regifio), sob pena de imposigdo de nulta didria.

Atribuiu a causa o valor de R$1.000,00 (mil reais). Juntou procuragio e documentos.

Considerando o lapso temporal decorrido, foi postergada a apreciagdo do pedido limnar para apos a vinda aos autos das informagdes.

Antes de serem prestadas as informagdes, a parte impetrante peticionou informando sobre composi¢o amigavel e requerendo a extingdo do feito

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relat6rio. Fundamento e decido.

A parte impetrante requer a extingdo do feito por ter havido entre as partes composicdo amigavel.

Recebo a peticio id 4500676 como pedido de desisténcia.

Néo vislumbro qualquer 6bice ao acolhimento do pedido, pois mesmo que tivesse havido a intimac&o da autoridade impetrada para formagéo da
relagdio processual, o que de fato ocorreu, o pedido de desisténcia formulado em mandado de seguranca prescinde do consentimento do impetrado para sua
homologagdo.

Isso porque na agdo mandamental nfo ha lide, ndio ha contenciosidade. Tanto € assim, que inexistem contestacdo e resposta. Inexiste, igualmente,
citagdo no Mandado de Seguranga.

Ao subscritor da peticdo id 4500676 foram conferidos poderes especiais, dentre eles a possibilidade de desistir da agdo.

Neste passo, de rigor a homologagdo do pedido de desisténcia.

Ante o exposto, HOMOLOGO por sentenga a desisténcia manifestada pela parte impetrante e DECLARO EXTINTO o feito sem resolugdo
de mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da Lei.

Indevidos honorarios advocaticios.

Apds o transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, comas correspondentes anotagdes.
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PRI

Sao Paulo-SP, 10.10.2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017281-96.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: UNIPAR INDUPA DO BRASILS.A.

Advogados do(a) AUTOR: PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE - SP317575, MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO - SP154632
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo ordindria, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que
declare a nexisténcia da relagdo juridico-tributaria com a ré em relagio ao seu direito de excluir o ICMS da base de célculo da COFINS e do PIS, a partir
de janeiro de 2015, com o afastamento das inconstitucionais alteragdes promovidas pela Lein.® 12.973/2014.

Requer, ainda, o reconhecimento do direito & compensagao/restituicdo, nos termos do artigo 165 e seguintes do CTN, da Lei n.° 9.430/96, das
Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 e da IN n° 1.717/2017, devidamente corrigidos pela taxa SELIC, observado o artigo 170-A, do CTN.

Sustenta, em suma, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal, uma vez que o ICMS nfo se
enquadra no conceito de faturamento.

Atribuiu a causa o valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais). Apresentou procuragdo e documentos.

Foi deferido em parte o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela. Dessa decisdo, a Unido agravou (Al n° 5019598-34.2017.4.03.0000, 4°
Turma). Foi negado provimento ao recurso.

Citada, a parte ré contestou. Prelimnarmente requereu o sobrestamento do feito até publicagdo final do acérddo resultante do julgamento dos
recursos fazendarios no RE 574.706/PR. No n¥érito, em suma, pugnou pela improcedéncia do pedido, afirmando a legalidade da incluso do ICMS na base
de calculo da Cofins ¢ do PIS.

Houve a apresentagdo de réplica e a juntada de documentos fiscais e planilhas de calculo.

Instadas acerca das provas que pretendiam produzir, a Unifio informou nfo ter provas a produzr. A parte autora juntou documentos com a
réplica, ndo requerendo a produgdo de outras provas.
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Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

Entendo desnecessaria a producdo de outras provas além daquelas ja coligidas aos autos, por entender que a matéria versada dispensa a
producdo de quaisquer outras provas, a teor do que preceitua o art. 355, I do Cddigo de Processo Civil

Inicialmente, deixo de sobrestar o feito pelos motivos abaixo expostos.
Nao havendo prelimmares e, estando presentes os pressupostos processuais e demais condicdes da agdo, passo ao exame do nerito.

Da exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

No mérito, discute-se se o valor do ICMS pode ou nfo integrar a base de célculo do PIS e da COFINS.

Em casos andlogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuicdes ao
PIS e da Cofins.

Ocorre que, em recente decisdo proferida pelo Supremo Tiibunal Federal, em sede de repercussido geral, houve o reconhecimento da
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagio do ICMS ndo se
enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a
ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia
do PIS e da Cofins™.

Do site do STF, colhe-se:

Noticias STF
Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

Por muaioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) nfo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuicio
para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 574706, comrepercussio geral reconhecida,
os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, nfo pode integrar a base de
caleulo dessas contribuicdes, que sio destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Licia, no sentido de que a arrecadacdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituic8o, pois nfio representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito
contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que “O ICMS nio compde a base de célculo para fins de
incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido em mais de 10 mil processos sobrestados em outras instancias.

Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski,
Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar
Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagiio, Exportaggio e Industria de Oleos Ltda. com o objetivo de reformar
acorddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a inclusdio do ICMS na base de célculo das contribuicdes.

Votos
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O julgamento 01 retomado na sessdo de hoje com o voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutengdo do ICMS na base de célculo da
Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugdo da base de célculo implicara aumento da aliquota do PIS e
da Cofins ou, até¢ mesmo, a majoragio de outras fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de
céleulo dessas contribuigdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura do proprio sistema
tributario.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre
outras fontes, por meio de contribuicdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como
receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimdnio da empresa, o que ndo ocorre com o ICMS, que ¢ integralmente repassado
aos estados ou ao Distrito Federal

Modulaggo

Quanto a eventual modulagdio dos efettos da decisdo, a mmistra Carmen Licia explicou que ndo consta no processo nenhum pleito nesse
sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Nao havendo requerimento nos autos, nfo se vota
modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfientar o tema em embargos de declarac@o interpostos com essa
finalidade e trazendo elementos para a analise.

O precedente é aqui adotado como premissa maior do julgamento, destacando-se a auséncia de modulagiio dos efeitos do julgamento, o
que impde a regra geral da eficacia ex func, salvo decisio futura emsentido diverso.

Da compensacao/restituiciio.

A compensacdo/restituicio tem sido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigbilidade da exagfio, nos termos acima
veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagao da parcela do tributo que recolheu ao erario.

O regime normativo a ser aplicado é o da data do ajuizamento da ago. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Seco,
Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u., DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma,
Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DIJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente ¢ comprovados devem ser compensados nos termos Lei n° 10.637, de 30/12/2002 (que
modificou a Lei n® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos,
contados retroativamente do ajuizamento da agfo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005. A
atualizacdo monetéria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stimula 162-STJ) até a sua efetiva compensacao/restituigao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza
tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corre¢do monetaria.

A compensagdo/restituicdo somente podera ser formalizada apos o trinsito em julgado, nos termos do art. 170-A do Cddigo Tiibutario
Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizacfio acerca da existéncia ou nio de créditos a
serem compensados, exatidio dos nmimeros e documentos comprobatérios, "quantum’ a compensar e conformidade do procedimento adotado
com a legislagio de regéncia.

Ante o exposto, confirmo a antecipacio dos efeitos da tutela ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido, o que fago com findamento no artigo 487,
inciso I, do CPC, para:

i. reconhecer o direito da parte autora de nfo inclur os valores relativos ao ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

ii. efetuar, apds o transito em julgado, a compensago/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 05 (cinco) anos anteriores
a propositura da ago e dos eventualmente recolhidos indevidamente durante o curso da presente acdo, com os tributos administrados pela RFB, nos termos
da Instrugdo Normativa vigente e legislagdo de regéncia, devidamente atualizados pela taxa Selic.
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A parte ré arcara com os honorarios advocaticios, que, por apreciagdo equitativa, fixo em R$2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), o que fago
com findamento no artigo 85, § 8°, do CPC.

Custas “ex lege”.

Deixo de encaminhar para reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.

Comoo transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, 10/10/2018

ROSANA FERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017544-31.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RESORT TAMBORE EMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAQO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade
coatora o cancelamento da cobranga dos laudémios por inexigibilidade ou, subsidiariamente, por prescrigao.

Em apertada sintese a parte impetrante afirma que tomou ciéncia de cobranga de laudémios inexigiveis por meio de consulta no site
da Secretaria do Patrimdnio da Unifio (SPU), constituindo inequivoca violagao a direito liquido e certo, ao langar laudémios de imdveis comercializados pela
impetrante, no edificio Resort Tamboré, apontados em documentago colacionada aos autos.

Sustenta que as referidas cobrangas sdo inexigiveis e foram indevidamente langadas em nome da impetrante, ferindo os principios
da publicidade e da legalidade.

Sustenta que em todas as cessdes de direito efetuadas nos imdveis apontados os interessados teriam procedido a regularizacdo de
suas inscricdes como foreiros responsaveis e, na época propria, a SPU teria analisado os respectivos processos e concluido pela inexigbilidade dos
laudémios ndo reconhecidos pela Unido ap6s o decurso do prazo de 05 (cinco) anos, da data do fato gerador, nos termos do art. 20 da IN 01/2007.

A liminar foi deferida para determinar a imediata suspensdo da cobranga dos valores de laudémios langados nos RIPs constantes
da relag@o colacionada aos autos (id 2869244), até o julgamento final da demanda ou decis@o ulterior.

A Unido Federal informou a intengéio de ingressar no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009, requerendo sua
intimago dos atos processuais futuros (ID 3522394).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes, alegando, em sintese, que em regra a mexigbilidade,
prevista no art. 47, paragrafo 1°, da Lei n® 9.636/98, ndo se aplica ao laudémio, nos termos do PARECER n° 88 — 59.MP/CONJUR/DPC/N° 0471 —
5.9/2010 (ID 3913877).
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O Ministério Publico Federal apresentou manifestaco, opinando pela denegacdo da seguranca (ID fls. 65/65-verso).

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério.Fundamento e decido.

As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condi¢des da agéio, bem como os pressupostos de constituicdo
e desenvolvimento valido e regular da relagéio processual.

Nao havendo preliminares arguidas, passo a analisar o nerito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do(s) impetrante(s) de afastamento da cobranga referente a
receita patrimonial de laudémio das RIPs informadas na inicial, em decorréncia de inexigibilidade ou, subsidiariamente, por prescrigio.

Com efeito, o crédito em questdo ndo possui natureza tributaria, portanto, ndo se submetem as disposicdes do Codigo Tributario
Nacional. Destaco, ainda, que a cobranga da taxa de ocupagfio dos terrenos da Unido estava sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do fato do
qual se originaram, em face de auséncia de previsdo normativa especifica, conforme norma prevista no artigo 1° do Decreto-lei n® 20.910/32:

Art 1° - As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou acdo contra a Fazenda
Federal, Estadual ou Municipal, seja qual for a natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se
originarem

Coma edigdo do art. 47 da Lein® 9.636/98, estabeleceu-se um prazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagdo de terreno
da Unio de 5 (cinco) anos.

Em seguida, com o advento da Lei n® 9821/99, foi alterado o artigo 47 da Lein® 9.636/98, passando a taxa de ocupagao a sujeitar-
se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua constituigdo, mediante ao lancamento, mantido o prazo prescricional quinquenal para cobrancada taxa de
ocupagio de terrenos da Unido, de cinco anos, independentemente do periodo considerado.

Assim, estabelece o art. 47 da Lei 9.636/98, a qual dispde sobre a regularizagdo, admmistragdo, aforamento e alienagdo de bens
imoveis de dominio da Unido:

Art. 47 O crédito origmado de receita patrimonial serd submetido aos seguintes prazos: (Redacdo dada pela Lei n® 10.852, de
2004)

I — decadéncial de dez anos para sua constituicdo, mediante langamento; e (incluido pela Lein® 10.852, de 2004)
1T — prescricional de cinco anos para a sua exigénci, contados do lancamento. (incluido pela Lein® 10.852, de 2004)

§ 1° 0 prazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido,
a partir do conhecimento por iniciativa da Unidio ou por solicitacdo do interessado das circunstincias e fatos que
caracterizam a hipotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranca de créditos
relativos a periodo anterior ao conhecimento (Redacfio dada pela Lei n® 9.821, de 1999) (grifo nosso).

§ 2° Os débitos cujos créditos foram alcangados pela prescric@o serdo considerados para o efeito da caracterizagdo da ocorréncia
de caducidade de que trata o paragrafo tmico do art. 101 do Decreto-lei n® 9.760. de 1946, com a redagdo dada pelo art. 32 desta
Lei (Redac@o dada pela Lein® 9.821, de 1999).

Cumpre ressaltar que a data da celebragdo do contrato entre particulares nfio necessariamente corresponde a0 momento em que a
Unidlo toma conhecimento da alienag@o do direito de ocupagdo ou de foro, para fins de contagem do prazo prescricional/decadencial. Nesse sentido, a
Instrugdo Normativa n.1 de 23 de Julho de 2007, emseu art. 20, dispde sobre a inexigibilidade dos créditos, nos seguintes termos:
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Art. 20° - E inexigivel o crédito niio constituido originado em receita patrimonial cujo fato gerador antecede cinco anos ou mais da
data do conhecimento das circunstincias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da respectiva receita, considerando-se
como fato gerador;

1 — para os créditos de foro e taxa de ocupacdo, a data em que deveria ter ocorrido o langamento estabelecido conforme o disposto
no art. 3°.

11— para o crédito de diferenga de laudémio, a data do titulo aquisitivo quando ocupag@o, e de seu registro quando aforamento.

III — para o crédito de laudémio sobre cessiio, a data da transacio, se estiver definida, ou a mingua de definicio da data,
a data do instrumento que a mencione. (grifo nosso)

[..]

Portanto, nos termos da instrugdo normativa em alusdo, a SPU adotou o entendimento no sentido de que a partir da transagdo de
cessdo efetuada entre particulares, a Administragdo tem o prazo de cinco anos para conhecimento do ocorrido, sob pena de inexigibilidade do crédito
decorrente. A partir deste conhecimento, tem o inicio do prazo decadencial para langamento do débito relativo ao laudémio.

No presente caso, destaco que a SPU em momento anterior considerou inexigivel os referidos créditos, cancelando a
cobranca, posteriormente, anulou € revogou os proprios atos, reativando a cobranga dos laudémios, no minimo tal ato da Admnistragdio Publica fere o
principio da seguranga juridica estampada no art. 5°, XXXVI da Constituigdo Federal.

A autoridade impetrada noticiou o parecer do PARECER n° 0088 5.9/2013/DPC/CONJUR- MP/GGU/GU -5.9/2010, justificando
a validade das referidas cobrangas, que transcrevo abaixo:

[.]

“Ndo obstante, cumpre-nos de plano trazer a baila entendimento manifestado no PARECER/MP/CONJUR/DPC/N° 0471 -
5.9/2010, oportunidade na qual afirmamos que, em regra, a inexigibilidade, prevista no art. 47, pardgrafo 1°, da Lei n° 9.639/98, ndo se aplica ao
laudémio, porquanto aquele instituto tem seu campo de atuagdo voltado para as receitas periédicas (taxa de ocupagdo e foros). Como o laudémio é
uma receita esporddica, eventual, que ndo se reproduz regularmente no tempo, incidente apenas quando da ocorréncia de transferéncias onerosas,
a ela ndo se aplica o instituto da inexigibilidade.

[..]

Em que pese o entendimento exarado no parecer acima mencionado, entendo que nfo restou demonstrado o seu carater obrigatorio,
para fins de afastamento do prazo de inexigbilidade previsto pela IN SP n° 01/2007. Ademais, a relagdo juridica entre as partes possui natureza publica,
assim, s30 aplicadas, no presente caso, as regras de prescri¢do do direito administrativo com o predominio da prescrigdo quinquenal prevista no art. 47, 11,
da Lein® 9.636/1998.

Outrossim, tem-se que termo inicial do prazo para a constituigdo dos créditos devidos emrazio da cessdo do imovel tem como data
base o momento em que a Unifio tomou conhecimento da alienagdio, e nfio a data na qual foi consolidado o ato entre particulares, aplicando-se a lei vigente
ao tempo em que ocorreu o conhecimento, pela Unidlo, da transferéncia de propriedade.

No presente caso, através da andlise dos documentos que acompanharam a inicial constata-se que o conhecimento pela
administragdo da hipdtese de incidéncia deu-se apds 2014 (conforme requerimento de averbagdo de transferéncia na SPU), ou seja, o termo inicial do prazo
para a constituicdo do crédito, com relagdo a cessdo dos imdveis, contudo, a Secretaria do Patrimonio da Unido busca a cobranga de crédito relativo a
periodo anterior a cessdo dos imdveis (2004 a 2011), ndo sendo possivel precisar a data em que a Unifio teve conhecimento da transac@o, tendo em vista o
cancelamento das referidas cobrangas em momento anterior pela Superintendéncia do Patrimonio da Unidio em Sao Paulo.

Deste modo, considerando que o fato gerador do aforamento ocorreu entre 2004 a 2011, os quais anteriormente foram
considerados pela SPU como inexigiveis e posteriormente, somente em 2017 a Unifio efetuou a cobranga dos referidos os laudémios, portanto, verifica-se
que o prazo prescricional quinquenal ndo foi observado, motivo pelo qual os referidos débitos se tornaram inexigiveis, nos termos do artigo 47 da Lei n°
9.636/98.

Nesse sentido manifestou-se o Colendo Tribunal Regional Federal da 3. Regifo:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. LAUDEMIO. TERRENO DE MARINHA.
COBRANCA. PRESCRICAO QUINQUENAL. OCORRENCIA. APELACAO PROVIDA.
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1. Os créditos cobrados niio possuem natureza tributaria, nfio se submetendo as disposicdes do Codigo Tributario Nacional, sendo
que até a vigéneia da Lei 9.636/98, a cobranga da taxa de ocupacdo dos terrenos de marinha estava sujeita apenas ao prazo
quinquenal contado da data do ato ou fato do qual se originarem, em face da auséncia de previsdo normativa especifica, conforme
norma prevista no artigo 1° do Decreto-lein® 20.910/32.

2. Com o advento do artigo 47 da Lei n® 9.636/98, instituiu-se um prazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagdo de
terreno de marinha, também de 05 (cinco) anos.

3. Posteriormente, a Lei 9.821/99 alterou a redagio do artigo 47 da Lein® 9.636/98, de modo que a taxa de ocupagdo passou a
sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua constituicdo, mediante langamento, mantido o prazo prescricional
quinquenal para a cobranga do crédito.

4. O prazo prescricional, para a cobranga da taxa de ocupacgo de terrenos de marinha, ¢ de cinco anos, independentemente do
periodo considerado.

5. A transferéncia de direttos sobre bens da Unido situados em terreno da marinha exige a prévia anuéncia da Secretaria do
Patrimonio da Unido, mediante prova do recolhimento do laudémio, isto €, deve haver um documento formal no qual conste a
transcric@o do alvara de licenga expedido pelo 6rgio competente (SPU).

6. O assentimento da Secretaria do Patrimdnio da Unifio ¢ medida obrigatdria, apto a produzir efeitos juridicos importantes, razio
pela qual o termo inicial da prescrigao ¢ a data em que a SPU determinou a expedi¢ao da licenca para a alienag@o do imdvel

7. E, na hipétese dos autos, a certiddo de aforamento deu-se em 03.10.2002 (fl. 35), expedida pelo Servico do Patrimonio da
Unido, em face do pagamento do laudémio devido na transacdo. Como se V€, a Secretaria do Patrimonio da Unifo teve
conhecimento da transagdo no ano de 2002.

8. Assim, considerando que a certiddo de aforamento ocorreu em outubro de 2002, e a diferenca de laudémio foi cobrada pela
Unifio somente emmaio de 2008 (fls. 14/15), verifica-se que o prazo prescricional quinquenal ndo foi observado.

9. Apelagdo provida. Invertido o 6nus da sucumbéncia.

(TRF 3* Regiio, QUINTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1689144 - 0015862-14.2008.4.03.6110, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, julgado em 07/08/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/08/2017 )

Tem o presente remédio a fing@o de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e

certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, assim, fica caracterizada a violag@o a direito do Impetrante, devendo ser
confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no

momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edigdo, Sao Paulo, 1990, p.610).

Posto isso, entendo presentes a liquidez e certeza do direito alegado, julgo procedente o pedido, confirmo a liminar e

CONCEDO a seguranca pleiteada na inicial, para determinar o imediato cancelamento da cobranca dos valores de laudémios lancados nos
RIPs constantes da relacio colacionada aos autos (id 2869244),nos termos do artigo 487 inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

LSA

Sem condenagéo em honorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

P.RIC.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020654-38.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ROSANGELA JOAO TAVARES TERCEIRO

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAQ PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade coatora o cancelamento da
cobranca dos laudémios por inexigibilidade ou, subsidiariamente, por prescri¢do.

Em apertada sintese a parte impetrante afirma que na qualidade de proprietario de dominio ttil de imovel aforado, no momento da transferéncia do imovel
esta sujeito ao prévio recolhimento de laudémio, quando exigivel para emissdo da Certiddo de Autorizacio de Transferéncia.
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Informa que, apds o registro da escritura na matricula do imovel, faz-se necesséria a apresentagdo a Secretaria do Patrimonio da Unifio (SPU), todos os
documentos pertinentes para a realizagdo das transferéncias para os adquirentes das obrigagdes para inscrigdo como foreiros responsaveis, momento em que
os valores de laudémio incidentes sobre as eventuais cessdes de direitos serdo calculados, nos termos da legislagdo pertinente.

Aduz que em todas as cessdes de direito efetuadas no(s) imovel (is) apontado(s) os interessados teriam procedido a regularizagdo de suas inscricdes como
foreiros responsaveis e, na época propria, a SPU teria analisado os respectivos processos e concluido pela inexigibilidade dos laudémios nfio reconhecidos
pela Unido apds o decurso do prazo de 05 (cinco) anos, da data do fato gerador, nos termos do art. 20 da IN 01/2007.

Sustenta que as referidas cobrancas s3o inexigiveis e foram indevidamente langadas em nome da impetrante, ferindo os principios da publicidade e da
legalidade.

A liminar foi deferida para determinar a imediata suspensdo da cobranga dos valores de laudémios langados no RIP n° 7047 0102873-15 apontado na inicial,
até o julgamento final da demanda ou decisdo ulterior (ID 3138970).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes, alegando, em preliminar, ilegitimidade da parte ativa. No nérito, alegou que em regra
a inexigbilidade, prevista no art. 47, pardgrafo 1°, da Lei n° 9.636/98, nfo se aplica ao laudémio, nos termos do PARECER n° 88 —
59.MP/CONJUR/DPC/N® 0471 — 5.9/2010 (ID 3913877).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestago, opinando pela denegacéo da seguranca (ID 3779806).

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.

A prelimnar de ilegitimidade ativa aventada pela autoridade, em suas informagdes, nfo ha que ser acolhida.

Nao obstante a obrigagdo pelo pagamento do laudémio seja do alienante do dominio 1itil do imoével foreiro tem a adquirente, ora impetrante, diante do
interesse em regularizar o registro do imovel e de defender seu domnio, legitimidade ativa para discutir a cobranca.

Ademis, resta evidente que a demora em se possibilitar ao atual adquirente a regularizagio de débitos incidentes sobre 0 bem podera obstaculizar a sua
efetivacdo, tendo em vista 0 progressivo aumento de valores que podera advir.

Nao havendo preliminares arguidas, passo a analisar o nérito.
O presente mandado de seguranga tinha por escopo o cancelamento da cobranca dos laudémios por inexigibilidade ou, subsidiariamente, por prescrigdo.

Observa-se que a analise do objeto da presente demanda esvaziou-se, considerando a sentenca proferida no bojo do mandado de seguranga distribuido sob
n° 5017544-31.2017.403.6100 impetrado pelo Resort Tamboré Empreendimentos, na medida em que o RIP da unidade condominial apresentado nestes
autos esta contido naquela outra demanda, razio pela qual denoto a auséncia de interesse processual.

Assim, EXTINGO o processo sem resoluciio do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagéo em honorarios advocaticios.

Como transito em julgado, arquiverm-se os autos com baixa na distribuigo.

PRI

Sdo Paulo, 27 de setembro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

LSA
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008811-76.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COPPERSTEEL BIMETALICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SIDNEY MITSUYUKI NAKAMURA - SP184858, EDUARDO DE ANDRA DE PEREIRA MENDES - SP157370
IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: CLAUDIA APARECIDA CIMARDI - SP113880

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca com pedido liminar em que o impetrante pretende obter provimento jurisidiconal que The assegure o direito liquido e certo
de realizar o arquivamento de seus atos societarios perante a JUCESP, sem a necessidade de comprovagio de prévia publicagido de suas demonstragdes.

A impetrante relata em sua peticdo inicial que em 25/03/2015 o impetrado editou a Deliberagdio n® 02/2015, que instituiu para as
sociedades enpresarias de grande porte, ainda, que ndo constituidas sob a forma de sociedades por acdes a obrigatoriedade de publicarem suas
demonstragdes financeiras no Diario Oficial do estado e em jornal de grande circulagio na sede social (art. 1°, da Deliberagio) sob pena de indeferimento de
seus arquivamentos.

Aduz que, estd em consondncia com a pretensdo da impetrante o entendimento da CVM, segundo o qual ndo ha obrigatoriedade
das publicagdes de balancos e demonstragdes financeiras como condigo para qualquer arquivamento de atos.

A liminar foi deferida a fim de determinar & autoridade que se abstenha de exigir da impetrante a comprovagio de publicagdo de
demonstragdes financeiras, tal como prevista na Deliberagdo n° 02/2015 da JUCESP (ID 161191).

A Junta Comercial do Estado de Sdo Paulo — JUCESP requereu o ingresso no feito (ID 1835839).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 1851007). Alegando, em prelimmnar, do descabimento do
mandado de seguranca ante a impossibilidade de impugnagdo a ato normativo pela via do mandado de seguranca, da existéncia de litisconsorcio necessario
com a Associagdo Brasileira de Imprensa Oficiais, da existéncia decadéncia do prazo para impetragdo do mandado de seguranca. No mérito, pugna pela
denegacdo da seguranga.

O Mistério Publico Federal opinou pela denegac@o da seguranca (ID 4136106).

Os autos vieram conclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e Decido.

Inicialmente, analisarei a prejudicial de mérito aventada, qual seja, a decadéncia.

Da decadéncia.

Afirma a autoridade impetrada que a impetrante decaiu do direito em impetrar o presente remédio, eis que tem ciéncia da
obrigatoriedade da publicacdio das demonstragdes financeiras por sociedades de grande porte desde a publicagdo da Lein® 11.638/2007, que determinou tal
exigéneia e ndo coma deliberagdo JUCESP, atacada pela parte impetrante. Sendo assim, afirma, que que a deliberagio em questo ndo criou tal exigéncia, a
qual veio a luz em 2007, podendo, portanto, a parte impetrante t-la atacado com mandado de seguranga desde 2007, o que ndo fez, assim, decaiu o direito
da parte impetrante de impetrar mandado de seguranga, uma vez que se escoou o prazo de 120 dias.

Com efetto, deve ser afastada tal alegacdo, uma vez que o presente writ trata-se de mandado de seguranga preventivo ¢ desse
modo, ndo se opera a decadéncia alegada. A impetrante se nsurge no geral quanto a obrigagdo imposta pela JUCESP de publicagdo de suas demonstragdes
financeiras ao término de cada exercicio para proceder ao arquivamento perante a referida Junta. Portanto, a lesdo alegada renova-se constantemente,
configurando-se o carater preventivo do presente mandado de seguranca.

Destarte, ndo ha como se acolher a intempestividade da impetragao.

Do litisconsércio necessario.
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No mandado de seguranca deve compor o polo passivo a autoridade coatora que pratica 0 ato omisSivo ou COmissivo € tem
competéncia para desfazé-lo.

No presente caso, a impetrante insurge-se contra ato emanado do presidente da Jucesp, conforme se depreende da Deliberagdo
Jucesp n° 02/2015, a autoridade capaz de, em caso de concessdo da seguranga, de permitir o registro e o arquivamento da ata de aprovagdo de contas da
impetrante perante a JUCESP, sem a necessidade de publicaciio do balanco anual e demonstragdes financeiras no Didrio Oficial do Estado e jornais de

grande circulagio.

De outro lado, a Associagdo Brasileira de Imprensas Oficiais — ABIO, nfo teria como exigir da impetrante o cumprimento da
exigéncia contida na Deliberagio acima mencionada, eis porque, ndo vislumbro a necessidade e interesse de que referida pessoa venha participar da lide.

Portanto, afastada a preliminar de litisconsdrcio necessario.

Do descabimento da presente acdo.

No tocante a preliminar de descabimento da presente agdo, ndo deve prosperar, uma vez que a impetrante se insurge contra ato da
autoridade impetrada que exige o cumprimento da Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, portanto, a impugnago ¢ contra ato da autoridade e no contra ato
normativo.

Portanto, afastada a prelimnar, presentes os pressupostos processuais ¢ as condicdes da agfio, passo ao exame do mérito
propriamente dito.

Mérito.

A impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada efetuar o registro e arquivamento da ata
de aprovacdo de contas perante a JUCESP, sem a necessidade de publicagdo do balango anual e demonstragdes financeiras no Didrio Oficial do Estado e
jomais de grande circulagdo, na condi¢iio de empresa de grande porte, afastada, assim, a imposi¢ao prevista na Deliberagdo JUCESP n°® 02/2015.

O argumento da impetrante reside na afirmagdo de que as sociedades de grande porte, por forga do art. 3°, da Lein® 11.638/07,
estdo sujeitas as regras disciplinadas pela Lei n° 6.404/76 (Lei das Sociedades por Acdes), relativamente a escrituragdo e elaboragdo das demonstragdes
financeiras, bem como realizagdo de auditoria independente, ndo fazendo referéncia, contudo, a publicaciio das demonstracdes financeiras.

O art. 3°, da Lein.® 11.638/2007, assim dispde:

“Art. 3°. Aplicam-se as sociedades de grande porte, ainda que nfo constituidas sob a forma de sociedades
por agdes, as disposi¢des da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, sobre escrituraciio e elaboracfio de demonstracées

financeiras e a obrigatoriedade de auditoria independente por auditor registrado na Comisséo de Valores Mobilidrios.

Paragrafo umico. Considera-se de grande porte, para os fins exclusivos desta Lei, a sociedade ou conjunto
de sociedades sob controle comum que tiver, no exercicio social anterior, ativo total superior a R$ 240.000.000,00 (duzentos e
quarenta milhdes de reais) ou receita bruta anual superior a R$ 300.000.000,00 (trezentos milhdes de reais).”

O artigo acima mencionado nfo traz qualquer citagdo a essa obrigatoriedade, sequer ha qualquer referéncia genérico as regras de
demonstragdes financeiras previstas na Lein® 6.404/769. O que se exige expressamente é a observancia pelas sociedades de grande porte das
normas relativas a escrituracio e elaboracio de demonstracdes financeiras, submisséo a auditoria, nada mencionando quanto a
obrigatoriedade de sua publicaciio.

Adennais, esse foi 0 entendimento que restou consignado no agravo de instrumento n® 0020829-55.2015.4.03.000/SP, do Eg, TRF-
3% Regido, transitado em julgado em 22.02.2016, tanto na ementa, como no proprio artigo 3° do texto original do Projeto n° 3.741/2000 a Camara dos
Deputados e suas alteragdes, “havia mengdo expressa a necessidade de publicagio das demonstragdes financeiras pelas sociedades de grande porte, o que,
todavia, foi suprimido, a indicar a intengdo do legislador. Tanto assim que a propria orientagdo dada pelo DNRC — Departamento Nacional de Registro do
Conércio (Oficio Circular n° 099/2008) a respeito da Lei 11.638/2007, apds sua promulgacgo, foi no sentido da facultatividade das referidas publicagdes.”
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Ressalta, nfio cabe ao administrador publico ampliar, por meio de ato administrativo infralegal de carater normativo, os termos
estabelecidos pela lei, sob pena de afronta ao principio da legalidade mscrito no artigo 37, caput, da Constituicdo Federal de 1988.

Ou seja, filiar-me ao entendimento ao entendimento de que as sociedades de grande porte nfo estdo obrigadas as publicagdes das
demonstracdes financeiras de cada exercicio, nos termos da jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, nos termos das ementas abaixo:

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
ORDINARIA. DELIBERACAO JUCESP N. 02/2015. EXIGENCIA DE PUBLICACAO DAS DEMONSTRACOES
FINANCEIRAS NA IMPRENSA OFICIAL E EM JORNAL DE GRANDE CIRCULACAO. AFRONTA AO
PRINCiPIO DA LEGALIDADE. DICCAO DO ART. 37, CAPUT, DA CF/88 . AGRAVO DE INSTRUMENTO
PROVIDO. - Dispde o art. 1° da Deliberagdo JUCESP n. 02/2015 que as sociedades empresarias de grande porte deverdo
publicar o Balango Anual e as Demonstragdes Financeiras do tltimo exercicio em jornal de grande circulagdo no local da sede da
sociedade e no Diario Oficial do Estado. - Por sua vez da leitura do art. 3° da Lein. 11.638/07 conclui-se que as disposicdes a
serem observadas pelas sociedades de grande porte nio constituidas sob a forma de S/A sdo aquelas relativas a
escrituraciio e elaboracio de demonstracdes financeiras, e nio quanto a sua publicaciio. - Desse modo, ndo cabe ao
administrador piblico ampliar, por neio de ato administrativo infralegal de carater normativo, os termos estipulados pela lei, sob
pena de afronta ao principio da legalidade insculpido no artigo 37, caput, da CF/88. - O principio em referéncia, no ambito do
Direito Administrativo, tem contetido diverso daquele aplicavel na seara do Direito Privado. E que, enquanto no Direito Privado o
principio da legalidade estabelece ser licito realizar tudo aquilo que ndo esteja proibido por lei, no campo do Direito Publico a
legalidade estatui que & Administragdio Piblica s6 ¢ dado fazer aquilo que esteja previsto em lei. - Agravo de instrumento a que se da
provimento. (AT 00093433920164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:226/10/2016 ..FONTE REPUBLICACAOQ:.)

DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA.
DELIBERACAO JUCESP N. 02/2015. EXIGENCIA DE PUBLICACAO DAS DEMONSTRACOES FINANCEIRAS NA
IMPRENSA OFICIAL E EM JORNAL DE GRANDE CIRCULACAO. AFRONTA AO PRINCiPIO DA
LEGALIDADE. DICCAO DO ART. 37, CAPUT, DA CF/88. REMESSA OFICIAL E APELACAO DESPROVIDAS. -
Dispde o art. 1° da Deliberagio JUCESP n. 02/2015 que as sociedades empresarias de grande porte deverdo publicar o Balango
Anual e as Demonstragdes Financeiras do tltimo exercicio em jornal de grande circulagio no local da sede da sociedade e no Diario
Oficial do Estado. - Por sua vez, da leitura do art. 3° da Lein. 11.638/07 conclui-se que as disposicdes a serem observadas
pelas sociedades de grande porte nfio constituidas sob a forma de S/A sdo aquelas relativas a escrituracio e elabora¢io
de demonstragdes financeiras, e nio quanto a sua publicacio. - Desse modo, nfo cabe ao administrador piblico ampliar, por
meio de ato administrativo infralegal de carater normativo, os termos estipulados pela lei, sob pena de affonta ao principio da
legalidade insculpido no artigo 37, caput, da Constituicdo Federal de 1988. - O principio em referéncia, no ambito do Direito
Administrativo, tem conteudo diverso daquele aplicavel na seara do Direito Privado. E que, enquanto no Direito Privado o principio
da legalidade estabelece ser licito realizar tudo aquilo que nfio esteja proibido por lei, no campo do Direito Piblico a legalidade
estatui que a Administragdo Publica s6 € dado fazer aquilo que esteja previsto em lei. - Remessa oficial e apelagio a que se nega
provimento. (AMS 00103287520154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA25/10/2016 .. FONTE_REPUBLICACAOQ:.)

DIREITO  ADMINISTRATIVO. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE
SEGURANCA. DELIBERACAO JUCESP N. 02/2015. EXIGENCIA DE PUBLICACAO DAS DEMONSTRACOES
FINANCEIRAS NA IMPRENSA OFICIAL E EM JORNAL DE GRANDE CIRCULACAO. AFRONTA AO
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. DICCAO DO ART. 37, CAPUT, DA CF/88. APELACAO PROVIDA. - Dispde o art. 1°
da Deliberagao JUCESP n. 02/2015 que as sociedades empresarias de grande porte deverdo publicar o Balango Anual e as
Demonstragdes Financeiras do ultimo exercicio em jornal de grande circulagdo no local da sede da sociedade e no Diario Oficial do
Estado. - Por sua vez, da leitura do art. 3° da Lei n. 11.638/07 conclui-se que as disposi¢des a serem observadas pelas
sociedades de grande porte nio constituidas sob a forma de S/A sio aquelas relativas a escrituraciio e elaboragiio de
demonstracdes financeiras, e nfio quanto a sua publicagfio. - Desse modo, nfo cabe ao administrador publico ampliar, por
meio de ato administrativo infralegal de carater normativo, os termos estipulados pela lei, sob pena de afonta ao principio da
legalidade nsculpido no artigo 37, caput, da Constituicdo Federal de 1988. - O principio em referéncia, no ambito do Direito
Adninistrativo, tem contetdo diverso daquele aplicavel na seara do Direito Privado. E que, enquanto 1o Direito Privado o principio
da legalidade estabelece ser licito realizar tudo aquilo que nfo esteja proibido por lei, no campo do Direito Piblico a legalidade
estatui que a Admmistragdo Publica s6 ¢ dado fazer aquilo que esteja previsto em lei - Recurso de apelagdo a que se da
provimento. (AMS 00115091420154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:06/10/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Desta forma, nos termos do entendimento da jurisprudéncia acima mencionada a exigéncia imposta pela JUCESP por neio da
Deliberagdo n° 02/2015 nfo tem amparo legal.
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Neste passo, tendo o presente remédio a fing@o de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que
viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade ndo agiu fora dos ditames legais, no restando caracterizada a violagao
a direito do impetrante, devendo ser denegada a seguranca.

“Drreito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto

a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos
Tribunais, 15" edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

Posto isso, de rigor a improcedéncia do pedido do impetrante.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA, com fundamento
no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgando extinto o processo, comresolugdo do mérito.

Sem condenagio em honorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca as autoridades impetradas e ao representante judicial da Unidio Federal, na forma
disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Sentenca sujeito ao reexame necessario.

Apos, como transito em julgado, ¢ nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, comas devidas cautelas.

PRIC.

S3o Paulo, 05 de outubro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal
LSA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008055-67.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JJZ ALIMENTOS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FREDERICO SILVESTRE DAHDAH - GO33393

IMPETRADO: DELEGA DO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade

impetrada que promova a apreciagdo do pedido de restituigdo tributdria por ela transmitido eletronicamente na data de 23/12/2015, por neio do
PER/DCOMP n°. 45625.231215.1.1.18-7864.
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Afirma o impetrante que, transcorridos mais de 360 (trezentos e sessenta) dias da transmissdo dos mencionados pedidos de ressarcimento, estes ainda nio
foram apreciados pela autoridade impetrada. Alega que a omissdo administrativa em questéio viola os ditames da Lein® 11.457/2007 e ofende principios
constitucion

O pedido limnar foi deferido, a fim de determinar & autoridade impetrada que, nfo havendo pendéncias documentais, proceda a andlise e se pronuncie
conclusivamente, no prazo maximo de 120 (cento e vinte) dias, a respeito do pedido de restituigio tributéria, transmitido eletronicamente pela impetrante, na
data de 23.12.2015, por meio do PER/DCOMP n°: 29234.45625.231215.1.1.18-7864 (ID Num. 1544739).

A Unifio Federal requereu o ingresso no feito, bem como a intimagfo dos atos e decisdes proferidas no presente feito, informou, ainda, que nos termos da
alinea “b” no item 133 da Lista dispensa de Contestar ou Recorrer, em face do Resp 1.138.206/RS (ID 2706855).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes (ID 2773725).

Foi defiro o ingresso da Unidio Federal no presente feito (ID 4307195)

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagdo, opinando pelo concessio da seguranga (ID 4361549).

Os autos vieram conclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

Nao havendo prelimnares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condigdes da agdo, passo a analisar o mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo por parte da impetrante em ver apreciado seu pedido de ressarcimento indicado na
mnicial.

Alega a impetrante que procedeu a transmissdo do pedido de ressarcimento em 23/12/2015, porém até a data da impetragdo do presente mandado, a
Impetrada ndio havia apreciado o pedido de ressarcimento n® 9234.45625.231215.1.1.18-786.

Entendo que o pedido liminar deve ser confirmado, uma vez que as informagdes da autoridade impetrada nfo tiveram o conddo de modificar o entendimento
deste Juizo emrelago ao mérito da causa.

Ressalta-se, ainda, que a manifestagdo do Ministério Publico Federal corroboram com as alegagdes do impetrante em relagdo a mora na apreciagdo do
pedido admunistrativo, uma vez que aguardava decisdo ha mais de um ano.

Isso porque, tratando-se de processo admmnistrativo tributario, a jurisprudéncia patria pacificou o entendimento pela aplicagdo de prazo de 360 (trezentos e
sessenta e cinco) dias, previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007, para a analise e conclusdo dos pedidos efetuados pelos contribuintes.

Ressalte-se que o Eg, STJ ja se manifestou acerca do tema, inclusive com sua andlise na forma do art. 543-C do CPC, senfio vejamos:
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TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAQO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA
LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO
70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A duragio razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito
fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdio do processo € os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo."”
2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel ¢ corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da
razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe
26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe
21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAOQ, julgado em
29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005,
DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo
Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a
fixagdo de prazo razodvel para a andlise e decisio das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad
argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica em matéria tributaria,
caberia incidir & espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7°
O procedimento fiscal tem inicio conx (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor
competente, cientificado o sujeito passivo da obrigacao tributaria ou seu preposto; II - a apreensdo de mercadorias, documentos ou
livros; III - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do
sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimag3o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas.
§ 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel,
sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos." 5. A Lei n.°
11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida
decisdo administrativa 1o prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E
obrigatdrio que seja proferida deciso administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de
peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte." 6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza
processual fiscal, hd de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos admmistrativos pendentes. 7. Destarte, tanto
para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do
referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art.
535 do CPC resta incOlume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo
posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a
obediéncia ao prazo de 360 dias para conclus@io do procedimento sub judice. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC
e da Resolug@o STJ 08/2008. (RESP 200900847330, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/09/2010 RBDTFP
VOL.:00022 PG:00105.)

Também nesse sentido o seguinte aresto:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. PRAZO PARA ANALISE DE
PEDIDO DE RESTITUICAQ. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DA EFICIENCIA E DA RAZOAVEL
DURACAO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO (CF, art. 5°, LXXVIII). 1. "O art. 24 da Lein. 11.457, de 16 MAR
2007, determina o prazo de 360 dias para que a Administragdo Tributaria aprecie os processos administrativos. Configurada mora
da Administrac@o, a omissdo fica sujeita ao controle judicial. Ao Poder Executivo, nos seus diversos niveis e graus, compete
precipuamente o exato cumprimento das leis. Refoge a 16gica, bom senso ¢ a razoabilidade o alongamento do prazo legal de 360
dias para mais de um ano e meio..."(AG n. 0008887-56.2010.4.01.0000/MT, Rel. Desembargador Federal Luciano Tolentino
Amaral, e-DJF1 de 14/05/2010, p.338). 2. Na hipdtese vertente, a omissdo da Administragéio Fazendaria j& havia extrapolado mais
de um ano. Merece, portanto, confirmacio a sentenga que, nas circunstancias dos autos, fixou o prazo de 60 dias para inclusdo em
pauta de julgamento da Manifestagdo de Inconformidade apresentada no Processo Administrativo Fiscal n® 14033000078/2009-06,
considerando o tempo de espera que o contribuinte ja se sujeitou, bem como pelo fato de a Administragdo ter em seus arquivos 0s
dados essenciais para a apreciagdo do referido pedido. 3. Ofensa aos principios da eficiéncia (art. 37, caput, da CF) e da
razoabilidade (art. 2°, caput, da Lei do Processo Administrativo Federal), bem como ao direito fundamental & razoavel duragéo do
processo ¢ a celeridade de sua tramitagdo (art. 5°, LXXVIII, da CF), face ao transcurso de periodo superior a 1 (um) ano sem
analise do pedido formulado na via administrativa. 4. Apelagdo e remessa oficial ndo providas. Sentenga mantida. (AMS , JUIZ
FEDERAL RONALDO CASTRO DESTERRO E SILVA (CONV.), TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF1 DATA:09/05/2014
PAGINA:2200.)

No caso, analisando a documentagiio carreada com a inicial, constata-se que a impetrante utilizou-se do PER/DCOMP da Receita Federal do
Brasil para efetuar solicitacdes de restituicsio tributaria na data de 23.12.2015 (ID num. 1544739), encontrando-se a solicitacio, até a data da
impetraciio do presente mandamus, ou seja, ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias de sua transmisséo, na situagiio “Em analise” (ID Num.
1544742). Caracterizada, portanto, 20 menos em principio, a afronta ao prazo estabelecido no art. 24 da Lei n° 11.457/2007.

Deveras, coma vinculagdo do principio da eficiéncia a Administragdo Publica e a concessdo de prazos para a analise de processos administrativos, espera-se
que o Estado otimize resultados e maximize as vantagens de que se beneficiem os administrados. Portanto, a utilizagdo de inovagdes tecnoldgicas, bem como
o empenho efetivo no aperfeicoamento das técnicas utilizadas, devem viabilizar a melhoria ¢ expansio da atividade publica.

Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituicdo Federal:
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LXXVIII - a todos, no ambito judicial ¢ administrativo, s3o assegurados a razoavel duragdo do processo € 0s meios que garantam
a celeridade de sua tramitagdo. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004)

Tal norma, dirigida a autoridade publica, consagra o principio da durag@o razoavel do processo e constitui garantia aos procedimentos e processos tributario.

Portanto, denota-se a omissdo administrativa quanto a andlise do requerimento administrativo em discussdo, uma vez que ndo houve analise no ambito
administrativo no prazo previsto legal, obstando a autoridade impetrada as atividades empresariais da impetrante, o que constitui ato ilegal que The ocasiona
prejuizos.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fimgdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e
certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante,
devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenso e apto a ser exercitado no
momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edigdo,
Séo Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.
Ante 0 exposto:

CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA e JULGO O PEDIDO PROCEDENTE, resolvendo o mérito com findamento no artigo
487, 1 do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo em honorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da
Lei 12.016/2009.

Custas “ex lege”.
Deixo de encaminhar o processo para reexame necessario, nos termos do artigo n® 496, §4° do CPC.
Sao Paulo, 05 de outubro de 2018.
ROSANA FERRI
Juiza Federal
LSA

MANDA DO DE SEGURANCA (120) N° 5002790-84.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUPER MERCADO CASTANHA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO FERREIRA NETO - SP67564

IMPETRA DO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que
reconhega o direito liquido e certo de nio incluir o ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
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Requer ainda que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos tltimos 05 (cinco) anos anteriores
a propositura da a¢ao e subsequentes — devidamente atualizados a contar do pagamento indevido, nos moldes das stmulas 162 e 188, do Colendo Superior
Tribunal de Justica — podendo, ainda, a Impetrante, aproveita-los sob a forma de compensa¢ao administrativa ou recebimento por meio de precatorio.

Sustenta a parte impetrante, em sintese, que a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal

A inicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

A Unio requereu seu ingresso no feito.

A autoridade impetrada prestou informagdes. Preliminarmente requereu o sobrestamento do feito até publicago final do acdrdéo resultante do
julgamento dos recursos fazendarios no RE 574.706/PR, e faz observagdes sobre as competéncias inerentes a Administragdo Tributaria. No mérito, pugna
pela legalidade do ato administrativo, requerendo que, em caso de deferimento da compensag?o, tal ocorra somente apds o transito em julgado da sentenca
(art. 170-A) e sejam observados os procedimentos indicados na Instrucao Normativa RFB n° 1300/2012.

O Ministério Ptblico Federal informou que ndo tem interesse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, deixo de sobrestar o feito pelos motivos abaixo expostos e defiro o ingresso da Unido no feito. Anote-se.

Recebo peticao id Num. 1154919 como emenda 2 inicial e determino a retificacfio do valor atribuido a causa, a fim de que conste R$
333.257,60 (trezentos e trinta e trés mil, duzentos e cinquenta e sete reais e sessenta centavos).

No mais, estando presentes os pressupostos processuais ¢ demais condigdes da agdo, passo ao exame do nérito.

Da exclusido do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

No presente mandado de seguranga coletivo os impetrantes pretendem a exclusdo do ICMS da base de calculo da contribuigdo ao PIS e a
COFINS, em vista dos dispositivos da Lei n.° 12.973/2014 que determinam expressamente a inclusdo na receita bruta de todos os tributos sobre ela
incidentes e as alteragdes decorrentes das legislagdes das duas contribuicdes questionadas, também promovidas pela Lein.® 12.973/2014.

Em casos andlogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuigdes ao
PIS e da Cofins.

Ocorre que, em recente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na decis@io proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagdo do ICMS nfo se
enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a
ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercusso geral: "O ICMS nio compde a base de célculo para fins de incidéncia
do PIS e da Cofins".
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Do site do STF, colhe-se:

Noticias STF
Quarta-feira, 15 de marco de 2017

Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins é inconstitucional

Por maioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS) nfo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integracdo Social (PIS) e a Contribuicao
para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, com repercussio geral reconhecida,
os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimbonio do contribuinte e, dessa forma, no pode integrar a base de
céleulo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de
que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussio geral
fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins". O posicionamento do STF devera ser seguido em
mais de 10 mil processos sobrestados em outras mstincias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os
ministros [uiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que naugurou a divergéncia, Luis
Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagdo, Exportagdo e Industria de
Oleos Ltda. com o objetivo de reformar acérddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regiio (TRF-4) que julgou vilida a inclusdo do ICMS na base de
céleulo das contribuicdes. Votos O julgamento foi retomado na sessao de hoje com o voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel 8 manutencdo do ICMS na
base de calculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugiio da base de célculo implicara aumento
da aliquota do PIS e da Cofins ou, até¢ mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o
esvaziamento da base de célculo dessas contribuicdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura
do proprio sistema tributario. Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade
social se dard, entre outras fontes, por meio de contribuicdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser
considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que ndo ocorre com o ICMS, que ¢
integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal. Modulagdo Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Licia
explicou que nfo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda
Nacional. No havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfientar o
tema em embargos de declarago interpostos com essa finalidade e trazendo elementos para a anlise.

O precedente é aqui adotado como premissa maior do julgamento, destacando-se a auséncia de modulago dos efeitos do julgamento, o que
impde a regra geral da eficacia ex func, salvo decisdo fitura em sentido diverso.

Da compensacio/restituicfio.

A compensagdo/restituicio tem sido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigbilidade da exagfio, nos termos acima
veiculados, nasce para o contribuinte o direito & compensago da parcela do tributo que recolheu ao erario.

O regime normativo a ser aplicado € o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Seco,
Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u., DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma,
Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n® 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n®
9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados
retroativamente do ajuizamento da acfo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005. A atualizagio
monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Sumula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza
tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo art. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetaria.

A compensagdo/restituicdo somente podera ser formalizada ap6s o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario
Nacional.
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Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou nfo de créditos a serem
compensados, exatiddo dos nimeros e documentos comprobatorios, "quantum' a compensar/restituir ¢ conformidade do procedimento adotado com a
legislac@o de regéncia.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, o que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para reconhecer o direito da
parte impetrante de ndo incluir o ICMS recolhido nas bases de célculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, bem como de efetuar, apos o transito em
julgado, compensagao/restituicio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 5 (cinco) anos anteriores a impetragio e inclusive durante o curso da
presente agdo, comos tributos administrados pela RFB, nos termos da legislagio e da Instrugdo Normativa vigentes, devidamente atualizados pela taxa Selic
ou por outro indice que vier a substitui-la.

A autoridade coatora deve se abster de praticar quaisquer atos, ou impor quaisquer obices, atinentes a cobranga dos valores discutidos nestes

autos.
Custas na forma da Lei.
Incabivel a condenagio em verba honoraria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 14, §1°, da Lei 12.016/09).
Conmunique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).
Retifique-se o valor atribuido a causa.
Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivense os autos comas devidas formalidades.
PRIC.
Séo Paulo, 03.10.2018
ROSANA FERRI
Juiza Federal
gse

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002994-31.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LABORGLAS IND E COM DE MATERIAIS PARA LABORATORIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PRISCILA SANTOS BAZARIN - SP236934, LUIZ PAVESIO JUNIOR - SP136478
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de limnar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que
reconhega o direito liquido e certo de nfo incluir o ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos ultimos 05 (cinco) anos, com
quaisquer outros tributos vencidos e vincendos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, com corregdo monetéria e juros até a data do
efetivo ressarcimento.

Sustenta a parte impetrante, em sintese, que a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal.

Pleiteia a concessdo de medida liminar para que seja determinada a exclusio do ICMS da base de calculo das contribuicdes ao PIS e a
COFINS, devendo a impetrada se abster de adotar as medidas punitivas em relagdo aos valores discutidos nesta demanda.

A inicial veio acompanhada da procuraggo e de documentos.

Foi recebida a peticdo id 1212993 como emenda a inicial ¢ determinada a retificagdo do valor atribuido a causa, a fim de que constasse
R$293.159,12 (duzentos e noventa e trés mil, cento e cinquenta e nove reais € doze centavos).

O pedido liminar foi deferido.

A Unifio requereu seu ingresso no feito.

A autoridade impetrada prestou informagdes. Preliminarmente requereu o sobrestamento do feito até publicagdo final do acérddo resultante do
julgamento dos recursos fazendarios no RE 574.706/PR, e faz observagdes sobre as competéncias inerentes a Administragdo Tributaria. No mérito, pugna
pela legalidade do ato administrativo, requerendo que, em caso de deferimento da compensag@o, tal ocorra somente ap6s o transito em julgado da sentenga
(art. 170-A) e sejam observados os procedimentos indicados na Instrucao Normativa RFB n® 1300/2012.

O Mnistério Publico Federal informou que nfio tem interesse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieram conclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, deixo de sobrestar o feito pelos motivos abaixo expostos e defiro o ingresso da Unifio no feito. Anote-se.

No mais, estando presentes os pressupostos processuais e demais condicdes da agdo, passo ao exame do nerito.

Da exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.
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No presente mandado de seguranga coletivo os impetrantes pretendem a exclusdo do ICMS da base de calculo da contribuigdo ao PIS e a
COFINS, em vista dos dispositivos da Lei n.° 12.973/2014 que determinam expressamente a inclusdo na receita bruta de todos os tributos sobre ela
incidentes e as alteracdes decorrentes das legislagdes das duas contribuicdes questionadas, também promovidas pela Lein.® 12.973/2014.

Em casos andlogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuicdes ao
PIS e da Cofins.

Ocorre que, em recente decisdo proferida pelo Supremo Tiibunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na decisdo proferida pelo Pretdrio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Licia no sentido de que a arrecadacdo do ICMS nio se
enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a
ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussio geral: "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia
do PIS e da Cofins".

Do site do STF, colhe-se:

Noticias STF
Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

Por muioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) nfo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integrag@o Social (PIS) e a Contribuicio
para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, com repercussdo geral reconhecida,
os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, nfo pode integrar a base de
céleulo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de
que a arrecadagdio do ICMS nfo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois nfo representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral
fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins". O posicionamento do STF devera ser seguido em
mais de 10 mil processos sobrestados em outras instancias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os
ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que maugurou a divergéncia, Luis
Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importago, Exportagdo e Indistria de
Oleos Ltda. com o objetivo de reformar acérddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regiio (TRF-4) que julgou vélida a inclusdo do ICMS na base de
célculo das contribuigdes. Votos O julgamento foi retomado na sessdo de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel & manutengéo do ICMS na
base de calculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugiio da base de célculo implicara aumento
da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoracdio de outras fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o
esvaziamento da base de calculo dessas contribuigdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura
do proprio sistema tributario. Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade
social se dard, entre outras fontes, por meio de contribuicdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser
considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patriménio da empresa, o que nfo ocorre com o ICMS, que é
integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal. Modulagdo Quanto a eventual modulag@o dos efeitos da decis@o, a mmistra Carmen Licia
explicou que ndo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda
Nacional. Nao havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagio, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o
tema em embargos de declaragdo interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a andlise.

O precedente ¢ aqui adotado como premissa maior do julgamento, destacando-se a auséneia de modulagdo dos efeitos do julgamento, o que
impde a regra geral da eficacia ex tunc, salvo decisdo futura emsentido diverso.

Da compensacio/restituicio.

A compensagdo/restituicdo tem sido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigbilidade da exagio, nos termos acima
veiculados, nasce para o contribuinte o direito & compensagao da parcela do tributo que recolheu ao erario.
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O regime normativo a ser aplicado € o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Secio,
Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u., DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma,
Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos ndevidamente devem ser compensados nos termos Lei n® 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n®
9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados
retroativamente do ajuizamento da acfo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005. A atualizagio
monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Sumula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza
tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo art. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetaria.

A compensagdo/restituicdo somente podera ser formalizada ap6s o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario
Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagio acerca da existéncia ou nfio de créditos a serem
compensados, exatiddo dos nimeros e documentos comprobatorios, "quantum' a compensar/restituir ¢ conformidade do procedimento adotado com a
legislag@o de regéncia.

Ante o exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para
reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir o ICMS recolhido nas bases de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, bem como de efetuar,
apos o transito em julgado, compensagao/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 5 (cinco) anos anteriores a impetragdo e inclusive
durante o curso da presente agdo, com os tributos administrados pela RFB, nos termos da legislacio e da Instrugdo Normativa vigentes, devidamente
atualizados pela taxa Selic ou por outro indice que vier a substitui-la.

A autoridade coatora deve se abster de praticar quaisquer atos, ou impor quaisquer obices, atinentes a cobranga dos valores discutidos nestes
autos.

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenagio em verba honoraria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 14, §1°, da Lei 12.016/09).

Comunique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiverse os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, 03.10.2018

ROSANA FERRI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005028-76.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BORMAX CORREIAS E MANGUEIRA S INDUSTRIAIS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS - SP288044, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805

IMPETRA DO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de limmar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que
reconhega o direito liquido e certo de ndo incluir o ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente a tal titulo, com demais tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal, nos tltimos 05 (cinco) anos, nos termos do art. 73 e 74 da Lein.® 9.430/96, com a nova redagio da lei n.° 10.637/2002,
devidamente corrigido pela taxa SELIC.

Sustenta a parte impetrante, em sintese, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal, uma vez
que o ICMS ndo se enquadra no conceito de faturamento.

Pleiteia a concesso de medida liminar para que que seja suspensa exigibilidade do crédito tributario decorrente da inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS, nos termos do artigo 151, inciso V, do CTN, devendo a autoridade impetrada se abster de cobrar os montantes em discussao
(tais como incluir o nome da impetrante nos orgdos de restricdo ao crédito, de emitir certiddo de regularidade fiscal e de ajuizar execucdo fiscal), até o
Jjulgamento definitivo do presente mandado de seguranca.

1190759.

A icial veio acompanhada da procurac@o e de documentos.

Foi recebida a peticao id 1190759 como emenda a micial e determinada a retificagdo do valor atribuido a causa, a fim de que constasse
R$283.311,85 (duzentos e oitenta e trés mil, trezentos e onze reais e oitenta e cinco centavos).

O pedido liminar foi deferido.

A Unio requereu seu ingresso no feito.

A autoridade impetrada prestou informagdes. Preliminarmente requereu o sobrestamento do feito até publicagdo final do acérdo resultante do
julgamento dos recursos fazendarios no RE 574.706/PR, e faz observagdes sobre as competéncias inerentes a Administragdo Tributaria. No mérito, pugna
pela legalidade do ato administrativo, requerendo que, em caso de deferimento da compensag?o, tal ocorra somente apds o transito em julgado da sentenca
(art. 170-A) e sejam observados os procedimentos indicados na Instrucao Normativa RFB n® 1300/2012.

O Ministério Piblico Federal informou que nfo tem interesse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito.
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/10/2018  118/1100



Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, deixo de sobrestar o feito pelos motivos abaixo expostos e defiro o ingresso da Unidio no feito. Anote-se.

No mais, estando presentes os pressupostos processuais e demais condicdes da agio, passo ao exame do nerito.

Da exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

No presente mandado de seguranga coletivo os impetrantes pretendem a exclusdo do ICMS da base de calculo da contribuigdo ao PIS e a
COFINS, em vista dos dispositivos da Lei n.° 12.973/2014 que determinam expressamente a inclusdo na receita bruta de todos os tributos sobre ela
incidentes e as alteragdes decorrentes das legislagdes das duas contribuigdes questionadas, também promovidas pela Lein.® 12.973/2014.

Em casos analogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao
PIS e da Cofins.

Ocorre que, em recente decisdo proferida pelo Supremo Tiibunal Federal, em sede de repercussido geral, houve o reconhecimento da
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na decisdo proferida pelo Pretdrio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Licia no sentido de que a arrecadacdo do ICMS nio se
enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a
ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussio geral: "O ICMS nio compde a base de calculo para fins de incidéncia
do PIS e da Cofins".

Do site do STF, colhe-se:
Noticias STF

Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional
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Por maioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS) nfo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuicio
para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 574706, com repercussio geral reconhecida,
os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimbnio do contribuinte e, dessa forma, no pode integrar a base de
céleulo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de
que a arrecadagdio do ICMS nfo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois nfo representa
faturamento ou recetta, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral
fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins". O posicionamento do STF devera ser seguido em
mais de 10 mil processos sobrestados em outras instancias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os
ministros [uiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que naugurou a divergéncia, Luis
Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagdo, Exportagdo e Industria de
Oleos Ltda. com o objetivo de reformar acérddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regiio (TRF-4) que julgou vilida a inclusdo do ICMS na base de
caleulo das contribuigdes. Votos O julgamento foi retomado na sessao de hoje com o voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel 8 manutencdo do ICMS na
base de calculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugiio da base de célculo implicara aumento
da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o
esvaziamento da base de célculo dessas contribuicdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura
do proprio sisterma tributario. Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade
social se dara, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser
considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que ndo ocorre com o ICMS, que ¢
integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal. Modulagdo Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da deciso, a ministra Carmen Licia
explicou que ndo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda
Nacional. Nao havendo requerimento nos autos, nfio se vota modulacdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o
tema em embargos de declarago interpostos com essa finalidade e trazendo elementos para a analise.

O precedente é aqui adotado como premissa maior do julgamento, destacando-se a auséncia de modulago dos efeitos do julgamento, o que
impJe a regra geral da eficacia ex func, salvo decisdo fitura em sentido diverso.

Da compensacio/restituicio.

A compensagdo/restituicio tem sido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigbilidade da exagfio, nos termos acima
veiculados, nasce para o contribuinte o direito & compensago da parcela do tributo que recolheu ao erario.

O regime normativo a ser aplicado € o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Seco,
Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u., DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma,
Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n® 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n®
9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados
retroativamente do ajuizamento da agfo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005. A atualizagio
monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Sumula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza
tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo art. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetaria.

A compensagdo/restituicdo somente podera ser formalizada apés o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario
Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou nfo de créditos a serem
compensados, exatiddo dos mimeros e documentos comprobatorios, "quantum' a compensar/restituir ¢ conformidade do procedimento adotado com a
legislacdo de regéncia.

Ante o exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para
reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir o ICMS recolhido nas bases de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, bem como de efetuar,
apds o transito em julgado, compensagdo/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 5 (cinco) anos anteriores a impetragdo e inclusive
durante o curso da presente agdo, com os tributos administrados pela RFB, nos termos da legislacio e da Instrugdo Normativa vigentes, devidamente
atualizados pela taxa Selic ou por outro indice que vier a substitui-la.
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A autoridade coatora deve se abster de praticar quaisquer atos, ou impor quaisquer obices, atinentes & cobranga dos valores discutidos nestes
autos.

Custas na forma da Lei

Incabivel a condenagio em verba honoraria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 14, §1°, da Lei 12.016/09).

Conmumnique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, 03.10.2018

ROSANA FERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000446-67.2018.4.03.6142 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: ZAIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA LUCIA DE OLIVEIRA - SP350369

IMPETRADO: MINISTERIO DA SAUDE, CHEFE DO SERVICO DE GESTAO DE PESSOA S DO MINSTERIO DA SAUDE NUCLEO ESTADUAL DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio da qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que determine a revogagao
do ato que determinou o cancelamento da pensdo civil recebida combase na Lein.® 3.373/58.

Em apertada sintese, a impetrante afirma que recebe proventos de pensdo decorrente da morte de sua mée, de acordo coma Lei n° 3.373/1958. Salienta,
todavia, que sobreveio entendimento do TCU em 2016 estabeleceu novas diretrizes por meio do acérdao 2780/2016, apontando indicios de ilegalidade na
pensdo recebida, uma vez que temrenda propria e, desse modo, ndo faria mais jus ao recebimento. Houve a suspensdo desde julho de 2018.

Aduz, porém, que ndo poderia softer a aplicagdo do entendimento do TCU, mormente porque ndo implementou os requisitos legais para fazer cessar o
beneficio (filha maior, solteira, desde que ndo ocupante de cargo publico permanente), considerando que a lei que deve reger o beneficio é aquela vigente na
data do 6bito.
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Requer a concesséo da liminar para seja revogada a ordem de suspenséo do beneficio da pensdo por morte.

Os autos foram inicialmente distribuidos perante a 1* Vara Federal de Lins e redistribuidos neste juizo.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo da liminar.

E a sintese do necessario.

Defiro o pedido de justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.

LIMINAR

As medidas limnares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora
na solugdo do feito.

No presente caso, em exame preliminar do mérito, entendo existentes tais pressupostos.

A impetrante se insurge em face da decisdo admmistrativa proferida pela parte impetrada em decorréncia do entendimento exarado pelo TCU.

Com efeito, ao que se infere da documentagdio acostada aos autos, denoto a plausibilidade nas alegagdes da impetrante, na medida em que comprova que a
pensio por morte teria sido concedida com base na Lei n.° 3.373/58, a qual no paragrafo tmnico do artigo 5°, assim dispde: ‘{...] Pardgrafo vnico. A
filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, so perderd a pensdo tempordria quando ocupante de cargo publico permanente.”

Desse modo, temrse os motivos que deram causa a cessagio do beneficio da impetrante teria sido a cumulagdo do recebimento da pensdo civil com outra
fonte de renda, o que ndio se ndo se enquadra na hipétese da lei em vigor na época do dbito do instituidor da pensdo.

Ressalve-se o fato de que para o Supremo Tribunal Federal, as pensdes s@o regidas pela lei em vigor na data do falecimento do instituidor do beneficio.
Ademais, nfo se pode perder de vista a decisdo proferida na Medida Cautelar em Mandado de Seguranga Coletivo (MS 34677 MC/DF) com entendimento
favoravel a autora em que se questiona justamente o Acérdéo n° 2780/2016.

Denoto ainda a presenca da perigo na demora no pedido de concesso de liminar, haja vista que a alegada suspens@o do pagamento dos proventos da
pensdo da impetrante, nos termos demonstrados nos autos.

Nestes termos, DEFIRO o pedido liminar e determino a o imediato restabelecimento do pagamento dos proventos de pensdo por morte a impetrante,
devendo a ré promover as anotagdes em seus cadastros, até o julgamento final da demanda.

Para a efetivagdo da presente medida, entendo que se faz desnecessaria, por ora, a comnagao de nuilta.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada na forma do art. 7.° 11, da Lei n.°
12.016/2009 e, em caso de requerimento de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap0s, remetam-se os autos ao Ministério Piblico Federal e conclusos.
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Intimem-se. Oficie-se.

Sdo Paulo, 10 de outubro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

ctz

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025075-37.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EXTRA CONSULT - CONSULTORIA E GESTAO EM RECURSOS HUMANOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIEL SANT ANNA QUINTANILHA - RJ135127, RAMON DE ANDRADE FURTADO - SP397595
IMPETRADO: DELEGA DO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que afaste a proibicdo contida
no art. 74, da Lei n.° 9.4730/96, introduzido pelo art. 6° da Lei n.° 13.670/2018, a fim de que lhe seja assegurado o direito compensagio de débitos e
estimativas de IRPJ e CSLL, com créditos decorrentes de exercicios anteriores, até o final do presente exercicio fiscal (dezembro de 2018).

A mmpetrante afirma que esta sujeita & apuraciio do Imposto de Renda Pessoa Juridica pelo Lucro Real para o exercicio de 2018 e, nessa qualidade,
recolhe antecipadamente por estimativas mensais, parcelas do IRPJ e da CSLL. Informa que em tal modalidade, havendo saldo negativo de IRPJ e CSLL,
havia possibilidade de compensago apos o encerramento do ano calendario.

Aduz que a Lein.° 13.670/2018 alterou a redac@o do art. 74, da Lei n.° 9.430/96, sendo que o inciso IX passou a vedar a utilizacdo dos créditos fiscais
decorrente de exercicios anteriores para quitagdo dos débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL apurados na forma do art.
2° da Lein.® 9.430/96 por neio de compensacio.

Sustenta que tal alteraco legislativa é ilegal e inconstitucional pois fere os principios da seguranca juridica, da isonomia, da nfio surpresa (anterioridade), do
ndo confisco, da razoabilidade, medida em a opgfio de apuragdo pelo Lucro Real € irretratavel para todo o ano calendario e, no momento da opgo era
possivel a compensagdo, ndo podendo ser surpreendido e onerado, comalteragdo das regras.

A petigdo inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieram conclusos para da liminar.

E o relatério. Decido.
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A concessdo de limnar em mandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso III do artigo 7° da Lei n® 12.016/09, quais
sejam: “quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Tenho que estdo presentes 0s requisitos para a concessdo da limmnar, tal como requerido pela parte impetrante, sendo vejamos:

O contribuinte, ao efetuar a opgao pelo Lucro Real para apuragdo do IRPJ, o faz de forma irretratavel para todo o ano calendario, consoante dispde o art. 3°
da Lei n° 9.430/96, tal como fez a impetrante na justa expectativa de poder restituir ou compensar o saldo negativo do imposto apurado ao final do ano
calendario, nos termos previstos no art. 6°, §1°, inciso II, e art. 74, ambos da Lein.® 9.430/96.

De fato, com a alteracdio introduzida pela Lei n.° 13.670/2018, mediante a inclusdo no art. 74, §3°, do inciso IX, houve a proibicdo de quitagio das
estimativas mensais por meio de compensagdo. Nessa mesma linha seguiu a Instrugdo Normativa n.° 1.717/2017, em seu inciso XVI, do art. 76 (modificada
coma IN n° 1.810/2018).

Assim, tenho que ha plausibilidade nas alegages da impetrante, posto que a vedac¢iio da compensacfio na metade do ano calendario fere o ato juridico
perfeito, a seguranca e confianga juridica e o contribuinte ndo podera alterar a forma de apuragdo no meio do ano calendario.

Comefeito, ha de se ressaltar que quando da opgao pela forma de apuragio irretratavel houve planejamento tributario e, desse modo, uma expectativa de

que poderia compensar eventual saldo negativo apurado e tal proiigdo fere a confianga e boa-1&

Portanto, nessa analise inicial entendo presente tanto o fumus boni iuris quanto o periculum in mora, esse Ultimo consubstanciado na impossibilidade de
compensagio, ocasionando uma onera¢do ao impetrante.

Por tais motivos,

DEFIRO o pedido liminar fornulado na inicial para afastar a vedacfo firmmada pelo art. 74, §3°, inciso IX, da Lei n.° 9.430/96 (modificado pelo art. 6° da
Lein.® 13.670/18), para que seja permitido a impetrante que continue realizando a compensagéo de débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa
do IRPJ e CSLL, como pagamento do IRPJ e da CSLL apurados mediante compensacao com créditos decorrentes de exercicios anteriores, até o final do
presente exercicio (dezembro de 2018).

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informacdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao drgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lei
n° 12.016/2009 e, em caso de requerimento de inclusdo no feito, fica desde ja deferido.

Apos, ao Ministério Piblico Federal e conclusos.

Intimem-se. Oficiem-se.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025203-57.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DISTRIBUIDORA DE DOCES TOP TEM LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VANESSA GOMES BAPTISTA - SP306363, SIMONE APARECIDA RINALDI LAKI - SP258403

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a
ilegalidade e inconstitucionalidade da exigéncia do PIS e da COFINS com a base de célculo composta pelo valor do Imposto sobre Circulagdo de
Mercadorias e Servigos — ICMS e do ICMS-ST.

Requer, ainda, que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolidos indevidamente a tal titulo, nos Ultimos 05 (cinco) anos, mediante
compensagio, devidamente corrigidos pela taxa SELIC, nos termos da legislago tributaria.

Sustenta a impetrante, em sintese, que a inclusdo do ICMS e ICMS-ST na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal, uma vez que o
ICMS ndo se enquadra no conceito de faturamento.

Pleiteia a concessdo de medida liminar para que seja autorizada a nfo inclusdo do ICMS e do ICMS ST, na base de calculo do PIS e da COFINS, coma
suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios, nos termos do artigo 151, IV, do CTN, devendo a autoridade impetrada se abster de adotar quaisquer
atos tendentes a cobranca em raz3o dos créditos em discussio nesta demanda.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.

No presente caso, em exame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da medidda.

A questdo em discussdo nesta demanda foi decidida recentemente pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordinario n°
574.706, com repercussdo geral reconhecida, concluindo por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do
PIS/COFINS.

Na deciséo proferida pelo Pretério Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadacio do ICMS nio se enquadra
entre as fontes previstas na Constituicfio, pois niio representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a
ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS nio compde a base de calculo para fins de incidéncia
do PIS e da Cofins™.

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida, estendendo também os efeitos em relacéio
a0 ICMS recolhido pelo impetrante na qualidade de substituto tributario ICMS-ST).
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Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fim de determinar a suspens@o da exigbilidade da inclusio do ICMS e do ICMS-ST na base de calculo das
contribuicdes ao PIS e Cofins, nos termos do artigo 151, inciso IV do Cédigo Tributario Nacional, em face da impetrante devendo a autoridade impetrada se
abster de adotar qualquer ato de constrigdo (inscrigio em divida ativa, inclusdio no CADIN e recusa no fornecimento de certiddo de regularidade fiscal), até o
final da demanda.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lei
n° 12.016/2009 e, em caso de requerimento de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apos, ao Ministério Piblico Federal e conclusos.

Registre-se. Intimenmse. Oficie-se.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

ctz

*

Dr' ROSANA FERRI - Juiza Federal.
Bel* Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 5689

PROCEDIMENTO COMUM

0007917-93.2014.403.6100 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROA GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA
SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Tendo em vista a certiddo de fl. 538, cancele-se a audiéncia por videoconferéncia designada para o proximo dia 18.10.2018, as 14h30 (horario de Brasilia) -
J. deprecado 27* Vara Federal de Ouricuri - PE. Manifeste-se a parte autora se insiste ou desiste da oitiva da testemunha Pedro Silva Valim, no prazo de
cinco dias, considerando tratar-se de processo incluso em Meta do CNJ.Em caso de insistir na oitiva da testemumnha supra, apresente a parte autora desde
logo o endereco atual. Neste caso, a Secretaria devera, se for o caso, expedir o necessario para sua oitiva. Intimentse as parte. Comunique-se ao J.
Deprecado para as providéncias cabiveis. Ciéncia a parte contraria por neio eletronico. Int.

Expediente N° 5674

PROCEDIMENTO COMUM

0024238-73.1995.403.6100 (95.0024238-9) - JOAO ALDO BERTONI(SP189284 - LEONARDO HORVATH MENDES E SP189333 - RENATO
DELLA COLETA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 368 - EUNICE MITIKO HATAGAMI TAKANO) X BANCO SAFRA S/A(SP074437
- JOSE CARLOS DE CARVALHO COSTA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2007.

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias.
Sem manifestagdo, retornem os autos ao arquivo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0028818-68.2003.403.6100 (2003.61.00.028818-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025400-25.2003.403.6100
(2003.61.00.025400-0) ) - AIRTON PELLEGRINI(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS
SANTOS MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP117065 - ILSANDRA
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DOS SANTOS LIMA)

Por ora, esclarega a CEF quais fls. se encontram os depdsitos judiciais nestes autos, considerando o valor apontado na peticao de fl. 583.
Se em termos, cumpra-se o segundo paragrafo do despacho de fl. 575.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0032463-04.2003.403.6100 (2003.61.00.032463-4) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025503-32.2003.403.6100
(2003.61.00.025503-0) ) - MARIA ANGELA DO NASCIMENTO X ANTONIO DO NASCIMENTO - ESPOLIO (MARIA ANGELA DO
NASCIMENTO)(SP162147 - DANIELA DE OLIVEIRA DIOGO LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS
SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO
DIAS E SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Conforme disposto na Resolugéo n° 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifo, a execugdo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugao.

Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de retirada dos autos em carga, pelo exequente, a fim de se promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua inser¢o no sistema Ple.

Nada sendo requerido, arquivense os presentes autos, observadas as formalidades legais.

Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0038409-40.1992.403.6100 (92.0038409-9) - FUNDACAO ITAUBANCO(SP226799A - RAFAEL BARRETO BORNHAUSEN) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 589 - RUBENS LAZZARINI)

Nos termos do art. 1°, da Resolugdo CJF-RES-2013/00237, de 18/03/2013 do Conselho da Justica Federal, e certiddo de fl. , remetamse os presentes
autos ao arquivo (sobrestado) até decisdo do C. STJ.
Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA

0000451-78.1996.403.6100 (96.0000451-0) - ITAU UNIBANCO S.A. X DIBENS LEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP110862 -
RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA E SP180615 - NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETT) X DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO)

Por ora, encaminhentse os autos ao SEDI, a fim de se exclur LEASING BANK OF BOSTON S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL do polo ativo,
para se retificar e fazer constar ITAU UNIBANCO S/A (CNPJ 60.701.190/0001-04) ¢ DIBENS LEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL
(CNPJ 65.654.303/0001-73).

Fls. 255-256: Assiste razio aos impetrantes. Anote-se.

Tornem os autos ao E. TRF da 3" Regido.

Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0012328-39.2001.403.6100 (2001.61.00.012328-0) - ALBERTO FERNANDES X ARNALDO PEREIRA PINTO X HELI DE ANDRADE X
MARCO ANTONIO ANTUNES X MARIA ELIZABETE VILACA LOPES X PASCHOAL PIPOLO BAPTISTA(SP021709 - ANA MARIA GOFFI
FLAQUER SCARTEZZINI E SP182314 - JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2011) Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, sobre os calculos elaborados
pela contadoria, a comegar pela parte autora. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0025023-83.2005.403.6100 (2005.61.00.025023-4) - VAGNER JOSE THEODORO(SP187409 - FERNANDO LEAO DE MORAES) X
PRESIDENTE DA COMISSAO DE FISCALIZACAO PREVENTIVA DA POLICIA FEDERAL SUPERINTENDENCIA REGIONAL DE SAO
PAULO(Proc. 2330 - PRISCILA MAYUMI TASHIMA)

Cumpra-se a parte final do despacho de fl. 406, remetendo-se os autos ao arquivo. Intimemn-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0026776-41.2006.403.6100 (2006.61.00.026776-7) - SINDICATO DOS LOJISTAS DO COM/ DE SAO PAULO(SP233243A - ANA CRISTINA
FREIRE DE LIMA DIAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Conforme disposto na Resolugao n® 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifo, a execugdo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugao.

Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de retirada dos autos em carga, pelo exequente, a fim de se promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua inser¢@o no sistema Ple.

Nada sendo requerido, arquiventse os presentes autos, observadas as formalidades legais.

Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0022616-02.2008.403.6100 (2008.61.00.022616-6) - MASTER MOVEIS LTDA(SP174352 - FLAVIA CRISTINA PRATTI E SP265411 - MARCIA
SPADA ALIBERTI FRANCO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO
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Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Conforme disposto na Resolugao n® 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifo, a execugdo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugao.

Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de retirada dos autos em carga, pelo exequente, a fim de se promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua inser¢io no sistema Ple.

Nada sendo requerido, arquiventse os presentes autos, observadas as formalidades legais.

Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0018968-43.2010.403.6100 - SHERWIN-WILLIAMS DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.(SP173676 - VANESSA NASR E
SP131943 - ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP(Proc. 1219 -
MARCELLA ZICCARDI VIEIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Conforme disposto na Resolugio n® 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3" Regio, a execucgo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugao.

Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de retirada dos autos em carga, pelo exequente, a fim de se promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua inser¢o no sistema Ple.

Nada sendo requerido, arquivense os presentes autos, observadas as formalidades legais.

Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA
0007845-77.2012.403.6100 - HERIBERTO ANTONIO XAVIER(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E SP300091 - GUILHERME PELOSO
ARAUJO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Conforme disposto na Resolugéo n® 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifo, a execugdo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugao.

Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga serd precedido de retirada dos autos em carga, pelo exequente, a fim de se promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua inser¢io no sistena Ple.

Nada sendo requerido, arquiventse os presentes autos, observadas as formalidades legais.

Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0000007-82.2014.403.6110 - ODIRLEI SANTANA(SP184300 - CASSIO ALCANTARA CARDOSO E SP370607 - RODRIGO ESTEVES ROLIM)
X PRESIDENTE COMISSAO ESPECIAL ESTUDOS REGISTRO PROVISIONADOS CONSELHO REGIONAL EDUCACAO FISICA 4 REGIAO
- CREF4(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES E SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA)

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2007.

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias.
Sem manifestagdo, retornem os autos ao arquivo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0014650-41.2015.403.6100 - SINCAESP - SIND DOS PERMISSIONARIOS EM CENTRAIS DE ABASTECIMENTO ALIMENTOS ESTADO DE
SAO PAULO(SP221278 - RAFAEL PINTO DE MOURA CAJUEIRO) X GERENTE DO DEPARTAMENTO DE ENTREPOSTOS DE
CEAGESP/SP(SP296029B - RITA MARIA DE FREITAS ALCANTARA E SP295199 - ALESSANDRA GOMES LEITE) X DIRETOR
PRESIDENTE DA CEAGESP(SP296029B - RITA MARIA DE FREITAS ALCANTARA E SP295199 - ALESSANDRA GOMES LEITE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Conforme disposto na Resolugéo n° 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifo, a execugdo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugao.

Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de retirada dos autos em carga, pelo exequente, a fim de se promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizacdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua inser¢éo no sistena Ple.

Nada sendo requerido, arquivense os presentes autos, observadas as formalidades legais.

Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0014726-65.2015.403.6100 - MAURICIO RONALDO GERBELLI MILANEZ(SP315948 - LUCAS FERREIRA FELIPE) X PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CRDD(SP146812 - RODOLFO
CESAR BEVILACQUA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n°. 01/2011) Retornem os autos ao arquivo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA
0004973-50.2016.403.6100 - NIKOL ESTEFANY SANCHEZ CALLE - INCAPAZ X VIRGINIA CALLE FLORES X DELEGADO DA
DELEGACIA DE POLICIA DE IMIGRACAO - DELEMIG-SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Conforme disposto na Resolugéo n° 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifo, a execugdo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugao.

Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de retirada dos autos em carga, pelo exequente, a fim de se promover a
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virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua inser¢éo no sistena Ple.
Nada sendo requerido, arquivense os presentes autos, observadas as formalidades legais.
Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0007942-38.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017137-18.2014.403.6100 () ) - NIPLAN ENGENHARIA
S.A.(MG120122 - RENATA NASCIMENTO STERNICK E MG081444 - RENATO BARTOLOMEU FILHO E MG097398 - PATRICIA
SALGADO SETTE MATTANA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Intime-se o (a) impetrante para conferéncia dos documentos digitalizados.

Abra-se vista a0 Ministério Piblico Federal.

Oportunamente, encaminhe-se (secretaria) o processo eletrdnico para a tarefa de remessa a instancia superior, reclassificando-o de acordo como recurso.
Arquivemtse os autos fisicos, procedendo-se as anotagdes no sistema processual.

Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0019182-24.2016.403.6100 - DEUTSCHE BANK SA BANCO ALEMAO(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X
COORDENADOR DO SETOR DE COBRANCA DO CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA - SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Conforme disposto na Resolugdo n® 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regio, a execucgo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugao.

Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de retirada dos autos em carga, pelo exequente, a fim de se promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua insergéo no sistema Ple.

Nada sendo requerido, arquivemse os presentes autos, observadas as formalidades legais.

Intiment-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0002206-05.2017.403.6100 - TESSIN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP228474 - RODRIGO LICHTENBERGER CATAN) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Intime-se o (a) impetrante para conferéncia dos documentos digitalizados.

Abra-se vista a0 Ministério Piblico Federal.

Oportunamente, encaminhe-se (secretaria) o processo eletrénico para a tarefa de remessa a instincia superior, reclassificando-o de acordo com o recurso.
Arquiveri+se os autos fisicos, procedendo-se as anotagdes no sisterma processual.

Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA
0007858-09.1994.403.6100 (94.0007858-7) - CLIMAX PARTICIPACOES S/C LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E SP099458 -
DENISE LANGANKE DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 91 - PROCURADOR)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2007.

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias.
Sem manifestagdo, retornem os autos ao arquivo.

Int.

CAUTELAR INOMINADA

0025503-32.2003.403.6100 (2003.61.00.025503-0) - MARIA ANGELA DO NASCIMENTO(SP162147 - DANIELA DE OLIVEIRA DIOGO
LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Conforme disposto na Resolugéo n® 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifo, a execugdo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugao.

Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga serd precedido de retirada dos autos em carga, pelo exequente, a fim de se promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua inser¢do no sistena Ple.

Nada sendo requerido, arquivent-se os presentes autos, observadas as formalidades legais.

Intimem-se.

4* VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCO AURELIO DE MORAES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 10385

EMBARGOS A EXECUCAO
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0003052-61.2013.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022637-36.2012.403.6100 () ) - MERCADO BRASIL
COMUNICACAO LTDA X GUERINO DA SILVA X ELIZABETH PEREIRA BARBOSA(SP268420 - ISRAEL DE BRITO LOPES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI CALDERON)

Fls. 275 e 276: Tendo em vista o informado pela Embargada, aguarde-se por 30 (trinta) dias noticia de acordo cumprido pelas partes.
Apos, tornem conclusos.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0033407-30.2008.403.6100 (2008.61.00.033407-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA) X FAMAGRAPH IND/ E COM/ ARTES GRAFICAS LTDA X MARCIA APARECIDA FERRAZ X NAIR PAES
FLORENCIO(SP027114 - JOAO LUIZ LOPES E SP118933 - ROBERTO CAMPANELLA CANDELARIA)

Fls. 581/584: Manifeste-se a Exequente se persiste interesse na manuteng@o da penhora que recai sobre o veiculo automotor placa DJA-8635, conforme
solicitado pelo Juizo da 21* Vara Civel Federal de Curitiba/PR.

Apos, tornem conclusos.

Publique-se, com brevidade.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0011614-54.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X EBBA COMERCIO DE
BRINQUEDOS E PRESENTES EIRELI - EPP(SP346499 - GLEICE CHIEN) X MAURICIA MARIA DA FONSECA X VALDIR LUIZ VALENTI

Fls. 136: Considerando que nfio consta nestes autos qualquer restrigio emnome dos Executados, nada a deliberar.
Aguarde-se o transito em julgado do presente feito e, apds, arquivense os autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016519-46.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SANTIAGO CALVO LAGUNA, TAKESHI MINAZAKI, THEODORICO DA SILVEIRA GOMES, TSUTOMU HA SHIOKA, UGO DE ANGELI
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Regularizem os exequentes sua representacdo processual, uma vez que os documentos juntados (id 9261825) ndo guardam relagdo
com os exequentes indicados na peti¢do inicial e cadastrados no sistema processual. Silente, venham os autos conclusos para
extingdo.

Sao Paulo, 19 de setembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000801-43.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTA VO OUVINHAS GA VIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: LAKLI SERVICOS DE COSTURA LTDA., MARCIA WALDSZTEIN COIN

DESPACHO

ID 10827060: Defiro a consulta aos sistemas informatizados disponiveis a este Juizo.
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A Secretaria, para as providéncias cabiveis.
Sobrevindo enderecos nfio diligenciados, proceda-se a nova tentativa de citagio.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019689-26.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: RUBENS CROCCI JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS CROCCI JUNIOR - SP207624

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA

Advogado do(a) EXECUTADO: CELIA REGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192

DESPACHO

Republique-se o despacho ID 10832221, haja vista que a Ré nao foi intimada pelo seu patrono constituido.
Cumpra-se.

S30 Paulo, 08 de outubro de 2018.

REINTEGRACAO / MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5010621-52.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PAULO ROGERIO DE MELO, SONIA REGINA DE LIMA

DESPACHO

Ante o siléncio da Autora (certidado ID 11517201), aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.
Int.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017268-97.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CAMILA PINHEIRO FLAQUER

DESPACHO
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ID 9895266: Cite-se o Executado, nos termos do artigo 829 do Codigo de Processo Civil, com os beneficios do artigo 212,
paragrafo 2°, do mesmo diploma legal.

Arbitro os honorarios em 10% do valor da divida, no caso do pagamento ser efetuado no prazo de 03 (trés) dias, os honorarios
advocaticios ficam reduzidos a metade (art. 827, paragrafo 1° do CPC).

Cientifique-se o Executado, outrossim, de que podera efetuar o depdsito de 30% (trinta por cento) do montante devido, incluindo
custas e honorarios de advogado, requerendo o pagamento do valor remanescente em até 06 (seis) parcelas mensais, com acréscimo
de correg¢@o monetaria e juros de um por cento ao més, tudo conforme o disposto no artigo 916 do Codigo de Processo Civil.
Expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Sdo Paulo, 08 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017406-64.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CELIA REGINA DE PAULA ARANHA

DESPACHO

Reconsidero o despacho ID 4759957 para indefirir a isengdo do pagamento de custas processuais formulado pela
Exequente, por falta de amparo legal.

Assim sendo, recolha a Exequente as custas iniciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo.
Int.
S3o Paulo, 08 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024426-72.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ANA CRISTINA CARDOSO VANNI

DESPACHO

Indefiro a isengéo do pagamento de custas processuais formulado pela Exequente, por falta de amparo legal.
Assim sendo, recolha a Exequente as custas inciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢io.

Int.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025113-49.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: EDINA VERSUTTO

DESPACHO

Indefiro a isengdo do pagamento de custas processuais formulado pela Exequente, por falta de amparo legal.

Assim sendo, recolha a Exequente as custas inciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢&o.
Int.
Sé&o Paulo, 08 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025243-39.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: FERNANDO ALBIERI GODOY

DESPACHO

Indefiro a isengdo do pagamento de custas processuais formulado pela Exequente, por falta de amparo legal.

Assim sendo, recolha a Exequente as custas inciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢&o.
Int.
Sa0 Paulo, 08 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025242-54.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ALESSANDRA FREITAS SOUZA
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DESPACHO

Indefiro a iseng&o do pagamento de custas processuais formulado pela Exequente, por falta de amparo legal.

Assim sendo, recolha a Exequente as custas inciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de extingao.
Int.
S3o Paulo, 08 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025200-05.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIA VINATO - SP231355

EXECUTADO: AMANDA POLASTRO SCHAEFER

DESPACHO

Indefiro a isengéo do pagamento de custas processuais formulado pela Exequente, por falta de amparo legal.

Assim sendo, recolha a Exequente as custas inciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢io.
Int.
Séao Paulo, 08 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025127-33.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ANTONIO FERNANDO FERREIRA NOGUEIRA

DESPACHO

Indefiro a isengdo do pagamento de custas processuais formulado pela Exequente, por falta de amparo legal.

Assim sendo, recolha a Exequente as custas inciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢&o.
Int.
Sao Paulo, 08 de outubro de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025140-32.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CANDIDO FAGA

DESPACHO

Indefiro a isengdo do pagamento de custas processuais formulado pela Exequente, por falta de amparo legal.
Assim sendo, recolha a Exequente as custas inciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢&o.

Int.

S&o Paulo, 08 de outubro de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5016044-27.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: EBBA COMERCIO DE BRINQUEDOS E PRESENTES EIRELI - EPP, MAURICIA MARIA DA FONSECA, VALDIR LUIZ VALENTI
Advogado do(a) EMBARGANTE: GLEICE CHIEN - SP346499

Advogado do(a) EMBARGANTE: GLEICE CHIEN - SP346499

Advogado do(a) EMBARGANTE: GLEICE CHIEN - SP346499

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

CIENCIA DO DESARQUIVAMENTO.

ID 1130912: Ante o comprovado pelos Embargantes bem como o transito emjulgado da sentenga de extingdo (ID 10393244), proceda a Embargada
(Caixa Economica Federal) a retirada do nome dos Embargantes junto aos 6rgdos de protegio ao crédito, comprovando nos autos em 10 (dez) dias, sob as

penas da lei.
Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025119-56.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: BRUNO ORLOSKI DE CASTRO

DESPACHO
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Indefiro a isengdo do pagamento de custas processuais formulado pela Exequente, por falta de amparo legal.

Assim sendo, recolha a Exequente as custas inciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢&o.

Int.
Sa0 Paulo, 08 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000880-85.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VINIMPORT COMERCIO E IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA LTDA, JULLY ALVES E SOUZA

DESPACHO

Primeiramente, recolha a parte autora o valor atinente as custas de diligencias do Sr. Oficial de Justica junto a Justica Comum
Estadual, em 10 (dez) dias.

Cumprida a determinagfo supra, expeca-se Carta Precatoria & Comarca de Caraguatatuba/SP., no endereco declinado na exordial.
Apos, tornem os autos conclusos.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5002495-13.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VS LIDER EXPRESS COMERCIO E ASSISTENCIA TECNICA LTDA - ME, VALDIRENE PEREIRA SANTOS MENDIETA, JOSE ALBERTO MENDIETA

DESPACHO

Primeiramente, recolha a parte autora o valor atinente as custas de diligéncias do Sr. Oficial de Justica junto a Justica Comum
Estadual, em 10 (dez) dias.

Cumprida a determinacdo supra, expeca-se Carta Precatoria a Comarca de Diadema/SP., no enderego declinado na exordial.
Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.

Sio Paulo, 08 de outubro de 2018.
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MONITORIA (40) N° 5026210-21.2017.4.03.6100 / 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CAFEMIDIA BRASIL COMERCIO AUTOMATIZADO EIRELI - EPP, ENEIDA DE GUSMAO SILVA BARONE
Advogado do(a) REU: DAYANE CRISTINE LIMA DE OLIVEIRA RIGHI - SP360541
Advogado do(a) REU: DAYANE CRISTINE LIMA DE OLIVEIRA RIGHI - SP360541

DESPACHO
ID 10071239: Recebo os Embargos Monitérios da D.P.U. para discussdo, eis que tempestivos.
Manifeste-se a Autora, no prazo do artigo 702, § 5° do Cédigo de Processo Civil.
Ap6s, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5001723-84.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: MEIRE GONCALVES CANELLO FERIAN

DESPACHO

Ante o siléncio da Ré, regularmente citada (ID 4742762), requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, aquilo que entender necessario ao prosseguimento do
fetto.

Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5005630-67.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU: MARCO AURELIO MODELLI

DESPACHO

Ante o siléncio do Réu, regularmente citado (ID 5493202), requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, aquilo que entender necessario ao prosseguimento do
fetto.

Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5018931-81.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: GISELLI DE MOURA ROCHA SERVICOS ADMINISTRATIVOS EIRELI - ME
Advogado do(a) REQUERIDO: ADRIANA FERNANDES GRANZOTI - SP238792

DESPACHO

ID 9124948: Recebo os Embargos Monitorios para discusséo, eis que tempestivos.
Manifeste-se a Autora, no prazo do artigo 702, § 5° do Cédigo de Processo Civil.
Apbs, tornem conclusos.

Int.

S50 Paulo, 08 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000075-69.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MILENA PIRAGINE - SP178962, FLA VIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, RODRIGO MOTTA SARAIVA -
SP234570

REU: MAPA SERVICE PRESTAC?0 DE SERVICOS EM GERAL LTDA - ME, CELSO PEREIRA DE SOUZA

DESPACHO

Requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, aquilo que entender necessario ao prosseguimento do feito, ante o siléncio do Réu, regularmente citado (ID
5131927).
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Silente, aguarde-se no arquivo provocagao da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013465-72.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388

EXECUTADO: AXIAL - AVIACAO LTDA - ME

DESPACHO

ID 9620190: Defiro.
Ante a manifestagdo da Exequente, remetantse os autos a uma das Varas Federais de Braganga Paulista/SP., dando-se baixa na distribui¢ao.
Publique-se e, ap6s, cumpra-se.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5017561-67.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: LEANDRO RODRIGUES DE SOUZA

DESPACHO

ID 11472657: Requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, aquilo que entender necessario ao prosseguimento do feito.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagdo da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5019654-03.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: SIDMAR PIRES DE OLIVEIRA
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DESPACHO

ID 9581115: Recebo os Embargos Monitérios para discussao, eis que tempestivos.
Manifeste-se a Autora, no prazo do artigo 702, § 5° do Co6digo de Processo Civil.
Apbs, tornem conclusos.

Int.

S&o Paulo, 08 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008466-13.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: NILMA APARECIDA DA SILVA

DESPACHO

Ante a juntada do mandado negativo de cita¢éo (ID 3610499), manifeste-se a parte autora em termos de
prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo provocacgao da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.
Sé&o Paulo, 10 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009980-64.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: AIG SEGUROS BRASIL S.A., AIGRESSEGUROS BRASIL S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA - SP174341

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA - SP174341

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

1d 9976680: Mantenho a decisdo liminar (id 9026339), por seus proprios fmdamentos.

Ante as informagdes prestadas pela autoridade impetrada (id 9360890), abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para o competente parecer.

Apds, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Int.

Sdo Paulo, 10 de outubro de 2018
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014234-80.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: YOUSSEF AHMAD EL KHECHEN

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO SABIO - SP205773

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL P.E.P SHOPPING D, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Remetamrse os autos ao arquivo sobrestado até que sobrevenha decisdo definitiva do Agravo de Instrumento n. 5013466-24.2018.403.0000 nterposto pelo
impetrante.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018

MONITORIA (40) N° 5007022-42.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: PAULO RODRIGO CAMPOS GUAPO DE ALMEIDA - SP290159, MAURY IZIDORO - SP135372
REU: SILVERBA CK COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA EIRELI - ME

DESPACHO

ID 11511952: Requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, aquilo que entender necessario ao prosseguimento do feito.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagao da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022928-38.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: GLADYS FRANCISCO
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DESPACHO

ID 11231074: Cite-se o Executado, nos termos do artigo 829 do Cddigo de Processo Civil, com os beneficios do artigo 212,
paragrafo 2°, do mesmo diploma legal.

Arbitro os honorarios em 10% do valor da divida, no caso do pagamento ser efetuado no prazo de 03 (trés) dias, os honorarios
advocaticios ficam reduzidos a metade (art. 827, paragrafo 1° do CPC).

Cientifique-se o Executado, outrossim, de que podera efetuar o depoésito de 30% (trinta por cento) do montante devido, incluindo
custas e honorarios de advogado, requerendo o pagamento do valor remanescente em até 06 (seis) parcelas mensais, com acréscimo
de corre¢do monetaria e juros de um por cento ao més, tudo conforme o disposto no artigo 916 do Cddigo de Processo Civil.
Expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026460-54.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: F.T.A. CONFECCOES E ACABAMENTOS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL RAMPAZI LOSACCO - SP375237

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, SECRETARIO DA SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se quanto as nformagdes prestadas pelo Secretario da Secretaria da Fazenda do
Estado de Sao Paulo (SEFAZ), ao id 9631484.

Sem prejuizo, abra-se vista ao Ministério Piblico Federal para o competente parecer.
Apds, venham os autos conclusos para prolago de sentenca.
Int.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2018

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA (228) N° 5025102-20.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS METALURGICAS, MECANICAS E DE MATERIAL ELETRICO DE SAO PAULO, MOGI DAS CRUZES - SP.
Advogado do(a) AUTOR: ANDREIA LOVIZARO - SP189751

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de agdo de exibicdo de documentos com pedido de restituicdo de depdsitos fimdidrios, promovida em face da Caixa Econdmica
Federal.
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Alega que, na qualidade de empregadora, efetuou depositos findidrios para diversos funciondrios, dentre os quais nfio optantes pelo regime do
FGTS, nos termos do artigo 2° da Lei 5.107/66. Sustenta que o artigo 19, II da Lei 8.036/90 autoriza o empregador o direito de levantar o saldo das contas
individualizadas que ndo foi aproveitado como indenizac@o pelo trabalhador. Pugna pela ntimagdo da mstituigdo financeira ré para que traga aos autos os
extratos analticos das contas conmpletas dos empregados da autora, no periodo de 1966 a 2018. Requer, por fim, a condenacio da ré na restituigdo do saldo
das contas fundiarias de seus ex-empregados.

E o relatorio. Decido.
A exibigdo de documentos esta sujeita a prazo prescricional, equivalente ao periodo de que a parte dispde a fim da propositura da agdo
principal.

CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. OBRIGACAO DA INSTITUICAO DE GUARDAR E EXIBIR OS
DOCUMENTOS PLEITEADOS ATE O PRAZO PRESCRICIONAL DA ACAO PRINCIPAL. A instituiciio tem a obrigagdo de guardar
os documentos referentes as transagdes efetuadas por seus clientes por todo o periodo em que eles tém para propor a a¢o principal, bem
como deve exibir os documentos comuns as partes, pois se trata de um direito previsto em lei. PEDIDO ADMINISTRATIVO FEITO E
NAO ATENDIDO. A autora comprovou ter solicitado os documentos pela via administrativa, mas ndo obtive éxito na exibicio. Relagio
juridica comprovada. Interesse de agir caracterizado ante a resposta negativa do réu acostada aos autos pela autora. Apelagdo nfo provida.
(TJ-SP 00012618420128260032 SP 0001261-84.2012.8.26.0032, Relator: Sandra Galhardo Esteves, Data de Julgamento: 24/08/2017,
12* Camara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 24/08/2017)

Dito isso, ressalta-se que o Supremo Tribunal Federal alterou o entendimento acerca da prescrigio trintendria para a cobranca de FGTS,
fixando o prazo prescricional de cinco anos (ARE 709212).

Assim, determino a intimagfio da parte autora para que emende a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, a fim de indicar, de maneira
clara e fundamentada, a relacio dos empregados cuja eventual cobranca de FGTS nio esteja fulminada pela prescricéo.

Por sua vez, da leitura da inicial, nota-se que a parte autora formula pedidos diversos, no mesmo processo, mesclando o procedimento comum e
aquele tipico da exibigdo de documentos (artigos 396 a 404 do CPC). Assim, devera a autora, no mesmo prazo de quinze dias, adequar a inicial ao
procedimento comum, tendo em vista o disposto no artigo 327, §2° do CPC, sob pena de indeferimento.

Sdo Paulo, 08 de outubro de 2018

MONITORIA (40) N° 5012141-47.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MONICA ODETE FERNANDES

DESPACHO

ID 11512380: Requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, aquilo que entender necessario ao prosseguimento do feito.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5021229-46.2017.4.03.6100/ 4' Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: FLASHTEC INDUSTRIA E COMERCIO DE AUTOMACAO E FERRAMENTARIA EIRELI - EPP, SERGIO FORMIGOS MA SSUELA
Advogados do(a) REU: THIAGO MONROE ADAMI - SP246544, MARCELO PENNA TORINI - SP274346
Advogados do(a) REU: THIAGO MONROE ADAMI - SP246544, MARCELO PENNA TORINI - SP274346

DESPACHO

ID 1162688: Cite-se o Executado, nos termos do artigo 829 do Codigo de Processo Civil, com os beneficios do artigo 212,
paragrafo 2°, do mesmo diploma legal.

Arbitro os honorarios em 10% do valor da divida, no caso do pagamento ser efetuado no prazo de 03 (trés) dias, os honorarios
advocaticios ficam reduzidos a metade (art. 827, paragrafo 1° do CPC).

Cientifique-se o Executado, outrossim, de que podera efetuar o depdsito de 30% (trinta por cento) do montante devido, incluindo
custas e honorarios de advogado, requerendo o pagamento do valor remanescente em até 06 (seis) parcelas mensais, com acréscimo
de correg¢@o monetaria e juros de um por cento ao més, tudo conforme o disposto no artigo 916 do Codigo de Processo Civil.
Expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016222-39.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: PLASAC PLANO DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, BRUNA ARIANE DUQUE - SP369029
REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

ID. 10893265: Tendo em vista que o autor regularizou os autos, remetamr-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010056-88.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MULTIPRO-PROCESSADORA, RECUPERADORA E SERVICOS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO JOSE DE ARRUDA BUREGIO - RJ076432

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGA DO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

DESPACHO
Ids 11496872 e 11496876: Proceda a exclusdo dos documentos de ids11213801 e 11213809, considerando o protocolo equivocado. Certifique-se.
Aguarde-se a manifestacio da Unifio Federal emrelacio a sentenca proferida (id 10727076).
Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008242-75.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: CAMFIVE DO BRASIL COMERCIO E IMPORTACAO DE MAQUINAS - EIRELI - EPP, JORGE EDUARDO ALEGRE CASTANEDA

DESPACHO

Verifico que na diligéncia 7351134, o coexecutado JORGE EDUARDO ALEGRE CASTANEDA foi citado por hora certa.

Assim sendo, de rigor a aplicagéo do artigo 254 do Cédigo de Processo Civil, devendo a Secretaria providenciar a
expedicdo de carta com aviso de recebimento - AR.

No tocante ao outro executado n&o citado, expeca-se mandado de citagdo no endereco diligenciado no mandado ID
7351134.

Dito isto, fica indeferido, por ora, o requerimento formulado pela Exequente em seu petitdrio ID 11375940.

Sa0 Paulo, 10 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025302-27.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: DISPLAN ENCOMENDAS URGENTES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN NACARATO ANTUNES - SP362468

REU: AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da nicial (art. 321, paragrafo vmico, CPC).
Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021973-07.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: MARTHA MARIA SCHULZ SENA

Advogados do(a) AUTOR: DORA LUCIA CAVALCANTI SENA - SP61884, MARCIA TEREZA CAVALCANTI SENA - SP332017
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agfio de procedimento comum intentada por MARTHA MARIA SCHULZ SENA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Relata a parte autora, em sintese, que, objetivando o pagamento de dividas por meio de empréstimos com juros mais baixos que os praticados
no mercado, firmou inlimeros contratos de penhor coma Requerida, dando em garantia joias com enorme valor de mercado e sentimental.

Afirma que nunca teve a intencdio de perder essas joias, as quais pretendia resgatar através do pagamento pontual das dividas contraidas com o
banco.

No entanto, assevera a demandante que, por negligéncia da Ré, suas joias foram roubadas em assalto e, em decorréncia, a CEF pretende pagar
a indenizagdo prevista em contrato, que corresponde a 1,5 (um inteiro e cinco décimos) vezes o valor da avaliagio das joias.

Sustenta a parte autora que, como ja é notorio, a CEF, para a concessdo do penhor, avalia as joias em valores correspondentes a 10% (dez por
cento) de seu valor real de mercado, de modo que a indenizago prevista em contrato nio pode prevalecer.

Assim, postula a concessdo de tutela de evidéncia para que a CEF seja compelida ao imediato pagamento do valor referente a0 minimo
contratual, correspondente a 1,5 (um inteiro ¢ cinco décimos) vezes o valor da avaliagio das joias subtraidas da agéncia da instituicdo bancaria, deduzido o
valor do miituo, coma atualizagdo monetaria contratual.

No n¥érito, pugna pela declaragio de nulidade da clausula que limita a indenizag@o nos casos de perda ou extravio de garantia, na proporgdo de
1,5 (um inteiro e cinco décimos) do valor da avaliagdo, bem como requer a condenago da requerida ao pagamento de indenizagdo material correspondente
ao valor de mercado dos bens roubados, calculados, com base nos parametros demonstrados na pega vestibular, na quantia de R$ 546.250,00 (quinhentos e
quarenta e seis mil duzentos e cinquenta reais), ou que seja calculado por arbitramento.

Outrossim, requer a condenagdo da Requerida ao pagamento de indenizagdo por danos morais por arbitramento, consoante determina a
legislagdo vigente, rogando-se que seja 50% do valor total da agdo, arbitramento usual em agdes semelhantes ou, subsidiariamente, a condenacdo da
Requerida ao pagamento do minimo contratual, objeto do pedido de tutela de evidéncia.

E o relatério. Decido.

Para concessdo de tutela provisoria de urgéncia, € necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Codigo de Processo Civil,
quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fimdamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanca das alegagdes.
A seuturno, o "periculum in mora" pressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.
No caso dos autos, ndo constato a urgéncia necessaria a concessdo do provimento cautelar "inaudita altera parte".

O deferimento de qualquer medida, sem oitiva da outra parte, constitui situagdo excepcional, que somente em casos de comprovada urgéncia se
pode admtir.

Liminares e antecipagdes de tutela somente podem ser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida nio for concedida, a sentenca de
procedéncia posteriormente de nada servira.

Estabelecida esta premissa, o caso emtela nfio apresenta qualquer risco de perecimento do direito na hipétese de acolhimento do pedido apenas
no final do provimento judicial - € ndo em carater antecipatorio.

Por sua vez, quanto a possibilidade de concessdo da tutela de evidéncia, esta somente pode ser concedida limnarmente quando as alegagdes de
fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em stimula vinculante, o que nio ocorre
1o presente caso.

. Pelo exposto, ausentes os requisitos autorizadores da medida, INDEFIRO O PEDIDO DE CONCESSAO DE TUTELA DE
EVIDENCIA.

Cite-se a parte contraria.

Remetamse os autos a Central de Conciliacsio desta 1* Subseciio Judiciaria (CECON-SP), para incluséio em pauta de audiéncia.
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Anote-se que o prazo para apresentagdo de contestaco terd inicio na data da audiéncia de conciliag@o, quando qualquer parte nfio comparecer

ou, comparecendo, ndo houver autocomposicao, nos termos do artigo 335, I, do CPC.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2018.

ANA LUCIA PETRIBETTO

Juiza Federal Substituta

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010234-71.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: DANIELA FERREIRA DA SILVA COMERCIAL - ME, DANIELA FERREIRA DA SILVA

DESPACHO

ID 4940279: Defiro a consulta aos sistemas informatizados disponiveis a este Juizo.
A Secretaria, para as providéncias cabiveis.

Sobrevindo enderecos nio diligenciados, proceda-se a nova tentativa de citagio.
ID 6204145: Anote-se.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000556-32.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: ELCIO HASHIMOTO

DESPACHO
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ID 8075134: Tendo em vista que a Autora apresentou memdria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagdo (art. 524 do Codigo de Processo Civil),
intime-se o Réu a efetuar o deposito da quantia no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de nulta no valor de 10% (dez por cento), nos termos
do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil

Oportunamente, altere-se a classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA (CLASSE 29).

MONITORIA (40) N° 5023607-72.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: JR2 COMUNICACAO VISUAL LTDA, RICARDO LUIZ NORCINI CORREIA
Advogado do(a) REU: DAYANE CRISTINE LIMA DE OLIVEIRA RIGHI - SP360541
Advogado do(a) REU: DAYANE CRISTINE LIMA DE OLIVEIRA RIGHI - SP360541

DESPACHO

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, em 15 (quinze) dias, iniciando-se pela parte autora.
Apbs, tornem conclusos.
Int.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2018.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5025606-26.2018.4.03.6100 / 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EMBARGA DO: CONDOMINIO EDIFICIO MAISON LIOTRY

DESPACHO

Recebo estes Embargos a Execugo para discussio, nos termos dos artigos 919, § 1° € 920, I do Cddigo de Processo Civil, atribuindo-lhe efeito suspensivo
aos autos principais (Execugdo de Titulo Extrajudicial nimero 5014070-52.2017.403.6100).

Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo legal.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2018.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5017919-95.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: CONNECTION CALL BRASIL TELEATENDIMENTO LTDA - ME, CASSIANE ROSA GABBAI LIMA, DIVA ROSA GABBAI, ANDERSON DOS SANTOS
LIMA
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Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLOS EDUARDO RIBEIRO FERREIRA - SP292915
Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLOS EDUARDO RIBEIRO FERREIRA - SP292915
Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLOS EDUARDO RIBEIRO FERREIRA - SP292915
Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLOS EDUARDO RIBEIRO FERREIRA - SP292915
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, em 15 (quinze) dias, iniciando-se pela parte autora.
Apbs, tornem conclusos.
Int.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5019672-24.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: MARIA LUIZA CHAVES SPINI
Advogados do(a) REQUERIDO: CAIO EDUARDO VON DREIFUS - SP228229, ALOHA BAZZO VICENTI VON DREIFUS - SP268367

DESPACHO

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, em 15 (quinze) dias, iniciando-se pela parte autora.
Apbs, tornem conclusos.
Int.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001545-72.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: RUBENS DE PAULA XAVIER NETO

DESPACHO
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ID 6485180: Anote-se.
Ap6s, cumpra-se o determinado no despacho ID 4393088.
Sio Paulo, 08 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5020540-02.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: ROGERIO CHIAPPA
Advogado do(a) REQUERIDO: ROGERIO ANTONIO VASCONCELLOS GOMEZ - SP144334

DESPACHO

ID 8595446: Recebo os Embargos Monitérios da D.P.U. para discusséo, eis que tempestivos.

Manifeste-se a Autora, no prazo do artigo 702, § 5° do Codigo de Processo Civil.
Apbs, tornem conclusos.
Int.

S&o Paulo, 08 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015322-90.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CASA BANDINI LTDA - ME, ALVARO DINI NETO, EDINA MARIA MENIS DINI

DESPACHO

Aguarde-se o julgamento dos Embargos a Execugio nimero 5008638-18.2018.403.6100.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014070-52.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO MAISON LIOTRY

Advogado do(a) EXEQUENTE: EUZEBIO INIGO FUNES - SP42188

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ante o efeito suspensivo atribuido aos Embargos a Execugdo nimero 5025606-26.2018.403.6100, aguarde-se o julgamento dos aludidos embargos.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.
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MONITORIA (40) N° 5015741-13.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: AERO ABC CARGAS E ENCOMENDAS - EIRELI - ME, HUMBERTO ANTONIO DINIZ

DESPACHO

ID 9607012: Defiro a consulta aos sistemas informatizados disponiveis a este Juizo.

A Secretaria, para as providéncias cabiveis.
Sobrevindo enderecos nfio diligenciados, proceda-se a nova tentativa de citagio.
Sao Paulo, 10 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010396-66.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904
EXECUTADO: JOSE CARLOS GALHARDO

DESPACHO

ID 7721136: Defiro a tentativa de bloqueio de ativos financeiros via BACENJUD.

A Secretaria, para as providéncias cabiveis.
Apbs, tornem conclusos.
Sao Paulo, 10 de outubro de 2018.

Expediente N° 10387

PROCEDIMENTO COMUM
0021697-37.2013.403.6100 - BARTOLOMEU DASSISTI(PR034202 - THAIS TAKAHASHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acorddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil

Ap0s, arquivemrse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0022137-33.2013.403.6100 - MARIA IRACEMA DA SILVA(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddio de trinsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acorddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil
Ap6s, arquivemrse os autos, observadas as formalidades legais.
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Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0001592-05.2014.403.6100 - RICARDO BIAGIO NOTARO(SP095583 - IDA REGINA PEREIRA LEITE E RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trinsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acorddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil

Ap6s, arquivemrse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0002192-26.2014.403.6100 - MARIA IMACULADA CARDOSO SAMPAIO X APARECIDA ANGELICA Z PAULOVIC SABADINI X ANA RITA
JUNQUEIRA LINGUANOTTO X ELAINE CRISTINA DOMINGUES MARTINS(SP096835 - JOSE FRANCISCO LEITE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddio de trinsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acorddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil

Ap6s, arquivenrse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0002709-31.2014.403.6100 - RICARDO BARGIERI(SP267512 - NEDINO ALVES MARTINS FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddio de trinsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acorddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil

Ap6s, arquivemrse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0003940-93.2014.403.6100 - CLAUDIA MARIA RUSSO X LUIZ CLAUDIO DA COSTA OLIVEIRA X WAGNER CEZAR GUIMARAES X
LOURENCO JOAQUIM DE ANDRADE - ESPOLIO X CRISTINA APARECIDA LIGUORI DE ANDRADE X RICARDO BATISTA DE MELO X
SAUL SIMOES JUNIOR X CARLOS ENRIQUE KALONKI X IRENE FERNANDES ARAUJO(SP154599 - MARCIO ALEXANDRE RUSSO E
SP264137 - ANDREA RUSSO SARAIVA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trénsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap0s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0003945-18.2014.403.6100 - TAMARA TICHONENKO(SP159034 - FLAVIA AMENDOLA CARVALHO PALHARES E SP213575 - RENATA
GUZZO FANADO MANFREDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trénsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil

Ap0s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0006083-55.2014.403.6100 - OSMAR CUSTODIO DE OLIVEIRA X MARAIZA MENEZES BISPO OLIVEIRA(SP071418 - LIA ROSANGELA
SPAOLONZI E SP246788 - PRICILA REGINA PENA SANTIAGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trénsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil

Apds, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0006438-65.2014.403.6100 - PATRICIA RODRIGUES SIMAO(SP314810 - FRANCISCO BRUNO CAVALCANTE E SP262952 - CAMILA
MARQUES LEONI KITAMURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Apos, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0005353-10.2015.403.6100 - ADEMIR OLIVEIRA SANTOS(SP227979 - BRUNO DE ARAUJO LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trénsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
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do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
Ap6s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0011964-76.2015.403.6100 - JOSE CARLOS BISPO DA COSTA(SP235508 - DANIELA MAGAGNATO PEIXOTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s, arquivenrse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM .
0015127-64.2015.403.6100 - HAMILTON ALVES DE MOURA(SP287971 - ELISANGELA QUEIROZ NUNES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0015397-88.2015.403.6100 - ROBERTO ALVES DE SALES(SP220172 - CAMILA CIACCA GOMES E SP361894 - ROBERTO ALVES DE
SALES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap0s, arquivenrse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0015406-50.2015.403.6100 - MANOEL MARTINS BARROS(SP265644 - ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trénsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap0s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0015426-41.2015.403.6100 - SIDNEI RIBEIRO DE ANDRADE(SP324289 - JEFFERSON PEDRO LAMBERT E SP178191 - IVANILDO RIBEIRO
DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trénsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil

Ap0s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0015789-28.2015.403.6100 - MAGUINALDO LIMA DOS SANTOS(SP272394 - ALEX CANDIDO DE OLIVEIRA MARQUES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trénsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap0s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0015921-85.2015.403.6100 - ROMILDO RAMALHO MENEZES(SP263287 - VIVIANE CRISTINA RIBEIRO LEITE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Apos, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0016028-32.2015.403.6100 - ISRAEL JOSE DUARTE(SP359595 - SAMANTA SANTANA MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trénsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
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do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
Ap6s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0016486-49.2015.403.6100 - LUIZ BARBOZA DA SILVA(SP211908 - CLAYTON EDUARDO CASAL SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0017362-04.2015.403.6100 - MINELVINA DE SOUZA SILVA SANTOS(SP262952 - CAMILA MARQUES LEONI KITAMURA E SP306267 -
GISELE NASCIMENTO COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0024924-64.2015.403.6100 - NARCISIO NUNES SOUSA(SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddio de transito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s, arquivenrse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0024927-19.2015.403.6100 - HANS BISPO PEREIRA(SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddio de trinsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acorddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Apos, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0025640-91.2015.403.6100 - EVARISTO DE SOUZA SANTOS(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddio de trinsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acorddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s, arquivenmrse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0025846-08.2015.403.6100 - LICIO NOGUEIRA(SP141399 - FERNANDA BLASIO PEREZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddio de trinsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil

Ap6s, arquivenmrse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0025937-98.2015.403.6100 - LUIZ NICOLAO CAMPOS(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddio de trinsito em julgado da sentenga retro, a qual julgou liminarmente improcedente o pedido
do Autor por contrariar acérddo proferido, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Civil

Ap6s, arquivemrse os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

6> VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023473-11.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MATTEL DO BRASIL LTDA, MATTEL DO BRASIL LTDA, MATTEL DO BRASIL LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DE SAO PAULO - 8 REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme Portaria de Atos Delegados, i 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3°
Regido, nos termos do art. 4°, 111, fica a parte AUTORA ou RE intimada para, no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 1.023, §2° do Codigo de Processo Civil),
querendo, se manifestar sobre os embargos de declarag@o opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modificagdo da decisdo embargada.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025417-48.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: FERNANDA CARMEN FREITA S FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE DA SILVA ALEXANDRE SOUZA - DF41028

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agfio de procedimento comum, ajuizada por FERNANDA CARMEN FREITAS FERREIRA contra a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando a manutengfo do contrato de empréstimo consignado n° 211653110002377948, bem como o desbloqueio de sua conta corrente,
cumulada com indenizagdo por danos morais.

A autora atribuiu a causa o valor de R$ 38.956,93 (trinta e oito mil, novecentos e cinquenta e seis reais € noventa e trés centavos), concernente ao
empréstimo pactuado e & indenizagdo por danos morais.

Considerando a regra do artigo 3°, § 3° da Lei n° 10.259/2001 que prevé a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal no foro em que esteja
instalado. Nos termos do caput do referido dispositivo legal, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia
da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.

Saliento, ainda, que a questdo veiculada nfo esta inclusa em nenhuma das vedagdes do artigo 3°, § 1°, da Lein® 10.259/01.

Desse modo, sendo a causa de montante inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos, a saber R$ 38.956,93, a competéncia do Juizado Especial Federal Civel é
absoluta por estar situada na mesma localidade do domicilio da parte autora.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 64, pardgrafo 1°, do CPC/2015, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA DESTE JUIZO para processar e
julgar o feito, declinando-a em favor de uma das Varas Gabinete do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo/SP.

Oportunamente, remetamt-se os autos ao Distribuidor do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, comas cautelas de praxe.

Int.Cumpra-se.

Sa0 PAULQ, 9 de outubro de 2018.
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PRODUGAO ANTECIPADA DE PROVAS (193) N° 5024931-63.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de So Paulo
RECLAMANTE: BIZMA INVESTIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) RECLAMANTE: AURELIO LONGO GUERZONI - SP316073, BRUNO BARUEL ROCHA - SP206581
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de pedido de produg&o antecipada de prova ajuizada por BIZMA INVESTIMENTOS LTDA. em face da UNIAO,
requerendo a citagdo da ré para que sejam apresentadas as estatisticas de acidente de trabalho, apuradas em inspegéo (art. 22, §3°, Lei
8.212/91) que levaram o Decreto 6.957/09 a enquadrar a CNAE 6630-4/00 (atividades de administragéo de fundos por contrato ou comissao) na
aliquota de 2% (risco médio) para fins de apurag&o da contribuicdo ao RAT.

A Requerente sustenta que, pelo fato de desenvolver suas atividades em escritérios comerciais, a contribuicdo ao RAT deveria
ter sido apurada com base na aliquota de 1% (risco leve), alegando que o enquadramento da atividade na aliquota de 2 % (risco médio) extrapolou
os limites do art. 22, §3°, da Lei 8.212/91.

Dessa forma, afirma ter o direito de obter as informagdes capazes de legitimar a exigéncia da contribuicdo ao RAT com base na
aliquota de 2 %, bem como que a Administragdo Publica tem o dever de disponibilizar tais informagées, fazendo-se necessario instaurar o
presente procedimento de produgédo antecipada de prova, com base no art. 381, ll, do CPC, segundo o qual o “prévio conhecimento dos fatos
possa justificar ou evitar o ajuizamento de agao”.

Vieram os autos a concluséo.

E o relatério. Decido.

No caso em andlise a requerente solicitou @ Unido informagéo acerca do reenquadramento do SAT/RAT, através de demanda
cadastrada no Servigo de Informagdes ao Cidaddo — SIC do Ministério da Fazenda, tendo a Uni&o prestado as informagdes solicitadas, conforme
Nota Administrativa n. 03/2018/CGSAT/SRGPS/SPREV/MF (ID 11332358) e documentos anexos (ID 11332359).

O fato da requerente entender que a resposta da Unido foi “absolutamente insatisfatéria” (ID 11331493 — pag. 4) ndo justifica o
procedimento de produgéo antecipada de provas, tendo em vista que a Unido ja prestou as informagdes solicitadas, ndo importando o juizo de
valor que a requerente fez acerca dessas informagdes.

Ademais, vé-se que o requerente ndo mencionou com precisdo os fatos sobre os quais a prova devera recair (art. 382, Codigo
de Processo Civil) e tampouco indicou, com clareza, qual seria a espécie de prova pretendida, limitando-se a pedir informagdes da Uni&o.

Dessa forma, ndo é possivel reconhecer a plausibilidade do direito pleiteado pela Requerente.

Diante do exposto, INDEFIRO A PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS , bem como a petigdo inicial, extinguindo o
processo, sem resolucio do mérito, nos termos do art. 485, |, c.c. art. 330, lll, ambos do Cédigo de Processo Civil.
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Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010072-42.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MULTILASER INDUSTRIAL S.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOEL FERREIRA VAZ FILHO - SP169034

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: JORGE ALVES DIAS - SP127814

DECISAO

Vistos.

Trata-se de ag@o de procedimento comum, proposta por MULTILASER INDUSTRIAL S.A. em face da EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS, objetivando, em sede de tutela provisoria de urgéncia, a suspensdo das alteragdes promovidas pela ré (condicoes de
pagamento, reajustes, acréscimos, etc. ).

Narra ter sido surpreendida com a noticia de diversos aumentos e reajustes praticados unilateralmente pela ré, em prejuizo da empresa e de seus
consumidores.

Sustenta a arbitrariedade das alteragdes promovidas pela ECT, que violam as obrigagdes sociais impostas & empresa publica, bem como o
principio da modicidade tarifaria e a boa-fé contratual

Citada (ID 10830040), a ECT apresentou contestagdo ao ID 11187486, aduzindo a auséncia de abusividade em relagdo aos reajustes
questionados, ante o alto custo operacional de suas atividades. Afirma, ainda, que o servigo de encomendas no se sujeita a0 monopolio da empresa publica,
de forma que esta sujeito ao principio da livre iniciativa. No tocante as indenizagdes em caso de roubo, extravio ou atraso das entregas, sustenta que os
valores automaticos questionados somente sdo aplicaveis quando o remetente ndo declara o valor do contetido da postagem Por fim, aduz a legalidade da
taxa emergencial excepcional

E o relatério. Decido.

Para concessdo de tutela provisdria de urgéncia, faz-se necesséria a presenga dos requisitos previstos no artigo 300 do Cédigo de Processo
Civil

Verifica-se que as partes celebraram o Contrato Multiplo de Prestagdo de Servigos n° 9912286743 (ID 6887657), que dispde nos seguintes
termos sobre a remuneragdo dos servigos:
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“5.1. Pela prestagdo dos servigos previstos no(s) ANEXO(s) a este Contrato, a CONTRATANTE pagard a ECT os valores contidos nas Tabelas especificas a
cada servigo, fornecidas pela ECT, e pelos servigos adicionais e venda de produtos contratados, os valores mencionados, respectivamente, na Tabela de Pregos e Tarifas
de Servigos Nacionais, Pregos Internacionais, Pre¢os SEDEX Mundi, Tarifas Documentos e Demais Servigos e Tabela de Produtos, vigentes na data da prestagdo dos

servigos e aquisi¢do de produtos, sendo reajustados nas mesmas datas e segundo os mesmos indices de modificagao das mesmas.”

Em relagdo ao reajuste, o contrato prevé que devera ser observada a periodicidade minima de 12 meses (clausula 5.1.1.1), que pode ser
reduzida, se o Poder Executivo assim dispuser (5.1.1.2).

Havendo previsdo contratual da possibilidade de reajuste dos valores dos servicos contratados, a questo referente a eventual abusividade ou
ilegalidade no reajuste ocorrido de fato é matéria que demanda dilagdo probatoria, incabivel de ser apreciada emsede de cognigdo sumaria.

Ademis, tendo em vista o decurso de tempo desde a instituigdo dos ajustes e do ajuizamento da agfo, ndo se vislumbra o alegado periculum in
mora.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a contestago, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo supra, e independente de nova intimagdo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzr, justificando-as. Prazo:
15 (quinze) dias.

LC

Sa0 PAULO, 9 de outubro de 2018.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDA DE ADMINISTRATIVA (64) N° 5005381-82.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REU: SINCLAIR LOPES DE OLIVEIRA, ANTONIO PASCINHO FILHO, ROMULO PALERMO PEREIRA CARUSO, ADRIELI CRISTINE RODRIGUES
Advogados do(a) REU: WILLIAM JOSE REZENDE GONCA LVES - SP214023, GISLENE COELHO DOS SANTOS - SP166535

DESPACHO

Vistos.

Cuida-se de agdo civil publica, proposta pelo Ministério Piblico Federal em face de SINCLAIR LOPES DE OLIVEIRA, ANTONIO PASCINHO FILHO, ADRIELI CRISTINE
RODRIGUES ¢ ROMULO PEREIRA PALERMO CARUSO, visando a decretagio do afastamento dos requeridos das fungdes exercidas no Conselho Regional de Técnicos de
Radiologia da 5" Regido.

A liminar foi indeferida (ID 5038786),
O Conselho Regional de Técnicos em Radiologia - 5* Regido requereu sua admissdo como "amicus curiae" (ID 5086170).

O MPF se deu por ciente de todo o processado (ID 5154951).
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Foramnotificados:

a) SINCLAIR LOPES DE OLIVEIRA (ID 516445 - 20.03.2018);

b) ADRIELI CRISTINE RODRIGUES (ID 7231108 - 04.05.2018);

¢) ANTONIO PASCINHO FILHO (ID 10554575 - 31.08.2018) ¢;

d) ROMULO PEREIRA PALERMO CARUSO (ID 109744160 - 19.09.2018),

Apresentarama sua defesa prévia SINCLAIR LOPES DE OLIVEIRA (ID 79113621), ADRIELI CRISTINE RODRIGUES (ID 79112157), ANTONIO PASCINHO FILHO (ID 10873522) ¢
ROMULO PEREIRA PALERMO CARUSO (ID 11516191).

Entdo, determino que se dé vista ao MINISTERIO PUBLICO FEDERAL pelo prazo de 15 (quinze) dias para que se manifeste em face das alegagdes constantes nas defesas prévias
apresentadas.

No mesmo prazo, manifeste-se tambémo CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA.
Apds, voltemos autos conclusos.
Int. Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 10 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014595-34.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: TIM CELULAR S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.
ID 11523602: Aguarde-se por mais 15 (quinze) dias o cumprimento pela exequente do ato ordinatério de ID 10633467.

Apds a TIM CELULAR S/A informar este Juizo do levantamento do valor depositado (RPV de protocolo 20180159909 - ID 10632431) ou no siléncio, remetanse os autos ao
arquivo, obervadas as formalidades legais.

Int. Cumpar-se.

Sa0 PAULO, 10 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025677-28.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE CARLOS DE ANDRADE FEIRANTE - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ISAMAR RODRIGUES MEDEIROS - SP234661

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.
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Em analise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios estabelecidos pela Lei n° 12.016/2009 e pela Sistemética Processual Civil atual
(especialmente os artigos 319 e 320 da Lei n® 13.105/2015). Portanto, devera a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo
321, paragrafo tinico do Codigo de Processo Civil), e a consequente extingdo do processo, semresolu¢do do mérito (artigo 485, inciso I do Codigo de Processo Civil), fornecer as
copias:

1. fornecer as copias dos documentos que comprovemo alegado, principalmente no que tange a copia integral do processo administrativo e da multa aplicada;
2. colacionar uma copia do CNPJ da empresa impetrante;

3. efetuar o pagamento das custas nos termos da legislagdo emvigor.

Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo da parte impetrante, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

S40 PAULO, 11 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025689-42.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MOBLY COMERCIO VAREIJISTA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Inicialmente, convém consignar que a empresa impetrante, por ocasiéo da propositura, deve lancar m&o de algumas disposi¢des legais para o estabelecimento do
valor da causa.

Como regra geral, o importe conferido a causa deve manter correspondéncia com a pretensdo pecuniaria deduzida na demanda, a vista do preceituado pelos artigos
291 e 319, inciso V, do Codigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/2015).

Tratando-se de mandado de seguranga, referida regra deve ser atendida, porquanto o valor da causa tem que equivaler ao contetido econdmico evidenciado na lide.
Sobre o tema, confira-se o entendimento atual e majoritério da jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, conforme as ementas registradas a seguir:

“MANDADO DE SEGURANGA — VALOR DA CAUSA — REFLEXO PECUNIARIO MANIFESTO — ATRIBUIGAO INICIAL SIMBOLICA — OPORTUNIDADE DE
REPARO INAPROVEITADA — EXTINGAO PROCESSUAL ACERTADA — IMPROVIMENTO DA APELAGAO (...) 3. Fundamental a observancia, também em
mandado de segurancga, aos requisitos da preambular, estampados no art. 282, CPC, como assim estabelecido no artigo 6°, da Lei 1.533/51, vigente
ao tempo dos fatos, flagrante o descompasso na espécie, pois o (colossal) beneficio patrimonial buscado, ainda que por estimativa, &€ que deveria
nortear a impetragéo, vez que a versar sobre matéria tributaria quantificavel, afinal obviamente o associado a conhecer do quanto recolheu e deseja
compensar. (...) (MAS 274087, Processo 2005.61.10.005449-2, TRF 3% Regido, Judiciario em Dia — Turma C, Rel. Juiz Convocado Silva Neto, DJF3 de
17.05.2011)”;

“PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO. NECESSIDADE DE INDICAGAO DO VALOR DA
CAUSA CONSOANTE O BENEFICIO ECONOMICO ALMEJADO. 1. Aplica-se a0 mandado de seguranga a regra do Cédigo de Processo Civil que
estabelece que o valor da causa deve corresponder ao contetido econémico envolvido na lide. (...) (MAS 25743 — Processo n° 2003.61.02.012608-8, TRF
3? Regiao, Judiciario em Dia — Turma C, Rel. Juiz Convocado Wilson Zauhy, DJF3 de 15.03.2011, p. 513).

Assim, determino que a parte impetrante emende a inicial, conferindo correto valor a causa, em consonancia com a legislagdo processual vigente, recolhendo-se a
diferenca das custas nos termos da legislagdo em vigor.

No mesmo prazo devera a empresa impetrante também apresentar a cépia do CNPJ.

A presente determinacdo devera ser atendida pela parte impetrante (artigo 321 do Cédigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015), no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de indeferimento da petic&o inicial (artigo 321, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015), e a consequente exting&o do processo, sem
resolugdo do mérito (artigos 485, inciso | e 486, § 2°, do Codigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015).

Decorrido o prazo supra, tomem a conclusao.

Int. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/10/2018  160/1100



Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

EMBARGOS DE TERCEIRO (37) N° 5025707-63.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: DAVI RABELO GIRAO

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARILIA GURGEL COELHO RABELO - CE21559
EMBARGA DO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP, JOAO RAIMUNDO SANCHO

DESPACHO

Vistos.

Em andlise preliminar, obseno que o feito dewera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios estabelecidos pela Sistematica Processual Civil atual
(especialmente os artigos 319 e 320 da Lei n° 13.105/2015). Portanto, devera a parte embargante, no prazo de 15 (quinze) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO
DA INICIAL (artigo 321, paragrafo unico do Codigo de Processo Ciil), e a consequente extingdo do processo, sem resolugdo do mérito (artigo 485, inciso | do
Codigo de Processo CiMl):

a) comprovar o preenchimento dos pressupostos para a concess&o dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos dos artigos 99, paragrafo 2°
combinado com 320 do Cédigo de Processo Civil, apresentando a cépia da Ultima declaragdo de imposto de renda ou, se assim entender, recolher as custas

iniciais €;

b) fomecer o enderego atualizado do embargado JOAO RAIMUNDO SANCHO, para permiitir a sua citagdo.

Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestacéo da parte embargante, tomem os autos conclusos.
Registra-se que este feito foi distribuido por dependéncia @ medida cautelar n° 0006429-94.2000.403.6100.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024555-77.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: LEGIAO DA BOA VONTADE

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ AUGUSTO CURADO SIUFI - SP205525

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de acdo de procedimento comum, proposta por LEGIAO DA BOA VONTADE em face da UNIAO FEDERAL, objetivando, em
sede de tutela provisoria de urgéncia, a suspensdo da exigibilidade do FGTS mensal e da rescisoria do FGTS, materializados nas Notificagdes de Débito do
Fundo de Garantia e da Contribuigio Social n® 200.234.722, 200.234.731, 200.234.749 ¢ 200.234.765.
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Narra que as NDFC foram lavradas em seu desfavor por Auditor Fiscal do Trabalho e Emprego, em razio do nfio recolhimento dos valores a
titulo de FGTS/mensal e FGTS/rescisorio.

Afirma que os FGTS mensais foram devidamente recolhidos, bem como que a nuilta resciséria foi paga diretamente a seus ex-empregados, em
suas contas vinculadas ou em acordos homologados pela Justica do Trabalho.

E o relatério. Decido.

Para concessdo de tutela provisoria de urgéneia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos no artigo 300 do Codigo de Processo
Civil

Considerando que os atos administrativos sdo dotados de presungdo de legitimidade e veracidade, nfio ha que se falar em suspensio, no
presente momento, do ato administrativo impugnado.

A parte autora se insurge contra as NDFC n® 200.234.72 (ID 11235167), 200.234.731 (ID 11235170), 200.234.749 (ID 11235171) e
200.234.765 (ID 11235172), que compreendem o periodo entre janeiro ¢ dezembro de 2013, totalizando débitos de mais de nove milhdes de reais.

Cumpre ressaltar que, para a comprovagdo do quanto alegado, o autor juntou aos autos quase vinte mil pagnas de documentos comprobatorios
do recolhimento do FGTS emrelagfo a cada empregado, bem como dos procedimentos decorrentes de demissdes sem justa causa.

Tendo em vista a conplexidade fatica da matéria, que compreende recolhimentos de FGTS relativos a intimeros empregados e ex-empregados
da autora, no se mostra possivel a averiguagdo da probabilidade do direito alegado em sede de cognicdio suméria, sem a observancia das garantias do
contraditdrio e ampla defesa.

Ademnis, ndo se vislumbra o alegado periculum in mora, tendo em vista que existem outras notificagdes da mesima natureza lavradas em face da
autora, que s3o inclusive objeto de outros processos judiciais (apontados na aba associados), obstando a emissdo de certiddo de regularidade fiscal

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

A questdo debatida no feito trata de direitos indisponiveis, fato que impede a autocomposicdo, nos termos do artigo 334, §4°, 11, do CPC.

Cite-se, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagiio nos termos do artigo 231, I e I, do CPC.

LC

Sa0 PAULO, 9 de outubro de 2018.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024382-53.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MAC EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, mpetrado por MAC EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LIDA contra ato do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL SO BRASIL EM SAO PAULO - DERAT/SP, objetivando, em liminar, que a autoridade impetrada proceda a imediata analise
do Pedido de Restituicao n® 21762.56789.070417.1.2.02-4152, sob pena de multa didria a ser fixada pelo Juizo.

Narra ter protocolado o pedido de restituicio em 07.04.2017, ndo analisado pela autoridade até o momento da impetracgo.

Sustenta, em suma, o descumprimento dos principios da duragio razoavel do processo e da eficiéncia administrativa.

Intimada para regularizagio da inicial (ID 11195804), a impetrante peticionou ao ID 11498947, para retificacdo do polo passivo do feito e do valor atribuido
a causa, juntando o comprovante de recolhimento das custas complementares, bem como copia de seu cartdo CNPJ.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, recebo a petigdo de ID 11498947 ¢ documentos como aditamento a inicial. Determino & Secretaria as providéncias necessarias para: i)
retificagdo do polo passivo do feito, para que passe a constar o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal de Administragdo Tributaria em Sao
Paulo; ¢ ii) corregéio do valor da causa, para o montante de R$ 5.380.386,06.

Para concessao de medida liminar é necesséria a demonstraco do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que se verifica no caso.

Tratando-se de servigos piblicos, os quais se encontram submetidos aos principios da continuidade e eficiéneia, temrse o direito legalmente conferido ao
contribuinte de obter a prestagdo administrativa em prazo razoavel (artigo 5°, LXXVIII, da CF). E certo que a Admnistragdo Publica nfio pode postergar
indefinidamente a apreciagdo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente ptblico deve ter prazo razoavel para a andlise do
pedido.

A Administragdo tem o dever de emitir decisdo nos processos admmistrativos que lhe competem (artigo 49 da Lei n.° 9.784/99), observando-se, dentre
outros, os principios da legalidade, razoabilidade e eficiéncia (artigo 2° do mesmo Diploma).

AlLein® 11.457/07 prevé a obrigatoriedade de que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte (artigo 24).

Entretanto, conforme ja pacificado pela 1* Seg¢do do C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.138.206/RS, submetido ao rito
do entdo vigente artigo 543-C do CPC/1973, ao requerimento protocolado antes da vigéncia da Lein® 11.457/07, assim como naqueles pedidos posteriores
ao seu advento, ¢ aplicavel o prazo de 360 dias a contar de seu protocolo. Confira-se a ementa:
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“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.1. A duragdo razodvel dos processos foi
erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis. ‘a todos, no dmbito
Judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitag¢do.’ 2. A conclusdo de processo
administrativo em prazo razoadvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe
21/08/2009; MS 13.545/DE Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel.
Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto
70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixa¢do
de prazo razodvel para a andlise e decisdo das peti¢des, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da
seara fiscal, quigd fosse possivel a aplicagdo analégica em matéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7° § 2°, mais se aproxima
do thema judicandum, in verbis: ‘Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n°3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor
competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; I - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; Il - o comego de despacho
aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de
intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e Il valerdo pelo prazo de sessenta
dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.’5. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo
de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: “Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.’ 6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza
processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para
conclusdo do procedimento sub judice. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.” (STJ, 1* Se¢do, REsp 1138206, relator Ministro
Luiz Fux, v.u., d.j. 09.08.2010)

No caso em tela, os documentos juntados aos autos comprovam que o pedido de restituicdo foi protocolado em 07.04.2017, estando ainda pendente de
analise (ID 11192336).

Assim, passados mais de trezentos e sessenta dias do protocolo do requerimento administrativo, sem apresentagdo pela Admmistragdo de quaisquer dbices
ou exigéncias prévias, verifico restar demonstrada a plausibilidade do direito e o perigo de dano emrazio da demora.

No entanto, levando-se em consideracdo a deficiéncia de recursos humanos para a analise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em
casos como o presente, entendo razoavel a concessdo de um prazo derradeiro de 30 dias.

Emrelagdo ao pedido de fixagdo de nuilta didria, sera oportunamente analisado em caso de descumprimento da presente deciso.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a
analise do pedido de restituicao n° 21762.56789.070417.1.2.02-4152, com a prolagdo de decisdo ou apresentagdo da lista de exigéncias a serem atendidas
para a devida instrugdo.

Notifique-se e intime-se a autoridade impetrada, para que cumpra a presente decisdo e preste suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe cdpia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse
no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein.® 12.016/09. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo,
independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagdo legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagéo de sentenca.
LC.

Sa0 PAULO, 10 de outubro de 2018.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020756-26.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TRADELAND COMERCIO EXTERIOR LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS ROBERTO MOREIRA FILHO - SP138682

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos.

. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por TRADELAND COMERCIO EXTERIOR LTDA contra ato do DELEGADO DA
ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO , objetivando, em sede liminar, que a parte impetrada proceda ao imediato
restabelecimento de seu CNPJ, até o julgamento definitivo da demanda.

Narra ter sido autuada sob o findamento de interposicdo fraudulenta, de forma que apresentou impugnacdo administrativa, ainda pendente de
julgamento.

Em que pese a pendéncia da discussdo administrativa, foi surpreendida com a noticia da naptiddo de seu CNPJ perante a Receita Federal.

Sustenta a violagdo das garantias do contraditorio e ampla defesa, bem como a desproporcionalidade da penalidade aplicada ¢ a violagdo ao seu
direito de regular exercicio da atividade empresarial.

Determinada a oitiva prévia da DELEX, originariamente apontada como autoridade coatora (ID 10593664), esta se manifestou ao ID
10784889, aduzindo sua ilegitimidade passiva.

A impetrante peticionou requerendo a retificagdo do polo passivo, para que passasse a constar o Delegado da Alfindega da Receita Federal do
Brasil em Sao Paulo (ALF/SPO) no polo passivo do feito (ID 11043246), pedido deferido ao ID 11045345.

Notificada (ID 11182436), a autoridade prestou informagdes ao ID 11492259, aduzindo a legalidade da penalidade aplicada em decorréncia da
infragdo de interposi¢ao fraudulenta presumida. Afirma, ainda, que ja houve a conclusdo do processo admmistrativo relativo.

E o relatério. Decido.

Para a concessdo de medida liminar, é necessaria a demonstragdo do fummus boni iuris e do periculum in mora.

O Decreto n® 6.759/2009 regulamenta a administragdo das atividades aduaneiras, e a fiscalizagdo, o controle e a tributagdo das operagdes de
comgreio exterior.

No caso em tela, a fiscalizagdo aduaneira constatou a ocorréncia da infragdo consistente na nio comprovagdo da origem, disponbilidade e
transferéncia dos recursos empregados na operago de conércio exterior (ID 10226804), caracterizando a interposicdo fraudulenta presumida, prevista pelo
art. 23, §2° do Decreto-Lein® 1.455/1976:
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Art 23. Consideram-se dano ao Erdrio as infragdes relativas as mercadorias:

()

V - estrangeiras ou nacionais, na importa¢do ou na exportagdo, na hipétese de ocultagdo do sujeito passivo, do real vendedor, comprador ou de

responsavel pela operagdo, mediante fraude ou simulagdo, inclusive a interposigdo fraudulenta de terceiros.
§ 12 Odano ao erdrio decorrente das infragdes previstas no caput deste artigo serd punido com a pena de perdimento das mercadorias.

§ 22 Presume-se interposi¢do fraudulenta na operagdo de comércio exterior a ndo-comprovagdo da origem, disponibilidade e transferéncia dos recursos
empregados.

Além da pena de perdimento da mercadoria, a Lei n® 9.430/1996 prevé que tal infragdo pode ensejar a aplicacdo da penalidade de declaragio
de maptiddo da inscrigio no CNPJ do importador (art. 81, §1°).

Por sua vez, o artigo 33 da Lein® 11.488/2007 dispde sobre a infragdo relativa a cessdo do nome para a realizacio de operagdes de comércio
exterior, com vistas no acobertamento de seus reais intervenientes ou beneficidrios.

Anote-se que as duas modalidades de infragdo ndo se confindem, tendo em vista que a primeira diz respeito a ocultagéo da origem dos recursos
utilizados na operag@o, enquanto a cessdo do nome tem por objetivo 0 acobertamento dos reais intervenientes ou beneficiarios da operacao.

Assim, diferentemente do quanto afirmado em inicial, a aplicacdo da penalidade de inaptidio do CNPJ tem previsdo legal expressa no caso da
interposi¢do fraudulenta presumida, infracdo que foi imputada a impetrante.

Pela andlise dos documentos juntados a inicial, constata-se que o contribuinte foi regularmente intimado para apresentar defesa relativa a
representacdo para inaptiddo de CNPJ, por meio de disponibilizaggo dos documentos através do Caixa Postal, Modulo e-CAC do Site da Receita Federal
(ID 10226824 — fls. 05/06).

Desta forma, oportunizada a defesa a impetrante no procedimento administrativo, nio resta demonstrada a nobservancia das garantias da ampla
defesa e contraditorio.

Por fim, anote-se que a penalidade questionada nfio tem natureza de meio coercitivo para o pagamento de tributos, tendo em vista que a infragdo
imputada & impetrante nfo ensejou a constituicdo de qualquer crédito tributario.

Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Intimen-se as partes.

Oportunamente, remetam-se 0s autos ao Ministério Publico Federal.

LC

Sa0 PAULO, 10 de outubro de 2018.
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MANDA DO DE SEGURANCA (120) N° 5021644-92.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PANCROM INDUSTRIA GRAFICA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

DESPACHO

Vistos.

Embora devidamente notificado o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DO BRASIL, a autoridade coatora
ndo prestou as nformagdes requeridas.

Saliento que as informagdes do impetrado equivalem a peca informativa a auxiliar o Juizo na analise do ato impugnado. A no prestagdo das informagdes nfo
induz a revelia, no entanto, constitui-se em verdadeira desatengéo ao Judiciario.

Concedo a autoridade coatora o prazo suplementar de 05 (cinco) dias para atencler ao detem]ipado na decisdo liminar. Expeca-se novo oficio de notificagdo
ao DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA para cumprimento da presente determinacgo.

Apos a juntada das informagdes ou no siléncio, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer.
Voltem os autos conclusos.

Cunpra-se. Int.

S40 PAULO, 10 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024903-95.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: G&P PROJETOS E SISTEMAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: TAINA ALBERTIN DONA - SP397250, GUSTA VO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

ID 11539443: Acolho o aditamento da inicial devendo a Secretaria providenciar a alteragdo do polo passivo da demanda para DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SP - DERAT.

Notifique-se a indicada autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias
Cientifique-se a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apds a juntada das informagdes, dé-se vista ao Ministério Publico e voltem os autos conclusos.

Cumpra-se. Int.
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Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012310-34.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: MARCIO CUNICO ALONSO, MARCO ANTONIO CARLOS COTRIM, MARCO ANTONIO CRUZ SIQUEIRA, MARCOS ANDREOTTI, MARCOS FIDELIS DE
CAMPOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
Recebo a impugnagéo ID 11469876. Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, em face das alegagdes da Unido Federal.
Voltem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 11 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014617-58.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: VICENTE DE PAULA MELLO, MARIA DELLAMA, MARIA JOSE FERRANTE CRUZ BARRUFINI, YVONNE REIS DA SILVA ANGELY, ZILDA PEREIRA DOS
SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Recebo a impugnacéo ID 11509374. Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, em face das alegagdes da Unido Federal.
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Voltem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010483-22.2017.4.03.6100
AUTOR: YUKIO KASHIARA

Advogados do(a) AUTOR: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396, MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes a apelacio, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).

Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazdes, intime-se o recorrente para manifestagdo em 15 dias.
Cumpridas as determinagdes supra, remetam-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5009647-15.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA CARVALHO

Advogado do(a) EMBARGANTE: CLAUDIO MIKIO SUZUKI - SP171784

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
Recebo a impugnagéo ID 10085922:. Manifeste-se a parte embargante, no prazo de 15 (quinze) dias, em face das alegagdes da CEF.
Voltem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.
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Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004196-09.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: OSMAR PEREIRA SOARES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LA CERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Vistos.

Recebo a impugnagéo ID 9715376. Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, em face das alegagdes do INSS.
Voltem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025388-95.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: THERMOID S/A MATERIAIS DE FRICCAO

Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO MOREIRA DIAS - SP182646, MARIA ANGELICA PROSPERO RIBEIRO - SP227686
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Nos termos do art.319-CPC, apresente a autora o comprovante de cadastro junto a Receita Federal. Prazo: 15 (quinze) dias.

Em igual prazo, devera comprovar o efetivo recolimento do tributo objeto da demanda, visto que pretende realizar a compensagdo administrativa das
contribuicdes pagas indevidamente, mas os documentos fiscais apresentados apenas demonstram a apuragio da COFINS e do PIS.

Decorrido o prazo supra, tornema conclusao.

Int.Cumpra-se.

Sa0 PAULQ, 9 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024276-91.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MELISSA OSTI VICCHIARELLI, DANIEL HELIO VICCHIARELLI

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO MUNHOS - SP189847

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO MUNHOS - SP189847

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Sob pena de indeferimento da inicial, devera a parte autora providenciar:

a) copia do comprovante de endereco, de acordo como art.319-CPC;

b) certiddo atualizada da matricula do imovel, objeto da lide;

¢) se houve arrematag¢do do imovel, regularizar o polo passivo da demanda.

A fimde analisar o pleito para concessdo da assisténcia judicidria gratuita, deverdo os autores apresentar copia da ultima declaragéo de imposto de renda.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap6s, tomema conclusdo.

Int.Cumpra-se

Sa0 PAULO, 10 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025512-78.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINA MARTINS DA COSTA - SP324756
EXECUTADO: ELIANA MARQUES

Advogado do(a) EXECUTADO: ARMANDO SANCHEZ - SP21825

DESPACHO

Certifique-se nos autos fisicos a distribui¢do da presente agéo.

Apresente a requerente demonstrativo do débito atualizado, comas adaptagdes combase no decidido emsentenga, que julgando parcialmente procedentes os embargos
monitorios afastou ou modificou parcialmente clausulas contratuais, tudo no prazo de 10 dias.

Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025336-02.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ANTONIO TEIXEIRA FILHO - LANCHONETE - ME, ANTONIO TEIXEIRA FILHO

DESPACHO

Tendo emvista o recolhimento de custas inferior ao minimo legal, intime-se a exequente para complementar o recolhimento, no prazo de 15 dias.

Cumpra-se. Int.
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Sio Paulo, 10 de outubro de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005223-27.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: ABICON SERVICOS DE APOIO A ESCRITORIOS - EIRELIL, EDNA EIRAS ALVES

Advogados do(a) EMBARGANTE: CRISTIAN GA DDINI MUNHOZ - SP127100, MAURO KIMIO MATSUMOTO ISHIMARU - SP212632
Advogados do(a) EMBARGANTE: CRISTIAN GA DDINI MUNHOZ - SP127100, MAURO KIMIO MATSUMOTO ISHIMARU - SP212632
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
Recebo a impugnacéo ID 10081462. Manifeste-se a parte embargante, no prazo de 15 (quinze) dias, em face das alegagdes da CEF.
Voltem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5015189-14.2018.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: JUMAQ EQUIPAMENTOS PARA ESCRITORIO LTDA, OSVALDO LOPES DE AZEVEDO JUNIOR
Advogado do(a) EMBARGANTE: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662

Advogado do(a) EMBARGANTE: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Recebo a impugnacéo ID 9777177. Manifeste-se a parte embargante, no prazo de 15 (quinze) dias, em face das alegagdes da CEF.
Voltem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012713-37.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: POLY VAC SA INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ANTONIO PECCICACCO - SP25760

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

ID 8630291: Defiro a suspensdo do feito, conforme requerido pela Unido Federal, até o julgamento, pelo STJ, do tema 994 ("Possibilidade de inclusdo do ICMS na base de célculo
da Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta, instituida pela Medida Provisoria 540/11, convertida na Lei n® 12.546/2011").

Remetamse os autos ao arquivo (sobrestado), observadas a formalidade legal.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023238-44.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SENGES PAPEL E CELULOSE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIEL AUDACIO RAMOS FERNANDEZ - SP405335, HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895
IMPETRA DO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SENGES PAPEL E CELULOSE LTDA . contra ato do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO , visando, em sede liminar,
a exclusdo do valor do PIS e da COFINS das suas proprias bases de calculo nas apuragdes destes tributos (calculo por dentro).

Sustenta, em suma, a inconstitucionalidade da tributagéo, haja vista que o valor das contribuigées ao PIS e a COFINS nao
constitui seu faturamento ou receita.

Intimada para regularizagédo da inicial (ID 10873356), a impetrante peticionou ao ID11216861, retificando o polo passivo do
feito e juntando aos autos copia de seu contrato social e de seu CNPJ (ID 11216862 a 11216866).

E o relatério. Decido.
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Recebo a peticdo ID 11216861 e documentos como emenda a inicial, para inclusdo do Delegado da Receita Federal da
Delegacia Especial de Administragao Tributaria em Sdo Paulo/SP no polo passivo do feito.

Para concessao de medida liminar é necessaria a demonstracdo do fumus boni iuris € do periculum in mora, 0 que ndo se
verifica no caso.

Ha muito se discute, nos érgdos do Poder Judiciario, a questao relativa a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base
de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, tendo em vista que, ainda que incluso no prego da mercadoria ou servigo, o valor do
ICMS néo constituiu, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida em que
devera ser vertido aos cofres publicos. Na qualidade de responsavel tributaria, a empresa ndo possui disponibilidade juridica ou
econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS. Assim, ndo ha “receita” do contribuinte, mas mero 6nus fiscal.

Anoto que a inclusdo do valor do ICMS na base de calculo dessas contribuigbes é objeto da Agdo Declaratéria de
Constitucionalidade n° 18/DF (referente ao inciso |, do § 2° do artigo 3° da Lei n° 9.718/1998) e do Recurso Extraordinario n°
574.706/PR, com reconhecimento de repercussao geral.

O Excelso STF deliberou pelo jugamento conjunto desses processos, e, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno
daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O ICMS nao compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Em que pese a decisdo supracitada ainda ndo tenha transitado em julgado, anoto que em 08.10.2014, o Plenario do Excelso
Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario n° 240.785/MG que versa sobre a incidéncia da COFINS sobre os valores de
ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC n° 18 e do RE n° 574.706. Segue a
ementa daquele Acordao:

TRIBUTO— BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO — IMPROPRIEDADE. N&o bastasse a ordem natural
das coisas, o0 arcabouco juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de
incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de
Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins,
porque estranho ao conceito de faturamento. (STF, RE 240785, Plenario, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.:
08.10.2014)

Assim, o Plenario do Excelso STF reconheceu que ndo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de
ICMS.

Todavia, tal raciocinio ndo se estende para outras bases de calculo que ndo aquelas especificadas no precedente do STF.

A impetrante pretende a suspengdo da exigibilidade de parcela do PIS/COFINS que integram a sua propria base de calculo
que nao sao correspondentes ao ICMS, uma vez que este incide sobre a circulagdo das mercadorias e servigos, na cadeia de produgéo,
enquanto aquele diz respeito a prépria atividade da empresa.

Para esclarecimento, cumpre colacionar trecho do voto proferido pelo ex-Ministro Joaquim Barbosa, no juigamento do RE
582.525/SP, relativo ao IRPJ e CSLL:
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“Nos quadrantes do sistema constitucional tributario, auferir renda é pressuposto da tributagcdo pela incidéncia do
imposto sobre a renda, critério material que deve ser confirmado pela base de calculo homénima. Néo se paga tributo calculado
sobre o lucro para auferir renda, mas se aufere renda para que o tributo possa incidir. A incidéncia do IRPJ ou da CSLL nao
antecede as operacbes empresariais que servirdo de base aos fatos juridicos tributarios, mas, pelo contrario, toma-as como
pressuposto. Logo, as obrigagOes tributarias resultantes da incidéncia de tributos calculados com base no lucro real ou
grandezas semelhantes ndo sdo despesas essenciais a manutengdo das atividades econbémicas. S&o, na verdade,
conseqliéncias dessas atividades. Vale dizer, o tributo ndo é insumo da cadeia produtiva’.

Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Determino a Secretaria as providéncias necessarias para retificagdo do polo passivo, com a inclusdo do Delegado da
Receita Federal da Delegacia Especial de Administragdo Tributaria em Sao Paulo/SP no lugar do Delegado da Receita Federal em
Séo Paulo/SP.

Notifique-se a autoridade coatora, para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representacéo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do artigo 79, Il, da Lei n° 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de
ulterior determinagéo deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagao legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagdo de
sentenca.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018907-19.2018.4.03.6100
AUTOR: COLEGIO FEREGUETTI LTDA - EPP, MARCO AURELIO FERREGUETI JUNIOR, KARINA FEREGUETTI

Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO DE PADUA POMPELU - SP170433
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO DE PADUA POMPELU - SP170433
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO DE PADUA POMPEU - SP170433

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Nos termos do artigo 2°, V, da Portaria n. 13/2017, deste Juizo Federal, fica a autora intimada para se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias (artigos 350 e 351 do CPC), sobre
alegagdo constante na contestagao, relativa a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor ou sobre as matérias enumeradas no artigo 337 do CPC, facultando-se
ainda, as partes, no mesmo prazo, a indica¢do das provas que pretende produzr quanto aos referidos pontos suscitados na contestagao, justificando-se sua pertinéncia.
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7* VARA CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N 5025222-63.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EMBARGA DO: CONDOMINIO EDIFICIO FLORIDA

DESPACHO

Autos distribuidos por dependéncia aos autos da Ac¢do de Execugdo de Titulo Extrajudicial n°® 5019280-50.2018.403.6100.

Recebo os embargos e, tendo em vista a garantia integral do débito (documento de ID n° 11410441), SUSPENDO o curso do processo de execugdo, uma vez que

atendidos os requisitos previstos no artigo 919, § 1°, do NCPC.
Anote-se a suspensdo nos autos da demanda executiva.
Intime-se o embargado, a teor do que dispde o artigo 920, inciso I, do NCPC.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 8 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020194-17.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL
REPRESENTANTE: FLAVIA MARIA PISCETTA DE SOUSA LIMA

EXECUTADO: COMPANHIA INTERNACIONAL DE SEGUROS - EM LIQUIDACAO
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO SUSSUMU OGATA - DF22063, LUIZ EDUARDO SA RORIZ - DF05454

DESPACHO

Recebo a Impugnagdo ao Cumprimento de sentenga apresentada, salientando-se que a apresentagdo desta ndo impede a pratica dos atos executivos, nos termos do artigo 525, §
6°, do NCPC.

Manifeste-se a UNIAO FEDERAL — A.G.U., no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tomemos autos conclusos.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de outubro de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5025411-41.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: S S F LEITE COMERCIO DE MAQUINAS - EPP, SUZANA SANTOS FERREIRA LEITE
Advogado do(a) EMBARGANTE: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

Advogado do(a) EMBARGANTE: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Autos distribuidos por dependéncia aos autos da A¢do de Execugdo de Titulo Extrajudicial n® 5011931-93.2018.4.03.6100.

Deixo de atribuir efeito suspensivo aos embargos opostos, vez que ausentes os requisitos exigidos pelo artigo 919, paragrafo 1°, do NCPC.
Intime-se a embargada, a teor do que dispde o artigo 920, inciso I, do NCPC.

Intime-se.

SAO PAULO, 10 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024758-39.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: WESLEY DOS SANTOS DUTRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDIVANIO GONCALVES DA COSTA - SP334803

IMPETRADO: DIRETOR UNIVERSIDADE PAULISTA UNIP, ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA

DESPACHO

Peticdo ID 11380510 ¢ 11380518: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios findamentos. Anote-se.
Dé-se ciéncia ao Impetrante.

Apds, com a vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, tornem os autos
conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.

MANDA DO DE SEGURANCA (120) N° 5015726-10.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MINUTRADE MARKETING LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA DA SILVA RIZZI - SP130339

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DA 8A. REGIAO FISCAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Peticdo - ID 11389979 a 11389993: Dé-se vista a Unidio Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apos, decorrido o prazo para demais manifestagdes, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjfio.
Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.
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MANDA DO DE SEGURANCA (120) N° 5019324-69.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TRANSFORMADORES E SERVICOS DE ENERGIA DAS AMERICAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-A, TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO -
MGg5170

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

DESPACHO

ID 11261041: Proceda a Secretaria a inclusio da Unidio Federal no polo passivo, devendo a mesma ser intimada de todos os atos praticados no processo.
Peticdo - ID 11458392 a 11458901: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios findamentos. Anote-se.

Dé-se ciéncia a Impetrante.

Ap6s, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013227-53.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PAULO SILAS OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO JOSE DIAS BATISTA - SP133153

IMPETRA DO: COORDENADOR DA COMISSAO ORGANIZADORA DE CONCURSO DO IFSP, INSTITUTO FEDERA L DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO
PAULO

DESPACHO

Peticdo - ID 11447070 e seguintes: Dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apos, decorrido o prazo para demais manifestacdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetanmrse os autos ao Eg. Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010402-39.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: OSVALDO LUIZ DA COSTA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARAL E SILVA - SP143487
REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR

SENTENCA TIPO A

SENTENCA
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Trata-se de acgdo pelo procedimento comum na qual pretende o autor seja declarado seu direito a
jornada de trabalho de 24 horas semanais disposta no artigo 1° da Lei 1.234/50, sem qualquer redugdo dos
vencimentos ou remuneracdo, bem como, a condenagdo da ré ao pagamento de horas extras praticadas nos
Gltimos cinco anos que antecederam a propositura desta demanda até a sua aposentadoria ocorrida em 17 de
abril de 2018, compreendidos os reflexos desse pagamento em férias, 13° salario, gratificacbes e adicionais,
correcao monetaria desde a realizacdao das horas extras e juris de moras desde a citacdo.

Aduz ser servidor publico federal lotado na autarquia federal CNEN - Comissdo Nacional de Energia
Nuclear que, desenvolveu suas atividades nas instalacdes radioativas e nucleares no IPEN - Instituto de
Pesquisas Energéticas e Nucleares de Sado Paulo.

Esclarece que atuou nos setores CAC (Centro de Aceleradores de Ciclotron) e CTR (Centro de Tecnologia
das Radiagdes) onde atuava direta e habitualmente com substancias radioativas, fontes de irradiagdo e raios X,
atividades estas normatizadas na Lei n. 1.234/50, que, por sua vez, delimita a jornada de trabalho em 24 horas
semanais, férias de 20 dias consecutivos, por semestre de atividade profissional, ndo acumulaveis, e gratificagdo
adicional de 40% do vencimento (art. 1° da referida Lei).

Alega fazer jus a jornada especial de trabalho colacionando ao feito jurisprudéncia neste sentido.
Juntou procuracao e documentos.

Devidamente citada, a ré apresentou contestagdo (ID 9187860) alegando em prejudicial de mérito a
prescricdo bienal das parcelas atrasadas, ou o reconhecimento da prescricao quinquenal; o reconhecimento da
perda do objeto da acdo em relacdo ao pedido de reducao de jornada de trabalho, posto que o servidor se
aposentou em 17.04.2018; e no mérito, pugnou pela improcedéncia da acdo.

O autor manifestou-se acerca das prejudiciais de mérito na peticdo ID 9665774, pleiteando, ainda, pela
producdo de prova pericial e testemunhal.

Vieram os autos a conclusdo.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de perda de objeto do pedido de reducdo de jornada de trabalho, tendo em vista a
aposentadoria do autor, ja que o pedido inicial formulado volta-se a declaragdo do direito a uma jornada maxima
de trabalho no curso da relagdo laboral e ndo a condenacdo a redugdo da jornada de trabalho.

Ademais, o Autor evidenciou na inicial sua condigdo de aposentado, e inclusive, trouxe aos autos cépia
da Portaria de sua aposentadoria (ID 7142225).

A prejudicial de mérito arguida, relativa a ocorréncia de prescrigdo bienal também deve ser rejeitada.

Por tratar-se de lide de trato continuado, renovando-se no tempo, vale dizer, se renova a cada semana
em que a carga horaria ndo é cumprida conforme os preceitos legais, incide o enunciado da Siumula 85 do Eg. STJ,
a saber: “Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o prdprio
direito reclamado, a prescricdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agdo”.

Sendo assim, afastada a prejudicial de mérito, uma vez que a matéria aqui examinada é regida por
norma especial, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32 (prescricdo quinquenal).

Sobre o tema, convém colacionar o precedente jurisprudencial do Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ACAO DE COBRANCA. DIARIAS.
PRESCRICAO. INTERRUPGCAO EM VIRTUDE DE CITACAO VALIDA EM PROCESSO EXTINTO SEM
JULGAMENTO DO MERITO. POSSIBILIDADE.

1. O Tribunal de origem consignou que ndo ocorreu a prescricdo, uma vez que a sentenca proferida na
agdo ajuizada pelo Sindicato transitou em julgado, em 4.7.2008, data em que se reiniciou o curso do
lapso prescricional restante, de dois anos e meio. "Assim, como a presente ag¢do foi proposta em
14.12.2010, transcorrido, portanto, prazo inferior a 02 (dois) anos e 06 (seis) meses da data do
trénsito em julgado da referida sentenca, ndo ha que se falar em prescricdo da pretensdo deduzida."

2. Mostra-se inaplicavel, no caso dos autos, a prescricdo bienal do art. 206, § 29, do CC de 2002, uma
vez que o conceito juridico de prestagcbes alimentares nele previsto ndo se confunde com o de verbas
remuneratérias de natureza alimentar.

O Cddigo Civil de 2002 faz referéncia as prestacées alimentares de natureza civil e privada,
incompativeis com as percebidas em relacdo de Direito Publico.

3. O entendimento do STJ é no sentido de que a prescricao quinquenal prevista no art. 1° do
Decreto 20.910/1932 deve ser aplicada a todo e qualquer direito ou acdo contra a Fazenda
Piublica, seja ela federal, estadual ou municipal, independentemente da natureza da relacdo
juridica estabelecida entre a Administracdo Publica e o particular. Simula 85 do STJ.
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4. O acérdédo recorrido encontra-se em sintonia com a atual jurisprudéncia do STJ, segundo a qual a
citagdo valida em processo extinto sem julgamento do mérito importa na interrup¢do do prazo
prescricional. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.” (g.n.)

(STJ, AgRg/AREsp 202.429, 22 Turma, Rel.: Min. Herman Benjamin, Data de Julg.: 05.09.2013)

Superadas as questdes prejudiciais, passo a analise do mérito.

No caso em tela, o autor é servidor publico federal aposentado que foi lotado no Instituto de Pesquisas
Energéticas e Nucleares - IPEN e comprovou estar exposto ao trabalho com raios-x ou substéncias radioativas,
conforme: a) “Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP” carreado sob o ID 7147228, de onde se denota no item 5 a
exposicdo a fator de risco ‘radiacfio ionizante’; b) “Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho - LTCAT”
carreado sob o ID 7150127 de onde se denota que o setor de trabalho do autor conta com cavernas com os alvos de
irradiacdo, capela de manipulagdo de fontes com area destinada a deposicdo de fontes seladas e rejeitos, e onde
pode ser constatado, ainda, que os servigos realizados envolvem verificagdo de homogeneidade da radiagdo ao
longo do fio de Iridio 192, produgdo de fontes seladas de iridio 192, dentre outras; ¢) “Plano de Trabalho
Individual” juntado sob os IDs 7150132, 7150137, 7150144, 7148717, 7148726, 7148736, que descrevem atividades com Iodo-
125 e Iridio-192.

Desta forma, é de rigor a observancia da jornada reduzida prevista em lei especial (Lei 1.234/50), de no
maximo 24 (vinte e quatro) horas semanais.

Ao contrario do alegado pela ré, ndo se verifica no caso qualquer incompatibilidade entre a Lei 1.234/50
e a Constituicdo Federal de 1988, vez que esta Ultima ao estabelecer a garantia da jornada de trabalho ndo
superior a 44 horas semanais (art. 79, XIII), estendida aos servidores publicos por forca do art. 39, §3°, o fez a
fim de estabelecer uma protecdo constitucional minima aos trabalhadores, protecdo esta passivel de ser ampliada
pelo legislador infraconstitucional.

E exatamente esta a situacdo da Lei 1.234/50 ao estabelecer o regime maximo de vinte e quatro horas
semanais de trabalho aos servidores da Unido, civis e militares, e os empregados de entidades paraestatais de
natureza autarquica, que operem diretamente com Raio X e substdncias radioativas, proximos as fontes de
irradiacdo (art. 1°), estabelecendo, assim, protegdo ampliada em relagdo a garantida constitucionalmente.

No que diz respeito a alegada aplicagdo do Regime Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis da Unido
(Lei 8.112/90) ao caso em tela, novamente verifica-se a necessidade de afastamento da tese suscitada pela ré,
pois conforme o paragrafo 2° do artigo 2° da Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro (Decreto-lei n.
4.657/42), “alei nova, que estabeleca disposicdes gerais ou especiais a par das jd existentes, ndo revoga nem modifica a lei anterior”.

Ademais, o §2°, do artigo 19 da prépria Lei 8.112/90 prevé a ndo aplicacdo da regra estabelecida em seu
caput (40 horas semanais) a duragao do trabalho estabelecida em leis especiais.

Sobre o tema, colaciono o posicionamento pacifico dos Tribunais Patrios:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR. CNEN. APLICACAO DA LEI 1.234/50. REDUGCAO DA
JORNADA DE TRABALHO. EXPOSIGCAO DIRETA E PERMANENTE A RAIOS X. REVOLVIMENTO DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de redugcdo da jornada de trabalho de 40 para 24 horas
semanais de servidor que atua, de forma habitual, exposto a radiacdo, conforme o disposto no art. 1°
da Lei 1.234/50.

2. Nos termos do art. 19, caput, da Lei 8.112/90, os servidores piiblicos cumprirdo jornada de trabalho de duragdo mixima de 40
horas semanais. Contudo, o seu § 2° excepciona a adogdo de jornada laboral diferenciada para os servidores publicos submetidos
a legislagdo especial.

3. Oart. 1°da Lei 1.234/50 estabelece que os servidores da Unido, civis e militares, e os empregados de entidades paraestatais de
natureza autdrquica, que operam diretamente com Raios X e substincias radioativas, proximo as fontes de irradiagdo, terdo
direito a regime mdximo de vinte e quatro horas semanais de trabalho.

4. Hipétese em que o Tribunal de origem, em conformidade com as provas dos autos, expressamente
consignou que o autor exerce cargo publico que o expde habitualmente a raios X e substéncias
radioativas. Desse modo, modificar o acérddo recorrido para afastar a aplicacdo da referida lei como
pretende a ora agravante requer, necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que é vedado ao
STJ, em recurso especial, por esbarrar no ébice da Sumula 7/STJ. Agravo interno improvido.”. (g.n.)

(STJ. AIRESP 201502777271. Rel.: Ministro HUMBERTO MARTINS. 228 Turma. DJE: 15.04.2016).
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"ADMINISTRATIVO. APELACOES CIVEIS. SERVIDOR FEDERAL. ADICIONAL DE IRRADIACAO IONIZANTE.
GRATIFICACAO DE TRABALHO COM RAIO-X. CUMULACAO. VERBAS DE NATUREZA JURIDICA
DISTINTAS. PRECEDENTES STJ. REDUCAO DA JORNADA DE TRABALHO. HORAS EXTRAS. POSSIBILIDADE.
DANOS MORAIS. INEXISTENCIA. APELACOES NAO PROVIDAS.

1. Cinge-se a controvérsia posta a deslinde na verificacdo do direito a Gratificacdo por trabalho com
Raio-X, a reducdo da jornada de trabalho, direito a exames médicos periédicos e o direito a pagamento
da horas extras decorrentes da reducdo da jornada de trabalho.

2. Ao caso, eis que em se tratando de prestacdes de trato sucessivo, aplica-se o enunciado da Sumula
85 do STJ. Assim, tendo em vista o ajuizamento da acdo em 06/12/2011, estdo prescritas eventuais
parcelas devidas anteriormente a 16/12/2006, diante da prescricdo quinquenal prevista no artigo 1° do
Decreto n° 20.910/32, o que foi observado pela sentenga recorrida.

3. Alegam os autores que apds a vigéncia da Orientagdo Normativa n° 03 de 17/06/2008, a
Administragdo vedou o recebimento cumulativo do Adicional de Irradiacdo Ionizante com a Gratificagdo
de Raio-X, no entanto, tal cumulacdo ndo encontra vedagdo legal, ante a natureza juridica distinta das
referidas vantagens.

4. Inicialmente, cumpre destacar a diferenca entre o Adicional de Irradiacdo Ionizante e a Gratificacdo
de Raio-X, eis que, ambas possuem natureza juridica distintas. Acerca do Adicional de Irradiagdo
Ionizante e da Gratificagcdo por Raio-X, estabelece o art. 12, § 1° e § 29, da Lei n© 8.270/1991. Por sua
vez, o adicional de irradiagdo ionizante previsto na Lei n° 8.270/1991, foi regulamentado pelo Decreto
de n° 877, de 20 de julho de 1993.

5. O Decreto de n° 81.384, de 22 de fevereiro de 1978, disp6e sobre a concessdo de gratificacdo por
atividades com Raios-X ou substédncia radioativas, estabelece os requisitos para a percepgdo da
referida gratificagdo.

6. Da leitura dos dispositivos, pode-se concluir que o Adicional por Irradiagdo Ionizante é retribuigdo
genérica por risco potencial presente no ambiente de trabalho, sendo devida a todos os servidores,
independentemente do cargo ou fungdo que exercam.

7. Por sua vez, a Gratificacdo de Raio-X é retribuicdo especifica, devida as categorias funcionais
legalmente especificadas que, no exercicio de sua atividade, se encontrem expostos ao risco de
radiacdo, dai a natureza juridica distinta entre elas. Desta maneira, observa-se que a legislagcdo de
regéncia em nenhum momento vedou o acumulo do Adicional de Irradiagdo Ionizante com a
Gratificagdo por Trabalhos com Raios-X.

8. A vedacdo prevista no § 19, do art. 68 da Lei n° 8.112/1990, atine, tdo-somente, a opcdo por um
dos adicionais a que, porventura, o servidor teria direito, quais sejam, o de insalubridade ou o de
periculosidade. Em nada contrariando a possibilidade de cumulacdo do Adicional de Irradiagdo
Ionizante e da Gratificagdo de Raio-X, assim, ndo hd se falar em qualquer violagdo ao principio da
legalidade. Precedentes STJ.

9. No caso dos autos e do exame dos documentos acostados, os autores sdo servidores federais ocupantes de cargo de supervisio
de radioprotecio do CNEN e exercem suas atividades junto a fontes de radiagdo, conforme Declaracoes de Trabalho expedidas
pelo proprio orgdo demandado, as fls. 83, fls.151 e fls. 204, o que significa dizer que, a propria parte ré reconheceu que os autores
trabalham com exposi¢do a substincias radioativas.

10. Nos termos da legislacao especifica vigente, de rigor a reducdo da jornada ao regime maximo
de vinte e quatro horas semanais de trabalho, o controle permanente e individual de cada
servidor que deverdo ser submetidos a exames médicos a cada 6 meses.

11. Também nao carece de reforma a sentenca em relacdo ao pleito de pagamento de horas
extraordindrias trabalhadas, superiores a 24 (vinte e quatro) horas semanais, observada a
prescricao quinquenal, nos termos fundamentados no voto.

12. Os consectdrios foram delimitados da seguinte forma: -a corre¢do monetdria pelas atuais e
vigentes Resolugbes CJF n°.s 134/2010 e 267/2013, até 30 de junho de 2009, a partir de quando sera
também aplicado o IPCA-e determinado naquelas normas, no entanto por forca do entendimento acima
fundamentado; - 0s juros moratérios serdo contabilizados: a) no importe de 1% a més até 26 de
agosto de 2001, nos termos do Decreto n© 2.322/87; b) a partir de 27 de agosto de 2001 até 29 de
junho de 2009, no patamar de 0,5% ao més, consoante redacdo do artigo 1°-F da Lei n° 9.494/97
atribuida pela Medida Proviséria n° 2.180-35/2001; c) a partir de 30 de junho de 2009 até 3 de maio de
2012, incidirdo a razdo de 0,5% ao més por forca da edicdo da Lei n° 11.960/2009 e d) a partir de 4 de
maio de 2012, incidirdo juros de 0,5% ao més, caso a Taxa SELIC ao ano seja superior a 8,5% ou 70%
da Taxa SELIC ao ano, caso seja ela inferior, dada a edicdo da Medida Proviséria 567/2012, convertida
na Lei n° 12.703/2012.

13. Apelagdes ndo providas.” (g.n.).

(Ap 00223925920114036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA: 23/04/2018.)
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Por outro lado, importante mencionar que o reconhecimento do direito do autor a jornada de trabalho
inferior a exigida atualmente ndo da& a Administragcdo Publica o direito de reduzir proporcionalmente os
vencimentos pagos até o momento de sua aposentadoria, pois o valor da remuneragdao do respectivo cargo foi
fixado por lei, estando apenas sua jornada de trabalho equivocada, conforme exposto acima.

Uma vez reconhecido o direito do autor a jornada de trabalho reduzida (24 horas semanais), afiguram-se
devidas todas as horas extraordindrias laboradas, quais sejam, as que extrapolaram a 242 (vigésima quarta) hora
semanal, observando-se, a prescricdo quinquenal, com os devidos reflexos em relagdo ao pagamento de férias,
139 saldrio, com juros de mora e correcdao monetaria na forma do Manual de Calculos da Justica Federal.

Ndo é possivel, todavia, reconhecer esses reflexos nas gratificagdes e adicionais percebidos pelo autor,
por terem como parametro o vencimento basico.

Ndo ha que se falar, entretanto, em compensacdo dos valores pagos a titulo de GDCT com valores
devidos a titulo de horas extras, pelo fato de que "com a extingdo da GDCT, que remunerava as horas excedentes a jornada
especial, é devida a reducdo da jornada de trabalho para as 24 horas semanais, sem decesso remuneratorio, inclusive porque a gratificagdo criada
em 06.09.2001 (GDACT) foi vinculada ao desempenho do servidor; e, ainda, porque a Medida Provisoria n. 2.229-43/2001, que reestruturou a
carreira do CNEN, expressamente ressalvou a jornada de trabalho para os cargos amparados por legislagdo especifica (art. 59), que é o caso dos
que expostos permanente e habitualmente a raios x e radiagdo ionizante” (TRF1 - AC 0011647-22.2008.4.01.3500 / GO, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERAL ANGELA CATAO, PRIMEIRA TURMA, e-DJF1 p.76 de 09/04/2014).

Entretanto, a compensacdo dos valores pagos a titulo de Gratificacdo Especifica de Producdo de
Radiosotopos e Radiofarmacos (GEPR) é devida, ja que referida gratificagdo foi instituida pela Medida Proviséria
441/2008, posteriormente convertida na Lei 11.907/09, que estabelece em seu art. 285, §1°, que somente tera
direito a percepgdo da gratificacdo de que trata o caput deste artigo, o servidor que efetivamente cumprir 40
(quarenta) horas semanais de trabalho, independentemente do regime de trabalho ser didrio, por turnos, escalas
ou plantdes.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, nos termos do artigo 487, I,
do NCPC, para declarar o direito do autor a jornada de trabalho de 24 horas semanais disposta no artigo 1° da Lei
1.234/50, no curso de sua relacdo laboral, sem redugcdao de vencimentos, salvo a supressao da Gratificacao
Especifica de Producdo de Radiosdétopos e Radiofarmacos - GEPR que tem como pressuposto o cumprimento da
jornada de 40 (quarenta) horas semanais.

Condenar a ré ao pagamento de horas extras praticadas nos ultimos cinco anos, e seus reflexos no
pagamento apenas das férias e 13° salario.

Tendo em vista a infima sucumbéncia da parte autora, fica a CNEN condenada ao pagamento de custas e
de honorarios ao advogado do autor, tomando-se por base o valor da condenacdo, sobre o qual devem incidir os
percentuais minimos previstos nos incisos do §3° do artigo 85 do NCPC, conforme regra do escalonamento
disposta no §5°, valor este a ser apurado quando da liquidagdo do julgado, nos termos do § 49, II do mesmo
dispositivo legal.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, nos termos do artigo 496 do Cddigo de Processo Civil.
P.R.I.

Sdo Paulo, 10 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0001084-64.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: JOSE DOS SANTOS, THEMIS DARRE

Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO - SP52340

Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO - SP52340

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

Tratam-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte exequente, através dos quais se insurge contra a decisdo ID 11120147, que
declarou ser indevida a intimagdo da Caixa Econdmica Federal para pagamento dos honorarios arbitrados em execugdo, haja vista o
pagamento dentro do prazo fixado no artigo 523 do Cddigo de Processo Civil.

Aduz ser devido o montante atinente aos honoréarios advocaticios arbitrados na fase de conhecimento do feito.

Requer sejam acolhidos os presentes embargos e reconhecida a omissdo apontada, determinando a CEF o complemento do montante
recolhido.
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Os embargos foram opostos dentro do prazo previsto pelo art. 536 do CPC.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Carece razdo a embargante.

A Caixa EconOmica Federal foi intimada, através do despacho ID 10609753, a promover o pagamento dos honorarios advocaticios devidos na

fase de conhecimento, conforme requerido pela parte autora, o que fez dentro do prazo fixado pelo artigo 523 do Cédigo de Processo Civil.

Na peticdo ID 11043392, a parte autora requereu o pagamento dos honorarios arbitrados em execugdo, ou seja, aqueles a que se refere o §

10 do referido artigo. Este Juizo indeferiu tal pedido (despacho ID 110443391), ante o pagamento dentro do prazo legal.

Na sequéncia, a parte autora embarga de declaragdo, requerendo o pagamento dos honorarios ja quitados, atinente a fase de conhecimento,

que, vale frisar, a parte ja declarou a quitagdo através da peticdo ID 11043392.

Assimsendo, REJEITO os embargos de declaragdo opostos, mantendo a decisdo proferida por seus proprios fundamentos.
Prossiga-se nos termos do despacho ID 11120147, expedindo-se alvara de levantamento.
Int.

SAO PAULO, 10 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009564-33.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: MOBLY COMERCIO VAREIISTA LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte apelada (autora) para contrarrazdes no prazo 15 dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1° do NCPC.
Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo.
Int.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023431-59.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TERCERIZABEM TEXTIL LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: CERES PRISCYLLA DE SIMOES MIRANDA - SP187746, PAULO FERNANDO MONTEIRO - SP324794

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Peti¢do - ID 11551469 e seguintes: Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela parte impetrante.
Int.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021361-69.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: LORENA AGUSTINA RIQUELME DA SILVA

REU: MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL), ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca do informado pelo HCFMUSP.
Venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Int.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019469-28.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SONIA PADILHA GUIMARAES, SONIA MARIA DE ASSIS BUENO SARNELLI, SONIA OILDA GONCALVES, SUELI MIYOKO NAGATA, SUMICO OTA
CASAGRANDE

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnagdo a execugdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornem os autos conclusos.
Int.

S30 PAULO, 11 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018998-12.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CARLOS ALBERTO VIEIRA

Advogados do(a) AUTOR: LUCAS TEIXEIRA SANT ANA E CASTRO - SP403849, CLAUDIANE GOMES NASCIMENTO - SP369367, CARLOS EDUARDO PADULA FILHO -
SP245388, GUILHERME MAKIUTI - SP261028, CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415

REU: INSTITUTO FEDERA L DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a preliminar arguida em contestagdo, no prazo legal de réplica.
Sem prejuizo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Int.

S30 PAULO, 11 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025723-17.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SECCON INDUSTRIA COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS SILVA DE ANDRADE - SP195500

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga no qual pretende a impetrante a obtenc@o de ordem liminar assegurando seu direito liquido e certo de proceder &
exclusdo da parcela do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Invoca a seu favor decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 574.506/PR que entendeu por bem excluir o ICMS da base calculo do
PIS e da COFINS.

Vieram os autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessdo do pedido liminar.

Verifica-se que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, na data de 15 de margo p.p, julgou o Recurso Extraordinario n® 574706, com repercussdo geral
reconhecida