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EXPEDIENTE N° 2018/9301001736

ATO ORDINATORIO - 29

0040424-52.2015.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIQ Nr. 2018/9301040199
RECORRENTE: MARIA ELIZABETH ARAUJO MATOS (SP178154 - DEBORA NESTLEHNER BONANNO)

Em cumprimento a R. determinag3o judicial termo n. 9301208772/2018, procedo a intimagéo da parte autora, representada pela Dra. DEBORA
NESTLEHNER BONANNO- OAB/SP 178154, do venerando acérdio, termo n. 9301161510/2018. {#TERMO Nr: 9301161510/2018PROCESSO Nr:
0040424-52.2015.4.03.6301 AUTUADO EM 27/07/2015ASSUNTO: 010801 - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO -
ENTIDADESADMINISTRATIVAS/ADMINISTRACAO PUBLICACLASSE: 16 - RECURSO INOMINADORECTE: MARIA ELIZABETH ARAUJO
MATOSADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETORECDO: CAIXA ECONOMICA
FEDERALADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADODISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 28/06/2018 15:33:35TUTZ(A) FEDERAL:
ALEXANDRE CASSETTARI[#] — RELATORIORecorre a parte autora da sentenga que julgou improcedente pedido de afastamento da TR comoindice de
corre¢do monetaria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS a partir de janeiro de 1999, e suasubstituicdo pelo INPC, IPCA, ou outro indice que efetivamente
reponha as perdas inflaciondrias, com opagamento das diferengas decorrentes da referida alteragdo.ll - VOTOA matéria encontra-se pronta para julgamento,
ndo existindo razdo para a manutengéo dosobrestamento do feito, como se vera no mérito.Em juizo aprofundado, examinando cuidadosamente os autos virtuais,
encontrei elementossuficientes para manter a sentenga recorrida. A Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, que regulamenta o Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo,estabelece em seu art. 13:“Art. 13. Os depositos efetuados nas contas vinculadas serdo corrigidos monetariamente combase nos parametros fixados
para atualizagdo dos saldos dos depdsitos de poupanga ecapitalizagdo juros de (trés) por cento ao ano.” A Lein’® 8.177, de 1° de marco de 1991 (publicada no
DOU de 04/03/1991), por sua vez, estipulou,expressamente, a forma de remuneragao das contas do FGTS, nos seguintes termos:“Art. 17. A partir de fevereiro
de 1991, os saldos das contas do Fundo de Garantia por TempoAssinado digitalmente por ALEXANDRE CASSETTARI:10209Documento N°
2018/930101503666-36016Consulte a autenticidade em http://web.trf3.jus.br/autenticacaojefde Servico (FGTS) passam a ser remunerados pela taxa aplicavel a
remuneracdo basica dosdepdsitos de poupanga com data de aniversario no dia 1°, observada a periodicidade mensalpara remunerac@o.Paragrafo tnico. As
taxas de juros previstas na legislagdo em vigor do FGTS s@o mantidas econsideradas como adicionais & remuneragao prevista neste artigo.”Os parametros de
atualizag@o monetaria dos saldos de poupanga, por sua vez, encontram-seprevistos no art. 12 da Lein® 8.177/91, assim disposto, verbis:“Art. 12. Em cada
periodo de rendimento, os depdsitos de poupanca serdo remunerados:l — como remuneragao basica, por taxa correspondente a acumulagdo das TRD, no
periodotranscorrido entre o dia do Gltimo crédito de rendimento, inclusive, e o dia do crédito dorendimento, exclusive;” Assim, ndo vislumbro qualquer ilegalidade
na adogdo da TR como indice de remuneragéo das contasvinculadas ao FGTS.Ademais, a exemplo do que ocorre com os beneficios previdenciarios, ¢ defeso
a0 Juiz substituir osindexadores escolhidos pelo legislador para a atualizagdo do FGTS, por outros que o cidaddo considera maisadequados, seja o INPC, IPCA
ou quaisquer outros diversos dos legalmente previstos. Agindo assim, estaria oJudiciario usurpando fung@o que a Constituicdo reservou ao legislador, em afronta
ao principio constitucional datriparticdo dos Poderes.Assim, nfo ha como acolher o argumento de que os indices aplicados pela CEF, para a remuneracéodas
contas fundiarias, estdo em dissonancia com os dispositivos legais previstos nas Leis n° 8.036/90 e n°8.177/91, eis que foi corretamente cumprido o disposto nos
diplomas legais em comento, ndo havendo que sefalar, portanto, em diferengas devidas no periodo postulado.Nao obstante, a aplicagdo da TR como indice de
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remuneragdo das contas fundiarias ja teve sualegalidade declarada pelo Superior Tribunal de Justiga, a teor do que dispde a Stimula 459, verbis:“A Taxa
Referencial (TR) ¢ o indice aplicavel, a titulo de corre¢do monetaria, aos débitos com oFGTS recolhidos pelo empregador mas ndo repassados ao
fundo.”Importa registrar que, em 11 de abril de 2018, a Primeira Sec¢éo do C. Superior Tribunal de Justi¢ajulgou o Recurso Especial 1.614.874/SC
(2016/0189302 -7), afetado ao rito disposto no art. 1.036, caput e § 1°do Cddigo de Processo Civil (Tema 731), decidindo por manter a TR como indice de
atualizag@o das contas doFundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), de forma que a matéria restou pacificada por aquela Corte.Trago a colagdo a
Ementa do referido julgado, Relator Ministro Benedito Gongalves, publicado no DJe em15/05/2018:“EMENTA PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DECONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE
GARANTIA DO TEMPO DESERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAOAssinado
digitalmente por ALEXANDRE CASSETTARI:10209Documento N° 2018/930101503666-36016Consulte a autenticidade em
http/web.trf3.jus.br/autenticacaojefMONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR REPONHA AS
PERDASDECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTANATUREZA CONTRATUAL.
REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991COMBINADO COM OS ARTS. 2°E 7° DA LEI N. 8.660/1993.1. Para os fins
de aplicagdo do artigo 1.036 do CPC/2015, é mister delimitar o 4&mbito da tese aser sufragada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se
a possibilidade,ou ndo, de a TR ser substituida como indice de correcdo monetaria dos saldos das contasvinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo -
FGTS.2. O recorrente assevera que "[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdodo mercado financeiro, e, por conseguinte, o FGTS
também deixou de remunerar corretamenteos depdsitos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a aplicagdo do INPC ou IPCA ou,ainda, de outro
indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo.3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicagdo da TR como fator de corre¢do
demonetaria, na medida em que o FGTS ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorrede lei todo o seu disciplinamento, inclusive a corre¢do
monetaria que lhe remunera.4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de correcdo monetaria dos depésitos vinculadosao FGTS esta delineada da seguinte
forma:(i) o art. 3° da Lein. 5.107/1966 previra que a correcio monetaria das contasfundiarias respeitaria a legislag@o especifica;(ii) posteriormente, a Lein.
5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lei n. 20/1966, e o art. 3°supra passou a prever que os depdsitos estariam sujeitos a corre¢do monetaria na forma epelos
critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e capitalizariam juros segundo odisposto no artigo 4°%(iii) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou
a disciplinar o FGTS e previu, em seu art.11, que a correcdo monetaria observaria os parametros fixados para atualizagdo dos saldos dedepdsitos de poupanga;
(iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a correcdo monetaria dosdepdsitos vinculados ao FGTS com pardmetro nos indices de
atualizag@o da caderneta depoupanga;(v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexagdo da economia, vindo a estipular,em seu art. 17, que os saldos
das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo maiscorrigidos, pela taxa aplicavel a remuneragéo basica da poupanca; e(vi) a partir da edicdo da Lein.
8.660/1993, precisamente em seus arts. 2° e 7°, a TaxaReferencial 5. O FGTS ndo tem natureza contratual, na medida em que decorre de lei todo o
seudisciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvao, Tribunal Pleno, DJ1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro Moreira Alves,
Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000.6. E vedado ao Poder Judicidrio substituir indice de corre¢do monetaria estabelecido em lei.Precedentes: RE 442634 AgR,
Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007;e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002.7. O
FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois,além de servir de indenizagéo aos trabalhadores, possui a finalidade de
fomentar politicasAssinado digitalmente por ALEXANDRE CASSETTARI:10209Documento N° 2018/930101503666-36016Consulte a autenticidade em
http://web.trf3.jus.br/autenticacaojefpublicas, conforme dispde o art. 6° da Lei 8.036/1990.TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO CPC/20158. A
remuneragdo das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, queestabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado,
portanto, ao PoderJudicidrio substituir o mencionado indice.9. Recurso especial ndo provido. Acdrdio submetido a sistematica do artigo 1.036

doCPC/2015.” Assim, de se concluir que a pretensdo da parte recorrente nio comporta acolhimento.Observo, por fim, que, em relagdo a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n°® 5090, proposta pelopartido politico Solidariedade em fevereiro de 2014, objetivando a declarag@o da inconstitucionalidade, comcarater
vinculante, erga omnes ¢ efeitos ex tunc, da expressdo “com base nos pardmetros fixados para atualizagdodos saldos dos depdsitos de poupanga™ constante do
caput do art. 13 da Lei Federal n° 8.036/1990 e do caput doart. 17 da Lei Federal n°® 8.177/1991, ndo houve qualquer pronunciamento do E. STF, até o presente
momento, nosentido de que fosse suspensa a tramitacdo dos feitos que versam sobre a matéria objeto da ADI, razio pela qualndo vislumbro nenhum
impedimento legal ao imediato julgamento do presente recurso.Ante o exposto, nego provimento recurso, mantendo a sentenga prolatada pelosfundamentos
acima.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de 10% sobre o valor dacausa, nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/95.Na
hipétese, enquanto a parte autora for beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamentodos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo
98, 3°, do CPC.Dispensada a elaboragdo de ementa na forma da lei.E o voto.<#III — ACORDAOVistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que
sdo partes as acima indicadas, decide aSegunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo,
porunanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento osExcelentissimos Juizes Federais, Alexandre
Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.Sao Paulo, 4 de setembro de 2018 (data do julgamento). #>#]#} Assinado digitalmente por ALEXANDRE
CASSETTARI:10209Documento N° 2018/930101503666-36016Consulte a autenticidade em http://web.trf3.jus.br/autenticacaojef

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301001737

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8
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0004572-79.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301211669
RECORRENTE: JOSE MARIA DE SOUZA (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de desisténcia, formulado pela parte autora, referente a recurso interposto contra sentenga que julgou improcedente o pedido.

Decido.

Deixo de intimar a parte contraria, para se manifestar sobre o pedido de desisténcia, a teor do disposto no art. 998 do Cddigo de Processo Civil
Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o pedido de desisténcia do recurso inominado e, por conseguinte, do prosseguimento do feito,
formulado pela recorrente.

Sem condenagdo em honorarios, tendo em vista que ndo ha recorrente vencido, nos termos do artigo 55 da Lein® 9.099/95.

Decorrido o prazo legal, certifique-se e remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se.

0001470-50.2018.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301210927
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSWALDO NOLLETO FILHO (SP335137 - MARIA DAS GRACAS BEZERRA PESSOA GONCALVES)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSS em face de decisdo de deferimento de tutela antecipada em pedido de concessio de beneficio por
incapacidade.

Sustenta o recorrente que, no caso em tela, nicialmente foi deferida tutela sem o exame pericial e que ndo hd comprovacao nos autos da incapacidade da parte
autora.

Diz o art. 932, inciso III do Novo Cddigo de Processo Civil:

()

III — n3o conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que n2o tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, a regra ¢ a irrecorribilidade das decisdes interlocutorias.

Assim, somente cabivel recurso de decisdo que defere medida cautelar, a teor do art. 5° c.c. art. 4° da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

O caso em tela cuida-se de decisdo de deferimento de tutela.

O artigo 300, do Novo Codigo de Processo Civil exige, cumulativamente, para a concessdo da antecipac¢do dos efeitos da tutela, que exista a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou risco ao resultado til do processo.

Em analise preliminar, ndo ha qualquer vicio na posicao adotada pelo Juizo “a quo”.

E cabivel a antecipacdo de tutela em face da Fazenda Publica em processos como o presente, a teor da Stmula n°. 729 do Supremo Tribunal Federal (“A
decisdo na ADC-4 ndo se aplica & antecipagdo de tutela em causa de natureza previdenciaria”)

Como bem demostrado pelo “decisum” ora recorrido, ha “periculum in mora” e verossimilhanga da alegagao, uma vez que consta dos documentos juntados aos
autos a prova efetiva do alegado pela parte autora.

Segue importante trecho da decisdo guerreada:

A vista da documentagdo acostada a pega exordial, pode-se afirmar que, inequivocamente, a condi¢dio fisica incapacitante, que autoriza a percepgdo do
beneficio existe. Conclui-se pela documentag@o acostada a inicial e principalmente pelos atestados médicos recentes que a parte autora continua incapacitada
para o trabalho, posto que acometida de esquizofrenia e depressao, com reagdes persecutdrias, ideias delirantes, perda de memaria, etc.

Nao bastasse, temos a seguinte situag¢do: a parte autora prova, por documentos, que: a) ostenta a qualidade de segurada pois ja recebia o beneficio; b) foi
cessado o beneficio de aposentadoria por invalidez ¢) que continua totalmente incapacitada para o exercicio de sua atividade laborativa habitual.

Uma vez que ha elevada probabilidade de que o direito invocado pelo pleiteante da tutela antecipada esteja presente no caso concreto, impde-se a concessao.
Além desses requisitos cumulativos, exige a lei, alternativamente, “o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo”.

Uma vez que ndo se verifica risco ao resultado util do processo, deve-se voltar a ateng@o para a existéncia de perigo de dano. No presente caso, 0 mesmo resta
configurado e afigura-se de dificil reparagdo. Acometida a parte autora de incapacidade para o trabalho e submetida a tratamento médico, ndo ha noticia de que
possua outra fonte de renda. Sem fonte nenhuma de renda, esta na contingéncia de se ver privada dos cuidados basicos que necessita, medicagdo ou
tratamento médico adequado, entre outras coisas.

Em suma, pela apreciagdo valorativa dos documentos juntados aos autos, pode-se afirmar que estiio presentes os requisitos legais que autorizam a antecipagdo
dos efeitos da tutela.

Desta feita, entendo que restaram preenchido os requisitos a concessao da tutela antecipada. A clara situagio de hipossuficiéncia econdmica da parte, bem
como sua condigdo médica impde a medida de urgéncia.

Por fim, saliente-se o teor do Julgado do STJ quando da decisdo no PET 10.996 — SC (2015/0243735-0), de 12/06/2017 “‘a reforma da decisdo que antecipa a
tutela obriga o autor da agfo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos”.

Ante todo 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso, por ser manifestamente improcedente nos termos em que proposto. Intime-se.

0001436-75.2018.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301211220
REQUERENTE: PAULO SERGIO SCANTAMBURLO (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos. Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto em face de decisdo que ndo conheceu de recurso interposto de decisdo proferida em fase de
cumprimento de sentenga por falta de previsdo legal.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em confronto com
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a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.° 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo 557, do Cédigo de Processo
Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposicao sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente
(numerus clausus) nas Leis n.° 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou
indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); c¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d)
o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lei n.® 9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lei n.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos
de declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham
sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da
celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restricdo
dos meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

Nao havendo previsdo legal de recurso interposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.

Ap0s, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se, expedindo-se 0 necessario.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301001738

DESPACHO TR/TRU - 17

0002225-57.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301208273
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO: OLESIO SIMAO BATISTA (SP286744 - ROBERTO MARTINEZ)

Observo que fora determinado no Recurso Extraordinario n® 855091, a suspensdo de todos os processos judiciais pendentes, inidividuais ou coletivos, que
tramitem no territorio nacional e versem sobre a incidéncia, ou ndo, de imposto de renda sobre os juros moratdrios recebidos por pessoa fisica (tema 808 da
Gestao por Temas da Repercussido Geral do Poder do STF na internet).

Pelo exposto, determino o sobrestamento do presente processo até ulterior determinagao.
Acautelem-se os autos em pasta propria.

0006262-62.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301215787
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIA MARIA DA SILVA FERREIRA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

Eventos 45/46: Dé-se ciéncia a parte autora do oficio do INSS informando acerca da implantagéo do beneficio concedido no v. acérdio (evento 34).
Apbs, dé-se baixa dos autos.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Conforme comunicaciio do Niucleo de Gerenciamento de Precedentes do TRF/3" Regifio, os recursos especiais interpostos nos autos dos
processos de n° 0032692-18.2014.4.03.9999; 0038760-47.2015.4.03.9999, 0007372-21.2013.4.03.6112 e 0040046-94.2014.4.03.9999 foram
selecionados como representativos de controvérsia, na forma do art. 1.036, § 1°, do CPC/15, a implicar a suspensio do trimite de todos os
processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem na regifio (controvérsia relativa a reafirmacio da DER em juizo e delimitacfo do
momento processual para este requerimento). Assim, necessario o sobrestamento do feito até determinacéo ulterior. Int.

0000647-05.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207747
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR ALVES MOREIRA (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

0004993-03.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207745
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO ROBERTO CARLOS SOUZA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
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0000853-86.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207746
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEBER DONISETE INOCENCIO (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)

FIM.

0002441-73.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301212259

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARLI APARECIDA AROSIO PINTO (SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO
LAURINDO, SP354609 - MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA)

Evento 80: Oficie-se ao INSS com urgéncia para que, no prazo de 3 dias, informe se houve pericia médica antes da cessa¢do do beneficio que era percebido
pela parte autora.

Apds, tornem conclusos.

Oficie-se. Intimem-se.

0001797-83.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301215406
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA NOGUEIRA DOS SANTOS (SP145514 - MILTON DO CARMO SOARES DE LIMA)

Considerando que o advogado da parte autora informa o 6bito de sua cliente (ev. 78), intimem-se os herdeiros da autora falecida para que, no prazo de trinta
dias, providenciem o pedido de habilitagdo, apresentado RG, CPF, comprovante de enderego e certiddo de inexisténcia de habilitados a pensio por morte, esta
ultima fornecida pelo INSS. Deverdo ainda, no mesmo prazo, providenciar a regulariza¢do de sua representagdo processual

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que este Relator prolatou a sentenca nos presentes autos, reconheco, de oficio, 0 impedimento para reapreciar o feito, nos
termos do artigo 144, I1, do Cédigo de Processo Civil. Redistribua-se a outro Juizo recursal, nos termos do artigo 16 da Resolucio CJF3R n’ 3,
de 23 de agosto de 2016, observadas as formalidades legais. Cumpra-se.

0001168-57.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207517
RECORRENTE: JOSE FLORENCIO DOS SANTOS (SP341280 - IVETE APARECIDA DE OLIVEIRA SPAZZAPAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036984-77.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207512
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE LURDES GOMES (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)

0058389-09.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207508
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CREMILDA ANTONIA DA SILVA (SP283187 - EDUARDO ARRAES BRANCO AVELINO)

0049271-09.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207509
RECORRENTE: WALTER PEREIRA LIMA (SP373829 - ANA PAULA ROCA VOLPERT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007115-35.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207515
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ELPIDIO CAMPOS DA SILVA (SP129789 - DIVA GONCALVES ZITTO MIGUEL DE OLIVEIRA)

0043147-73.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207511

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) BANCO ITAU UNIBANCO S.A. (SP103587 - JOSE
QUAGLIOTTI SALAMONE)

RECORRIDO: ANTONIO JOSE RODRIGUES SENA (SP149416 - IVANO VERONEZI JUNIOR, SP257359 - FABIO RODRIGUES BELO ABE,
SP167194 - FLAVIO LUIS PETRI)

FIM.

0000426-26.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301208238
RECORRENTE: JOSE MENDES (SP119943 - MARILDA IVANI LAURINDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Inicialmente a parte autora interpds recurso inominado (evento 6) em face de sentenga que indeferiu a petigéo inicial e extinguiu o feito sem resolu¢@o do
mérito (evento 4).

Esta Turma recursal anulou a sentenga e determinou o retorno dos autos ao Juizado de origem, a fim de que fosse proferida nova sentenca (evento 16).
Peticionou a parte autora requerendo o arquivamento do processo (evento 34)
Foi proferida nova sentenga homologando a desisténcia da agao (evento 37)

Dessa forma, inexistindo recurso pendente de apreciagdo, remetam-se os autos ao juizado de origem para as providéncias cabiveis no tocante a baixa ao
arquivo findo.
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Int. Cumpra-se.

0004396-88.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301208220
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GABRIELA GARCIA DOS SANTOS (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)

Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a proposta de acordo apresentada no recurso inominado pelo INSS (evento 41), no prazo de 10 (dez) dias.
Aceita a proposta, voltem conclusos para homologagéo.
Decorrido in albis ou rejeitada, aguarde-se oportuno julgamento.

Intimem-se.

0062264-55.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301193246

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO SABESP (SP131185 - FABIANA SOMAN PAES DE ALMEIDA)

RECORRIDO: CLOVIS ANTUNES DE SA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

Certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa para o Juizado Especial Federal de origem para a fase executdria.

0004812-23.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301197368
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CLAUDIO (SP376690 - JESSICA BEZERRA MARQUES)

Certificado o transito em julgado, dé-se baixa para o Juizado Especial Federal de origem para a fase de execugéo.

0000038-36.2009.4.03.6318 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301208416
RECORRENTE: JOSE MIGUEL PIMENTA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Nio tendo havido comunicagio acerca de definicdo jurisprudencial sobre o tema em questdo, permanecem validos os motivos que levaram a suspensdo do
presente feito.
Assim sendo, determino novo sobrestamento deste processo até ulterior decisdo.

Cumpra-se.

0000042-28.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301215143
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GLAUCIA THAIS PASCHOALINOTTO VIZONI (SP198579 - SABRINA DELAQUA PENA )

Eventos 45 e 46: Procedam-se as anotagdes necessarias.
No mais, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000632-12.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207519
RECORRENTE: MARIA FRANCISCA LUZIA DE AQUINO (SP073505 - SALVADOR PITARO NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que este Relator apreciou pedido de antecipacdo de tutela nos presentes autos, reconhe¢o, de oficio, o impedimento para reapreciar o feito, nos
termos do artigo 144, 11, do Cddigo de Processo Civil.

Redistribua-se a outro Juizo recursal, nos termos do artigo 16 da Resolugdo CJF3R n° 3, de 23 de agosto de 2016, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

0002227-58.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301215818
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS BENTO HENRIQUE (SP341065 - MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)

Eventos 51/52: Dé-se ciéncia a parte autora do oficio do INSS informando acerca da implantagio do beneficio concedido em sentenga (evento 33).
Apbs, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.
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0001104-13.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301215391
RECORRENTE: LUIZ ALBERTO BECHARA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Tendo em vista que este Relator apreciou pedido de antecipacdo de tutela no Juizado Especial Federal nos presentes autos, reconhego, de oficio, o
impedimento para reapreciar o feito, nos termos do artigo 144, 11, do Cddigo de Processo Civil

Redistribua-se a outro Juizo recursal, nos termos do artigo 16 da Resolugdo CJF3R n° 3, de 23 de agosto de 2016, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

0040424-52.2015.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301208772
RECORRENTE: MARIA ELIZABETH ARAUJO MATOS (SP178154 - DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante da petigéio apresentada (anexo 28), levando em consideragido que hé outra advogada constituida neste processo, determino nova intimagéo da parte
autora do v.acordio prolatado neste feito (no nome da advogada ainda restante) .
Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. O Eg. Supremo Tribunal Federal proferiu recente deciséio nos autos dos Recursos Extraordinarios n’s 626.307,
591.797, 561.908, 564.354, 565.089, 567.985, 583.834, 586.068 ¢ 627.190, no sentido de recomendar o sobrestamento das de mandas
individuais que tratarem do mesmo assunto. Ademais, nos autos do RE 631363/SP, o0 Ministro Gilmar Mendes, em 05/02/2018, determinou o
sobrestamento do feito, por 24 (vinte e quatro) meses, de modo a possibilitar que os interessados, querendo, manifestem adesfo a proposta nas
respectivas acdes, perante os juizos de origem competentes. Qutrossim, é de se destacar a importincia da uniformizacio de jurisprudéncia
como corolirio do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugaciio de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela
ponderacio entre principios como a celeridade, a seguranca e a justica. Por fim, havendo crescente superacio da demanda liberal individual
pela homogeneizaciio do caso concreto e pela necessidade p6s-moderna de tutela de direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizaciio
dos julgados a categoria de direito fundamental, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagfio pela jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores dos indices devidos para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisfo dos
processos metaindividuais a presente lide. Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0003964-89.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301208248
RECORRENTE: BENTO RODRIGUES DA SILVA (SP188137 - NELSON TEIXEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0008218-09.2016.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301208247
RECORRENTE: LOURIVAL RAMOS DOS SANTOS (SP102563 - JULIANE DE ALMEIDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000049-02.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301208213
RECORRENTE: MAURILIO DE OLIVEIRA PEGOS (SP291074 - GUILHERME ROUMANOS LOPES DIB)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em observancia ao disposto no artigo 1023 do CPC abaixo transcrito, manifeste-se o embargado, no prazo de 5 (cinco) dias:

“§ 20 O juiz intimara o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhimento
implique a modificag@o da decisdo embargada.”
Int.

0001399-78.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301215811
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELZA LOPES (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)

Evento 31: Dé-se ciéncia a parte autora do oficio do INSS informando acerca da implanta¢do do beneficio concedido em sentenga (evento 17).
Apbs, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.

0001390-86.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301215926 .
RECORRENTE: NILVA ALVES BONFIM (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Nao sobrevindo recurso da decisdo monocratica que negou antecipacio de tutela recursal, aguarde-se em pasta propria o resultado do processo originrio, haja
vista que ndo ¢ hipotese de nenhuma das situagdes previstas no artigo 9°, incisos V e VI da Resolugdo 003/2016 do E. CJF/TRF3* Regido.

Int.
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0042199-39.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nir. 2018/9301208397

RECORRENTE/RECORRIDO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE
SAO PAULO - IESP (SP305126 - CAROLINA BARONI DE SOUZA FERRAREZE) BANCO DO BRASIL S/A (SP211648 - RAFAEL SGANZERLA
DURAND)

RECORRIDO/RECORRENTE: KARINA ALVES FERREIRA

Com relagdo as petigdes apresentadas pelo Banco do Brasil nas datas de 22/02/2017, 24/10/2017 e 24/04/2018, esclarega-se que o feito foi retirado de pauta
nas datas apontadas, conforme esté certificado no processo. Assim, ndo ha que se falar em publicagdo de acdrddo, pois ndo foi proferida nenhuma decisdo nas
datas indicadas.

Concedo as partes prazo adicional de 20 (vinte) dias para manifesta¢do acerca do constante no acérdao datado 21/05/2018. No siléncio, venham os autos
conclusos.
Intime-se.

0029250-41.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301210935
RECORRENTE: MARIA OLIVIA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O recurso inominado interposto pela parte autora versa sobre o tema submetido a julgamento, pela Turma Nacional de Uniformizac¢do, nos autos do Pedido de
Uniformizacdo de Interpretagdo de Lei Federal n® 0514224-28.2017.4.05.8013/AL (tema 172), por ela recebido como representativo da controvérsia, com
determinagdo de sobrestamento, pelos Juizados Especiais Federais, dos demais processos que tenham como fundamento a mesma questdo de direito, nos
termos do artigo 17, incisos I e 11, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao.

Versando este recurso inominado sobre a possibilidade ou ndo da aplicagdo da regra prevista no art. 29, II, da Lei 8.213/91, quando mais favoravel que a regra
de transigdo prevista no art. 3° da Lei 9.876/99, determino a suspenséo deste processo, em cumprimento ao disposto no § 1° do artigo 1.036 do CPC.

Int.

0004317-04.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207516
RECORRENTE: RENICE FIRMINO (SP314578 - CHRISTIAN DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que este Relator presidiu audiéncia de conciliago, instrucdo e julgamento nos presentes autos, reconheco, de oficio, o impedimento para
reapreciar o feito, nos termos do artigo 144, II, do Cddigo de Processo Civil.

Redistribua-se a outro Juizo recursal, nos termos do artigo 16 da Resolugdo CJF3R n° 3, de 23 de agosto de 2016, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em observincia ao disposto no § 2°, do artigo 1.023 do CPC abaixo transcrito, manifeste-se o embargado, no prazo de 5 (cinco) dias: § 20 O juiz
intimara o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhimento
implique a modificacio da decisio embargada. Intime-se.

0000809-94.2012.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207783
RECORRENTE: EUCLIDES DE CARVALHO (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009194-06.2012.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301207801
RECORRENTE: ISMAEL ALVES DE PAULA (SP096680 - ESTELA FERREIRA DE ANDRADE, SP182244 - BRIGIDA SOARES SIMOES NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005845-31.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301208600

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL FRANCISCO DA SILVA (SP128929 - JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA, SP131234 - ANTONIO
CORDEIRO DE SOUZA)

FIM.

0003229-67.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301215478
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS BACHIEGA (SP225217 - DANIEL ALEX MICHELON)

Concedo a parte autora o prazo de 30 (trinta) dias para comprovar que Moacir Cosmo Gandolpho tinha poderes para representar a empresa Gandolpho &
Falconi Ltda., na data da expedi¢do do PPP, referente ao periodo de 05.04.1982 a 11.05.1984.

Com a vinda do documento, dé-se vista ao INSS.

Retire-se o processo de pauta.

Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2018/9301001739

DECISAO TR/TRU - 16

0004835-34.2008.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2018/9301147851
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER TABOADA (SP277941 - MARCIO GIROLDO GEREMIAS)

Vistos, nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria
de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, a aplicabilidade do prazo decadencial do art. 103 da Lein. 8.213/1991 aos beneficios anteriores e posteriores a edicdo da Medida
Proviséria n. 1.523-9/1997.

Decido.

O recurso merece seguimento.

A controvérsia refere-se ao tema 135, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“E devida a incidéncia da decadéncia decenal, prevista na MP n. 1.523/1997, aos beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia.”

No mesmo sentido decidiu o C. Superior Tribunal de Justica, que fixou a seguinte tese, também sob a forma de precedente obrigatorio (Tema 544):

O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 ¢ o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio
previdenciario. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no
direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997).
Da leitura dos autos, ¢ possivel verificar divergéncia entre o v. Acdrddo e a referida tese, na medida em que a Turma deixou de apreciar a matéria.

Diante disso, e considerando que a decadéncia pode ser pronunciada de oficio, a qualquer tempo e grau de jurisdigcao (artigo 487, II, CPC), encaminhem-se os
autos a0 MM. Juiz Federal Relator para eventual realizagdo do juizo de retratacdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil.

Mantido o acérdio recorrido, remetam-se os autos @ Turma Nacional de Uniformizacao, por inteligéncia do artigo 1.030, V, “c”, do Cddigo de Processo Civil
Julgo prejudicado o recurso extraordinario interposto, uma vez que a interposi¢@o conjunta de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario torna o apelo
extremo inadmissivel, diante da inexisténcia de julgamento em unica ou tltima instincia, na esteira do entendimento pacifico do Supremo Tribunal Federal:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso
extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagdo
interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. Il — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisao de tinica ou ltima
instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas
desta Corte. III — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 843300 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal
Pleno, julgado em 19/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-069 DIVULG 13-04-2015 PUBLIC 14-04-2015)

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravos apresentados contra decisfo que negou seguimento a pedido de uniformizacéo e recurso extraordinario interpostos
em contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fdo Judiciaria de Sdao Paulo. Decido. Atuo na
forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a
decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordindrio, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussiio geral ou
em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021,
caput). Nas demais hipéteses de inadmissio o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente
(art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, 0 Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaciio, aprovado pela Resolucdo CJF 345,
de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolu¢io CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizaciio ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1° Inadmitido na origem
o pedido de uniformizaciio, a parte poder4, no prazo de quinze dias a contar da publicacio da decisiio, interpor agravo nos proprios autos a ser
dirigido a Turma Nacional de Uniformizaciio, observados a necessidade de indicagdo do equivoco da decisédo recorrida de inadmissio e o
disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisfo de inadmissiio de pedido de uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou
sumula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publica¢fo, o qual, apos o
decurso de igual prazo para contrarrazoes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciséo irrecorrivel”. No
caso em exame, observo que a decisio agravada nio se lastreou em precedente obrigatério nem em siimula. Por conseguinte, o recurso cabivel
é 0 agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha
(“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “Nao h4, no agravo em recurso
especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Ndo h4, em outras palavras, juizo provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente
ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la
examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, nfio é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-
lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727
da Simula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é
privativa do tribunal superior”. Esse também ¢é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”.
4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o 6rgio jurisdicional local (cf. §§
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2.°a4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do
CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a
em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC.
Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e determino a intimacfio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo
no prazo de 15 (quinze) dias. Apés, remetam-se os autos, primeiramente, a Turma Nacional de Uniformizacéo e, depois, ao Supremo Tribunal
Federal, para apreciacio do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado. Cumpra-se. Intime-se.

0001575-89.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156911
RECORRENTE: KUZMA KONOPKINAS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004364-58.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156909
RECORRENTE: CLAUDIO FACCIOLI (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003825-32.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156910
RECORRENTE: JAIME ROQUE DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado pela parte autora contra decisfio que negou seguimento a pedido regional de uniformizacio interposto
em contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fdo Judicidria de Sao Paulo. Decido. Atuo na
forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a
decisiio que nio admite recurso especial ou extraordinirio, com base na aplicaciio de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou
em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021,
caput). Nas demais hipoteses de inadmissfo o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente
(art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, 0 Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo, aprovado pela Resolucio CJF 345,
de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolucdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizacio nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1° Inadmitido na origem
o pedido de uniformizaciio, a parte poders, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da decisio, interpor agravo nos proprios autos a ser
dirigido 4 Turma Nacional de Uniformizaciio, observados a necessidade de indicacdo do equivoco da decisdo recorrida de inadmissio e o
disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisiio de inadmissio de pedido de uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou
sumula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacdo, o qual, apés o
decurso de igual prazo para contrarrazbes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciséo irrecorrivel”. No
caso em exame, observo que a decisio agravada nio se lastreou em precedente obrigatério nem em siimula. Por conseguinte, o recurso cabivel
é 0 agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha
(“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “Nio ha, no agravo em recurso
especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Ndo h4, em outras palavras, juizo provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente
ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la
examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, niio ¢ possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-
lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727
da Sumula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é
privativa do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”.
4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o 6rgio jurisdicional local (cf. §§
2.°a4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do
CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisfio agravada, mantenho-a
em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC.
Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e determino a intimacfio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo
no prazo de 15 (quinze) dias. Apés, remetam os autos a Turma Regional de Uniformizacdo para apreciacdo do agravo a ela dirigido. Cumpra-se.
Intime-se.

0004180-49.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301122934
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO DAS GRACAS VALERIO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0004211-40.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301122933
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO HERMOGENES PEIXOTO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acordiao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res.
n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que niio admite recurso
especial ou extraordinario, com base na aplicaciio de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos
repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses
de inadmissZo o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo
essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio, aprovado pela Resolu¢io CJF 345, de 2 de junho de 2015, e
modificado pela Resoluciio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de uniformizacio nio sera
admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1° Inadmitido na origem o pedido de
uniformizaciio, a parte poderd, no prazo de quinze dias a contar da publicacdo da decisio, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido a
Turma Nacional de Uniformizagéo, observados a necessidade de indicaciio do equivoco da decisfio recorrida de inadmisséo e o disposto no § 2°
deste artigo. § 2° Contra decisfo de inadmissiio de pedido de uniformizaciio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma
Nacional de Uniformizacao, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacio, o qual, apés o decurso de igual
prazo para contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisio irrecorrivel”. No caso em exame,
observo que a decisfio agravada nio se lastreou em precedente obrigatério nem em siimula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de
Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “Nao h4, no agravo em recurso especial ou
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extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Ndo hd, em outras palavras, juizo provisorio de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-
presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja 14 examinado.
Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe
seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da
Simula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa
do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] o agravo é apenas processado perante o 6rgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a4.° do
art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do
CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a
em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC.
Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retrataciio e determino a intimagio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo
no prazo de 15 (quinze) dias. Apés, remetam-se os autos ao 6rgio jurisdicional ad quem para apreciaciio do agravo a ele dirigido. Cumpra-se.
Intime-se.

0058646-34.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156875

RECORRENTE: DELMIRO DOS SANTOS ARNALDO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS
SANTOS, SP357975 - EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022467-09.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156878
RECORRENTE: CICERA CONSTANTINO FERREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001239-27.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156897
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LEONTINA CORREA DE SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0003147-95.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156892
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERSON FERREIRA DA SILVA (SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

0000445-48.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156903
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: VALDIR CARVALHO DA COSTA (SP320461 - NELSI CASSIA GOMES SILVA)

0001526-21.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156894
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE GARCIA DE SOUZA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0022465-39.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156879
RECORRENTE: CLEUNICE OLIVEIRA DE LIMA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040582-83.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156867
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIAS MENDES DE ANDRADE (SP288457 - VIDALMA ANDRADE BATISTA DA SILVA)

0000872-55.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156900
RECORRENTE: APARECIDA PASCOAL (SP318250 - CARINA TEIXEIRA DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0005683-66.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156889
RECORRENTE: JOSE PEREIRA DE OLIVEIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016765-77.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156881
RECORRENTE: INGRID MARCELA LINS (SP116926 - ELISABETE AVELAR DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0000585-51.2010.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156901
RECORRENTE: HEITOR ANIBAL PRESTES (SP201924 - ELMO DE MELLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000554-71.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156902
RECORRENTE: DULCE DE PAULA LOURENCO (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010566-93.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156883
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DA SILVA LOPES (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0000629-34.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156871

RECORRENTE: TSUNEYO SAGA KITAMURA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 - MICHELE CRISTINA
FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000125-11.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156907
RECORRENTE: ZILDA DAS DORES PEREIRA BRITO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000252-70.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156905
RECORRENTE: MESSIAS LUCIA CAETANO DA COSTA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007666-69.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156887
RECORRENTE: DIRCEU ROBERTO SASSO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000132-67.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156906

RECORRENTE: MAYARA ALBUQUERQUE DIZ (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA

ALONSO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000221-91.2015.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156873
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: ELISABETE DE AGUIAR PRESCINATO (SP218899 - JEFFERSON ADRIANO MARTINS DA SILVA)

0000274-87.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156872
RECORRENTE: JESUS APARECIDO INACIO GARCIA (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001427-97.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156870
RECORRENTE: DORIVAL LOPES VERDAN (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001081-82.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156899
RECORRENTE: ZELIA TEREZA MOREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006784-10.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156888
RECORRENTE: MERCEDES SETUKO FUZITA TAKEDA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001204-81.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156898
RECORRENTE: FABIO MILTON ALVES (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002171-92.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156893
RECORRENTE: MARINA ALVES NOVAES (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003949-42.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156891
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RENOL DE ARAUJO JORGE (SP287865 - JOAO LUIZ BARRETO PASSOS, SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO

SCIANNELLI)

0004818-23.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156890
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO LUIS GARCIA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

0063920-76.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156874
RECORRENTE: JAQUELINE ELENA DE TOLEDO MOTTA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012643-21.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156882
RECORRENTE: NEUZA MARIA FERNANDES (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042072-96.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156876
RECORRENTE: GERALDO RUAS DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017877-47.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156880
RECORRENTE: JOSE ROBERTO MACHADO (SP351945 - MARCELO DE MEDEIROS OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004158-81.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156868
RECORRENTE: SUELI YAMADA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003642-27.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156869
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO PEREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000324-18.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156904
RECORRENTE: JARILZA NERY DA SILVA PEREIRA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001396-08.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156896
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: HELIO APARECIDO DA SILVA (SP264644 - VALERIA QUITERIO CAPELI, SP263437 - KARINA FERNANDA DA

SILVA)
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0001418-10.2007.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156895
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA PUERTA PEREIRA (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO)

0008564-62.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156885

RECORRENTE: WALQUIRIA RIBEIRO LIMA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: MARIA PEREIRA VIAL (SP085822 - JURANDIR CARNEIRO NETO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007971-33.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156886
RECORRENTE: TEREZINHA DE JESUS ROCHA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0035848-21.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156877
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO CICERO DE SA (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acordio proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissao o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho de 2015, e
modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1°e 2%

“Art. 15. O pedido de uniformiza¢do ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[]

§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizagao, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios
autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, observados a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo recorrida de inadmissdo e o disposto
no § 2° deste artigo.

§ 2° Contra decisao de inadmissao de pedido de uniformizag¢do fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizacao,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicaco, o qual, apds o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela
Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatdrio nem em simula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo
nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Oportuno citar a licdo de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382,
grifo no original):

“Nao ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao ha, em outras palavras, juizo provisorio de admissibilidade. Cabe
ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la
examinado.

Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo ¢ possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe
apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Stimula do STF. Quer isso dizer que a
competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario € privativa do tribunal superior”.

Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p.
1.581), in verbis:

“[...] o agravo ¢ apenas processado perante o orgdo jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal
Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos,
deixando de exercer o juizo de retrata¢do a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC.

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagdo e determino a intimagéo da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15
(quinze) dias.

Apbs, remetam-se os autos ao 6rgao jurisdicional ad quem para aprecia¢do do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0011551-44.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058762
RECORRENTE: MARIA INES AMBROZIO CASTANIA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra
acordio proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de
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fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solug@o da lide.

Por outro lado, nio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o
acordao recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e
em que a demonstrac¢do da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicag@o do preceito legal interpretado
de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentag@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizag3o, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do
incidente de uniformiza¢do deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela
comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acdérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL
ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia
do inteiro teor dos acdrdios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo inico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional”" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe
14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrag@o da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens@o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagao de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Stmula 83, do
STI);

f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, a similitude
fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0003430-71.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057427
RECORRENTE: IRENICE GOMIDE DOS SANTOS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA
FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42
DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA
ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admisséo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da existéncia de incapacidade da parte autora previamente a DIB, razio pela qual tal
data deve ser a estabelecida para inicio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga / aposentadoria por invalidez.

4. As decisdes das instancias ordinrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagio a vista do dbice
contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de
fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou
ndo a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se
confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de
fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgios Julgadores decorre da analise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacdo néo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido quanto a
apreciacdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagéo da lei federal.

8. Incidéncia do obice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/10/2018  14/1261



9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse
ofensa & Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado
em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0008537-64.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215967
RECORRENTE: MARCOS BARROS DA SILVA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA, SP379567 - SANDRA MARIA SANTOS )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Manifeste-se o INSS a respeito do contido na peticao do autor, acostada ao item 55 dos autos, no prazo de 3 dias. Apds, tornem conclusos. Intimem-se.

0053533-65.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301214625
RECORRENTE: KELVEN CRISTIAN ANTONIO BARBOSA DA SILVA (SP391567 - FIDEL APARECIDO SOARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Evento 50: manifeste-se o INSS no prazo de 10 dias, dando cumprimento integralmente a antecipagao de tutela concedida na sentenca.
Int.

0012158-65.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301168685
RECORRENTE: ORIVAL SEBASTIAO HIPOLITO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, DETERMINO a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagao e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal, para apreciagdo do
recurso a ele dirigido.
Publique-se. Cumpra-se.

0084397-91.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215137
RECORRENTE: PAULO ANTONIO IAZZETTI (SP179010 - MARIA EMILIA ANTEQUERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Eventos 85 e 87: requer a parte autora a antecipagio dos efeitos da tutela quanto a averbag@o dos periodos de 11/01/1989 a 30/11/1993 e 01/01/1994 a
28/04/1995 como laborados em condigdes especiais, conforme concedido em sentenga, ndo atacada por recurso do INSS.

Em razio de o aludido enquadramento constituir questdo incontroversa, visto que ndo atacada por recurso, estando pendente de analise somente recurso
interposto pela parte autora e, tendo em vista o alegado pela autora na parte final de sua peticdo, defiro o pedido formulado e concedo a tutela antecipada
requerida, para determinar ao INSS que, no prazo de 15 (quinze) dias, promova a averbagao dos periodos reconhecidos em sentenga como especiais, conforme
ali determinado, apresentando, apds, a comprovagéo nestes autos.

Apbs, tornem conclusos para julgamento do recurso inominado interposto.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Peticiio apresentada pela parte autora: em que pese a relevancia das alegacdes trazidas, nio é possivel conhecer do pedido formulado,
visto que niio ha previsio para pedido de reconsideracio quanto ao resultado do julgamento de embargos de declaragdo. No mais, trata-se de
aplicacfo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, que prevé a hipotese de manejo de embargos de declaracio meramente protelatérios, o
que se mostra claro nos presentes autos, visto tratar-se de mero inconformismo em relacio ao tema julgado pelo v. acodio, ja pacificado pelos
Tribunais Superiores em sede de repercussiio geral e de recurso repetitivo. Mantenho, portanto, a multa aplicada. Int.

0001097-65.2014.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215421
RECORRENTE: WILSON ROBERTO DA SILVA (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003847-33.2014.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215425
RECORRENTE: SILVIA REGINA MOREIRA (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0014891-83.2013.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215420
RECORRENTE: ROSANA ZAMBONI (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0014503-83.2013.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215422
RECORRENTE: RICARDO LANGE (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0020120-24.2013.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215423
RECORRENTE: CARLOS JOSE ALVES DA CRUZ (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003126-16.2013.4.03.6133 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215424
RECORRENTE: DURVALINA DE BRITO DOMINGUES (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0002659-20.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301193443
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LEKCINA CARVALHO CASTRO (SP307974 - RAFAEL MARIOTTI REAL)

Considerando-se a existéncia de erro material retifico a redagdo do acérdio para fazer constar, nos termos do voto proferido na sessdo de julgamento que:

"Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de
S@o Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 26 de outubro de 2017. (data do julgamento)."

Intime-se. Apds o transito em julgado dé-se baixa.

0027771-81.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301163569
RECORRENTE: JOAO BORGES LEAL (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados da Turma Nacional de Uniformizagdo — TNU com determinacdo para a aplicag@o da tese firmada por ocasido do julgamento do RE
661.256/DF, em sede de repercussao geral.

A questio trazida no libelo recursal teve solugéo firmada por ocasido do julgamento do TEMA 503 do STF, no qual ficou decidido:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein® 8.213/91”.

Em cotejo entre o entendimento proferido pela instdncia superior com a decisdo prolatada pela Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estio em perfeita consonancia, razio pela qual o feito deve ter seu regular prosseguimento.
Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciagdo do agravo a ele dirigido.

Publique-se. Intime-se.

0001554-51.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215925
REQUERENTE: JUAREZ FULEM (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, nego seguimento ao presente recurso por inadmissivel e determino o translado desta decisdo aos autos de origem (n°. 0003698-
57.2007.4.03.6302), a fim de dar transito aquela irresignagio recursal (arquivo 161).

Comunique-se o Juizo do JEF e Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Por primeiro, manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo apresentada pelo INSS no recurso inominado. Int.

0002612-61.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301211642
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSENDA MARIA DE ALMEIDA (SP168834 - GLAUCE VIVIANE GREGOLIN)

0000922-61.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301211643
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO AIRTON DOS SANTOS (SP294631 - KLEBER ELIAS ZURI, SP136390 - MARIA LUIZA NATES DE SOUZA)

FIM.

0001322-22.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215491
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JULIANA GUILHERME (SP104157 - SILVIO CARLOS DE ANDRADE MARIA)

Trata o presente feito de pedido, dentre outros, de reafirmagio da DER, ao argumento de que deve(m) ser considerado(s), caso necessario, o(s) vinculo(s)
empregaticio(s) posterior(es) ao ajuizamento da agio.

Pois bem. O C. STJ determinou a afetacdo dos Recursos Especiais 1727063/SP, 1727064/SP e 1727069/SP, os quais versam sobre a matéria em

controvérsia, para julgamento pelo rito dos recursos repetitivos (artigo 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil). O relator dos processos ¢ o ministro
Mauro Campbell Marques.
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O tema esta cadastrado sob o nimero 995 no sistema de recursos repetitivos, com a seguinte redagio:

“Possibilidade de se considerar o tempo de contribuigao posterior ao ajuizamento da acdo, reafirmando-se a data de entrada do requerimento-DER- para o
momento de implementago dos requisitos necessarios a concessio de beneficio previdenciario: (i) aplicagdo do artigo 493 do CPC/2015 (artigo 462 do
CPC/1973); (ii) delimitagdo do momento processual oportuno para se requerer a reafirmagdo da DER, bem assim para apresentar provas ou requerer a sua
producio”

Desta feita, considerando que a evolugdo do processo civil elevou a uniformidade e a seguranga juridica a categoria de direito fundamental, determino o
sobrestamento do feito, no aguardo da fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e
igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000364-30.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215482
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAIMUNDO VALENTIM PEREIRA (SP306456 - EVANI CECILIA VOLTANI)

Discute-se no presente feito, dentre outros, sobre a irrepetibilidade dos valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por erro da
Administrago.

Pois bem. O C. STJ determinou a afetagdo do Recurso Especial 1.381.734, o qual versa sobre a matéria em controvérsia, para julgamento pelo rito
dos recursos repetitivos (artigo 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil). O relator do processo ¢ o ministro Benedito Gongalves.

O tema esta cadastrado sob o niimero 979 no sistema de recursos repetitivos, com a seguinte redagio:

"Devolugao ou ndo de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por for¢a de interpretacio errdnea, ma aplicagao da lei ou erro da
administrag¢@o da Previdéncia Social."

Desta feita, considerando que a evolugdo do processo civil elevou a uniformidade e a seguranga juridica a categoria de direito fundamental, determino o
sobrestamento do feito, no aguardo da fixa¢@o da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e
igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001521-61.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301212051
RECORRENTE: MARINETE APARECIDA GUERRA DE CARVALHO (SP327874 - LILIAN CARDOSO CAITANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso interposto contra decisdo proferida em sede liminar, em agéo proposta pela recorrente destinada a concessio/restabelecimento de beneficio
previdenciario por incapacidade, pela qual o Juizo de Primeiro Grau indeferiu o pedido de antecipagdo da tutela a fim de determinar o restabelecimento do
beneficio de auxilio-doenga (Proc. 0001000-41.2018.4.03.6319).

Inconformada, a parte autora interpds o presente agravo, pleiteando a reforma da referida decisdo.

Passo a analisar o pleito liminar, o que ¢ feito em cogni¢do perfunctéria, propria do instituto acautelador.

A concessao de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redagao dada pela Lei 13.105/15, depende da presenca de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo
que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decis@o.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagdo da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente
risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, antes do julgamento de mérito da causa.

A fim de ver reformada a decisdo agravada, a agravante traz aos autos, dentre outros laudos e exames médicos emitidos nos anos de 2004 a 2007, que referem
tratamento de neoplasia maligna, copia de laudo médico emitido por profissional de clinica particular, na data de 26/09/2018, atestando ser a autora portadora de
coxartrose bilateralmente, espondiloartrose lombar e gonartrose bilateralmente. Descreve o laudo, ainda, o quanto segue: “refere dor e incapacidade para o
trabalho, sendo encaminhada a pedido a pericia médica do INSS”. Ha outros laudos no mesmo sentido emitidos em 27/06/2018 e 20/08/2018, além de copias de
exames de Raio-X.

Conforme a deciséo interlocutdria proferida nos autos originarios: “Trata-se de demanda ajuizada por MARINETE APARECIDA GUERRA DE
CARVALHO em face do Instituto Nacional do Seguro Social, na qual, em sede de antecipagdo de tutela, requer o restabelecimento de auxilio-doenca. Indefiro
o pedido de antecipaga@o dos efeitos da tutela jurisdicional, uma vez que ndo esta configurada a probabilidade do direito alegado pela parte, considerando o atual
estagio do procedimento. Ha necessidade de adensamento do quadro probatdrio para a verificag@o da pertinéncia da pretensdo trazida a Juizo. Anoto, ademais,
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que consta decisdo administrativa denegatdria do pedido do beneficio formulado pela parte, decisdo que se presume legal e acertada até prova em contrario,
prova essa que ndo emerge nos autos até esse momento. Em assim sendo, indefiro a tutela de urgéncia, porque ausente a probabilidade do direito alegado, nos
termos do artigo 300 do CPC. Cite-se, observadas as cautelas de estilo, caso ndo haja contestagao ja entregue a este Juizo. Sem prejuizo, oficie-se ao INSS
para que junte, no prazo de 30 dias, cdpia dos autos do procedimento administrativo do beneficio em questdo. Providencie a secretaria o agendamento de pericia
médica na especialidade ortopedia. Intimem-se”.

De fato, havendo laudos médicos contraditérios (INSS e parte autora), observo que ndo ha nos autos elementos suficientes a identificar se existente e o grau de
incapacidade da recorrente e, assim, autorizar a concessdo de medida antecipatdria de tutela a parte agravante. Observo, neste ponto, que o proprio laudo
particular apresentado aos autos pela agravante ndo atesta a presenga de incapacidade, sendo certa a necessidade de se aguardar a pericia judicial

Dessa forma, ndo reputo estarem presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito alegado, cuja demonstragéo dependera da elaboragéo do
laudo pericial pelo perito judicial, por meio de pericia a ser agendada por ato ordinatdrio, conforme determinado pelo Juizo de primeiro grau.

De outro lado, ndo apresentado nenhum documento referente a eventuais dificuldades financeiras, ndo sendo o caso de se atribuir presuncéo para tanto,
considerando a celeridade do procedimento dos juizados especiais.

Assim, ausentes os requisitos ensejadores do instituto, mantenho, inicialmente, a decisdo proferida em Primeiro Grau, indeferindo o pedido de antecipagdo de
tutela da pretensdo recursal

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, 11, do CPC.

Cumpra-se.

0001784-78.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301158643
RECORRENTE: INES ROSSETTO KAIRALLA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Em vista da peticdo da parte autora, no evento 57, requerendo a desisténcia do recurso por ela interposto, determino a certificacio do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se.

0008115-60.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301158645
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRACI LIMA GOMES (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

Vistos.

Em vista da peticao da parte autora, no evento 52, requerendo a desisténcia do recurso por ela interposto, determino a certificagio do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se.

0057496-81.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215409
RECORRENTE: MARCIO DE OLIVEIRA CANHA (SP395068 - NEUSA APARECIDA DE MORAIS FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,
Converto o julgamento em diligéncia.
Compulsando os autos, noto que ha peti¢do de proposta de acordo, ofertada pelo INSS, em 27/02/2018 (arquivo 25), ou seja, antes da prolagdo da sentenca que
julgou extinto o feito, mesmo tendo a parte autora concordado com tal proposta, em 16/03/2018 (arquivo 32).
Assim, esclarecam as partes quanto a possibilidade de realizagdo do referido acordo, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, com o decurso do prazo ou com a manifestacdo das partes, tornem os autos imediatamente conclusos para esta cadeira, tendo em vista a inclusdo em
pauta de julgamentos para o dia 08/11/2018.
Oficie-se o INSS, com urgéncia.
Publique-se.

0062192-63.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215418
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NELSON BATISTA DA SILVA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)

Peti¢do acostada aos autos em 02/10/2018: Informa a parte autora que INSS efetuou erroneamente consignagéo no beneficio judicial n° 185.539.971-4, uma
vez que a sentenga “(...) deve ser respeitada, vez que a mesma determina que apenas apds o transito em julgado, o INSS desconte a importancia de R$
10.687,19 (dez mil, seiscentos e oitenta e sete reais e dezenove centavos — para abril de 2018)”. Requer a concessdo de medida de urgéncia, para que cessem
os descontos que considera indevidos.
Dispde a autarquia de meios administrativos para obter o ressarcimento de valores indevidamente pagos aos segurados. A Lein® 8.213/91, em seu artigo 115,
expressamente prescreve a possibilidade de desconto de valores dos beneficios, em parcelas, salvo no caso da ma-fé:
Art. 115. Podem ser descontados dos beneficios: ... II - pagamento de beneficio além do devido; (...) § 1° Na hipdtese do inciso II, o desconto sera feito em
parcelas, conforme dispuser o regulamento, salvo ma-f¢.
No caso, os descontos ndo guardam relagdo com os valores apontados na sentenga e no calculo elaborado pela Contadoria (evento 47). Decorrem da
impossibilidade de acumulag@o do beneficio concedido na esfera administrativa (NB 183.193.477-6) com aquele concedido no presente feito (NB 185.539.971-
4). Sendo assim, verifica-se que ndo ha ilegalidade a ser sanada nos descontos efetuados pelo INSS.

Nesse sentido, colaciono o seguinte precedente: INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. RECEBIMENTO DE BOA-FE DE
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PRESTACOES DE BENEFICIOS INACUMULAVEIS, RELATIVAS AO MESMO PERIODO. IMPOSSIBILIDADE DE REPETICAO.
COMPENSACAO ANTES PAGAMENTO PARA EVITAR A CUMULACAO DE BENEFICIOS OU O INDEBITO. POSSIBILIDADE.
UNIFORMIZACOES REITERADAS. 1. Nio se admite o desconto na prestagdo mensal de beneficio em manutengio de valores de beneficios pagos
indevidamente pelo INSS e recebidos de boa-fé pelo beneficiario, mesmo que decorrente do pagamento de beneficios inacumuléveis. 2. Admite-se, porém, a
compensagdo antes do pagamento, para evitar a cumulagio de beneficios ou o pagamento em duplicidade, abatendo-se das prestagdes vencidas e ndo pagas os
valores ja recebidos devida ou indevidamente, relativos a0 mesmo periodo. 3. Uniformiza¢des precedentes que ndo se contrapde, mas se complementam. 4.
Recurso conhecido e provido. (IUJEF 0003924-12.2009.404.7257, Relatora p/ Acérdao Luisa Hickel Gamba, D.E. 28/02/2012) (Grifei).

Ante o exposto, indefiro o requerimento formulado.

Aguarde-se o oportuno julgamento do feito.

Intimem-se.

0002677-04.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215400
RECORRENTE: ROSALIA APARECIDA BURGO LOUREDO DA SILVA (SP233077 - SILVANA DIAS BATISTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Inicialmente, constata-se que o feito foi incluso em pauta de julgamento para a sessdo de 11.10.2018 e teve seu julgamento adiado para outra data.
Ocorre que, por equivoco o processo ndo foi excluido do lote constante de processos julgados na sess@o de 11.10.2018 e, por consequéncia, foi assinado
indevidamente.

Sendo assim, cancele-se o termo de acordao n° 197965, incluindo-se o feito ata de julgamento para a sessao de 08.11.2018.

Cumpra-se.

0001149-57.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215401
RECORRENTE: ROBERTO BALDOCCHI (SP074571 - LAERCIO SALANI ATHAIDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Inicialmente, constata-se que o feito foi incluso em pauta de julgamento para a sessdo de 11.10.2018 e teve seu julgamento adiado para outra data.
Ocorre que, por equivoco o processo nao foi excluido do lote constante de processos julgados na sessdo de 11.10.2018 e, por consequéncia, foi assinado
indevidamente.

Sendo assim, cancele-se o termo de acordao n® 197966, incluindo-se o feito ata de julgamento para a sessdo de 08.11.2018.

Cumpra-se.

0002159-32.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301156288
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CARLOS DOS REIS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos.
Intime-se a parte ré para que se manifeste, no prazo de 10 dias, sobre o pedido formulado nos eventos ns. 53-55.
Intime-se.

0001475-72.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301211385
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE BATISTA DE OLIVEIRA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso interposto contra decisao proferida em sede liminar, em a¢éo proposta pela parte recorrida destinada a concesso de beneficio
previdenciario por incapacidade, pela qual o Juizo de Primeiro Grau deferiu o pedido de antecipacdo da tutela a fim de determinar a implantag¢ao do beneficio de
auxilio-doenga (Proc. 0005834-38.2018.4.03.6303).

Inconformada, a autarquia previdenciaria interpds o presente agravo, pleiteando a reforma da referida decisdo, argumentando, em sintese, que ha decisdo
administrativa que ndo reconhece a presenga de incapacidade, bem como que a decisio atacada foi proferida sem a realizagio de pericia judicial. Requer seja
atribuido efeito suspensivo ao RMC.

Passo a analisar o pleito liminar, o que ¢ feito em cogni¢do perfunctoria, propria do instituto acautelador.

A concessio de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme redag@o dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo
que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagdo da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente
risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagio, antes do julgamento de mérito da causa.

Nesse ponto, observo que a parte ora agravada anexou aos autos principais relatérios médicos emitidos pelo Hospital Municipal Dr. Mario Gatti, localizado na
cidade de Campinas (SP), que atestam o diagndstico de Doenga de Crohn, a qual ocasiona “dificuldade nas atividades laborativas diarias™ (fl. 11 do evento 02).
O INSS, parte agravante, por sua vez, anexou documento extraido da pericia administrativa realizada aos 30/07/2018, que concluiu pela auséncia de
incapacidade laborativa (evento 15).

Conforme a decisdo interlocutéria proferida nos autos originarios: (...) Pela analise da inicial e dos documentos que lhe acompanharam, a parte autora
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aparentemente ostentaria a qualidade de segurado. Verifico igualmente que ela se encontra acometida de moléstia que, em juizo de verossimilhanga,
aparentemente lhe incapacitaria totalmente para suas atividades profissionais habituais. Mostra-se presente o perigo de dano em razio do carater alimentar do
beneficio postulado e o impedimento ao exercicio, pela parte autora, de qualquer atividade que possa lhe garantir o sustento, em razao de sua possivel
incapacidade. E bem verdade que o que se tem, aqui, é cognicdo suméria propria da tutela de urgéncia, que visa a assegurar a eficicia da prestagio
jurisdicional. Levando em conta essa perspectiva, nada obsta que, por ocasido de sentenga, haja entendimento em sentido diverso a partir do qual venha a se
afigurar lidima a negativa de concessao em sede administrativa. Nao obstante, neste momento, julgo existir suporte fatico-probatério suficiente, por ora, a
reputar legitimo o pagamento do beneficio em favor da parte autora. Assim, CONCEDO A TUTELA PROVISORIA ¢ DETERMINO que o INSS
implemente desde logo o beneficio de Auxilio Doenga em favor da parte autora. Intime-se o INSS/AADJ para a implantagio do beneficio no prazo de 15
(quinze) dias a partir da notificago oficial, sob pena de multa de R$ 1.000,00 (um mil reais) por dia, contados desde a intimagéo até a efetiva implementac¢éo do
beneficio (...)".

Ao contrario da conclusdo exposta pela decisao ora agravada, havendo laudos médicos contraditérios (INSS e parte autora), observo que ndo ha nos autos
elementos suficientes a identificar se existente ¢ o grau de incapacidade da recorrida e, assim, autorizar a concessio de medida antecipatoria de tutela a parte
agravada, conforme feito pelo D. Juizo a quo.

De fato, conforme se verifica dos documentos anexados aos autos principais, o laudo médico juntado pela agravada, emitido em 31/07/2018, atesta tdo somente
que esta apresenta dificuldades nas atividades laborativas, nao se mostrando categoérico no sentido da existéncia de incapacidade que a impeca de exercé-las; ja
o laudo pericial emitido pelo INSS atesta a auséncia de incapacidade laborativa.

Dessa forma, ndo reputo estarem presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito alegado pela parte autora nos autos principais, cuja
demonstragio dependera da elaborag@o do laudo pericial pelo perito judicial, por meio de pericia a ser agendada por ato ordinatdrio, conforme determinado pelo
Juizo de primeiro grau.

De outro lado, ndo apresentado nenhum documento referente a eventuais dificuldades financeiras, ndo sendo o caso de se atribuir presungdo para tanto,
considerando a celeridade do procedimento dos juizados especiais.

Assim, ausentes os requisitos ensejadores do instituto no que se refere ao direito da parte postulante nos autos principais, e, apresentado com fundamento nos
artigos 4° e 5° da Lein® 10.259/01, RECEBO o presente recurso com efeito suspensivo, determinando a imediata cessacdo do beneficio concedido mediante
tutela antecipada.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, II, do CPC.

Cumpra-se.

0003260-63.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301212930
RECORRENTE: ROSANGELA DA SILVA TAVARES (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Evento 86: cuida-se de peti¢do da parte autora objetivando a designacdo de data para julgamento do recurso interposto.

Observo, entretanto, que o processo em tela ndo esta incluido em nenhuma prioridade.

A regra do art. 1.048 do Cddigo de Processo Civil ¢ clara ao estabelecer as hipdteses em que havera prioridade na tramitagdo, seja qual for a instincia:
procedimentos judiciais em que figure como parte ou interessado pessoa (i) com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos; ou (ii) portadora de doenga grave.
Assim sendo, considerando que a referida demanda nfo se encontra dentre as hipdteses de preferéncia, a presente agfo sera incluida em pauta de julgamento
oportunamente, de acordo com os critérios adotados na sistematica de trabalho deste gabinete: julgamento das demandas que possuem prioridades determinadas
legalmente, seguidas de julgamento dos processos mais antigos em termos de ano de distribuicao, além do julgamento por assunto.

Nao obstante as razdes apresentadas pela parte, em observancia ao primado maior da impessoalidade que norteia a atuacdo dos magistrados, INDEFIRO o
pedido.

Int.

0051423-30.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215399
RECORRENTE: JOEL BARBOSA FRANCISCO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Inicialmente, constata-se que o feito foi incluso em pauta de julgamento para a sessao de 11.10.2018 e teve seu julgamento adiado para outra data.
Ocorre que, por equivoco o processo nao foi excluido do lote constante de processos julgados na sessdo de 11.10.2018 e, por consequéncia, foi assinado
indevidamente.

Sendo assim, cancele-se o termo de acorddo n° 190560, incluindo-se o feito ata de julgamento para a sessio de 08.11.2018.

Cumpra-se.

0003640-75.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301211551
RECORRENTE: BERILO NUNES DE BRITO (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos. Em peticéio a parte autora juntou aos autos rescisdo de seu contrato com o advogado constituido. Assim, defiro prazo de 10 dias para que a parte autora
constitua novo patrono, sob pena de ndo conhecimento do recurso interposto consoante art. 76, § 20, inciso I do CPC.

0000969-75.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301158631
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO/RECORRENTE: EUNICE BERGAMO PERES (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)

Vistos.
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Em vista da petigdo da parte autora, no evento 69, requerendo a desisténcia do recurso por ela interposto, determino a certificagio do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem.
Publique-se. Intime-se.

0001465-28.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301209760
RECORRENTE: EDUARDO DE SA (SP111133 - MIGUEL DARIO OLIVEIRA REIS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante do exposto, em cognigdo cautelar, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.
Dé-se ciéncia ao Juizo a quo do teor da presente decisdo.
Manifestem-se as partes. Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se

0000112-58.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301211552

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: OZAIR LUIZ DE SOUZA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP151180 - ALMIR
FERREIRA NEVES, SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA)

Vistos. Cuida-se de pedido de concessdo de beneficio por incapacidade. A sentenga julgou o pedido procedente e determinou a concesséo do auxilio-doenga.
Decidiu, ainda, que o beneficio deveria ser mantido até a reabilitagdo da parte autora para o exercicio de outra atividade.

A parte autora informa que a Ré cessara seu beneficio em 30.10.2018 (evento 65).

Ante o exposto determino a intimag¢ao do INSS para que se manifeste sobre a alegagdo. Apds, venham os autos para decisdo quanto ao pedido de
manutengdo do beneficio.

Int. .

0005090-19.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215146
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: JOAO CELESTINO DA CRUZ (SP268953 - JOSE DE JESUS ROSSETO)

Conforme contagem elaborada pela Contadoria Judicial, com a exclusdo do periodo rural, nos termos do primeiro acérdao em embargos, a parte autora nao
cumpre os requisitos para o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuig@o, devendo ser suspensa a execucdo provisoria do determinado pelo juizo a quo.
Oficie-se 0 INSS, dando ciéncia da presente determinagéo.

Intimem-se.

0001473-05.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301210196
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERICA SAYONARA FAUSTINO (SP184883 - WILLY BECARI)

Diante do exposto, em cogni¢ao cautelar, indefiro o pedido de suspensdo da concessao da tutela.
Dé-se ciéncia ao Juizo a quo do teor da presente decisdo.
Manifestem-se as partes. Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se

0000279-15.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215402
RECORRENTE: MIGUEL ARCANJO DA SILVA (SP209298 - MARCELO JOSEPETTI, SP105319 - ARMANDO CANDELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Inicialmente, constata-se que o feito foi incluso em pauta de julgamento para a sessdo de 11.10.2018 e teve seu julgamento adiado para outra data.
Ocorre que, por equivoco o processo nio foi excluido do lote constante de processos julgados na sessdo de 11.10.2018 e, por consequéncia, foi assinado
indevidamente.

Sendo assim, cancele-se o termo de acorddo n° 190509, incluindo-se o feito ata de julgamento para a sessio de 08.11.2018.

Cumpra-se.

0008290-21.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301215988
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GONCALO FELICIO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

Dé-se ciéncia ao autor embargante do novo parecer da Contadoria. Em seguida, aguarde-se o oportuno julgamento do feito. Intimem-se.
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0031227-73.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301211937
RECORRENTE: ANGELA MARIA PEREIRA DA SILVA (SP164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

Determino retirem-se os autos de pauta.

Eventos 38 e 39: uma vez que ja houve prolagdo de acérdao, incabivel a interposi¢ao de novo recurso inominado, visto que ndo ha previsdo legal para tanto.
Deixo de conhecer do recurso interposto (eventos 38 e 39).

Prossigam-se os autos, tendo em vista a interposicdo de Recurso Extraordinario pela parte autora (eventos 42 e 43).

Int.

0002954-33.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301211638

RECORRENTE: JOAO RAFAEL FERREIRA (SP025643 - CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ, SP307520 - ANA CRISTINA GOMES, SP286168 -
HELDER RIBEIRO MACHADO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando a manifestag@o da parte autora pelo desinteresse na tutela proviséria, forte no principio dispositivo, revogo a tutela deferida no acérdao (art. 296
do CPC).

Oficie-se com urgéncia ao INSS informando sobre a revogagdo da tutela.

Intime-se.

0006838-44.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301211936
RECORRENTE: ERINALDO JOSE DE AMORIM (SP167419 - JANAINA GARCIA BAEZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

Determino retirem-se os autos de pauta.

Evento 31: uma vez que ja houve prolagdo de acorddo, incabivel a interposi¢do de novo recurso inominado, visto que ndo ha previsdo legal para tanto.
Deixo de conhecer do recurso interposto (evento 31).

Prossigam-se os autos, tendo em vista a interposi¢@o de Recurso Extraordinario pela parte autora (evento 32).

Int.

0032625-65.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301167978
RECORRENTE: PAULO DE BARROS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU e ao Supremo Tribunal Federal — STF para processamento do recurso.

O processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, para aplicagdo de tese firmada sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

I - Do pedido de uniformizacao do autor

Autos baixados da TNU por ocasido do julgamento do pedido nacional de uniformizagio, no qual ficou decidido:

Verifico que a questéio juridica constante dos autos esta sendo apreciada por esta Turma Nacional de Uniformizagdo no PEDILEF n. 0004390-
58.2009.4.03.6311, nos seguintes termos:

“Trata-se de incidente de uniformizagao dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao e suscitado por Clea Pires Tauro com fundamento no art. 14, § 2° da Lei
n. 10.259/2001, contra acérddo da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo que decidiu, confirmando sentenca anteriormente prolatada, pela
inaplicabilidade da Stmula n. 260 do extinto Tribunal Federal de Recursos aos beneficios previdenciarios concedidos apds 04/10/1988, restando as diferengas
salariais pleiteadas atingidas pela prescri¢do qiingiienal.

Sustenta a parte recorrente que o acérddo impugnado estd em contrariedade com a jurisprudéncia patria, sendo devida a revisdo dos reajustes aplicados a renda
mensal do auxilio-doenga, que precedeu a concessao da aposentadoria por invalidez, mediante aplicagdo da Sumula 260 do extinto TRF, com vista a produzir
efeitos reflexos na RMI e nas parcelas sucessivas daquele. Aduz ainda que quanto a prescrigdo, por consistir em prestag@o de trato sucessivo, ndo alcanga o
proprio fundo de direito, mas apenas as prestagdes vencidas ha mais de cinco anos contados da propositura do feito, conforme jurisprudéncia que cita.

O incidente foi admitido pelo Presidente da Turma Recursal.

E o relatério. Decido.

Diante da multiplicidade de recursos de mesmo objeto na Secretaria da Turma Nacional de Uniformizag¢&o, com base no art. 7°, VII, “b”, da Resolugdo n.
22/2008 do Conselho da Justica Federal, determino:

a) a imediata distribuicdo deste feito e sua inclusdo em pauta na proxima sessdo de julgamento;

b) a devolugdo as turmas recursais de todos os incidentes nacionais de mesmo objeto que ja tenham sido remetidos a esta Turma Nacional e o sobrestamento
desses e daqueles em tramite nas turmas recursais;

¢) apds o transito em julgado do presente incidente, a expedi¢@o de oficio aos presidentes das turmas recursais e regionais para que, em observancia ao disposto
no art. 15, § 3° do supracitado ato normativo, bem como as diretrizes estabelecidas nos arts. 543-B, §§ 1°e 3° e 543-C, §§ 1° 2°, 7° e 8°, do CPC ¢ arts. 7°,
VII, alineas “a” e “b”, e 15, § 2°, da Resolugdo n. 22/2008 do Conselho da Justica Federal, com a redacdo que lhe foi dada pela Resolugdo n. 163 de 9/11/2011,
sejam readequados ou mantidos os acérddos recorridos.

Comunique-se aos demais membros da Turma Nacional o teor desta decisdo.
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Oficie-se aos Presidentes das Turmas Recursais e Regionais.”

Dessa forma, levando-se em consideragao a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos repetitivos, dos sobrestados por forca de repercussao
geral e dos incidentes de uniformizag@o processados na Turma Nacional de Uniformizac@o, em que se devem observar as diretrizes estabelecidas nos arts. 543-
B, §§ 1°¢ 3% e 543-C, §§ 1°,2°, 7° e 8, do CPC e 7°, VII, “b” da Resolugdo n. 22/2008 do Conselho da Justica Federal, os autos devem ser devolvidos ao
Tribunal de origem para aplicagdo do entendimento que vier a ser pacificado no &mbito da TNU, do STJ ou do STF, apds o transito em julgado.

Determino, pois, a restituicdo dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 19 de novembro de 2012.

Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais.

Na oportunidade, seguem excertos da decisdo da Turma Nacional de Uniformizagao no PEDILEF n. 0004390-58.2009.4.03.6311:

)

As hipédteses de cabimento do pedido de uniformiza¢do de jurisprudéncia, no ambito dos Juizados Especiais Federais, encontram-se disciplinadas pelo artigo 14
da Lein®. 10.259 de 2001 cujo paragrafo 2° dispde que o incidente devera ser fundado na divergéncia entre Turmas Recursais de diferentes regides ou com
sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ.

A divergéncia, no entanto, ¢ de ser manifesta em uma andlise comparativa entre a tese de direito material acolhida pelo acérdao recorrido e aquela acolhida
pelo acérddo paradigma invocado no incidente interposto perante esta Turma Nacional.

Do cotejo analitico entre acorddo recorrido e acérdiaos paradigmas, conclui-se pela divergéncia entre as respectivas teses de direito material acolhidas.

Em que pese imponha a logica o exame da tese relativa a decadéncia inicialmente, vez que “prejudica” as demais, acredita-se conveniente e oportuno a
excepcional inversdo no presente caso, o que permitira uma melhor compreensao.

No mérito da uniformizacdo, esta TNU pacificou o entendimento de que, cuidando-se de aposentadoria por invalidez derivada de auxilio doenga concedida em
data anterior a vigéncia da Constituicdo Federal de 1988, a revisdo prevista no art. 58 do ADCT incidiu sobre renda do beneficio entdo ativo — aposentadoria
por invalidez —, ensejando reflexos negativos no célculo da sua renda mensal atual, na hipdtese de o beneficio originario ndo haver sofrido o primeiro reajuste
pela aplicagdo do indice integral, segundo dispunha a Sumula n°. 260 do extinto TFR.

Com efeito, o art. 58 do ADCT determinou a revisdo dos beneficios em vigor na data da promulgagio da Constituigdo Federal de 1988 mediante o
restabelecimento do poder aquisitivo — expresso em nimero de salarios minimos — que possuiam na data de sua concessdo. Assim, a Renda Mensal Inicial da
aposentadoria por invalidez derivada de auxilio-doenga que néo fora reajustado segundo o critério estabelecido na Sumula n°. 260 do TFR fatalmente
correspondeu a um nimero de salarios minimos menor do que, efetivamente, deveria ter correspondido. As atualizagdes posteriores — as quais seguiram os
critérios estabelecidos no plano de custeio e beneficios instituido pela publicagdo das Leis n°. 8.212 e 8.213/91, ambas de 24 de julho de 1991 —, da mesma
forma, incidiram sobre base de calculo minorada, ocasionando prejuizo ao segurado até os dias atuais.

Nesse sentido, colhe-se na jurisprudéncia deste Colegiado:

TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO A
INCIDENTE VERSANDO SOBRE REVISAO DE RMI COM BASE NO ENUNCIADO N° 260 DO TFR EM CASO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ PRECEDIDA DE AUXILIODOENCA. APLICACAO DA QUESTAO DE ORDEM N° 13 DA TNU. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A referida decisdo monocratica tem por fundamento jurisprudéncia desta TNU, e ndo trouxe o agravante razio capaz de impugna-la.

2. A questdo da prescrigdo se confunde com o mérito do incidente. Afinal, reconhecer a possibilidade de existéncia de prejuizos financeiros ainda hoje,
decorrentes da inaplicabilidade ou equivocada aplicagdo da simula 260 na origem, quando do calculo da RMI, implica afastar a tese defendida pelo requerente
de prescrigao peremptoria de todas as parcelas relativas ao referido enunciado.

3. Nem mesmo sobre a prescri¢do quinquenal hé necessidade de manifestagdo da TNU. Tanto na peg¢a inicial quanto no recurso (provido pela Turma de
origem), a parte autora postula a condenag@o da autarquia na revisdo de seu beneficio “respeitada a prescrigdo quinquenal”.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(PEDILEF 2007.50.51.000793-6, Rel. Juiz Federal Derivaldo de Figueiredo Bezerra Filho, DJ 24.6.2010)

()

A doutrina, de igual modo, corrobora esse entendimento consoante se extrai do excerto a seguir transcrito:

Nos casos de transformagdo de auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez, com data de inicio do beneficio anterior a Constituicdo de 1988, pode ser
constatada a existéncia de diferengas até os dias atuais, inobstante a aplicagdo do art. 58 do ADCT-CF/1988. E que o INSS deveria ter utilizado a RMI da
aposentadoria por invalidez para a apuracdo da equivaléncia em niimero de salarios minimos que pautou a manutengdo do beneficio apds 4/1989. Assim, se o
auxilio-doenga foi reajustado incorretamente (de forma proporcional), a RMI da aposentadoria por invalidez também foi fixada com erro, o que resultaria numa
equivaléncia inferior aquela efetivamente devida. Reajustando-se integralmente o auxilio-doenga, acerta-se a RMI da aposentadoria por

invalidez, com conseqiiente majoragdo do nimero de salarios minimos a que se refere o art. 58 do ADCT-CF/1988.

(CASTRO, Carlos Alberto Pereira de; LAZZARI, Jodo Batista. Manual de Direito Previdencidrio. Florianépolis: Conceito Editorial, 2010, 12° ed., p. 545)
Assim sendo, em principio, nos casos de transformagédo de auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez, com data de inicio do beneficio anterior a
Constituicdo de 1988, pode ser constatada a existéncia de diferencas até os dias atuais, inobstante a aplica¢do do art. 58 do ADCT-CF/1988. Isto afasta, ipso
facto, a razoabilidade da tese de que os efeitos da Simula n° 260/TFR repercutiriam até margo de 1989, como restou destacado na sentenga e acolhido pelo
acordao recorrido.

De igual modo, em principio, aplicar-se-ia, em tese, a prescri¢do qiiinqiienal de que trata a Simula 85/STJ, com efeito, o prejuizo se protraiu indefinidamente no
tempo em uma relag@o de trato sucessivo.

Ocorre, porém, que com a edicdo da MP n°. 1.523-9/1997, que restou convertida na Lein®. 9.528/97, foi dada nova redagio ao art. 103 da Lein®. 8.213/91,
estabelecendo-se ser de 10 anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou beneficidrio para revisdo do ato de concessao de
beneficio. Ndo podendo essa disposicdo ter eficacia retroativa, acolheu a jurisprudéncia a tese de que para os beneficios concedidos anteriormente o prazo
decadencial seria contado da vigéncia da alteragdo legislativa, vale dizer, 28.6.1997. Assim, a partir de 28.6.2007, operou-se a decadéncia do direito de revisdo
dos beneficios previdenciario concedidos anteriormente a alteragao legislativa. Nesse sentido decidiu o STJ, através de sua Primeira Sec¢ao, especializada em
direito publico, como se constata da emenda, a seguir colacionada:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. PRAZO. ART. 103 DA LEI
8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL.
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1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei 9.528/97), ndo havia previsdo normativa de prazo de decadéncia do direito ou da agéo de revisdo do
ato concessivo de beneficio previdencidrio. Todavia, com a nova redagdo, dada pela referida Medida Proviséria, ao art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de Beneficios
da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agio do segurado ou beneficiario para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em
que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo".

2. Essa disposi¢do normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios
anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agéo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em
vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo analoga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ
14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS
(AgRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06).

3. Recurso especial provido.

(REsp. N° 1.303.988-PE (2012/0027526-0), Primeira Se¢do, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe: 21/03/2012 Pagina 1 de 10)

A matéria encontra-se submetida a sistematica de recursos repetitivos, como se constata da decisdo proferida pelo Relator Min. HERMAN BENJAMIN no
REsp 1309529/PR — 2012/0033013-0, Secunda Turma, a seguir transcrito:

O Recurso Especial foi interposto pelo INSS com fundamento no art. 105, I11, "a" e ""c", da Constituicdo da Republica. O recorrente alega violagao dos arts. 535
do CPC, 6°da LICC, 49, 54, 103 ¢ 144 da Lei 8.213/1991. Afirma que transcorreu o prazo decenal do art. 103 da Lei de Beneficios e que o direito de revisdo
do segurado decaiu. Sustenta que a instituicdo do prazo decadencial pela Medida Provisoria 1.526-9/1997 se aplica aos beneficios concedidos anteriormente.
Aduz a impossibilidade de retroagdo da DIB e, caso se entenda o contrério, a inaplicabilidade do art. 144 da Lei 8.213/1991 ao caso.

A matéria juridica concernente a decadéncia, debatida neste feito, encontra repercussdo em muitos processos semelhantes e ainda nao foi apreciada sob o rito
dos recursos repetitivos.

Assim, recebo o Especial como recurso representativo de controvérsia, com fundamento no art. 543-C do CPC e no art. 2°, § 1°, da Resolugdo STJ 8/2008.

A matéria, também, encontra-se com repercussio geral reconhecida pelo STF, por maioria, vencidos os Ministros Cezar Peluso e Celso de Mello e silente a
Ministra Carmen Liicia, como se constata da ementa, a seguir transcrita. Contudo, na esteira da reiterada jurisprudéncia da Corte em casos analogos, ndo
devera ensejar interpretagao diversa da consolidada pelo STJ.

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIOS. FIXACAO DE PRAZO DECADENCIAL. MEDIDA
PROVISORIA 1.523, DE 27/06/1997. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A RESPECTIVA VIGENCIA. DIREITO ADQUIRIDO.
SEGURANCA JURIDICA. PRESENCA DA REPERCUSSAO GERAL DA QUESTAO CONSTITUCIONAL DISCUTIDA.

Possui repercussio geral a questdo constitucional alusiva a possibilidade de aplicacdo do prazo decadencial estabelecido pela Medida Proviséria 1.523/1997 aos
beneficios previdenciarios concedidos antes da respectiva vigéncia.

(Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario 626.489-SE, Pleno, Rel. Min. AYRES BRITTO, 16.09.2010)

Contata-se que a agdo foi proposta em 22.5.2009, muito depois da data limite 28.6.2007, impondo-se, em principio, o reconhecimento da decadéncia do direito a
revisdo pretendida e, consequente, improcedéncia do pedido. A pendéncia de decisdo definitiva e uniformizadora nas instancias superiores do pais, contudo,
recomendam o sobrestamento do julgamento do processo para oportuna adequagéo a tese que venha a ser uniformizada.

Ante o0 exposto, voto por sobrestar o julgamento do processo.

ACORDAO

Decide a Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia conhecer do Agravo Regimental e negar-lhe provimento nos termos do voto-ementa do relator.
Brasilia, 15 de maio de 2012.

Juiz Federal ALCIDES SALDANHA

Relator

Em cotejo entre o entendimento proferido pela instdncia superior com a decisdo prolatada pela Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita consonancia:

G-

6. Os eventuais prejuizos causados aos beneficiarios do RGPS pela adogédo do salario minimo de referéncia (SMR), ao invés do piso nacional de salarios (PNS),
restringiram-se até a entrada em vigor da Lein.® 7.789/1989, quando tal diferenciacdo deixou de existir, o que leva a conclusdo de que as parcelas atrasadas
estariam irremediavelmente abarcadas pela prescrig¢do qiingiienal.

7. Os prejuizos causados aos beneficiarios do RGPS pela ndo observancia do disposto no artigo 1°, da Lein.® 7.789/1989, que determinou a utilizagdo do salario
minimo de NCz$ 120,00 no més de 06/1989, ja se encontram alcangados pela prescrigdo giiingiienal.

()

14. Os beneficios concedidos entre 05/10/1988 e 05/04/1991 (“buraco negro”) ja foram corrigidos na propria esfera administrativa, em obediéncia ao artigo 144,
da Lein.® 8.213/1991, sendo certo que as diferengas, se acaso fossem devidas (STF, RE-ED 193.456/RS), estariam abarcadas pela prescri¢do qiiingiienal.

II — Do recurso extraordinario do autor

O requerente interpds recurso extraordinario dirigido ao Supremo Tribunal Federal - STF, logrando o seguinte resultado:

1. Examinados os autos, verifica-se dbice juridico intransponivel ao processamento deste recurso: o caso ¢ de auséncia de preliminar formal e fundamentada de
repercussdo geral.

2. Pelo exposto, nego seguimento ao presente recurso (al ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).

Publique-se.

Brasilia, 6 de margo de 2018.

Ministra CARMEN LUCIA

Presidente

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADOS os recursos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002499-05.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199345
RECORRENTE: ANTONIO DIONIZIO ROBERTO (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizagéo interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Séo Paulo.

Em seu recurso, a parte autora sustenta que o acordao recorrido diverge da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, que perfilha seu entendimento no
sentido de ser possivel a desaposentagao, objetivando uma aposentadoria mais vantajosa.

Decido.

A questdo trazida no libelo recursal teve solug@o firmada por ocasifo do julgamento do TEMA 503 do STF, no qual ficou decidido:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal
do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein® 8.213/91”.

No caso em anlise, observo que o recurso pretende rediscutir matéria de direito relacionada a possibilidade ou ndo de se reconhecer o instituto da
desaposentagd@o e seus eventuais requisitos.

Tal matéria, conforme decidiu a Turma Nacional de Uniformizagao, encontra-se pacificada, devendo ser observado o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, aplicando a tese fixada no tema 503, julgado sob a sistematica da repercussdo geral.

Assim, verifico que a tese defendida nas razdes do recurso interposto encontra-se em manifesto confronto com o aludido precedente vinculante, de modo que o
recurso ndo merece seguimento.

Por relevante, deve ser destacado, com base no artigo 1.040, I do Cddigo de Processo Civil, que a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores autoriza a
aplicacdo da tese firmada em sede de repercussdo geral ou recursos repetitivos independentemente do transito em julgado, conforme segue abaixo:
EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM JULGADO.
AUSENCIA. APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA.
IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO COM A PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA.
CARATER PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. IMPOSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR
ATUALIZADO DA CAUSA. (STF, RE 989413 AgR-ED-ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 07/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG 16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. APLICACAO. TRANSITO EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA.
AUTORIZAGCAO DO ASSOCIADO NA FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAQ. INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. O acérdio
proferido em recurso representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da mesma matéria, antes mesmo do seu transito em
julgado. Precedentes. 2. Nao se admite a adigdo de teses no agravo interno que nao tenham sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes a ele. 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no REsp 1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
08/08/2017, DJe 22/08/2017)

EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. (...). PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. (...). AGRAVO IMPROVIDO. (...). IIT - A
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema,
independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. (...) — Agravo regimental a que se nega provimento, com aplica¢do da multa art. 1.021, § 4°,
do CPC” (STF, ARE n. 977.190-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 23.11.2016)

Nesse exato sentido colhe-se recente manifestagdo do Decano do STF, Min. Celso de Mello, na Reclamagao 30.996/SP (decisdo de 09/08/2018). O Ministro
Relator negou seguimento a reclamagéo que pretendia afastar a imediata incidéncia de entendimento firmado pela Corte Suprema em Recurso Extraordinario,
sob a alegagdo de que pendente a apreciagdo de embargos de declarag@o opostos em face do acérdio proferido, pelo que necessario o sobrestamento do feito.
Confira-se a contundéncia da manifestacdo:

[...] o exame do ato reclamado evidencia, em face da situagdo concreta ora apreciada, que ndo ocorreu usurpagao da competéncia desta Suprema Corte nem
sequer transgressdo da autoridade do julgamento do RE 574.706/PR, pois a decis@o de que se reclama limitou-se a confirmar a aplicagéo do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussdo geral, ao caso, tendo em vista a desnecessidade de aguardar-se o transito em julgado (ou
eventual modulagdo temporal dos efeitos) do acérddo desta Suprema Corte invocado, pela parte reclamante, como paradigma de confronto.

[]

Néo constitui demasia assinalar que a modulagéo, no tempo, da eficacia das decisdes do Supremo Tribunal Federal, por tratar-se de matéria revestida de
carater excepcional, ndo se presume nem inibe, ante a sua potencial adogéo (que exige, mesmo em sede de controle incidental, pronunciamento por maioria
qualificada de 2/3 dos juizes desta Corte, consoante acentuado em Questdo de Ordem no RE 586.453/SE), a incidéncia imediata da regra consubstanciada no
art. 1.040, I, do CPC/2015, o que afasta, por isso mesmo, eventual alegagdo de ofensa a autoridade dos julgados do Supremo Tribunal Federal ou da usurpagao
de sua competéncia, inviabilizando , em consequéncia, 0 acesso a via da reclamagéo.

Ante o exposto, tendo em vista que o acérdio proferido esta em consonancia com o entendimento do STF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso, nos termos do
art. 10, II, “b”, da Resolugdo CJF n° 3, de 23 de agosto de 2016.

Certifique-se o transito em julgado. Apds, a origem.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluc¢io n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacfo interposto pela parte autora contra acérdao proferido
por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo. Em seu recurso, a parte autora sustenta que o acérdio recorrido diverge da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, que perfilha seu entendimento no sentido de ser possivel a desaposentagfo, sendo
desnecessaria a devoluciio de valores ja recebidos. Decido. A questio trazida no libelo recursal teve soluciio firmada por ocasifio do julgamento
do TEMA 503 do STF, no qual ficou decidido: ""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e
vantagens previdenciarias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacéo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da
Lein’ 8.213/91”. Em cotejo entre o entendimento proferido pela instincia superior com a decisiio prolatada pela Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razjes indicadas estio em perfeita consonéncia, razio pela qual o feito
deve ter seu regular prosseguimento. No caso em andlise, observo que o recurso pretende rediscutir matéria de direito relacionada a
possibilidade ou niio de se reconhecer o instituto da desaposentaciio e seus eventuais requisitos. Tal matéria, conforme decidiu a Turma
Nacional de Uniformizac¢io, encontra-se pacificada, devendo ser observado o entendimento do Supremo Tribunal Federal, aplicando a tese
fixada no tema 503, julgado sob a sistematica da repercussiio geral. Assim, verifico que a tese defendida nas razdes do recurso interposto
encontra-se em manifesto confronto com o aludido precedente vinculante, de modo que o recurso deve ser considerado prejudicado.
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Acrescento, por fim, que, muito embora a improcedéncia do pedido mantida no acoérdio tenha se fundamentado na auséncia, pela parte autora,
de comprovagfio prévia da devoluciio dos valores recebidos de seu beneficio, o fato é que as razées do recurso estiio em total dissonincia com
entendimento consolidado do Supremo Tribunal Federal, nos termos do Tema n° 503, julgado sob a sistematica da repercussio geral. Com
efeito, a matéria ja esta consolidada e ndo mais comporta qualquer discussio. Por relevante, deve ser destacado, com base no artigo 1.040, I do
Cédigo de Processo Civil, que a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores autoriza a aplicaciio da tese firmada em sede de repercussio
geral ou recursos repetitivos independentemente do transito em julgado, conforme segue abaixo: EMENTA: EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA.
APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO COM A PRETENSAO DE REEXAME DA
MATERIA. CARATER PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. IMPOSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O
VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. (STF, RE 989413 AgR-ED-ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado
em 07/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG 16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017) AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APLlCACAO.
TRANSITO EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA. AUTORlZACAO DO ASSOCIADO NA
FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAOQO. INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. O acérdio proferido em recurso
representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da mesma matéria, antes mesmo do seu transito em julgado.
Precedentes. 2. Ndo se admite a adiciio de teses no agravo interno que nio tenham sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes a
ele. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no REsp 1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017) EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA.
APLICACAO. (...). PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO
DA CAUSA. (...). AGRAVO IMPROVIDO. (...). III - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercussiio geral autoriza
o julgamento imediato de causas que versarem sobre 0 mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. (...) —
Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacio da multa art. 1.021, § 4°, do CPC” (STF, ARE n. 977.190-AgR, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 23.11.2016) Nesse exato sentido colhe-se recente manifestacio do Decano do STF, Min. Celso de
Mello, na Reclamacio 30.996/SP (decisdo de 09/08/2018). O Ministro Relator negou seguimento a reclamaciio que pretendia afastar a imediata
incidéncia de entendimento firmado pela Corte Suprema em Recurso Extraordinario, sob a alegaciio de que pendente a apreciacio de embargos
de declaraciio opostos em face do acérdéio proferido, pelo que necessario o sobrestamento do feito. Confira-se a contundéncia da manifestacéo:
[...] 0 exame do ato reclamado evidencia, em face da situacio concreta ora apreciada, que ndo ocorreu usurpaciio da competéncia desta Suprema
Corte nem sequer transgressio da autoridade do julgamento do RE 574.706/PR, pois a decisdo de que se reclama limitou-se a confirmar a
aplicacéo do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussfo geral, ao caso, tendo em vista a desnecessidade
de aguardar-se o transito em julgado (ou eventual modulacio temporal dos efeitos) do acérdio desta Suprema Corte invocado, pela parte
reclamante, como paradigma de confronto. [...] Ndo constitui demasia assinalar que a modulagfo, no tempo, da eficacia das decisées do Supremo
Tribunal Federal, por tratar-se de matéria revestida de carater excepcional, nio se presume nem inibe, ante a sua potencial adoc¢do (que exige,
mesmo em sede de controle incidental, pronunciamento por maioria qualificada de 2/3 dos juizes desta Corte, consoante acentuado em Questio
de Ordem no RE 586.453/SE), a incidéncia imediata da regra consubstanciada no art. 1.040, I, do CPC/2015, o que afasta, por isso mesmo,
eventual alegaciio de ofensa a autoridade dos julgados do Supremo Tribunal Federal ou da usurpaciio de sua competéncia, inviabilizando, em
consequéncia, o acesso a via da reclamaciio. Ante o exposto, tendo em vista que o recurso apresenta tese divergente do entendimento firmado
pelo STF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso, nos termos do art. 10, 11, “ f”, da Resolug¢do CJF n° 3, de 23 de agosto de 2016. Certifique-se o
transito em julgado. Apés, a origem. Publique-se. Intime-se.

0008002-07.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199334
RECORRENTE: JANDIRA DE SOUZA LIMA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004676-39.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199335
RECORRENTE: PAULO GOMES CARDOSO (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003485-21.2007.4.03.6312 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199336
RECORRENTE: OSWALDO BAFUNI (SP101629 - DURVAL PEDRO FERREIRA SANTIAGO, SP208755 - EDUARDO FERREIRA SANTIAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002495-65.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199337
RECORRENTE: JOSE REUTER MERLIN (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004137-52.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301157031
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO MONTEIRO SOBRINHO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra

acordao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de

fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solug@o da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o

acordio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e

em que a demonstracdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicag¢@o do preceito legal interpretado

de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua

fundamentag@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
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Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do
incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragéo do dissidio, com a realizag@o de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela
comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reprodugéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL
ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia
do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional”" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe
14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens@o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Sumula 83, do
STJ);

f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal, a similitude
fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0040254-27.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199333
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSWALDO LONGO (SP255450 - MAURICIO PALLOTTA RODRIGUES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Em seu recurso, a parte autora sustenta que o acordao recorrido diverge da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, que perfilha seu entendimento no
sentido de ser possivel a desaposentagao, sendo desnecessaria a devolugao de valores ja recebidos.

Decido.

A questdo trazida no libelo recursal teve solugao firmada por ocasido do julgamento do TEMA 503 do STF, no qual ficou decidido:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein® 8.213/91”.

Em cotejo entre o entendimento proferido pela instdncia superior com a decisdo prolatada pela Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita consondncia, razio pela qual o feito deve ter seu regular prosseguimento.

No caso em anélise, observo que o recurso pretende rediscutir matéria de direito relacionada a possibilidade ou ndo de se reconhecer o instituto da
desaposentag@o e seus eventuais requisitos.

Tal matéria, conforme decidiu a Turma Nacional de Uniformizagao, encontra-se pacificada, devendo ser observado o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, aplicando a tese fixada no tema 503, julgado sob a sistematica da repercussdo geral.

Assim, verifico que a tese defendida nas razdes do recurso interposto encontra-se em manifesto confronto com o aludido precedente vinculante, de modo que o
recurso deve ser considerado prejudicado.

Acrescento, por fim, que, muito embora a improcedéncia do pedido mantida no acérddo tenha se fundamentado na auséncia, pela parte autora, de comprovagéo
prévia da devolugdo dos valores recebidos de seu beneficio, o fato ¢ que as razdes do recurso estdo em total dissondncia com entendimento consolidado do
Supremo Tribunal Federal, nos termos do Tema n°® 503, julgado sob a sistematica da repercussao geral.

Com efeito, a matéria ja esta consolidada e nido mais comporta qualquer discussao.

Por relevante, deve ser destacado, com base no artigo 1.040, I do Codigo de Processo Civil, que a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores autoriza a
aplicacdo da tese firmada em sede de repercusséo geral ou recursos repetitivos independentemente do transito em julgado, conforme segue abaixo:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM JULGADO.
AUSENCIA. APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA.
IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO COM A PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA.
CARATER PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. IMPOSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR
ATUALIZADO DA CAUSA. (STF, RE 989413 AgR-ED-ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 07/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG 16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. APLICACAO. TRANSITO EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA.
AUTORIZACAO DO ASSOCIADO NA FASE DE CONHECIMENTO. lNOVACAO. INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. O acérdio
proferido em recurso representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da mesma matéria, antes mesmo do seu trinsito em
julgado. Precedentes. 2. Néo se admite a adigdo de teses no agravo interno que ndo tenham sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes a ele. 3.
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Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no REsp 1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTL QUARTA TURMA, julgado em
08/08/2017, DJe 22/08/2017)

EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. (...). PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. (...). AGRAVO IMPROVIDO. (...). Il - A
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercussio geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre 0 mesmo tema,
independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. (...) — Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo da multa art. 1.021, § 4°,
do CPC” (STF, ARE n. 977.190-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 23.11.2016)

Nesse exato sentido colhe-se recente manifestagdo do Decano do STF, Min. Celso de Mello, na Reclamagéo 30.996/SP (decisdo de 09/08/2018). O Ministro
Relator negou seguimento a reclamagéo que pretendia afastar a imediata incidéncia de entendimento firmado pela Corte Suprema em Recurso Extraordinario,
sob a alegacgdo de que pendente a apreciacdo de embargos de declaragdo opostos em face do acérddo proferido, pelo que necessario o sobrestamento do feito.
Confira-se a contundéncia da manifestagao:

[...] o exame do ato reclamado evidencia, em face da situagdo concreta ora apreciada, que nfo ocorreu usurpagio da competéncia desta Suprema Corte nem
sequer transgressdo da autoridade do julgamento do RE 574.706/PR, pois a decisdo de que se reclama limitou-se a confirmar a aplicagdo do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussao geral, ao caso, tendo em vista a desnecessidade de aguardar-se o transito em julgado (ou
eventual modulagao temporal dos efeitos) do acérddo desta Suprema Corte invocado, pela parte reclamante, como paradigma de confronto.

(-]

Naio constitui demasia assinalar que a modulagéo, no tempo, da eficacia das decisdes do Supremo Tribunal Federal, por tratar-se de matéria revestida de
carater excepcional, no se presume nem inibe, ante a sua potencial adogdo (que exige, mesmo em sede de controle incidental, pronunciamento por maioria
qualificada de 2/3 dos juizes desta Corte, consoante acentuado em Questdo de Ordem no RE 586.453/SE), a incidéncia imediata da regra consubstanciada no
art. 1.040, I, do CPC/2015, o que afasta, por isso mesmo, eventual alegacéo de ofensa a autoridade dos julgados do Supremo Tribunal Federal ou da usurpagéo
de sua competéncia, inviabilizando, em consequéncia, o acesso a via da reclamagdo.

Ante o exposto, tendo em vista que o recurso apresenta tese divergente do entendimento firmado pelo STF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso, nos termos do
art. 10, II, “ £, da Resolugdo CJF n° 3, de 23 de agosto de 2016.

Certifique-se o transito em julgado. Apds, a origem.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo. Em seu recurso, a parte autora sustenta que o acérdio recorrido diverge da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que perfilha seu entendimento no sentido de ser possivel a desaposentacio, objetivando uma
aposentadoria mais vantajosa. Decido. A questio trazida no libelo recursal teve solucio firmada por ocasido do julgamento do TEMA 503 do
STF, no qual ficou decidido: "No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacéo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°®
8.213/91”. No caso em andlise, observo que o recurso pretende rediscutir matéria de direito relacionada a possibilidade ou nio de se
reconhecer o instituto da desaposentaciio e seus eventuais requisitos. Tal matéria, conforme decidiu a Turma Nacional de Uniformizagéo,
encontra-se pacificada, devendo ser observado o entendimento do Supremo Tribunal Federal, aplicando a tese fixada no tema 503, julgado sob a
sistematica da repercussio geral. Assim, verifico que a tese defendida nas razées do recurso interposto encontra-se em manifesto confronto
com o aludido precedente vinculante, de modo que o recurso nio merece seguimento. Por relevante, deve ser destacado, com base no artigo
1.040, I do Cédigo de Processo Civil, que a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores autoriza a aplicacio da tese firmada em sede de
repercussiio geral ou recursos repetitivos independentemente do transito em julgado, conforme segue abaixo: EMENTA: EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA.
APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO COM A PRETENSAO DE REEXAME DA
MATERIA. CARATER PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARAC;\O REJEITADOS. lMl’OSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O
VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. (STF, RE 989413 AgR-ED-ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado
em 07/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG 16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017) AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APLICACAO.
TRANSITO EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA. AUTORIZACAO DO ASSOCIADO NA
FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAO. INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. O acérdio proferido em recurso
representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da mesma matéria, antes mesmo do seu transito em julgado.
Precedentes. 2. Nio se admite a adi¢do de teses no agravo interno que nio tenham sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes a
ele. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Agint no REsp 1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017) EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA.
APLICACAO. (...). PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO
DA CAUSA. (...). AGRAVO IMPROVIDO. (...). III - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercusséo geral autoriza
o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. (...) —
Agravo regimental a que se nega provimento, com aplica¢do da multa art. 1.021, § 4°, do CPC” (STF, ARE n. 977.190-AgR, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 23.11.2016) Nesse exato sentido colhe-se recente manifestacio do Decano do STF, Min. Celso de
Mello, na Reclamaciio 30.996/SP (deciséiio de 09/08/2018). O Ministro Relator negou seguimento a reclamacio que pretendia afastar a imediata
incidéncia de entendimento firmado pela Corte Suprema em Recurso Extraordinario, sob a alegacio de que pendente a apreciacio de embargos
de declaracgfio opostos em face do acérdio proferido, pelo que necessario o sobrestamento do feito. Confira-se a contundéncia da manifestacéo:
[...] 0 exame do ato reclamado evidencia, em face da situacio concreta ora apreciada, que nio ocorreu usurpacio da competéncia desta Suprema
Corte nem sequer transgressio da autoridade do julgamento do RE 574.706/PR, pois a decisdo de que se reclama limitou-se a confirmar a
aplicacdo do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussio geral, ao caso, tendo em vista a desnecessidade
de aguardar-se o transito em julgado (ou eventual modulacio temporal dos efeitos) do acérdio desta Suprema Corte invocado, pela parte
reclamante, como paradigma de confronto. [...] Ndo constitui demasia assinalar que a modulacio, no tempo, da eficicia das decisdes do Supremo
Tribunal Federal, por tratar-se de matéria revestida de carater excepcional, ndo se presume nem inibe, ante a sua potencial adoc¢io (que exige,
mesmo em sede de controle incidental, pronunciamento por maioria qualificada de 2/3 dos juizes desta Corte, consoante acentuado em Questio
de Ordem no RE 586.453/SE), a incidéncia imediata da regra consubstanciada no art. 1.040, I, do CPC/2015, o que afasta, por isso mesmo,
eventual alegaciio de ofensa a autoridade dos julgados do Supremo Tribunal Federal ou da usurpagiio de sua competéncia, inviabilizando, em
consequéncia, o acesso a via da reclamacio. Ante o exposto, tendo em vista que o acérdiio proferido esta em consonincia com o entendimento
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do STF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso, nos termos do art. 10, I1, “b”, da Resolucdo CJF n° 3, de 23 de agosto de 2016. Certifique-se o
transito em julgado. Apés, a origem. Publique-se. Intime-se.

0007096-17.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199341
RECORRENTE: JOAO AMARANTE FILHO (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001090-57.2010.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199349
RECORRENTE: LAUDIR JOSE MARIA VICTORIANO (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002234-03.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199346
RECORRENTE: JOSE SEGURA FILHO (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001574-72.2010.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199348
RECORRENTE: LUIZ ADALBERTO PIRES (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001913-31.2010.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199347
RECORRENTE: GERALDO PINTO COELHO (SP279367 - MILENE ELISANDRA MIRA PAVAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000847-16.2010.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199350
RECORRENTE: ANTONIO FERREIRA DE ARAUJO (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008090-45.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199340
RECORRENTE: ANTONIA DORETTI RIBEIRA (SP264628 - SILVANA APARECIDA CHINAGLIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004686-83.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199344
RECORRENTE: ANTONIO SANCHES (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006418-14.2009.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199342
RECORRENTE: JUVINO SAMPAIO DE SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP108631 - JAIME JOSE SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004689-38.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199343
RECORRENTE: TOMAZ MACIEU (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005834-75.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301154561
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DAVI RHYAN OLIVEIRA (SP185697 - TANIA CRISTINA CORBO BASTOS, SP237535 - FERNANDO DINIZ BASTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdo CJF3R n° 3/2016.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sdo Paulo, bem como pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Insurge-se contra decisum que ndo reconheceu a miserabilidade do nticleo familiar para fins de percepgdo de beneficio assistencial.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagido

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢do de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

A fungdo institucional da Turma Nacional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do
contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente,
reapreciacdo de matéria probatdria, nvidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE,
Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de miserabilidade do grupo familiar.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatério que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de uniformizacao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou
ndo a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/10/2018  29/1261



confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢éo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de
fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

IT — Do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela

A concesséo de tutela provisoria nesta fase processual encontra diversos Obices féticos e juridicos.

Prima facie, observo que o caso ja foi devidamente analisado em duplo grau de jurisdigdo, ndo tendo sido concedida tutela em favor da parte autora pela Turma
julgadora deste feito.

Em que pesem os judiciosos argumentos apresentados pela parte autora, ndo verifico alteragao da situagao fatica desde a prolagdo do acérdao. Ademais,
mostra-se inadequado proferir a decisdo de forma monocratica, sem possibilidade de referendo ou revogagao por 6rgio colegiado que detenha poderes para tal
mister; alids, inexiste previsao legal ou regimental nesse sentido. A iniciativa propiciaria a usurpagéo de competéncia do colegiado julgador.

Nao ha situagdo concreta que, em tese, enseje nova discussdo quanto a pretensdo ora deduzida, pelo que eventual concessao do provimento almejado conduziria
a indevida reversao da marcha processual.

Destarte, o acolhimento do pedido, nos termos em que formulado, consubstanciaria a perpetuagéo do tramite do processo nesta etapa, uma vez que, por ocasiio
do acoérdao, a Turma Julgadora esgotou sua fungdo jurisdicional.

Imperioso rememorar que, para o deferimento da medida pleiteada, devem concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos no artigo 300 do Cédigo de
Processo Civil, a saber: o fumus boni juris e o periculum in mora.

No presente caso, tendo em vista a manutengéo integral, pela Turma Recursal, da sentenga de improcedéncia dos pedidos exordiais, evidencia-se que a
verossimilhanga do direito material alegado ndo restou demonstrada.

Ante o exposto,

(i) com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

(i) INDEFIRO o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela formulado pela parte autora no Evento 77.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0047581-23.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301199199

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LEDA BRUSCO DE OLIVEIRA LIMA (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI, SP269995 - VIVIANE CAMARINHA
BARBOSA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Em seu recurso, a parte autora sustenta que o acorddo recorrido diverge da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, que perfilha seu entendimento no
sentido de ser possivel a desaposentagao, objetivando uma aposentadoria mais vantajosa.

Decido.

A questio trazida no libelo recursal teve solugdo firmada por ocasido do julgamento do TEMA 503 do STF, no qual ficou decidido:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein® 8.213/91”.

No caso em andlise, observo que o recurso pretende rediscutir matéria de direito relacionada a possibilidade ou ndo de se reconhecer o instituto da
desaposentagdo e seus eventuais requisitos.

Tal matéria, conforme decidiu a Turma Nacional de Uniformizagio, encontra-se pacificada, devendo ser observado o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, aplicando a tese fixada no tema 503, julgado sob a sistematica da repercussdo geral.

Assim, verifico que a tese defendida nas razdes do recurso interposto encontra-se em manifesto confronto com o aludido precedente vinculante, de modo que o
recurso ndo merece seguimento.

Por relevante, deve ser destacado, com base no artigo 1.040, I do Cddigo de Processo Civil, que a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores autoriza a
aplicagdo da tese firmada em sede de repercussdo geral ou recursos repetitivos independentemente do transito em julgado, conforme segue abaixo:
EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM JULGADO.
AUSENCIA. APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA.
IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO COM A PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA.
CARATER PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. IMPOSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR
ATUALIZADO DA CAUSA. (STF, RE 989413 AgR-ED-ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 07/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG 16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. APLICACAO. TRANSITO EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA.
AUTORIZACAO DO ASSOCIADO NA FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAO. INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. O acérdio
proferido em recurso representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da mesma matéria, antes mesmo 