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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 207/2018 — Séo Paulo, quarta-feira, 07 de novembro de 2018

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
UBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1" VARA DE ARACATUBA

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81) N° 5001026-08.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(2) AUTOR: RODRIGO TRASSI DE ARAUJO - SP227251

REU: CLEALCO ACUCAR E ALCOOL S/A

Vistos em sentenga.

Trata-se de agdio de Busca e Apreensio, com pedido liminar, ajuizada em face de CLEALCO ACUCAR E ALCOOL S/A, devidamente qualificada nos autos, na qual a autora, CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, cessiondria de crédito representado pela "CEDULA DE CREDITO BANCARIO - ABERTURA DE CREDITO MEDIANTE REPASSE DE EMPRESTIMO CONTRATADO COM O BANCO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E SOCIAL - BNDES FINAME (OPERACAO 715) 000574715000000560", visa 4 busca e apreensio dos veiculos MARCA/MODELO: SRRANDON SP
SRCA CA; ANO/MODELO: 2014/2014; COR: AMARELA; PLACA: FQQ-7086; RENAVAM: 01012517508 MARCA/MODELO: SR/RANDON SP SRCA CA; ANO/MODELO: 2014/2014; COR: AMARELA;
PLACA: FQD-8715; RENAVAM: 01012432774, MARCA/MODELO: SR/RANDON SP SRCA CA; ANO/MODELO: 2014/2014; COR: AMARELA; PLACA: FQD-2360; RENAVAM: 01012403294;
MARCA/MODELO: SR/RANDON SP SRCA CA; ANO/MODELO: 2014/2014; COR: AMARELA; PLACA: FQT-1079; RENAVAM: 01012419883; MARCA/MODELO: SR/RANDON SP SRCA CA;
ANO/MODELO: 2014/2014; COR: AMARELA; PLACA: FQP-9215; RENAVAM: 01012518180, combase no Decreto-lei n® 911/69.

A Caixa Econdmica Federal requereu a extingéo do processo tendo em vista o acordo realizado entre as partes (id. 17711994).

E o relatorio do necessario.

DECIDO.

Posteriormente ao ajuizamento da acfo de busca e apreensdo, as partes transigi na esfera administrativa. Assim, a parte autora ja conseguiu o seu intento, de modo que o feito deve
ser extinto sem resolugiio do mérito, ante a flagrante perda do interesse processual.

Isto posto, por ter a p 4o inicial deduzid dido 0 seu objeto por causa superveniente, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO, com fulcro no

art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, revogando-se a llmnar deferida na decisio id. 8273695.
Sem condenaciio em honoririos advocaticios, tendo em vista que ja foram pagos diretamente 3 CAIXA, na via administrativa (id. 11711994).
Custas recolhidas (id. 8236085).
Solicite-se 4 1* Vara Civel da Comarca de Birigui/SP a devoluciio da carta precatéria n° 101/2018 (Proc. 1006073-07.2018.8.26.0077), independentemente de cumprimento.
E inhe copia desta sent para a 1* Vara Civel da Comarca de Penipolis/SP, para instrucdo da a¢iio de recuperacio judicial n. 0014165-87.2009.826.0438.

Determino o levantamento da restri¢io judicial via Renajud.

Oficie-se 2 Ciretran para que proceda ao cancelamento do gravame.

Com o transito em julgado e, observadas as for

PR.I.C.

legais, arqui este feito.

ARACATUBA, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000757-66.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: FRANCISLAINE CRUZ MORAES DE FREITAS, FERNANDO SOARES DE FREITAS
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO APPARICIO MEDEIROS - SP191055

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO APPARICIO MEDEIROS - SP191055

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que, os autos encontram-se em vista a Caixa Econdmica Federal acerca da petigdo ID 12054224.

Aragatuba, 05 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000716-02.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
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AUTOR: ADILSON VIEIRA DA SILVA, FABIANA CRISTINA DOS SANTOS SILVA
Advogado do(a) AUTOR: DANILO HORA CARDOSO - SP259805

Advogado do(a) AUTOR: DANILO HORA CARDOSO - SP259805

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO e dou f& que os autos encontram-se com vista aos autores para réplica, pelo prazo de quinze dias, nos termos do despacho ID 11492060.

Aragatuba, 5 de noverbro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002506-21.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: KELLY SUZEMEIRE PINHEIRO, KATIA SUZELEI PINHEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORIDIO MEIRA ALVES - SP72459

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORIDIO MEIRA ALVES - SP72459

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a Unido Federal, na pessoa de seu representante judicial, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugdo, nos termos do artigo 535 do CPC.

Havendo concorddncia ou decorrido o prazo para a impugnagéo, homologo, para que produzam seus devidos e legais efeitos, os cdlculos da parte exequente no importe de R$

52.258,65 (cinquenta e dois mil, duzentos e cinquenta e oito reais e sessenta e cinco centavos), a titulo das parcelas atrasadas, posicionados para

referido valor.

QOutubro/2018, e determino a requisicdo do

Antes, remetam-se os autos a contadoria deste Juizo para informagdes necessdrias nos termos da Resolugdo n® 458/2017, do Conselho da Justica Federal, se o caso.

Intime-se. Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba/SP, 25 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

USUCAPIAO (49) N° 5000813-36.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: MARCELO FONSECA CRUZ, ALEXANDRA CRISTINA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: CLEBER SERAFIM DOS SANTOS - SP136518
Advogado do(a) AUTOR: CLEBER SERAFIM DOS SANTOS - SP136518

REU: JUDITH MARIANO RODRIGUES DE OLIVEIRA, OTA VIO VICENTE DE OLIVEIRA, VANIA QUEIROZ DOS SANTOS, LOURDES RODRIGUES THOMAZ, ADELINO THOMAZ, ISABEL GOMES, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1 — O sequestro decretado nos autos da A¢do Penal n.° 032.01.2009.005810-8 (n.® 0005810-45.2009.8.26.0032) foi averbado na matricula do imovel reivindicado na data de 14

de janeiro de 2011, conforme arquivo digital 3055281 da inicial (fl. 09).

2 — Encerrada a Ag¢do Penal supra mencionada, foi decretado o perdimento do imével em favor da Unido, tanto que, como se infere do Oficio n.°

13/2015/CI/FUNAD/CGC/DCG/SENAD-MJ, de 13 de abril de 2013, a Municipalidade foi agraciada com a cessdo do bem para uso provisorio.

3 — Em 2016 os autores opuseram Embargos de Terceiro, incidentalmente aos autos da A¢do Penal n.° 032.01.2009.005810-8 (n.® 0005810-45.2009.8.26.0032), que, contudo,
foram julgados extintos, sem resolu¢do de mérito, com base no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, na data de 05 de dezembro de 2016, porquanto a questdo pertinente

ao perdimento ja se encontrava coberta pelo manto da coisa julgada.

4 — Nestes autos ndo ha noticia acerca do transito em julgado dos mencionados Embargos de Terceiro. Sendo assim, concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que as partes
autoras, instruam este processo com certiddo ou cdpias dos autos dos Embargos de Terceiro que interpuserem incidentalmente a A¢do Penal n.° 0005810-45.2009.8.26.0032, informando

sobre eventual recurso ou transito em julgado.
5 — Instruido o processo com a informagéo ora requisitada, venham os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba, SP, data do sistema.
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GUSTAVO GAIO MURAD
Juiz Federal Substituto

MONITORIA (40) N° 5002514-95.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SUPERMERCA DO FENNER LTDA - ME, EDNA APARECIDA DOS SANTOS, VITOR MIELKE FENNER

DECISAO

Trata-se de Agdo Monitéria promovido pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF em face do SUPERMERCADO FENNER LTDA E OUTORS.

Conforme consta da peticdo inicial e dos documentos que instruem a inicial, as partes executadas tém domicilio no Municipio de IBITINGA/SP, que estd abrangido pela Subsegdo Judicidria
de Araraquara/SP, nos termos do Provimento 402, de 16/01/2014, do Presidente do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Deste modo, este Juizo Federal é absolutamente incompetente para processar e julgar a demanda, jd que obstado pelas normas de organizacdo judicidria.

Pelo exposto, nos termos do que dispée o artigo 64, § 1% do CPC, RECONHECO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA deste Juizo Federal para processar e julgar a presente demanda, pelo
que DETERMINO A REMESSA dos autos virtuais para um dos Juizos Federais da 202 Subsegdo Judicidria, Araraquara, com as vénias de praxe e as homenagens de estilo.

Adote a Secretaria as medidas necessdrias, inclusive diligéncias para verificar a compatibilidade de remessa dos presentes arquivos eletrénicos. Ndo sendo possivel a remessa em meio
eletrénico, materializem-se os autos para dar cumprimento a declinagio de competéncia.

Dé-se baixa na distribuicdo, observadas as cautelas e providéncias pertinentes.

Intimem-se.

Aragatuba/SP, 29 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002511-43.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RESTAURANTE E CHOOPERIA BORGES TIRINTAN LTDA - ME, GABRIELA DOMINGOS BORGES, RODRIGO CARMONA TIRINTAN

DESPACHO

1 - Cite(m)-se a(s) parte(s) executada(s) para pagamento, no prazo de 3 (trés) dias (art. 829 do CPC/2015) e intimada(s) do prazo de 15 (quinze) dias, para oposi¢do de embargos (art.
915 do CPC/2015), sendo que, em caso de reconhecimento do crédito executado, comprovado o depésito de 30% do valor em execugdo, acrescido de custas e honordrios, o executado poderd requerer que
lhe seja permitido pagar o restante em até seis parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetdria e de juros de 1% ao més (art. 916 do CPC/2015).

2 - Fixo, desde jd os honordrios do advogado da parte exequente em 10% do valor atribuido a causa (art. 827, CPC/2015), devendo o(s) executado(s) sair(irem)/ser(em) citado(s)

Na hipdtese de pagamento do débito no prazo de trés dias, fica a verba honordria reduzida pela metade (art. 827, 1%, do CPC/2015).
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3 - Na hipdtese de haver nomeagdo de bens, pagamento, apresentagdo de excegdo de pré-executividade ou pedido de desbloqueio de valores, se em termos a representagdo processual,
manifeste-se a parte exequente em 15 (quinze) dias.

4 - Decorrido o prazo previsto no art. 829 do CPC/2015, sem que haja pagamento ou oferecimento de bens, fica, desde jd e nos termos do art. 835, 1° e 854 do CPC/2015, determinado o
bloqueio e a transferéncia para a agéncia da CEF-PAB da Justica Federal de Aragatuba-SP, de valores ndo irrisérios ou suficientes a garantia do débito, via sistema BACEN]JUD, cujo(s) depdsito(s) fica(m)
convertido(s) em penhora, dele intimando-se o executado, através de mandado ou por intermédio de seu advogado, se o tiver constituido ou nomeado pela assisténcia judicidria (art. 841, 1 e 2, do
CPC/2015).

5 - Decorrido o prazo previsto no item supracitado (pagamento ou oferecimento de bens), e, se negativo o bloqueio "on line", expeca-se mandado de penhora de bens livres e
desembaracados, suficientes a garantia do débito; caso haja recusa do(a) depositdrio(a), este(a) deverd ser nomeado(a) compulsoriamente (art. 840, 12, CPC).

Em se tratando de empresa executada, deverd o(a) oficial de justica executante de mandados, inclusive, constatar acerca do funcionamento da mesma, certificando.

6 - Restando este também negativo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito em termos de prosseguimento do feito.

7 - Efetivadas as penhoras ("on line" ou sobre outros bens), manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que de direito para prosseguimento do feito.
8- Concedo ao(a) oficial de justica avaliador(a) federal, a quem couber o cumprimento do mandado, os beneficios do art. 846 e pardgrafos do novo Cédigo de Processo Civil.

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, 26 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002512-28.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SILVANA CRISTINA CARDOSO DE OLIVEIRA

DESPACHO

1 - Cite(m)-se a(s) parte(s) executada(s) para pagamento, no prazo de 3 (trés) dias (art. 829 do CPC/2015) e intimada(s) do prazo de 15 (quinze) dias, para oposicdo de embargos (art.
915 do CPC/2015), sendo que, em caso de reconhecimento do crédito executado, comprovado o depdsito de 30% do valor em execugdo, acrescido de custas e honordrios, o executado poderd requerer que
lhe seja permitido pagar o restante em até seis parcelas mensais, acrescidas de corregcdo monetdria e de juros de 1% ao més (art. 916 do CPC/2015).

2 - Fixo, desde jd os honordrios do advogado da parte exequente em 10% do valor atribuido a causa (art. 827, CPC/2015), devendo o(s) executado(s) sair(irem)/ser(em) citado(s)
Na hipétese de pagamento do débito no prazo de trés dias, fica a verba honordria reduzida pela metade (art. 827, 1%, do CPC/2015).

3 - Na hipétese de haver nomeagdo de bens, pagamento, apresentagdo de excegdo de pré-executividade ou pedido de desbloqueio de valores, se em termos a representagdo processual,
manifeste-se a parte exequente em 15 (quinze) dias.

4 - Decorrido o prazo previsto no art. 829 do CPC/2015, sem que haja pagamento ou oferecimento de bens, fica, desde jd e nos termos do art. 835, 12 e 854 do CPC/2015, determinado o
bloqueio e a transferéncia para a agéncia da CEF-PAB da Justica Federal de Aragatuba-SE, de valores ndo irrisdrios ou suficientes a garantia do débito, via sistema BACENJUD, cujo(s) depdsito(s) fica(m)
convertido(s) em penhora, dele intimando-se o executado, através de mandado ou por intermédio de seu advogado, se o tiver constituido ou nomeado pela assisténcia judicidria (art. 841, 1 e 2, do
CPC/2015).

5 - Decorrido o prazo previsto no item supracitado (pagamento ou oferecimento de bens), e, se negativo o bloqueio "on line’, expeca-se mandado de penhora de bens livres e
desembaragados, suficientes a garantia do débito; caso haja recusa do(a) depositdrio(a), este(a) deverd ser nomeado(a) compulsoriamente (art. 840, 1%, CPC).

Em se tratando de empresa executada, deverd o(a) oficial de justica executante de mandados, inclusive, constatar acerca do funcionamento da mesma, certificando.

6 - Restando este também negativo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito em termos de prosseguimento do feito.
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7 - Efetivadas as penhoras ("on line" ou sobre outros bens), manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que de direito para prosseguimento do feito.
8- Concedo ao(a) oficial de justica avaliador(a) federal, a quem couber o cumprimento do mandado, os beneficios do art. 846 e pardgrafos do novo Cédigo de Processo Civil.

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, 29 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002517-50.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GILBERTO EURIDES PACHECO

DESPACHO

1 - Cite(m)-se a(s) parte(s) executada(s) para pagamento, no prazo de 3 (trés) dias (art. 829 do CPC/2015) e intimada(s) do prazo de 15 (quinze) dias, para oposi¢do de embargos (art.
915 do CPC/2015), sendo que, em caso de reconhecimento do crédito executado, comprovado o depésito de 30% do valor em execugdo, acrescido de custas e honordrios, o executado poderd requerer que
lhe seja permitido pagar o restante em até seis parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetdria e de juros de 1% ao més (art. 916 do CPC/2015).

2 - Fixo, desde jd os honordrios do advogado da parte exequente em 10% do valor atribuido a causa (art. 827, CPC/2015), devendo o(s) executado(s) sair(irem)/ser(em) citado(s)
Na hipétese de pagamento do débito no prazo de trés dias, fica a verba honordria reduzida pela metade (art. 827, 1%, do CPC/2015).

3 - Na hipétese de haver nomeagdo de bens, pagamento, apresentagdo de excegdo de pré-executividade ou pedido de desbloqueio de valores, se em termos a representagdo processual,
manifeste-se a parte exequente em 15 (quinze) dias.

4 - Decorrido o prazo previsto no art. 829 do CPC/2015, sem que haja pagamento ou oferecimento de bens, fica, desde jd e nos termos do art. 835, 12 e 854 do CPC/2015, determinado o
bloqueio e a transferéncia para a agéncia da CEF-PAB da Justica Federal de Aragatuba-SF, de valores ndo irrisdrios ou suficientes a garantia do débito, via sistema BACENJUD, cujo(s) depdsito(s) fica(m)
convertido(s) em penhora, dele intimando-se o executado, através de mandado ou por intermédio de seu advogado, se o tiver constituido ou nomeado pela assisténcia judicidria (art. 841, 1 e 2, do
CPC/2015).

5 - Decorrido o prazo previsto no item supracitado (pagamento ou oferecimento de bens), e, se negativo o bloqueio "on line", expeca-se mandado de penhora de bens livres e
desembaragados, suficientes a garantia do débito; caso haja recusa do(a) depositdrio(a), este(a) deverd ser nomeado(a) compulsoriamente (art. 840, 1¢, CPC).

Em se tratando de empresa executada, deverd o(a) oficial de justica executante de mandados, inclusive, constatar acerca do funcionamento da mesma, certificando.

6 - Restando este também negativo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito em termos de prosseguimento do feito.

7 - Efetivadas as penhoras ("on line" ou sobre outros bens), manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que de direito para prosseguimento do feito.
8- Concedo ao(a) oficial de justica avaliador(a) federal, a quem couber o cumprimento do mandado, os beneficios do art. 846 e pardgrafos do novo Cédigo de Processo Civil.

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, 29 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

MONITORIA (40) N° 5002525-27.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: EMILIANA FRAZILLI BENES SCATOLIN

DESPACHO

Intime(m)-se o(s) executado(s) para que pague(m), no prazo de 15 (quinze) dias, o valor reclamado, ou, no mesmo prazo, oferega(m) embargos nos
proprios autos, nos termos do art. 702 e pardgrafos, do NCPC.

Fixo, desde jd, os honordrios da parte autora em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa (art. 701, do NCPC).

Fica(m) a(s) parte(s) ré(s) advertida(s) de que caso ndo interponha(m) embargos no prazo acima referido, constituir-se-a de pleno direito o titulo

executivo judicial, nos termos do art. 701, §2° do NCPC e de que o seu cumprimento (pagamento do valor reclamado), implicard na isengdo das custas processuais (art. 701,
§1% NCPC).

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.
Aragatuba/SP, 29 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002515-80.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: DURVALINO TEIXEIRA DE FREITAS
Advogado do(a) EXECUTADO: LAERTE DANTE BIAZOTTI - SP29800

DESPACHO

1- Intime(m)-se o(s) executado(s), para, no prazo de quinze (15) dias, efetuar o pagamento do montante da condenagdo, devidamente atualizado, ficando ciente de

que, em caso de ndo pagamento, o montante devido serd acrescido de multa no percentual de dez por cento (10%), e de dez por cento de honorarios advocaticios, nos termos do
artigo 523 novo do Codigo de Processo Civil

2- Nédo havendo pagamento, ¢ decorrido o prazo de quinze dias para que a(s) parte(s) executada(s) apresente(m) impugnagdo (artigo 525 do CPC), dé-se vista a
parte credora para, no prazo de dez dias, requerer o que entender de direito em termos de prosseguimento do feito.

3- Caso ndo haja manifestagdo da parte exequente, no sentido de indicar bens ou requerer o que de direito, aguarde-se provocagdo em arquivo provisorio.
4- Havendo pagamento, dé-se vista a parte exequente, por cinco dias.
Publique-se.

Aragatuba, SP, 29 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002519-20.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: JOSELMA MARTINS FRIACA

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANA FUKASE FLORENCIO - SP313059, FABIO JUNIOR APARECIDO PIO - SP275674, FERNANDO RODRIGO BONFIETTI - SP284657
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
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1 - Intime-se o INSS para cumprir a decisdo exequenda, em 45 (quarenta e cinco) dias, apresentando as informagées relacionadas ao beneficio concedido e/ou revisto, nos termos do art. 524, §3% do Cédigo
de Processo Civil/2015.

2 - Apés, intime-se a parte autora a se manifestar em 15 (quinze) dias.

d il

a) concordando integralmente com os informes do INSS, h, I osvalores apr 0 0 INSS por citado, para fins de execugdo, e determino que seja expedida a requisicio de pagamento;
b) ndo concordando, apresente conta que entende correta, devidamente justificada.

c) a falta de manifestagcdo implicard no arquivamento dos autos com baixa na distribui¢do, independentemente de nova intimagdo.

3 - Anoto que, por maioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal julgou parcialmente procedentes as agbes diretas de inconstitucionalidade - ADI's de n® 4357 e 4425, declarando
inconstitucional o regime especial de pagamento de precatérios previsto pela Emenda Constitucional n® 62/2009.

Assim, deixo de dar vista dos autos a Fazenda Puiblica para que se manifeste acerca da existéncia de crédito a seu favor, passivel da compensagdo tratada no artigo 100, da Constituicdo Federal.
4 - Em caso de precatdrios de natureza alimenticia, esclarecam os requerentes (autor e advogado) a data de seu nascimento.

5 - Considerando as alteragées trazidas na Resolugdo n® 405 do Conselho de Justica Federal, serdo necessdrios dados referentes aos rendi re e a indivi izagdo dos juros.

Assim, antes da expedigdo do(s) oficio(s) requisitério(s) remetam-se os autos ao Contador, para que esclareca os seguintes tépicos:
a) niimero de meses abrangidos no cdlculo nos exercicios anteriores ao corrente;

b) dedugdes individuais;

c) niimero de meses abrangidos no cdlculo no exercicio corrente;

d) valores apurados no exercicio corrente;

e) valores apurados nos exercicios anteriores; e

f) discrimine o valor principal e o valor dos juros, individualizado por beneficidrio e o valor total da requisigdo.

6 - Certifique-se na agdo principal a nova numeragdo dos presentes autos.

Intimem-se. Cumpra-se.
Aragatuba, SP, data do sistema.

GUSTAVO GAIO MURAD
Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000416-74.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: JOSE FERNANDES

Advogados do(a) AUTOR: DOUGLAS DEGOLIN NUNES - SP356355, ALAN NUNES CABULAO - SP364408, AMARO APARECIDO DE ARAUJO FILHO - SP334111
REU: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO - CDHU, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
1. Decreto a revelia da CDHU.
1.1. As preliminares arguidas pela Caixa Econémica Federal - CEF confundem-se com o mérito e com ele serdo analisadas, por ocasido da prolagdo da sentenga.
2. Especifiquem as partes as provas que pretendem ver produzidas, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando sua necessidade.
3. Expendidas consideragdes, venham conclusos. Nada sendo requerido, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Int.
Aragatuba/SP, 29 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000604-67.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aracatuba

AUTOR: LUIZA APARECIDA NOGARA

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO KELLER DO VALLE - SP302568, HENRIQUE STAUT AYRES DE SOUZA - SP279986

REU: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670, MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PRO7919

DESPACHO
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1. Manifestem-se os Agravantes quanto eventual decisdo definitiva do Agravo de Instrumento n® 2115331-06.2017.8.26.0000.

2. Intime-se, ainda, os réus para que informem, no prazo de 10 (dez) dias, qual o ramo da apdlice securitaria vinculada ao contrato de financiamento, bem como se ainda se encontra
ativa.

3. Oportunamente, retornem os autos conclusos.

Aragatuba, data no sistema.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000592-19.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: ARLETE AGUIAR NOVAIS

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO KELLER DO VALLE - SP302568, HENRIQUE STAUT AYRES DE SOUZA - SP279986
REU: BRADESCO SEGUROS S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ANA RITA DOS REIS PETRAROLI - SP130291, VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP31464

DESPACHO

Peticdo de ID 10924226. Manifestem-se as partes rés quanto ao pleito da parte autora, pugnando pela suspensdo da de da, no prazo de 15 (quinze) dias.
Havendo concordancia, fica, desde jd, deferida a suspensdo da demanda pelo prazo de 6 (seis) meses.

Caso contrdrio, requeiram as partes o que entenderem de direito em termos de prosseguimento .

Cumpra-se.

Aragatuba, SP, 29 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002526-12.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: ZUER SOARES LEMOS
Advogados do(a) EXECUTADO: ANA RITA CARNEIRO BAPTISTA BARRETTO SANTIAGO - SP280911, CARLOS FERNANDO SUTO - SP230509, FERNANDO FERRAREZI RISOLIA - SP147522

DESPACHO

1- Intime(m)-se o(s) executado(s), para, no prazo de quinze (15) dias, efetuar o pagamento do montante da condenagdo, devidamente atualizado, ficando ciente de
que, em caso de ndo pagamento, o montante devido serd acrescido de multa no percentual de dez por cento (10%), e de dez por cento de honorarios advocaticios, nos termos do
artigo 523 novo do Coédigo de Processo Civil.

2- Nao havendo pagamento, ¢ decorrido o prazo de quinze dias para que a(s) parte(s) executada(s) apresente(m) impugnagdo (artigo 525 do CPC), dé-se vista a
parte credora para, no prazo de dez dias, requerer o que entender de direito em termos de prosseguimento do feito.

3- Caso ndo haja manifestagdo da parte exequente, no sentido de indicar bens ou requerer o que de direito, aguarde-se provocag@o em arquivo provisorio.
4- Havendo pagamento, dé-se vista a parte exequente, por cinco dias.

Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 07/11/2018  8/945



Aragatuba, SP, 29 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002134-72.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aracatuba
AUTOR: JOSE CARLOS SANSAO DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES - SP307838
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DESPACHO

1. Considerando os termos do cdlculo anexado aos autos, bem como de que ndo houve rentincia ao montante que excede o valor de algada do Juizado Especial Federal, reconhego a
competéncia deste Juizo Federal para apreciar e julgar a presente demanda.

2. Ciéncia as partes da redistribuicdo.

3. Sem prejuizo, cite-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

4. Com a vinda da contestagdo, dé-se vista para réplica, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

5. Apds, intimem-se as partes para especificagdo de provas, no prazo comum de cinco dias.
6. Ndo havendo requerimentos, tornem-me os autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Aracatuba/SP, 29 de outubro de 2018.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001023-53.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: RAIZEN ENERGIA S.A
Advogados do(a) EXECUTADO: CAMILA BARBOSA ANTONIO - SP366399, MARIELA MARTINS PACHECO PETRECHEN - SP289202, ANA FLAVIA CHRISTOFOLETTI DE TOLEDO - SP228976, ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO - SP196655

DESPACHO-OFiCIO

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para converséo do dep6sito ID 9874903 em pagamento definitivo a Unido, utilizando-se o codigo de receita 2864, por guia
DARF, no prazo de quinze dias, comunicando-se, apds, a este Juizo.

Copia deste despacho servira de oficio n° , expedido em , ficando autorizada a copia das pegas necessarias a sua instrugdo.

Apb6s o cumprimento do oficio, dé-se vista @ Unido por cinco dias, e, nada sendo requerido, venham os autos conclusos para sentenga de extingdo de
execugéao.

Cientes as partes de que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aragatuba-SP, CEP 16020-050, e-mail
ARACAT-SE01-VARAO1@trf3.jus.br, tel.: 18-3117:0150 e FAX: 18-3117-0195.

Publique-se. Intime-se.
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Aracatuba, data no sistema.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto

2" VARA DE ARACATUBA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001672-18.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aracatuba

IMPETRANTE: REGINA ABUJIAMRA GORGONE

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS MONSALVARGA USAN - SP392057

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA e PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA

Vistos, em DECISAO.

Trata-se dc MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela provisoria de urgéneia “in limine littis”, impetrado pela pessoa natural REGINA ABUJIAMRA GORGONE (CPF n. 923.630.088-04) em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP e do PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA/SP _, por neio do qual se objetiva a
salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na adesdo ao PERT (Programa Especial de Regularizagdo Tributaria), objeto da Lei Federal n. 13.496/17.

Extrai-se da inicial que a impetrante atribuiu & causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).
Pois bem.

Nos termos do artigo 292 do Novo Cddigo de Processo Civil, a toda causa sera atribuido valor certo, ainda que ndo tenha contetido econdmico imediatamente aferivel, o qual deve corresponder, na linha do entendimento
Jjurisprudencial, ao proveito econdmico pretendido com a demanda (STJ, AgRg no AREsp 375.448/ES, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 25/09/2014;
STJ, AGRESP 200400140380, AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 640452, j. 23/10/2006, PRIMEIRA TURMA, Rel. DENISE ARRUDA).

Dadas as implicagdes processuais do valor atribuido a causa (serve de base de calculo para a fixagdo das multas por pratica de ato atentatorio a dignidade da justica [CPC, art. 77, § 2° art. 334, § 8°], por litigncia de ma-
& [CPC, art. 81, “caput”], por inobservancia do dever de oficio pelos peritos [CPC, art. 468, § 1°] e por ma-f& do autor na propositura indevida de agao monitoria [CPC, art. 702, § 10]; finciona como critério, conforme
0 caso, de fixacdo dos honorarios de sucumbéncia [CPC, art. 85, §§ 5° e 8°]; constitui base de calculo para aferigdo das despesas e honorérios que o autor deve reembolsar ao réu, quando este foi excluido da demanda por
ilegitimidade de parte [CPC, art. 338, paragrafo tnico]; presta-se como base de calculo para o deposito de 5% na ago rescisoria [CPC, art. 968, II]), a matéria assume contornos de ordem publica, razio pela qual,
inclusive, ao magistrado se abre a possibilidade de aprecid-la a qualquer tenpo e grau de jurisdi¢do, independentemente de requerimento, conforme, alids, expressamente disposto no § 3° do artigo 292:

Art. 292.(..)

§ 3% Ojuiz corrigira, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que néo corresponde ao conteido patrimonial em discussédo ou ao proveito economico perseguido pelo autor;
caso em que se procederd ao recolhimento das custas correspondentes.

Para este sentido ja se inclinava a jurisprudéncia patria antes da vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, conforme se destaca:

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. VALOR DA CAUSA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisdo agravada foi proferida em consondncia com o entendimento
Jurisprudencial deste Eg. Tribunal, com supeddneo no art. 557, do CPC, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder: 2. A questdo relativa ao valor da causa é matéria de ordem puiblica, cujo
conhecimento pode ser feito a qualquer tempo e grau de jurisdigdo, e, por esse motivo, deve corresponder a pretensdo econémica perseguida pela parte, podendo o magistrado, de oficio, com base
nos elementos fdticos do processo, determinar a sua adequagdo. 3. Agravo improvido. (TRF 3 Reg., AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 540603, Processo n. 0023783-11.2014.4.03.0000, j.

24/11/2014, PRIMEIRA TURMA, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA).

No caso em aprego, pretende a impetrante sua inclusdo no PERT (Programa Especial de Regularizagdo Tributaria), de modo que o valor a ser atribuido a causa deve corresponder ao quantum da divida que pretende
parcelar, conforme se observa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNAGAO AO VALOR DA CAUSA. REINCLUSAO AO REFIS. PROVEITO ECONOMICO. MONTANTE DO DEBITO A SER MANTIDO
NO PROGRAMA DE PARCELAMENTO. - Em agdo objetivando a reinclusdo do contribuinte no REFIS, o valor atribuido a causa deve corresponder ao quantum da divida que pretende manter no
parcelamento. Precedentes do STJ. - In casu, objetiva o recorrente na agdo origindria sua reinclusdo ao REFIS, o que evidencia que o beneficio economico que obterd, se ao final a demanda for
procedente, equivale ao montante dos débitos que pretende sejam mantidos no programa de parcelamento, consoante definiu a decisdo recorrida. - Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3¢
Regido, QUARTA TURMA, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 384196 - 0031512-64.2009.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, julgado em 07/12/2017, e-DJF3
Judicial 1 DATA: 08/03/2018)

Sendo assim, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA ¢ determino a intimagio da parte autora para, o prazo de até 05 dias, readequar o valor atribuido & causa e proceder a complementagdo das custas
processuais, sob a pena de extingdo do feito semresolugio de mérito.

Ap6s o decurso do prazo, com ou sem manifestagéo da impetrante, retornemos autos conclusos.
Publique-se. Intimemtse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, 5 de novembro de 2018.

(Ifs)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002570-31.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: ALIANCA COMERCIO DE PRODUTOS PARA ANIMAIS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO VITOR COELHO DIAS - SP273678

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
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Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognigdo judicial, determino que se requisitem as informacdes 2 autoridade
impetrada quanto ao que se alega na peticio inicial, nos estritos termos do art. 7°, 1, da Lei n® 12.016/2009.

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lei n® 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso II, da Lei n® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho a0 PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA
NACIONAL.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal para apresentagdo de parecer.

Retorando-se os autos conclusos para prolagio de sentenga, quando tambémo pedido de liminar seré apreciado, uma vez que ndo obstante a relevancia do fundamento da demanda, néo estao presentes motivos que possamtomar ineficaz o
provimento final.

Intimense.

Aragatuba, 05 de novembro de 2.018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001100-96.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CODISPAN CIAL DISTR DE PROD PARA PANIFICACAO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Mantenho a sentenca proferida por seus proprios e juridicos fndamentos.
Intime-se o(a) Impetrado(Fazenda Nacional) para responder ao recurso da parte impetrante, nos termos do artigo 331, paragrafo primeiro, do CPC.
Quando em termos, subam os autos ao E. TRF da 3" Regido.

Aragatuba, 05 de novembro de 2.018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002578-08.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA EIRELI, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA EIRELI, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA EIRELI, TRANSTECH
TRANSPORTES E LOGISTICA EIRELI, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA EIRELI, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA EIRELI, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA
LTDA, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA, TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA, TRANSTECH
TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Primeiramente, esclarego a parte Impetrante que a competéncia para o processo e julgamento do mandado de seguranga ¢ definida pela autoridade indicada como coatora (MS 20.362/DF, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/05/2014, Dle 27/06/2014).

No caso emaprego, a autoridade coatora apontada na inicial foi o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, circunstancia que atrai a competéneia jurisdicional deste Juizo Federal, que
¢ o que temo conddo de fazer cessar, se for o caso, o ato praticado pela indigitada autoridade.

Consequentemente este Juizo ndo dispde de competéncia para fazer cessar atos coatores eventualmente praticados por outras autoridades administrativas; e, por outro lado, o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM ARACATUBA/SP s6 dispde de legitimidade passiva no tocante a empresa matriz indicada na exordial com sede na cidade de Aracatuba/SP(TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA, CNPJ
03.277.663/0001-46).

Sendo assim, nos limites da competéncia deste Juizo e da esfera de atuagéo da autoridade impetrada, ndo ha de figurar no polo passivo as filiais indicadas na exordial, uma vez que esto situadas fora do raio de abrangéncia
da circunscrigio fiscal da autoridade impetrada, razio pela qual determino a exclusdo das mesmas do polo Ativo.

No mais, antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognigdo judicial, determino que se
requisitem as informacdes a autoridade impetrada quanto ao que se alega na peti¢do inicial, nos estritos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009.

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para apresentagdo de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagdo de sentenga, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que ndo obstante a relevancia do fimdamento da demanda, nfio estéo presentes motivos que
possam tornar ineficaz o provimento final.

Int.

Aragatuba, 05 de novermbro de 2018.
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5000527-24.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: ASSOCIACAO EDUCACIONAL DE JALES

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO HENRIQUE CAPARROZ GOMES - SP218270, OTTO ARTUR DA SILVA RODRIGUES DE MORAES - SP243997
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, pardgrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.
Na hipétese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimemrse.

Aragatuba, 05 de novembro de 2.018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001430-59.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: JR SHOES COMERCIO DE CALCADOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO LUIZ SABIONI - SP88765, HERICK HECHT SABIONI - SP341822

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.
Na hipotese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.

Quando em termos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Intimen-se.

Aragatuba, 05 de novembro de 2.018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002123-43.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: PREVINE SERVICOS GERAIS E LOCACAO DE BENS MOVEIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO PORTELA MARQUES - SP360454, JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS45707
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO RECEITA FEDERAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 4°, item, letra “b”, intime(m)-se a parte IMPETRADA (FAZENDA NACIONAL) ¢ o ilustre representante do Ministério Pablico Federal, para conferéncia dos di

ilegibilidades, no prazo de cinco dias.
Efetivada(s) a(s) providéncia(s) encaminhe(m)-se os autos ao e. TRF da 3* Regido.
Intimense.

Aragatuba, 05 de novembro de 2.018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000123-07.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: REVATI AGROPECUARIA LTDA .-EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO SACHET - SC18429

ou

IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL, PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE ARACATUBA ANDRE FERNANDO DE OLIVEIRA QUEIROZ, UNIAO FEDERAL - FAZENDA

NACIONAL

DESPACHO
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Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.
Na hipétese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimense.

Aragatuba, 05 de novembro de 2.018.

NOTIFICACAO (1725) N° 5002249-93.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
REQUERENTE: ELIAS ANTONIO NETO

Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL AYRES LISBOA - MGI84169
REQUERIDO: BANCO DO BRASIL SA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de Agdo Notificagdo, oferecida por ELIAS ANTONIO NETO, com qualificagio nos autos, objetivando notificagio do BANCO DO BRASIL S/A e CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF.
Alega que ¢ devedor da Segunda Notificante referente a Cédula de Crédito Bancério sob nimero 24.0574.558.0000138-70 e 7340574.003.00003760-1.

Manifesta sua intengdo de ter sua obrigagdo financeira devidamente cumprida, para isso, informa que ¢ detentor de crédito parcial do Processo 10.166.01294/2002-71 emandamento no Comport do Ministério da Fazenda.

Esclarego que a notificagdo tem por fim prevenir prover conservagio e ressalva de direitos ou manifestagdo de intengéio de modo formal.

Assim, ndo havendo ainda a lide, que s6 acontecera no processo principal, ndo se pode nos autos de protesto | acordo pelo e sob pena de se dar efeito litigioso, razio pela qual indefiro as deliberagdes

requeridas na parte final da exordial.
A petigdo inicial atende os requisitos dos artigos 319 e 726 do Codigo de Processo Civil, determino a intimagao do(a/s) requerido(a/s) nos moldes do artigo 729 do Codigo de Processo Civil.
Apos, juntado 0 mandado de intimagao/Carta Precatoria devidamente cumprido(a/s), autorizo a entrega dos autos ao requerente, independentemente de traslado.

Aragatuba, 05 de novembro de 2018.

DR PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES
JUIZFEDERAL

FABIO ANTUNEZ SPEGIORIN
DIRETOR DA SECRETARIA

Expediente N° 7088

PROCEDIMENTO COMUM

0003756-48.2016.403.6107 - LOURENCO DA COSTA VEIGA(SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES E SP219479 - ALEXANDRE PEDROSO NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL

Vistos, em SENTENCA. Trata-se de agdo de conhecimento proposta por LOURENCO DA COSTA VEIGA em face do INSS, na qual a parte autora buscava o reconhecimento de periodos de labor rural para que, ao
final, The fosse concedido beneficio previdencirio de aposentadoria por tempo de contribuigio.As fls. 168/191, o INSS ofertou proposta de transagio judicial, ja acompanhada inclusive dos valores a serem pagos ao autor,
a titulo de atrasados, e aduziu que caso a proposta fosse aceita na integra, ja renunciaria a todos os prazos recursais, ocorrendo imediatamente o transito em julgado. Intimado a se manifestar, o autor manifestou sua integral
concordéncia quanto a proposta apresentada, conforme fls. 199/200.Resumo do necessario, DECIDO. Tendo em vista que a parte autora e 0 INSS compuseram+se amigavelmente, homologo o acordo celebrado pelas
partes, para que surta seus regulares efeitos e extingo o feito comresolugdo do mérito, nos termos do que dispde o artigo 487, inciso 111, alinea b do CPC.No mais, tendo em vista que ambas as partes renunciaram
expressamente aos prazos recursais, a presente sentenga transita emjulgado nesta data. Tendo em vista o acordo celebrado entre as partes e aqui homologado, determino que se intime a APS-ADJ para cumprimento do
acordo aqui homologado, promovendo-se a implantagio do beneficio previdencidrio em favor do autor, no prazo maximo fixado no acordo. Apds a implantagéo, devera o INSS ser também intimado para pagamento dos
atrasados, no prazo legal. Apds realizados os pagamentos, tornem estes autos novamente conclusos, para fins de extingdo.Publique-se, Registre-se, Intimentse e cumpra-se, expedindo-se o que for necessario.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1* VARA DE ASSIS

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000730-56.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: ANTONIO BENEDITO DE LIMA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, ALEXANDRE PIKEL GOMES EL KHOURI - SP405705, LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI - SP388886
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos.

O processo de conhecimento versa sobre a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo proporcional, cujo beneficio ja foi implantado pela
Autarquia Previdencidria, em razdo da deciséo judicial proferida nos autos do processo fisico n° 0001551-58.2012.403.6116, conforme comprova os documentos de id 10330963.

A exequente promoveu a execugdo do julgado, mediante apresentagdo de calculos proprios (id 10330968), e requereu o destacamento de seus honorarios
advocaticios contratuais, instruindo o pedido com copia do contrato de honorarios firmado com o autor (id 10330976).

O INSS concordou expressamente com os calculos oferecidos pela exequente (id 11826379).

E o relatorio.
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Fundamento e decido.

Diante da concordancia expressa do exequente, HOMOLOGO os célculos apresentados pelo exequente (id 10330968), no importe de R$ 27.126,34 (Vinte e sete
mil, cento e vinte e seis reais e trinta e quatro centavos), atualizado em 08/2018, quais sejam, R$ 26.501,70 (Vinte e seis mil, quinhentos e um reais e setenta centavos) a titulo
de principal, e RS 624,64 (seiscentos e vinte e quatro reais e sessenta e quatro centavos) a titulo de honorarios advocaticios.

Tendo o advogado juntado aos autos seu contrato de honorarios (id 10330976), com fundamento no artigo 22, paragrafo 4°, da Lei 8.906/1994 (Estatuto da
Advocacia), DEFIRO o destacamento dos honorérios advocaticios contratuais, no percentual de 30% (trinta por cento) do valor devido a parte autora/exequente.

Expecam-se os RPVs necessarios em favor dos exequentes, observados os pardmetros estabelecidos nesta decisdo, em observancia aos termos da Resolugdo
458/2017 do CJF, da seguinte forma:

a) um oficio no percentual de 70% (setenta por cento) das parcelas vencidas, em favor do(a) AUTOR(A), tomando como base para classifica-lo em RPV ou PRC
o valor total de referéncia, ou seja, a soma do valor solicitado para a parte autora com o valor referente aos honorarios contratuais;

b) um oficio no percentual de 30% (trinta por cento) das parcelas vencidas, relativo aos honorarios advocaticios contratuais (vide contrato ID 10330976), em favor
do(a) Dr(a). MARCIA PIKEL GOMES, OAB/SP 123.177 ¢ CPF/MF 079.013.088-26, tomando como base para classificd-lo em RPV ou PRC o valor total de
referéncia, ou seja, a soma do valor solicitado para a parte autora com o valor referente aos honorarios contratuais;

¢) um oficio referente aos honorarios advocaticios sucumbenciais, em favor do(a) Dr(a). MARCIA PIKEL GOMES, OAB/SP 123.177 ¢ CPE/MF 079.013.088-26,
Antes da transmissdo, em atendimento ao disposto no art. 11 da Resolugdo CJF n. 458/2017, abra-se vista as partes acerca dos oficios requisitorios expedidos.
Transmitidos os oficios, aguardem-se os respectivos pagamentos em escaninho proprio da Secretaria, sobrestando-se, se o caso.

Noticiados todos os pagamentos, ¢ comprovado o cumprimento da obrigagdo de fazer, consistente na efetiva revisdo da renda mensal do beneficio do autor,
conforme peti¢do de id 11826379, fagam-se os autos conclusos para sentenga de extingdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Assis, data no sistema.
PAULO BUENO DE AZEVEDO

Juiz Federal

DR. PAULO BUENO DE AZEVEDO
JUIZFEDERAL

DR. LUCIANO TERTULIANO DA SILVA
JUIZFEDERAL SUBSTITUTO

ANDRE LUIZDE OLIVEIRA TOLDO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 8913

ACAOQO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000218-95.2017.403.6116 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 181 - SEM PROCURADOR) X REGINALDO BUENO SANSAO X ANDERSON BATISTA DA ROCHA(SP186277 - MAXIMILIANO GALEAZZI E
SP108374 - EDSON FERNANDO PICOLO DE OLIVEIRA E SP339072 - ISABELLA VIEIRA MARTINS E SP328255 - MAX PAULO LABS)

A responsabilidade e o 6nus de indicagdo do endereco correto ¢ da defesa. A defesa, no caso, simplesmente insiste na oitiva de testemunho sem indicar qualquer meio para localiza-la. Aguarde-se, portanto, a audiéncia

designada, ficando ciente a defesa do possivel efeito de preclusdo em caso de nfio comparecimento da testemunha, nem indicagio de qualquer meio para localizi-la.(Informagdo de Secretaria: data correta da audiéncia - 12
de novenmbro de 2018, as 14h00min).

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1* VARA DE BAURU

MONITORIA (40) N° 5000557-56.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: MARCIO LUIZ ROSSI, LUCAS KIKUTI VIEIRA ROSSI

DESPACHO
Intime-se a parte autora para manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do retorno do mandado devolvido sem cumprimento. Informado novo enderego e havendo recolhimento das custas e diligéncias do
Oficial de Justica, se o caso, citem-se.
Int.

Bauru, 22 de outubro de 2018.

Joaquim Eurfpedes Alves Pinto
Juiz Federal
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MONITORIA (40) N° 5000641-91.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

REQUERENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) REQUERENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, LUCIANA OLIVEIRA DOS SANTOS DELAZARI - SP226169
REU: QUENSIL REPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA. - ME

DESPACHO
Diante do decurso de prazo para o oferecimento de embargos pela requerida, manifeste-se a parte autora em prosseguimento, no prazo de 5 (cinco) dias.
Int.

Baury, 23 de outubro de 2018.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal

BAURU, 22 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000906-93.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
REU: ROZELI AMBROSIO

DESPACHO
Intime-se a parte autora para manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do retomo do mandado devolvido sem cumprimento. Informado novo endereco e havendo recolhimento das diligéncias do Oficial de
Justica, se o caso, cite-se.

Int.

Baury, 23 de outubro de 2018.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5000579-17.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: RODRIGO TIEPPO DOS SANTOS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para manifestagio, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do retorno do mandado devolvido sem cumprimento. Informado novo endereco e havendo recolhimento das custas e diligéncias do
Oficial de Justiga, se o caso, cite-se.
Int.

Baury, 23 de outubro de 2018.

Joaquim E.Alves Pinto

Juiz Federal
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MONITORIA (40) N° 5000651-04.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076
REQUERIDO: FABIANA DE OLIVEIRA BATISTA 31067788816, FABIANA DE OLIVEIRA BATISTA

DESPACHO
Diante do decurso de prazo para o oferecimento de embargos pelas requeridas, manifeste-se a parte autora em prosseguimento, no prazo de 5 (cinco) dias.
Int.

Baury, 23 de outubro de 2018.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal

REINTEGRACAO / MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000068-53.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO GAMA RICCI - SP216530

REU: ELIANE CRISTINA ROSA, ROSEMEIRE MADUREIRA RUFINO

DESPACHO
Intime-se a parte autora para manifestagéo, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do retorno do mandado devolvido parcialmente cumprido. Informado novo enderego da corré e havendo recolhimento das custas e
diligéncias do Oficial de Justiga, se o caso, cite-se.
Int.

Baury, 23 de outubro de 2018.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal

2 VARA DE BAURU

DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
JUIZFEDERAL

BEL. ROGER COSTA DONATI

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 12054

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000022-86.2016.403.6108 - JUSTICA PUBLICA X RICARDO APARECIDO FERREIRA FOGASA(SP307939 - JOAO PAULO ROCHA CABETTE E SP171569 - FABIANA FABRICIO PEREIRA)

F15.107/112 e 192verso: apresentada pelo réu a resposta a acusagio, inocorrentes as hipoteses do artigo 397 do CPP, digam o MPF e a defesa do réu se ratificam ou retificam os enderegos das testemunhas arroladas as
11s.90 e 112, trazendo-os aos autos, caso necessario, atualizados e completos.

3*VARA DE BAURU
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5000078-97.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: TRANS RODO IN TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA - SP133149, ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA - SP175156
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

ID 8757807: manifeste-se a parte impetrante, no prazo de até dez dias, pois a Lei 13.670/2018 alterou a situagdo fatica da lide, seu siléncio a traduzir anuéncia as razdes fazendarias.

Bauru, data infra.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

BAURU, 5 de novembro de 2018.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

1" VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal
Expediente N° 12314

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005516-72.2015.403.6105 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 2950 - RICARDO PERIN NARDI) X HORACIO DA SILVA LEITE(SP201334 - ANDRE LAUBENSTEIN PEREIRA)

HORACIO DA SILVA LEITE, denunciado como incurso nas penas dos artigos 304, c.c. 299, ambos do Codigo Penal, aceitou a proposta de suspensao condicional do processo, na forma do artigo 89 da Lei 9099/95,
conforme se afere do termo de audiéncia realizada perante este Juizo (fls. 57/59).Uma vez cumpridas integralmente as condi¢des estabelecidas, acolho a manifestagdo do representante do Ministério Publico Federal de fls.
96 ¢ v para julgar extinta a punibilidade dos fatos imputados nestes autos a HORACIO DA SILVA LEITE, nos termos do artigo 89, paragrafo 5°, da Lei 9099/95.Pela ocorréncia da exting@io da pretensdo punitiva estatal
decorrente do fato punivel descrito na dentincia, o acusado ndo deve soffer o risco de registro no rol dos culpados, pressupostos de reincidéncia, antecedentes criminais, etc. Assim, visando assegurar a liberdade individual

do agente, determino a expedig@o das comunicagdes de praxe, anotando-se que nfo se fardo constar da folha corrida, atestados ou certiddes fornecidas por autoridade policial ou por auxiliares da justica, qualquer noticia
ou referéncia a estes autos, ressalvada a hipotese de requisigdo judicial. Fagam-se as anotagdes e comunicagdes pertinentes, arquivando-se os autos.P.R.I.C.

Expediente N° 12315

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0009215-08.2014.403.6105 - JUSTICA PUBLICA X FRANCISCO ITAMAR ANDRADE(SP251622 - LIVIA JUNQUEIRA BARBOSA COSTA E SP159306 - HELISA APARECIDA PAVAN)

Cumpra-se o v. acérdio de fls. 324.Fagam-se as comunicagdes e anotagdes necessarias. Apos, arquiventse.Int.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1* VARA DE FRANCA

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5001544-77.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: CARVALHO E RIBEIRO INDUSTRIA E COMERCIO DO VESTUARIO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARINA GARCIA FALEIROS - SP376179, ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021
IMPETRADO: FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM FRANCA

SENTENCA

I1- RELATORIO
Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CARVALHO E RIBEIRO INDUSTRIA E COMERCIO DO VESTUARIO LTDA. contra 0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM FRANCA - SP, por meio do qual a impetrante pretende obter ordem, inclusive em sede liminar, para que a autoridade coatora “profira decisdo a respeito dos Pedidos Eletronicos de restitui¢do,

Ressarcimento ou Reembolso e Declaragdo de Compensagédo — PER/DCOM, no prazo mdximo de 10 (dez) dias™.

Narra a impetrante na petigdo inicial que, por possuir créditos acumulados de IPI em razio de sua atividade (ramo de industrializagio de acessérios téxteis do vestudrio), realizou perante a Receita Federal

do Brasil pedidos de restituigdo via Pedido Eletrdnico de Ressarcimento ou Restituigdo e Declaragdo de Compensagdo - PER/DCOMP.

Aduz que os pedidos de Restituicio via PER/DCOMP ainda nio foram apreciados pela Secretaria da Delegacia da Receita Federal do Brasil, muito embora o artigo 24 da Lei n® 11.457/07, na espécie,

expressamente estabeleca o prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias para que seja proferida decisio administrativa.
Desta forma, reputa que a Administragdo Piblica viola seu direito liquido e certo de ter seu pedido de restituicdo analisado e julgado em prazo razodvel

Sustenta que o decurso do prazo de 360 (trezentos e sessenta dias), previsto no artigo 24 da Lein. 11.457/07, representa violagdo aos principios da eficiéncia, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade
e legalidade.
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Afirma que no julgamento do Recurso Especial n. 1.138.206, representativo da controvérsia, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento de que se aplica o prazo previsto no artigo 24 da Lein.

11.457/07 aos procedimentos administrativos fiscais.
Ao cabo da petigdo inicial, assim a impetrante exprimiu o pedido liminar e a seguranga final pleiteada:

(...) Pelo exposto, restando evidente o direito liquido e certo da Impetrante, que est4 na iminéncia de ser lesado por ato da autoridade coatora, requer-se: A concessiio da MEDIDA LIMINAR, inaldita altera pars, para que a autoridade coatora, em atengio

a0 prazo do artigo 24 da Lei 11.457/07, profira decisio a respeito dos Pedidos icos de restituica ou e Declaragio de C 50 — PER/DCOMP, no prazo méximo de 10 dias; (...); E, ao final, a concessio de seguranga,

para que: a) Seja definitivamente proferida decisio a respeito dos Pedidos Eletrdnicos de restituigo, ? ou e Declaragio de C 5o — PER/DCOMP; b) Seja condenada a Autoridade Impetrada ao recolhimento de custas e

demais despesas processuais. (...)

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 519.140,77, sobre o qual foi recolhida metade das custas judiciais (id 9092049 - Pag. 1).

Com a inicial, foram juntados documentos e procuragio.

Em resposta a despacho judicial (id 9092090 - P4g. 1), a impetrante emendou a inicial para regularizar a representagio processual e para informar que o comprovante do recolhimento das custas judiciais
acompanhou os documentos anexados 4 preambular (id 9382524 - Pag. 1).

O pedido liminar foi indeferido (id 9435102).

A decisdo que indeferiu a liminar foi atacada por agravo de instrumento (id 9539508). O recurso, contudo, nio obteve éxito na antecipacio da tutela recursal (id 9633182).

A Uniio postulou pelo seu ingresso na agdo (id 9621203).

A autoridade coatora prestou informagdes (id 9626273), nas quais ponderou que o seus atos estdo pautados pela estrita legalidade e que a anilise dos pedidos de ressarcimento demanda verificagdo de

alta lexidade e minuci fe ia documental e, ndo raro, faz-se necessério notificar o contribuinte para prestar esclareci s e juntar d a corroborar o direito ao ressarcimento, o que nem sempre se

cumpre com pontualidade. Sustenta que sua estrutura ainda ¢ precéria para atender a demanda dos contribuintes, situagdo que se agravou em virtude de recente greve dos quadros de servidores, de forma que os pedidos

1 de protocolamento, a fim de que ndo se vulnerem os principios da isonomia, impessoalidade e moralidade. Ressaltou que, quando da impetragéo,

de ressarcimento, que sdo muitos, sdo apreciados na ordem cro
alguns dos pedidos de ressarcimento (1659063260, 2129173542, 1801006135, 1849849155 e 2133477165, transmitidos em 31/08/2017), nio possufam sequer o prazo de 360 dias previsto pelo artigo 24 da Lei

11.457/2007 ultrapassado. Ao final das informagGes, a autoridade coatora, pugnou pela denegagio da seguranga, nos seguintes termos:

(...) Por todo o exposto, inexiste ato, por parte desta autoridade impetrada, que se caracterize por ilegalidade ou abuso de poder e esteja a ofender ou ameagar de ofensa qualquer direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem amparo suas
pretensdes, restando pugnar pela DENEGAGAO DA SEGURANGA, face a auséncia de direito liquido e certo a ser amparado. No caso de eventual concessio da seguranga, solicitamos que seja fixado um prazo minimo de 120 (cento e vinte) dias para anslise

dos pedidos relacionados na petiio inicial, contados a partir do atendimento de TODAS as solicitagdes de i des e d contidos nas intimagGes a serem expedidas pelo Auditor-Fiscal responsével pela auditoria (...)
O Ministério Piblico Federal, instado, ndo vislumbrou nesta agdo interesse publico primirio que justificasse sua intervengdo (id 9856708 e 9861237).

A parte impetrante se manifestou sobre as informagdes prestadas pela autoridade coatora (id 11638206).

Ao cabo do processado, vieram os autos conclusos para sentenga.

E o relatério do necessario. DECIDO.

Fundamento e DECIDO.

II - FUNDAMENTAGAO.

O Mandado de Seguranga é agdo constitucionalizada, instituida para proteger direito liquido e certo (artigo 1° da Lein.2 12.016/09), sempre que alguém sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-la
por ilegalidade ou abuso de poder, exigindo-se prova pré-constituida, como condigdo essencial 4 verificagdo da pretensa ilegalidade.

A presente impetragio pretende a concessdo de liminar e seguranga final para determinar que a autoridade coatora profira decisio a respeito dos Pedidos de Restituicio ou Ressarcimento 4195650048,
1152837588, 3096954407, 2354137407, 3210509057, 1980780009, 0603995134, 4061376983, 3185884810, 1659063260, 2129173542, 1801006135, 1849849155 e 2133477165, no prazo de 10 (dez) dias, eis
que esgotado o prazo previsto no artigo 24 da Lei 11.457/07.

No caso conforme d juntados pela impetrante com a inicial, a impetrante solicitou pedidos de ressarcimento (PER/DCOMP 6.6) perante a Receita Federal do Brasil, os quais foram
recepcionados eletronicamente em 28/11/2016 (documentos 4195650048 e 1152837588), 30/11/2016 (documentos 3096954407, 2354137407, 3210509057, 1980780009, 0603995134, 4061376983 e 3185884810)
e 31/08/2017 (documentos 1659063260, 2129173542, 1801006135, 1849849155 e 2133477165).

Cabe esclarecer, preliminarmente, que a existéncia de pedidos cujo prazo previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007 ainda nio havia se esgotado quando da impetragdo e das informagdes nio inviabiliza o
manejo do mandado de seguranga. A impetragdo, no ponto, é preventiva, porque havia justo receio de lesdo ou ameaga a direito liquido e certo. Ademais, quanto aos efeitos priticos ao cumprimento do provimento final,

a questdo atualmente nio possui relevo, porquanto os pedidos com protocolamento mais recente (31/08/2017) j estariam na data desta sentenga, em tese, com o prazo 360 dias extrapolado.

O aspecto fatico possui contornos bem delineados e se afigura incontroverso, assim o cerne da questdo a ser dirimida nestes autos consiste em definir se a extrapolagio do prazo de 360 dias previsto no

art. 24 da Lei 11.457/2007 impGe, e em que prazo adicional, 3 Administragdo Tributdria a obrigagéo de impulsionar e apreciar definitivamente os pedidos de ressarcimento de créditos realizados pela impetrante.

Direito ao prazo estipulado no art. 24 da Lei 11.457/2007.

O artigo 24, da Lein. 12.016/09, fixa o prazo de 360 dias para a apreciagio de requerimentos administrativos formulados pelo contribuinte, in verbis:

Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

Esse prazo aplica-se ao pedido de restituicio de tributo formulado pelo contribuinte, consoante restou assentado no julgamento do Recurso Especial 1.138.206-RS, pelo Egrégio Superior Tribunal de

Justica, julgado sob a sistemidtica dos recursos repetitivos, e, portanto, precedente de observincia obrigatéria por este juizo, nos termos do artigo 927, caput, inciso III, do Cédigo de Processo Civil de 2015:
TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESTITUIGAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINSTRAGAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO

70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragio razodvel dos processos foi erigida como cldusula pétrea e direito fund pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5¢, o inciso LXXVIIL in verbis: "a todos, no 4mbito judicial e administrativ, sio assegurados a razosvel

duragio do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

eda ili (P ds MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSS], TERCEIRA SEGAO, julgado em 13/05/2009, DJe

2. A conclusio de processo administrativo em prazo razoavel é corolério dos principios da eficiéncia, da
26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe
07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005).
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3. O processo ini: ivo tributério -se lado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagio da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,

mandamento legal relativo A fixagdo de prazo razoével para a anilise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandhm tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quigé fosse possivel a aplicagdo analégica em matéria tributéria, caberia incidir 4 espécie o préprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7, § 29, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis:
"Art. 7¢ O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto me 3.724, de 2001) I- o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagio tributéria ou seu preposto; II - a apreensdo de mercadorias,
documentos ou livros; IIl - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagéo aos atos anteriores e, independentemente de intimagio a dos demais envolvidos nas

infrages verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1, os atos referidos nos incisos I e I'valerso pelo prazo e sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual perfodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.'

5. ALei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos ¢ sessenta) dias a contar do protocolo dos
pedidos, /itteris: 'Art. 24. l‘iobrigatdrio que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢es, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.'

6. Deveras, o referido dispositivo legal natureza fiscal, b de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os r.

partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicivel é de 360 dias a

8.0 art. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questio posta nos autos. Ademais, o magistrado no estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte,

desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisio. 9. Recurso especial parcial provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusio do procedimento sub judice. Acérdio submetido ao regime do

art. 543-C do CPC e da Resolugio ST] 08/2008. (STJ, Primeira Segéo, REsp n® 1.138.206/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. em 09/08/2010, DJe de 01/09/2010) destaquei.

No caso dos autos, nio controverte a autoridade piblica quanto ao esgotamento e a aplicagdo do prazo de 360 dias previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007. Escusa-se, contudo, que em razéo do volume
de trabalho desenvolvido e das insuficientes condicGes humanas do 6rgdo fiscal (menciona greve recente de servidores), ainda nio hi espago operacional para que tal prazo seja fielmente observado, embora
sistematicamente seja buscado.

1

Segundo a impetrada, esse contexto de fato e de direito, ent sob pena de v dos princfpios da isonomia e da moralidade, ndo pode ser manejado para que a impetrante obtenha o direito

de ressarcimento prioritariamente aos demais contribuintes, os quais também possuem pedidos administrativos pendentes de apreciagio, ja que a anilise é realizada pela ordem de protocolamento.

Nio obstante os argumentos de assoberbamento apresentados pelo Fisco para justificar a demora no processamento e anilise do ressarcimento pretendido, nio se afigura justificivel que o contribuinte

fique sujeito A ineficiéncia da Administragdo Tributria.

Neste ponto, cumpre dizer que a Constituicio Federal, em seu artigo 59, incisos LIV e LXXVIII, instituiu a garantia do devido processo legal, bem como determinou que a todos, no 4mbito judicial e

administrativo, sdo assegurados a razodvel duragio do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.
Do mesmo modo, o principio estampado no artigo 37 da Constituicdo Federal impde 4 Administragdo Publica o dever de eficiéncia, que traduz a obrigagio de, em todas as suas esferas, conferir meios para
que os pleitos administrativos, conforme as normas procedimentais de regéncia, sejam analisados e, se pertinentes, atendidos com a maior brevidade possivel ou, no mfnimo, sem extrapolar o prazo legalmente estabelecido

para a consecugio do ato.

De outro giro, nio se ignora o contexto de dificuldades enfrentado pela estrutura fiscal no desempenho de suas relevantes fungdes. Também nio se olvida a necessidade de cautela e zelo a que estd

subordinada nio apenas a fiscalizagdo tributdria, mas todos os servidores publicos no trato da coisa ptiblica, atividade que lhes impde sérias responsabilidades e, exatamente por isso, demanda tempo e acuidade.

Mesmo assim, na espécie, nio hi espago juridico a permitir a inobservancia das garantias individuais do administrado e dos preceitos legais aplicdveis na esfera administrativa. A invocagéo do principio da

lidade e da imp lidade é impertinente na medida em que, se preponderarem no caso ¢ , suprimiriam as garantias individuais do administrado e anulariam seus contetidos axiolégicos.

Nio se justifica, portanto, a inércia do Fisco.

Entretanto, haja vista a plexidade dos p di na 6rbita administrativa e para que nio haja espago para descaso com a coisa publica, o prazo adicional para processamento e conclusio dos

pedidos de ressarcimento deve ser fixado com algum critério objetivo para ser consentineo com o rigor e a acuidade que a apuragido do acerto da pretensdo creditéria exige.

Neste diapasdo, reputa-se parimetro razodvel para fixagdo de prazo adicional para processamento e conclusio dos pedidos de ressarcimento os 60 dias previsto no artigo 22 da Portaria MF ne 348/2014.
Com efeito, a Portaria MF n¢ 348/2014, alteada pela Portaria MF n® 392, de 04 de outubro de 2016, instituiu o procedimento especial para ressarcimento de créditos de Contribuicdo para o PIS/Pasep e de Cofins de que
trata o art. 31 da Lein® 12.865, de 9 de outubro de 2013 e, desta forma, o prazo de 60 dias é considerado pela Administragdo Tributdria como suficiente para anilise detida da pretensdo de ressarcimento de crédito.

III — DISPOSITIVO

PELO EXPOSTO, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito para CONCER PARCIALMENTE A SEGURANCA e determinar que a impetrada:

- Impulsione o processamento, realize a instrugdo e profira a decisdo final dos pedidos de ressarcimento objetos deste mandamus; no prazo de 60 dias, no qual, ressalve-se, deve ser excluido o tempo que

o contribuinte exceder os prazos legais para cumprir eventuais exigéncias instrutdrias assinaladas pela fiscalizagdo.

Considerando que o artigo 14, § 3, da Lei n. 12.016/09, autoriza a execugdo proviséria da sentenga que concede o mandado de seguranga, excetuadas tio somente as hip6teses nas quais nio seja

admitida a concessdo de medida liminar, ébice este inexistente na espécie, determino que a autoridade impetrada cumpra o comando contido nesta sentenga assim que dela intimada.
Considerando a sucumbéncia recfproca, a Uniio serd responsivel pelo reembolso da metade das custas judiciais adiantadas pela parte impetrante (art. 4¢, parégrafo tnico, da Lei 9.289/1996).
Sem honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita a reexame necessério (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).
Encaminhe-se c6pia desta sentenga ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para instrugio do Agravo de Instrumento oriundo desta agdo.
Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 31 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001278-27.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: USINA DE LATICINIOS JUSSARA SA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - SC10440

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM FRANCA

SENTENCA
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I1- RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por USINA DE LATICINIOS JUSSARA S/A contra o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM FRANCA - SP, por meio do
qual a parte impetrante busca provimento jurisdicional que determine a impulsdo e conclusio de pedidos administrativos de ressarcimento de créditos de PIS e COFINS, bem como o ressarcimento ou compensagio de

oficio, se existentes débitos proprios junto a Receita Federal, dos valores apurados, devidamente corrigidos pela taxa SELIC a partir da data de protocolamento.

Narra o impetrante, em sintese, que, feita a apuragio dos créditos de PIS e COFINS com base nos critérios estabelecidos pelas Leis n°® 10.637/02 e n® 10.833/03, efetivou pedidos administrativos de

ressarcimento de créditos referentes ao 2¢ trimestre de 2016, transmitidos on l/ine via PER/DCOMP, em 29/07/2016, que se encontraram paralisados desde entdo.
Sustenta que o decurso do prazo de 360 previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/07 representa violagao aos principios da eficiéncia, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade e legalidade.

Afirma que no julgamento do Recurso Especial n® 1.138.206, representativo da controvérsia, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento de que se aplica o prazo previsto no artigo 24 da Lein®

11.457/07 aos procedimentos administrativos fiscais.

Argumenta que uma vez apurados os créditos de PIS e COFINS, constantes dos pedidos administrativos, devem estes ser imediatamente ressarcidos ao contribuinte ou compensados de oficio com débitos

préprios, se existentes.
Aduz que a demora na anslise dos pedidos administrativos de ressarcimento viola os principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Sustenta, ainda, que os créditos apurados devem ser corrigidos pela taxa SELIC, nos termos do § 4° do artigo 39 da Lei n. 9.250/95, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica (REsp n.

993.164), a partir da data do protocolo dos pedidos administrativos.
Por apego 4 congruéneia, transcreve-se o pedido final de seguranga, conforme explicitado na preambular pela impetrante:

(...) 6) Seja proferida sentenga concessiva da seguranga para o fim de: a) DECLARAR o direito da Impetrante & razoavel duragdo do processo e por conseguinte: b) DETERMINAR 4 Impetrada
que, proceda no prazo de 05 dias, 4 imediata impulsdo dos pedidos administrativos de ressarcimento de Créditos de PIS e COFINS da Impetrante relativamente as competéncias descritas em
tabela constante do item 01 desta petigio e, em prazo nio superior a 30 dias conclua-os, solicitando eventuais esclarecimentos 4 Impetrante, procedendo 2 instrugio e julgamento motivados dos

pleitos, bem como efetue o ressarcimento (ou cc ¢do de oficio, se exi débitos proprios para tanto perante a RFB) dos valores entdo apurados a titulo de atividade satisfativa dos

processos administrativos devidamente corrigidos pela SELIC, a partir da data dos protocolos dos respectivos pedidos administrativos de créditos tributarios; c) Seja determinado o
cumprimento dos prazos e condi¢des acima postulados, sob pena de multa didria a ser arbitrado por Vossa Exceléncia, sem prejuizo de penalidades administrativas ou penais; (...)
A impetrante atribuiu & causa o valor de R$ 3.102.344,33

Com a petigio inicial, a impetrante juntou documentos, entre eles o comprovante do recolhimento das custas judiciais.

Antes da anilise do pedido de liminar, determinou-se A impetrante que esclarecesse as prevengdes apontadas, juntasse documentos constitutivos da pessoa juridica e esclarecesse o valor da causa (id

3277074), o que foi cumprido (id 3490973).
A liminar foi indeferida (id 3676668).
A Unido Federal ingressou no feito (id 4324937).
A impetrante interpds agravo de instrumento contra a decisdo que indeferiu a liminar (id 4328224).

A autoridade coatora prestou informagdes (id 4358838), nas quais ponderou que o seus atos estdo pautados pela estrita legalidade e que a anilise dos pedidos de ressarcimento demanda verificagdo de

alta lexidade e mi feréncia d ale, nio raro, faz-se necessario notificar o contribuinte para prestar esclareci e juntar d a corroborar o direito ao ressarcimento, o que nem sempre se

cumpre com pontualidade. Sustenta que a anilise dos pedidos, que sio muitos, segue a ordem cronolégica de protocolamento, a fim de que nio se vulnerem os princfpios da isonomia, impessoalidade e moralidade. Sao

muitas etapas por quais tem de passar a anilise dos pedidos administrativo de ressarcimento (intimagdo; diligéncias; encerramento da anilise; reconhecimento do direito creditério; verificagdo da existéncia de

comp des e h logagdo de c: ¢oes efetuadas pelo contribuinte; verificagdo da existéncia de outros débitos e compensagdes de oficio, se for o caso; solicitagdo de recursos ao Tesouro Nacional) e, quando

ele envolve grandes quantias, como no caso concreto, impde-se diligéncia de fiscalizagdo na empresa postulante, principalmente porque a impetrante, em relagio aos pedidos de ressarcimento ji apreciados, tem histérico
de homologagio de apenas 9,47% (valores glosados em proporgdo aos total solicitado). A impetrante teria ainda, além dos pedidos que sdo objetos deste mandado de seguranca, outros 10 pedidos de ressarcimento
pendentes de apreciagdo. Ao final, a autoridade coatora, depois de defender que, nos termos da Lei 10.833/2003 (artigos 13 e 15, VI) nio incidem juros e corre¢do monetéria sobre créditos de COFINS e PIS nio-

cumulativos, pugnou pela denegagdo da seguranga, nos seguintes termos:

(.. Por todo o exposto, inexiste ato, por parte desta autoridade impetrada, que se caracterize por ilegalidade ou abuso de poder e esteja a ofender ou ameagar de ofensa qualquer direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem amparo suas
pretenses, restando pugnar pela DENEGAGAO DA SEGURANGA, face a auséncia de direito liquido e certo a ser amparado. No caso de eventual concessio da seguranca, solicitamos que seja fixado o prazo de 120 (cento e vinte) dias para anslise dos

PERDCOMP/processos relacionados na petigio inicial, contados a partir do atendimento de TODAS as solicitagdes de i des e d contidos nas intimagdes a serem expedidas pelos Auditores-Fiscais responsiveis pela audioria, em especial

porque se trata de pedidos de ressarcimento de cifras elevadas para nossa regio. (...)

A impetrante se manifestou sobre as informagGes prestadas pela autoridade coatora (id 5218614), ocasiio em que, diante do julgamento proferido no REsp 1.138.206/RS, representativo de controvérsia,

reiterou o pedido de concessdo de medida liminar com base na tutela de evidéncia.

O pedido de deferimento de liminar com base na tutela de evidéncia foi afastado (id 9066764).

O Ministério Piblico Federal, instado, ndo vislumbrou nesta agdo interesse ptiblico primério que justificasse sua intervengdo (id 9653209).

Ao cabo do processado, vieram os autos conclusos para sentenga.

E o relatério do essencial FUNDAMENTO e DECIDO.
II - FUNDAMENTAGAO

Cuida-se de mandado de seguranga repressivo por meio do qual a impetrante deseja obter, mediante afirmacio do direito ao prazo de 360 dias previsto no art. 24 da Lein® 11.457/2007, seguranga para
determinar que a autoridade coatora impulsione, no prazo de cinco dias, os Pedidos de Ressarcimento de créditos 02678.144.290716.1.19-2057 e 10474.29592.290716.1.1.18-7230, e conclua o processamento da
andlise desses pedidos em prazo nio superior a trinta dias, com o ressarcimento dos valores apurados corrigidos monetariamente pela SELIC, a partir da data do protocolo.

Os pedidos de ressarcimento em questdo foram protocolizados em 29/07/2016 e, a se extrair das informagdes prestadas pela autoridade Impetrada, ainda nio foram concluidos, sequer inicialmente

impulsionados. A pretensio de ressarcimento recai sobre créditos nio cumulativos de COFINS (PERD/DECOMP 02678.14401.290716.1.1.19-2057) e PIS/PASEP (PERD/DECOMP 10474.29592.290716.1.1.18-
7230), todos referentes ao segundo semestre de 2016 (id 4358838, pég. 10 das informagdes).
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O aspecto fatico possui contornos bem delineados e se afigura incontroverso, assim o cerne da questdo a ser dirimida nestes autos consiste em definir se: @) a extrapolagdo do prazo de 360 dias previsto
10 art. 24 da Lei 11.457/2007 impde, e em que prazo, 3 Administragio Tributdria a obrigagdo de impulsionar e apreciar definitivamente os pedidos de ressarcimento de créditos realizados pela impetrante; b) se hi o
dever de corregio pela SELIC dos valores passiveis de ressarcimento, e, em caso positivo, a partir de qual marco temporal.

Direito ao prazo estipulado no art. 24 da Lei 11.457/2007 e a existéncia de mora injustificada.

O artigo 24, da Lein. 12.016/09, fixa o prazo de 360 dias para a apreciagio de requerimentos administrativos formulados pelo contribuinte, in verbis:

Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

Esse prazo aplica-se ao pedido de restituicdo de tributo formulado pelo contribuinte, consoante restou assentado no julgamento do Recurso Especial 1.138.206-RS, pelo Egrégio Superior Tribunal de

Justica, julgado sob a sistemidtica dos recursos repetitivos, e, portanto, precedente de observincia obrigatéria por este juizo, nos termos do artigo 927, caput, inciso III, do Cédigo de Processo Civil de 2015:
TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESTITUIGAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINSTRAGAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO

70.235/72. ART. 24 DA LEI11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragio razodvel dos processos foi erigida como cldusula pétrea e direito fund pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5¢, o inciso LXXVIIL in verbis: "a todos, no 4mbito judicial e administrativ, sio assegurados a razosvel

duragio do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusio de processo administrativo em prazo razodvel é corolrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da ilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSL TERCERA SEGAO, julgado em 13/05/2009, Dje
26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCERA SEGAO, julgado em 29/10/2008, DJe
07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo ini: ivo tributério -se lado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagio da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,

mandamento legal relativo A fixagdo de prazo razoével para a anilise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandhm tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quigé fosse possivel a aplicagdo analégica em matéria tributéria, caberia incidir 4 espécie o préprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7, § 29, mais se aproxima do thema judicandhm, in verbis:
"Art. 7¢ O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto me 3.724, de 2001) I- o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagio tributéria ou seu preposto; II - a apreenso de mercadorias,
documentos ou livros; IIl - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagéo aos atos anteriores e, independentemente de intimagio a dos demais envolvidos nas

infrages verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1, os atos referidos nos incisos I e I'valerso pelo prazo e sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual perfodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.'

5. ALei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos ¢ sessenta) dias a contar do protocolo dos
pedidos, /itteris: 'Art. 24. l‘iobrigatdrio que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢es, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.'

6. Deveras, o referido dispositivo legal natureza fiscal, b de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os r.

partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicivel é de 360 dias a

8.0 art. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questio posta nos autos. Ademais, o magistrado no estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte,

desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisio. 9. Recurso especial parcial provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusio do procedimento sub judice. Acérdio submetido ao regime do

art. 543-C do CPC e da Resolugio ST] 08/2008. (STJ, Primeira Segéo, REsp n® 1.138.206/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. em 09/08/2010, DJe de 01/09/2010) destaquei.

No caso dos autos, nio controverte a autoridade ptblica quanto ao esgotamento e a aplicagdo do prazo de 360 dias previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007. Escusa-se, contudo, que em razéo do volume

de trabalho desenvolvido e das insuficientes condigGes humanas do 6rgéo fiscal, ainda ndo hd espago operacional para tal prazo seja fielmente observado, embora sistematicamente seja buscado.

Segundo a impetrada, esse contexto de fato e de direito, entrementes, sob pena de vulneragio dos principios da isonomia e da moralidade, nio pode ser manejado para que a impetrante obtenha o direito

de ressarcimento prioritariamente aos demais contribuintes, os quais também possuem pedidos administrativos pendentes de apreciagdo, ja que a anilise é realizada pela ordem de protocolamento.

Nio obstante os argumentos de assoberbamento apresentados pelo Fisco para justificar a demora no processamento e anilise do ressarcimento pretendido, nio se afigura justificdvel que o contribuinte

fique sujeito 4 ineficiéncia da Administragdo Tributdria.

Neste ponto, cumpre dizer que a Constituiio Federal, em seu artigo 5°, incisos LIV e LXXVIII, instituiu a garantia do devido processo legal, bem como determinou que a todos, no 4mbito judicial e

administrativo, sdo assegurados a razoédvel duragio do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.

Do mesmo modo, o principio estampado no artigo 37 da Constituicio Federal impde & Administragdo Publica o dever de eficiéncia, que traduz a obrigagio de, em todas as suas esferas, conferir meios para
que os pleitos administrativos, conforme as normas procedimentais de regéncia, sejam analisados e, se pertinentes, atendidos com a maior brevidade possivel ou, no minimo, sem extrapolar o prazo legalmente

estabelecido.

De outro giro, ndo se ignora o contexto de dificuldades enfrentado pela estrutura fiscal no desempenho de suas relevantes fungGes. Também nio se olvida a necessidade de cautela e zelo a que estd

subordinada ndo apenas a fiscalizagdo tributdria, mas todos os servidores publicos no trato da coisa ptblica, atividade que lhes impde sérias responsabilidades e, exatamente por isso, demanda tempo e acuidade.

Mesmo assim, na espécie, ndo hd espago juridico a permitir a inobservancia das garantias individuais do administrado e dos preceitos legais aplicdveis na esfera administrativa. A invocagio do principio da

moralidade e da impessoalidade é impertinente na medida em que, se preponderarem no caso suprimiriam as garantias individuais do administrado e anulariam seus contetdos axiolégicos.

Nio se justifica, portanto, a mora do Fisco.

Entretanto, haja vista a plexidade dos p di na 6rbita administrativa e para que ndo haja espago para descaso com a coisa piblica, o prazo adicional para processamento e conclusio dos

pedidos de ressarcimento deve ser fixado com algum critério objetivo para ser consentineo com o rigor e a acuidade que a apuragio do acerto da pretensio credit6ria exige.

Neste diapasdo, reputa-se pardmetro razodvel para fixagio de prazo adicional para processamento e concliso dos pedidos de ressarcimento os 60 dias previsto no artigo 2¢ da Portaria MF n® 348/2014.
Com efeito, a Portaria MF ne 348/2014, alteada pela Portaria MF n° 392, de 04 de outubro de 2016, instituiu o procedimento especial para ressarcimento de créditos de Contribui¢do para o PIS/Pasep e de Cofins de que
trata o art. 31 da Leine 12.865, de 9 de outubro de 2013 e, desta forma, o prazo de 60 dias é considerado pela Administragio Tributdria como suficiente para andlise detida da pretensdo de ressarcimento de crédito.

Da incidéncia de corre¢io monetdria e seu termo inicial

Sobre o ponto, a controvérsia estd em definir se hd obrigagio de corregdo pela SELIC e, em caso positivo, o termo inicial no ressarcimento de créditos de PIS e COFINS nio cumulativos ainda nio pagos,

no 4mbito administrativo, ap6s o transcurso do prazo de 360 dias (artigo 24 da Lei 11.457/2007).

Mister considerar, inicialmente, que a legislagido de regéncia niio a prevé para os créditos escriturais de PIS/PASEP e COFINS. Ao contrario, o que hi ¢ a expressa vedagdo legal, a teor dos artigos 13 e 15,
VI, da Lei 10.833/2003. In litteris:

Art. 60 A COFINS nio incidird sobre as receitas decorrentes das operagdes de:
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I- exportagio de mercadorias para o exterior;

II- prestagio de servigos para pessoa fisica ou juridica residente ou domiciliada no exterior, cujo pagamento represente ingresso de divisas; (Redagio dada pela Lei n 10.865, de 2004)

- vendas a empresa comercial exportadora com o fim especifico de exportagio.

§ 10 Na hiptese deste artigo, a pessoa juridica vendedora poderd utilizar o crédito apurado na forma do art. 3o, para fins de:

I- dedugio do valor da ibuicdo a recolher, d das demais des no mercado interno;

TI- compensagio com débitos préprios, vencidos ou vincendos, relativos a tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, observada a legislagdo especifica aplicével  matéria.

§30 O disposto nos §§ 1o e 20 aplica-se somente aos créditos apurados em relagio a custos, despesas e encargos vinculados 4 receita de exportagio, observado o disposto nos §§ 80 e 90 do art. 3o.

§ 40 O direito de utilizar o crédito de acordo com o § 1o néio beneficia a empresa comercial exportadora que tenha adquirido mercadorias com o fim previsto no inciso Il do caput, ficando vedada, nesta hipétese, a apuragdo de créditos vinculados a receita de

exportagio.

()

Art. 13. O aproveitamento e crédito na forma do § 4o do art. 3o, do art. 4o e dos §§ 1o e 20 do art. 60, bem como do § 20 e inciso Ildo § 4o e § 50 do art. 12, nfio ensejaré atualizagio monet4ria ou incidéncia de juros sobre os respectivos valores.

()

Art. 15. Aplica-se & contribuigdo para o PIS/PASEP nio-cumulativa de que trata a Lei no 10.637, de 30 de dezembro de 2002, o disposto: (Redagdo dada pela Lei n® 10.865, de 2004)

()

VI- no art. 13 desta Lei. (Inclufdo pela Lei n° 10.865, de 2004)

()

Ocorre, entretanto, que o Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado em representativo de controvérsia de que, quando hd mora do Fisco (resisténcia injustificada), a corre¢do monetéria é

devida pela SELIC (EAg 1220942/SP, 12 Segdo, Rel Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 18/04/2013). Segue a ementa do julgado:
TRIBUTARIO. IPL CREDITAMENTO. DIFERENGA ENTRE CREDITO ESCRITURAL E PEDIDO DE RESSARCIMENTO EM DINHEIRO OU MEDIANTE COMPENSAGAO COM OUTROS TRIBUTOS. MORA DA FAZENDA PUBLICA FEDERAL.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 411/STJ. CORREGAO MONETARIA. TERMO INICIAL. PROTOCOLO DO PEDIDO. TEMA JA JULGADO PELO REGIME CRIADO PELO ART. 543-C, CPC, E DA RESOLUGAO STJ 08/2008 QUE INSTITUfRAM OS

RECURSOS REPRESENTATIVOS DA CONTROVERSIA.

1. £ pacifico o entendimento do STJ no sentido de que, em regra, eventual possibilidade de aprovei dos créditos escriturais ndo dd ensejo & corregio monetéria, exceto se tal creditamento foi injustamente obstado pela Fazenda. Jurisprudéncia

consolidada no enunciado n. 411, da Stimula do STJ: "E devida a corregio monetiria ao creditamento do IPI quando h4 oposigio ao seu aprovei d de resisténcia ilegitima o Fisco".

3. Para espancar de vez as diividas a respeito, ¢ preciso separar duas situacdes distintas: a situagio do crédito escritural (crédito de um determinado tributo recebido em dado perfodo de apuragio e utilizado para abatimento desse mesmo tributo em outro

perfodo de apuragio dentro da escrita fiscal) e a situaciio do crédito objeto de pedido de ressarcimento (crédito de um determinado tributo recebido em dado periodo de apuraciio utilizado fora da escrita fiscal mediante pedido de ressarcimento

em dinheiro ou ressarcimento mediante compensagiio com outros tributos).

4. Situagio do crédito escritural: Deve-se negar ordinariamente o direito & corregdo monetéria quando se fala de créditos escriturais recebidos em um periodo de apurago e utilizados em outro (si ica ordinria de aprovei ou seja, de créditos

inseridos na escrita fiscal da empresa em um perfodo de apuragio para efeito de dedugio dos débitos de IPI decorrentes das safdas de produtos tributados em periodos de apuragio subseqiientes. Na excegio A regra, se o Fisco impede a utilizagio desses

créditos escriturais, seja por entendé-los inexi ou por qualquer outro motivo, a hipétese é de incidéncia de correcio monetéria quando de sua utilizagio, se ficar caracterizada a injustica desse impedimento (Stmula n. 411/STJ). Por outro lado, se o
préprio contribuinte acumula tais créditos para utilizd-los posteriormente em sua escrita fiscal por opgio sua ou imposicdo legal, nio h4 que se falar em corregdo monetéria, pois a postergagio do uso foi legitima, salvo neste tltimo caso, declaragio de

inconstitucionalidade da lei que impds o comportamento.

5. Situagio do crédito objeto de pedido de ressarcimento: Contudo, no presente caso estamos a falar de imento de créditos, sistemitica diversa (sistemiti indria e aprovei onde os créditos outrora escriturais passam a ser objeto de

em dinheiro ou r i mediante d0 com outros tributos em virtude da impossibilidade de dedugdo com débitos de IPI decorrentes das safdas de produtos (normalmente porque isentos, ndo tributados ou sujeitos 4 aliquota
zer0), ou até mesmo por opgio do contribuinte, nas hipdteses permitidas por lei. Tais créditos deixam de ser escriturais, pois ndo estdo mais acumulados na escrita fiscal para uso exclusivo no abatimento do IPI devido na saida. So utilizéveis fora da escrita
fiscal. Nestes casos, o ressarcimento em dinheiro ou ressarcimento mediante compensagio com outros tributos se d4 mediante requerimento feito pelo contribuinte que, muitas vezes, diante das vicissitudes burocréticas do Fisco, demora a ser atendido,

gerando uma defasagem no valor do crédito que ndo existiria caso fosse reconhecido anteriormente ou caso pudesse ter sido utilizado na escrita fiscal mediante a sistemdtica ordindria de aprovei Essa foi a situagio izada no

Recurso Representativo da Controvérsia REsp.ne 1.035.847 - RS, Primeira Sedo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.2009, onde foi reconhecida a incidéncia de corregio monetéria.

6. Alogica ¢ simples: se ha pedido de ressarcimento de créditos de IPI, PISICOFINS (em dinheiro ou via fo com outros tributos) ¢ esses créditos sdo thecidos pela Receita Federal com mora, essa demora no i enseja a incidéncia de

correciio monetdria, posto que caracteriza também a chamada "resisténcia ilegitima" exigida pela Sumula n. 411/STJ. Precedentes: REsp. n. 1.122.800/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 1.3.2011; AgRg no REsp. n.
1082458/RS e AgRg no AgRg no REsp. n. 1088292/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgados em 8.2.2011.

7. O Fisco deve ser considerado em mora somente a partir da data do protocolo dos pedidos de

8. Embargos de divergéncia providos.
(EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO Ne 1.220.942 - SP (2012/0095341-6) RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe: 18/04/2013)

Assim, especificamente quanto 2 incidéncia de corre¢fio monetiria, como estamos diante de precedente de observancia obrigatéria (art. 927, II, do CPC), sobre o qual nio h4 sinal de superagdo, diante

da resisténcia injustificada (mora) do Fisco, incide sobre os créditos passiveis de ressarcimento a corregio monetéria com base na taxa Selic.
Quanto ao marco inicial da correcio monetdria, porém, a 12 Segdo do Superior Tribunal de Justica, apés o julgamento dos embargos de divergéncia em recurso especial n® 1.461.607/SC, em 22/2/2018,

superou no ponto o entendimento anterior e decidiu que somente apés decorrido o prazo de 360 dias previsto na Lei 11.457/2007, contado a partir do protocolo do pedido administrativo de ressarcimento, é que se pode

considerar existir demora injustificdvel a admitir a incidéncia de corre¢io monetéria dos créditos escriturais. O julgamento restou assim ementado:
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TRIBUTARIO. CREDITO PRESUMIDO DE PIS/COFINS. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. APROVEITAMENTO OBSTACULIZADO PELO FISCO. SUMULA 411/ST]. ATUALZAGAO MONETARIA. TERMO INICIAL. INCIDENCIA SOMENTE
DEPOIS DE ESCOADO O PRAZO DE 360 DIAS A QUE ALUDE O ART. 24 DA LEIN¢ 11.457/07. EMBARGOS DE DIVERGENCIA DESPROVIDOS. 1. A Primeira Segio desta Corte Superior, no julgamento do REsp 1.035.847/RS, sob o rito do art.
543-C do CPC/73 (Rel. Min. Luiz Fux, j. 24/6/2009), firmou entendimento no sentido de que o crédito presumido de IPI enseja corregio monetéria quando o gozo do credi ¢ izado pelo fisco, i depois cristalizado na Stimula

411/STJ: "E devida a corregio monetdria ao creditamento do IPI quando h4 oposigio ao seu ap i de resi ia ilegitima do Fisco". 2. Nos termos do art. 24 da Lei n® 11.457/07, a administragio deve observar o prazo de 360 dias para

decidir sobre os pedidos de i conforme sedi 1o j do REsp 1.138.206/RS, também submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73 (Rel. Min. Luiz Fux, j. 9/8/2010). 3. O termo inicial da corregdo monetéria de ressarcimento de
crédito de PIS/COFINS nio-cumulativo ocorre somente apds escoado o prazo de 360 dias para a andlise do pedido administrativo pelo Fisco. Nesse sentido: AgRg nos EREsp 1.490.081/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segdo, DJe 19/7/2015;
Aglnt no REsp 1.581.330/SC, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 21/8/2017; Aglnt no REsp 1.585.275/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 14/10/2016. 4. Embargos de divergéncia a que se nega provimento.

Por ocasido do julgamento do Resp 1.461.607/SC, conforme excerto adiante, pontuou o Ministro Sérgio Kukina no seu voto-vencedor:

"Na hipétese versada nos presentes autos, tendo o ressarcimento dos créditos escriturais de PIS/PASEP e COFINS da empresa autora sido deferido na via administrativa apés ido o mencionado prazo de 360 dias, legitima se revela, nio hd negar, a

incidéncia, somente daf em diante, de corregio monetéria sobre os valores reconhecidos pela autoridade exatora. Por oportuno, niio é licito ignorar que se est4 a tratar de incentivo fiscal, impondo-se, na resolugio e conflitos que daf derivem, interpretagio

de viés restritivo, a teor do que preceitua o art. 111 do Cédigo Tributério Nacional. Daf que, reitere-se, a atualizagio monetéria nio poderd ter por termo inicial data anterior ao término do prazo de 360 dias, lapso legalmente concedido ao Fisco para a

iagio e anlise da postulagio administrativa do contribuinte. Efetivamente configuraria contrassenso admitir que a Fazenda, j4 no dia seguinte & apresentagio do pleito, ou seja, o mais mfnimo trago de mora, passasse a arcar com a incidéncia da corregio
‘monetéria, sob o precoce argumento de estar opondo 'resisténcia ilegitima' (de que fala a Stimula 411/STJ). Ora, nenhuma oposigéo ilegitima se poder identificar na conduta do Fisco em servir-se, na integralidade, do prazo legal de 360 dias para apreciar a

pretensdo ressarcit6ria do contribuinte".

Esse novo entendimento sobre o marco inicial da corre¢do monetéria encontra-se sedimentado no Superior Tribunal de Justica, conforme julgamentos posteriores, cujos arestos seguem:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PEDIDOS ADMINSTRATIVOS DE RESSARCIMENTO. RESSTENCIA ILEGITIMA DO FISCO. TERMO A QUO. RECURSO FAZENDARIO
PROVIDO. OBICES SUMULARES AFASTADOS. DECISAO MANTIDA. 1. Na recente assentada do dia 22/2/2018, a Primeira Segio concluiu o julgamento dos EREsp 1.461.607/SC, consolidando o posicionamento segundo o qual, somente apés decorrido o
prazo previsto na lei, se pode considerar a demora injustificével a admitir a incidéncia de corregio monetéria. Assim, a corregio monetiria, pela taxa Selic, deve ser contada a partir do fim do prazo de que dispde a administragio para apreciar o pedido do

contribuinte, que é de 360 dias (art. 24 da Lei n. 11.457/2007). 2. Ao agravo em recurso especial e ao recurso especial i ndo se aplicam, i 0s 6bices dos Stimulas 126 ¢ 182 do STJ. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt

no AREsp 1044213/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 22/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. COMPENSAGAO. PIS E COFINS. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. PRAZO DE 360 DIAS PARA RESPOSTA. ACORDAO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. I - Na origem, trata-se de mandado de seguranga que objetiva ordem para o fim de determinar que a administragio realize a andlise de pedidos administrativos de 0 tributéria IL- Sobre a alegada

violagio do art. 1.022 do CPC/2015, por suposta omissio pelo Tribunal de origem da andlise da questio acerca do termo inicial para incidéncia da corregio monetdria, tenho que ndo assiste razio ao recorrente. IIl - Na hipétese dos autos, verifica-se a

inexisténcia da macula apontada, tendo em vista que, da anélise do referido questionamento em confronto com o acérdo hostili ndo se cogita da ia de omissio, ou mesmo erro material, mas mera tentativa de reiterar
fundamento juridico j4 exposto pelo recorrente e devidamente afastado pelo julgador. IV - Nesse panorama, a oposicdo de embargos de declaragdo, com fundamento na omissio acima, demonstra, tdo somente, o objetivo de rediscutir a matéria sob a 6tica do

sem que tal desi objetive o i de quaisquer das baldas descritas no dispositivo legal i ‘mas sim, uni a 40 da anlise da ia. V - Por outro lado, o Superior Tribunal de Justi 65 0 jul

dos embargos de divergéncia em recurso especial n. 1.461.607/SC, em 22/2/2018, pela 1* Secio desta Corte Superior, consolidou entendimento de que somente apés decorrido o prazo de 360 dias previsto na Lei 11.457/2007. contado a partir do protocolo do

pedido administrativo de i ¢ que se pode considerar a demora injustificivel a admitir a incidéncia de correcio monetéria dos créditos escriturais. Nesse sentido: REsp 1729361/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em

15/05/2018, DJe 25/05/2018; Agnt no REsp 1229108/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel p/ Acérdio Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 24/04/2018; REsp 1729517/RS, Rel.
Ministro HIRMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 24/05/2018. VI - Agravo interno improvido. (AgInt no AREsp 1285714/MSS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe
26/102018)

111 — DISPOSITIVO

Pelo exposto, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito para CONCER PARCIALMENTE A SEGURANCA e determinar que a impetrada:

a) impulsione, no prazo de cinco dias (pedido inicial), e, no prazo de 60 dias contados a partir do ato de impulsdo, realize a instrugdo, profira decisdo final e finalize todas as etapas do processamento dos

pedidos de ressarcimento objetos deste mandamus; no prazo de 60 dias nio se deve incluir o tempo que o contribuinte exceder os prazos legais para cumprir eventuais exigéncias instrut6rias assinaladas pela fiscalizagdo.

b) Sobre o crédito ao final passivel de ressarcimento, incidird corre¢do monetdria com base na SELIC a partir do esgotamento do prazo de 360 dias previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007 a que tinha o

Fisco para concluir a anilise dos pedidos de ressarcimento.

A eventual reniténcia da impetrada em cumprir a presente determinagdo judicial justifica a incidéncia da multa coercitiva prevista no art. 536, § 1° do CPC, a qual, nos termos do art. 537 do mesmo diploma legal,
fixo em R$ 1.000,00 por dia de inadimplemento.

Considerando que o artigo 14, § 3¢, da Lei n. 12.016/09, autoriza a execugdo proviséria da sentenga que concede o mandado de seguranga, excetuadas tio somente as hipGteses nas quais nio seja

admitida a concessdo de medida liminar, ébice este inexistente na espécie, determino que a autoridade impetrada cumpra o comando contido nesta sentenga assim que dela intimada.
Considerando a sucumbéncia recfproca, a Uniio serd responsdvel pelo reembolso das custas judiciais adiantadas pela parte impetrante (art. 49, pardgrafo tnico, da Lei9.289/1996).
Sem honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessério (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).
Encaminhe-se cépia desta sentenga ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para instrugdo do Agravo de Instrumento oriundo desta agdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 31 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001278-27.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: USINA DE LATICINIOS JUSSARA SA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - SC10440

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM FRANCA

SENTENCA

EMBARGOS DE DECLARAGAO

Chamo o feito 4 ordem.

Verifico que a sentenga langada nestes autos incorreu em erro material ao estabelecer a responsabilidade pelo 1to das custas proc is.

5
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Assim sendo, para sanar o equivoco material, no trecho e que estd escrito:

“Considerando a sucumbéncia reciproca, a Unido serd responsavel pelo reembolso das custas judiciais adiantadas pela parte impetrante (art. 4°, pardgrafo tnico, da Lei 9.289/1996).”

Leia-se:

“Considerando a sucumbéncia reciproca, a Unido serd responsavel pelo reembolso da metade das custas judiciais adiantadas pela parte impetrante (art. 4°, pardgrafo tnico, da Lei 9.289/1996).”
Mantenho, no mais, a sentenga proferida nestes autos emtodos os seus demais termos.

Intiment-se.

FRANCA, 31 de outubro de 2018.

2 VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002693-11.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR: RENATA DE SOUZA ASSAID

Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO
Nos termos do paragrafo 3°, do art. 99 do CPC, presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia de recursos para pagamento das custas e demais despesas processuais deduzida por pessoa natural.

A alegagdo prevista no dispositivo legal em referéncia gera, portanto, presuncio relativa de preenchimento dos pressupostos para concessdo da gratuidade da justica, que pode ser afastada em razio de
outras provas presentes nos autos, nos termos do paragrafo 2° do referido artigo.

No presente caso, a autora ajuizou agdo pelo rito comum para fim de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo do professor.

Intimada para comprovar os pressupostos para concessao da gratuidade da justiga, a autora juntou copia da declaragdo do Imposto de Renda do ano calendério de 2017, na qual consta rendimento
tributavel de R$ 96.606,60 e a relagdo de bens e direitos (parte ideal de imovel, veiculo no valor de R$ 60.000,00, saldo em poupanca de RS 8.392,82, participagdo societaria de R$ 20.000,00).

Por outro lado, a autora recebeu, em 2017, remuneragéo mensal da ACEF S/A emtorno de RS 7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), conforme extrato do CNIS (id. 11080558).

O fato da autora possuir varios empréstimos bancarios e débitos em cartdo de crédito no afasta a sua capacidade financeira de arcas comas despesas do processo, face aos rendimentos percebidos.
Assim, evidente que a autora ndo faz jus aos beneficios da gratuidade da justica.

Dessa forma, indefiro o pedido de concessio da gratuidade da justiga e determino a parte autora que recolha as custas processuais, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito.

No mesmo prazo, manifeste-se a parte autora acerca do pedido de reafirmacdo da DER formulado na inicial, tendo em vista que, nos termos do quanto informado pelo Nicleo de Gerenciamento de
Precedentes da Vice—Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, devem ser suspensos todos os processos pendentes que envolvam discussio acerca do aproveitamento do tempo de contribuicdo posterior a0
ajuizamento da ago.

No sikéncio, ou em caso de confirmagéo do pedido de reafirmagdo da DER, suspenda-se o feito apds a citag@o, até ulterior comunicago da Superior Instancia.
Em caso de suspensdo, intime-se pessoalmente a parte autora para ciéncia.

Apés o recolhimento das custas e a manifestagdo da parte autora ou decorrido o prazo supra, venham os autos conclusos.

Int. e cumpra-se.

FRANCA, 30 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000900-37.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: FRANCISCO DE ASSIS FIGUEIRA

SENTENCA

Cuida-se de Agdo Monitoria na qual a Caixa Econdmica Federal noticiou o pagamento do débito, esclarecendo que os honorarios advocaticios foram devidamente quitados na esfera administrativa, pugnando pela extingdo do feito

(Id. 11544548).
Ocorrida a hipdtese prevista no art. 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil, declaro extinta a obrigag¢do, com fulcro no art. 925 do mesmo codigo.
Apos o transito emjulgado, arquivemrse os autos, observadas as formalidades de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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FRANCA, 29 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000528-88.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: MARIA LUCIA OLIVEIRA DE SOUSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga proposta por MARIA LUCIA OLIVEIRA DE SOUSA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS , objetivando a execucdo individual dos direitos reconhecidos na A¢do
Civil Pablica n® 0011237-82.2003.4.03.6183, que tramitou perante a 3* Vara Previdenciaria Federal da Subsegao Judiciria de Sao Paulo.

Alega que por forga da determinagdo liminar e, posteriormente, emrazio do transito emjulgado da decisdo proferida na referida Agao Civil Pablica, em 21.10.2013, o INSS pi o reajuste dos t do nova renda

ao beneficio previdenciario, a partir da revisao promovida. Defende haver diferengas ematraso a alteragdo da RMI da parte autora relativas ao periodo qui que a i da ACP (14.11.2003), as quais pretende executar através da

presente agao.
Afirma que nunca ajuizou agdo emrelagdo ao referido crédito, tampouco recebeu valores a esse titulo na seara administrativa, alegando possuir direito ao recebimento das diferengas no periodo de 14.11.1998 até 12/2007, cujos valores
encontramse indicados na planilha que instrui a inicial. Postula a corregdo dos valores desde a data da citagdo do INSS na ACP (17.11.2003), acrescidos de juros de mora no importe de 1% ao més. Pugna também pela fixagdo de multa diaria, no caso de

descumprimento da determinagdo, e que seja deferida a prioridade na tramitagdo do feito com fundamento no Estatuto do Idoso.

Inicial acompanhada de documentos.

Houve de P ¢des com os feitos n® 0564035-51.2004.403.6301, 0002996-63.2007.403.6318, 0001298-02.2000.403.6113, que tramitaram, no Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, no Juizado Especial

Federal desta Subsegdo Judiciria e na 2* Vara Federal de Franca (Id. 5009876).

Instado a se i acerca da

ia de eventual liti déncia ou coisa julgada (Id. 8460062), a autora alegou que os processos de n® 0564055-51.2004.403.6301¢ 0001298-02.2000.403.6113 referem-se a matérias diversas da
pretendida no pretendida no presente feito (OTN e Corregdo e reajuste pelo INPC). Ji na agdo que tramitou perante o Juizado Especial Federal de n° 0002996-63.2007.403.6318, alega referir-se a periodo distinto do qual pretende executar no presente feito,
juntando documentos (Id. 9357724).

Eo relatério. Decido.

Primei concedo os b ios da justica gratuita, requeridos na inicial e afasto as prevengdes apontadas em relagdo aos processos n°® 0564055-51.2004.403.6301e 0001298-02.2000.403.6113 por referirem a objetos distintos ao

discutido no presente feito.
No caso emtela, pretende a parte exequente promover a execugdo de decisdo judicial proferida emagdo civil pablica.

A agho, contudo, ndo deve p ir porque lta sistema p

ifiquei que o processo 0002996-63.2007.403.6318 versa sobre matéria idéntica a discutida no presente feito.

Manifesta-se o fenémeno da coisa julgada, questdo prejudicial ao exame do n¥rito da lide, sempre que for intentada agdo onde haja idéncia de seus el 1:

pela identidade de partes, de pedido e causa de pedir,
e ja tenha ocorrido pronunciamento definitivo de seu mérito pelo Poder Judiciario.

Neste sentido, confrontando o contetdo do presente processo com os autos da agdo n® 0002996-63.2007.403.6318, que tramitou perante o Juizado Especial Civel desta Subsegdo Judicidria, cuja copia da sentenga e do extrato de

movimentagdo processual segue emanexo, verifico a identidade das partes, do pedido e da causa de pedir, bem como a existéncia de provimento judicial a respeito da matéria, comtransito em julgado em 16/03/2009 (Id. 9357727), o que acaba por autorizar
a extingdo do feito sema resolugdo de seu nérito.

Ainda que defenda a parte exequente que sua pretensdo no presente feito seja executar periodo diverso daquele discutido na agdo anteriormente ajuizada, razio nio lhe assiste. Comefeito, ha vedagdo ao aproveitamento dos efeitos
da decisdo proferida na agio coletiva, se ndo for requerida a suspensao da agdo individual ao ter ciéncia da sua tramitagdo, nos termos do disposto no artigo 104 do Codigo de Defesa do Consumidor, aplicado subsidiariamente a A¢do Civil Publica, que
assimestabelece:

Art. 104. As agdes coletivas, previstas nos incisos 1 e Il e do pardgrafo tinico do art. 81, ndo induzem litispendéncia para as agdes individuais, mas os efeitos da coisa julgada erga omnes ou ultra partes a que aludem os incisos

I e lll do artigo anterior ndo b iardo os autores das acdes individuais, se ndo for requerida sua do no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajui: da acdo coletiva.

(Grifei).

Portanto, no caso emtela, tendo o exequente promovido ajuizamento individual do direito ora pretendido, inclusive tendo executado o titulo executivo naquele feito que ja transitou em julgado, ndo pode se beneficiar da agdo coletiva
invocada.

Nesse sentido € o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO E CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. AGAO DE CONHECIMENTO INDIVIDUALMENTE AJUIZADA PELO SEGURADO. ADEQUAGCAO AOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/98 E 41/2003. TERMO INICIAL DA CONTAGEM DA PRESCRICAO QUINQUENAL INCIDENTE SOBRE PARCELAS VENCIDAS. DATA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL E NAO A DA ANTERIOR AGAO CIVIL
PUBLICA, PROPOSTA PELO MINISTERIO PUBLICO, COM O MESMO OBJETO. ART. 104 DA LEI 8.078/90. APLICACAO DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 103 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO
[ESPECIAL PROVIDO.

I Trata-se, na origem, de agdo de conhecimento individual, movida pelo segurado contra o INSS, objetivando a revisdo de seu beneficio previdencidrio - concedido em 01/11/88 e que jd fora objeto da revisao do art.
144 da Lei 8.213/91 -, para que seja efetuada a atualizagdo dos valores do beneficio, em razdo dos novos tetos trazidos pelos arts. 14 da Emenda Constitucional 20/98 e 5°da Emenda Constitucional 41/2003, com
o pagamento das diferencas decorrentes, desde 05/05/2006, ou seja, desde cinco anos antes do ajuizamento de anterior A¢ao Civil Piiblica, proposta pelo Ministério Piiblico, com o mesmo objeto.

1L Julgada improcedente a agdo, em 1° Grau, o Tribunal de origem deu provimento a Apelagdo da parte autora, para julgar procedente a agao, e lo o INSS ao das parcelas de
aos cinco anos do ajuizamento da aludida A¢éo Civil Piblica 0004911-28.2011.4.03.6183.

111 Cuida-se, no caso, de a¢do de

l, e ndo de o do julgado da aludida A¢io Civil Piblica. O autor, ciente da referida lide coletiva - tanto que a invocou como marco interruptivo da

icdo -, ndo req a do da lide individual, no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da agéo coletiva, tal como dispée o art. 104 da Lei 8.078/90, nio sendo, assim

p
beneficiado pelos efeitos da referida lide coletiva.

1V, Tratando-se, pois, de acio de e em relagio a Acdo Civil Piblica anteriormente ajuizada pelo MPE, ainda que com o mesmo objeto, descabe, no caso, a invocagcdo da

data da propositura da lide coletiva para fixar-se o termo inicial da prescri¢do das parcelas vencidas. Termo inicial que deve recair na data da propositura da presente agdo individual, i , ao , 0

recebimento das parcelas relativas aos cinco anos anteriores ao ajuizamento da presente acdo individual, nos termos do que dispde o pardgrafo tinico do art. 103 da Lei 8.213/91. Precedentes do STJ (REsp
1.723.595/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/04/2018; Agnt no REsp 1.668.595/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/02/2018; REsp 1.703.188/ES, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2017).

V. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp 1740410/RS, Segunda Turma, Relatora Ministra Assussete Magalhdes, DJe: 08/06/2018).

Assim, ndo pode a parte autora se beneficiar das duas agdes para extrair de cada uma delas o que melhor lhe aprouver.

Posto isso, RECONHECO A COISA JULGADA e extingo o processo semresolugdo do mérito, com fund no artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei,

Semcondenagio emhonorérios advocaticios, uma vez ndo formada a relagéo processual.

Como transito emjulgado, arquivemse os autos, observadas as formalidades de praxe.

Havendo interposicdo de recurso de apelagdo, intime-se a parte apelada para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).

Caso suscitadas questdes preliminares em contrarrazdes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° CPC.
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Estando emtermos, remetamrse os autos eletrénicos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Publique-se. Intime-se.

FRANCA, 29 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001147-52.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: SEBASTIAO ADELMO DURANTE

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
1d. n° 11691189: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias a parte autora para cumprimento da decisdo id. n® 10264810, conforme requerido.
Int.

FRANCA, 23 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002962-50.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: ARNALDO JOSE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autor sobre a prevengdo apontada com o processo 1°. 0003425-93.2008.403.6318, que tramitou no Juizado Especial Federal desta Subse¢do Judicidria, trazendo documentos
comprobatdrios de suas alegagdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considerando que o autor recebe o beneficio de amparo social ao idoso desde 18/10/2013, devera o autor adequar o valor da causa ao proveito econdmico perseguido com a demanda, trazendo a
planilha de calculo do valor da das prestagdes vencidas e vincendas do beneficio, observando que as prestagdes vencidas e vincendas devem corresponder as diferencas entre os valores pretendidos e aqueles pagos na via
administrativa a titulo de amparo social ao idoso, por se tratar de beneficio inacumuldvel coma aposentadoria pretendida.

Int.

FRANCA, 29 de outubro de 2018.

DRA. ADRIANA GALVAO STARR

JUIZA FEDERAL

VIVIANE DE FREITAS MEDINA BETTARELLO
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3646

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012984-62.2016.403.6102 - JUSTICA PUBLICA X NAPOLEAO FERREIRA LOPES(SP117782 - ELVIRA GODIVA JUNQUEIRA) X ABEL COSTA FILHO(SP235802 - ELIVELTO SILVA) X FABIOLA
DOS SANTOS SILVAMG135879 - PEDRO HENRIQUE LEOPOLDINO DE OLIVEIRA E SP142102 - ALINE YARA FERRARI CHAGAS) X TAMIRES ALVES SILVA(MG065205 - BERTA ISABEL
ROJAS FONSECA E SP209647 - LOSSANDRO JUSTINO DOS SANTOS E SP276273 - CASSIO AUGUSTO CINTRA TOLEDO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X WEDER
DE PAULA COSTA(GO053220 - RAFAEL DOMINGUES MUNHOZ)

Vistos.

FL 1134: considerando que a defesa ndo cumpriu a determinagio de fls. 993-994, deixo de analisar o seu pedido de revogagio da prisio preventiva da acusada TAMIRES ALVES SILVA.

Intimemse as partes para ciéncia acerca dos documentos juntados ao presente feito (fls. 1124-1125 e volumes 01 a 06 anexos), bem como para apresentagéo de suas alegagdes finais, por memorial, no prazo sucessivo de
05 (cinco) dias, iniciando-se pela acusagdo.

Sem prejuizo, tendo em vista o informado as fls. 1067-1068, solicitentse informagdes acerca da analise do pedido de transferéncia formulado pela defesa de ABEL COSTA FILHO (vide oficio n° 463/2018). Em
observéncia aos principios da economia e celeridade processuais, copia desta decisdo, encaminhada por meio eletronico, servira de oficio 4 E. Vara das Execugdes Penais da Comarca de Uberaba/MG.

Cumpra-se. Intime-se.

3*VARA DE FRANCA

3" VARA DA JUSTICA FEDERAL DE FRANCA JUIZFEDERAL TITULAR: DR. MARCELO DUARTE DA SILVA.DIRETOR DE SECRETARIA: ANDRE LUIZMOTTA JUNIOR.

Expediente N° 3622

EMBARGOS DE TERCEIRO

0004839-47.2017.403.6113 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001596-23.2002.403.6113 (2002.61.13.001596-7) ) - ELISABETE SANTANA LIMA ALEM X JOSE CANDIDO ALEM
X ANTONIO CARLOS PORTIOLI X JULIANA DE LIMA PORTIOLI X EDUARDO AUGUSTO DE LIMA PORTIOLI X CLEONICE SANTANA LIMA DA SILVA X TOMAZ VITAL DA SILVA X
FABIOLA MARIA DE LIMA E SILVA X TOMAZ VITAL DA SILVA JUNIOR X JOAO RIBEIRO DA SILVA NETO(SP188439 - CRISTIANO ZECCHETO SAEZ RAMIREZ) X FAZENDA NACIONAL

1. Ante a manifestagdo da embargada no sentido da indisponibilidade dos direitos discutidos nos autos (fls.75/79), cancelo a audiéncia de conciliagdo designada para o proximo dia 07 de novenbro, as 14h00. 2. Dé-se
ciéneia as partes, com urgéneia, pelos meios mais expeditos (e-mail ou telefone).3. Comunique-se a Central de Conciliagdo.4. Sem prejuizo, manifestemse as embargantes sobre a impugnagdo apresentada pela embargada,
10 prazo de quinze dias Uteis, oportunidade em que deverdo especificar as provas pretendidas.5. Apods, venham os autos conclusos.Int. Cumpra-se.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001706-72.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: OLGA RITA FREITAS BARBOSA DE MENEZES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO - SP204530

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, CHEFE DA AGENCIA DO INSS DE ITUVERA VA

DESPACHO

Tendo em vista a inéreia da chefia da APS de Ituverava/SP que por duas vezes foi intimada a prestar as informagGes nestes autos (id 11027946 e 9712697), determino a expedigdo de mandado visando a intimago pessoal
do(a) Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Ribeirdo Preto/SP, para ciéncia do ocorrido, bem como para que, na condigéo de superior hierarquico daquela, no prazo de 10 (dez) dias, preste as INFORMACOES
sobre o0 alegado na peticiio inicial, nos termos do art. 9°, da Lei n. 9.507/97, sem prejuizo de eventuais providéncias administrativas cabiveis.

Expeca-se mandado também ao(a) Procurador(a) Federal Chefe de Ribeiriio Preto, intimando-o(a) do inteiro teor desta a¢fio, bem como para ciéncia do ocorrido perante a Agéncia da Previdéncia Social
de Ituverava/SP e eventuais providéncias cabiveis.

Apos, tornem ao Ministério Publico Federal para eventuais acréscimos ao seu parecer e/ou consideragdes acerca da situacfio acima apontada.
Cumpra-se, com urgéncia.

FRANCA, 18 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001688-51.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: SUELI APARECIDA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205
IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS) DA AGENCIA DE FRANCA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Sueli Aparecida da Silva contra ato do Chefe do Instituto Nacional do Seguro Social da Agéncia de Franca-SP, consistente no indeferimento de pedido de aposentadoria por idade.

Alega, emsuma, que a ia previdencidria ndo teria para o fimde caréncia os periodos S nas mi Juntou d

Foi postergada a analise do pedido de concessao de liminar.

A autoridade impetrada prestou suas informagdes, sustentando que “... no que conceme as microfichas, cumpre-nos esclarecer tratar-se de contribuigdes constantes em NIT INDETERMINADO (sem nenhum dado cadastral ou no
qual niio constem, na base de dados, 0 nome do tr e/ou data de i dados basicos que norteiem a identificacéio de titularidade), ...”, de modo que nio podemser computadas para efeito de caréncia ante a auséncia de comprovagio da
titularidade. Pugnou pela denegagdo da seguranga.

A Advocacia Geral da Unido - Procuradoria Geral Federal requereu seu ingresso no feito, sem fazer qualquer incursdo no mérito.

Parecer do Ministério Piblico Federal, opinando pelo regular p i do feito, uma vez que os autos versamsobre assuntos de algada exclusiva dos litigantes, ndo estando presente o interesse primario que justificaria sua

manifestago.

Eo relatério do essencial. Passo a decidir.

De inicio, acolho o parecer do Ministério Publico Federal para o fim de de: a-lo a ingressar na di 30 do mérito da demanda, porquanto essa respeitavel institui¢do ndo mais tema atribui¢do de defesa dos interesses da Unido
ou de suas autarquias.

Aqui se discute interesse proprio da pessoa juridica de direito piblico, ndo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primério, de modo que deve ser respeitada a independéncia funcional e a vontade dessa institui¢do em se manifestar apenas quando esteja em discussdo interesses sociais e
individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constitui¢do Federal.

Nio havendo preliminares a serem dirimidas, passo ao mérito.

A impetrante pretende a concesséo de beneficio de aposentadoria por idade e, para tanto, deve her os i isitos: qualidade de segurada, i do periodo de caréncia e, finalmente, a idade minima exigida pela
lei.

Nesse ponto esclare¢o que a Lein. 10.666/03 indiu da qualidade de segurado para fins de do do beneficio de aposentadoria por idade, nos seguintes moldes:

"Art. 3° A perda da qualidade de do ndo sera iderada para a ao das ap dorias por tempo de contribuigao e especial.

§ 10 Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado niio sera considerada para a concessio desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢o correspondente ao exigido
para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.
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§ 20 A concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, nos termos do § lo, observara, para os fins de calculo do valor do beneficio, o disposto no art. 3o, caput e § 20, da Lei n® 9.876, de 26 de novembro de 1999, ou, ndo
havendo salarios de contribuigdo recolhidos no periodo a partir da competéncia julho de 1994, o disposto no art. 35 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991."

Portanto, a concessdo da aposentadoria por idade, ainda que ausente a qualidade de segurado ¢ possivel desde que o interessado, na data do requerimento, tenha cumprido tempo de atividade correspondente a caréncia legal.

Entendo de relevo esclarecer que o tempo de contribui¢io deve ser analisado a partir do momento que o segurado tema faculdade de requerer o beneficio, ou seja, quando implementou a idade minima exigida a aposentagio.

Anoto que a autora completou o requisito da idade (60 anos), em 27/12/2016, conforme carteira de identidade que instrui a inicial, devendo, portanto, cumprir uma caréncia de 180 meses de contribuigdo, segundo art. 142 da Lei
8213/91.

A resolugdo desta demanda passa pela possibilidade ou ndo de se atribuir a impetrante os lhi s de microficha para efeito de caréncia na concessdo da aposentadoria por idade.
Vejo que ha ha onde constam lhi vertidos no NIT 11030475401 pertencente a Sueli Aparecida Miao.

Instada, na esfera administrativa a comy a autoria dos i aimp P certiddo de demonstrando que era esse o seu nome de solteira.

Orequerido entendeu que a prova era i i havendo idade da 30 dos camés de recolhimento.

Ante o extravio dos mesmos ¢ a decisdo administrativa de indeferimento, a requerente impetrou o presente mandamus.

Entendo que esté suficientemente provado que os recolhimentos foramefetuados pela autora.

Em consulta ao sistema eletronico Webservice — Receita Federal, programa disponibilizado pelo Conselho de Justiga Federal para busca de enderego atualizado, confirmagdo de nome, filiagdo ¢ CPF/CNPJ, verifiquei que ndo existe
homonimo de Sueli Aparecida Miao, conforme tela anexa.

Néo havendo outras provas possiveis, reputo suficiente a certiddo apresentada pela impetrante, que validou suas alegagdes.

Assim, os periodos de i na mi (em anexo) atinente ao NIT 11030475401 relativos a novembro de1979, janeiro a junho de 1980 e agosto a novembro de 1980 devem ser atribuidos & autora, e, via de

consequéncia, devem integrar o cémputo da caréncia da aposentadoria por idade, ora pleiteada.

Insta consignar que, embora nas microfichas conste o periodo de abrangéncia dos recolhimentos, os meses de efetivos recolhimentos sdo individualizados para cada contribuigao.

Assim, embora a microficha abranja os intersticios de 05/79 a 04/80 ¢ de 05/80 a 11/80, fica claro que os recolhimentos s6 foram pagos nos meses acima discriminados, que trazemos valores recolhidos, sendo que para os meses que
ndo forampagos consta somente o simbolo « *¥# »,

Dessa forma, ndo prospera a pretensio da autora de ver considerado todo o periodo de 05/79 a 11/80 (o que totalizaria 19 contribui¢des ), mas apenas 11, conforme explanagdo supra e planilha anexada.

Superada tal questdo, ressalto que os documentos juntados aos autos, demostramque a impetrante recolheu como contribuinte individual de 01//11/1979 a 30/11/1979, 01/01/1980 a 30/04/1980, 01/05/1980 a 30/06/1980 ¢ de 01/08/1980 a
30/11/1980, bem como trabalhou como empregada de 01/03/1994 a 10/01/1995 ¢ de 01/01/2005 a 28/09/2017 (data do requerimento administrativo) totalizando 14 anos 06 meses ¢ 08 dias de tempo de contribuigdo, o que ndo lhe conferia o direito a
aposentadoria por idade, que exige 180 contribuigdes.

Todavia, o vinculo mantido pela impetrante com Vera Lucia Pinho Bittar, na lidade de da doméstica, t em vigor, e as contribuigdes continuaram as ser vertidas apos o requerimento do beneficio, conforme

anotagdes do CNIS, de modo que devemser contabilizadas até 20/03/2018, momento em que implementou a caréncia legal.

Destaco, por fim, que tal fato ocorreu emmomento anterior ao ajuizamento do writ, ndo havendo que se falar em suspensao do feito pela reafirma¢o da DER (tema 995).

Preenchidos, portanto, os requisitos dos artigos 48 e seguintes da legislagio pertinente, a impetrante faz jus ao beneficio de aposentadoria por idade.

A aposentadoria sera devida desde o ajuizamento da agdo, eis que entendo que o mandado de seguranga somente temeficacia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Simula n. 271 do Supremo Tribunal Federal:

“C o de mandado de ndo produzefeitos patrimoniais emrelagio a periodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria.”

Como a impetrante pretende o recebimento de valores em atraso anteriores ao ajuizamento do writ, a mesma carece de interesse processual por inviabilidade da acio mandamental para assegurar o direito que invocou.

De outro lado, a impetrante ndo tem direito ao mandado de para pleitear o

de créditos pretéritos, pois a agdo mandamental nido ¢ sucedaneo de agdo de cobranga, conforme a Sumula n. 269 do Supremo
Tribunal Federal:

“Omandado de seguranga ndo ¢ substitutivo de agdo de cobranga.”
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Assim, a impetrante ndo temdireito a agdo de mandado de seguranga para veicular a pretensio de receber crédito anterior ao ajuizamento da demanda.

0 emhonorarios advocaticios.

Como ¢ cedigo, o mandado de seguranga temsido utilizado de maneira abusiva, pois o seu rito permite a conclusdo mais célere do processo e a juri éncia ja pacificou o d i de

Dessa forma, a impetrante busca no Poder Judiciario uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se ndo fosse potencialmente prejudicial a pessoa juridica representada pela autoridade

impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranga ndo permite a cogni¢do mais ampla do procedimento comum.

Diante dos d. expostos, t a firmar meu com i e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela impetrante, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487 I, do CPC,
determinando a autoridade impetrada que conceda a impetrante o beneficio de aposentadoria por idade, a partir do ajuizamento do writ (16/07/2018), cujo valor devera ser calculado nos termos do artigo 50, da Lein. 8.213/91, mais 0 abono anual.

Custas ex lege.

Honoririos advocaticios indevidos face a Simula n. 105 do C. STJ.

No presente caso, a autora conta com 61 anos de idade, o que configura o perigo da demora em se aguardar o cumprimento da decisdo final desta demanda. Ademais, nos termos do art. 14, § 3°, da Lei n® 12.016/2009, prolatada a
sentenga no mandado de seguranga, a mesma produz efeitos imediatos independentemente da eventual interposicdo de recurso (que, como regra nesta via, s6 possui o efeito devolutivo). Assim, determino ao INSS que implante o beneficio no prazo de

20 (vinte) dias, com DIP proviséria em31/10/2018.

Copia desta sentenga servira de intimagdo 2 Agéncia de Atendimento de Demandas Judiciais em Ribeirdo Preto-SP - AADJ, para fins de implantagio do beneficio.

A presente sentenga esta sujeita ao reexame necessario, nos termos do §1°do art. 14 da Lein® 12.016/2009.

Intime-se a Advocacia Geral da Unido/ Procuradoria-Geral Federal, 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, consoante requerido.

Apos, o transito emjulgado, remetanrse os autos ao arquivo definitivo comas cautelas de estilo.

PIL

FRANCA, 31 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002366-66.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MARIA APARECIDA CHAGAS

DESPACHO

1. Verificando a digitalizacéo das pecas pr is, constato, em primeira andlise, que o(a) exequente atendeu ao disposto no art. 10 da Resolucdo n° 142 da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, de 20 de julho de 2017, razéo pela qual a parte contraria
poder3 efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados no mesmo prazo de eventual i fi0, 0 que faco em ao principio da ia pr

2. Oportunizo 2 executada o pagamento voluntirio do débito apresentado pela Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, acrescido de custas - art. 523, caput, do Cédigo de Processo Civil.
3. Decorrido o prazo sem que haja o pagamento voluntirio, o débito ser4 acrescido de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honoririos advocaticios de 10% (dez por cento) - art. 523, § 1°, CPC.
4. Efetuado o pagamento parcial no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a multa e os honorarios advocaticios incidirdo sobre o restante - art. 523, §2°, CPC.

5. Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 do CPC sem o pagamento voluntirio, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias uteis para que a executada, independentemente de penhora ou nova intimago, apresente, nos proprios autos, sua impugnago -
art. 525, caput, CPC, e proceda a conferéncia da digitalizagdo do feito.

6. Oportunamente, dé-se vista dos autos 2 exequente para que requeira o que entender de direito, indicando bens passiveis de penhora.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 12 de setembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000539-54.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: LUZIA DA SILVA RAMOS

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo de rito comum ajuizada por Luzia da Silva Ramos de Matos contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS coma qual pretende a concessdo de aposentadoria por invalidez ou o restabelecimento de auxilio-
doenga, desde a cessdo, que entende indevida, de seu beneficio anterior, ocorrida em 20/05/2008. Aduz, para tanto, que ndo temcondigdes de trabalhar devido aos seus problemas de satide. Juntou documentos.

Foram did

aautora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, bem como foi designada data para realizago de pericia médica (id 3830131).

Citado, o INSS apresentou 0 aduzindo que ndo estdo os isi ji para do b pelo que requer a improcedéncia da demanda (id 4677054).

Foi juntado o laudo pericial (id 4814717) e seu complemento (id 9847298).

A se i mal des finais (id 10656035).

E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.

Conhego diretamente do pedido, uma vez que a controvérsia reside na idade laborativa do d d fato comprovavel pela pericia médica, adotada por este magistrado como meio de prova eficaz e suficiente para tanto.
Assim, ndo havendo idade de produgdo de prova emaudié declaro da a instrugdo probatoria, do ao jul, da lide.

Inexistindo preliminares a seremdirimidas, passo ao nérito.

A concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez reside, basicamente, na satisfagdo de trés isitos: (a) lidade de do; (b) i do periodo de caréncia minima exigida ¢ (c) prova médico-pericial da

incapacidade total ¢ permanente para o trabalho. A concessdo do beneficio de auxilio doenga exige a satisfagio dos dois primeiros requisitos anteriores aliado & prova médico pericial da incapacidade temporéria para o labor ou atividade. Hé tambéma
necessidade de que a doenga ndo seja preexistente ao ingresso no Regime Geral da Previdéncia Social (art. 42, § 2° ¢ art. 59, Pardgrafo Unico, ambos da Lei 8.213/91).

Alinhados os isitos inerentes aos b lad

vejo que os pedidos da autora ndo devemser acolhidos.

Vejo que a pericia médica concluiu que a autora porta pos operatério tardio de mama esquerda sem complicagdes.

Assevera que “No caso da autora, baseado no exame fisico realizado, é possivel concluir que a patologia oncoldgica foi tratada, tendo sido a autora posteriormente submetida a implante de protese mamaria, ndo apresentando

sinais de descomp esequelai itante para o seu trabalho habitual.”.

Logo, ndo atendeu a principal condigdo exigida por lei para fazer jus aos beneficios postulados, qual seja a incapacidade, sendo desnecessario o exame das demais exigéncias legais.
Assim, diante dos fundamentos expostos, suficientes para firmar meu convencimento e resolver a lide, REJEITO o pedido formulado pela autora, COM RESOLUCAO DEMERITO, nos termos do art. 487, I, do NCPC.

Condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do art. 85, § 3°, inciso I, do Novo CPC. Contudo, fica suspensa a execugdo das verbas
sucumbenciais em virtude da concessao da gratuidade de Justica (art. 98, §§ 2° ¢ 3° do NCPC).

Custas n forma da lei.
Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observando-se as cautelas de praxe.
PL

FRANCA, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002295-64.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR: EUFLASIO FRANCISCO GUIMARAES

Advogados do(a) AUTOR: RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA - SP276348, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
1. Proceda a Secretaria a retificacdo de classe para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Puiblica.

2. Intime-se o exequente para que anexe aos autos eletronicos copia digitalizada do documento comprobatério da data da citagdo do réu na fase de conhecimento, nos termos do disposto no inciso 111 do art. 10 da
Resolugdo n°® 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regio, bem como para apresentagdo dos calculos de liquidago, no prazo de 30 (trinta) dias uteis.

3. Cumprida a determinagdo supra, intime-se o executado (INSS), nos termos do art. 535 do Novo Codigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis e nos proprios autos, impugnar a execu¢ao ¢
conferir a digitalizacao.
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Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 29 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001244-18.2018.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: EUGENIA SUSANA AMEDEA WIRZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAPHAEL ARCARI BRITO - SP257113

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
1. Manifeste-se o(a) exequente(a) sobre a impugnacio apresentada pela Unifio Federal, no prazo de 15 (quinze) dias uteis.
2. Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Piblico Federal para manifestagdo, emse tratando de direitos que envolvam incapazes ou idosos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 5 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001180-08.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: MARIA APARECIDA DA SILVA SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
Defiro dilagdo de prazo por 20 (vinte) dias Uteis para cumprimento do despacho ID 11080162.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 6 de novembro de 2018.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1° VARA DE GUARATINGUETA*

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001197-29.2018.4.03.6118

AUTOR: GISLAINE NOGUEIRA RODRIGUES SILVA, DOUGLAS NARCISO DOS SANTOS SILVA
Advogado do(a) AUTOR: WILLIANISE DA SILVA MACHADO - SP294422

Advogado do(a) AUTOR: WILLIANISE DA SILVA MACHADO - SP294422

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

DOUGLAS NARCISO DOS SANTOS SILVA e GISLAINE NOGUEIRA RODRIGUES SILVA opdem embargos de declaragéo com vistas ao esclarecimento da sentenca de ID 11189324, alegando

omissdo comrelagdo ao pedido de condenagdio no pagamento das despesas de recuperagdo relativas aos danos fisicos sofrido pelo imovel previsto no contrato de aquisicdo do bem.

Nao vislumbro a omissdo apontada, tendo em vista que o referido pedido se enquadra no conceito de danos materiais mencionados na sentenga embargada.

Assim, no havendo obscuridade, contradi¢éo ou omissdo a desafiar embargos de declaragdo, ressalto apenas que a parte Embargante dispde dos meios processuais proprios para atacar os fundamentos

da sentenga.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaraciio de ID 11431148 por ndo vislumbrar os pressupostos de cabimento do recurso, previstos no art. 1022 do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET4, 30 de outubro de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000393-61.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: IVONE MOREIRA DE ANDRADE GONCALVES

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragiio opostos contra a sentenga de ID 10628709, em que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF alega contradigio, tendo em vista que os despachos ID
9362848 e 7253142 nio foram publicados eletronicamente.

E o breve relatorio. Passo a decidir.
Raziio assiste 4 Embargante.

Constou na sentenga restar caracterizada a falta de interesse da CEF em cumprir o determinado nos despachos ID 9362848 e 7253142, todavia, verifica-se que nfio houve publicagdo eletronica
dos aludidos despachos.

Ante o exposto, conhego dos embargos de declaragdo de ID 10973822 e, no mérito, dou-lhes provimento para tornar sem efeito a sentenca de fls. 10628709, determinando que sejam
republicados os despachos mencionados.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
GUARATINGUET4, 30 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000842-53.2017.4.03.6118
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CAROLINA L BARBOSA BAZILIO - ME, CAROLINA LOURENCO BARBOSA BAZILIO

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos contra a sentenga de ID 10628722, em que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF alega contradig@o, tendo em vista que os despachos ID 9361108 ¢
7217102 néo foram publicados eletronicamente.

E o breve relatdrio. Passo a decidir.
Razio assiste a Embargante.

Constou na sentenga restar caracterizada a falta de interesse da CEF em cumprir o determinado nos despachos ID 9361108 e 7217102, todavia, verifica-se que ndo houve publicacdo eletronica dos
aludidos despachos.

Ante o0 exposto, conheco dos embargos de declaragdo de ID 10974221 e, no mérito, dou-lhes provimento para tomar sem efeito a sentenga de fls. 10628722, determinando que sejam republicados os
despachos mencionados.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
GUARATINGUET4, 30 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000872-88.2017.4.03.6118
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: IVONE MOREIRA DE ANDRADE GONCALVES

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragiio opostos contra a sentenga de ID 10627995, em que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF alega contradigio, tendo em vista que os despachos ID
9360558 e 7217149 ndo foram publicados eletronicamente.

E o breve relatorio. Passo a decidir.
Razio assiste a Ermbargante.

Constou na sentenga restar caracterizada a falta de interesse da CEF em cumprir o determinado nos despachos ID 9360558 e 7217149, todavia, verifica-se que néio houve publicagio eletrnica
dos aludidos despachos.

Ante o exposto, conhego dos embargos de declaragdo de ID 10974246 e, no mérito, dou-lhes provimento para tornar sem efeito a sentenca de fls. 10627995, determinando que sejam
republicados os despachos mencionados.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
GUARATINGUET4, 30 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000060-12.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA CECILIA NUNES SANTOS - SP160834
EXECUTADO: MARIA APPARECIDA ARANTES DE CASTILHO

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragiio opostos contra a sentena de ID 10627999, em que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF alega contradigio, tendo em vista que os despachos ID
9363651 e 7233195 ndo foram publicados eletronicamente.

E o breve relatorio. Passo a decidir.
Razio assiste a Embargante.

Constou na sentenga restar caracterizada a falta de interesse da CEF em cumprir o determinado nos despachos ID 9363651 e 7233195, todavia, verifica-se que nfo houve publicagdo eletronica
dos aludidos despachos.

Ante o exposto, conhe¢o dos embargos de declaragdo de ID 10971684 e, no mérito, dou-lhes provimento para tornar sem efeito a sentenca de fls. 10627999, determinando que sejam
republicados os despachos mencionados.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
GUARATINGUET4, 30 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000021-15.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GILBERTO CARLOS PEDROSO

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos contra a sentenga de ID 10628729, em que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF alega contradigfo, tendo em vista que os despachos ID 9363272 ¢
7223133 ndo foram publicados eletronicamente.

E o breve relatdrio. Passo a decidir.
Razio assiste a Embargante.

Constou na sentenga restar caracterizada a falta de interesse da CEF em cumprir o determinado nos despachos ID 9363272 e 7223133, todavia, verifica-se que ndo houve publicagdo eletronica dos
aludidos despachos.

Ante 0 exposto, conheco dos embargos de declaragdo de ID 10970957 e, no mérito, dou-lhes provimento para tomar sem efeito a sentenga de fls. 10628729, determinando que sejam republicados os
despachos mencionados.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
GUARATINGUET4, 30 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000368-48.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ETECON ADMINISTRACAO DE SERVICOS EIRELI - EPP, RITA DE CASSIA GALVANI, VINICIUS MAXIMILIANO CARNEIRO

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragiio opostos contra a sentena de ID 10487683, em que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF alega contradigdo, tendo em vista que os despachos ID 9363677 ¢
ID 7253108 néo foram publicados eletronicamente.

E 0 breve relatrio. Passo a decidir.
Razio assiste 4 Embargante.

Constou na sentenga restar caracterizada a falta de interesse da CEF em cumprir o determinado nos despachos ID 9363677 e ID 7253108, todavia, verifica-se que ndo houve publicagdo eletronica dos
aludidos despachos.

Ante o exposto, conhego dos embargos de declaragdo de fls. 10973433 e, no n¥rito, dou-lhes provimento para tornar sem efeito a sentenca de fls. 10487683, determinando que sejam republicados os
despachos mencionados.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET4, 30 de outubro de 2018.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5001266-61.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
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AUTOR: GODOY & BITENCOURT ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA - ME
Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SIQUEIRA DUARTE - SP131290, DIOGO NUNES SIQUEIRA - SP297748
REU: MINISTERIO DA FAZENDA

DECISAO
Trata-se de demanda ajuizada perante a 1* Vara da Subsegdo Judicidria de Guaratingueta, constando como valor da causa quantia de RS 18.062,00(dezoito mil e sessenta e dois reais), valor
inferior, portanto, a 60 (sessenta) salirios-minimos1].
E 0 breve relatorio. Passo a decidir.

Verifico que a parte autora pretende consignar o valor integral do débito tributario indicado pela Fazenda Nacional, bem como a obtengéo de certiddo negativa ou positiva de débitos com efeito de
negativa.

Atribuiu a causa o valor de R$ 18.062,00(dezoito mil e sessenta e dois reais), o que néo supera o valor de alcada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia ¢ absoluta nos termos do art. 3°,
§3° da Lei 10.259/2001.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de noverbro de 2014, publicado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido no dia 04 de dezembro de
2014, implantou a 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subsecdo Judicidria — JEF/Guaratinguetd, a partir de 5 de dezembro de 2014, com competéneia exclusiva para processar, conciliar e julgar
demandas civeis em geral, nos termos da Lei n° 10.259/2001, tendo jurisdicdo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratinguetd, Lavrinhas, Lorena,
Piquete, Potim, Queluz, Roseira, Sdo José do Barreiro e Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).
No caso concreto, a agdo foi proposta nesta Vara Federal apos a implantagéo do JEF em Guaratinguetd e o valor da causa ndo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos.

Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda ¢ do JEF/Guaratingueta.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lei n° 10.259/2001, heco a i éncia absoluta da 1* Vara da Subsecfio Judicidria de Guaratingueta, ¢ DETERMINO a remessa do

LY

presente feito ao JEF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de 10.11.2016.
Cumpra-se.

Intimen-se.

1] O valor de 60 salarios-minimos, em 2018, corresponde a R$ 57.240,00 (cinquenta e sete mil, duzentos e quarenta reais).

GUARATINGUET#, 31 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5000664-61.2018.4.03.6121 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

IMPETRANTE: JOSE DOS SANTOS FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO CARLOS MENDES DE CARVALHO - SP339059

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DO INSS DE GUARATINGUETA/SP

SENTENCA

JOSE DOS SANTOS FILHO impetra mandado de seguranga em face do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DO INSS DE GUARATINGUETA/SP com vistas conclusdo da analise de recurso administrativo.

Intimado por duas vezes a apresentar informagdes acerca de seu estado civil, e endereco, b juntar comp: de rend lizado, o Autor quedou-se inerte.

Eo breve relatério. Passo a decidir.

Diante da inatividade do Autor quanto a(s) providéncia(s) determinada(s) por este Juizo, exsurge a sua evidente falta de interesse no prosseguimento desta demanda, razio pela qual deve ser extinta.
Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil. Custas na forma da lei.

Custas na forma da lei.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquivenrse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse.

GUARATINGUET4, 29 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001079-53.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

IMPETRANTE: LUIZ ANTONIO VENANCIO JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: GENALVO HERBERT CAVALCANTE BARBOSA - BA32977

IMPETRADO: DIRETOR DE ADMINISTRAGAO DO PESSOAL - DIRAP, COMANDANTE DA ESCOLA DE ESPECIALISTAS DA AERONAUTICA
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SENTENCA

Nos termos do art. 200, pargrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, HOMOLOGO a DESISTENCIA requerida pela parte Autora (ID 10192823 (pag. 321), para que produza seus regulares efeitos, ¢, nos termos do art. 485, inciso VIII,
do Cédigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO.

Custas na forma da lei. Sem condenagdo emhonorarios.
Transitada emjulgado a presente decisdo, arquivemrse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse.

GUARATINGUET4, 29 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001501-28.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR: CARLOS ALBERTO AVILA

Advogado do(a) AUTOR: PUBLIUS RANIERI - SP182955

REU: IVAIR JOSE OLEGARIO DE OLIVEIRA, KELLY LUCIENE MONTEIRO DOS SANTOS DE LIMA OLEGARIO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Nao obstante os argumentos tecidos pela parte Autora em sua inicial, antes de estabelecer qualquer juizo de valor, ainda que preliminar, vislumbro a necessidade prévia de oitiva da Ré, visando a obtengdo
de muiores informagdes ao objeto do feito.

Sendo assim, postergo a apreciagdo do pedido de antecipagdo de tutela para apds a vinda da contestagdo.
Cite-se com urgéneia.
Intimen-se.

Guaratinguetd, 24 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5001444-10.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
IMPETRANTE: BENEDICTA SILVA PAES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAYTON FORNITANI ALVES DOS SANTOS - SP260104
IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARATINGUETA SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BENEDICTA SILVA PAES em face de ato do CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARATINGUETA SP, com vistas & conclusdo do processo

administrativo de requerimento de pensao por morte no prazo mixino de 10 dias.

Nao obstante os argumentos tecidos pela parte Impetrante na petigo inicial, antes de estabelecer qualquer juizo de valor, ainda que preliminar, vislumbro a necessidade prévia de oitiva do Impetrado, com vistas & obtengdo de

maiores informagdes quanto aos fatos descritos na exordial.

Assil do, POSTERGO a iagdo do pedido de medida liminar para ap6s a apresentagio das informagdes pelo Impetrado.

Notifique-se a idade i da para 30 das i des no prazo legal (art. 7°, I, da Lei 12.016/2009).

Ap6s o prazo para prestagio das informagdes, tornemos autos imediatamente conclusos para anélise do pedido de liminar formulado.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito (art. 7°, II, da Lei 12.016/2009).
Intime-se.

GUARATINGUET4, 24 de outubro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001498-73.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: NOGUEIRA & NOGUEIRA LOTERIA LTDA - ME, MARIA CHRISTINA LEMES NOGUEIRA BARRESE, ZILMARA REGINA LEMES NOGUEIRA FIGUEIREDO, JEAN CARLO MOREIRA NOGUEIRA

DESPACHO

Nos termos do art. 334 do CPC, remetam-se os autos 8 CECON para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, observando-se a citacdo e intimacédo da parte executada, que
devera ser realizada com 20 dias de antecedéncia da data a ser designada (caput do art. 334 do CPC).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 07/11/2018  35/945



Uma vez citada e intimada do dia e hora da audiéncia, podera a parte executada demonstrar o seu desinteresse na autocomposi¢do, devendo fazé-lo por manifestagdo expressa nos autos,
mediante peticionamento que antecedera o prazo de 10 (dez) dias da data da audiéncia (§ 5° do art. 334 do CPC).

Nos termos dos § § 9° e 10° do art. 334 do CPC, as partes deverdo estar acompanhadas dos seus advogados ou defensores dativos, bem como poderdo constituir representantes, por
meio de procuragio especifica, com poderes para negociar e transigir.

Fica a parte executada ciente de que, frustrada a audiéncia pela auséncia de acordo ou pelo ndo comparecimento de uma das partes, 0 prazo para o pagamento do débito objeto do
presente feito executivo, nos termos do art. 827 e seguintes do CPC, ou para oferecimento de_embargos a execuciio, nos termos do art. 914 e seguintes do CPC, se iniciara a partir
do primeiro dia util subsequente ao da audiéncia que restou infrutifera (inc. I do art. 334 do CPC), ou do protocolo do seu pedido de cancelamento da audiéncia (inc. II do art. 334 do
CPC).

O ndo comparecimento injustificado das partes para o ato designado sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, sob pena de multa, nos termos do § 8° do art. 334 do CPC.
Cumpra-se.

Int.-se.

GUARATINGUETA, 5 de novembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001497-88.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: AUTO PECAS DIESEL LORENA LTDA - EPP, ANEDIO MAFFESSONI, RODNEI ALEXANDRE MAFFESSONI

DESPACHO

Nos termos do art. 334 do CPC, remetam-se os autos 8 CECON para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, observando-se a citacfio e intimacdo da parte executada, que
devera ser realizada com 20 dias de antecedéncia da data a ser designada (caput do art. 334 do CPC).

Uma vez citada e intimada do dia e hora da audiéncia, podera a parte executada demonstrar o seu desinteresse na autocomposi¢éo, devendo fazé-lo por manifestagdo expressa nos autos,
mediante peticionamento que antecederd o prazo de 10 (dez) dias da data da audiéncia (§ 5° do art. 334 do CPC).

Nos termos dos § § 9° e 10° do art. 334 do CPC, as partes deverdo estar acompanhadas dos seus advogados ou defensores dativos, bem como poderdo constituir representantes, por
meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir.

Fica a parte executada ciente de que, frustrada a audiéncia pela auséncia de acordo ou pelo ndo comparecimento de uma das partes, 0 prazo para o pagamento do débito objeto do
presente feito executivo, nos termos do art. 827 e seguintes do CPC, ou para oferecimento de_embargos a execucfo, nos termos do art. 914 e seguintes do CPC, se iniciara a partir
do primeiro dia util subsequente ao da audiéncia que restou infrutifera (inc. I do art. 334 do CPC), ou do protocolo do seu pedido de cancelamento da audiéncia (inc. II do art. 334 do
CPC).

O ndo comparecimento injustificado das partes para o ato designado sera considerado ato atentatério a dignidade da justica, sob pena de multa, nos termos do § 8° do art. 334 do CPC.
Cumpra-se.

Int.-se.

GUARATINGUETA, 5 de novembro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001515-12.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DOUGLAS D. P. DE SANTIS - ME, DOUGLAS DIOGO PONTES DE SANTIS

DESPACHO

Nos termos do art. 334 do CPC, remetam-se os autos 8 CECON para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, observando-se a citagfio e intimagfio da parte executada, que
devera ser realizada com 20 dias de antecedéncia da data a ser designada (caput do art. 334 do CPC).

Uma vez citada e intimada do dia e hora da audiéncia, podera a parte executada demonstrar o seu desinteresse na autocomposi¢do, devendo fazé-lo por manifestagdo expressa nos autos,
mediante peticionamento que antecedera o prazo de 10 (dez) dias da data da audiéncia (§ 5° do art. 334 do CPC).

Nos termos dos § § 9° e 10° do art. 334 do CPC, as partes deverdo estar acompanhadas dos seus advogados ou defensores dativos, bem como poderdo constituir representantes, por
meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir.

Fica a parte executada ciente de que, frustrada a audiéncia pela auséncia de acordo ou pelo ndo comparecimento de uma das partes, 0 prazo para o pagamento do débito objeto do
presente feito executivo, nos termos do art. 827 e seguintes do CPC, ou para oferecimento de_embargos a execucfio, nos termos do art. 914 e seguintes do CPC, se iniciara a partir
do primeiro dia util subsequente ao da audiéncia que restou infrutifera (inc. I do art. 334 do CPC), ou do protocolo do seu pedido de cancelamento da audiéncia (inc. II do art. 334 do
CPC).

O ndo comparecimento injustificado das partes para o ato designado serd considerado ato atentatdrio a dignidade da justica, sob pena de multa, nos termos do § 8° do art. 334 do CPC.
Cumpra-se.

Int.-se.
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GUARATINGUETA, 5 de novembro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001516-94.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: HOT WATER COMERCIO DE AQUECEDORES LTDA - EPP, FATIMA GARCIA TOSATTI, MARCOS ANTONIO TOSATTI

DESPACHO

1. Manifeste-se a parte exequente sobre eventual prevengdo apontada pelo distribuidor, conforme Informagdo ID 12035462, em relagdo aos autos 5001094-22.2018.403.6118,
comprovando suas alegagdes mediante cOpias da petigdo inicial, sentenga, v. acorddo (se houver) e transito em julgado daqueles autos.

2. Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolu¢do do mérito.

3. Int.

GUARATINGUETA, 5 de novembro de 2018.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1* VARA DE GUARULHOS

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004182-65.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: GILVAN FERNANDES DA CUNHA

Advogado do(a) AUTOR: ADILSON GONCALVES - SP229514

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Defiro prazo de 15 dias para que a parte autora se manifeste acerca da preliminar alegada em contestagao.
No mesmo prazo devera juntar aos autos formulario de atividade especial (PPP) da Concessioniria GRU Airport para a qual foi cedido em 15/11/2012 (ID 9342340 - Pag. 17)
Juntado documento pelo autor, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 10 dias.

Int.

GUARULHOS, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007030-25.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: VALDEMIR DA SILVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: SHIRLENE COELHO DE MACEDO - SP295963

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que esclarega o valor da causa, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando para tanto demonstrativo do célculo, sob pena de extingdo do feito sem julgamento do nrito.

GUARULHOS, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007051-98.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: NOEL GAMA DE SOUSA
Advogado do(a) AUTOR: ANA PAULA ROCA VOLPERT - SP373829
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que esclarega o valor da causa, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando para tanto demonstrativo do célculo, sob pena de extingdo do feito sem julgamento do mérito.

GUARULHOS, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0004430-87.2016.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: EXITUS SISTEMA DE COMUNICACAO LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO RAVAZZI AMBRIZZI - SP236645, CARLA APARECIDA KIDA RODRIGUES - SP240331, RICARDO ABDUL NOUR - SP127684
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Nos termos da Resolugdo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, artigo 4°, I, alinea B, intimo a parte ré a, no prazo de 5 dias, proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo
Federal eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Apbs, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 0005904-68.2007.4.03.6100 / 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: HELENA YUMY HASHIZUME - SP230827, DULCINEA ROSSINI SANDRINI - SP129751
REU: ANTONIETA PICONI MACHADO

Advogado do(a) REU: JOHNNI FLA VIO BRASILINO ALVES - SP122595

DESPACHO

Nos termos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, artigo 12, I, alinea B, intimo a parte executada a, no prazo de 5 dias, proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao
Juizo Federal eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Sem prejuizo, intime-se a exequente a se manifestar no sentido do regular andamento do feito, nos termos do artigo 523 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias tteis.
Silente, aguarde-se provocagao em arquivo.

Int.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0007401-65.2004.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: ANTONIETA PICONI MACHADO

Advogado do(a) AUTOR: JOHNNI FLA VIO BRASILINO ALVES - SP122595

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MAURO ALEXANDRE PINTO - SP186018, HELENA YUMY HASHIZUME - SP230827

DESPACHO

Nos termos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, artigo 12, 1, alinea B, intimo a parte executada a, no prazo de 5 dias, proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao
Juizo Federal eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Sem prejuizo, intime-se a exequente a se manifestar no sentido do regular andamento do feito, nos termos do artigo 523 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias tteis.
Silente, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Int.
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Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0005507-68.2015.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: ERWIN DELIGI

Advogados do(a) AUTOR: ALINE LACERDA DA ROCHA - SP331206, CLAUDIA RENATA ALVES SILVA INABA - SP187189
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Nos termos da Resolugdo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, artigo 4°, I, alinea B, intimo a parte ré a, no prazo de 5 dias, proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo
Federal eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Apbs, remetamr-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007144-61.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: AZEVEDO SETTE ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA FERREIRA DE SOUZA MIGLIOLI - SP111964

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista que o presente feito € a virtualizagdo dos autos de nimero 0007168-89.1999.403.6104, os quais tramitam perante a 3* Vara da Subsecio Judicidria de Santos, acolho o pedido de ID
12016541. Remetamse os autos ao SEDI para cancelamento da presente distribuicdo.

Int.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007054-53.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: FRANCISCO DE ASSIS ALVES BATISTA

Advogado do(a) AUTOR: JEFERSON LEANDRO DE SOUZA - SP208650

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Recebo a iicial. Tendo em vista a comprovagio da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

CITE-SE, DIRETAMENTE, PARA APRESENTAR SUA DEFESA, observando que o ente piblico envolvido na lide, no caso de acordos, somente apresenta eventual proposta apds instrugdo
probatoria. Assim, fago valer efetiva impossibilidade de composigao neste momento prematuro do processo, sem perder de vista a preocupagao de evitar atos intiteis, gerando demora desmotivada ao andamento processual
(art. 334, paragrafo 4°, II, CPC, combinado com art. 5°, Decreto-Lei n° 4.657/1942 e art. 139, II, CPC, o qual, por sua vez, repete a regra constitucional do art. 5°, LXXVIII). Ainda, consta oficio da Procuradoria
Seccional Federal em Guarulhos, arquivado em secretaria, nesse mesmo sentido.

Coma resposta, havendo alegagdo das matérias enumeradas no artigo 337 do Cédigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagdo das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as
partes, numa leitura isondmica da lei), INTIME-SE, ainda o autor a, no mesmo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica com especificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte ré a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS.

Em qualquer hipdtese, as partes deverdo indicar a pertinéneia relativa das provas pretendidas para posterior anlise em sede de saneamento.

Cumpra-se. Intime-se.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007020-78.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: JULIO CESAR DA SILVA DEUS
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Advogado do(a) AUTOR: ALDAIR DE CARVALHO BRASIL - SP133521
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agao de conhecimento, com pedido de tutela sumaria, ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando provimento liminar que determine a
concessao de aposentadoria.

Passo a decidir.
A parte autora pretende a concessao de tutela sumaria (urgéncia e/ou de evidéncia) para que seja determinada a imediata concess&o do beneficio de aposentadoria.

O artigo 300 do Cédigo de Processo Civil prevé como requisitos para a antecipagio da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita o convencimento sobre a verossimilhanga da alegagdo
e a existéncia de perigo da demora.

Por sua vez, o art. 311, CPC, tratando-se da tutela de evidéncia, arrolando as hipoteses cabiveis em seus incisos, da a entender que o autor devera demonstrar sua pretenséo suficientemente,
sem que seja necessario completar o contraditério. Ou seja, concluindo-se pela insuficiéncia da prova, apresentada de plano, com indicativo da formagao da relagdo processual (e efetivagéo do
contraditério), num primeiro momento, a tutela de evidéncia devera ser negada (ainda que, adiante, seja deferida).

Feitas essas consideracdes, verifico, dos elementos constantes dos autos, que a questio é controvertida, a exigir o implemento do contraditério, especialmente considerando a discussdo
acerca da efetiva exposicéo da parte requerente a agentes agressivos prejudiciais a saude.

Assim, neste momento prematuro, ndo se pode afirmar existir prova inequivoca que autorize a concessao de tutela provisoria.
Ante o exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenga dos requisitos dos artigos 300 e 311, do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela sumaria.
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita. Anote-se.

Desde logo, CITE-SE o INSS, diretamente, para apresentar sua defesa (art. 334, §4°, Il, CPC, combinado com art. 5% Decreto-Lei n° 4.657/1942 e art. 139, Il, CPC). Neste ponto, faco valer
leitura do novo CPC a partir do postulado constitucional da razoavel duragéo do processo (art. 5° LXXVII), evitando ato que, desde logo, sabe-se improdutivo diante de entidade publica na
qualidade de ré.

Intimem-se. Cite-se.

‘GUARULHOS, 31 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006911-64.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: SIMONE MARIA OLIVEIRA CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: WESLEY SILVA CORREIA - SP297904

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Trata-se de agdo de conhecimento, com pedido de tutela sumaria, ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando que se declare a nulidade do débito cobrado pelo
INSS, bem como existéncia de decadéncia. Em sede de liminar pleiteia que se determine a suspensé&o da cobranga e da inclusdo de seu nome no cadastro de inadimplentes.

Narra a parte autora que teve deferido amparo assistencial (LOAS) em 03/07/2006, porém em 02/10/2017 foi surpreendida com oficio do INSS notificando de possiveis irregularidades em razéo de vinculos
mantidos por seu genitor nos periodos de 08/01/2008 a 01/09/2009, 29/04/2010 a 27/07/2010 e 28/07/2010 a atual. Afirma que o INSS esta realizando a cobranga do montante percebido no periodo de
01/10/2012 a 30/11/2017, cujo valor era de R$ 56.038,99 em 01/12/2017. Sustenta que o beneficio foi recebido de boa-fé; que o fato de o genitor da segurada ter conseguido emprego vindo a auferir salario
nao retira do INSS o dever de fiscalizagéo, vindo a notificar a segurada somente 11 anos ap6s constatagéo da suposta irregularidade que j& constava no CNIS; que o erro da administragédo ndo pode ser
imputado a requerente e que a ma-fé no se presume. Sustenta, ainda, decurso do prazo decadencial disposto no art. 103 da Lei 8.213/91.

Apresentada emenda da inicial para esclarecimento do valor atribuido & causa.
E orelatério. DECID O
A parte autora pretende que se determine a abstengao da ré em cobrar os valores que entende recebidos de boa fé.

O artigo 300 do Cddigo de Processo Civil prevé como requisitos para a antecipa¢do da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita o convencimento sobre a verossimilhanga da alegagéo e a
existéncia de perigo da demora.

Por sua vez, o art. 311, CPC, arrolando as hipéteses de cabimento da tutela de evidéncia (que dispensa o periculum in mora), d& a entender a necessidade de se completar o contraditério para seu
deferimento (abuso do direito de defesa ou o manifesto propésito protelatério da parte [inciso I| e falta de oposi¢do de prova capaz de gerar diivida razodvel [inciso V), salve na previsdo do inciso Il, que tem
como requisitos cumulativos: a) a existéncia de alegagdes de fato que possam “ser comprovadas apenas documentalmente” e b) existéncia de “tese firmada em jul, de casos repetitivos ou em stimula
vinculante”. A hipétese do inciso ll (pedido reipersecutdrio fundado em contrato de depésito) ndo se aplica ao caso dos autos. Concluindo-se pela inexisténcia de tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou em stimula vinculante sobre a matéria ou pela insuficiéncia da prova, apresentada de plano, com indicativo da formagao da relagdo processual (e efetivagéo do contraditorio), num primeiro
momento, a tutela de evidéncia devera ser negada (ainda que, adiante, possa ser deferida).

A aferigao da boa fé na percepgéo dos valores depende de dilagéo probatéria e do implemento do contraditério para adequada avaliagéo dos efetivos termos que ensejaram a cessacéo do beneficio pela ré.

No entanto, a suspenséo, por ora, da cobranga administrativa se faz necessaria para resguardar a eficacia do processo, vez que o pagamento imediato da divida certamente implicara em grande 6nus para a
parte autora, caso o provimento final seja de procedéncia.

Por outro lado, a suspensao temporaria da cobranga em nada prejudica a Administragéo, que continuara titularizando o direito de crédito em caso de provimento final de improcedéncia.
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Cumpre anotar, por fim, que ndo ha noticia nos autos de que o nome da autora tenha sido incluido em cadastro de inadimplentes e o deferimento da tutela tem como consequéncia logica que tal fato ndo
venha a ocorrer.

Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA ANTECIPADA, para determinar a imediata suspenséo da cobranga dos débitos apurados no beneficio n° 87/141.591.681-9.

Oficie-se o INSS, via email, comunicando a presente decisdo para imediato cumprimento € para que junte aos autos, no prazo de 15 dias, cépia integral do processo administrativo n° 87/141.591.681-8,
servindo cépia da presente decisdo como oficio.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Intime-se a parte autora a, no prazo de 15 dias, emendar a inicial para adequar o polo ativo da a¢do. no qual deve figurar a titular do beneficio (Jaqueline) representada pela genitora.

Apds. se em termos, CITE-SE o INSS, diretamente, para apresentar sua defesa (art. 334, §4°, Il, CPC, combinado com art. 5°, Decreto-Lei n® 4.657/1942 e art. 139, ll, CPC). Neste ponto, faco valer leitura do
novo CPC a partir do postulado constitucional da razoivel duracdo do processo (art. 5°, LXXVIII), evitando ato que, desde logo, sabe-se improdutivo diante de entidade publica na qualidade de ré.

Apresentada defesa pela ré. ou decorrido o prazo sem manifestagéo. dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal nos termos do art. 178, Il. CPC.

Intimem-se. Cite-se.

‘GUARULHOS, 31 de outubro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001918-75.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: STREET INFORMATICA LTDA - ME, VALTER LEMOS DE BARROS, MARIA AUXILIADORA LEMOS

SENTENCA

Trata-se de Agdo De Execugéo de Titulo Extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.

Expedida carta precatoria, a mesma retornou sem cumprimento ante a ndo localizagdo dos réus nas diligéncias efetuadas (ID 11306076).

A autora foi intimada para se manifestar quanto ao prosseguimento do feito, no prazo improrrogavel de 15 dias, sob pena de extingéo (Id 11306082).
E o relatério. Passo a decidir.

Embora devidamente intimada, a autora deixou de cumprir a determinagao judicial, ndo promovendo os meios para a citagdo da parte ré.

Assim, verifica-se a auséncia de um dos pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido do processo -, pressuposto para a citagéo -, impondo o julgamento da agdo sem resolugdo
do mérito. Ainda, desnecessaria intimagédo pessoal neste caso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO EXTRAJUDICIAL. EXTINGAO COM BASE NO ARTIGO 267, IV, DO CPC DE 1973. ENDEREGCO PARA CITACAO. INTIMACAO PESSOAL PARA
PROSSEGUIMENTO DO FEITO PENA DE EXTINCAO DESNECESSIDADE MANUTENCAO DA DECISAO IMPUGNADA AGRAVO INTERNO DESPROVIDO 1- Aplica-se a Lein. 13. 105/20]5 aos
art. 282, I, do CPL/1973A 3- A hlpotese dos Autos néo configura abandono do processo pela parte, mas sim auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido e regular do pmcesso, o que implica a
extingio do processo independente da intimagio pessoal da parte, ja que ndo se tratou de extingdo do feito por forga dos incisos II e III do artigo 267, do CPC/73. 4- O enunciado da Sumula 240 do STJ que
condiciona o requerimento do réu para a extingdo do processo na hipdtese de abandono da causa ndo se aplica na hipdtese de execugdo de titulo extrajudicial ndo embargada, dado o manifesto desinteresse da parte
contraria a continuidade da execugdo. 5- Agravo interno ndo provido. (TRF3, Primeira Turma, AC 00026644320094036119, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:08/06/2017 — destaques nossos)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A utilizagao do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC,
deve enfrentar a fundamentagéo da deciséo agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com stmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. 2. A parte apelante sustenta que a extingdo sem julgamento
do mérito somente se justificaria caso ndo houvesse manifestagdo apds a sua intimag&o pessoal para dar andamento ao feito, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, e sob pena de
extingdo, nos termos do art. 267, ll, do Codigo de Processo Civil. Ocorre, no entanto, que a sentenga ndo fundamentou a extingdo nas hipéteses de abandono da causa (CPC, art. 267,
Ill), ouinércia (CPC, art. 267, Il), logo, inaplicavel o disposto no § 1°do art. 267 do Codigo de Processo Civil, que determina a intimagéo pessoal da parte nessas situagdes. 3. Nao
medra a alegagado da agravante de que a situagdo da demanda se insere na hipotese do inciso lll do art. 267 do diploma mencionado. Sema possibilidade de citagdo valida ante a
auséncia de fornecimento do correto endereco do réu, para a qual nao faltaram oportunidades, ndo ha como o processo prosseguir, motivo pelo qual a sentenga nao
merece reforma. 4. Agravo legal ndo provido.(TRF3, QUINTA TURMA, AC 00038011020064036105, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, e-DJF3 Judicial 1
DATA:31/08/2012 — destaques nossos)

PROCESSO CIVIL. AGAO MONITORIA. NAO ATENDIMENTO A DETERMINAGAO DO JUIZO. PRECLUSAO. INTIMAGAO PESSOAL, ARTIGO 276, § 1.°, CPC. DESNECESSIDADE.
EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO. ARTIGO 267, INCISOS Il E IV DO CPC. SENTENGA MANTIDA. 1. Niio houve a citagfio da parte ré, tendo em vista a auséncia de
informagio correta do seu endereco (art. 282, CPC) ou mesmo de requerimento fundamentado para a citagdo por edital. 2. O juizo de primeiro grau determinou a intimagéo da CEF para
que suprisse a omissao verificada, sob pena de extingao do feito, no prazo de dez dias. Depois de mais de sessenta dias da publicagéo, ndo houve qualquer justificativa para a inércia,
nao se dando efetividade a citagéo pleiteada. 3. A CEF néo atendeu a determinagao judicial nem agravou da referida decisao, ocorrendo a preclusao, sobrevindo sentenga de extingao
do processo sem resolugio do mérito. 4. K apropriado o fundamento do inc. IV do art. 267 do CPC para a extmg:ao do pmcessu semresoluciio do mérito, tendo em vista a auséncia de
pressupostos de constitui¢iio e de desenvolvimento valido e regular na hipotese dos autos. 5. Des aria a i a | para a exting@o do processo, niio se aplicando, no caso, o § 1.° do
art. 267 do Codigo de Processo Civil. 6. Apelagao da CEF n&o provida. Sentenga mantida por outros fundamentos (TRF3 TURMA SUPLEMENTAR DA PRIMEIRA SECAO, AC
00049362020034036119, JUIZ CONVOCADO JOAO CONSOLIM, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/02/2010 PAGINA: 684 FONTE_REPUBLICACAOQ:. — destaques nossos)

Desse modo, o indeferimento da inicial € medida de rigor, de modo que néo seja prejudicado eventual direito material da parte autora, ja que a demanda podera ser proposta novamente, desde
que atendendo aos requisitos necessarios ao seu deslinde.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 485, incisos | e IV e 239, ambos do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).
Custas pela autora. Sem condenagao em honorarios, ante a auséncia de citagéo dos indicados réus.
Ap6s transito em julgado, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5004389-98.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

REQUERIDO: PASTELARIA E LANCHONETE IZUMI LTDA - ME, CELINA DE MOURA FIALHO IZUMI

SENTENCA

Trata-se de Ag&o Monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.

Expedida carta precatéria, a mesma retornou sem cumprimento ante a ndo localizagéo dos réus nas diligéncias efetuadas (ID 11306097).

A autora foi intimada para se manifestar quanto ao prosseguimento do feito, no prazo improrrogavel de 15 dias, sob pena de extingéo (Id 11306403).
E o relatério. Passo a decidir.

Embora devidamente intimada, a autora deixou de cumprir a determinag&o judicial, ndo promovendo os meios para a citagéo da parte ré.

Assim, verifica-se a auséncia de um dos pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido do processo -, pressuposto para a citagéo -, impondo o julgamento da agdo sem resolugdo
do mérito. Ainda, desnecessaria intimagéo pessoal neste caso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO EXTRAJUDICIAL. EXTINGAO COM BASE NO ARTIGO 267, IV, DO CPC DE 1973. ENDEREGCO PARA CITACAO. INTIMACAO PESSOAL PARA
PROSSEGUIMENTO DO FEITO, PENA DE EXTINCAO DESNECESSIDADE MANUTENCAO DA DECISAO IMPUGNADA AGRAVO INTERNO DESPROVIDO 1- Aplica-se a Lein. 13. 105/2015 aos
art. 282, II, do CPC/1973. 3-A hlpotcse dos autos nio conﬁgura abandono do processo pela parte, mas sim auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido e regular do proccsso, 0 que lmpllca a
extin¢io do processo independente da intimagiio pessoal da parte, ja que ndo se tratou de extingdo do feito por for¢a dos incisos II e III do artigo 267, do CPC/73. 4- O enunciado da Sumula 240 do STJ que
condiciona o requerimento do réu para a extingdo do processo na hipétese de abandono da causa ndo se aplica na hipétese de execugao de titulo extrajudicial ndo embargada, dado o manifesto desinteresse da parte
contraria 4 continuidade da execugdo. 5- Agravo interno nio provido. (TRF3, Primeira Turma, AC 00026644320094036119, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:08/06/2017 — destaques nossos)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC,
deve enfrentar a fundamentagéo da decis&o agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com suimula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. 2. A parte apelante sustenta que a extingdo sem julgamento
do mérito somente se justificaria caso ndo houvesse manifestagdo apds a sua intimagéo pessoal para dar andamento ao feito, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, e sob pena de
exting@o, nos termos do art. 267, lll, do Codigo de Processo Civil. Ocorre, no entanto, que a sentenga ndo fundamentou a extingdo nas hipéteses de abandono da causa (CPC, art. 267,
ll), ouinércia (CPC, art. 267, ll), logo, inaplicavel o disposto no § 1°do art. 267 do Coédigo de Processo Civil, que determina a intimagéo pessoal da parte nessas situagdes. 3. Nao
medra a alegagao da agravante de que a situagéo da demanda se insere na hipétese do inciso llldo art. 267 do diploma mencionado. Sema possibilidade de citagado valida ante a
auséncia de fornecimento do correto enderecgo do réu, para a qual ndo faltaram oportunidades, ndo ha como o processo prosseguir, motivo pelo qual a sentenga ndo
merece reforma. 4. Agravo legal néo provido.(TRF3, QUINTA TURMA, AC 00038011020064036105, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, e-DJF3 Judicial 1
DATA:31/08/2012 — destaques nossos)

PROCESSO CIVIL. AGAO MONITORIA. NAO ATENDIMENTO A DETERMINAGAO DO JUIZO. PRECLUSAO. INTIMAGAO PESSOAL, ARTIGO 276, § 1.°, CPC. DESNECESSIDADE.
EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO. ARTIGO 267, INCISOS Il E IV DO CPC. SENTENGA MANTIDA. 1. Niio houve a citagiio da parte ré, tendo em vista a auséncia de
informacio correta do seu endereco (art. 282, CPC) ou mesmo de requerimento fundamentado para a citagdo por edital. 2. O juizo de primeiro grau determinou a intimagéo da CEF para
que suprisse a omissao verificada, sob pena de extingao do feito, no prazo de dez dias. Depois de mais de sessenta dias da publicagéo, ndo houve qualquer justificativa para a inércia,
ndo se dando efetividade a citagéo pleiteada. 3. A CEF nao atendeu a determinagéo judicial nem agravou da referida decisao, ocorrendo a preclusao, sobrevindo sentenga de extingédo
do processo sem resolugao do mérito. 4. K apropriado o fundamento do inc. IV do art. 267 do CPC para a exﬁng:io do pmcesso semresolugiio do mérito, tendo em vista a auséncia de
pressupostos de constitui¢iio e de desenvolvimento valido e regular na hipétese dos autos. 5. Des aria a intimaca 1 para a extingio do processo, nio se aplicando, no caso, o § 1.° do
art. 267 do Cédigo de Processo Civil. 6. Apelagdo da CEF nao provida. Sentenga mantida por outros fundamentos. (TRF3 TURMA SUPLEMENTAR DA PRIMEIRA SEGAO, AC
00049362020034036119, JUIZ CONVOCADO JOAO CONSOLIM, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/02/2010 PAGINA: 684 FONTE_REPUBLICACAO:. — destaques nossos)

Desse modo, o indeferimento da inicial € medida de rigor, de modo que ndo seja prejudicado eventual direito material da parte autora, ja que a demanda podera ser proposta novamente, desde
que atendendo aos requisitos necessarios ao seu deslinde.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 485, incisos | e IV e 239, ambos do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).
Custas pela autora. Sem condenagéo em honorarios, ante a auséncia de citagédo dos indicados réus.

Apos transito em julgado, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Guarulhos, 25/10/2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000258-46.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817
REU: MERCADINHO JULIANA BOM PRECO LTDA - ME

SENTENCA

Trata-se de Ag&o Ordinaria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.
Expedida carta precatoéria, a mesma retornou sem cumprimento ante a nao localizagéo dos réus nas diligéncias efetuadas (ID 8771129).

A autora requereu pesquisas de enderego junto ao BacenJud e Receita Federal, o que foi cumprido nos autos, mas intimada a se manifestar acerca dos enderegos fornecidos,
no prazo improrrogavel de 15 dias, sob pena de extingéo, a autora se quedou inerte (Id 10878850).

E o relatério. Passo a decidir.
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Embora devidamente intimada, a autora deixou de cumprir a determinagéo judicial, ndo promovendo os meios para a citagdo da parte ré.

Assim, verifica-se a auséncia de um dos pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido do processo -, pressuposto para a citagéo -, impondo o jugamento da agéo
sem resolugédo do mérito. Ainda, desnecessaria intimagéo pessoal neste caso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. EXTINGAO COM BASE NO ARTIGO 267, IV, DO CPC DE 1973. ENDERECO PARA CITAGAO. INTIMAGAO PESSOAL PARA
PROSSEGUIMENTO DO FEITO, PENA DE EXTINCAO. DESNECESSIDADE MANUTENCAO DA DECISAO lMPUGNADA AGRAVO INTERNO DESPROVIDO 1- Apliux se a Lein. 13. 105/2015 aos
art. 282,11, do CPC/1973. 3-A hlputese dos autos nio configura abandono do processo pela pane mas sim auséncia de pressuposto de desenvolvimento vilido e regular do processu, o que implica a
extingdo do processo independente da intimagdio pessoal da parte, ja que ndo se tratou de extingdo do feito por forga dos incisos II e III do artigo 267, do CPC/73. 4- O enunciado da Stumula 240 do STJ que
condiciona o requerimento do réu para a extingdo do processo na hipotese de abandono da causa ndo se aplica na hipétese de execugdo de titulo extrajudicial ndo embargada, dado o manifesto desinteresse da parte
contraria a continuidade da execugdio. 5- Agravo interno ndo provido. (TRF3, Primeira Turma, AC 00026644320094036119, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, ¢-DJF3 Judicial 1
DATA:08/06/2017 — destaques nossos)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A utilizaggo do agravo previsto no art. 557,

§ 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagéo da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. 2. A parte apelante sustenta que a extingdo sem
julgamento do mérito somente se justificaria caso ndo houvesse manifestagéo ap6s a sua intimagdo pessoal para dar andamento ao feito, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, e sob
pena de extingdo, nos termos do art. 267, lll, do Cédigo de Processo Civil. Ocorre, no entanto, que a sentenga ndo fundamentou a extingdo nas hipéteses de abandono da causa (CPC,
art. 267, Il), ou inércia (CPC, art. 267, ll), logo, inaplicavel o disposto no § 1° do art. 267 do Coédigo de Processo Civil, que determina a intimag&o pessoal da parte nessas situagoes. 3.
Nao medra a alegagéao da agravante de que a situagdo da demanda se insere na hipotese do inciso Il do art. 267 do diploma mencionado. Sem a possibilidade de citagado valida ante a
auséncia de fornecimento do correto endereco do réu, para a qual ndo faltaram oportunidades, ndo ha como o processo prosseguir, motivo pelo qual a sentenga ndo
merece reforma. 4. Agravo legal ndo provido.(TRF3, QUINTA TURMA, AC 00038011020064036105, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, e-DJF3 Judicial 1
DATA:31/08/2012 — destaques nossos)

PROCESSO CNIL. AGAO MONITORIA. NAO ATENDIMENTO A DETERMINAGAO DO JUiZO. PRECLUSAO. INTIMAGAO PESSOAL, ARTIGO 276, § 1.°, CPC.
DESNECESSIDADE. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO. ARTIGO 267, INCISOS Il E IV DO CPC. SENTENGA MANTIDA. 1. Niio houve a citagiio da parte ré, tendo
em vista a auséncia de informaciio correta do seu endereco (art. 282, CPC) ou mesmo de requerimento fundamentado para a citagdo por edital. 2. O juizo de primeiro grau determinou a
intimagéo da CEF para que suprisse a omissao verificada, sob pena de extingao do feito, no prazo de dez dias. Depois de mais de sessenta dias da publicagéo, ndo houve qualquer
justificativa para a inércia, ndo se dando efetividade & citagéo pleiteada. 3. A CEF néo atendeu & determinagéo judicial nem agravou da referida decis&o, ocorrendo a precluséo,
sobrevindo sentenga de exting&o do processo sem resolugio do mérito. 4. E apropriado o fundamento do inc. IV do art. 267 do CPC para a extmqao do processo sem resolucfio do mérito,
tendo em vista a auséncia de pressupostos de constituiciio e de desenvolvimento valido e regular na hipétese dos autos. 5. D aria a intil 1 para a extincdio do processo, nio se
aplicando, no caso, o § 1.° do art. 267 do Codigo de Processo Civil. 6. Apelagéo da CEF nao provida. Sentenga mantida por outros fundamentos (TRF3, TURMA SUPLEMENTAR DA
PRIMEIRA SEGAO, AC 00049362020034036119, JUIZ CONVOCADO JOAO CONSOLIM, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/02/2010 PAGINA: 684 FONTE_REPUBLICACAO:. — destaques
nossos)

Desse modo, o indeferimento da inicial € medida de rigor, de modo que néo seja prejudicado eventual direito material da parte autora, ja que a demanda podera ser proposta
novamente, desde que atendendo aos requisitos necessarios ao seu deslinde.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 485, incisos l e IV e 239, ambos do Codigo de Processo Civil (Lei
13.105/2015).

Custas pela autora. Sem condenagao em honorarios, ante a auséncia de citagéo dos indicados réus.
Ap6s transito em julgado, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Guarulhos, 25/10/2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006492-44.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: DOUGLAS BRITO DA SILVA

SENTENCA

Trata-se de Agdo De Execugéo de Titulo Extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.

Expedido mandado de citagdo, o0 mesmo retornou sem cumprimento ante a ndo localizagéo dos réus nas diligéncias efetuadas (ID 11313954).

A autora foi intimada para se manifestar quanto ao prosseguimento do feito, no prazo improrrogavel de 15 dias, sob pena de extingéo (Id 11337890).
E o relatério. Passo a decidir.

Embora devidamente intimada, a autora deixou de cumprir a determinagao judicial, ndo promovendo os meios para a citagdo da parte ré.

Assim, verifica-se a auséncia de um dos pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido do processo -, pressuposto para a citagéo -, impondo o julgamento da agéo
sem resolugdo do mérito. Ainda, desnecessaria intimagdo pessoal neste caso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO COM BASE NO ARTIGO 267, IV, DO CPC DE 1973. ENDEREGCO PARA CITACAO. INTIMAGAO PESSOAL PARA
PROSSEGUIMENTO DO FEITO, PENA DE EXTINGAO. DESNECESSIDADE. MANUTENCAO DA DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1- Aplica-se a Lei n. 13.105/2015 aos
processos pendentes, respeitados, naturalmente, os atos consumados e seus efeitos no regime do CPC de 1973. 2- A correta identificaciio do réu é requisito de aptidio da peti¢io inicial, nos moldes do disposto no
art. 282, I, do CPC/1973. 3- A hipétese dos autos niio gura aband do pi pela parte, mas sim auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido e regular do processo, o que implica a
extingéio do processo independente da intimagiio pessoal da parte, ja que ndo se tratou de extingdo do feito por forga dos incisos II e III do artigo 267, do CPC/73. 4- O enunciado da Sumula 240 do STJ que
condiciona o requerimento do réu para a extingdo do processo na hipotese de abandono da causa ndo se aplica na hipotese de execucdo de titulo extrajudicial ndo embargada, dado o manifesto desinteresse da parte
contraria a continuidade da execugdo. 5- Agravo interno ndo provido. (TRF3, Primeira Turma, AC 00026644320094036119, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:08/06/2017 — destaques nossos)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 07/11/2018  43/945



PROCESSUAL CVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1.A utilizagdo do agravo previsto no art. 557,

§ 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagéo da deciséo agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com stimula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. 2. A parte apelante sustenta que a extingdo sem
julgamento do mérito somente se justificaria caso ndo houvesse manifestagéo ap6s a sua intimagéo pessoal para dar andamento ao feito, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, e sob
pena de extingdo, nos termos do art. 267, lll, do Cédigo de Processo Civil. Ocorre, no entanto, que a sentenga ndo fundamentou a extingdo nas hipéteses de abandono da causa (CPC,
art. 267, Ill), ou inércia (CPC, art. 267, ll), logo, inaplicavel o disposto no § 1° do art. 267 do Coédigo de Processo Civil, que determina a intimag&o pessoal da parte nessas situagoes. 3.
N&o medra a alegag&o da agravante de que a situagdo da demanda se insere na hipotese do inciso lll do art. 267 do diploma mencionado. Sem a possibilidade de citagdo valida ante a
auséncia de fornecimento do correto endereco do réu, para a qual ndo faltaram oportunidades, ndo ha como o processo prosseguir, motivo pelo qual a sentenga ndo
merece reforma. 4. Agravo legal ndo provido.(TRF3, QUINTA TURMA, AC 00038011020064036105, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, e-DJF3 Judicial 1
DATA:31/08/2012 — destaques nossos)

PROCESSO CIVIL. AGAO MONITORIA. NAO ATENDIMENTO A DETERMINAGAO DO JUIZO. PRECLUSAO. INTIMAGAO PESSOAL, ARTIGO 276, § 1.°, CPC.
DESNECESSIDADE. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO. ARTIGO 267, INCISOS Il E IV DO CPC. SENTENGA MANTIDA. 1. Niio houve a citagfio da parte ré, tendo
em vista a auséncia de informacfio correta do seu endereco (art. 282, CPC) ou mesmo de requerimento fundamentado para a citagéo por edital. 2. O juizo de primeiro grau determinou a
intimagéo da CEF para que suprisse a omiss&o verificada, sob pena de extingdo do feito, no prazo de dez dias. Depois de mais de sessenta dias da publicagdo, ndo houve qualquer
justificativa para a inércia, ndo se dando efetividade a citagéo pleiteada. 3. A CEF ndo atendeu a determinagéo judicial nem agravou da referida deciséo, ocorrendo a precluséo,
sobrevindo sentenga de extingéo do processo sem resolugio do mérito. 4. E apropriado o fundamento do inc. IV do art. 267 do CPC para a extingfio do processo sem resoluciio do mérito,
tendo em vista a auséncia de pressupostos de constitui¢io e de desenvolvimento valido e regular na hipétese dos autos. 5. D aria a intimaga ] para a extingéio do processo, nio se
aplicando, no caso, o § 1.° do art. 267 do Codigo de Processo Civil. 6. Apelagdo da CEF nao provida. Sentenga mantida por outros fundamentos (TRF3, TURMA SUPLEMENTAR DA
PRIMEIRA SEGAO, AC 00049362020034036119, JUIZ CONVOCADO JOAO CONSOLIM, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/02/2010 PAGINA: 684 FONTE_REPUBLICACAO:. - destaques
nossos)

Desse modo, o indeferimento da inicial € medida de rigor, de modo que néo seja prejudicado eventual direito material da parte autora, ja que a demanda podera ser proposta
novamente, desde que atendendo aos requisitos necessarios ao seu deslinde.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 485, incisos | e IV e 239, ambos do Codigo de Processo Civil (Lei
13.105/2015).

Custas pela autora. Sem condenagao em honorarios, ante a auséncia de citagédo dos indicados réus.
Apos transito em julgado, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5001125-73.2017.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: SAMPEL INDUSTRIA E COMERCIO DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos ternos do artigo 93, XV, da Constituig@o Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intino as partes do seguinte texto: “Centifiquemse as partes quanto ao retorno
dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Requeiramas partes o que entender de direito no prazo de 5 dias. Apés, arquivemse os autos, comas cautelas de praxe”.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006909-94.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: ANTONIO EVANDRO OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO - SP168579

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIO

Nos ternos do artigo 93, XIV, da Constituigéo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cadigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimp as partes do seguinte texto: “Observando os deveres das partes (artigos
319, Vle 336, CFC) de especificagéo das provas pretendidas e, ainda, no ocorréncia de precluséo na sua auséncia (art. 348, CFC, aplicavel a abas as partes, numa leitura isononrica da lei), INTIVEM-SE as partes para que especifiquemas provas desejadas (indicando a
pertinéncia relativa para posterior andlise emsede de saneanento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior andlise emsede de saneamento”.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006459-54.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: MONICA ANTIQUEIRA FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: KATIA CRISTINA RIGON BIFULCO GOMES - SP186486

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIO
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Nos ternos do artigo 93, XIV, da Constituigéo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cadigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimp as partes do seguinte texto: “Manifeste-se a parte autora, no prazo
preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestag&o apresentada, nos ternos dos art. 350 e 351 do CRC. Observando os deveres das partes (arts. 319, Vle 336, CFC) de especificagéo das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusao na sua auséncia (art. 348,
CFC, aplicavel a anbas as partes, numa leitura isondrrica da lei). INTIVBVFSE as partes para que especifiquemas provas desejadas (indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de saneamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipotese, as partes
deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior andlise emsede de saneamento”.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002059-31.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: GISELLI SCALIANTE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: TASSIA CAMILA ALVES DOS SANTOS - SP347920

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

ATO ORDINATORIO

Nos ternos do artigo 93, XIV, da Constituigéo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cadigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimp a parte recorrida do seguinte texto: “Apresente a apelada suas
contrarrazées, nos ternos do artigo 1010, §§ 1° e 3° do Cadigo de Rrocesso Qvil. Apds, remetamese os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regigo”.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003896-24.2017.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: RAQUEL DE OLIVEIRA SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: JOSE CLOVIS DE OLIVEIRA - SP359467, CLAUDIA HELENA LACERDA DE MATOS - SP279523
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

Nos ternos do artigo 93, XIV, da Constituigao Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte recorrida do seguinte texto: “Apresente a apelada suas
contrarrazoes, nos ternos do artigo 1010, §§ 1° e 3° do Cadigo de Rrocesso Qvil. Apds, remetam:se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regi:

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005997-97.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CESAR AUGUSTO OLIVEIRA DE CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR: JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS - SP223423, PATRICIA ALVES BRANDAO XA VIER - SP350524
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigéo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cadigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimp as partes do seguinte texto: “Observando os deveres das partes (artigos
319, Ve 336, CRC) de especificagéo das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclus&o na sua auséncia (art. 348, CFC, aplicavel a anbas as partes, numa leitura isondrica da lei), INTIVEM-SE as partes para que especifiquemas provas desejadas (indicando a
pertinéncia relativa para posterior analise emsede de saneanento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipbtese, as partes deveréo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior andlise emsede de saneanento”.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004237-16.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: MARCOS ANDRE RODRIGUES PIZZARIA - ME

Advogado do(a) REU: ALZIRA DOS SANTOS MELO DE SOUZA - SP141548

ATO ORDINATORIO

Nos ternos do artigo 93, XIV, da Constituigéo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposictes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto: “Tendo emvista ter restado infrutifera a
tentativa de acordo entre as partes, aguarde-se eventual contestagéo passando o prazo a fluir da data da audiéncia’.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006204-96.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: MARY OTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARION SILVEIRA REGO - SP307042-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

O STJ vem entendendo que “a propositura de agio coletiva interrompe a prescrigio apenas para a propositura da a¢do individual. Em relagio ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢io
quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da a¢do individual’ (Nesse sentido: STJ - SEGUNDA TURMA, AIRESP 201603232696, MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE:12/06/2017,
STJ - SEGUNDA TURMA, EDRESP 201603384848, HERMAN BENJAMIN, DJE: 12/09/2017, STJ - PRIMEIRA TURMA, AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1646669
2016.03.37318-3, BENEDITO GONGALVES, DJE: 28/06/2018, STJ — SEGUNDA TURMA, Resp 1.729.870-SC, voto monocratico do Min. Francisco Falcao, publicagdo 02/10/2018).

Assim, em atengéo aos principios do contraditério e ampla defesa, defiro prazo comum de 15 dias para que as partes se manifestem sobre os pontos acima mencionados, adequando os
célculos apresentados, se o caso.

Int.

GUARULHOS, 2 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005716-44.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: ADRIANA APARECIDA ROMANO DE ABREU

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

O STJ vem entendendo que “a propositura de agio coletiva interrompe a prescrigio apenas para a propositura da a¢do individual. Em relagio ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢io
quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual’ (Nesse sentido: STJ - SEGUNDA TURMA, AIRESP 201603232696, MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE:12/06/2017,
STJ - SEGUNDA TURMA, EDRESP 201603384848, HERMAN BENJAMIN, DJE: 12/09/2017, STJ - PRIMEIRA TURMA, AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1646669
2016.03.37318-3, BENEDITO GONGCALVES, DJE: 28/06/2018, STJ — SEGUNDA TURMA, Resp 1.729.870-SC, voto monocratico do Min. Francisco Falc&o, publicagdo 02/10/2018).

Assim, em atengdo aos principios do contraditério e ampla defesa, defiro prazo comum de 15 dias para que as partes se manifestem sobre os pontos acima mencionados, adequando os
célculos apresentados, se o caso.

Int.

GUARULHOS, 2 de novembro de 2018.

CCUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006245-63.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: FATIMA REGINA ROS RUBIO NOGUEIRA, LUIZ CARLOS ROS RUBIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE DA SILVA NUNES - SP403707

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE DA SILVA NUNES - SP403707

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

O STJ vem entendendo que “a propositura de acdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da acdo individual. Em relacdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢io
quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da a¢do individual’ (Nesse sentido: STJ - SEGUNDA TURMA, AIRESP 201603232696, MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE:12/06/2017,
STJ - SEGUNDA TURMA, EDRESP 201603384848, HERMAN BENJAMIN, DJE: 12/09/2017, STJ - PRIMEIRA TURMA, AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1646669

2016.03.37318-3, BENEDITO GONCALVES, DJE: 28/06/2018, STJ — SEGUNDA TURMA, Resp 1.729.870-SC, voto monocréatico do Min. Francisco Falc&o, publicagado 02/10/2018).

Assim, em atengdo aos principios do contraditorio e ampla defesa, defiro prazo comum de 15 dias para que as partes se manifestem sobre os pontos acima mencionados e possivel inexisténcia
de valores a serem executados, tendo em vista que o 6bito da segurada ocorreu hi mais de 5 anos.

Int.

GUARULHOS, 2 de novembro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000981-02.2017.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CARLOS ROBERTO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO - SP168579

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Manifestemse as partes, no prazo comumde 10 dias, acerca da certiddo negativa do oficial de justica, requerendo o que entenderem adequado para o seguimento da ago.

Considerando os resultados das diligéncias realizadas até o momento, intimenrse as partes a, no mesmo prazo, esclarecerem se pretendem a realizagdo de alguma outra prova, especificando a empresa, enderego e
fundamentos pelos quais entendem necessaria a prova (observando a pertinéncia do pedido com o resultado das diligéncias e coma tese argumentativa da petiao inicial e contestagio, respectivamente).

Int.

GUARULHOS, 2 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003145-03.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: JOSE QUIRINO NOGUEIRA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR - SP138058
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Para analise da pertinéneia do pedido de prova pericial devera a parte autora, no prazo de 15 dias, comprovar encerramento da empresa e/ou recusa/impossibilidade de obten¢io de formuldrios de atividade especial
diretamente com o empregador.

Ressalto que, observado o art. 58, §§ 1° e 4°, da Lei 8.213/91, a documentag@o relativa a atividade especial ¢ fornecida pela empresa diretamente ao empregado (documentagdo elaborada, a cargo do empregador, com
base em laudo técnico elaborado por profissional técnico qualificado a tanto), justificando-se eventual expedicdo de oficio pelo juizo ou realizagdo de pericia judicial apenas quando demonstrada eventual recusa injustificada
no fornecimento dessa documentagio pelo empregador e/ou inveracidade do documento fornecido.

No caso emandlise, 0 autor ndo comprovou sequer tentativa de obtengo dos documentos junto ao empregador, niio sendo evidenciada, por ora, a adequagéo da prova requerida.

Int.

GUARULHOS, 3 de novembro de 2018.

1* Vara Federal de Guarulhos, situada a Avenida Salgado Filho, n® 2050 — 2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000 Telefone 11- 2475 8201

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007172-29.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: AUNDE BRASIL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA DA SILVA MIRANDA COVOLO - SP154399, VICTOR GUSTA VO DA SILVA COVOLO - SP171227
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO COM OFICIO

Em que pesem os motivos a justificar a célere apreciagéo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestacéo da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a analise postergada até a
vinda das informagdes.

Requisitem+-se as informagdes ao Delegado da Receita Federal do Brasil em Guarulhos/SP, com enderego a Av. Humberto de Alencar Castelo Branco, 1253, Vila Augusta, Guarulhos-SP, CEP
07040-030, a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lei n° 12.016/2009, consignando que a petigdo inicial podera ser consultada através do enderego eletronico:
http//web.trf3.jus.br/anexos/download/O58722F3AE. Copia deste despacho servira como oficio

Sem prejuizo, intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada (Unifio Federal — Procuradoria da Fazenda Nacional), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Intimemse.

GUARULHOS, 5 de novermbro de 2018.

DR. ROGERIO VOLPATTI POLEZZE
Juiz Federal

DR®. NATALIA LUCHINI.

Juiza Federal Substituta.
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CRISTINA APARECIDA F.DE CAMPOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 14379

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0012175-60.2012.403.6119 - GILBERTO DE SOUSA(SP230107 - MAURICIO AQUINO RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X GILBERTO DE SOUSA X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do célculo apresentado pelo INSS.

1* Vara Federal de Guarulhos, situada & Avenida Salgado Filho, n® 2050 — 2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000 Telefone 11- 2475 8201
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007182-73.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: ALEXANDRE DE JESUS PESSOA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JEFERSON CARLOS BRITTO DE ALCANTARA - SP309467

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, AGENCIA 21025 INSS GUARULHOS

DESPACHO COM OFICIO
Defiro os beneficios da justica gratuita em prol do autor. Anote-se.

Em que pesem os motivos a justificar a célere apreciagéo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestacio da autoridade impetrada, razio pela qual ficara a analise postergada até a
vinda das nformagdes.

Requisitem-se as informagdes a0 GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM GUARULHOS/SP, via correio eletronico, a serem prestadas no prazo de
despacho servira como oficio.
Sem prejuizo, intime-se o 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada (Procuradoria Federal Especializada junto ao INSS), nos termos do Art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Intimem-se.

GUARULHOS, 5 de noverbro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007174-96.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: KYRIOS INDUSTRIA E SERVICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL MORALES CARAM - SP302611

IMPETRADO: 9° BATALHAO LOGISTICO DO EXERCITO BRASILEIRO

DESPACHO

Inicialmente, nos termos do art. 10 do CPC, intime-se a impetrante a justificar a propositura da agdo nesta Subsecéo Judiciaria, tendo em vista que em sede de mandado de seguranca, a
competéncia do juizo é definida pela categoria da autoridade coatora e sua sede funcional. Trata-se de competéncia funcional, portanto, absoluta.

Prazo: 10 (dez) dias.

Int.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

Expediente N° 14380

EXECUCAO DA PENA
0009722-87.2015.403.6119 - JUSTICA PUBLICA X JULIO CEZAR DE ARAUJO(PR079649 - JONATHAN CLEMENTE DA SILVA)

Comunique-se como Juizo da 4* Vara Federal de Foz do Iguagw/PR (autos n° 5006129-68.2016.404.7002) para que informe se o apenado JULIO CEZAR DE ARAUJO, cumpriu as condi¢des estabelecidas, em regime
aberto e encaminhe o relatdrio do monitoramento eletronico.
Expega-se o necessario, servindo copia da presente decisdo como Oficio.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004364-51.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: GINEZ MARTINEZ, DENIRA NASCIMENTO MARTINEZ, ELETRICA MARVAL LTDA
Advogado do(a) AUTOR: FABIO BOCCIA FRANCISCO - SP99663

Advogado do(a) AUTOR: FABIO BOCCIA FRANCISCO - SP99663

Advogado do(a) AUTOR: FABIO BOCCIA FRANCISCO - SP99663

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 373 do CPC, o 6nus da prova incumbe o autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito e ao réu quanto a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

O CDC aplica-se aos contratos bancarios, nos termos do artigo 3°, § 2°, da Lei n°® 8.078/90 e, ainda, em atengdo ao que dispde a Sumula n°® 297 do STJ: "O Cédigo de Defesa do Consumidor é
aplicavel as instituigoes financeiras”. No mesmo sentido, vejo a regra geral processual (art. 373, §1°, CPC).
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No entanto, o Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n° 8.078/90) ndo se aplica as hipoteses de valores tomados por pessoa juridica para incremento da atividade negocial, como no caso em

tela, pelo que incabivel a inversdo do 6nus da prova na espécie. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535, I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA-
CORRENTE FIRMADO COM PESSOA JURIDICA. CAPITAL DE GIRO. APLICAGAO DO CDC AFASTADA. PRECEDENTES. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O acérddo ora embargado tratou
expressamente acerca da questdo suscitada, malgrado néo tenha acolhido os argumentos suscitados pela recorrente, o que ndo inquina a decis&o recorrida do vicio de omiss&o. 2. "Tratando-se de
financiamento obtido por empresario, destinado precipuamente a incrementar a sua atividade negocial, niio se podendo qualifici-lo, portanto, como destinatirio final, inexistente é a pretendida
relagdio de consumo." (REsp 218.505/MG, Relator o Min. BARROS MONTEIRO, DJ de 14/2/2000) 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, QUARTA TURMA, AGARESP 201400652251,
Rel. Min. RAUL ARAUJO, DJE 20/04/2015 — destaques nossos)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONSUMIDOR FlNANClAMENTO BANCARIO. PESSOA JURIDICA. INCREMENTO DA ATVIDADE EMPRESARIAL. NAO
CARACTERIZAGAO DA RELAGAO DE CONSUMO. 1. Nio sio apli is as disposi da legisl ista aos fi iamentos bancdrios para incremento da atividade negocial, haja vista
niio se tratar de relacio de consumo nem se vislumbrar na pessoa da empresa tomadora do emprestlmo a figura do consumidor final prevista no art. 2° do Cédigo de Defesa do Consumidor.
Precedentes do STJ. 2. E inviavel a modificagéo da situagao fatica delineada pela instancia ordinaria, no tocante a ser ou néo a empresa tomadora dos empréstimos a destinataria final dos bens
adquiridos, em razdo do dbice da Sumula n® 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido. (TERCEIRA TURMA, AGRESP 200800385197, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJE 30/05/2014 —

destaques nossos)

Desta forma, intimem-se os autores a informarem se insistemna produgdo de prova pericial, que devera correr a suas expensas, no prazo de 10 (dez) dias.

Coma resposta, venham os autos conclusos para decisio.

Intimemse.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

1* Vara Federal de Guarulhos

Av. Salgado Filho, 2050 - 2° Andar - Centro, Guarulhos/SP

Tel. 11-2475-8221

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5007216-48.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: MARIA SOFIA GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO FERNANDES CARBONARO - SP166235

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DO INSS GUARULHOS

DESPACHO COM OFiCIO
Afasto a prevencdo acusada nos autos ante a divergéneia de objeto.

Tendo em vista a comprovagdo da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Em que pesem os motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagio da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a analise postergada até a

vinda das informagdes.

Requisitemse as informacdes a0 GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009, no endereco:
Av. Humberto de Alencar Castelo Branco, 930, Vila Augusta Guaruthos-SP. CEP 07040-030, cuja copia pode ser consultada através do link https//web.trf3.jus.br/anexos/download T66B3EEDES . Cépia deste

despacho servira como oficio. Sem prejuizo, intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (Procuradoria Geral Federal - PGF), nos termos do Art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, § de novembro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002416-11.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: MARCELO AGUSSO CELESTE

DESPACHO

Ante o retorno dos autos da Cecon sem acordo entre as partes, requeira a parte autora medida pertinente ao regular andamento do feito no prazo de 5 (cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Int.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/T66B3EEDE8

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001041-38.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: OSNI DA SILVA BENICIO

DESPACHO

Ante o retorno dos autos da Cecon sem acordo entre as partes, requeira a parte autora medida pertinente ao regular andamento do feito no prazo de 5 (cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Int.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000375-37.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: ARAO ASSUNCAO OLIVEIRA FILHO - ME, ARAO ASSUNCAO OLIVEIRA FILHO, JOSE DE RIBAMAR RODRIGUES FERREIRA

DESPACHO

Ante o retorno dos autos da Cecon sem acordo entre as partes, requeira a parte autora medida pertinente ao regular andamento do feito no prazo de 5 (cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Int.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000043-70.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: M & R FENIX VIDRACARIA LTDA - ME, MARCEL RAMOS DA CRUZ, ROGERIO MOREIRA SANTOS

DESPACHO

Ante o retorno dos autos da Cecon sem acordo entre as partes, requeira a parte autora medida pertinente ao regular andamento do feito no prazo de 5 (cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Int.
GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003271-87.2017.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
EXECUTADO: APARECIDO DA SILVA - FERRO E ACO - ME, APARECIDO DA SILVA

DESPACHO

Ante o retorno dos autos da Cecon sem acordo entre as partes, requeira a parte autora medida pertinente ao regular andamento do feito no prazo de 5 (cinco) dias.
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Silente, aguarde-se provocagao em arquivo.

Int.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002050-35.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: DENISE ASSUMPCAO ALEIXO DO NASCIMENTO

DESPACHO

Ante o retorno dos autos da Cecon sem acordo entre as partes, requeira a parte autora medida pertinente ao regular andamento do feito no prazo de 5 (cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Int.

GUARULHQOS, 5 de novembro de 2018.

EXECUGAO DE T{TULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001964-98.2017.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: USUAL COMERCIO DE VESTUARIOS, CALCADOS E ACESSORIOS EIRELI - EPP, JOSE BONIFACIO SOBRINHO, INGRED APARECIDA DE ALMEIDA DIAS

DESPACHO

Indefiro pedido de expedicdo de edital, uma vez que no houve arresto de bens. No mais, tendo em vista que a parte nfo requereu medida eficaz a regular prosseguimento do feito, aguarde-se provocagdo
emarquivo.

Int.

Guarulhos, 5/11/2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003911-90.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO: VINA METAIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP, NELSON VENTURA DE PAULA JUNIOR, ADRIANA CASTRO MIAN DE PAULA

DESPACHO

Ante o retorno dos autos da Cecon sem acordo entre as partes, requeira a parte autora medida pertinente ao regular andamento do feito no prazo de 5 (cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Int.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004819-50.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: BENDITA ARTE DA NONA EIRELI - ME, PAMELA SILVA DOS SANTOS
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DESPACHO

Ante o retorno dos autos da Cecon sem acordo entre as partes, requeira a parte autora medida pertinente ao regular andamento do feito no prazo de 5 (cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Int.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003284-52.2018.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: MANOEL ALVES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: BENEDITO JOSE DE SOUZA - SP64464

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA

Opostos embargos de declaragio. Autor discorda da conclusdo esposada na sentenga.
Decido.
Nao sucede macula que justificasse oposicdo de embargos de declaragdo. Relendo os fundamentos da sentenga, vejo que os temas referidos em embargos foram analisados as claras.

Requer, ao final, seja a presente agdo JULGADA TOTALMENTE PROCEDENTE pela 0 do instituto réu a o do io de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO ao autor, a partir do primeiro
requerimento administrativo, qual seja: 12/02/2014;

()

pugna pela o de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO através da contagem de pontos (idade + tempo de servigo) ao autor, a partir do complemento das condigdes uma vez que a partir de
27/08/2015 completou 54 anos de idade que somados ao tempo de contribuigdo (41) atingira direito a aposentadoria mais benéfica, o que se admite pelo principio da eventualidade, caso o autor néio preencha tempo suficiente para aquela
desde a DER. Optando, outrossim, pela mais benéfica. (ID 8578893 - Pag. 12)

E na sentenga foi expressamente mencionado que “Recorhecido o direito ao pedido principal (concessdo do beneficio na DER original), resta prejudicada a andlise do pedido sucessivo de reafirmagdo da DER”
(ID 8578893 - Pag. 12).” (ID 11502006 - Pag. 9).

Portanto, ndo verifico configurada omissdo, obscuridade ou contradi¢do no julgado, requisitos exigidos pelo art. 1.022, CPC para oposigdo dessa espécie recursal. A intengdo do autor mostra-se claramente de modificar
o julgado embargado. Ora, diante de carater infiingente dos embargos, necessério que embargante interponha recurso cabivel.

Disso, conheco, mas, inexistindo macula que justificasse oposi¢ao de embargos de declaragio, NEGO PROVIMENTO aos embargos opostos.
Publique-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 2 de novembro de 2018.

Expediente N° 14381

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006538-70.2008.403.6119 (2008.61.19.006538-2) - JUSTICA PUBLICA(SP199272 - DULCINEIA NASCIMENTO ZANON TERENCIO) X ALEXANDRE MAGNO FONTES LOPES(SP199272 -
DULCINEIA NASCIMENTO ZANON TERENCIO E SP179147 - GISELE CORREIA DOS SANTOS BATISTA) X MARCELO GALDINO XAVIER DE SALES

Intiment+-se as partes do retorno dos autos. Expega-se mandado de prisdo definitiva em desfavor de ALEXANDRE MAGNO FONTES LOPES. Anoto que a guia de recolhimento deve ser expedida apenas apos a prisao
do condenado (artigo 105 da Lein® 7.210/1984). Inscreva-se o nome do réu ALEXANDRE MAGNO FONTES LOPES no rol dos culpados. Considerando a extingdo de punibilidade declarada pelo E. TRF-3, expega-
se 0 necessario para que MARCELO GALDINO XAVIER SALES seja intimado a manifestar interesse na restituigdo do valor depositado a titulo de fianca (fls. 129). Oficie-se aos departamentos competentes para
cuidarem de estatistica e antecedentes criminais em relagdo a ambos os réus (IIRGD, Policia Federal), bem como ao E. TRE-RJ para fins do disposto no artigo 15, III da Constituigdo Federal em relagdo ao réu
ALEXANDRE MAGNO FONTES LOPES. Oficie-se a Alfindega do Aeroporto Internacional de Guaruthos/SP requisitando que, no prazo de 10 (dez) dias, informe a este Juizo sobre o resultado dos processos
administrativos n° 10814.003762/2009-23 e n° 10814.002403/2009- 19, instaurados em decorréncia da apreensdo de bens quando da prisdo em flagrante. Sem prejuizo, oficie-se a Autoridade Policial, requisitando que, no
prazo de 10 (dez) dias: (i) encaminhe a este Juizo o comprovante de depdsito dos numerarios emmoeda estrangeira apreendidos; e (if) informe a este Juizo sobre a localizagdo atual dos demnis bens apreendidos nos autos
do processo emepigrafe. Coma juntada das informagdes requisitadas a Receita Federal do Brasil e a Policia Federal, abra-se vista ao MPF para que se manifeste sobre a destinagdo dos bens apreendidos. Fica o
condenado ALEXANDRE intimado, por meio da publicagdo desta decisdo na pessoa de sua advogada constituida, a efetuar o pagamento das custas processuais no prazo de 15 (quinze) dias, conforme determinado na
sentenga condenatéria (fls. 744v). Encaminhermse os autos ao SEDI para as anotagio de REU CONDENADO emrelagio a ALEXANDRE MAGNO FONTES LOPE e EXTINCAO DE PUNIBILIDADE em relagio a
MARCELO GALDINO XAVIER SALES. Coma juntada da manifestagdo do MPF sobre a destinacdo dos bens apreendidos, venham os autos conclusos.

Expediente N° 14382

INQUERITO POLICIAL
0003338-06.2018.403.6119 - JUSTICA PUBLICA X YUHONG WEI(SP116131 - DAVE GESZYCHTER E SP219607E - DANNY QUEIROZ GESZYCHTER)

Intime-se o indiciado YUHONG WEIL, na pessoa de seu defensor constituido, para juntar aos autos, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, comprovante de residéncia no Brasil, sob pena de revogagio do beneficio da
liberdade provisoria.
Int.

Expediente N° 14383
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EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0023532-57.2000.403.6119 (2000.61.19.023532-0) - CELSINA JUSTINA MENDONCA SERAPIAO X MILTON SERAPIAO X LEONICE JUSTINA SERAPIAO BOTAS X CREUSA JUSTINA SERAPIAO
DA SILVA X MARIA DO CARMO JUSTINA SERAPIAO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP171904 - ROSEMARY DO NASCIMENTO SILVA LORENCINI PEDO) X
CELSINA JUSTINA MENDONCA SERAPIAO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Indefiro o pedido de fls. 294, um vez que o valor referente a RPV e/ou Precatorio encontra-se depositado diretamente em conta da DPU (fl. 289), sendo que niio conpete a este juizo providéncias quanto a transferéncia
de tais créditos.
Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0005124-03.2009.403.6119 (2009.61.19.005124-7) - GUERRA S/A IMPLEMENTOS RODOVIARIOS X UNIAO FEDERAL X GUERRA S/A IMPLEMENTOS RODOVIARIOS X UNIAO FEDERAL
Tendo em vista que o endereo fornecido para penhora e avaliagdo de bens da empresa executada pertence a cidade de Caxias do Sul, determino a remessa dos autos a Subseg@o Judicidria de Rio Grande do Sul, com
fulero no artigo 516, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0008070-84.2005.403.6119 (2005.61.19.008070-9) - BEHR BRASIL LTDA(SP185004 - JOSE RUBENS VIVIAN SCHARLACK E SP196314 - MARCELLO VIEIRA MACHADO RODANTE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 744 - LUIZ CARLOS D DONO TAVARES) X BEHR BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL

Considerando-se o teor do artigo 3° da Lei 13.463/2017, expega-se novo oficio requisitorio, dando vista a parte interessada, voltando os autos conclusos para transmissdo do mesmo.Apos, sobrestejantse os autos até o
efetivo pagamento.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0001541-05.2012.403.6119 - CELSO FERREIRA(SP166163 - DARLEI DENIZ ROMANZINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X CELSO FERREIRA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL

Defiro a devolugio parcial de prazo de 4 (quatro) dias em prol do autor para interposigdo de eventual recurso em face a decisdo de fl. 195, passando o mesmo a fluir a partir da publicagio deste despacho, uma vez que o
prazo acabaria em26/10/2018 e os autos sairam em carga como INSS em22/10/2018. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000037-27.2013.403.6119 - MARTA ROSANIA FERREIRA SANTANA X COSME DIAS DE SANTANA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X MARTA ROSANIA FERREIRA SANTANA
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Ante a discordancia do INSS como calculo apresentado pela contadoria, intime-se a Fazenda Publica, na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias {teis, ¢ nos proprios autos,
impugnar a execugdo apresentada pela autora, nos termos do art. 535, do CPC.Caso o executado alegue excesso de execugio, devera declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de nfo conhecimento da
argui¢do, consoante 2° do art. 535, do CPC.Apresentada impugnagdo, intime-se a exequente a manifestar-se em 15 (quinze) dias tteis, nos termos do artigo 10 do CPC.Decorrido in albis o prazo para impugnagao ou
rejeitadas as arguicdes da executada, proceda a Secretaria a expedigdo de oficio para requisico do pagamento na execugdo a Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme disposto no 3°, do
referido artigo. Expedida a requisi¢ao, dé-se ciéneia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugio 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios. Apos, aguarde-se o pagamento do valor da condenagio. Cumpra-se. Intiment-se.

Expediente N° 14384

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0003913-63.2008.403.6119 (2008.61.19.003913-9) - ELIANA APARECIDA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR)

Dé-se vista a DPU do despacho de fl. 124, para cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias.Sem prejuizo, no mesmo prazo, digamas partes se tem interesse na realizagio de audiéncia de conciliagio. Em caso positivo,
encaminhem-se os autos 8 CECON.Em caso negativo, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para que esclare¢a o ponto levantado pela CEF na fl. 125.Intimem-se.

MONITORIA

0001596-53.2012.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X JOSE NOVAL DOS SANTOS

Trata-se de agio monitéria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o recebimento da quantia de R$ 16.946,07, relativa a Contrato Particular de Crédito para Financiamento de Aquisicio de
Material de Construgdo - CONSTRUCARD.A autora afirma que formalizou operagdo de crédito bancério, porém, a parte ré ndo cumpriu suas obrigagdes, restando inadimplente.O réu ndo foi localizado, sendo citado por
edital (fl. 136), nomeando-se a Defensoria Publica da Unidio - DPU para sua defesa (fl. 139). Embargos as fls. 141/161, pleiteando a aplicagéo do CDC e sustentando: a) dlegalidade da prética de anatocismo; b)
impossibilidade de cobranga cumulada da TR com juros remumeratdrios; c) impossibilidade de cobranga de juros capitalizados ante da impontualidade; d) impossibilidade de incorporagdo dos juros ao saldo devedor na fase
de utilizagio; e) ilegalidade do IOF; f) ilegalidade de autotutela e vedago ao superendividamento e, g) afastamento das implicagdes civis decorrentes da cobranga indevida. Requereu a produgio de prova pericial.Intimada a
se manifestar sobre os embargos, a CEF impugnou as fls. 163/184.Passo ao saneamento do processo, na forma preconizada pelo artigo 357, CPC. Esclarego que, nfio obstante para a agdo monitoria haja procedimento
especial, no vejo Obice ao saneamento e organiza¢io do processo, atento aos principios da efetividade e busca da verdade. Destaco, também, a auséneia de previsdo expressa do procedimento a ser adotado apos a
apresentagdo da impugnag@o aos embargos, emcaso de necessidade de produgéo de provas pelas partes. Desta formm, no ponto, adoto por analogia o procedimento comumno caso concreto.] - Questdes processuais
pendentes:Nao vislumbro a existéncia de irregularidades ou vicios no presente feito e ndo existem preliminares a serem analisadas.II - Questdes de fato sobre as quais recaira a atividade probatoria e meios de prova
admitidos:A questdo de fato preponderante consiste na verificagdo da corre¢do do valor cobrado pela CEF e demonstragio dos critérios de atualizagdo monetéria e encargos por ela tilizados para cobranga do montante de
R$ 16.946,07.0 réu nfo nega a existéncia da divida, apenas se insurge contra a cobranga de encargos que reputam abusivos.Quanto aos encargos aplicados ao débito, néio ¢ possivel, sema analise contabil, a constatagdo
da corregdo da cobranga e sua obediéncia aos termos contratados. Trata-se de ponto que necessita de esclarecimento.As condi¢des negociais e gerais de contratagdo constam dos autos nas fls. 09/15. Assim, reputo
necessaria a realizagdo da prova pericial contabil, coma finalidade de verificagdo da forma como o débito foi calculado e os encargos sobre ele incidentes, para que se conclua pela corregdo da cobranga efetuada pela CEF
ou pela excessividade alegada pelos réus.Desta forma, considerando que se trata de réu defendido pela DPU, DEFIRO a realizagio da prova pericial e determino a remessa dos autos a Contadoria Judicial para verificagdo
dos calculos realizados pela CEF para a cobranca da divida, devendo esclarecer: a) qual a taxa de juros utilizada pela CEF e os critérios de atualizagdo do débito; b) existéncia de capitalizagdo de juros e respectiva previsio
contratual; ¢) ocorreu capitalizagdo de juros, antes e depois da impontualidade? Ha previsdo contratual?; d) houve incorporagao dos juros ao saldo devedor na fase de utilizagdo? e, e) os encargos aplicados sobre o débito
estdo em consondncia como contrato juntado aos autos?III - Distribuigdo do 6nus da prova:Nos termos do artigo 373, CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito e ao réu quanto a
fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.O CDC aos contratos bancarios, nos termos do artigo 3°, 2°, da Lein® 8.078/90 e, ainda, ematengdo ao que dispde a Stmula n° 297 do STJ: O Codigo de
Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras. No mesmo sentido, vejo a regra geral processual (art. 373, 1°, CPC).Assim, deve ser deferida a inversdo do 6nus da prova (art. 6°, VIIL, CDC), sendo,
portanto, 6nus da instituicdo financeira comprovar a legitimidade dos encargos aplicados na cobranga do débito.IV - Questdes de direito relevantes para a decisdo do méritoO mérito compreendera a analise das provas
carreadas aos autos, da legislagdo correlata & matéria e do entendimento jurisprudencial firmado, relativamente a cobranga em questio, para conclusdo quanto a legitimidade do pleito inicial, quanto aos juros e demais
encargos incidentes sobre o débito.V - Audiéncia de instrugdo e julgamento.Pelo que consta dos autos até o momento, ndo se faz necessaria a designagdo de audiéncia de instrugdo e julgamento, vez que a divergéncia fatica
verificada pode ser comprovada por meio de documentos. Intiment-se as partes, para fins do art. 357, 1° do CPC (estabilidade da presente decisdo): prazo de 5 (cinco) dias para eventual esclarecimento e requerimento de
outras provas pelas partes ndo consideradas nesta decisdo (com especificagio de sua finalidade).Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para as partes apresentarem indicarem assistente técnico e apresentar quesitos, se
assimdesejarem (art. 465, III, CPC). Apds, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo de parecer.Intimem-se. Cumpra-se.

MONITORIA

0001958-55.2012.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOAO BATISTA RIBEIRO RODRIGUES

rata-se de agfio monitéria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o recebimento da quantia de R$ 30.036,96, relativa a Contrato Particular de Crédito para Financiamento de Aquisicio de
Material de Construgdo - CONSTRUCARD.A autora afirma que formalizou operagdo de crédito bancério, porém, a parte ré ndo cumpriu suas obrigacdes, restando inadimplente.O réu ndo foi localizado, sendo citado por
edital (fl. 82), nomeando-se a Defensoria Piiblica da Unizio - DPU para sua defesa (fl. 87). Embargos as fls. 89/113, pleiteando a aplicagdo do CDC e sustentando: a) ilegalidade da pratica de anatocismo; b) impossibilidade
de cobranca cumulada da TR com juros remuneratorios; c) impossibilidade de cobranga de juros capitalizados ante da impontualidade; d) impossibilidade de incorporagéo dos juros ao saldo devedor na fase de utilizagio; e)
ilegalidade do 1OF; f) ilegalidade de autotutela e vedag@o ao superendividamento e, g) afastamento das implicagdes civis decorrentes da cobranga indevida. Requereu a produgéo de prova pericial. Intimada a se manifestar
sobre os embargos, a CEF impugnou as fls. 115/126.0 réu requereu a produgo de prova pericial (fls. 128/133).Passo ao saneamento do processo, na forma preconizada pelo artigo 357, CPC. Esclareco que, ndo
obstante para a agdo monitdria haja procedimento especial, néio vejo Obice ao saneamento e organizagio do processo, atento aos principios da efetividade e busca da verdade. Destaco, também, a auséneia de previsdo
expressa do procedimento a ser adotado apds a apresentagéo da impugnagdo aos embargos, em caso de necessidade de produg@o de provas pelas partes. Desta forma, no ponto, adoto por analogia o procedimento
comumno caso concreto.] - Questdes processuais pendentes:Nao vislumbro a existéncia de irregularidades ou vicios no presente feito e ndo existem preliminares a serem analisadas. Il - Questdes de fato sobre as quais
recaira a atividade probatoria e meios de prova admitidos:A questdo de fato preponderante consiste na verificagdo da corregdo do valor cobrado pela CEF e demonstrago dos critérios de atualizagdo monetaria e encargos
por ela utilizados para cobranga do montante de RS. 30.036,960 réu niio nega a existéncia da divida, apenas se insurge contra a cobranca de encargos que reputam abusivos.Quanto aos encargos aplicados ao débito, ndo ¢
possivel, sema analise contabil, a constatagdo da corregdo da cobranga e sua obediéncia aos termos contratados. Trata-se de ponto que necessita de esclarecimento. As condigdes negociais e gerais de contratagdo constam
dos autos nas fls. 09/15. Assim, reputo necessaria a realizagdo da prova pericial contabil, coma finalidade de verificagdo da forma como o débito foi calculado e os encargos sobre ele incidentes, para que se conclua pela
corregdo da cobranca efetuada pela CEF ou pela excessividade alegada pelos réus.Desta forma, considerando que se trata de réu defendido pela DPU, DEFIRO a realizagio da prova pericial e determino a remessa dos
autos a Contadoria Judicial para verificagdo dos célculos realizados pela CEF para a cobranga da divida, devendo esclarecer: a) qual a taxa de juros utilizada pela CEF e os critérios de atualizacio do débito; b) existéncia de
capitalizagdo de juros e respectiva previsao contratual; ¢) ocorreu capitalizagdo de juros, antes e depois da impontualidade? Ha previsdo contratual?; d) houve incorporag@o dos juros ao saldo devedor na fase de utilizagéo?
e, ) os encargos aplicados sobre o débito estdo em consonancia como contrato juntado aos autos?I1I - Distribuigdo do 6nus da prova:Nos termos do artigo 373, CPC, o dnus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato
constitutivo de seu direito e ao réu quanto a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.O CDC aos contratos bancarios, nos termos do artigo 3°, 2°, da Lein® 8.078/90 e, ainda, ematengdo ao que dispde
a Stmula n° 297 do STJ: O Cédigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras. No mesmo sentido, vejo a regra geral processual (art. 373, 1°, CPC).Assim, deve ser deferida a inverséo do onus da
prova (art. 6°, VIIL, CDC), sendo, portanto, 6nus da instituicio financeira comprovar a legitimidade dos encargos aplicados na cobranga do débito.IV - Questdes de direito relevantes para a decisdo do méritoO mérito
conpreendera a analise das provas carreadas aos autos, da legislagdo correlata a matéria e do entendimento jurisprudencial firmado, relativamente a cobranga em questo, para conclusdo quanto a legitimidade do pleito
inicial, quanto aos juros e demais encargos incidentes sobre o débito.V - Audiéncia de instrugdo e julgamento.Pelo que consta dos autos até o momento, nio se faz necessaria a designacdo de audiéncia de instrugdo e
Jjulgamento, vez que a divergéncia fatica verificada pode ser comprovada por meio de documentos. Intiment-se as partes, para fins do art. 357, 1° do CPC (estabilidade da presente decisdo): prazo de 5 (cinco) dias para
eventual esclarecimento e requerimento de outras provas pelas partes nio consideradas nesta decisdo (com especificagdo de sua finalidade).Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para as partes apresentarem indicarem
assistente técnico e apresentar quesitos, se assim desejarem (art. 465, 111, CPC). Apos, encaminhentse os autos a Contadoria Judicial para elabora¢io de parecer. Intimemrse. Curmpra-se.
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MONITORIA

0012642-39.2012.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X WILSON ROBERTO NEVES JACOB

Trata-se de agio monitdria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o recebimento da quantia de R$ 12.759,04, relativa a Contrato Particular de Crédito para Financiamento de Aquisicio de
Material de Construgdo - CONSTRUCARD.A autora afirma que formalizou operagdo de crédito bancério, porém, a parte ré ndo cumpriu suas obrigacdes, restando inadimplente.O réu ndo foi localizado, sendo citado por
edital (fl. 118), nomeando-se a Defensoria Publica da Unidio - DPU para sua defesa (f. 121). Embargos as fls. 123/150, pleiteando a aplicagéo do CDC e sustentando: a) dlegalidade da prética de anatocismo; b)
impossibilidade de cobranga cumulada da TR com juros remuneratdrios; c) impossibilidade de cobranga de juros capitalizados ante da impontualidade; d) impossibilidade de incorporagdo dos juros ao saldo devedor na fase
de utilizagio; e) ilegalidade do IOF e vedagao ao superendividamento e, f) afastamento das implicagdes civis decorrentes da cobranga indevida. Intimada a se manifestar sobre os embargos, a CEF impugnou as fls.
154/182.0 réu requereu a produgdo de prova pericial (fls. 184/186).Passo ao saneamento do processo, na forma preconizada pelo artigo 357, CPC. Esclareco que, néio obstante para a agdo monitoria haja procedimento
especial, no vejo Obice ao saneamento e organizagio do processo, atento aos principios da efetividade e busca da verdade. Destaco, também, a auséneia de previsdo expressa do procedimento a ser adotado apos a
apresentagdo da impugnagio aos embargos, emcaso de necessidade de produgéo de provas pelas partes. Desta formm, no ponto, adoto por analogia o procedimento comumno caso concreto.] - Questdes processuais
pendentes:Nao vislumbro a existéncia de irregularidades ou vicios no presente feito e ndo existem preliminares a serem analisadas.II - Questdes de fato sobre as quais recaira a atividade probatoria e meios de prova
admitidos:A questdo de fato preponderante consiste na verificagdo da corre¢do do valor cobrado pela CEF e demonstragio dos critérios de atualizagdo monetéria e encargos por ela tilizados para cobranga do montante de
R$ 12.759,04.0 réu nfo nega a existéncia da divida, apenas se insurge contra a cobranga de encargos que reputam abusivos.Quanto aos encargos aplicados ao débito, néio ¢ possivel, sema andlise contabil, a constatagdo
da corregdo da cobranga e sua obediéncia aos termos contratados. Trata-se de ponto que necessita de esclarecimento.As condi¢des negociais e gerais de contratagdo constam dos autos nas fls. 09/15. Assim, reputo
necessaria a realizagdo da prova pericial contabil, coma finalidade de verificagdo da forma como o débito foi calculado e os encargos sobre ele incidentes, para que se conclua pela corregdo da cobranga efetuada pela CEF
ou pela excessividade alegada pelos réus.Desta forma, considerando que se trata de réu defendido pela DPU, DEFIRO a realizagio da prova pericial e determino a remessa dos autos a Contadoria Judicial para verificagdo
dos calculos realizados pela CEF para a cobranca da divida, devendo esclarecer: a) qual a taxa de juros utilizada pela CEF e os critérios de atualizagdo do débito; b) existéncia de capitalizagdo de juros e respectiva previsio
contratual; ¢) ocorreu capitalizagdo de juros, antes e depois da impontualidade? Ha previsdo contratual?; d) houve incorporagio dos juros ao saldo devedor na fase de utilizagdo? e, e) os encargos aplicados sobre o débito
estdo em consondncia como contrato juntado aos autos?III - Distribuigdo do 6nus da prova:Nos termos do artigo 373, CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito e ao réu quanto a
fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.O CDC aos contratos bancarios, nos termos do artigo 3°, 2°, da Lein® 8.078/90 e, ainda, ematengdo ao que dispde a Stmula n° 297 do STJ: O Codigo de
Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras. No mesmo sentido, vejo a regra geral processual (art. 373, 1°, CPC).Assim, deve ser deferida a inversdo do 6nus da prova (art. 6°, VIIL, CDC), sendo,
portanto, 6nus da instituicdo financeira comprovar a legitimidade dos encargos aplicados na cobranga do débito.IV - Questdes de direito relevantes para a decisdo do méritoO mérito compreendera a anlise das provas
carreadas aos autos, da legislagdo correlata a matéria e do entendimento jurisprudencial firmado, relativamente a cobranga em questio, para conclusdo quanto a legitimidade do pleito inicial, quanto aos juros e demais
encargos incidentes sobre o débito.V - Audiéncia de instrugdo e julgamento.Pelo que consta dos autos até o momento, ndo se faz necessaria a designagdo de audiéncia de instrugdo e julgamento, vez que a divergéncia fatica
verificada pode ser comprovada por meio de documentos. Intiment-se as partes, para fins do art. 357, 1° do CPC (estabilidade da presente decisdo): prazo de 5 (cinco) dias para eventual esclarecimento e requerimento de
outras provas pelas partes ndo consideradas nesta decisdo (com especificagio de sua finalidade).Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para as partes apresentarem indicarem assistente técnico e apresentar quesitos, se
assimdesejarem (art. 465, 11, CPC). Apds, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo de parecer. Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0007111-40.2010.403.6119 - CLAUDIO NUNES DE TOLEDO X JOAO COSMO DA SILVA FILHO X DJALMA ALVES FERREIRA X SANDRA REGINA COSTA CAMBUIM X MARCOS ANTONIO
ANDRADE SILVA X ROSANGELA APARECIDA DE SOUZA AQUINO(SP128703 - MARIA DE FATIMA SANTOS DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA
COELHO E SP060607 - JOSE GERALDO LOUZA PRADO) X TEGECON TECNICA DE GERENCIAMENTO E CONSTRUCAO LTDA - EPP(SP060607 - JOSE GERALDO LOUZA PRADO) X
PRINCIPAL ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA.(SP300715 - THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI)

Intimen-se pessoalmente os autores a cumprirem o despacho de fl. 396, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo (CPC, art. 485, I1I)

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012165-21.2009.403.6119 (2009.61.19.012165-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X JOSE NEVES DE SOUZA
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos em face da sentenca de fls. 146/147. Alega a embargante que a sentenga deve ser reformada, pois a inicial esta devidamente instruida e se encontram presentes os pressupostos
essenciais a sua constituigdo. Resumo do necessario, decido.Nos termos do art. 1.022, CPC, séo cabiveis embargos de declaragio para esclarecer obscuridade, eliminar contradigao, suprir omissao ou corrigir erro material
na decisdo judicial prolatada.No caso concreto, ndo ocorrem quaisquer das hipdteses autorizadoras da interposicdo de embargos, ja que a embargante pretende a reforma da sentenca proferida por dela discordar.Os
embargos de declaragéo, no entanto, ndo se prestama esse fim, devendo a embargante valer-se do instrumento processual adequado para pleitear a reforma do julgado. Ante o exposto, ausentes os requisitos legais, nio
conhego dos presentes embargos de declaragdo.P.R.1.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001744-74.2006.403.6119 (2006.61.19.001744-5) - FERNANDO MASCARENHAS(SP285341 - FERNANDO MASCARENHAS) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO E SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE) X UNIAO FEDERAL(SP183626 - CARLOS EDUARDO MALTA CRAVO) X
FERNANDO MASCARENHAS X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS

Considerando a impugnag@o aos calculos apresentada pela executada, encaminhenr-se os autos a Contadoria Judicial para manifestagao. Apds, dé-se vista as partes pelo prazo de 15 (quinze) dias.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE

0007513-48.2015.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X FERNANDA DA SILVA COELHO

Consoante se infere dos comprovantes de pagamento de fls. 52/53, a ré quitou os valores exigidos pela CEF no acordo oferecido emaudiéncia (l. 47). Dessa forma, ndo se justifica a continuidade da presente agéo tal
como requerido pela CEF, considerando que ndio mais remanesce o descumprimento contratual pelo inadimplemento, o que afasta, portanto, o esbulho possessorio a autorizar a reintegracdo de posse.Nestes termos, nos
termos do art. 10 do CPC, INTIME-SE a CEF a se manifestar sobre a falta de interesse de agir superveniente, no prazo de 15 (quinze) dias. Apos, venham os autos conclusos para sentenga. Int.

Expediente N° 14385

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0007776-56.2010.403.6119 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006090-63.2009.403.6119 (2009.61.19.006090-0) ) - NADIR BORGES BRANDAO(SP193785 - EDGAR ANTEZANA
ANGULO E SP095271 - VANIA MARIA CUNHA E SP300715 - THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS
CARVALHO E SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS)

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte
texto: Manifestemr-se as partes sobre o calculo em 10 (dez) dias sucessivamente.

PROCEDIMENTO COMUM

0011913-47.2011.403.6119 - APARECIDA DE FATIMA MAGALHAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER)

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte
texto: Manifestenr-se as partes sobre o calculo em 10 (dez) dias sucessivamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005514-02.2011.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X SERGIO BERTOLETI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SERGIO BERTOLETI

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte
texto: Manifestense as partes sobre o célculo em 10 (dez) dias sucessivamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0001495-84.2010.403.6119 - HISAO HUEMURA(SP194818 - BRUNO LEONARDO FOGACA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X HISAO HUEMURA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte
texto: Manifestentse as partes sobre o célculo em 10 (dez) dias sucessivamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0009168-94.2011.403.6119 - ELENIRA BERNARDETE FELIPPE(SP334554 - GISELE ALVAREZ ROCHA) X UNIAO FEDERAL X ELENIRA BERNARDETE FELIPPE X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte
texto: Manifestemr-se as partes sobre o calculo em 10 (dez) dias sucessivamente.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002605-86.2017.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: ANDERSON VINICIUS MARTINS ARAUJO

Advogado do(a) IMPETRANTE: DEBORA CAMPOS FERRAZ DE ALMEIDA DITTRICH - SP116789

IMPETRADO: GERENTE ADMINISTRATIVO DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, CHEFE DA AGENCIA DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO,
‘UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
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Nos ternos do artigo 93, XIV, da Constituigéo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cadigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimp as partes do seguinte texto: “Cientifiquem se as partes quanto ao retorno
dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 37 Regido. Diante da improcedéncia da ag&o confirmeda, arquivemse os autos, comas cautelas de praxe”.

GUARULHOS, 6 de novembro de 2018.

2" VARA DE GUARULHOS

AUTOS N° 5004847-81.2018.4.03.6119
EXEQUENTE: ADALTO RODRIGUES DO NASCIMENTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELISANGELA LINO - SP198419
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes acerca das minutas dos precatorios/RPVs expedidos, nos termos do art. 10, da Resolugdo CJF n° 168/2011, bem como para que a parte exequente, apenas em sendo o caso, se manifeste acerca de
eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 34 a 36, da mesma Resolugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

AUTOS N° 5000344-51.2017.4.03.6119
EXEQUENTE: AGENOR DOS ANJOS, NATALINA DE OLIVEIRA DOS ANJOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELENICE PA VELOSQUE GUARDACHONE - PR72393
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituiiio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes acerca das minutas dos precatorios/RPVs expedidos, nos termos do art. 10, da Resolugdo CJF n° 168/2011, bem como para que a parte exequente, apenas em sendo o caso, se manifeste acerca de
eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 34 a 36, da mesma Resolugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006747-02.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: FLAUDECI ALVES DE SIQUEIRA

Advogado do(a) AUTOR: VANILDA GOMES NAKASHIMA - SP132093

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Relatorio.

Trata-se de acdo de rito ordinario ajuizada por FLAUDECI ALVES DE SIQUEIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando provimento jurisdicional que
determine a concessdo da aposentadoria especial ou da aposentadoria por tempo de contribuicao, mediante o reconhecimento dos periodos laborados em condi¢des especiais.
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Aduwz o autor, em breve sintese, que em 05/07/2017, requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/184.481.100-7, que foi indeferido por falta de tempo de contribuicdo, uma vez que
ndo foram reconhecidos os periodos laborados em condigdes especiais.

Os autos vieram conclusos para decisdo.

E o relatério. Decido.

1.  Aaposentadoria especial ¢ espécie de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com redug@o do periodo minimo para aquisicdo do direito emrazio da realizagdo de labor sob condigdes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituigio e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituiggo.

Nao obstante, ainda que ndo tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengdo desta forma diferenciada de aposentadoria, € possivel a conversio do tempo especial em comum,
com redugdo do periodo minimo para aquisigdo do direito & aposentadoria por tempo de contribuigdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituicdo, ou por tempo de servico, nos termos do art. 202, Il e § 1° da
Constituigio na redagdo anterior 8 EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nao poderia ser diferente, sob pena de desconsideracdo dos principios da isonomia e justica social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituicdo, que seu art. 201, § 1° prestigia, e 0 mesno faza o art. 202,
11, j& que o trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas tem maior desgaste, ainda que nio alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido ¢ a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvio Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua saiide ou integridade submetidas a riscos mais
elevados, sendo merecedor da inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tr qudnime aos trabalhadores. Assim, se
em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria
especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena
de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.”(Direito da
Seguridade Social, Elsevier, 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5° da lein. 8.213/91:

“§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condicdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.”

Atualmente, o Decreto n° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversio:

“Art.70. A conversio de tempo de atividade sob condicées especiais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”

Tempo a | Multiplicadores Multiplicadores
converter
Muther (para 30) Homem (para 35)
De 15 anos 2,00 2,33
De 20 anos 1,50 1,75
De 25 anos 1,20 1,40
Para a comprovagdo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovagio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada

atividade considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislagio. Caso a atividade ndo conste do anexo aos Decretos 53.831/64 e 89312/84 e dos anexos I e II do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario
comprovar que o segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DSS 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre
existiu a exigéncia de laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a stmula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

“O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis. na vigéncia do Decreto n.
53.831/64 (1.1.6): superior a 90 decibéis, a partir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97: superior a 85 decibéis. a partir da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003.

Ap6s a edigdo da Lei 9.032/95, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposicio a ag Juer caso, por meio dos formularios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,
mas nio necessariamente laudo técnico, ndo sendo mais suficiente o mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos em tela.

nocivos em g

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada em vigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alteracdo da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° ¢
2° do artigo 58 da Lei 8.213/91, € que se passou a exigir comprovagio da efetiva exposicio a nocivos i diante laudo técnico.

Esta evolugio do regime juridico para comprovagdo do tempo especial ¢ didaticamente assim tratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:
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“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redagdio do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a
condicdes especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica. Ndo ha mais enquadramento em tenpo especial pelo sinples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicdo a
agentes nocivos. De presung@o absoluta, a lei passou a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicao a agentes nocivos a satde.

()

O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assim dispunha antes da alteragdo efetuada pela Lein. 9.032/95:

‘Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, um vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a
atividade profissional, sujeito a condicdes especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica.

()

§ 3° O termpo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venhama ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade
fisica sera somado, apds a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragéo ou de representacio sindical,
sera contado para aposentadoria especial.”

A Lei 9.032/95 alterou estes dispositivos, com vigéncia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

“Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréneia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

()

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem
intermitente, em condicdes especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redagdo dada pela Lei n° 9.032, de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo
periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. (Redacio dada pela Lein® 9.032, de 1995)

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagdo da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos para configuragio do desempenho de atividade especial. Pertencer
a certa categoria, cargo ou fungdo, ndio define mais a priori o direito ao beneficio. Cada um dos trabalhadores deve fazer a prova da exposicdo conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formulario preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei ndo fazia qualquer mengio a laudo técnico, a exce¢io do ruido. Ademais, essas informagdes prestadas
no SB-40, DSS 8030 ou DIRBEN 8030 tém presungo de veracidade, até prova em contrario, sujeitando a empresa e aquele que assina o documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagdo desta exposicdo, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formulario preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo
perfil profissiografico previdenciario, conforme explicagdo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Nao era imposto que este documento fosse
preenchido com base em laudo pericial, @ exce¢io de exposicio a agentes que exigissem medi¢do técnica, como o ruido.”(Direito Previdencidrio, Verbo Juridico, 5* ed, 2007, pp. 213/215 — destaques e
grifos original)

Também nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“PREVIDEI\ICIARIO. EMBARGOS DE DECLARAC/N\Q NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADIGAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. COMPROVACAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()

2. Até a edigdio da Lei 9.032/95 (28/4/95), existia a presungdo absoluta de exposicao aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 tdo-so pela atividade profissional,
quando entdo passou a ser exigida a sua comprovagdo por meio dos formuldrios de informagdes sobre atividades com exposicdo a agentes nocivos ou outros neios de provas até a data da publicagdo do
Decreto 2.172/97. In casu, apesar da correta findamentagéo, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradicdo no voto do
recurso especial.

.y
(EDclno REsp 415.298/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Em matéria previdencidria vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimbnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagéo do labor, ndo
retroagindo as regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIQ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONAL NAO ENQUADRADA COMO
ESPECIAL PELA LEGISLAGAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVIGO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVAGAO DA CONDIGAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA 07/STJ.

I- O segurado que presta servico em condigdes especiais, nos termos da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a
época em que realizada a atividade. Isso se verifica 4 medida em que se trabalha.

Y
(AgRg no REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa forma, nas condigdes normativas atuais, a conversdo de tempo especial em comum, para efeitos de concessao de beneficios previdenciarios, nio obedece a qualquer limitagdo temporal

Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seu uso ndo ¢ suficiente para afastar o caréter especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos
demais agentes.

Nesse sentido:
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Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUIGAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZAGAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPL. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZAGAO DA RELAGAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP
OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO.
UTILIZAGCAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARAC"IER]ZACAO DAS CONDICOES
PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz 4 admissibilidade do
Recurso Extraordinrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a
vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a satide (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, III, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2.
A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da saude dos trabalhadores, como emuncia a Constituicio da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, III, CRFB/88), a valorizagdo social
do trabalho, a preservagio da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), e o neio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, §
1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos
“casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéneia, nos termos definidos em lei
complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carter preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste
naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita
no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposigdo dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201,
§ 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel Min. Néri da Silveira, julgamento em
03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social
mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo
de financiamento, inseriu os §§ 6° ¢ 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuigio de que trata o inciso II do art. 22 da Lei
n° 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial
apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengéo-FAP, concedeu redugdo de até
50% do valor desta contribuicio em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protecdo declarados eficazes nos formulrios previstos na legislagio, o qual finciona
comp incentivo para que as empresas continuema cunprir a sua fingdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario
da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condi¢des prejudiciais a satde ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torma indispensavel que o individuo trabalhe exposto
a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposi¢ao do segurado pelo risco presumido presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador.
9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica™. 10.
Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm ¢: o direito a ap tadoria ial p pde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua saide, de modo que, se o EPI
for realmente capaz de neutralizar a nocividade néio havera respald itucional doria especi: 1 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes
prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou duv1da sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual, a premissa a nortear a Administragdo e
o Judiciario ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode no se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a
relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de
Equipamento de Proteciio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel tolerivel, até no mesmo da normalidade, a poténcia do som em tais
ambientes causa danos ao organismo que vio muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdio acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo
segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo serd financiado
com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais,
conforne a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. 13. Ainda que
se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente nfo ¢ o caso, € certo que nfo se pode garantir uma eficacia
real na eliminago dos efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizagdo de EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um
controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese ﬁxada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipétese de exposi¢io do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaraciio do empregador;, no Ambito do Perfil Pr iografico Previdenciario (PPP), no sentldo da eficaci: do Equif de Proteci
Individual - EPI, niio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecndo para negar provimento ao Recurso Extraordindrio. (ARE 664335, Relator(a): Mln
LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipoi de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria” , de forma que a contrario senso,
em cotejo com a primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial”, deve-se considerar que: a falta de elemento
indicativo de “divergéncia ou divida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegéo Individual” , na hipdtese de exposido do trabalhador outros agentes que niio o ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual — EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posi¢des em contrario, entendo que apds tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagdo do PPP, visto que, de
um lado, é documento que goza da presungdo relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nfo sendo cabivel a cisdo em seu valor probante para tomé-lo por prova suficiente
quando atesta indice de exposigdo a agentes nocivos além dos limites legais e ndo quando atesta eficacia do EPI; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a
estabelecer esta correlagdo entre as contribuigdes previdenciarias dos empregadores com adicional ao SAT e a exposicdo dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os
mesnos critérios usados para tributagdo devem ser observados para a concessdo do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algum elemento concreto em contrario ou “a Administragdo poderd, no
exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa”, inclusive mediante dentncia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sdo precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELAGAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI(;O/CON"IRIBUICAQ COMPROVAGCAO DAS CONDIGOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ. IMPLEMENTAGAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORRECAO
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

()

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposicio a it imi afasta a hipotese de insalubridade.

()

(APELREEX  00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DIF3 Judicial 1 DATA:10/02/2017
.FONTE REPUBLICACAO:)

INTEIROTEOR: TERMO Nr: 6308000936/2017 9301180795/2016PROCESSO Nr: 0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO (ART.52/6) EOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO
AUTOR E REU RCTERCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(AYDEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM
ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS DE OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL REDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-
EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO A RUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA.
SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE EXPOSICAO A AGENTES QUIMICOS. MERO EXERCICIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERA A PRESUNCAO ABSOLUTA
DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

()

15. O wso de Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado (enunciado da Stumula
9 da Turma Nacional de Uniformizagdo). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficécia do EPI na neutralizaciio dos agentes nocivos - salvo ruido, afasta a natureza especial do trabalho, conforme
primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo Tribunal Federal em regime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformizagio TNU decidiu que, se do Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado com base em laudo técnico consta a informagio da eficicia do EPI em neutralizar a nocividade do agente agressnvo, niio ha mais respaldo

constituci para o heci do tempo especial - salvo em relagio ao ruido , inclusive no caso de exposicio a tes biold tagiantes (PEDILEF
50479252120114047000, JULZ FEDERAL DANIEL MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).18. A exigéncia de apresenmgdo de laudo técnico pelo empregador de
que deve constar informagdo sobre a existéncia de tecnologia de protegao coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendag@o sobre a sua adogao
pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei 9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagdo aos §§1° e 2° do artigo 58 da Lei
8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado com base em laudo técnico a informaciio acerca da eficicia do EPI em neutralizar a acfio do agente agressivo, niio cabe a contagem do
periodo como especial a partir de 3/12/1998, data de publicac¢io da Medida Proviséria 1.729, convemda na Lei 9. 732/1998 que deu nova redacio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai
por que até 2/12/1998, mesmo se do PPP constar a eficacia do EPI na lizagdo dos g , € possivel a ¢ 40 do tempo especial em comum.
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()
(18 00022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DIF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)

E certo que para o agente fisico ruido a legislagdo exige comprovagdo mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vem entendendo os PPPs substitutivos néio s6 dos formulérios, mas também dos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO A
RUIDO. « Nao ha impossibilidade juridica do pedido, que ndo ¢ vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confinde com o mgrito. * Para a aposentadoria integral posterior 4 EC
20/98, ndo deve ser aplicada a regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transicéo que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. * A
comprovagao da atividade insalubre depende de laudo técnico s6 a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei 9.528/97, salvo nos casos em que o agente agressor € o ruido, que sempre dependeu de laudo
técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser considerada especial se o agente agressor ruido estiver presente em niveis superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto n°.
2.172, de 05.03.97. A partir de entdo sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. « O perfil profissiogrifico previdenciario - PPP, elak do com base em laudo técnico pericial, a
ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois as suas /| * Apelagio a que se nega provimento.”

detalhad: "

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs nfo especifiquem acerca da habitualidade e da permanéneia, estes requisitos devem ser presumidos quando decorrem da descrigdo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as
normas que regemo PPP nfio exigem esta informagdo no formulario.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposicdo a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da
preocupagdo coma satide laboral, infere-se que a situago de insalubridade era pior ou, na melhor das hipdteses, igual.

Assim, resta afastada a alegagdo da parte ré no sentido de que néio ha informag@o acerca da manutengdo do “/ay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEI N. 9.711/98.
DECRETO N. 3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

()

5. A extemporaneidade do laudo pericial ndo lhe retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenga de agentes nocivos no ambiente de labor em data posterior a de sua prestagdo, mesmo com as
inovagdes tecnologicas e de medicina e seguranga do trabalho advindas com o passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressdo dos agentes era igual, ou até maior, dada a escassez de
recursos materiais existentes para atenuar sua nocividade e a evolugio dos equipamentos utilizados no desempenho das tarefas.

()"

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 29/05/2007 Docunrento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido ¢ a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nio ¢ exigivel que o laudo técnico seja contemporaneo com o periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejam realizados por engenheiros de seguranga do
trabalho devidamente habilitados, que coletem dados em obras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado ¢ entendido
Como aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e ndo necessariamente as avaliagdes quantitativas. ‘Atualizado’, também pode ser entendido como
‘o ltimo laudo’, desde que a situagdo ndo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entéo ‘atualizado’ emrelagdo aos riscos existentes.
Portanto, niio ha qualquer razio para que ndo sejam aceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde ¢ desenvolvido o trabalho nocivo,
visando apurar possiveis irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

A pretensdo ¢ no sentido de obter o reconhecimento do direito a contagem especial de tempo de servigo nos periodos de 22/11/1984 a 09/12/1986, 01/08/1989 a 31/01/1990, 19/02/1990 a 24/09/1990,

17/05/1991 a 17/06/1991, 18/09/1991 a 01/06/1992, 01/01/1996 a 09/08/2000 e 02/08/2004 a 02/05/2017.
De 22/11/984 a 09/12/1986, conforme formulério PPP (ID 11485132) ha exposigao a ruido além do limite regulamentar de 80 dB, entéio vigente, em 91 dB.

Quanto aos periodos de 01/08/1989 a 31/01/1990, 19/02/1990 a 24/09/1990, 17/05/1991 a 17/06/1991 e 18/09/1991 a 01/06/1992 ha registros na CTPS da atividade de soldador. Desta forma, configurados os
periodos especiais, pois a atividade de soldador € presumidamente insalubre no periodo, enquadrando-se nos itens 1.1.4 ¢ 2.5.3 do anexo do Decreto n. 53.831/64 e 1.2.11 do anexo I e 2.5.1 do anexo II do Decreto n.
80.030/79.

De 01/01/1996 a 09/08/2000, o autor juntou PPP (ID 11485132, fls. 31/32) que demonstra exposicdo a ruido além dos limites regulamentares no periodo, em 90 dB, computando-se como periodo especial.

Igualmente, no periodo de 02/08/2004 a 02/05/2017, ha PPP (ID 11485132, . 38) apontando a exposicdo a ruido além do limite regulamentar de 85 dB, entdo vigente, em 92,70 dB. Portanto este deve ser
enquadrado.

Por fim, pretende a parte autora que sejam considerados os saldrios de contribuigdo relativos as competéncias outubro/07, janeiro/11, julho/11, agosto/11, outubro/11, abril/13, maio/13 e junhol3, que nio
constariam do sisterma DATAPREV/CNIS.

Conforme o extrato CNIS juntado coma inicial (ID 11485134, fls. 95/96), o vinculo laboral junto a Fabrica de Serras Saturnino Ltda. relativamente ao periodo de 02/08/2004 a 10/05/2017, consta como indicador
“AVRC-DEF”, cuja Descrigéo ¢ “Acerto confirmado pelo INSS”. Ademais, o autor juntou aos autos as respectivas fichas financeiras do referido periodo. Diante desse cenario, ndo hé nenhuma justificativa para a recusa na
consideragdo destes periodos.

Assim, deverdo ser considerados computados os salarios de contribuicdo do autor de 10/17, 01/11, 07/11, 08/11, 10/11, 04/13, 05/13 e 06/13.

Sendo assim, os periodos de 22/11/1984 a 09/12/1986, 01/08/1989 a 31/01/1990, 19/02/1990 a 24/09/1990, 17/05/1991 a 17/06/1991, 18/09/1991 a 01/06/1992, 01/01/1996 a 09/08/2000 e 02/08/2004 a
02/05/2017 devem ser reconhecidos.

O perigo da demora também se evidencia, eis que se trata de beneficio de carater alimentar a pessoa desempregada.

De outro lado, como qualquer beneficio previdencidrio, este tem por fim assegurar a recomposi¢éo da capacidade econdmica daquele acometido por contingéneia social, a fim de que mantenha qualidade de vida

igual ou proporcional a0 momento anterior ao sinistro. “As pessoas vinculadas a algum tipo de atividade laborativa e seus dep Sficam dadas quanto a eventos de infortunistica” (Carlos Alberto
Pereira de Castro e Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdenciério, 8* ed, Conceito Editorial, 2007, p. 75).

Contudo, este objetivo s6 pode ser alcangado se de pronto implementado o beneficio. Pouco adianta ao segurado, ou a seus dependentes, conforme o caso, passar anos em pentiria, com prejuizo irreparavel a sua
dignidade, para apds perceber os valores a que fazia jus desde o inicio, ou, pior, té-los percebidos por seus sucessores.
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Com efeito, nada justifica, em casos como o presente, que se aguarde o transito em julgado da lide para que se dé eficacia ao provimento jurisdicional, hipdtese em que a tutela especifica estaria sujeita a sério risco
de inefetividade, por falta de resguardo adequando ao segurado, em ofensa aos arts. 5°, XXXV da Constituicio e 461 do CPC.

Tampouco ha que se falar em irreversibilidade, quer porque do principio da proporcionalidade decorre a predomindncia do direito alimentar sobre o patrimonial, a fim de evitar o mal maior, quer porque emrelagdes
de trato sucessivo a tutela de emergéneia nfio esgota o objeto da lide, podendo o beneficio ser suspenso a qualquer termpo.

1. Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA para determinar ao INSS que reconhega como tempo especial os periodos de 22/11/1984 a
09/12/1986, 01/08/1989 a 31/01/1990, 19/02/1990 a 24/09/1990, 17/05/1991 a 17/06/1991, 18/09/1991 a 01/06/1992, 01/01/1996 a 09/08/2000 e 02/08/2004 a 02/05/2017, bem como que sejam computados os
salarios de contribuicdo do autor de 10/17, 01/11, 07/11, 08/11, 10/11, 04/13, 05/13 e 06/13 , sem excluir tempo de contribuicio comum ou especial ja reconhecido na esfera administrativa e conceda o beneficio que dai
resultar, considerando-se a DIB no requerimento administrativo invocado na inicial (ID 11485132 - fl. 12, dia 05/07/2017), no prazo de 30 (trinta) dias, contados a partir da ciéncia desta decisdo, devendo comprovar nos
autos o cumprimento desta determinagdo judicial

2. Considerando que o INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagéo de audiéncias de conciliagio, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Cddigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéneia prévia tema sua validade condicionada a observancia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias tteis), de modo que, havendo oposigao de uma das partes a realizagdo do
ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, ao menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, 1ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensdo da fase postulatoria, nessa hipdtese, ndo se legitima a luz do art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo de 1988.
Assim, tendo em vista a expressa manifestagio do INSS e da parte autora, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia, dou por superada essa fase.
3. Cite-se o réu para oferecer contestagdo no prazo legal, com termo inicial na forma do art. 335, III, do Cddigo de Processo Civil. No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.

4. Defiro a gratuidade da justica ao autor. Anote-se.

Publique-se. Intime-se. Registre-se. Curmpra-se.

‘GUARULHOS, 26 de outubro de 2018.

AUTOS N° 5001111-55.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: SILVIA REGINA ANTUNES CONTI
Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO DOS ANJOS RAMOS - SP212823, ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituiiio Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civi, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes acerca das minutas dos precatorios/RPVs expedidos, nos termos do art. 10, da Resolugdo CJF n° 168/2011, bem como para que a parte exequente, apenas em sendo o caso, se manifeste acerca de
eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 34 a 36, da mesma Resolugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004223-32.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: JOAO SERGIO ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTA PEZZUOL - SP257613

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA

Relatério

Trata-se de a0 de rito ordinario ajuizada por JOAO SERGIO ALVES DOS SANTOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL objetivando a concessio de aposentadoria por tempo
de contribuigdo, mediante o reconhecimento do periodo de atividade urbana de 03/04/2004 a 17/05/2004, bem como dos recolhimentos efetuados como contribuinte individual de 01/04/2007 a 30/04/2007, além do tempo
especial nos periodos de 21/05/1991 a 30/03/1998, 01/09/2005 a 09/12/2009 e 09/02/2012 a 18/03/2016, o que Ihe foi indeferido administrativamente.
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Aduz o autor, em breve sintese, que, somados os periodos ja reconhecidos administrativamente ao reconhecimento dos periodos que se postula na presente demanda, fara jus a concessdo de aposentadoria por
tempo de contribuigdo.
Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

Concedida a gratuidade processual e indeferida a tutela de urgéncia.
Contestaciio, pela improcedéncia do pedido. Replicada, sem provas a produzir.
A parte autora carreou aos autos Perfil Profissiografico Previdencidrio atualizado emnome da empresa Auto Posto Sakamoto Ltda.

Intimado a se manifestar acerca dos documentos juntados pela parte autora, o INSS reiterou os termos da defesa, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E o relatério. Decido.

Nao havendo preliminares, passo ao exame do mérito.
Mérito
Tempo Comum

O periodo de 03/04/2004 a 17/05/2004 consta da CTPS (Doc. 8, fls. 09/14), sendo que, quanto aos periodos laborados como empregado urbano em empresas, € pacifico que este documento ¢ prova plena de
caréneia, como, alids, decorre do art. 27, I, da Lein. 8.213/91.

Ocorre que a falta de recolhimento das contribuicdes nfo pode ser imputada ao segurado empregado, sendo 6nus do empregador.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVIGO URBANO. RECONHECIMENTO. INICIO DE PROVA MATERIAL. PROVA TESTEMUNHAL COERENTE E ROBUSTA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

()

1I- Compete ao empregador o recolhimento das contribui¢des previdencidrias, conforme dispée o artigo 30, inciso I, alineas
cabe o onus de comprovar o exercicio da atividade laborativa.

(.)

(Processo REO 200103990038089 - REO - REEXAME NECESSARIO CIVEL — 661543- Relator(a) JUIZ NEWTON DE LUCCA - Sigla do 6rgao TRF3 - Orgéo julgador OITAVA TURMA - Fonte DJF3
DATA:13/01/2009 PAGINA: 1589 - Data da Deciséo 20/10/2008 - Data da Publicagao 13/01/2009)

G

e "b", da Lein®8.212/91, enquanto ao segurado empregado somente

Comefeito, as provas apresentadas gozam de presungdo relativa, sendo dnus do INSS a sua eventual desconstituigdo, que depende da comprovagdo da ocorréncia de fraude, ao que ndo basta a ndo localizagdo do
empregador ou a falta de apontamentos no CNIS.
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. - A qualidade de segurado do falecido restou comprovada, pois teve contrato de trabalho rescindido na véspera do 6bito,
circunstancia que se amolda ao disposto no inciso Il do artigo 15 da Lei n°8.213/91. - O énus da prova de fato impeditivo, modificativo ou extintivo, conforme enuncia o inciso 1l do artigo 333 do
Cddigo de Processo Civil, incumbe ao réu. No caso dos autos, ao contrdrio do alegado nas razdes de apelagdo, a entidade autarquica ndo provou que a anotagéo constante na CTPS do falecido fosse
derivada de fraude. - Remessa oficial ndo conhecida. Apela¢do a que se nega provimento.

(Processo APELREE 200803990543180 - APELREE - APELACAO/REEXAME NECESSARIO — 1369761 - Relator(a) JUIZA THEREZINHA CAZERTA - Sigla do érgdo TRF3 Orgao julgador - OITAVA
TURMA — Fonte DJF3 CJ2 DATA: 28/07/2009 PAGINA: 808 - Data da Decisdo 22/06/2009 - Data da Publicagéo 28/07/2009)

Assim, deve ser considerado tal periodo.

Contribuinte Individual

A parte autora pretende que sejam convalidados os recolhimentos efetuados no periodo de 01/04/2007 a 30/04/2007.
Sem maiores digressdes, no caso dos autos, conforme demonstra o Extrato Previdenciario CNIS Cidaddo (Doc. 5, fls. 1/2), as contribuigdes previdencirias relativas a competéncia abril2007 foram devidamente
recolhidas, devendo integrar o computo de tempo de labor do autor.

Tempo Especial

A aposentadoria especial ¢ espécie de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com redugo do periodo minimo para aquisicdo do direito emrazio da realizagdo de labor sob condi¢des prejudiciais a satde ou a
integridade fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituigio e 57 e seguintes da lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, II da Constituigao.

Nio obstante, ainda que nio tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtencéo desta forma diferenciada de aposentadoria, é possivel a conversdo do tempo especial em comum,
comredugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito a aposentadoria por tempo de contribuicdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituicdo, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, Il e § 1° da
Constituigio na redagdo anterior 8 EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nao poderia ser diferente, sob pena de desconsiderag@o dos principios da isonomia e justica social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituicdo, que seu art. 201, § 1° prestigia, e o mesmo fazia o art.
202, 11, ja que o trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas tem maior desgaste, ainda que nfo alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial

Nesse sentido ¢ a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvdo Miranda:

“A presuncio da norma ¢é de que o trabalhador que exerceu atividades em condi¢des especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua saude ou integridade submetidas a riscos mais elevados, sendo merecedor da
inatividade voluntaria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, como que se estara dando tratamento equanime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador exerceu
alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porémnio durante o tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse periodo devera ser somado ao de servigo comum, coma devida conversdo, ou seja,

efetuando-se a correspondéncia como que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena de nio se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais
atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.”(Direito da Seguridade Social, Elsevier, 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5° da Lein. 8.213/91:

“§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais, que sejam ou venhama ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversio ao tempo de trabalho exercido
ematividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.”

Atualmente, o Decreto n. 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversao:
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Lo

“Art. 70. A conversiio de tempo de sob condi¢oc iais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”

P

Tempo a Multiplicadores Multiplicadores

converter
Mulher (para 30) Homem (para 35)

De 15 anos 2,00 2,33
De 20 anos L50 L75
De 25 anos L20 1,40

Para a comprovagdo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei n. 9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovacio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada
atividade considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislagio. Caso a atividade ndo conste do anexo aos Decretos n. 53.831/64 e 89312/84 e dos anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, torna-se necessario
comprovar que o segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DSS 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre
existiu a exigéncia de laudo, conforme Decreto n. 72.771/73 e a Portaria n. 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a strmula 32 da Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

“O tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n.
53.831/64 (1.1.6). superior a 90 decibéis, a partir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97: superior a 85 decibéis. a partir da edigédo do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003.

Apés a edigdio da Lei n. 9.032/95, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposiciio a nocivos em q caso, por meio dos formulirios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,
mas nio necessariamente laudo técnico, ndo sendo mais suficiente 0 mero enquadramento em alguma das atividades constantes dos Decretos em tela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada em vigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alteragdo da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° e

A

2° do artigo 58 da Lei 8.213/91, ¢ que se passou a exigir comprovagdo da efetiva exposicio a nocivos te laudo técnico.

Esta evolugdo do regime juridico para comprovagao do tempo especial é didaticamente assim tratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redag@o do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a condigdes especiais
que prejudiquema saude ou a integridade fisica. Nao ha mais enquadramento em tempo especial pelo sinples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposi¢do a agentes nocivos. De presungdo absoluta, a lei
passou a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposi¢do a agentes nocivos a saude.

()
O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assim dispunha antes da alterago efetuada pela Lein. 9.032/95:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional,
sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica.

)

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venhama ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera
somado, apds a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representagdo sindical, sera contado para
aposentadoria especial.”

A Lei9.032/95 alterou estes dispositivos, com vigéneia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

‘Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cunmprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redacio dada pela Lein® 9.032, de 1995)

()

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagao pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em
condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redacdo dada pela Lein® 9.032, de 1995

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao
exigido para a concessao do beneficio. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)’

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagio da efetiva exposicdo aos agentes nocivos para configuragdo do desempenho de atividade especial Pertencer a certa categoria,
cargo ou fingéo, ndo define mais a priori o direito ao beneficio. Cada um dos trabalhadores deve fazer a prova da exposicdo conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formulario preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei ndo fazia qualquer mengio a laudo técnico, a excegdo do ruido. Ademais, essas informagdes prestadas no SB-40, DSS
8030 ou DIRBEN 8030 tém presuncdo de veracidade, até prova em contrério, sujeitando a empresa e aquele que assina o documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovacio desta exposicdo, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formulario preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo perfil
profissiografico previdencidrio, conforme explicagdo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Néo era imposto que este documento fosse preenchido combase em laudo
pericial, 4 excegdio de exposigdo a agentes que exigissem medicdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdencidrio, Verbo Juridico, 5* ed, 2007, pp. 213/215 — destaques e grifos original)

Também nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL.

CONTRADIGAO. OCORRENC]A. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. COMPROVACAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95.
DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUIGAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

)
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2. Até a edicdo da Lei 9.032/95 (28/4/95), existia a presungdo absoluta de exposi¢do aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 tao-sé pela atividade profissional, quando entdo
passou a ser exigida a sua comprovagio por meio dos formularios de informagdes sobre atividades com exposi¢ao a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do Decreto 2.172/97. In casu,
apesar da correta fimdamentagéo, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa formn, a apontada contradicio no voto do recurso especial

Y
(EDcl no REsp 415.298/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, Dle 06/04/2009)

Emmatéria previdencidria vigora o principio geral fempus regit actum, incorporando-se ao patrimdnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagio do labor, ndo
retroagindo as regras supervenientes.
Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. RREVLDENCIARIO, CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONAL NAO ENQUADRADA COMO ESPECIAL PELA
LEGISLAGAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVIGO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVACAO DA CONDICAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA 07/STJ.

1- O segurado que presta servigo em condi¢des especiais, nos termos da legislagio entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do termpo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica & medida em que se trabalha.

Y
(AgRg 1o REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 05/10/2006, DI 30/10/2006 p. 412)

Dessa forma, nas condicdes normativas atuais, a conversio de tempo especial em comum, para efeitos de concessdo de beneficios previdencidrios, ndo obedece a qualquer limitagdo temporal.

Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seu uso ndo € suficiente para afastar o carater especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos
demmais agentes.

Nesse sentido:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPL. TEMA COM
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO DA RELAGAO NOCIVA ENTRE O AGENTE
INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A
CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUGAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGCAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Condwz 4 admissibilidade do Recurso Extraordinrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a previdéncia social (art. 201,
CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1I, CRFB/88) e ao meio ambiente
de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminacdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem
voltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, III, CRFB/88), a
valorizago social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/8S), e 0 meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, §
1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades
exercidas sob condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui
nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que nio se lhes pode exigir o cumprimento do
mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragéo ou extensdo de beneficio sema
correspondente fonte de custeio, disposigéo dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos
seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma,
DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos
instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislacdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° € 7° no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o
inciso II do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria
especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do
valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢io declarados eficazes nos formularios previstos na legislagao, o qual finciona como incentivo para que as
empresas continuem a cumprir a sua fingio social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial € o exercicio de
atividade em condigdes prejudiciais a saiude ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido
dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagéo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagio do instituto da aposentadoria especial mais consentanea
como texto constitucional € aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efenvan‘eme exerceu suas atividades
laborativas em “condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito & apx doria espx p pde a efetiva exposicio do
trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade niio havera respaldo constitucional 2 tadoria especial. 11. AAdmnnstracao podera,
10 exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéneia ou duvida sobre a real eﬁcama do Equipamento de Protegdo Individual, a
premissa a nortear a Administragdo e o Judiciario € pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode nio se afigurar suficiente para descaracterizar
conpletamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de
Equipamento de Proteciio Individual (protetor auricular) reduzr a agressividade do ruido a um nivel tolerivel, até no mesmo | da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos
a0 organismo que vio muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd financiado com os recursos provenientes da contribuicio de que trata o inciso II do art.
22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso I do art.
22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessdo de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuido, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problem causado pela exposicao ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes
auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, € certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EPI, pois sdo iniimeros os fatores que
influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio € a
seguinte: na hipétese de exposiciio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragiio do empregador, no Ambito do Perfil Profissiogrifico Previdenciario (PPP), no sentido da

ficacia do Equi de Protegio Individual - EPI, nio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio. (ARE
664335, Relator(a) Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Con se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipdtese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaracdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, néo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso,
emcotejo coma primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial”’, deve-se considerar que: a falta de elemento
indicativo de “divergéncia ou divida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual”, na hipdtese de exposicio do trabalhador outros agentes que nio o ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarago do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Prote¢do Individual — EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posigdes em contrario, entendo que ap6s tal precedente da Corte Maior néio ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagio do PPP, visto que, de
um lado, é documento que goza da presungdo relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, no sendo cabivel a cisdo emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente
quando atesta indice de exposi¢do a agentes nocivos além dos limites legais e nfo quando atesta eficacia do EPI; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a
estabelecer esta correlagdo entre as contribuigdes previdencidrias dos empregadores comadicional ao SAT e a exposigdo dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os
mesmos critérios usados para tributagdo devem ser observados para a concessdo do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algum elemento concreto em contrario ou “a Administragédo poderd, no
exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa”, inclusive mediante dentincia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sdo precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:
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PREVIDENCIARIO. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. COMPROVACAO DAS CONDICOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS. HIDROCARBONETOS.
EPI EFICAZ. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORRECAO MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS
NA JUSTICA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

)

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposicio a imicos, afasta a hipétese de insalubridade

)
(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2017 ..FONTE _REPUBLICACAO:)

_INTEIROTEOR: TERMO Nr: 6308000936/2017 9301180795/2016PROCESSO Nr: 0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO (ART.52/6) EOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU RCTE/RCD:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS DE
OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL REDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO A RUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA. SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE EXPOSICAO A AGENTES QUIMICOS.
MERO EXERCICIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERA A PRESUNGCAO ABSOLUTA DESSA EXPOSIGAO SEM NENHUMA PROVA DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO
TEMPO ESPECIAL EM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECURSO DA
PARTE AUTORA PREJUDICADO.

)

15. O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Stmula 9 da Turma
Nacional de Uniformizagéo). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG
11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficacia do EPI na lizagio dos nocivos - salvo ruido, afasta a natureza especial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo
Supremo Tribunal Federal em regime de repercussao geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformizaciio TNU decidiu que, se do Perfil Pmﬁssiogrélﬁco Previdenciario - PPP elabomdo com base em laudo técnico
consta a informacio da eficicia do EPI em neutralizar a nocividade do agente agressivo, niio hi mais r Ido constitucional para o heci do tempo ial - salvo em relagdo ao ruido,
inclusive no caso de exposiciio a biolégicos infec i (PEDILEF 504792521201 14047000 JUIZ FEDERAL DANIEL MACHADO DA ROCHA, TNU DOU 05/02/2016 PAGINAS
221/329.).18. A exigéncia de apresentagio de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protecio coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente
agressivo a limites de tolerancia e recomendagio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei 9.732, publicada em 14/12/1998, que
deu nova redagio aos §§1° e 2° do artigo 58 da Lei 8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado com base em laudo técnico a informaciio acerca da eficicia do EPI em neutralizar a a¢iio do agente agressivo,
niio cabe a contagem do periodo como especial a partir de 3/12/1998, data de publicacio da Medida Proviséria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redacfio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991.
Dai por que até 2/12/1998, mesmo se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizagio dos agentes agressivos, € possivel a conversio do tempo especial em comum.

)
(18 00022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DIF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)

E certo que para o agente fisico ruido a legislagio exige comprovagio mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vem entendendo os PPPs substitutivos ndo so dos formulérios, mas também dos laudos.
Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO A RUIDO. » Néo ha
impossibilidade juridica do pedido, que nio ¢ vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confunde com o n¥rito. « Para a aposentadoria integral posterior a EC 20/98, ndo deve ser aplicada a regra
da idade minima, j& que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transi¢do que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. « A comprovagio da atividade insalubre depende de laudo
técnico sO a partir de 10.12.97, coma edi¢do da Lei 9.528/97, salvo nos casos emque o agente agressor ¢ o ruido, que sempre dependeu de laudo técnico para o reconhecimento de atividade especial. « A atividade deve
ser considerada especial se 0 agente agressor ruido estiver presente em niveis superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto 1i°. 2.172, de 05.03.97. A partir de entdio sera considerado agressivo o ruido superior a 90
decﬂ:els * O perfil profissiog previdenciario - PPP, elaborado com base em laudo técnico pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois

as suas 1 * Apelag@o a que se nega provimento.”

detalhad

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs nio especifiquem acerca da habitualidade e da permanéncia, estes requisitos devem ser presumidos quando decorremda descricdo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as
normas que regemo PPP nfio exigem esta informago no formulario.

Acerca da extenmporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposicdo a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da
preocupagio coma saude laboral, infere-se que a situagdo de insalubridade era pior ou, na melhor das hipéteses, igual.

Assim, resta afastada a alegag@o da parte ré no sentido de que néio ha informagio acerca da manutengdo do “lay out relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INiCIQ DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEI N. 9.711/98. DECRETO N.
3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

)

5. A extenporaneidade do laudo pericial ndo lhe retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenca de agentes nocivos no ambiente de labor em data posterior a de sua prestagdo, mesmo comas inovagdes
tecnologicas e de medicina e seguranca do trabalho advindas com o passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressdo dos agentes era igual, ou até maior, dada a escassez de recursos materiais existentes
para atenuar sua nocividade e a evolugao dos equipamentos utilizados no desermpenho das tarefas.

Y

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 29/05/2007 Documento: TRF400150301 -
D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido ¢ a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nao ¢ exigivel que o laudo técnico seja contemporaneo como periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejam realizados por engenheiros de seguranga do trabalho
devidamente habilitados, que coletem dados em obras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado ¢ entendido

Comp aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que 0 PPRA deve ser revisto anualmente, e niio necessariamente as avaliagdes quantitativas. ‘Atualizado’, também pode ser entendido como o tltimo laudo’,
desde que a situagdo ndo tenha sofiido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entdo ‘atualizado’ emrelago aos riscos existentes.

Portanto, nfio ha qualquer razio para que ndo sejamaceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde ¢ desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar
possiveis irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurud, 2009, p. 224)
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No caso concreto, 0 autor requer o enquadramento como especial dos periodos de 21/05/91 a 30/03/98, 01/09/05 a 09/12/09 e 09/02/12 a 18/03/16.

Quanto ao periodo laborado na empresa PRODESAN PROGRESSO DESENVOLVIMENTO DE SANTOS S/A, ha Formuldrio Patronal (Doc. 9, fls. 1/2) acompanhado de laudo técnico ambiental (Doc. 9, fl. 3)
atestando exposicio a agentes biologicos na atividade de coleta de lixo urbano apenas no periodo de 21/05/1991 a 31/03/1996, em que o autor exerceu a fungo de ajudante geral. Ja emrelagiio ao periodo
remanescente, nota-se da descri¢do da atividade exercida pelo autor (chefe de equipe) que nfio houve manipulagdo como lixo.

Comefeito, o labor com manipulagiio de lixo, por si s6, configura especialidade, nos itens 1.3.2 do anexo do Decreto n. 83.030/79, por analogia, 3.0.1, “g” do Decreto n. 2.172/97 e 3.0.1, “g” do Decreto n.
3.048/99.

Nesse sentido:

“(...) o segurado que manipula ou manipulou o lixo urbano tem direito ao computo do tempo de servigo como especial, podendo também, se for o caso, converté-lo em tempo comum, para a obtengdo do
beneficio de aposentadoria. Os trabalhadores que tém contato permanente com lixo urbano fazem jus ao adicional de insalubridade em grau maximo, tendo o mesno direito os trabalhadores que
manipulam, ou estejam expostos ao material em cardter permanente. Os especialistas reconhecem, porém, que ndo apenas o contato manual configura a exposicdo, mas tambéma exposicdo por via
respiratoria pode trazer maleficios em fungao dos agentes nocivos existentes 1o lixo (...) De acordo como Decreto 2.172/97, tratando-se de agentes biologicos, o que determina o direito ao beneficio € a
exposi¢do aos agentes citados unicamente nas atividades relacionadas. O item 3.0.1 relaciona como exposicdo aos microorganismos e parasitas infecciosos vivos e suas toxinas: ‘g) coleta e industrializagdo
do lixo’. O Decreto 3.048/99 igualmente classificou no Anexo IV os agentes insalubres, relacionando no codigo 3.00 os agentes bioldgicos e no item 3.0.1 relaciona como exposicdo aos microorganismos
e parasitas infecciosos vivos e suas toxinas: ‘g) coleta e industrializagdo do lixo’ . De acordo com o mesmo Decreto, tratando-se de agentes biologicos, o que determina o direito ao beneficio ¢ a exposicdo
aos agentes citados unicamente nas atividades relacionadas. Nos termos do mesmo Decreto, as atividades listadas, nas quais pode haver a exposi¢ao, sdo exenplificativas (...) Atualmente, a Instrugao
Normativa 20/07 dispde: Art. 170. Deverdo ser observados os seguintes critérios para o enquadramento do tempo de servigo como especial nas categorias profissionais ou nas atividades abaixo
relacionadas: V — atividades, de modo permanente, com exposigdo a agentes biologicos: ¢) as atividades de coleta, industrializagdo do lixo e trabalhos em galerias, fossas e tanques de esgoto, de modo
permanente, poderdo ser enquadradas no codigo 3.0.1 do Anexo IV do RPS, aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 1999, mesmo que exercidas em periodos anteriores, desde que exista exposigdo a
microorganismos e parasitas infecto-contagiosos vivos e suas toxinas;’Ressaltamos que nenhuma instrugdo normativa podera dispor em demérito do segurado contrariando a Lei, nem podera provocar
lesdo a direitos adquiridos.” (grifei) (Ribeiro, Maria Helena Carreira Alvim Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 285/286).

Adianto-me emdizer que emrelagdo ao uso de EPI eficaz, entendo que, tal como o agente ruido, o agente biologico em exposigdo direta total e permanente nunca € completamente neutralizado pelos EPIs de uso
padrdo.
Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. AGENTES BIOLOGICOS. AUXILIAR DE ENFERMAGEM. AUXILIAR DE SERVICOS EM HOSPITAL.

)

- Quanto a utilizagdo de EPI, néio hd noticia de que ele neutralize o agente nocivo biologico, de forma que nfo é possivel concluir pelo afastamento da especialidade. Embargos de declaragdo a que se nega provimento. -
Embargos de declaragio a que se nega provimento.
(APELREEX 00031304920134036102, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:09/05/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Quanto ao periodo de 01/09/05 a 09/12/09, laborado no setor de abastecimento, na fingao de frentista, constata-se que estava exposto a ruido de 79 dB e aos agentes quimicos (vapores), sem utilizagio de EPI
eficaz e de forma permanente, a caracterizar trabalho em condicdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (Doc. 9, fls. 10/11).

Ja emrelagio ao periodo de 09/02/12 a 18/03/16, em que o autor também laborou no setor de abastecimento, na fingo de frentista, constata-se que estava exposto a ruido de 75 dB e agentes quimicos
(Derivados de Petrdleo), com utilizagéio de EPI eficaz, a descaracterizar trabalho em condi¢es especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica (Doc. 9, fls. 13/14 — Doc. 10, fls. 1/6 — Doc. 18).

Assim, merece parcial amparo a pretensio apenas para reconhecimento do termpo especial de 21/05/1991 a 31/03/1996 ¢ 01/09/2005 a 09/12/2009, bem como do termpo comum de 03/04/2004 a 17/05/2004 e
do recolhimento como contribuinte individual no periodo de 01/04/2007 a 30/04/2007.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado nesta agio, comresolugdo do mérito (art. 487, I, do CPC), para enquadrar como atividade especial os periodos de
21/05/1991 a 31/03/1996 e 01/09/2005 a 09/12/2009, bem como determinar a averbagdo como termpo comum dos periodos de 03/04/2004 a 17/05/2004 e 01/04/2007 a 30/04/2007.

Dada a sucumbéncia minima da ré, condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da causa atualizado, observada a suspensio pelo beneficio da justica
gratuita.

Sentenca ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

GUARULHOS, 18 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006917-71.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: IVONALDO DE ARAUJO SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: MARIA EMILIA DE OLIVEIRA RADZEVICIUS DIAS - SP178061
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Relatério.

Trata-se de agdo de rito ordinario ajuizada por IVONALDO DE ARAUJO SANTOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando provimento jurisdicional que
determine a concessdo da aposentadoria especial ou da aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante o reconhecimento dos periodos laborados em condi¢des especiais.

Aduz o autor, em breve sintese, que em 11/04/2018, requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/185.882.661-3, que foi indeferido por falta de tempo de contribuigdo, uma vez que
ndo foramreconhecidos os periodos laborados em condigdes especiais.

Os autos vieram conclusos para decisdo.

E o relatério. Decido.
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1.  Aaposentadoria especial ¢ espécie de aposentadoria por tempo de contribuico, com redugdo do periodo minimo para aquisicao do direito em razio da realizagdo de labor sob condigdes prejudiciais a saude
ou a integridade fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituicdo ¢ 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servico, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, II da Constituigao.

Nao obstante, ainda que ndo tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengdo desta forma diferenciada de aposentadoria, € possivel a conversdo do tempo especial em comum,
com redugdo do periodo minimo para aquisi¢do do direito & aposentadoria por tempo de contribuigdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituigdo, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, Il e § 1° da
Constituigdo na redacdo anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nio poderia ser diferente, sob pena de desconsideragio dos principios da isonomia e justica social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituigao, que seu art. 201, § 1° prestigia, e 0 mesmo fazia o art. 202,
11, ja que o trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas tem maior desgaste, ainda que ndo alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido ¢ a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvio Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua saiide ou integridade submetidas a riscos mais
elevados, sendo merecedor da inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tr o equdnime aos trabalhadores. Assim, se
em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria
especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena
de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabatho.”(Direito da

Seguridade Social, Elsevier, 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5° da lein. 8.213/91:

“§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva converséo ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.”

Atualmente, o Decreto n° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversao:

“Art.70. A conversio de tempo de atividade sob condicies especiais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”

Tempo a | Multiplicadores Multiplicadores
converter

Mulher (para 30) Homem (para 35)
De 15 anos 2,00 2,33
De 20 anos 1,50 1,75
De 25 anos 1,20 1,40

Para a comprovagdo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovacio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada
atividade considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislagdo. Caso a atividade ndo conste do anexo aos Decretos 53.831/64 e 89312/84 ¢ dos anexos I e II do Decreto n°. 83.080/79, torma-se necessario
comprovar que o segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DSS 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre
existiu a exigéneia de laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a stimula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

“0 tempo de trabalho labm ado com exgowgao a ruido é comtdemdo especial, para ﬁnv de conversdo em comum, nos Ye,tzumtev niveis: vunermr a 8o dectbets‘ na vigéncia do Decreto n.
90 decibéi; ir de 5 d de 1997, de A ibéi . 4.

novembra de 2003

Apbs a edigdo da Lei 9.032/95, passou-se a exigir a comprovagio da efetiva e icdo a nocivos em qual caso, por meio dos formulirios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,

mas nio necessariamente laudo técnico, ndo sendo mais suficiente 0 mero enquadramento em alguma das atividades constantes dos Decretos em tela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada em vigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alteragdo da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° e

~ . . 3

2° do artigo 58 da Lei 8.213/91, ¢ que se passou a exigir comprovacdo da efetiva exposicio a ag nocivos te laudo técnico.

Esta evolugdo do regime juridico para comprovagao do tempo especial é didaticamente assim tratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redagdo do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a
condicdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Ndo ha mais enquadramento em tenpo especial pelo sinmples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicdo a
agentes nocivos. De presung@o absoluta, a lei passou a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicao a agentes nocivos a satde.

()

O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assim dispunha antes da alterag@o efetuada pela Lein. 9.032/95:

‘Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a
atividade profissional, sujeito a condicdes especiais que prejudiquema saide ou a integridade fisica.

)
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§ 3° O tenpo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e ematividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade
fisica sera somado, apos a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representagdo sindical,
sera contado para aposentadoria especial.”

A Lei 9.032/95 alterou estes dispositivos, com vigéncia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

“Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréneia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redacdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

()

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovacio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem
intermitente, em condicdes especiais que prejudiquema saide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redagdo dada pela Lei n° 9.032, de 1995)

§ 4° O segurado devera conprovar, além do tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quinmicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo
periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. (Redacéo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagao da efetiva exposi¢éo aos agentes nocivos para configuragdo do desempenho de atividade especial. Pertencer
a certa categoria, cargo ou fungio, ndio define mais a priori o direito ao beneficio. Cada um dos trabalhadores deve fazer a prova da exposicio conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formuldrio preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei ndo fazia qualquer mengao a laudo técnico, a exce¢do do ruido. Ademais, essas informagdes prestadas
no SB-40, DSS 8030 ou DIRBEN 8030 tém presungdo de veracidade, até prova em contrario, sujeitando a empresa e aquele que assina o documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagdo desta exposicao, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formulario preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo
perfil profissiografico previdencidrio, conforme explicagdo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Nao era imposto que este documento fosse
preenchido com base em laudo pericial, @ exce¢éo de exposicio a agentes que exigissem medigdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdencidrio, Verbo Juridico, 5* ed, 2007, pp. 213/215 — destaques e
grifos original)

Tambémnesse sentido ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. COMPROVAGAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()

2. Até a edi¢do da Lei 9.032/95 (28/4/95), existia a presun¢do absoluta de exposicdo aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 tao-so6 pela atividade profissional,
quando entdo passou a ser exigida a sua comprovagdo por meio dos formularios de informagdes sobre atividades com exposigdo a agentes nocivos ou outros neios de provas até a data da publicagdo do
Decreto 2.172/97. In casu, apesar da correta findamentagéo, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradicdo no voto do
recurso especial

.y
(EDel no REsp 415.298/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, Dle 06/04/2009)

Em matéria previdencidria vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimdnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagdo do labor, nio
retroagindo as regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA[{IQ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONAL NAO ENQUADRADA COMO
ESPECIAL PELA LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVIGO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVACAO DA CONDIGCAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA 07/STJ.

1 - O segurado que presta servico em condigdes especiais, nos termos da legislacio entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a
época em que realizada a atividade. Isso se verifica @ medida em que se trabalha.

.y
(AgRg no REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa forma, nas condicdes normativas atuais, a conversio de tempo especial em comum, para efeitos de concessdo de beneficios previdencidrios, ndo obedece a qualquer limitagao temporal.

Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seu uso ndo ¢ suficiente para afastar o carter especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos
demmais agentes.

Nesse sentido:
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Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUIGAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZAGAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPL. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZAGAO DA RELAGAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP
OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO.
UTILIZAGCAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARAC"IER]ZACAO DAS CONDICOES
PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz 4 admissibilidade do
Recurso Extraordinrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a
vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a satide (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, III, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2.
A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da saude dos trabalhadores, como emuncia a Constituicio da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, III, CRFB/88), a valorizagdo social
do trabalho, a preservagio da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), e o neio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, §
1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos
“casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéneia, nos termos definidos em lei
complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carter preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste
naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita
no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposigdo dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201,
§ 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel Min. Néri da Silveira, julgamento em
03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social
mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo
de financiamento, inseriu os §§ 6° ¢ 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuigio de que trata o inciso II do art. 22 da Lei
n° 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial
apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengéo-FAP, concedeu redugdo de até
50% do valor desta contribuicio em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protecdo declarados eficazes nos formulrios previstos na legislagio, o qual finciona
comp incentivo para que as empresas continuema cunprir a sua fingdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario
da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condi¢des prejudiciais a satde ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torma indispensavel que o individuo trabalhe exposto
a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposi¢ao do segurado pelo risco presumido presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador.
9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica™. 10.
Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm ¢: o direito a ap tadoria ial p pde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua saide, de modo que, se o EPI
for realmente capaz de neutralizar a nocividade néio havera respald itucional doria especi: 1 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes
prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou duv1da sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual, a premissa a nortear a Administragdo e
o Judiciario ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode no se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a
relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de
Equipamento de Proteciio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel tolerivel, até no mesmo da normalidade, a poténcia do som em tais
ambientes causa danos ao organismo que vio muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdio acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo
segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo serd financiado
com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais,
conforne a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. 13. Ainda que
se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente nfo ¢ o caso, € certo que nfo se pode garantir uma eficacia
real na eliminago dos efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizagdo de EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um
controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese ﬁxada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipétese de exposi¢io do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaraciio do empregador;, no Ambito do Perfil Pr iografico Previdenciario (PPP), no sentldo da eficaci: do Equif de Proteci
Individual - EPI, niio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecndo para negar provimento ao Recurso Extraordindrio. (ARE 664335, Relator(a): Mln
LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipoi de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria” , de forma que a contrario senso,
em cotejo com a primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial”, deve-se considerar que: a falta de elemento
indicativo de “divergéncia ou divida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegéo Individual” , na hipdtese de exposido do trabalhador outros agentes que niio o ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual — EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posi¢des em contrario, entendo que apds tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagdo do PPP, visto que, de
um lado, é documento que goza da presungdo relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nfo sendo cabivel a cisdo em seu valor probante para tomé-lo por prova suficiente
quando atesta indice de exposigdo a agentes nocivos além dos limites legais e ndo quando atesta eficacia do EPI; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a
estabelecer esta correlagdo entre as contribuigdes previdenciarias dos empregadores com adicional ao SAT e a exposicdo dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os
mesnos critérios usados para tributagdo devem ser observados para a concessdo do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algum elemento concreto em contrario ou “a Administragdo poderd, no
exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa”, inclusive mediante dentncia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sdo precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELAGAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI(;O/CON"IRIBUICAQ COMPROVAGCAO DAS CONDIGOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ. IMPLEMENTAGAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORRECAO
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

()

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposicio a it imi afasta a hipotese de insalubridade.

()

(APELREEX  00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DIF3 Judicial 1 DATA:10/02/2017
.FONTE REPUBLICACAO:)

INTEIROTEOR: TERMO Nr: 6308000936/2017 9301180795/2016PROCESSO Nr: 0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO (ART.52/6) EOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO
AUTOR E REU RCTERCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(AYDEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM
ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS DE OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL REDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-
EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO A RUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA.
SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE EXPOSICAO A AGENTES QUIMICOS. MERO EXERCICIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERA A PRESUNCAO ABSOLUTA
DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

()

15. O wso de Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado (enunciado da Stumula
9 da Turma Nacional de Uniformizagdo). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficécia do EPI na neutralizaciio dos agentes nocivos - salvo ruido, afasta a natureza especial do trabalho, conforme
primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo Tribunal Federal em regime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformizagio TNU decidiu que, se do Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado com base em laudo técnico consta a informagio da eficicia do EPI em neutralizar a nocividade do agente agressnvo, niio ha mais respaldo

constituci para o heci do tempo especial - salvo em relagio ao ruido , inclusive no caso de exposicio a tes biold tagiantes (PEDILEF
50479252120114047000, JULZ FEDERAL DANIEL MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).18. A exigéncia de apresenmgdo de laudo técnico pelo empregador de
que deve constar informagdo sobre a existéncia de tecnologia de protegao coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendag@o sobre a sua adogao
pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei 9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagdo aos §§1° e 2° do artigo 58 da Lei
8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado com base em laudo técnico a informaciio acerca da eficicia do EPI em neutralizar a acfio do agente agressivo, niio cabe a contagem do
periodo como especial a partir de 3/12/1998, data de publicac¢io da Medida Proviséria 1.729, convemda na Lei 9. 732/1998 que deu nova redacio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai
por que até 2/12/1998, mesmo se do PPP constar a eficacia do EPI na lizagdo dos g , € possivel a ¢ 40 do tempo especial em comum.
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()
(18 00022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DIF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)

E certo que para o agente fisico ruido a legislagdo exige comprovagdo mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vem entendendo os PPPs substitutivos néio s6 dos formulérios, mas também dos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO A
RUIDO. « Nao ha impossibilidade juridica do pedido, que ndo ¢ vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confinde com o mgrito. * Para a aposentadoria integral posterior 4 EC
20/98, ndo deve ser aplicada a regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transicéo que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. * A
comprovagao da atividade insalubre depende de laudo técnico s6 a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei 9.528/97, salvo nos casos em que o agente agressor € o ruido, que sempre dependeu de laudo
técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser considerada especial se o agente agressor ruido estiver presente em niveis superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto n°.
2.172, de 05.03.97. A partir de entdo sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. « O perfil profissiogrifico previdenciario - PPP, elak do com base em laudo técnico pericial, a
ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois detalhad: it /|

as suas des. * Apelagdo a que se nega provimento.”

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs nfo especifiquem acerca da habitualidade e da permanéneia, estes requisitos devem ser presumidos quando decorrem da descrigdo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as
normas que regemo PPP nfio exigem esta informagdo no formulario.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposicdo a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da
preocupagdo coma satide laboral, infere-se que a situago de insalubridade era pior ou, na melhor das hipdteses, igual.

Assim, resta afastada a alegagdo da parte ré no sentido de que néio ha informag@o acerca da manutengdo do “/ay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEI N. 9.711/98.
DECRETO N. 3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

()

5. A extemporaneidade do laudo pericial ndo lhe retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenga de agentes nocivos no ambiente de labor em data posterior a de sua prestagdo, mesmo com as
inovagdes tecnologicas e de medicina e seguranga do trabalho advindas com o passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressdo dos agentes era igual, ou até maior, dada a escassez de
recursos materiais existentes para atenuar sua nocividade e a evolugio dos equipamentos utilizados no desempenho das tarefas.

()"

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 29/05/2007 Docunrento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido ¢ a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nio ¢ exigivel que o laudo técnico seja contemporaneo com o periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejam realizados por engenheiros de seguranga do
trabalho devidamente habilitados, que coletem dados em obras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado ¢ entendido

Como aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e ndo necessariamente as avaliagdes quantitativas. ‘Atualizado’, também pode ser entendido como
‘o ltimo laudo’, desde que a situagdo ndo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entéo ‘atualizado’ emrelagdo aos riscos existentes.

Portanto, niio ha qualquer razio para que ndo sejam aceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde ¢ desenvolvido o trabalho nocivo,
visando apurar possiveis irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

A pretensdo ¢ no sentido de obter o reconhecimento do direito a contagem especial de tempo de servigo nos periodos de 03/12/1998 a 08/07/1999, 01/12/2000 a 08/03/2008, 04/04/2008 a 16/08/2010 e
01/03/2011 a 26/06/2017.

De 03/12/1998 a 08/07/1999, o pedido de reconhecimento de tempo especial ndo pode ser, por ora, acolhido, uma vez que, entendo que a questdo relativa a consideragdo de sentenga trabalhista em lide
previdenciaria ndo diz respeito, a rigor, aos efeitos da coisa julgada daquela nesta, mas a seu valor probante como documento produzido pelo Estado-Juiz

E que nfio se pretende que a sentenca alcance o INSS como se parte fosse na agdo trabalhista, o que dispensaria até o mesmo o ajuizamento de nova agiio perante a Justiga Federal, mas sim seu emprego como
prova documental de tempo de servigo/contribuicio e correspondente saldrio-de-contribuigdo. Para a Autoridade Previdencidria e o Juizo Federal ndo ha imperatividade decorrente da autoridade jurisdicional trabalhista,
como decorre dos arts. 468 e 472 do CPC.

Comefeito, nio se pode tomar toda decisdo condenatoria ou homologatéria trabalhista como prova plena, de maxinma densidade, em qualquer caso, apenas emrazio de sua autoridade entre as partes.

Ha, ndo se discute, doc: publico dor da mais alta fé, mas dependente de avaliagiio quanto a sua densidade probatéria em cada caso.

Ora, a sentenga trabalhista pode ser considerada como prova apta a demonstrar a existéncia de vinculo empregaticio, desde que findada em elementos que demonstrem o exercicio da atividade laborativa na fingéo
e periodos alegados na agdo previdenciaria, sendo irelevante o fato de que a autarquia previdenciaria ndo interveio no processo trabalhista.

Ha que se distinguir, todavia, a sentenga trabalhista que examina o mérito da causa, precedida da devida instrugdo, do simples acordo homologado pela Justica do Trabalho, ou ainda de sentencas proferidas em
processos em que se verifica inusual descaso por parte do empregador durante a instrugdo.

Sendo a decisdo condenatoria em processo no qual haja revelia, sem prova efetiva do vinculo laboral, ndo ha como lhe conferir densidade probatoria algum, eis que pautada em mera presungdo de verdade dos
fatos alegados pelo autor, presuncdo esta que ndo pode ser oposta ao INSS, que ndo se sujeita a confissdo ficta, sequer nos processos em que parte, nos termos do CPC. Note-se que em tais hipoteses ndo ha qualquer
terceiro, quer testemunhas, quer o empregador, efetivamente corroborando as alegagdes do autor.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANGA. EXPEDICAO DE CERTIDAO DE TEMPO DE SERVICO. SENTENGA TRABALHISTA. FALTA DE INICIO DE PROVA MATERIAL.
PRECEDENTES DO STJ.

A sentenga trabalhista, decorrente da revelia da reclamada, néo pode ser considerada como inicio de prova material, e, portanto, ndo é apta a comprovar o tempo de servico de que trata o art. 55,§
3% da L. 8.213/91, porque ndo fundamentada em elementos de prova que pudessem evidenciar o exercicio da atividade laborativa.

Apelagdo desprovida.

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA — 289698 Processo: 200661160001344 UF: SP Orgdo Julgador: DECIMA TURMA Data
da deciso. 03/06/2008 Documento: TRF300164395 - DJF3 DATA:25/06/2008 - JUIZ CASTRO GUERRA)
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PREVIDENCIARIO. CESSAGAO BENEFICIO. RESPEITADOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS E PRAZO PRESCRICIONAL. RECONHECIMENTO TEMPO DE SERVICO NA JUSTICA DO
TRABALHO. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZAGAO PARA FINS PREVIDENCIARIOS.

- As decisdes proferidas na orbita trabalhista, reconhecendo a existéncia de vinculo empregaticio, ndo tém o conddo, por si s, de fazer prova de tempo de servigo perante a Previdéncia Social,
podendo constituir, conforme o caso, inicio razoavel de prova material, a ser compl da por prova hal idénea.

- O que ndo se admite é estender os efeitos da coisa julgada a quem ndo foi parte na demanda nem conferir cardter probatorio absoluto a deciséo trabalhista.

- O Instituto ndo se vincula a decisdo proferida em Juizo Trabalhista, porquanto neste restou discutida a questdo pertinente ao vinculo empregaticio entre o autor e seu empregador; distinta da
constante destes autos, que se refere ao computo de tempo de servigo para fins previdencidrios.

- Fragilidade da declaragdo judicial na agdo trabalhista. Os reclamados ndo foram localizados e citados por edital, foram declarados revéis, presumindo-se verdadeiros os fatos alegados.
Acdo foi julgada procedente, sem producdo de provas outras, que ndo o depoimento pessoal do prdprio reclamante.

- A sentenga trabalhista podera servir como inicio de prova material, para a averbagdo de tempo de servigo, consoante preceitua o artigo 55, § 3, da Lei n° 8.213/91, caso complementada por
outras provas.

- Imprescindiveis a formagdo do contraditorio e a dilagdo probatdria, visando a andlise mais apurada dos fundamentos do pedido. Néo se pode subtrair; da defesa, a oportunidade de demonstrar
eventual inexisténcia do referido vinculo.

- Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 324601 Processo: 200803000026629 UF: SP Orgdo Julgador: OITAVA TURMA Data da decisdo:
03/11/2008 Documento: TRF300207950 - DJF3 DATA:13/01/2009 PAGINA: 1726 - JUIZA THEREZINHA CAZERTA)

PREVIDENCIARIO. COMPROVAGAO DE TEMPO DE SERVICO. ANOTAGCAO EM CTPS DETI ERMINADA POR SENTENCA TRABALHISTA. VINC! ULO EWREGAY}/CIO RECONHECIDO
COM BASE NA REVELIA DA EMPRESA RECLAMADA. AUSENCIA DE ELEMENTOS COMPROBATORIOS DA ATIVIDADE LABORATIVA NO PERIODO. INEXISTENCIA DO DIREITO A
CERTIDAO DE TEMPO DE SERVICO PARA AVERBACAO NO SERVICO PUBLICO.

1. Trata-se de Mandado de Seguranga objetivando a contagem do tempo de servigo relativo aos periodos de 06.12.1979 a 31.12.1981 e 20.01.1984 a 31.07.1992, ja reconhecidos pela Justica do
Trabalho, e expedigdo de certiddo para averbagdo no Servigo Publico.

2. Alegou o impetrante que ajuizou uma reclamagdo trabalhista contra a antiga empregadora em 10/04/2002, ja extinta desde 03/04/2000 conforme certidéo da JUCEG, nas pessoas dos socios
proprietdrios, objetivando declaragdo de reconhecimento do tempo laborado para a Reclamada para fins previdencidrios. Com a inicial, juntou apenas cépia da CTPS, C.1, CIC e certiddo da
JUCEG (fls. 41/43). O pedido do Reclamante foi julgado procedente para o fim de condenar a reclamada a anotar a CTPS do reclamante, tendo em vista a revelia da reclamada. A sentenga
transitou em julgado em 12/06/2002, conforme certiddo langada a fl. 50 e, posteriormente, inerte a reclamada, a prépria Secretaria da Vara do Trabalho efetuou as anotagdoes pertinentes na CTPS
do reclamante, conforme certidio de fl. 61, arquivando-se os autos.

3. A jurisprudéncia tem entendido que por ter sido prolatada por juizo competente, desde que fundamentada em elementos que comprovem o real exercicio da atividade laboral e apds o transito em
Julgado, pode a sentenga trabalhista ser considerada prova material do tempo de servigo. Néo ob , a sentenga trabalhista, neste caso concreto, ndo se fundou em nenhuma prova ou elemento
que evidenciasse o trabalho exercido na fungdo e no periodo alegado, mas tdo-somente na revelia da empresa reclamada e de seus socios proprietdrios, razdo pela qual néd@o pode ser considerada
prova ou inicio de prova da relagéo de trabalho, essencial para o reconhecimento do tempo de servico ou contribuicdo para fins previdencicrios.

4. Apelagao e remessa oficial providas. Seguranga denegada. Prejudicada a andlise da demais questdes levantadas no recurso.

(Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAfO Classe: AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA — 200335000081627 Processo: 200335000081627 UF: GO Orgéo Julgador: PRIMEIRA
TURMA Data da decisdo: 05/03/2008 Documento: TRF10270766 - e-DJF1 DATA:15/04/2008 PAGINA.60 - JUIZA FEDERAL SONIA DINIZ VIANA (CONV.))

A concordéncia do empregador homologada pela Justica do Trabalho, contudo, vem sendo admitida como inicio de prova material, pois o Decreto n° 3.048/99 (com as redagdes dadas pelos Decretos n’s.
4.079/2002 e 4.729/2003), reconhece, de maneira expressa, tal modalidade de inicio de prova material (artigos 19 e 62, § 2°, inciso I), ja que ndo distingue entre anotagdes conterporaneas ou ndo. Nao obstante, é mister

hy que a auséncia de ) idade h4 mero inicio de prova, niio prova plena, se o INSS manifestar diivida.
Nesse sentido ¢ a Stmula do TNU:
Stimula 31
“A anotacdo na CTPS decorrente de sentenca trabalhista Sria constitui inicio de prova material para fins previdencidrios. "

De outro lado, no caso sentenca condenatdria em processo no qual houve efetivo contraditério, com ampla dilagdo probatéria, pautada em elementos documentais e testemunhais, a atividade instrutéria do Juiz do
Trabalho e sua valoragéo da prova sdo as mesmas daquelas do Juiz Federal em agfio previdencidria, razio pela qual hé prova plena. Assimja se posicionou a jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. PEJ\{SJO POR MORTE DE ESPOSO E PAL DEPENDENCIA ECONOMICA PRESUMIDA. CONDICAO DE SEGURADO COMPROVADA. SENTENGA TRABALHISTA.
COMPROVAGAO DO VINCULO LABORAL.

1. Considerando a certiddo de casamento, presume-se a condigdo de dependéncia por for¢a do disposto no artigo 16, I e § 4, da Lei 8.213/91.

helhi

2. O periodo reconhecido em sentenga tr de agdo devide instruida e co da., gera prova plena do servico prestado do referido periodo.

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIA Classe: APELREEX - APELACAO/REEXAME NECESSARI Processo: 200770010062308 UF: PR Orgdo Julgador: TURMA SUPLEMENTA Data da
decisdo: 29/04/2009 Documento: TRF400178943 - D.E. 11/05/2009)

No que concemne ao caso emtela, trata-se apenas de inicio de prova material, pelo que o tempo de contribuigéo requerido neste periodo nfo se encontra, neste momento, plenamente provado.

De 01/12/2000 a 08/03/2008 e de 04/04/2008 a 16/08/2010, conforme formulario PPP (ID 11712573, fls. 73/75) ha exposi¢do a ruido além dos limites regulamentares de 90 dB e 85 dB, entfio vigentes,
em 94,81 dB.

De 01/03/2011 a 26/06/2017, conforme formulario PPP (ID 11712573, fls. 76/77) ha exposi¢do a ruido em niveis variaveis, mas todos além do limite regulamentar entdo vigente, de 85 dB.
Sendo assim, os periodos de 01/12/2000 a 08/03/2008, 04/04/2008 a 16/08/2010 e 01/03/2011 a 26/06/2017 devem ser reconhecidos.
O perigo da demora também se evidencia, eis que se trata de beneficio de carater alimentar a pessoa desempregada.

De outro lado, como qualquer beneficio previdencidrio, este tem por fim assegurar a recomposi¢éo da capacidade econdmica daquele acometido por contingéneia social, a fim de que mantenha qualidade de vida
igual ou proporcional a0 momento anterior ao sinistro. “As pessoas vinculadas a algum tipo de atividade laborativa e seus depend Sficam dadas quanto a eventos de infortunistica” (Carlos Alberto
Pereira de Castro e Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdenciério, 8* ed, Conceito Editorial, 2007, p. 75).
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Contudo, este objetivo s6 pode ser alcangado se de pronto implementado o beneficio. Pouco adianta ao segurado, ou a seus dependentes, conforme o caso, passar anos em pentiria, com prejuizo irreparavel a sua
dignidade, para apds perceber os valores a que fazia jus desde o inicio, ou, pior, té-los percebidos por seus sucessores.

Com efeito, nada justifica, em casos como o presente, que se aguarde o transito em julgado da lide para que se dé eficacia ao provimento jurisdicional, hipdtese em que a tutela especifica estaria sujeita a sério risco
de inefetividade, por falta de resguardo adequando ao segurado, em ofensa aos arts. 5%, XXXV da Constituicio e 461 do CPC.

Tampouco ha que se falar em irreversibilidade, quer porque do principio da proporcionalidade decorre a predomindncia do direito alimentar sobre o patrimonial, a fim de evitar o mal maior, quer porque emrelagdes
de trato sucessivo a tutela de emergéneia nfio esgota o objeto da lide, podendo o beneficio ser suspenso a qualquer termpo.

1. Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA para determinar ao INSS que reconhega como tempo especial os periodos de 01/12/2000 a
08/03/2008, 04/04/2008 a 16/08/2010 e 01/03/2011 a 26/06/2017, sem excluir tempo de contribuigdo comum ou especial ja reconhecido na esfera administrativa e conceda o beneficio que dai resultar, considerando-se a
DIB no requerimento administrativo invocado na inicial (ID 11712569 - fl. 17, dia 11/04/2018), no prazo de 30 (trinta) dias, contados a partir da ciéncia desta decisdo, devendo comprovar nos autos o cumprimento desta
determinagdo judicial

2. Considerando que o INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagdo de audiéncias de conciliagio, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Cadigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observancia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias tteis), de modo que, havendo oposigdo de uma das partes a realizagdo do
ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, ao menos neste momento inicial, pela via conciliatéria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Em outras palavras, a extensdo da fase postulatoria, nessa hipétese, nio se legitima a luz do art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo de 1988.

Assim, tendo em vista a expressa manifestacdo do INSS e da parte autora, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia, dou por superada essa fase.

3. Cite-se o réu para oferecer contestagdo no prazo legal, com termo inicial na forma do art. 335, III, do Cédigo de Processo Civil. No prazo da resposta, deverd juntar copia integral do processo administrativo.
4. Defiro a gratuidade da justica ao autor. Anote-se.

Publique-se. Intime-se. Registre-se. Cumpra-se.

‘GUARULHOS, 26 de outubro de 2018.

AUTOS N° 5002680-91.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: JOAO PEDRO DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituiiio Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civi, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes acerca das minutas dos precatorios/RPVs expedidos, nos termos do art. 10, da Resolugdo CJF n° 168/2011, bem como para que a parte exequente, apenas em sendo o caso, se manifeste acerca de
eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 34 a 36, da mesma Resolugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006989-58.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: EVA CARA NASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: CLEITON SILVEIRA DUTRA - SP225212, MARCELI CRISTINA RODRIGUES - SP300128
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Trata-se de agdo de rito ordinario, com pedido de tutela de urgéncia, ajuizada por EVA CARA NASCIMENTO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS objetivando
provimento jurisdicional que determine a concessdo do Beneficio de Pensio por Morte, comreconhecimento de Unido Estavel

Alega a autora, em breve sintese, que em 03/04/2017 requereu o beneficio de Pensao por Morte NB 21/1812770232 (ID 11807917 — fl. 55) que foi indevidamente indeferido pela ré.

Relata que conviveu em unidio estavel como segurado falecido até a data do seu falecimento, gerando trés filhos dessa unidio, e que a relagio era notdria e de convivéncia publica.
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Vieram os autos conclusos.

E o relatério. Decido.

1 - A penséo por morte é beneficio devido aos dependentes do segurado, decorrente do 6bito deste, comrespaldo nos arts. 201, I da Constituicdo e 74 e seguintes da Lein. 8.213/91.
Assimdispde o referido art. 74:

“Art. 74. A pensdo por morte serd devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar da data: (Redacdo dada pela Lei n®9.528, de 1997)”

Além do evento morte, a lei exige outros dois requisitos a aquisicio do direito ao beneficio, que devem estar presentes a data do obito, quais sejam, a qualidade de segurado do falecido e a qualidade de dependente
da requerente.

No caso em concreto, conforme extrato DATAPREV/CNIS (ID 11807345), ha qualidade de segurado do falecido, uma vez que ele se encontrava trabalhando na data do 6bito.

A andlise passa a ser emrelagdo a qualidade de dependente da autora.

para real comprovagdo da existéncia da unido estavel alegada.

Nesse passo, recomendam a prudéncia e os principios constitucionais do processo que se conceda a parte contraria oportunidade para impugnar a pretensio inicial e a prova documental apresentada pela parte
autora, em obséquio as magnas garantias do contraditério e da ampla defesa.

De acordo com o artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, “a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciam a probabilidade do direito e o perigo do dano ou o risco ao
resultado 1itil do processo”. Emoutras palavras, a concessdo de provimento liminar depende da presenga concomitante do fimus boni iuris e do periculum in mora.

Ante 0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, sem prejuizo da posterior reapreciagio do pedido no momento da prolagdo da sentenga.
Defiro a gratuidade da justica a autora. Anote-se.

2- Considerando que o INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizacdo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Cddigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observancia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias tteis), de modo que, havendo oposigdo de uma das partes a realizagdo do
ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, ao menos neste momento inicial, pela via conciliatéria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Em outras palavras, a extensdo da fase postulatoria, nessa hipétese, nio se legitima a luz do art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo de 1988.
Assim, como ha a expressa manifestagdo do INSS, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia e também da parte autora, dou por superada essa fase.
Cite-se o réu para oferecer contestagdo no prazo legal, com termo inicial na forma do art. 335, 111, do Cédigo de Processo Civil. No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

‘GUARULHOS, 30 de outubro de 2018.

AUTOS N° 5000869-33.2017.4.03.6119

EXEQUENTE: CINCOPLAST - INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ GONZAGA ZUCARELLI - SP134208
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituiiio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes acerca das minutas dos precatorios/RPVs expedidos, nos termos do art. 10, da Resolugdo CJF n° 168/2011, bem como para que a parte exequente, apenas em sendo o caso, se manifeste acerca de
eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 34 a 36, da mesma Resolugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

AUTOS N° 5000703-64.2018.4.03.6119
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EXEQUENTE: SELMA DE FATIMA MOREIRA RAYMUNDO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes acerca das minutas dos precatorios/RPVs expedidos, nos termos do art. 10, da Resolugdo CJF n° 168/2011, bem como para que a parte exequente, apenas em sendo o caso, se manifeste acerca de
eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 34 a 36, da mesma Resolugéo, no prazo de 05 (cinco) dias.

AUTOS N° 5003006-51.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: AGENOR ANTONIO DE SIQUEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLAUCE MONTEIRO PILORZ - SP178588
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigiio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civi, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes acerca das minutas dos precatorios/RPVs expedidos, nos termos do art. 10, da Resolugdo CJF n° 168/2011, bem como para que a parte exequente, apenas em sendo o caso, se manifeste acerca de
eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 34 a 36, da mesma Resolugéo, no prazo de 05 (cinco) dias.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006977-44.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: AXALTA COATING SYSTEMS BRASIL LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: HUMBERTO LUCAS MARINI - RJ114123, RENATO LOPES DA ROCHA - RJ145042
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agfo de rito ordinario, com pedido de tutela, objetivando “suspender a exigibilidade do crédito tributdrio do saldo devedor inexistente de COFINS de setembro de 2014”, com intimagdo da ré
acerca da proposta constante do item 02 da inicial (suspensdo do processo por 10 dias para analise do caso pela ré, caso a ré concorde com o cancelamento do saldo devedor, os patronos da autora renunciariam aos
honorarios advocaticios e a autora ndo executaria as custas judiciais pagas); alternativamente, seja concedido prazo de 15 dias para a autora apresentar seguro garantia.

Ao final pediu a confirmagio da tutela com “anulagdo do inexistente saldo devedor no valor de R$ 9.901.944,72, eis que decorrente do erro formal no preenchimento da DCTF de setembro de 2014, que
deveria constar a quantia de RS 1.162.439,32 ao invés de R$ RS 11.462.439,32, conforme DCTF retificadora entregue pela Autora”

Alega a autora que em 09/2014 apurou débito de Cofins no valor de R$ 1.162.439,32. Efetuou o pagamento no valor de R$ 1.560.494,60, superior ao efetivamente devido. Contudo, por erro crasso de
digitacdo, para 09/2014, declarou como devido o valor de R$ 11.462.439,32 (houve inser¢do do nimmero 4 por engano). Em razio disso, em 30/05/18 entregou DCTF retificadora, bem como instaurou processo
administrativo n. 10875.721606/2018-84 a fim de regularizar sua situagdo e renovar CPEN, nido homologada sob o findamento de explicagdo nfo convincente, razio pela qual foi lancado saldo devedor de R$
9.901.944,72, como qual discorda.

Indeferida a tutela, “'sem prejuizo de sua reapreciagdo apos a vida da contestagdo, em que deverd a ré i se exp , mediante andlise da Receita Federal, acerca das alegagdes de erro
de fato da autora, esclarecendo se os documentos acostados a inicial sdo suficientes a sua comprovagdo, justificando o entendimento, em que ndo podera deixar de apreciar o mérito da questdo meramente

invocando preclusdo administrativa” (id 11853834).
Pedido de Reconsideragdo do autor, acompanhada de documentos (id 1939902).
Vieram os autos conclusos para decisdo.
E a sintese do necessario.

Preliminarmente, conforme consta do pedido de reconsiderago, houve prévio ajuizamento de mandado de seguranca com mesmo pedido e parte da causa de pedir destes autos.
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Pretende o autor no presente feito “a lacdo do inexistente saldo devedor no valor de R$ 9.901.944,72, eis que decorrente do erro formal no preenchimento da DCTF de setembro de 2014, que
deveria constar a quantia de R$ 1.162.439,32 ao invés de R$ R$ 11.462.439,32, conforme DCTF retificadora entregue pela Autora”, tendo como causa de pedir, além da anélise material do alegado erro de fato,
que “(i) ndo foram analisados os el os de prova ap dos pela Autora e (ii) ndo contém fundamentagdo, sendo nulo de pleno direito, pois a genérica ‘explicagdo’nele contida ndo exterioriza as razdes
de decidir da Ré, com direta ofensa aos primados constitucionais e aos dispositivos da Lei n® 9.784/993”.

Ocorre que a autora noticia agora ter anteriormente ajuizado mandado de seguranga, distribuido perante a 4* Vara Federal de Guarulhos sob o n. 5006044-71.2018.4.03.6119, tendo por pedido final provimento
“reconhecendo a inexistéj do saldo devedor em q do eis que decorrente de erro/lapso no preenchimento da DCTF de bro de 2014, p iormente retificada pela Impetrante”, portanto mesmo
exato pedido, sob redacio hgemrmnte diferente, que igualmente tinha como causa de pedir “(i) ndo analisou os ele 0s de prova ap dos pela Impetrante e (i) ndo contem fundamentagdo, sendo nulo de
pleno direito, pois a genérica ‘explicagdo’ nele contida néo exterioriza as razoes de decidir do Impetrado, com direta ofensa aos primados constitucionais e aos dispositivos da Lei n® 9.784/99.”

Assim, ha plena identidade de lides, ndo obstante esta ser mais ampla, pois acrescenta a causa de pedir anterior o exame exauriente do mérito do erro de fato.
Aqueles autos foram sentenciados antes do ajuizamento destes, com resolugdo do mérito, denegando-se a seguranga, porém nio consta se houve ou niio trinsito em julgado.

Assim, quanto a causa de pedir relativa a vicios formais da decisfio administrativa que rejeitou sua retificadora, é caso de extingéio do feito sem resolugiio do mérito, por litispendéncias.

Quanto ao revolvimento do mérito do alegado erro de fato em sua declaragio, ¢ questio ndo levada ao exame judicial naqueles autos, em que a sentenga claramente ressaltou a exclusdo de seu objeto,
“apurar se, efetivamente, houve mero equivoco da impetrante no preenchimento da declaragdo, néo correspondendo ao valor devido a titulo de tributo, é questio que ndo pode ser discutida em sede de
mandado de seguranca, uma vez que demanda dilacio probatoria.”

Embora dai se extraia continéneia daqueles autos nestes, mais anplos, aquele feito ja foi julgado em primeiro grau, portanto ndo ha prevencio, cabendo a este juizo prosseguir no exame da questdo relativa ao
mérito do erro de fato, mas nfo no que toca a eventual vicio formal da decisdo administrativa impugnada.

Quanto ao pedido de reconsideraciio, tendo em conta que, de um lado, a parte autora comprova ndo ter restado inerte desde o indeferimento administrativo, tendo buscado provimento jurisdicional, sob amplitude
de cogni¢do mais restrita via mandado de seguranca, porém sem éxito, bem como que sua alegagdo de erro de fato ¢ plausivel, de outro, que ndo € possivel, numa andlise em cognicéo sumdria, atestar de plano a corregdo
de suas alegacoes o que depende de andlise técnica preliminar da Receita Federal - que ainda néo foi realizada porque os documentos pertinentes trazidos com a inicial nfio foram apresentados na esfera

inis trativa, niio ob: oportunizado, reconsidero em parte a decisdo anterior.

A solucdo de questdes relativas a alegagdes de pagamento e erro de DCTF depende de exame técnico da autoridade administrativa tributaria competente para seu controle, a qual tem acesso restrito a peculiares
sisterms eletronicos de monitoramento de recolhimentos e declaragdes. Mantida a divida apos tal exame, instaura-se controvérsia de fato cuja solugdo demanda dilagdo probatoria e, eventualmente, exame pericial

Todavia, nos casos em que a alegagio do devedor tem respaldo em documentos que Ihe conferem verossimilhanga e sua andlise pela autoridade fiscal pende apenas de cotejo com tais sistermas, possibilitando o
imediato saneamento de vicios constatados, com eventual cancelamento ou retificagdo do débito, havendo efetiva urgéncia, entendo cabivel a tutela de urgéncia para que a autoridade impetrada proceda a competente
andlise.

Ademnis, a autora comprova necessidade efetiva de certiddo de regularidade fiscal e o aguardo da contestagdo, neste caso, podera ser demasiado lesivo, visto que o prazo se conta em dias Uteis e ha efetivamente
diversos feriados e recesso forense no intervalo.

Ante 0 exposto, quanto & causa de pedir relativa a vicio formal na decisdo administrativa que indeferiu a retificagdio discutida, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO,
art. 485, V, do CPC.

No mais, DEFIRO EM PARTE A TUTELA DE URGENCIA, para determinar a ré, mediante anilise da Receita Federal especifica e conclusiva acerca das alegagdes de erro de fato da autora, esclareca
se os documentos acostados 2 inicial, em cotejo com seus sistemas, sdo suficientes a sua comprovagdo, justificando o entendimento, em que néio podera deixar de apreciar o mérito da questio meramente
invocando preclusfo administrativa, bem como promova o cancelamento ou retificagdo do débito, se for o caso, e expeca a certiddo de regularidade fiscal que decorrer de tal analise, em 10 dias, sem prejuizo do prazo
para apresentagio de sua contestagao.

Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003078-38.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: ERONILDES ALVES BARBOSA

Advogado do(a) AUTOR: MARLI MARIA DOS ANJOS - SP265780

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Considerando que ha PPPs em que consta mengdo a emprego de arma de fogo na atividade de vigilante, mas em alguns deles niio se indica responsavel técnico ou laudo, imprescindiveis um ou outro para
reconhecimento de especialidade a partir de 06/03/97 para qualquer agente, bem como que em alguns periodos ndo estd claro se houve ou ndo tal emprego, confiro ao autor 15 dias para apresentagdo de novos
documentos com saneamento de tais omissdes onde as houver (indicagdo de responsavel técnico ou laudo e afirmago expressa sobre empregou ou ndo de arma de fogo).

Apresentados novos documentos, ao INSS pelo mesmo prazo.

Ap6s, tornem conclusos.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2018.

AUTOS N° 5002860-10.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: SERGIO SANTOS DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE OLIVAL DIVINO DOS SANTOS - SP283756, DEBORA MOREIRA PRADO - SP338591
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO
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CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituiiio Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civi, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes acerca das minutas dos precatorios/RPVs expedidos, nos termos do art. 10, da Resolugdo CJF n° 168/2011, bem como para que a parte exequente, apenas em sendo o caso, se manifeste acerca de
eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 34 a 36, da mesma Resolugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006848-39.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: GECEDE - INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO LOURENCO RODRIGUES DA SILVA - SP104514
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a manutencio da Impetrante na sistematica de apuragio e recolhimento da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta até 31/12/2018.

Aduz a impetrante, em breve sintese, ter em 2018 optado por recolher a CPRB Contribuicdo Previdencidria sobre Receita Bruta. Contudo, sobreveio a Lei 13.670/18, de 30/05/18, que entende inconstitucional,
determinando o recolhimento da contribuicdo previdenciaria sobre a folha de pagamento, a partir de 01/09/18.

Alega ser, na vigéncia do beneficio da desoneragéo da folha, sua opgdo, irretratavel, emrazio do principio da isonomia, da no surpresa, seguranga juridica.
Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

Pretende a impetrante seja mantida sob o regime de tributagdo substitutivo das contribuigdes previdencidrias sobre a receita bruta até o final do ano calendario a despeito do advento da Lein 13.670/18, que o
revogou para as empresas de sua atividade economica, restabelecendo o regime de tributagio sobre a folha de salério, sob o findamento de ofensa a seguranca juridica, ao direito adquirido, a irretroatividade, a protegéo da
confianga legitima e a isonomia.

A contribuicdo previdencidria substitutiva sobre a receita bruta foi instituida pela Lei n. 12.546/11, em seus artigos 7° ¢ 8°, sendo que o paragrafo 13 de seu artigo 9°, instituido pela Lein. 13.161/15, definiu que a
sujeicdo a ela ao invés da contribuigdo previdenciaria sobre a folha de salario se daria por opgao irretratavel do contribuinte para o ano calendario, nos seguintes termos:

“Art. 90 Para fins do disposto nos arts. 70 e 8o desta Lei:

()

§ 13. A opgao pela tributagdo substitutiva prevista nos arts. 70 e 8o serd ifestadl dlic op 0 da contribuicdo incidente sobre a receita bruta relativa a janeiro de cada ano, ou a
primeira competéncia subsequente para a qual haja receita bruta apurada, e serd irretratdvel para todo o ano calenddrio.”

Ocorre que esta forma de tributacéo foi revogada para algumas atividades, por meio da Lein. 13.670/18, cuja entrada em vigor se deu “no primeiro dia do quarto més subsequente ao de sua publicagdo™,
porémainda no mesmo ano calend:rio.

O cerne da lide ¢ se esta revogagdo dentro do exercicio em curso ofende os principios norteadores da seguranca juridica.
No que toca a matéria tributaria, a Constituigdo ¢ especifica quanto a preservagdo de tal principio geral, estabelecendo a observancia dos subprincipios da anterioridade e irretroatividade.
O prineiro foi inequivocamente observado no caso emtela.

Quanto ao segundo, enunciado no art. 150, III, “a” da Constituicdo, que veda “cobrar tributos em relagdo a fatos geradores ocorridos antes do inicio da vigéncia da lei que os houver instituido ou
aumentado”, em seu sentido estrito, de irretroatividade propria, nada a retocar, se for adotado o entendimento de que por fato gerador o dispositivo em comento se refere ao critério temporal, marco legalmente
estabelecido como origindrio do crédito tributario, que pode ou ndo coincidir com o momento do evento econdmico, ndo havera vicio, porque o critério temporal da contribuigdo previdenciaria, substitutiva ou sobre a folha,
¢ mensal, assim cabendo a incidéncia sobre os meses posteriores a sua entrada em vigor.

Todavia, tomando-se tal principio em cotejo comos principios gerais que o norteiam, da seguranga juridica e proteciio da confianga legitima, alcanga ele tambéma retroatividade imprépria, sendo imperativo
que ndo se admita também o alcance pela nova lei tributaria in pejus a fatos juridicos tributirios relevantes anteriores, ainda que o critério temporal seja posterior.

Comefeito, se o principio da irretroatividade tributaria é uma garantia especifica ao principio geral da seguranca juridica em matéria tributaria, ndo faz sentido que seja invocado de forma a mitiga-lo.

Nesse sentido cito a doutrina de Luis Eduardo Schoueri:

“Em matéria tributdria, diante da previsdo expressa de irretroatividade, a seguranca juridica deixa de servir de balanga na ponderagdo dos bens juridicos quando se esta diante de um tributo afetado
por retroatividade verdadeira, auténtica ou prépria, ja que a solugdo estard ditada no texto constitucional, urbe et orbe.

A seguranga juridica, contudo, continuard a servir de critério de ponderagdo em situagdes de retroatividade imprdpria, inauténtica ou falsa, tutelando a confianca dos contribuintes depositada na
atuagio dos orgdos do Estado.

No Direito Tributdrio brasileiro, vale ressaltar, o Principio da Irretroatividade diz respeito apenas a situagdes de irretroatividade propria (fatos passados).

No que diz respeito as situagdes de irretroatividade impropria, ou retrospectividade (fatos futuros), é possivel afirmar; com base nas ligdes do Direito Comparado, que o principio da seguranga juridica
poderd, em determinadas situagdes, ser invocado como balanga de ponderagdo dos bens juridicos afetados.

Mais especificamente, em alguns casos de irretroatividade impropria, é possivel alegar que o principio da seguranga juridica tenha sido afetado. Assim, ao lado da irretroatividade propria

(explicitamente adotada pelo constituinte), a irretroatividade impropria bém se faz p no ord o brasileiro. Eng o, entretanto, a irretroatividade prépria é expressamente
consagrada no texto, como regra positivada, a irretroatividade imprdpria decorre do principio da seg ca juridica, fazendo-se aplicar em conjunto com o principio do qual flui.

()

Noutras palavras, a regra da irretroatividade, itucional, consagrada, nio esgota o principio que a inspira.” (Direito Tributario, 2°ed., Saraiva, 2012, pp. 313/314)

E 0 que ocorre no caso em tela, pois embora ndo se alcance o critério temporal de fatos geradores anteriores 4 nova ki, esta retroage para mutilar a opeio irretratével feita no inicio do ano calendrio.
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Isso porque, quando o contribuinte exerceu a opgfio pela tributagdo sobre a receita bruta ou sobre a folha de salarios, o fez em ateng@o ao que lhe seria mais benéfico conforme estimativas tendo em conta todo o
ano calendario, como determinado pelo referido § 13, sendo certo que se estas fossem feitas com base em perfodos menores ou, com é o caso concreto, desconsiderando os resultados do ultimo quadrimestre, sua opgao
fosse diferente.

Nao se ignora que a literalidade do citado dispositivo néio da expressamente uma garantia ao contribuinte, mas sim estabelece um 6bice, vedando que este venha a alterar seu regime de tributagéo previdenciaria no
curso do ano.

Ocorre que esta vedagdo lhe gera, ainda que indiretamente, a legitima expectativa de ser tributado durante todo o ano calendirio da maneira escolhida, pois foi esta a premissa de tempo, todo o ano
calendario - ndo facultativa, mas obrigatoria, irretratavel -, que norteou a escolha pelo regime incidente, dai ser ofensivo a confianga que se espera do Estado que este venha a quebrar tal base depois de feita a escolha e
antes de seu exaurimento, configurando uma espécie de traigdo institucional, em ofensa, ainda, ao principio da moralidade.

Em outros termos, ao orientar a opgdo do contribuinte com base no periodo de todo o ano calendario, o citado § 13 estabeleceu um parametro anual ao exame da seguranga juridica em face da contribuigio
previdencidria das empresas, ainda que o tributo tenha critério temporal mensal, pelo que a alteragdo legal onerosa no meio do ano deve ser considerada retroativa, por incidir antes do exaurimento de tal pardmetro ja
iniciado.

Ademmnis, trata-se aqui de beneficio extrafiscal, instituido com findamento nos §§ 9°, 12 e 13 do art. 195 da Constituigdo, um estimulo a um determinado comportamento do contribuinte, atendido em maior ou
menor medida, ampliagdo de sua folha de salario ou ao menos que a mantenha, coma garantia de que a formalizacdo de empregados no lhe trara 6nus tributarios, situagdo que se espera seja mantida ao menos por todo o
ano calendario.

Modificada, hé frustragdo da propria inducio, vale dizer, nfio pode o Estado prometer ao contribuinte que sua folha de salarios nfio o onerara do ponto de vista fiscal a0 menos neste ano calendario, conforme opg¢ao
irretratavel, para no meio dele dizer exatamente o contrario, que no ultimo tergo do ano sera tributado sobra a folha de salarios, que manteve ou aumentou, confiando no sistema.

A esse respeito novamente cito Luis Eduardo Schoueri:

“Quando surgem as consideragdes acerca das normas tributarias indutoras, a seguranga juridica deve levar em conta igualmente a propria norma tributaria indutora. Tendo ela a fung¢do de modificar
comportamentos do contribuinte, ndo pode atingir situagdes sobre as quais o contribuinte ja ndo tem mais qualquer controle ou influéncia.” (Idem, p. 314)

No mesmo sentido ha precedente do Supremo Tribunal Federal, em que se decidiu pela inadmissibilidade da retroatividade impropria em caso de beneficio de carater extrafiscal:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. OPERACOES INCENTIVADAS. LEI 7.988/89, ART. 1° 1. 1. Néo é legitima a aplicagéo retroativa do art. 1°, 1, da Lei 7.988/89 que majorou

a allquota incidente sobre o lucro proveniente de operagoes incentivadas ocorridas no passado, ainda que no mesmo exercicio. Relativamente a elas, a legislacdo havia conferid fiscal
do e mais f ivel, ji para inc a sua exportacdo. A evidente fungdo extrafiscal da tributacdo das referidas operacies afasta a aplicacdo, em relacio a elas, da Simula

584/S TF. 2. Recurso Extraordmarzo improvido.
(RE 183130, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Relator(a) p/ Acordio: Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 25/09/2014, DJe-225 DIVULG 14-11-2014 PUBLIC 17-11-2014 EMENT
VOL-02758-01 PP-00001)

Extrai-se do voto do Eminente Ministro Nelson Jobim, cuja findamentag&o norteou a maioria dos Ministros:

“Ouso do IR com fungdo extrafiscal.
Como forma de incentivo as exportagdes, a UNIAO reduziu a aliquota do imposto cobrada sobre a renda auferida sobre tais negécios com a fungéo clara de estimular as exportagdes de produtos. A
intengdo ndo era arrecadatoria.
A redugdo destinou-se a encorajar determinada pratica comercial que, vale ressaltar, somente poderia ter sido viabilizada com a promessa legislativa de tal reducdo.
()
Assim, dentro de uma politica ampla de estimulos as exportagdes, o IR foi utilizado com fungdo extrafiscal, de forma a determinar o comportamento de agente econdmico em virtude de redugéo
tributdria. Em outras palavras, a redugdo do tributo guarda intima conexdo com o comportamento desejado. Uma vez alcangado o objetivo, ndo é possivel alterar as regras de incentivo que
resultaram no comportamento desejado.

()

A possibilidade de alteragdo de aliquotas, apds o Poder Puiblico ter alcangado seu desiderato com o incentivo, quebra o liame bdsico da confianca que deve nortear as relacées comerciais. Ha uma
relagdo de causalidade entre a reducdo da alig e o cony omico dos particulares. Sem o incentivo, como parece ser 6bvio, ndo haveria ou poderia ser menor o comportamento
desejdvel, o que faz com que exista relacdo de causa e efeito entre os dois pontos. Por isso, apos a ocorréncia do efeito extrafiscal, ndo hd como o Poder Piiblico alterar a promessa que fez em
Jorma de incentivo fiscal. Do contrarto, ndo haveria como restabelecer o vinculo de confianca entre Poder Piblico e pessoa privada e, por qiiéncia, a propria eficdcia de politicas de
incentivo fiscal estaria inarreds compr idl

()

Destaco, ainda, o vinculo de confianga entre Poder Publico e entidade privado, o vinculo de causa e efeito entre redugdo de aliquota e comportamento econémico desejdvel.

)

Por isso, apos a realizagdo do comportamento esti a lei nova somente poderia ter eficdacia para novas possibilidades de comportamentos sob o risco de ser inconstitucional por violagdo a

irretroatividade das leis em matéria de extrafiscalidade.”

Embora o precedente trate de imposto de renda, cujo fato gerador ¢é anual, a opgdo irretratavel do contribuinte quanto a contribuigdo previdenciaria substitutiva para o ano todo lhe confere o mesno caréter anual,
como ja exposto, pelo que os motivos determinantes acima sdo aplicaveis a este caso, quebra da proteciio da pelo rompi da lidade do beneficio extrafiscal, com retroacfio imprépria dos
efeitos da lei nova, pois esta alterou p 1 fund: 1 id

da para a opciio irretrativel manifestada em momento pretérito.

Como se nota, 0 Supremo Tribunal Federal enunciou a irretroatividade das leis em matéria de extrafiscalidade, cuja amplitude ¢ maior que aquela da irretroatividade tributaria geral, pois conjugada coma protegio da
confianga, por conta da causalidade entre o beneficio e a indugdo de comportamento econémico, alémdo carater meramente arrecadatorio, por isso a demandar maior cuidado na ponderagao em face da seguranga juridica.

Assim, o regime escolhido para todo o ano calendario deve ser nele mantido.

O periculum in mora também esta caracterizado, visto que a exigibilidade do débito ora combatido sujeita o contribuinte aos efeitos coativos indiretos, inscricdo no CADIN e positivagdo de certiddo de regularidade
fiscal, com as nocivas consequéneias que dai advém (nfio participagio em licitagdes e contratos com o Poder Publico, niio obtengdo de financiamentos e empréstimos etc.), bem como aos diretos, constrigdo patrimonial em
execugdo fiscal.

Dispositivo

Ante 0 exposto, DEFIRO A LIMINAR, para determinar a autoridade coatora que se abstenha da prtica de qualquer ato tendente & imposicio do regime de tributagéo previdencidria sobre a folha de salérios ao
invés do substitutivo sobre a receita bruta, até o fim do ano calendario, ressalvada a possibilidade de langamento da eventual diferenca para prevenir decadéncia.

Notifique-se a Autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.
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Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao SEDI, independentemente de ulterior
determinago deste Juizo nesse sentido, para inclusdo dela na lide na posicdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Ao MPF para parecer e, em seguida, voltem-me conclusos para sentenga.

PIC.

GUARULHOS, 31 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006249-03.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: JONAS FRANCISCO DE ALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSANGELA CARDOSO E SILVA - SP341095

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - POSTO DE ATENDIMENTO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE GUARULHOS/SP - VILA ANTONIETA - CODIGO: 21.025.010

DECISAO

Relatério
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando cépia de processo administrativo. Pediu o beneficio da Justica Gratuita.

Aduwz a impetrante, em breve sintese, que em23/05/18 protocolou sob n. 999349852, pedido de entrega de copia do processo administrativo n® 156.098.026-2, junto a Agéncia da Previdéncia Social de
Tucuruvi/SP (id 10682035), sema devida entrega emrazio de encontrar-se em analise de referido pedido desde 22/06/18 pela Agéncia da Previdéncia Social de Guarulhos (id 10682038).

E o relatério. Decido.
Insurge-se o impetrante contra a demora na entrega de copia do processo administrativo n® 156.098.026-2.
E 0 caso de concessio da seguranga.

A plausibilidade do direito invocado emerge da propria Constituigdo Federal, que em seu art. 37, caput, determina que “A administra¢do publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos

Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia”.

Na hipétese dos autos, a parte impetrante aguarda desde 23/05/18 (data do requerimento administrativo) copia do processo administrativo n° 156.098.026-2, sem a devida entrega, em razio de encontrar-se
referido pedido, em analise, desde 22/06/18, pela Agéncia da Previdéncia Social de Guarulhos (id 10682038), o que evidencia falha no desempenho da Administragéio Publica — in casu personificada pela Autarquia
Previdenciaria Federal — em total violagdo ao principio constitucional da eficiéncia, de observancia obrigatoria emtodos os ramos do Poder Publico.

E de se reconhecer que a excessiva delonga na andlise de pedido de entrega de copia do processo administrativo — no aguardo de decisio por 4 meses — faz nascer, dada a excepcionalidade da falha no servico
publico federal em questdo, efetivo risco aos interesses perseguidos em juizo pela parte autora do wrif.

E isso porque o exagerado tempo de paralisagio do pedido administrativo da parte impetrante, sem que se lhe tenha sido apresentada uma justificativa plausivel sequer para o atraso, agride, a um s6 tempo, as
garantias constitucionais da durag¢io razoavel do processo (CF, art. 5°, inciso LXXVIII) e da dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, inciso III), e art. 41, § 6° da Lein. 8.213/91, hoje substituido pelo art. 41-A, § 5° da
lein. 8.213/91, na medida em que priva a parte demandante do direito fundamental de ver analisadas suas postulagdes, pelo Poder Publico, em prazo razoavel, independentemente de restar acolhido ou ndo o pedido.

Ora, nfo poderia a autarquia ficar quatro meses no aguardo de resposta, emestado de total inércia, semdar o devido andamento ao processo, necessitando de intervengdo judicial a tanto.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. DISPONIBILIZACAO DAS PARCELAS EM ATRASO. ARTS. 178 DO DECRETO N° 3.048/99 E 41, § 6°, DA LEI N° 8.213/91.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.
1. Consoante o § 6°do art. 41 da Lei n°8.213/91, o primeiro pagamento do beneficio previdencidrio devera ser efetuado no prazo mdximo de 45 (quarenta e cinco) dias apds a data da apresentagdo da
documentagdo necessdria a implementagdo do beneficio, pouco importando, em virtude de seu valor;, que autorizagdo para tanto dependa do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social, do Chefe da
Divisdo/Servigo de beneficio ou do Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social (art. 178 do Decreto n® 3.048/99).
2. Considerando que as prestagdes continuadas da Previdéncia Social tém cardter alimentar e que a autarquia previdencidria reconheceu ser devido o beneficio previdencidrio desde a data do
requerimento administrativo, deve o Orgo gestor disponibilizar as diferencas apuradas com a devida atualizagéo monetdria.
3. Apelagado do INSS e reexame necessdrio ndo providos e recurso adesivo da parte autora parcialmente provido.
Origem: TRIBUNAL — TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL — 1263594 Processo: 200661050065443 UF: SP Orgdo Julgador: DECIMA TURMA Data da decisdo: 25/03/2008
Documento: TRE300156944 - DJF3 DATA: 14/05/2008 - JUIZ JEDIAEL GALVAO”
PREVIDENCIARIO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - LIMINAR - INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA - AUDITAGEM DO PROCESSO ADMINISTRATIVO.
1- O objeto do Mandado de Seguranga ndo é a cobranga de valores atrasados, e sim a conclusdo da auditoria do processo administrativo de aposentadoria do impetrante, motivo pelo qual ndo ha que
se falar em inadequagdo da via eleita.
I - O Instituto ndo pode usar como escusa o actimulo de auditorias em beneficios e procedimentos administrativos e relegar ainda mais aqueles que, na maioria das vezes, ja com idade avangada,
socorrem-se do judicidrio para fazer valer os seus direitos.
1 - Agravo de Instrumento a que se nega provimento.
(Tribunal Regional Federal 3° Regicio; Agr:Instr: n® 196118; Proc. 2004.03.00.000002-7/SP; Orgﬁo Julgador: 10* Turma; Decisdo: 08/06/2004; DJU:30/07/2004, pag. 547, Relator Desemb. Federal
SERGIO NASCIMENTO - g.n..)

Dispositivo

Posto isto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR, a titulo de tutela de evidéncia, para determinar a autoridade impetrada que analise e conclua o pedido de fornecimento de copia do processo
administrativo n° 156.098.026-2, em 30 (trinta) dias, dos da intimagZio desta decisdio, passiveis de interrupgdo em caso de intimagéo da impetrante para diligéncias que sejam necessarios, reiniciando
0 curso a partir de seu atendimento.

Notifique-se a autoridade impetrada do teor da presente deciséo, bem como para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.
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Apds, ao Ministério Publico Federal e, em seguida, venham os autos conclusos para sentenga.

PIC.

GUARULHOS, 31 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002846-26.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: MAURO FERRARIS CORDEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: KEVORK DJANIAN - SP256993, MAURO FERRARIS CORDEIRO - SP258963
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA
Relatorio

Trata-se de cumprimento do julgado id 8202247, 8202249, transitado em julgado (id 8199951), objetivando a cobranga de R$ 5.367,11 referente a
condenagdo da CEF em honorarios advocaticios.

Deposito judicial no valor de R$ 6.628,50 (id 11197849).

O exequente informou a quitagédo da divida, requerendo a extingdo do processo com fundamento no art. 924, 11 do CPC (id 11329487).

E o relatério. Passo a decidir.

O Codigo de Processo Civil estabelece em seu artigo 924, inciso 11, entre as hipoteses de extingdo da execugdo, a satisfagdo do crédito, exigindo-se, contudo,
para eficacia de tal ato, sua declaragdo, via sentenga (artigo 925, do CPC).

Ante o exposto, tendo em vista a satisfagdo da obrigagdao, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 925 do CPC, em virtude da
ocorréncia da situagdo prevista no inciso I1, do artigo 924 do mesmo diploma legal.

Com o transito em julgado, expega-se alvara de levantamento do depdsito id 11197849, em favor do exequente.

Oportunamente, ao arquivo.

Pl

GUARULHOS, 30 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007059-75.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: LUVIDARTE INDUSTRIA DE VIDROS E ILUMINACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ PAVESIO JUNIOR - SP136478

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS

DECISAO

Relatorio

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a analise e conclusdo do requerimento administrativo n. 08.1.11.02-2, no prazo maximo de 60 dias.
Aduz a impetrante, em breve sintese, ter solicitado retificagdo de DCTF’s referentes as competéncias 03/2014 a 12/2014, sema devida analise e conclusio, desde 07/2017.

Vieram os autos conclusos para decisdo.

E o relatério. Decido.

Alega a impetrante, que por lapso apresentou divergéncia entre os valores de IPI a recolher através de DCTF e os valores apurados no RAIPI, transmitidos pelo SPED FISCAL. Apresentou retificadoras das
DCTEF’s referentes as competéneias 03/2014 a 12/2014 (id 11899447 a 11899627), sema devida andlise e conclusdo, desde 07/2017.

Embora este juizo tenha sempre entendido pela inexisténcia de periculum in mora que justifique liminar para apreciagdo célere de pedidos administrativos de restituigdo, compensagao ou ressarcimento, 0 novo
Cadigo de Processo Civil passou a admitir tutela de evidéncia | da em jurisprudénci lidada, art. 311, II, o que entendo aplicavel ao mandado de seguranga, por analogia.

A questdo discutida nestes autos foi objeto de julgamento em incidente de recursos repetitivos:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICAGCAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
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1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5° o inciso LXXVIIL, in verbis:
"a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe
21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE
DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que
ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodavel para a andlise e deciséo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analégica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto
70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de
oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto;

11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;

Il - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada.

.

§ 1° O inicio do proc
verificadas.

0 exclui a espo idade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infracoes

§ 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato
escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de
360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte”.

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o prazo
aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8 Oart. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado
ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1138206/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 01/09/2010)

Consoante se verifica dos fatos narrados na inicial, pretende a Impetrante a analise do pedido retificagdo de DCTF’s, sem andamento desde 07/2017.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo piblico eficiente e continuo, nio podendo ver seu direito de peticdo aos Poderes Publicos prejudicado diante da inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagio a direito individual protegido pela Constituigio Federal em seu artigo 5°, XXXIV, "a".

Nesta perspectiva, o principio da eficiéncia, introduzido na Carta Magna por neio da Emenda Constitucional n° 19, de 04 de junho de 1998, impde ao ente publico a busca constante pelo bem comum, através do
pleno exercicio de suas prerrogativas com imparcialidade, transparéncia, eficacia, buscando a otimizagdo no desermpenho de suas fingdes, visando critérios que maximizem a utilizagdo de recursos publicos, evitando, assim,
o desperdicio, garantindo uma rentabilidade social

De outra sorte, a Lei n.° 11.457/2007, que dispde sobre a Administragdo Publica Federal, prevé no art. 24 que a Administragio fica obrigada a emitir decisdo em todos os processos administrativos de sua
conpeténcia, no prazo de 360 dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

Por conseguinte, na medida em que o pedido administrativo encontra-se sem andamento desde 07/2017, tenho que restou configurada a ilegalidade do ato, emrazio do que a medida de urgéncia deve ser deferida.

Posto isto, DEFIRO A LIMINAR, a titulo de tutela de evidéncia, para determinar a autoridade impetrada que analise e conclua o pedido de retificagiio de DCTF’s referentes as competéncias 03/2014 a 12/2014,
objeto do requerimento administrativo n. 08.1.11.02-2, em 60 dias, dos da intimacfio desta decisdo, passiveis de interrupcio em caso de intimagéio da impetrante para ap ¢io de d que
sejam necessarios, reiniciando o curso a partir de seu atendimento.

Notifique-se a autoridade impetrada do teor da presente decisdo, bem como para prestar as informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica nteressada.
Apos, a0 Ministério Piblico Federal e, em seguida, venham os autos conclusos para sentenga.

PI1C.

‘GUARULHOS, 29 de outubro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004779-34.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: JOSE VITORIANO DA SILVA

PROCURADOR: WAGNER DE SOUZA SANTIAGO

Advogados do(a) AUTOR: WAGNER DE SOUZA SANTIAGO - SP272779, ROSANGELA CARDOSO E SILVA - SP341095
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA

Trata-se de agdo de rito ordinario, com pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, objetivando o reconhecimento de periodo laborado em condicdes especiais 05/11/1990 a 06/03/2017 e, por conseguinte, a
concessdo do beneficio aposentadoria por tempo de contribui¢do, desde a DER. Pediu a justica gratuita.
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Concedido os beneficios da justica gratuita.
Contestagdo, requerendo a improcedéncia do pedido, replicada, sem provas a produzir.

E o relatério. Decido.

Mérito

A aposentadoria especial € espécie de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com redugdo do periodo minimo para aquisigdo do direito em razio da realizagéo de labor sob condicdes prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, com respaldo nos arts. 201, § 1° da Constituicio e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituiggo.

Nao obstante, ainda que ndo tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengdo desta forma diferenciada de aposentadoria, € possivel a conversio do tempo especial em comum,
com redugdo do periodo minimo para aquisigdo do direito & aposentadoria por tempo de contribuigdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituicdo, ou por tempo de servico, nos termos do art. 202, Il e § 1° da
Constituigio na redagdo anterior a8 EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nao poderia ser diferente, sob pena de desconsideracio dos principios da isonomia e justica social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituicdo, que seu art. 201, § 1° prestigia, e 0 mesno faza o art. 202,
11, j& que o trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas tem maior desgaste, ainda que nio alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido ¢ a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvio Miranda:Tarefas

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua saiide ou integridade submetidas a riscos mais
elevados, sendo merecedor da inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tr qudnime aos trabalhadores. Assim, se
em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria
especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena
de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho. " (Direito da
Seguridade Social, Elsevier, 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5° da lein. 8.213/91:

“§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condicdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.”

Atualmente, o Decreto n° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversio:

“Art.70. A conversio de tempo de atividade sob condicées especiais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”

Tempo a Muiltiplicadores Muitiplicadores
converter

Mulher (para 30) Homem (para 35)
De 15 anos 2,00 2,33
De 20 anos 1,50 1,75
De 25 anos 1,20 1,40

Para a comprovagio do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovaciio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada
atividade considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislacio. Caso a atividade nfio conste do anexo aos Decretos 53.831/64 ¢ 89312/84 ¢ dos anexos I e II do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario
comprovar que o segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DSS 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre
existiu a exigéneia de laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 ¢ a Portaria 1’ 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

“0 tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n.
53.831/64 (1.1.6): superior a 90 decibéis. a partir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97: superior a 85 decibéis. a partir da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de

novembro de 2003.

Apés a ediciio da Lei 9.032/95, passou-se a exigir a comprovagio da efetiva exposicio a nocivos em qualquer caso, por meio dos formulirios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,

5

mas nio necessariamente laudo técnico, ndo sendo mais suficiente 0 mero enquadramento em alguma das atividades constantes dos Decretos em tela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada em vigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alteragdo da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° e

2° do artigo 58 da Lei 8.213/91, ¢ que se passou a exigir comprovagdo da efetiva exposicio a ag nocivos diante laudo técnico.

Esta evolugdo do regime juridico para comprovagio do tempo especial é didaticamente assim tratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redagio do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a
condicdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica. Ndo ha mais enquadramento em tempo especial pelo simples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicdo a
agentes nocivos. De presungio absoluta, a lei passou a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicéo a agentes nocivos a satide.

()

O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assim dispunha antes da alteragdo efetuada pela Lein. 9.032/95:
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‘Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a
atividade profissional, sujeito a condicdes especiais que prejudiquema saide ou a integridade fisica.
()

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venhama ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade
fisica sera somado, apds a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representago sindical,
sera contado para aposentadoria especial.”

A Lei9.032/95 alterou estes dispositivos, com vigéncia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

‘Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redacio dada pela Lein® 9.032, de 1995)
()

§ 3° A concessao da aposentadoria especial dependera de comprovagao pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro SociaHINSS, do tempo de trabalho permanente, néo ocasional nem
intermitente, em condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redag@o dada pela Lein® 9.032, de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo
periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)°

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagdo da efetiva exposigdo aos agentes nocivos para configuragdo do desempenho de atividade especial. Pertencer
a certa categoria, cargo ou fungao, ndo define mais a priori o direito ao beneficio. Cada um dos trabalhadores deve fazer a prova da exposi¢ao conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formuldrio preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei néo fazia qualquer meng@o a laudo técnico, a excegdo do ruido. Ademnais, essas informagdes prestadas
no SB-40, DSS 8030 ou DIRBEN 8030 tém presungo de veracidade, até prova em contrario, sujeitando a empresa e aquele que assina o documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagio desta exposicdo, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formulirio preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo
perfil profissiografico previdenciario, conforme explicagdo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Nao era imposto que este documento fosse
preenchido com base em laudo pericial, a excegdo de exposicdo a agentes que exigissem medigdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdencidrio, Verbo Juridico, 5* ed, 2007, pp. 213/215 — destaques e
grifos original)

Também nesse sentido € a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ‘CONTRADICAO‘ OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. COMPROVACAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()

2. Até a edi¢do da Lei 9.032/95 (28/4/95), existia a presungdo absoluta de exposicéo aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 tao-s6 pela atividade profissional,

quando entdo passou a ser exigida a sua comprovagao por meio dos formularios de informagdes sobre atividades com exposicdo a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagéo do
Decreto 2.172/97. In casu, apesar da correta findamentagio, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradi¢do no voto do

recurso especial.

w“yr
(EDclno REsp 415.298/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Emmatéria previdenciaria vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimonio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagdo do labor, ndo
retroagindo as regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONAL NAO ENQUADRADA COMO
ESPECIAL PELA LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVICO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVACAO DA CONDIGAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA 07/STJ.

I- O segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos termos da legislagéo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a
época em que realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha.

w“yr
(AgRg no REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa forma, nas condicdes normativas atuais, a conversao de tempo especial em comum, para efeitos de concessdo de beneficios previdenciarios, ndo obedece a qualquer limitagéo temporal.

Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seu uso nfo ¢ suficiente para afastar o carater especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos
demais agentes.

Nesse sentido:
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Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZAGAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTEGAO
INDIVIDUAL - EPL. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZAGAO DA RELAGAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVAGCAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP
OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO.
UTILIZACAO DE EPL. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES
PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz & admissibilidade do
Recurso Extraordinério a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a
vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1l, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2.
A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para coma
defesa da saide dos trabalhadores, como emuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, III, CRFB/88), a valorizagdo social
do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), ¢ o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, §
1°, da Constituicdo da Repiiblica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos
“‘casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei
complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste
naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita
no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposi¢ao dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituico. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201,
§ 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em
03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social
mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n°® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo
de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lei
n° 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessao de aposentadoria especial
apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengao-FAP, concedeu redugio de até
50% do valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formulrios previstos na legislagdo, o qual funciona
compo incentivo para que as enpresas continuema cunprir a sua fimgéo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdencidrio
da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torma indispensavel que o individuo trabalhe exposto
a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposigdo do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador.
9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduz a uma protecio efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas athades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquema saide ou a integridade fisica”. 10.
Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm ¢: o direito a ay tadoria especial p 1pde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o EPI
for realmente capaz de neutralizar a nocividade niio havera respald itucional & doria especial 1 1. A Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes
prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou duVlda sobre a real eficacia do Equipamento de Prote¢io Individual, a premissa a nortear a Administragio e
o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a
re]ac;ao nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de

T Ao, ~

Equip de Protecio Individual (pi auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel tolerivel, até no mesmo p da nor ap ia do som em tais
ambientes causa danos ao organismo que vio muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio prewsto neste artigo serd financiado com os recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo
segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado
comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais,
conforne a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. 13. Ainda que
se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente no ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia
real na eliminag@o dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagéo de EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um
controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipotese de exposicio do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaraciio do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecio
Individual - EPI, nfio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinrio. (ARE 664335, Relator(a): Min.
LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipétese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso,
emcotejo coma prieira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial”’, deve-se considerar que: a falta de elemento
indicativo de “divergéncia ou divida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual”, na hipotese de exposicao do trabalhador outros agentes que niio o ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual — EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posi¢des em contrério, entendo que apos tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informacio do PPP, visto que, de
um lado, é documento que goza da presungdo relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nio sendo cabivel a cisdo emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente
quando atesta indice de exposi¢ao a agentes nocivos alémdos limites legais e nfo quando atesta eficacia do EPI; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a
estabelecer esta correlagdo entre as contribuicdes previdenciarias dos empregadores com adicional ao SAT e a exposicdo dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os
mesnos critérios usados para tributagdo devem ser observados para a concessio do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algum elemento concreto em contrario ou “a Administragdo poderd, no
exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa”, inclusive mediante dentncia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sdo precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. COMPROVACAO DAS CONDIGOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ. IMPLEMENTAGAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORREGAO
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

()

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposicio a it imicos, afasta a hipotese de insalubridade.
()

(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2017
.FONTE REPUBLICACAO:)

INTEIROTEOR: TERMO Nir: 6308000936/2017 9301180795/2016PROCESSO Nr: 0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO (ART.52/6) EOU TEMPO DE CONTRIBUIGAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO
AUTOR E REU RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(AYDEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM
ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS DE OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL REDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-
EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO A RUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA.
SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE EXPOSICAO A AGENTES QUIMICOS. MERO EXERCICIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERA A PRESUNCAO ABSOLUTA
DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

()

15. O uso de Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Stmula
9 da Turma Nacional de Uniformizagio). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficicia do EPI na neutralizagiio dos nocivos - salvo ruido, afasta a natureza especial do trabalho, conforme
primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo Tribunal Federal em regime de repercussio geral (ARE 664335 Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02- 2015).17. A Turma Nacional de Uniformizacsio TNU decidiu que, se do Perfil
Pmﬂssiogm'ﬁco Previdencidrio - PPP elaborado com base em laudo técnico consta a informacio da eficicia do EPI em izar a nocividade do agente agressivo, nfio ha mais respaldo
constitucional para o hecil do tempo esp: - salvo emrelaciio ao ruido , inclusive no caso de exposicio a biologicos infect i (PEDILEF
50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIEL MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329. ) 18. A exigéncia de apresentagdo de laudo técnico pelo empregador de
que deve constar informagdo sobre a existéncia de tecnologia de prote¢ao coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerdncia e recomendagao sobre a sua adogdo
pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei 9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagdo aos §§1° ¢ 2° do artigo 58 da Lei

8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado com base em laudo técnico a informaciio acerca da eficacia do EPI em lizar a acfio do agente agressivo, niio cabe a Il
periodo como especial a partir de 3/12/1998, data de publicacio da Medida Proviséria 1.729, convemda na Lei9. 732/1998 que deu nova redacio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai
por que até 2/12/1998, mesmo se do PPP constar a eficacia do EPI na lizagdo dos g , € possivel a ¢ 40 do tempo especial em comum.
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()
(18 00022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DIF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)

E certo que para o agente fisico ruido a legislagdo exige comprovagdo mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vem entendendo os PPPs substitutivos néio s6 dos formulérios, mas também dos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO A
RUIDO. * Nio h4 impossibilidade juridica do pedido, que niio é vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confinde com o mérito. » Para a aposentadoria integral posterior 4 EC
20/98, no deve ser aplicada a regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transicdo que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. * A
comprovagio da atividade insalubre depende de laudo técnico s6 a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei 9.528/97, salvo nos casos emque o agente agressor ¢ o ruido, que sempre dependeu de laudo
técnico para o reconhecimento de atividade especial. « A atividade deve ser considerada especial se o agente agressor ruido estiver presente em niveis superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto n°.
2.172, de 05.03.97. A partir de ento sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. « O perfil profissiogrifico previdenciario - PPP, elaborado com base em laudo técnico pericial, a

ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois igna detalhad. te as suas /| * Apelagio a que se nega provimento.”

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs ndo especifiquemacerca da habitualidade e da permanéncia, estes requisitos devem ser presumidos quando decorremda descrigdo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as
normas que regemo PPP nfio exigem esta informagdo no formulario.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposigdo a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da
preocupagdo coma satide laboral, infere-se que a situago de insalubridade era pior ou, na melhor das hipdteses, igual.

Assim, resta afastada a alegagdo da parte ré no sentido de que néio ha informag@o acerca da manutengdo do “/ay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CON VERSAO. LEIN. 9.711/98.
DECRETO N. 3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

()

5. A extemporaneidade do laudo pericial ndo lhe retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenca de agentes nocivos no ambiente de labor em data posterior a de sua prestagdo, mesmo comas
inovagdes tecnologicas e de medicina e seguranga do trabalho advindas com o passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressdo dos agentes era igual, ou até maior, dada a escassez de
recursos materiais existentes para atenuar sua nocividade e a evolugio dos equipamentos utilizados no desempenho das tarefas.

wy

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELAGAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisio: 29/05/2007 Documento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido ¢ a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nio ¢ exigivel que o laudo técnico seja contemporaneo como periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejam realizados por engenheiros de seguranga do
trabalho devidamente habilitados, que coletem dados em obras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado ¢ entendido

Como aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e ndo necessariamente as avaliagdes quantitativas. ‘Atualizado’, também pode ser entendido como
‘o ltimo laudo’, desde que a situagdo ndo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entéo ‘atualizado’ emrelagdo aos riscos existentes.

Portanto, ndio ha qualquer razio para que néo sejamaceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS munca foi impedido de examinar o local onde é desenvolvido o trabalho nocivo,
visando apurar possiveis irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

No caso concreto, a parte autora pleiteou o enquadramento como atividade especial do periodo de 05/11/1990 a 06/03/2017.

Quanto ao referido periodo ndo ¢ possivel o reconhecimento do tempo especial de labor pelo simples enquadramento da fingdo. Isso porque, a anotagdo da CTPS do autor (Doc. 2, fls. 6) indica, no periodo

controvertido, o exercicio de atividades que niio constamno rol da legislagdo previdenciaria como insalubre.

Contudo, o autor trouxe aos autos PPP (Doc. 2, fls. 56/58) que indica exposi¢io ao agente nocivo ruido. Vé-se emrelagéo ao ruido, que a exposicio se deu emniveis varaveis, porém nem sempre superior ao limite
de tolerancia previsto na legislagao. Assim, considerando o atual entendimento trazido a colago na fundamentagdo acima, deve ser considerado como exercido em condicdes especiais para fins previdencidrios to somente
os periodos de labor de 05/11/1990 a 30/09/1991 e de 01/10/1991 a 04/03/1997, uma vez ha exposi¢do a ruido além do limite regul pecti te de 81 e 91 dB, conforme PPP com responsavel técnico
indicado. Para o periodo remanescente a partir de 05/03/1997 atestamse indices de ruido abaixo do limite regulamentar, tornando incabivel o reconhecimento de tempo especial de labor.

i

bem como o tempo de servico hecido na instincia administrativa, verifica-se que a parte nio autora reunia, na

nesta

Portanto, no caso em exame, considerados os periodos
data de entrada do requerimento (DER) 07/03/2017, todos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicfio.

Posto isso, ¢ parcialmente procedente o pedido, apenas para averbagio dos periodos em tela.
Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido formulado nesta agio, com resolugdo do mérito (art. 487, I, do CPC), para condenar o INSS a averbar na contagem de tempo da parte autora
os periodos de 05/11/1990 a 30/09/1991 e de 01/10/1991 a 04/03/1997.

Custas na forma da lei.

Em face da sucumbéncia reciproca, condeno a parte ré em honorérios a razio de 10% sobre o valor da causa atualizado, bem como a autora em 10% sobre o valor da causa atualizado, a seus respectivos patronos,

observado a autora o beneficio da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimen-se.
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GUARULHOS, 24 de outubro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5000127-71.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERENTE: SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817

REQUERIDO: ALDECI DE OLIVEIRA SILVA - ME, ALDECI DE OLIVEIRA SILVA

Advogados do(a) REQUERIDO: THIAGO DUARTE FAGUNDES MOIA - SP217795, FLODOBERTO FAGUNDES MOIA - SP102446
Advogados do(a) REQUERIDO: THIAGO DUARTE FAGUNDES MOIA - SP217795, FLODOBERTO FAGUNDES MOIA - SP102446

DECISAO

Considerando a declaragio de ajuste anual, que aponta rendimento de 2017 no valor de R$ 11.244,00 (id 11418340), concedo a parte ré os beneficios da justi¢a gratuita. Anote-se.

Junte a CEF as Clausulas Especiais e Gerais do Produto “797 - CHEQUE EMPRESA CAIXA (CROT PJ)”, n. 4571.003.00000457-0 (id 4165358), conforme apontadas na Clausula 2* — Cheque Empresa
Caixa e Clausula 1%, Subclausula 1.6 (id 4165356, fl. 10), no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo da prova.

Juntadas, vista a parte contraria.

Ap6s, tornem os autos conclusos para decisdo.

P.L

‘GUARULHOS, 26 de outubro de 2018.

AUTOS N° 5001190-34.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: FABIANA DOS SANTOS MENEZES
Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA - SP299707
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, e em cumprimento a r.
sentenga prolatada a fl. retro, intimo o credor acerca do pagamento realizado, consignando que podera levantar seu crédito independentemente de alvara judicial (art. 47, §1°, da Resolugdo CJF 168/2011).

ASSISTENCIA JUDICIARIA (218) N° 5007100-42.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: ANTONIO GONZAGA DE MORAIS

Advogado do(a) AUTOR: THOMAZ JEFFERSON CARDOSO ALVES - SP324069

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Verifico que o presente feito trata-se de Agravo de Instrumento.

A distribuicdo do recurso de Agravo de Instrumento nesta instancia jurisdicional consiste em evidente erro grosseiro, porquanto deveria ser dirigido
diretamente ao tribunal competente, nos termos do que dispde o art. 1016 do CPC.

Portanto, determino o cancelamento da distribuicdo deste feito, remetendo-se os autos ao Setor de Distribuigdo para as anota¢des pertinentes.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 31 de outubro de 2018.
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Dr.TIAGO BOLOGNA DIAS

Juiz Federal Titular

Dr. ALEXEY SUUSMANN PERE

Juiz Federal Substituto

LUIS FERNANDO BERGOC DE OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 12124

INQUERITO POLICIAL
0003021-08.2018.403.6119 - JUSTICA PUBLICA X MYLENE MOREIRA ALVES DA COSTA(SP338616 - FELIPE DE CARVALHO CAVALCANTI DE FARIAS) X GABRIEL LELIS CORDEIRO
FERREIRA(SP338616 - FELIPE DE CARVALHO CAVALCANTI DE FARIAS)

Fls. 88/92. Trata-se de pedido de relaxamento de prisdo preventiva decorrente da conversdo de prisdo em flagrante, protocolado cerca de 17 horas e 30 minutos de hoje, na qual aduziu, existir excesso de prazo na
tramitagdo do inquérito policial que justificaria a soltura de ambos réus.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se a fl. 95, pelo indeferimento do relaxamento da prisdo preventiva, ante a inexisténcia de fimdamento legal.

E o breve relatorio.

Inicialmente, saliento que nesta decisdo sera analisado, apenas e tdo somente, o pedido de relaxamento de prisao.

Analisando o feito, razio assiste a0 Ministério Publico Federal, inexistindo excesso de prazo que justificasse a soltura dos réus.

A prisdo de ambos réus ocorreu em 15/09/2018, sendo que as investigagdes apontaram que o acusado Gabriel estava com 2.519 gramas de cocaina e a acusada Mylene estava com 2.477 gramas de cocaina,
surpreendidos prestes a embarcar para o exterior como aludido entorpecente.

O Inquérito Policial foi relatado em 14/10/2018, conforme relatorio de fls. 77/78.

Em26/10/2018, os autos foram remetidos ao Ministério Publico Federal, que nesta data, apresentou a dentincia de ambos os réus.

Desta formn, nexiste excesso de prazo na tramitagdo, revelando-se tramitagdo regular e num prazo razoavel, conforme a complexidade que o caso exige.

Indefiro o pedido de relaxamento da prisdo dos réus.

Publique-se.

Apbs, retornem os autos para andlise da dentincia e da cota introdutdria.

AUTOS N° 5000380-59.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: JUAREZ DE DEUS CORREIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RITA DE CASSIA DOS REIS - SP130858
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigiio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
em cumprimento ao r. despacho de retro, intimo a exequente para que providencie a impressdo do alvara de levantamento expedido nos autos as fls. 51 (ID 12111438), comprovando o seu levantamento junto a instituigdo
bancaria, no prazo de 15 dias, arquivando-se os autos no sikncio.

Expediente N° 12125

PROCEDIMENTO COMUM

0007651-49.2014.403.6119 - LUIZ CARLOS FELICIANO FERREIRA(SP296151 - FABIO BARROS DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

NOTA DE SECRETARIACERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, 4° do Codigo de Processo Civil, das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, e, em
cumprimento ao despacho de fl. 524, intimo as partes acerca do retorno do AR negativo para que se manifestem, no prazo de 15 (quinze) dias.

AUTOS N° 5002810-81.2018.4.03.6119
EXEQUENTE: IVONETE DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicéo Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
em cumprimento ao r. despacho de fl. retro, intimo a r¢é para que providencie a impressdo do alvara de levantamento expedido nos autos as fls. 26 (ID 11440790), comprovando o seu levantamento junto a instituigdo
bancéria, no prazo de 15 dias, arquivando-se os autos no siléncio.
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AUTOS N° 5001401-07.2017.4.03.6119
AUTOR: CRISTIANE DOMINGUES

Advogado do(a) AUTOR: MICHEL HENRIQUE BEZERRA - SP376818
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigéo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
em cumprimento ao r. despacho de fl. retro, intimo a ré para que providencie a impressdo do alvara de levantamento expedido nos autos as fls. 77 (ID 11548176), comprovando o seu levantamento junto a instituigdo
bancéria, no prazo de 15 dias, sob pena de cancelamento.

AUTOS N° 5000669-89.2018.4.03.6119
EXEQUENTE: JOSE PEDRO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCA MARIA DO NASCIMENTO LOTUFO - SP253879
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigiio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civi, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
em cumprimento ao r. despacho de fl. retro, intimo a 1é para que providencie a impressdo do alvard de levantamento expedido nos autos as fls. 57 (ID 11717974), comprovando o seu levantamento junto a instituicio
bancaria, no prazo de 15 dias, sob pena de cancelamento.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002428-88.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: MARQUESMIX TECNOLOGIA EM PISOS INDUSTRIAIS EIRELI - ME, ANTONIO SANTOS SILVA

SENTENCA
Relatério

Trata-se de ago execugdo de titulo extrajudicial, objetivando o pagamento de divida, oriunda de Cédula de Crédito Bancario - CCB pactuado entre as partes.
Determinado a autora fornecer novo enderego para a citagdo da parte ré, sob pena de extingdo (ID 10620951), esta ndo atendeu a determinago judicial.
E o relatério. Decido.
Devidamente intimada para fornecer novo enderego para citagdo da ré, no prazo de 15 dias, sob pena de extinggio (ID 10620951), esta nfio atendeu a determinagio judicial

Assim, verifica-se a auséncia de um dos pressupostos de constituigdo ¢ de desenvolvimento valido do processo, correto enderego da parte, pressuposto para a citagdo, impondo o julgamento da agdo sem resolugéo
do mérito.

Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO.
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1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a findamentacdo da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que néo é caso de recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com stimula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. 2. O art. 284 do Cddigo de Processo
Civil prescreve que, verificando a auséncia de um dos requisitos dos arts. 282 ou 283, mandara o juiz que o autor emende a inicial, no prazo de 10 (dez) dias. O referido artigo ¢ aplicavel na hipotese de néo
preenchimento ou preenchimento incompleto de um ou mais desses requisitos. Na falta de regularizagio, aplica-se o paragrafo tnico do art. 284. A falta de oportunidade para emendar a petigdo inicial gera
nulidade, no entanto, nfio ¢ obrigatdria a intimagdo pessoal. Por outro lado, a necessidade ou ndo de emenda deve ser analisada em cada situagdo. 3. A sentenca julgou extinto o processo sem resolugdo do
mérito, com fundamento no art. 267, IV, do Cédigo de Processo Civil. O despacho de fl. 101 determinou, inicialmente, que a parte autora fornecesse o endereco correto do réu, dando para tanto prazo de 15
(quinze dias), tendo em vista que o mesmo ndo foi encontrado, conforme certiddo de fl. 100. Em seguida, em trés oportunidades (fls. 102, 105 e 113) foram concedidos novos prazos de 20 (vinte) dias para seu
cumprimento, sem que, no entanto, a parte autora cumprisse a determinagdo. Entendeu-se, entdo, que nfio estavam presentes todos os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular do
processo, conforme determina o art. 267, IV, do Cddigo de Processo Civil. De fato, sem o correto enderego do réu ndo ha como dar regular prosseguimento ao feito. A parte apelante sustenta que a extingdo
sem julgamento do mérito somente se justificaria caso nio houvesse manifestagdo apos a sua intimagéo pessoal para dar andamento ao feito, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, ¢ sob pena de extingdo, nos
termos do art. 267, 11, do Cédigo de Processo Civil. Ocorre, no entanto, que a sentenga nio findamentou a extingdo nas hipéteses de abandono da causa (CPC, art. 267, 1II), ou inéreia (CPC, art. 267, II),
logo, naplicavel o disposto no § 1° do art. 267 do Codigo de Processo Civil, que determina a intimago pessoal da parte nessas situagdes. 4. Agravo legal ndo provido.

(AC 00106290820044036100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:31/08/2012)

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE PRESTAGAO DE SERVICOS POSTAIS - SERCA CONVENCIONAL. ECT. EXTINGAO DO PROCESSO,
NOS TERMOS DO ARTIGO 267, II/IV, CPC.

1. No caso, a autora regularmente intimada deixou de fornecer o enderego da ¢ para citagio. 2. Considerando que a indicagdo correta do endereco da requerida ¢ requisito constitutivo do mandado de citagdo,

para sanar irregularidades que impedem o regular desenvolvimento do processo, nio exige intimagdo pessoal da parte, como pretende apelante. 4. Tendo a autora sido intimada pela imprensa oficial para sanar
irregularidades, sem apresentar manifestagdo, cabe a extingao do feito, semresolugdo do mérito, como ocorreu. 5. Apelagdo improvida.

(AC 00505100719954036100, DESEMBARGADORA FEDERAL VESNA KOLMAR, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:22/08/2012)

PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. NAO ATENDIMENTO A DETERMINACAO DO JUIZO. PRECLUSAO. INTIMAGAO PESSOAL, ARTIGO 276, § 1.°, CPC. DESNECESSIDADE.

EXTINGCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MFERITO. ARTIGO 267, INCISOS 1II E IV DO CPC. SENTENGCA MANTIDA. 1. Nio houve a citagio da parte ré, tendo em vista a auséncia de
informagdo correta do seu enderego (art. 282, CPC) ou mesmo de requerimento fundamentado para a citagéo por edital. 2. O juizo de primeiro grau determinou a intimag@o da CEF para que suprisse a omissao
verificada, sob pena de extingéo do feito, no prazo de dez dias. Depois de mais de sessenta dias da publicagio, ndo houve qualquer justificativa para a inéreia, ndo se dando efetividade a citagdo pleiteada. 3. A
CEF ndio atendeu a determinagao judicial nem agravou da referida decisio, ocorrendo a preclusdo, sobrevindo sentenca de extingio do processo sem resolugio do mérito. 4. E apropriado o findamento do inc.
1V do art. 267 do CPC para a extingdo do processo sem resolugdo do merito, tendo em vista a auséncia de pressupostos de constituiio e de desenvolvimento valido e regular na hipétese dos autos. S.
Desnecessaria a intimag@o pessoal para a extingdo do processo, ndo se aplicando, no caso, o § 1.° do art. 267 do Codigo de Processo Civil. 6. Apelagdo da CEF ndo provida. Sentenga mantida por outros
fundamentos.

(AC 00049362020034036119, JUIZ CONVOCADO JOAO CONSOLIM, TRF3 - TURMA SUPLEMENTAR DA PRIMEIRA SEGAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/02/2010 PAGINA: 684.)”

Desse modo, o indeferimento da inicial ¢ medida de rigor, de modo que nio seja prejudicado eventual direito material da exequente, ja que a demanda podera ser proposta novamente, desde que atendendo aos
requisitos necessarios ao seu deslinde.

Dispositivo
Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com findamento no artigo 485, inciso IV e 239, ambos do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei
Sem condenagdo em honorarios, ante a auséncia de citagdo.
Oportunamente, a0 arquivo.

P.L

GUARULHOS, 3 de outubro de 2018.

AUTOS N° 5001913-87.2017.4.03.6119

AUTOR: SEINOSUKE IWABE
Advogados do(a) AUTOR: JESSICA ANTUNES DE ALMEIDA - SP338651, VALERIA ZANDONADI VIEIRA MAGALHAES - SP339801
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, ¢ das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intinmo as partes acerca do retorno dos autos da Contadoria, para que se manifestem no prazo de 10 (dez) dias.
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4" VARA DE GUARULHOS

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006702-95.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: CONEXAO SISTEMAS DE PROTESE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO BARROS DE SIQUEIRA - SP154203, FABIANA SODRE PAES - SP279107
IMPETRADO: PROCURADOR GERAL FEDERAL DA FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Conexdes Sistemas de Prétese Ltda. contra ato do Procurador Geral da Fazenda Nacional em Guarulhos, SP, objetivando a
concessdo de medida liminar para que seja determinado a autoridade coatora que se abstenha de praticar qualquer ato que impega a impetrante de utilizar os créditos de prejuizo fiscal e
base negativa de CSLL, em raz&o da fixagdo para a informagdo do montante a ser utilizado para amortizagdo dos débitos do PERT até 31 de janeiro de 2018, permitindo a sua
compensagdo no ambito da Procuradoria- Geral da Fazenda Nacional, afastando a limitagdo temporal imposta somente por meio da Portaria PGFN 1.207/2017 e a limitagdo de utilizagdo
nos percentuais constantes na citada portaria, uma vez que ndo ha fixagdo em Lei n. 13.496/2017, de tal forma que possa compensar a totalidade dos seus créditos. Caso ndo seja esse o
entendimento, sucessivamente, que possa utilizar, ao menos, a nos percentuais estabelecidos para aqueles débitos havidos juntos a Receita Federal do Brasil (artigo 2° da Lei n.
13.496/2017).

A inicial foi instruida com documentos. As custas processuais foram recolhidas (Id. 11401458).

Decis@o determinando a adequagio do valor da causa ao proveito econdmico almejado e a comprovagdo do recolhimento da diferenga das custas processuais (Id. 11441218), o que foi
devidamente cumprido (Id. 11549904-1d. 11549908).

Deciséo postergando a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes (Id.11560832).
Informagdes prestadas pela autoridade coatora (Id. 11621831).

Decisdo indeferindo o pedido de liminar (Id. 11669166).

Parecer do MPF pelo regular prosseguimento do feito (Id. 11912252).

A impetrante noticiou a interposi¢do de agravo de instrumento (Id. 11937121).

Os autos vieram conclusos.

E o relatério.

Decido.

Id. 11937121: mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

Verifico ser o caso de confirmagdo da decisdo que indeferiu o pedido de liminar.

No caso concreto, a impetrante impugna a limitagdo temporal e percentual imposta por meio da Portaria n. 1207/17, art. 1°, I e art. 2° a utilizagdo dos créditos de prejuizo fiscal e base de
célculo negativa de CSLL para compensagdo no ambito da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional em razdo da adesdo feita no Programa Especial de Regularizagdo Tributaria (PERT).

Argumenta que a impetragdo do mandamus se da de forma preventiva para assegurar a pretensdo de utilizar os créditos de prejuizo fiscal e base negativa de CSLL para compensé-los no
ambito da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional em razdo da adesdo feita no PERT.

De acordo com os documentos juntados pela impetrante verifica-se que esta aderiu ao parcelamento dos débitos inscritos em divida ativa com o pagamento da entrada e o saldo em 145
meses (Id. 11401452, p. 2, Id. 11401454, p. 1 e Id. 11401455, p. 1).

Ressalte-se que a consolidagido das modalidades de parcelameno do Pert PGFN se deu no momento da adesdo ao Programa, conforme dispde o artigo 8° da Lein. 13.496/2017 e que
para a utilizagdo dos créditos de prejuizo fiscal e da base de célculo negativa da CSLL para amortiza¢do do saldo devedor do Pert PGFN o devedor deveria necessariamente demonstrar o
interesse em fazé-lo até 31.01.2018, informando os montantes e aliquotas a serem utilizados, bem como apresentando a documentag¢do comprobatdria até 28.02.2018, conforme disposto
no art. 2°, I e II da Portaria PGFN n. 1.207/2017:

Art. 2° Para a utilizacdo de créditos de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL na amortizacdo do saldo devedor incluido no Pert, o sujeito
passivo devera:

I - no periodo das 08h00 (oito horas) do dia 2 de janeiro de 2018 até as 21h59m59s (vinte e uma horas, cinquenta e nove minutos e cinquenta e nove segundos),
horério de Brasilia, do 31 de janeiro de 2018, acessar o Portal e-CAC PGFN, no enderego http://www.pgfn.gov.br, na opgdo “Migragdo”, e informar os montantes e
aliquotas a serem utilizados; e

II - no periodo de 1° até 28 de fevereiro de 2018, apresentar, nas unidades de atendimento da PGFN ou da RFB:

a) documento de constitui¢do da pessoa juridica ou equiparada, com as respectivas alteragdes que permitam identificar os responsaveis por sua gestdo, ou
documento do procurador legalmente habilitado, conforme o caso;

b) declaragdo, assinada pelo representante legal e por contabilista com registro regular no Conselho Regional de Contabilidade, quanto a existéncia e disponibilidade
dos montantes de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL informados para utilizagdo, na forma do Anexo Unico.

§ 1° A auséncia de prestacdo das informacdes quanto aos montantes a serem utilizados, na forma e no prazo previstos no inciso I do caput, implicara a perda
da possibilidade de utilizagfio dos créditos de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL no parcelamento.

§ 2° A ndo apresentagdo da documentagéio na forma e no prazo previstos no inciso II do caput implicara o cancelamento dos créditos informados para amortizagdo do
saldo devedor nos termos desta Portaria e o imediato prosseguimento da cobranga.

Nesse contexto, ¢ necessario salientar que a impetrante reconhece que niio realizou o requerimento por meio do portal e-CAC no prazo disposto na citada Portaria e que pretende afastar
as disposi¢des contidas nos artigos 1°, 2° e 3° na Portaria PGFN n. 1.207/17 relativas aos prazos e percentual para utilizagdo dos créditos.

Assim, considerando que a impetrante ndo atendeu aos requisitos previstos no art. 2° da Portaria PGFN n. 1.2017/17, de modo a requerer a utilizagdo dos créditos de prejuizo fiscal e de
base de calculo negativa da CSLL na amortizagdo do saldo devedor incluido no Pert, pelo modo canal correto e na data aprazada, entendo como consequéncia da desidia da impetrante
prejudicada a andlise do pedido de afastamento da aplicagdo dos art. 1° e 3° da referida Portaria.

Ademais, considerando o prazo de 28.02.2018 para comprovacio, é forcoso concluir que decorreu o lapso temporal decadencial de 120 (cento e vinte) dias para a impetracfio
de mandado de seguranca.

Desse modo, ndo verifico a existéncia de direito liquido e certo da impetrante.

Em face do exposto, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o processo com resolu¢do do mérito (art. 487, I, do CPC).

O pagamento das custas processuais ¢ devido pela impetrante.

Sem condenagdo em honorarios, na forma do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
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Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Comunique-se, preferencialmente por meio eletronico, ao Excelentissimo Desembargador Federal Relator dos autos do recurso
de agravo de instrumento n. 5026966-60.2018.4.03.0000, a prolagdo desta sentenga.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal
4" Vara Federal de Guarulhos
CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5006409-28.2018.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINA MARTINS DA COSTA - SP324756
EXECUTADO: ANTONIO JOSE DA SILVA

Intime-se o representante judicial da CEF, para, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, dar cumprimento ao despacho id. 11194086.
Em caso de inércia, suspenda-se o feito, na forma do §§ 1° a 5° do artigo 921 do Codigo de Processo Civil.
Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

Fébio Rubem David Miizel

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001425-98.2018.4.03.6119/ 4' Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CICERO FERREIRA DE LIMA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, BELICA NOHARA - SP366810
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Tendo em vista 0 desarquivamento dos autos fisicos n. 0005430-25.2016.4.03.6119, concedo prazo de 10 (dez) dias para que a parte exequente dé cumprimento ao
despacho id. 9813732.

No siléncio, sobreste-se o feito.
Guarulhos, 31 de outubro de 2018.
Fébio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003647-39.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: KATIA BORGES SANTOS SOUZA - ME

Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO PEREIRA DA SILVA - SP246871

REU: . PROCURA DOR-CHEFE DA PROCURADORIA SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM GUARULHOS

SENTENCA

Katia Borges Santos Souza — ME ajuizou agdo em face da Unido — Fazenda Nacional, objetivando, em sede de tutela de urgéncia, seja determinado o imediato recalculo do crédito
tributario consubstanciado na CDA n. 80416090999-07, para expurgar o excesso, e enquanto nio for feito o recélculo seja concedida a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario. Ao
final, requer seja anulado o débito fiscal inscrito em divida ativa e declarado extinto o crédito tributario apurado a maior entre os anos de 2012 a 2018.

Inicial com procuragio e documentos.
Decisao Id. 9481076 deferindo a AJG e indeferindo o pedido de tutela de urgéncia.
A Unifo (Fazenda Nacional) ofertou contestagio (Id. 10518201), acompanhada de informag¢des da DRF em Guarulhos (Id. 10518202).

A autora foi intimada para se manifestar quanto a contestagdo e para especificar as provas que pretende produzir, de modo detalhado e fundamentado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de preclusao.

Os autos vieram conclusos.

K a sintese do relatério.

Decido.

Apos a vinda da contestagdo, verifico ser o caso de confirmar a decisdo 1d. 9481076, que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia.

A autora alega que nos anos de 2012 a 2018 as declaragdes referentes ao imposto de renda da pessoa juridica foram elaboradas erroneamente pelo Contador responsavel, o que gerou
cobranga maior do que realmente devido. Aduz que, apos a constatagdo do erro de langamento, foram transmitidas a Receita Federal declaragdes retificadoras, ja constando nestas as
multas decorrentes. Argumenta que em razdo da retificagdo o débito devido é inferior aquele inscrito em divida ativa da Unido e requer a limitagdo do valor devido.

Na decisdo Id. 9481076, este Juizo ja fundamentou que a simples apresentag¢do da declaragdo retificadora ndo tem o conddo de anular eventual débito cobrado a maior do
contribuinte, necessitando de apreciagdo por parte da Receita, nos termos do que preceitua o artigo 147, § 1°, do CTN, abaixo reproduzido:

Art. 147. O langamento ¢ efetuado com base na declaragio do sujeito passivo ou de terceiro, quando um ou outro, na forma da legislagao tributaria, presta a autoridade
administrativa informagdes sobre matéria de fato, indispensaveis a sua efetivagio.

§ 1° A retificagiio da declaracgiio por iniciativa do proprio declarante, quando vise a reduzir ou a excluir tributo, s6 ¢ admissivel mediante comprovacio do
erro em que se funde, e antes de notificado o lancamento.

Este Juizo levou em conta, ainda, que a autora apresentou declaragdes retificadoras relativas aos anos-calendarios de 2012-2015 apenas em 13.06.2018, ou seja, apés o langamento,
considerando que a inscri¢do em divida ativa data de 03.08.2016 (Id. 8876948, 1d. 8877051, Id. 8877053 e Id. 8877059 e I1d. 8876929).

Nesse sentido, foi, inclusive, a contestagdo da Unido (Fazenda Nacional), baseada nas informagdes prestadas pela DRF em Guarulhos, abaixo transcrita:
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A inscri¢do em divida ativa teve origem em Declaragdes de Informagdes Socioecondmicas e Fiscais (DEFIS) apresentadas pelo contribuinte. A Lei Complementar n°
123/2006, que instituiu o Estatuto Nacional da Microempresa e da Empresa De Pequeno Porte, determina:

Art. 25. A microempresa ou empresa de pequeno porte optante pelo Simples Nacional deverd apresentar anualmente a Secretaria da Receita Federal do Brasil declaragdo
unica e simplificada de informagdes socioecondmicas e fiscais, que devera ser disponibilizada aos 6rgdos de fiscalizagdo tributaria e previdenciaria, observados prazo e
modelo aprovados pelo CGSN e observado o disposto no 15-A do art. 18.

§ 1° A declaragdo de que trata o caput deste artigo constitui confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos tributos e contribuigdes que nao
tenham sido recolhidos resultantes das informagdes nela prestadas.

O contribuinte apresentou todas as declaragdes retificadoras em data posterior a data da inscrigdo em divida ativa. Assim, tais declaragdes ndo tém o conddo de anular ou
suspender os débitos inscritos em DAU, nos termos do artigo 147 do Codigo Tributario Nacional:

Art. 147. O langamento ¢ efetuado com base na declaragio do sujeito passivo ou de terceiro, quando um ou outro, na forma da legislagéo tributaria, presta a autoridade
administrativa informagdes sobre matéria de fato, indispensaveis a sua efetivagio.

§ 1° A retificagdo da declaragdo por iniciativa do proprio declarante, quando vise a reduzir ou a excluir tributo, s6 é admissivel mediante comprovagdo do erro em que se
funde, e antes de notificado o langamento.

Com relag@o a obrigatoriedade de escriturag@o fiscal, a LC 123/2006, determina:
Art. 26. As microempresas e empresas de pequeno porte optantes pelo Simples Nacional ficam obrigadas a:
I - emitir documento fiscal de venda ou presta¢do de servigo, de acordo com instrugdes expedidas pelo Comité Gestor;

II - manter em boa ordem e guarda os documentos que fundamentaram a apuragdo dos impostos e contribui¢des devidos e o cumprimento das obrigagdes acessorias a
que se refere o art. 25 desta Lei Complementar enquanto nio decorrido o prazo decadencial e ndo prescritas eventuais agdes que lhes sejam pertinentes.

§1° O MEI far4 a comprovagdo da receita bruta mediante apresenta¢do do registro de vendas ou de prestagdo de servigos na forma estabelecida pelo CGSN, ficando
dispensado da emissdo do documento fiscal previsto no inciso I do ‘caput’, ressalvadas as hipoteses de emissdo obrigatoria previstas pelo referido Comité.

I - (REVOGADO)
11 - (REVOGADO)
11l - (REVOGADO)

§ 2° As demais microempresas e as empresas de pequeno porte, além do disposto nos incisos I e II do caput deste artigo, deverdo, ainda, manter o livro-caixa em que
sera escriturada sua movimentagio financeira e bancaria.

§ 3° A exigéncia de declarag@o tinica a que se refere o caput do art. 25 desta Lei Complementar ndo desobriga a prestagdo de informagdes relativas a terceiros.

Analisamos o material enviado e constatamos que o contribuinte ndo comprovou, através de documentos de sua escrita fiscal, a alegagdo de que houve um erro na
entrega das declaragdes. Assim, concluimos que a simples alegagdo de que houve um erro nas declaragdes, ndo constituem prova inequivoca que possa afastar a certeza
e liquidez da inscrigdo em divida ativa, nos termos do art. 204 do Cddigo Tributario Nacional.

Portanto, ndo tendo a parte autora comprovado, através de documentos de sua escrita fiscal, a alegagdo de que houve um erro na entrega das declaragdes, ndo ha que se falar em
nulidade do débito fiscal inscrito em divida ativa, com a declaragdo de extingdo do crédito tributario apurado a maior entre os anos de 2012 a 2018.

Em face do explicitado, com resolugdo de mérito (art. 487, I, CPC), JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na peti¢do inicial.

Deixo de condenar a parte autora ao pagamento das custas processuais, tendo em vista ser beneficiaria da AJG (artigo 4°, II, da Lei n. 9.289/96). Condeno-a ao pagamento de honorarios
de advogado, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado (art. 85, § 2°, CPC). No entanto, sopesando que a demandante ¢ beneficiaria da AJG, a cobranga
remanescera sob condi¢@o suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve superagdo da situa¢do de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos (art. 98, §
3°, CPC).

Retifique-se o polo passivo, para que conste a Unidio — Fazenda Nacional.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. E comunique-se, preferencialmente por meio eletronico, a prolaciio desta sentenca para a 3" Vara desta Subsecio Judicidria,
para instrucdo dos autos da execucdo fiscal n. 0006588-81.2017.4.03.6119.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002996-41.2017.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: SPEAPEX PECAS DE PRECISAO LTDA - ME, SERGIO ANTONIO DIAS, SILTMARA MARIA DE PAULA

Tendo em vista a citagdo dos executados, intime-se a representante judicial da CEF, para que requeira o que entender pertinente em termos de prosseguimento, no prazo de 20 (vinte) dias uteis, sob
pena de suspensdo da execugdo, na forma do artigo 921, §§ 1° a 5°, do Cddigo de Processo Civil.

Guarulhos, 5 de novembro de 2018.

Fibio Rubem David Miizel

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001682-26.2018.4.03.6119/ 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: SILVIA HELENA RODRIGUES - SP202185
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
SENTENCA

José Roberto de Oliveira ajuizou agio em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pelo procedimento comum, objetivando a conversdo do beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/177.710.608-4), DER em 04.01.2016, em aposentadoria especial, com o reconhecimento dos periodos de 01.02.1983 a 02.02.1987,
15.06.1989 a 29.01.1996 ¢ 06.03.1997 a 17.09.2002 como especiais.
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Decisdo deferindo os beneficios da justica gratuita e determinando a juntada de copia integral do processo administrativo (Id. 6837603).

A parte autora juntou a copia do restante do processo administrativo, ressalvando que este ndo esta devidamente numerado (Id. 7184138 e Id. 7184142).
Citado, o INSS apresentou contesta¢do alegando, em sintese, que o autor ndo atendeu aos requisitos ensejadores do beneficio pleiteado (Id 10355533).
O autor manifestou-se impugnou os termos da contestagdo, indicando ndo ser necesséria a produgdo de outras provas (Id. 10576301).

Vieram os autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Desnecessaria a produgdo de provas outras além da documental (art. 355, I, CPC).

As partes controvertem acerca do direito do demandante a percepgdo do beneficio de aposentadoria especial.

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Orgéanica da Previdéncia Social) e
destinada para os segurados que tivessem exercido atividade profissional, em servigos que fossem considerados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, com redugdo deste, em fungdo das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho é prestado, presumindo
a lei que o seu desempenho ndo poderia ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada em razdo do grau de exposigdo da
saude do trabalhador, embora com algumas modificagdes. Tanto a Lei n. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaram ao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades
seriam consideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdenciarios, tendo como base a atividade profissional ou a exposi¢do do segurado a agentes
nocivos. Ja o Decreto n. 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos presumidamente nocivos a satde, para fins de aposentadoria
especial, sendo que, o Anexo I classificava as atividades de acordo com os agentes nocivos enquanto que o Anexo II trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos profissionais.
O Decreto n. 53.831/64 ¢ o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que ¢ aplicavel a regra mais benéfica para o trabalhador, nas hipoteses de aparente conflito
entre as normas.

Com o advento da Lei n. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipotese da conversdo do tempo laborado em condigdes especiais em tempo comum, de forma a
harmonizar a adogdo de dois sistemas de aposentadoria dispares, um comum e outro especial. A interpretagdo sistematica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época
permite-nos concluir que a conversdo do tempo especial em comum sempre foi possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lei n. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o
tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bem como a legislagdo superveniente que sempre previu a
conversdo dos periodos laborados sob condigdes hostis a satide, para efeito de serem somados aos demais periodos, com vistas a obtengdo de aposentadoria.

Atualmente, a matéria é regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satude ou a integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, em tempo
reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apOs a respectiva conversdo, como tempo comum
(artigos 57, § 3°, e 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagdo de atividades profissionais que enseja o beneficio em aprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagdo, a
apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo nesse interim a lista constante da legislagdo entdo em vigor. Ndo tendo sido encaminhado o projeto de lei em questdo, o Regulamento da
Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds em seu artigo 295 que para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e II do
Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até que seja promulgada a lei que dispora sobre as
atividades prejudiciais a satide e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagdo quando da edi¢do do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fungio era suficiente para definir a
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos e, consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada com a edigdo da Lei n.
9.032/95 que em nova redagdo ao artigo 57 da Lei n. 8.213/91 acrescentou-lhe os §§ 3° e 4° assim redigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagio pelo
segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢@o aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou
associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho
permanente aquele em que o segurado, no exercicio de todas as suas fungdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos em referéncia, e trabalho néo ocasional e ndo intermitente
aquele em que, na jornada de trabalho, ndo tenha sofrido interrup¢@o ou suspensdo da exposicdo aos agentes nocivos.

A Lein. 9.528/97 introduziu alterag@o na redagdo do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagdo dos agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do trabalhador,
considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposi¢do do segurado se daria mediante
apresentagdo de formulario emitido pela empresa e com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do
trabalho, e no qual constariam informagdes atinentes a existéncia de tecnologia de protecdo coletiva que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagao
sobre a sua adogdo pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavam as atividades consideradas especiais, para fins previdencidrios, integrantes dos Decretos n. 53.831/64 ¢
83.080/79, ficaram prejudicadas com a revogagdo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedi¢des, posteriormente
convertida na Lein. 9.528/97.

A Lein. 9.732/98, passou a exigir que o laudo técnico em que se baseiam as informagdes contidas no formulério seria expedido nos termos da legislagdo trabalhista e ndo mais na forma
especificada pelo INSS (nova redagéo do artigo 58, §§ 1° e 2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatdrio ao empregador manté-lo atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes
no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e de fornecer-lhe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3° e 4°).

Da analise da legislagdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abril de 1995, quando vigente a Lei n. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lei n. 8.213/91, em sua
redagdo original (artigos 57 e 58), para o enquadramento como tempo especial € bastante que a atividade exercida ou a substancia ou o elemento agressivo a satide do trabalhador estejam
relacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico ou a analise de qualquer outra questdo — exceto para
ruido, cujos niveis somente podem ser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou em vigor a Lei n.
9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo III do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, com a comprovagdo da
efetiva exposigdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a integridade fisica e em carater permanente, ndo
ocasional nem intermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagio de formulario-padrdo preenchido pela empresa, sem a exigéncia de
embasamento em laudo técnico; ¢) a contar de 05 de margo de 1997, data em que foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lei
n. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagdo de exposicdo efetiva a agentes nocivos, na forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresenta¢do de formulario-padrao, embasado em
laudo técnico ou pericia técnica; d) é possivel a conversdo de tempo especial em tempo comum, mesmo apds 28 de maio de 1998 (STJ, 5* Turma, AgRg no REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagio de tempo laborado em condigdes
especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de
tolerancia devem ser considerados: 80dB(A) até 05.03.1997 (data da edi¢do do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢do do Decreto n°. 4882) e, por fim, a contar de
18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664335), a informagdo sobre o uso de Equipamento de Protegdo
Individual/Equipamento de Prote¢do Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial quando houver exposi¢do a niveis de pressdo sonora acima dos precitados patamares
legal.

De outra parte, consoante também decidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagdo ndo se estende nas hipoteses de exposigdo a agentes agressivos distintos do
ruido, servindo, em conclusio, o uso de Equipamento de Prote¢do Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

O INSS no processo administrativo computou como especiais os periodos de 13.04.87 a 31.10.87, 01.11.87 a 12.06.87, 19.11.03 a 20.01.15 e de 05.03.96 a 05.03.97 (Id. 5297585, p.
69).
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No caso concreto, o autor requer o enquadramento como especial dos seguintes periodos: 01.02.1983 a 02.02.1987, 15.06.1989 a 29.01.1996 e de 06.03.1997 a 17.09.2002.
Entre 01.02.1983 a 02.02.1987 o autor trabalhou na “ABB Ltda.” nas fungdes de “aprendiz de eletricista de manutengdo e de ajudante de eletricista montador” (Id. 5297585, p. 53-59).

Na descri¢do das atividades desempenhadas pelo autor no PPP consta que este esteve exposto a tensdes superiores a 250 v. Contudo, nas observagdes do PPP, consta que no periodo de
01.02.1983 a 02.02.1987 a empresa ABB Ltda. ndo tem como evidenciar a exposi¢o a fatores de risco para as atividades e periodos descritos. Ademais, invidvel o reconhecimento
como tempo especial da atividade de aprendiz de eletricista de manutengdo, dado seu cunho educativo-profissionalizante, no periodo de 01.02.1983 a 31.01.1986. Saliento que o
demandante nasceu aos 09.06.1968, e tinha na época entre 20 a 23 anos, o que refor¢a a natureza educacional-profissionalizante da atividade, que seguramente envolvia aspectos
tedricos, o que lhe caracterizaria como intermitente.

Assim, o periodo néio pode ser reconhecido como especial.

Entre 15.06.1989 a 29.01.1996 o autor laborou na “Flexform Induistria Metalirgica Ltda.” na fungdo de oficial eletricista (Id. 5297553, pp. 1-2).

De acordo com o PPP o autor esteve exposto a tensdes acima de 250 volts, mas fazia uso de EPI eficaz.

Desse modo, esse periodo ndo pode ser computado como tempo especial (ARE 664335).

No periodo de 06.03.1997 a 17.09.2002 o autor laborou na “4BB Ltda.” exercendo as fungdes de Eletricista Industrial e Eletricista de manutengéo Sr. (Id. 5297585, pp. 24-29).
Conforme o PPP o autor esteve exposto aos agentes agressivos ruido na intensidade de 82,7 dB(A), ou seja, em intensidade inferior ao previsto na legislag@o.

Aponta-se, no PPP, ainda, na descri¢do das atividades, que o autor estava exposto a tensdes superiores a 250v.

No entanto, no campo “observagdes” do PPP, restou consignado que “a empresa fornece e torna obrigatorio o uso de equipamentos de protegdo individual — EPIs. Necessarios para
proteger os funcionarios dos riscos existentes”.

Dessa maneira, havendo EPI eficaz (ARE 664335), esse periodo ndo pode ser computado como tempo especial.

Em face do expendido, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nesta agdo, resolvendo o mérito, com fulcro no artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e ao pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa (art. 85, § 2°, CPC).
No entanto, sopesando que o demandante é beneficiario da AJG, a cobranga remanescera sob condi¢do suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve superagdo
da situagdo de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos (art. 98, § 3°, CPC).

Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, 5 de novembro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006662-16.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: HGFA TRANSPORTES DISTRIBUICAO ELOGISTICA EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD - CE12864

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Chamo o feito 2 ordem.

HGFA Transportes, Distribuicdo e Logistica Eireli ME ¢ Aldemiro Alves Siqueira propuseram agdo em face da Caixa Econémica Federal — CEF objetivando sejam revistas e
declaradas nulas as clausulas reputadas abusivas e contrarias ao direito ao teor das Cédulas de Crédito a saber: juros remuneratorios acima da taxa média de mercado, comisséo
de permanéncia cumulada com outros encargos, tarifas de abertura de crédito TAC, para os contratos de capital de giro n°21.1017.606.0000207-54 e 21.1017.734.0000544;
cobranga a maior dos juros remuneratorios pactuados no patamar de 11%90% sem a capitalizagdo de juros; cobran¢a cumulativa de excesso sobre o limite com a taxa de juros
remuneratérios majorados em 10%; tarifas de renovagdo, contratagdo, excesso sobre o limite rotativo e manutengdo de cheque empresa para a Cédula Bancdria 79061017, nos
termos da fundamentagdo e cldusulas supra descritas.

A agdo foi inicialmente distribuida perante o JEF, onde foi deferido o pedido de AJG e indeferido o pedido de liminar (Id. 11350524, pp. 1-4).
A parte autora noticiou a interposi¢do de agravo de instrumento (Ids. 11350532, p. 1, e 11350535, pp. 1-41).

A CEF ofertou contestagdo (Id. 11350539, pp. 1-7), acompanhada de documentos (Id. 11350543, pp. 1-12).

A parte autora impugnou os termos da contestag¢@o, ocasido em que requereu a produgdo de prova pericial contabil.

Vieram os autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente, revogo a decisdo que concedeu os beneficios da AJG a coautora HGFA Transportes, Distribuicdo e Logistica Eireli ME, tendo em vista que esta ndo comprovou a
condi¢do de hipossuficiéncia financeira.

Nesse sentido, ha entendimento consolidado no enunciado 481 da Stimula do STJ, segundo o qual ‘faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos
que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais.”.

Desse modo, intime-se o representante judicial da parte autora, para que, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, efetue o pagamento das custas processuais, sob pena de cancelamento da
distribuigdo.

Outrossim, uma vez efetuado e comprovado o pagamento das custas processuais, defiro o pedido de realizagdo de pericia contabil, e nomeio, para tanto, a Sra. Alessandra Ribas
Secco, perita contadora, inscrita no CRC/SP sob o n. 1SP242662.

Ficam as partes intimadas para, no prazo de 15 (quinze) dias, se for o caso, arguirem impedimento ou suspei¢do da Sra. Perita, apresentarem quesitos e indicarem assistentes técnicos
(art. 465, § 1°, 1, I e III, do CPC).

Ap6s, intime-se a Sra. Perita para oferecer proposta de honorarios, no prazo de 5 (cinco) dias, contados a partir da intimagdo, que devera ser feita preferencialmente por meio eletrénico
(art. 465, § 2°, I, CPC)

Apresentada a proposta de honorarios, intimem-se as partes para que, no prazo comum de 5 (cinco) dias, manifestem-se (art. 465, § 3°, CPC).
O adiantamento dos honoririos periciais devera ser efetuado pela parte autora (art. 95, “capur”, CPC), sob pena de preclusio.

Nao havendo impugnagio a proposta de honordrios, intime-se a parte autora para que deposite o valor em juizo, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusdo da prova pretendida.
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Apos o depdsito dos honorarios, encaminhem-se as pegas necessarias a Sra. Experta, preferencialmente por meio eletronico, para a realizagdo dos trabalhos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 5 de novembro de 2018.

Fibio Rubem David Miizl

Juiz Federal

Dr. FABIO RUBEM DAVID MUZEL
Juiz Federal Titular

Dr. ETIENE COELHO MARTINS

Juiz Federal Substituto

ANA CAROLINA SALLES FORCACIN
Diretora de Secretaria

Expediente N° 5995

PROCEDIMENTO COMUM
0011302-55.2015.403.6119 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2160 - ALESSANDER JANNUCCI) X IPPLAST INDUSTRIA PAULISTA DE PLASTICOS - EIRELI(SP287199 -
NIVALDO FERREIRA)

Tendo em vista a informagdo de secretaria de fl. 396, redesigno a audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 27.11.2018, as 15h30.
Comunique-se o Juizo Deprecado para intimag@o da testermunha, servindo a presente decisdo de aditamento a carta precatoria n. 525/2018.
Intimemse os representantes judiciais das partes.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5003532-18.2018.4.03.6119 / 4' Vara Federal de Guarulhos

EMBARGANTE: HGFA TRANSPORTES DISTRIBUICAO E LOGISTICA EIRELI - ME, ALDEMIRO ALVES SIQUEIRA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD - CE12864

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD - CE12864

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

HGFA Transportes, Distribuicdo e Logistica Eireli ME ¢ Aldemiro Alves Siqueira opuseram embargos a execugdo em face da Caixa Econémica Federal — CEF.
A inicial foi instruida com documentos.

Decisdo determinando a intimagéo do representante judicial da embargante para que, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, indique o valor do excesso de execugéo, apresentando
demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de rejeigdo liminar dos embargos a execugdo (Id. 9330530), o que foi cumprido no Id. 9902984.

Deciso Id. 10072586 recebendo os embargos sem atribuigdo de efeito suspensivo, bem como determinando a reunido deste feito com os autos n. 0005907-54.2017.4.03.6332, que
tramita no JEF desta Subse¢do Judicidria para evitar decisdes contraditorias.

A CEF apresentou impugnago (Id. 10265755), sobre a qual a parte embargante manifestou-se (Id. 11141736).
Vieram os autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Tendo em vista que nos autos n. 5006662-16.2018.4.03.6119 a parte autora, ora embargante, requereu a produgdo de prova pericial contabil, determino a suspensio deste feito, com
base no artigo 313, V, “a”, do Cddigo de Processo Civil, para julgamento conjunto, conforme ja fundamentado na decisdo Id. 10072586.

Intimem-se.

Guarulhos, 5 de novembro de 2018.

Fibio Rubem David Miizl

Juiz Federal

4 Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005854-11.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: MARIA ANGELA SANCHES

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO GOMES - SP210881-A, EDUARDO RAFAEL WICHINHEVSKI - PR66298-A
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Expeca-se comunicaciio para a AADJ, preferencialmente por meio eletronico, para que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, adeque a renda mensal do beneficio da
segurada, aos termos da decisdo transitada em julgado, com DIP em 01.05.2018, considerando que o demonstrativo de célculo apresentado pelo INSS para na competéncia abril de 2018
(Id. 11882966, p. 2), no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob pena de multa didria de R$ 100,00 (cem reais).

Recebo a manifestagdo id. 11882963 como impugnagdo a execugdo, nos termos do art. 535, do CPC.

Nos termos do art. 920 do Novo CPC, aplicado por analogia, intime-se o representante judicial da parte credora para que se manifeste acerca da impugnago aos
célculos oferecida pelo INSS, no prazo de 15 dias. Saliento que em caso de inércia, o valor apontado pelo INSS sera homologado. Ressalto que, ndo havendo resisténcia pelo credor,
inexistird condenago ao pagamento de honorarios de advogado.

Mantida a discordancia entre os calculos apresentados, encaminhem-se os autos para a Contadoria Judicial e, na sequéncia, intimem-se os representantes judiciais das
partes para manifestagdo no prazo comum de 5 (cinco) dias uteis, e tornem os autos conclusos.
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Guarulhos, 30 de outubro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004841-74.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: PEDRO JOSE DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS - SP223423, PATRICIA ALVES BRANDAO XA VIER - SP350524
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA

Pedro José da Silva ajuizou agio em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com pedido de tutela de urgéncia, objetivando o reconhecimento dos periodos de 16.05.1984
a31.10.1986, 25.05.1988 a 02.06.1989, 10.04.1995 a 09.09.1999 e de 04.04.2005 a 13.06.2014 como especiais, o reconhecimento do periodo comum laborado na empresa “Gimetais
Ltda.” de 01.09.2001 a 13.09.2004 ¢ a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do desde a DER do NB 42/174.996.935-9, em 03.08.2015.

Decisdo deferindo a justi¢a gratuita e indeferindo o pedido de tutela de urgéncia (Id. 10018317).

O INSS apresentou contestagio, arguindo que a parte autora ndo faz jus ao beneficio perseguido (Id. 10318083).

A parte autora ofertou impugnagdo aos termos da contestagdo, sem especificar a necessidade de produgdo de outras provas (Id. 10978751).

Vieram os autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

O feito comporta julgamento na forma do inciso I do artigo 355 do CPC, eis que desnecessaria a produgdo de outras provas.

As partes controvertem acerca do direito do autor a percep¢ao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com conversdo de tempo especial.

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Orgéanica da Previdéncia Social) e
destinada para os segurados que tivessem exercido atividade profissional, em servigos que fossem considerados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, com redugdo deste, em fungdo das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho é prestado, presumindo
a lei que o seu desempenho ndo poderia ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada em razdo do grau de exposigdo da
saude do trabalhador, embora com algumas modificagdes. Tanto a Lei n. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaram ao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades
seriam consideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdenciarios, tendo como base a atividade profissional ou a exposi¢do do segurado a agentes
nocivos. Ja o Decreto n. 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos presumidamente nocivos a satde, para fins de aposentadoria
especial, sendo que, o Anexo I classificava as atividades de acordo com os agentes nocivos enquanto que o Anexo I trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos profissionais.
O Decreto n. 53.831/64 ¢ o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que ¢ aplicavel a regra mais benéfica para o trabalhador, nas hipoteses de aparente conflito
entre as normas.

Com o advento da Lei n. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipotese da conversdo do tempo laborado em condigdes especiais em tempo comum, de forma a
harmonizar a adogdo de dois sistemas de aposentadoria dispares, um comum e outro especial. A interpretagdo sistematica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época
permite-nos concluir que a conversdo do tempo especial em comum sempre foi possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lei n. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o
tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bem como a legislagdo superveniente que sempre previu a
conversdo dos periodos laborados sob condigdes hostis a satide, para efeito de serem somados aos demais periodos, com vistas a obtengdo de aposentadoria.

Atualmente, a matéria é regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satude ou a integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, em tempo
reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apOs a respectiva conversdo, como tempo comum
(artigos 57, § 3°, e 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagdo de atividades profissionais que enseja o beneficio em aprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagdo, a
apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo nesse interim a lista constante da legislagdo entdo em vigor. Ndo tendo sido encaminhado o projeto de lei em questdo, o Regulamento da
Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds em seu artigo 295 que para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e II do
Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até que seja promulgada a lei que dispora sobre as
atividades prejudiciais a satide e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagdo quando da edi¢do do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fungio era suficiente para definir a
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos e, consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada com a edigdo da Lei n.
9.032/95 que em nova redagdo ao artigo 57 da Lei n. 8.213/91 acrescentou-lhe os §§ 3° e 4° assim redigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagéo pelo
segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢@o aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou
associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho
permanente aquele em que o segurado, no exercicio de todas as suas fungdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos em referéncia, e trabalho néo ocasional e ndo intermitente
aquele em que, na jornada de trabalho, ndo tenha sofrido interrup¢do ou suspensdo da exposicdo aos agentes nocivos.

A Lein. 9.528/97 introduziu alterag@o na redagdo do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagdo dos agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do trabalhador,
considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposi¢do do segurado se daria mediante
apresentacdo de formulario emitido pela empresa e com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do
trabalho, e no qual constariam informagdes atinentes a existéncia de tecnologia de protecdo coletiva que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagao
sobre a sua adogdo pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavam as atividades consideradas especiais, para fins previdencidrios, integrantes dos Decretos n. 53.831/64 ¢
83.080/79, ficaram prejudicadas com a revogagdo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedi¢des, posteriormente
convertida na Lein. 9.528/97.

A Lein. 9.732/98 passou a exigir que o laudo técnico em que se baseiam as informagdes contidas no formulario seria expedido nos termos da legislago trabalhista e ndo mais na forma
especificada pelo INSS (nova redagéo do artigo 58, §§ 1° e 2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatdrio ao empregador manté-lo atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes
no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e de fornecer-lhe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3° e 4°).
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Da anélise da legislagdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abril de 1995, quando vigente a Lei n. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lei n. 8.213/91, em sua
redagdo original (artigos 57 e 58), para o enquadramento como tempo especial ¢ bastante que a atividade exercida ou a substancia ou o elemento agressivo a satide do trabalhador estejam
relacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e IT do Decreto n. 83.080/79, sendo dispenséavel o laudo técnico ou a andlise de qualquer outra questdo — exceto para
ruido, cujos niveis somente podem ser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou em vigor a Lei n.
9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo I1I do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, com a comprovagdo da
efetiva exposi¢do do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica e em carater permanente, nao
ocasional nem intermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagio de formulario-padrdo preenchido pela empresa, sem a exigéncia de
embasamento em laudo técnico; ¢) a contar de 05 de marco de 1997, data em que foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lei
n. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagdo de exposi¢do efetiva a agentes nocivos, na forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagido de formulario-padrdo, embasado em
laudo técnico ou pericia técnica; d) ¢ possivel a conversdo de tempo especial em tempo comum, mesmo apds 28 de maio de 1998 (STJ, 5* Turma, AgRg no REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagio de tempo laborado em condi¢des
especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justica nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de
tolerancia devem ser considerados: 80dB(A) até 05.03.1997 (data da edi¢do do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢do do Decreto n°. 4882) e, por fim, a contar de
18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664335), a informagéo sobre o uso de Equipamento de Protegdo
Individual/Equipamento de Prote¢do Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial quando houver exposi¢do a niveis de pressdo sonora acima dos precitados patamares
legal.

De outra parte, consoante também decidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagdo ndo se estende nas hipdteses de exposi¢do a agentes agressivos distintos do
ruido, servindo, em conclusio, o uso de Equipamento de Prote¢do Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No caso concreto, o INSS considerou como tempo especial os periodos de 01.02.1982 a 11.07.1983, 19.01.1987 a 06.05.1988 ¢ de 02.08.1993 a 16.09.1994 (Id. 9946550, p. 84).

Nos periodos de 16.05.1984 a 31.10.1986 ¢ de 25.05.1988 a 02.06.1989, o autor trabalhou na “Metan S/A Metalirgica Anchieta”, exercendo as fung¢des de “ajudante” ¢ “macheiro”
no setor de “macharia”.

Conforme o PPP apresentado (Id. 9946550, pp. 43-44) houve exposicdo ao agente nocivo ruido variando entre 77 dB(A) a 101 dB(A), o que torna inviavel reconhecimento desse
periodo como tempo especial, por for¢a da exposi¢do néio ser superior ao limite de tolerancia de forma habitual e permanente, ndo ocasional, nem intermitente. Consta, ainda, no PPP a
exposi¢do ao agente quimico “poeiras”, sem outra especificagdo, o0 que ndo autoriza que o periodo seja computado como tempo especial. Dessa forma, o periodo de 16.05.1984 a
31.10.1986 ndo deve ser reconhecido como especial.

Por sua vez, no periodo de 25.05.1988 a 02.06.1989 o autor exerceu a atividade de “macheiro”.

Conforme o PPP apresentado (Id. 9946550, pp. 47-48) houve exposicdo ao agente nocivo ruido variando entre 77 dB(A) a 101 dB(A), o que torna impossivel o reconhecimento desse
periodo como tempo especial, por forga da exposi¢do ndo ser superior ao limite de tolerancia de forma habitual e permanente, ndo ocasional, nem intermitente. Consta, ainda, no PPP a
exposicdo ao agente quimico “poeiras”, sem outra especificagdo, 0 que ndo autoriza que o periodo seja computado como tempo especial.

Dessa forma, o periodo de 25.05.1988 a 02.06.1989 nio deve ser reconhecido como especial.

No periodo de 10.04.1995 a 09.09.1999, o autor trabalhou na “Laminagdo de Metais Fundaluminio Ind. e Com. Ltda.”, exercendo as fungdes de “fundidor” no setor de “Fundi¢do”.

Conforme o PPP apresentado (Id. 9946550, pp. 57-58) houve exposi¢do ao agente nocivo ruido no nivel de 90 dB(A), ou seja, superior ao previsto na legislagdo previdenciaria até
05.03.1997. Saliente-se que embora nio haja responsavel técnico pelo registro ambiental para esse periodo, no campo observagdes do formulario constou que “A4 segdo de registros
ambientais foi preenchida baseando no local de trabalho do funciondrio na dependéncia da empresa Laminag¢ao de Metais Fundaluminio Ind. e Com. Ltda.”

Dessa forma, considerando que a avaliagdo do registro ambiental foi elaborada com base no local de trabalho do autor e que este desempenhou durante o vinculo empregaticio apenas
uma fung¢io e no mesmo setor, possivel o reconhecimento do periodo como especial.

No periodo de 04.04.2005 a 13.06.2014, o autor trabalhou na “Soma Indiistria de Artefatos de Metais Ltda.”, exercendo a fungdo de “macheiro” no setor de “Produgdo” (1d. 9946550,
pp. 61-63, pp. 30-32).

De acordo com o PPP apresentado durante todo o periodo houve exposi¢ao ao agente nocivo ruido em nivel superior ao previsto na legislagdo previdenciaria para o periodo. Existe
responsavel técnico pelo registro ambiental para o periodo.

Assim, esse periodo de deve ser computado como especial.
O autor requer, ainda, o reconhecimento do periodo comum laborado entre 01.09.2001 a 13.09.2004 na “Gimetais Ltda. .

Pelo que se depreende do processo administrativo apresentado, o referido vinculo consta da CTPS sem quebra de ordem cronologica, havendo anotagdes de “alteragdes de salario” (Id.
9946550, pp. 25-26). Ademais, foram juntados demonstrativos de pagamento de salario de diversos meses entre os anos de 2001 a 2004 (Id. 9946550, pp. 30-39), bem como
Comunicagio de dispensa, Termo de rescisdo do contrato de trabalho e Termo de audiéncia realizada nos autos da Reclamagao Trabalhista n. 02010-2004.31202005 (Id. 9946550, pp.
72-75.

Ressalte-se, ainda, que o vinculo consta do CNIS com data de inicio em 01.09.2001 (Id. 100183320) e apesar de ndo ter sido homologado pelo INSS devido ao fato de a empresa ndo ter
sido encontrada, verifica-se que, na verdade, a diligéncia realizada pela Autarquia se deu em endereco diverso ao da empresa (Id. 9946550, pp. 80-81 e Id. 9946550, pp. 65-68 ¢ 72-74).

Dessa maneira, considerando que a anotagdo em CTPS possui presungdo relativa de veracidade (Sumula n. 12, TST), o vinculo com a “Gimetais Ltda.”, deve ser computado como
tempo de contribuicgo.

Dessa forma, os periodos compreendidos entre 10.04.1995 a 05.03.1997 e de 04.04.2005 a 13.06.2014 devem ser computados como tempo especial e o periodo comum de 01.09.2001
2 13.09.2004 deve ser incluido no tempo de contribuigao.

Pelo exposto, o segurado computa 35 (trinta e cinco) anos, 4 (quatro) meses ¢ 1 (um) dia de tempo de contribui¢do, o que ¢ suficiente para a obtengéo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo, desde a data do requerimento administrativo, formulado aos 03.08.2015 (NB 42/174.996.935-9).

Em face do expendido, com resolugdo de mérito (art. 487, I, CPC), JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS ao reconhecimento e averbag¢do dos
periodos de 10.04.1995 a 09.09.1999 e de 04.04.2005 a 13.06.2014, como tempo especial, € o periodo de 01.09.2001 a 13.09.2004, como comum ¢ a conceder o beneficio de
aposentadoria por tempo de contribui¢do, com 35 (trinta e cinco) anos, 4 (quatro) meses e 1 (um) dia de tempo de contribui¢do, com o pagamento das diferencas a contar de 03.08.2015
(NB 42/174.996.935-9), na forma da fundamentag@o acima exposta.

No pagamento dos valores atrasados devera incidir corregdo monetaria a partir do dia em que deveriam ter sido pagas e juros de mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do
Manual de Calculos da Justica Federal, vigente na fase de execugdo, observando-se a aplicagdo do INPC no lugar da TR, conforme recurso repetitivo REsp n. 1.495.146-MG.

Com fundamento no artigo 497 do Cédigo de Processo Civil, que possui eficacia mandamental, DETERMINO QUE O INSS CUMPRA OBRIGACAO DE FAZER ¢ averbe como
tempo especial o periodo de 10.04.1995 a 09.09.1999 ¢ de 04.04.2005 a 13.06.2014, ¢ o periodo de 01.09.2001 a 13.09.2004 como comum, ¢ conceda o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo, 35 (trinta e cinco) anos, 4 (quatro) meses e 1 (um) dia de tempo de contribui¢do, com o pagamento das diferencas desde a DER, 03.08.2015, a partir de
01.11.2018 (DIP — os valores anteriores serdo objeto de pagamento em Juizo)no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias corridos, sob pena de pagamento de multa diaria de RS
100,00 (cem reais). Oficie-se 4 AADJ, com urgéncia, preferencialmente por meio eletronico.

Considerando a sucumbéncia minima da parte autora, condeno o INSS ao pagamento de honorarios de advogado no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo (art.
85, § 3%, I, CPC), ndo incidindo sobre as prestagdes posteriores a sentenga (Sumula n. 111, STJ).

A presente decisdo niio se sujeita ao reexame necessario, por for¢a do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Cddigo de Processo Civil.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, 5 de novembro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002250-42.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA DE CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: RODNEY ALVES DA SILVA - SP222641

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA

Francisco de Assis Ferreira de Carvalho ajuizou ag¢do em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, postulando o reconhecimento de periodos laborados como especial
entre 09.02.1988 a 01.12.1988, 03.07.1989 a 21.01.1992, 18.01.1993 a 31.07.1997 ¢ de 01.08.1997 a 22.09.2014 e a concessdo do beneficio de aposentadoria especial desde a DER em
09.10.2014, subsidiariamente requer a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio.

A inicial foi instruida com procuragdo e documentos.
Decisao indeferindo o pedido de justi¢a gratuidade e determinando a juntado do comprovante de recolhimento das custas processuais (Id. 8559758).

Peti¢do da parte autora acompanhada de documentos, reiterando o pedido de justica gratuita (Id. 8906819), o que foi indeferido (Id. 9030743), apds o que foi juntado o comprovante de
recolhimento das custas processuais (Id. 9348961).

Decisdo Id. 9481731 indeferindo o pedido de tutela de urgéncia.
O INSS ofertou contestagdo alegando, em sintese, que ndo foram preenchidos os requisitos necessarios ao reconhecimento da atividade especial (Id. 9764338).

A parte autora impugnou os termos da contestagdo, ocasido em que protestou pela produgdo de prova documental consistente na juntada de PPP, carteira de trabalho, requerendo desde
ja, seja concedido prazo suplementar de 60 dias para sua juntada (Id. 10146126).

Decisdo determinando a parte autora a juntada da segunda parte do PPP Id. 6327673, p. 49 (Id. 10218766).

Peticdo da parte autora juntando copia do PPP expedido pela empresa Ambev S.A. (Id. 10900687).

O INSS se manifestou, reiterando os termos da contestagdo (Id. 11050294).

Vieram os autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

O feito comporta julgamento na forma do inciso I do artigo 355 do CPC, eis que desnecessaria a produgdo de outras provas.

As partes controvertem acerca do direito da parte autora a percepgdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com conversdo de tempo especial.

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e
destinada para os segurados que tivessem exercido atividade profissional, em servigos que fossem considerados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, com redugéo deste, em fungdo das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho ¢ prestado, presumindo
a lei que o seu desempenho néo poderia ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagao das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada em razéo do grau de exposi¢do da
saude do trabalhador, embora com algumas modificagdes. Tanto a Lei n. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaram ao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades
seriam consideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdenciarios, tendo como base a atividade profissional ou a exposi¢do do segurado a agentes
nocivos. Ja o Decreto n. 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a saude, para fins de aposentadoria
especial, sendo que, o Anexo [ classificava as atividades de acordo com os agentes nocivos enquanto que o Anexo 11 trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos profissionais.
O Decreto n. 53.831/64 ¢ o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que ¢ aplicavel a regra mais benéfica para o trabalhador, nas hipoteses de aparente conflito
entre as normas.

Com o advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipétese da conversdo do tempo laborado em condigdes especiais em tempo comum, de forma a
harmonizar a adogdo de dois sistemas de aposentadoria dispares, um comum e outro especial. A interpretagdo sistematica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época
permite-nos concluir que a conversdo do tempo especial em comum sempre foi possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lei n. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o
tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bem como a legislagdo superveniente que sempre previu a
conversdo dos periodos laborados sob condigdes hostis a satide, para efeito de serem somados aos demais periodos, com vistas & obtengdo de aposentadoria.

Atualmente, a matéria ¢ regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lei n. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satde ou a integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, em tempo
reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apds a respectiva conversdo, como tempo comum
(artigos 57, § 3°, e 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagdo de atividades profissionais que enseja o beneficio em aprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagdo, a
apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo nesse interim a lista constante da legislagdo entdo em vigor. Nao tendo sido encaminhado o projeto de lei em questdo, o Regulamento da
Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds em seu artigo 295 que para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e II do
Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até que seja promulgada a lei que dispora sobre as
atividades prejudiciais a satide e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagido quando da edi¢do do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fungéo era suficiente para definir a
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos e, consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada com a edi¢do da Lein.
9.032/95 que em nova redagdo ao artigo 57 da Lein. 8.213/91 acrescentou-lhe os §§ 3° e 4° assim redigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagéo pelo
segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou
associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho
permanente aquele em que o segurado, no exercicio de todas as suas fungdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos em referéncia, e trabalho ndo ocasional e ndo intermitente
aquele em que, na jornada de trabalho, ndo tenha sofrido interrup¢do ou suspensio da exposi¢do aos agentes nocivos.

A Lein. 9.528/97 introduziu alteragdo na redagdo do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagdo dos agentes nocivos a satude ou a integridade fisica do trabalhador,
considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposi¢do do segurado se daria mediante
apresentagdo de formulario emitido pela empresa e com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do
trabalho, e no qual constariam informagdes atinentes a existéncia de tecnologia de prote¢do coletiva que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendag@o
sobre a sua adogd@o pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavam as atividades consideradas especiais, para fins previdenciarios, integrantes dos Decretos n. 53.831/64 ¢
83.080/79, ficaram prejudicadas com a revogagdo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lei n. 5.527/68, operadas pela Medida Proviséria n. 1.523 e suas reedi¢des, posteriormente
convertida na Lein. 9.528/97.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 07/11/2018  96/945



A Lein. 9.732/98 passou a exigir que o laudo técnico em que se baseiam as informagdes contidas no formulario seria expedido nos termos da legislag@o trabalhista e ndo mais na forma
especificada pelo INSS (nova redagdo do artigo 58, §§ 1° e 2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatério ao empregador manté-lo atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes
no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e de fornecer-lhe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3° e 4°).

Da analise da legislagdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abril de 1995, quando vigente a Lei n. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lein. 8.213/91, em sua
redagdo original (artigos 57 e 58), para o enquadramento como tempo especial ¢ bastante que a atividade exercida ou a substancia ou o elemento agressivo a satide do trabalhador estejam
relacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, sendo dispenséavel o laudo técnico ou a analise de qualquer outra questdo — exceto para
ruido, cujos niveis somente podem ser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou em vigor a Lei n.
9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo III do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, com a comprovagdo da
efetiva exposi¢do do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica e em carater permanente, ndo
ocasional nem intermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagio de formulario-padrdo preenchido pela empresa, sem a exigéncia de
embasamento em laudo técnico; ¢) a contar de 05 de marco de 1997, data em que foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Proviséria n. 1.523/96, convertida na Lei
n. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagio de exposi¢do efetiva a agentes nocivos, na forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagdo de formulario-padrdo, embasado em
laudo técnico ou pericia técnica; d) é possivel a conversdo de tempo especial em tempo comum, mesmo apos 28 de maio de 1998 (STJ, 5* Turma, AgRg no REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagéo de tempo laborado em condi¢des
especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de
tolerancia devem ser considerados: 80dB(A) até 05.03.1997 (data da edi¢do do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢do do Decreto n°. 4882) e, por fim, a contar de
18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento esposado pelo Pretério Excelso (ARE n. 664335), a informagéo sobre o uso de Equipamento de Protegao
Individual/Equipamento de Prote¢@o Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial quando houver exposi¢do a niveis de pressdo sonora acima dos precitados patamares
legal.

De outra parte, consoante também decidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretacdo ndo se estende nas hipoteses de exposigdo a agentes agressivos distintos do
ruido, servindo, em conclusio, o uso de Equipamento de Protecdo Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No caso concreto, nos periodos de 09.02.1988 a 01.12.1988 ¢ de 03.07.1989 a 21.01.1992, o autor trabalhou na “Sadokin Eletro Eletrénica Ltda.”.

Conforme PPP apresentado (Id. 6327673, pp. 29-30 e 38-40), houve exposi¢do ao agente nocivo ruido, com nivel superior ao limite de tolerancia previsto na legislagdo previdenciaria.
Existe responsavel técnico pelos registros ambientais. Dessa forma, esses periodos devem ser computados como tempo especial.

Entre 18.01.1993 a 31.07.1997 ¢ de 01.08.1997 a 22.09.2014 o autor laborou na “Ambev S/A”.

De acordo com os PPPs. expedidos em 2014 e 2016 (Id. 6327673, p. 49-50 e Id. 10900687, pp. 1-9) havia exposi¢do ao agente agressivo ruido em nivel superior ao previsto na
legislagdo entre 18.01.1993 a 31.07.1997. Contudo, no segundo periodo a exposi¢do ao agente ruido se dava em niveis inferiores ao limite previsto na legislagdo. Consta, ainda, do PPP a
exposicdo a agentes quimicos e ao calor, entretanto, com a utilizagdo de EPI eficaz.

Dessa forma, apenas o periodo compreendido entre 18.01.1993 a 31.07.1997 deve ser reconhecido como especial.

Assim, na DER (09.10.2014), com a conversdo dos periodos de 09.02.1988 a 01.12.1988, 03.07.1989 a 21.01.1992 e de 18.01.1993 a 31.07.1997, a parte autora possuia 28 (vinte e
oito) anos, 2 (dois) meses e 22 (vinte e dois) dias de tempo de contribuigdo, o que é insuficiente para a concessido do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Em face do expendido, com resolugdo de mérito (art. 487, I, CPC), JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS ao reconhecimento e averbagdo do
periodo de 09.02.1988 a 01.12.1988, 03.07.1989 a 21.01.1992 ¢ de 18.01.1993 a 31.07.1997, como tempo especial.

Tendo em vista que a parte autora pode ter interesse em efetuar novo requerimento administrativo, com fundamento no artigo 497 do Cédigo de Processo Civil, que possui eficacia
mandamental, DETERMINO QUE O INSS CUMPRA OBRIGACAO DE FAZER e averbe como tempo especial o periodo de 09.02.1988 a 01.12.1988, 03.07.1989 a 21.01.1992 ¢
de 18.01.1993 a 31.07.1997, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias corridos, sob pena de pagamento de multa didria de R$ 100,00 (cem reais). Oficie-se 3 AADJ, com
urgéncia, preferencialmente por meio eletronico.

Sopesando a sucumbéncia minima do INSS, em razdo da ndo concessdo do beneficio previdencidrio, condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa.

A presente decisdo niio se sujeita ao reexame necessario, por for¢a do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Cddigo de Processo Civil.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, 31 de outubro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002981-38.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: ANTONIO LUIS MAGAGNIN

Advogados do(a) AUTOR: SILAS MARIANO RODRIGUES - SP358829, LAIS MONTEIRO BALIVIERA - SP354590
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA

Antonio Luis Magagnin ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, postulando o reconhecimento de periodos laborados como especial entre 10.04.2006 a
19.01.2008, 20.01.2008 a 16.02.2008, 17.04.2008 a 03.06.2008 e de 11.03.2009 a 15.03.2009 ¢ a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do desde a DER em
20.04.2017.

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido, ocasido em que foram concedidos os beneficios da justi¢a gratuita (Id. 9157224).

A Autarquia Federal apresentou contestagio, pugnando pela improcedéncia do feito (Id. 10368713).

A parte autora ofertou impugnagdo aos termos da contestagdo, sem especificar a necessidade de produgdo de outras provas (Id. 11034306).
Vieram os autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Nio havendo necessidade de produgédo de outras provas, passo ao julgamento do feito (art. 355, I, CPC).

As partes controvertem acerca do direito do demandante a percepgdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com conversdo de periodo em que trabalhou exposto a
agentes nocivos.

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lei n. 3.807/60 (Lei Orgénica da Previdéncia Social) e
destinada para os segurados que tivessem exercido atividade profissional, em servigos que fossem considerados penosos, insalubres ou perigosos.
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Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, com redugdo deste, em fungdo das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho é prestado, presumindo
a lei que o seu desempenho ndo poderia ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada em razéo do grau de exposi¢do da
saude do trabalhador, embora com algumas modificagdes. Tanto a Lei n. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaram ao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades
seriam consideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdencidrios, tendo como base a atividade profissional ou a exposigdo do segurado a agentes
nocivos. Ja o Decreto n. 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos presumidamente nocivos a satde, para fins de aposentadoria
especial, sendo que, o Anexo I classificava as atividades de acordo com os agentes nocivos enquanto que o Anexo II trazia a classificagéo das atividades segundo os grupos profissionais.
O Decreto n. 53.831/64 ¢ o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que ¢ aplicavel a regra mais benéfica para o trabalhador, nas hipoteses de aparente conflito
entre as normas.

Com o advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipdtese da conversdo do tempo laborado em condigdes especiais em tempo comum, de forma a
harmonizar a adogdo de dois sistemas de aposentadoria dispares, um comum e outro especial. A interpretagdo sistematica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época
permite-nos concluir que a conversdo do tempo especial em comum sempre foi possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lei n. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o
tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bem como a legislagdo superveniente que sempre previu a
conversdo dos periodos laborados sob condi¢des hostis a satde, para efeito de serem somados aos demais periodos, com vistas a obteng@o de aposentadoria.

Atualmente, a matéria é regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satude ou a integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, em tempo
reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apOs a respectiva conversao, como tempo comum
(artigos 57, § 3°, e 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagdo de atividades profissionais que enseja o beneficio em aprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagdo, a
apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo nesse interim a lista constante da legislagdo entdo em vigor. Ndo tendo sido encaminhado o projeto de lei em questdo, o Regulamento da
Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds em seu artigo 295 que para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e II do
Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até que seja promulgada a lei que dispora sobre as
atividades prejudiciais a satide e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagido quando da edi¢do do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fung¢do era suficiente para definir a
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos e, consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada com a edigdo da Lein.
9.032/95 que em nova redagdo ao artigo 57 da Lein. 8.213/91 acrescentou-lhe os §§ 3° e 4° assim redigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagao pelo
segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢@o aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou
associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho
permanente aquele em que o segurado, no exercicio de todas as suas fungdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos em referéncia, e trabalho nido ocasional e ndo intermitente
aquele em que, na jornada de trabalho, ndo tenha sofrido interrup¢do ou suspensdo da exposicdo aos agentes nocivos.

A Lein. 9.528/97 introduziu alterag@o na redagdo do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagdo dos agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do trabalhador,
considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposi¢do do segurado se daria mediante
apresentagdo de formulario emitido pela empresa e com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do
trabalho, e no qual constariam informagdes atinentes a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagao
sobre a sua adogdo pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavam as atividades consideradas especiais, para fins previdenciarios, integrantes dos Decretos n. 53.831/64 ¢
83.080/79, ficaram prejudicadas com a revogagdo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedi¢des, posteriormente
convertida na Lein. 9.528/97.

A Lein. 9.732/98, passou a exigir que o laudo técnico em que se baseiam as informagdes contidas no formulério seria expedido nos termos da legislagdo trabalhista e ndo mais na forma
especificada pelo INSS (nova redagéo do artigo 58, §§ 1° e 2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatdrio ao empregador manté-lo atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes
no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e de fornecer-lhe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3° e 4°).

Da analise da legislagdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abril de 1995, quando vigente a Lei n. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lei n. 8.213/91, em sua
redagdo original (artigos 57 e 58), para o enquadramento como tempo especial € bastante que a atividade exercida ou a substancia ou o elemento agressivo a satide do trabalhador estejam
relacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico ou a analise de qualquer outra questdo — exceto para
ruido, cujos niveis somente podem ser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo pericial; ) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou em vigor a Lei n.
9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo I1I do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, com a comprovagdo da
efetiva exposicdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a integridade fisica e em carater permanente, ndo
ocasional nem intermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagio de formulario-padrdo preenchido pela empresa, sem a exigéncia de
embasamento em laudo técnico; ¢) a contar de 05 de mar¢o de 1997, data em que foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lei
n. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagdo de exposicdo efetiva a agentes nocivos, na forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagdo de formulario-padrao, embasado em
laudo técnico ou pericia técnica; d) é possivel a conversdo de tempo especial em tempo comum, mesmo ap6s 28 de maio de 1998 (STJ, 5* Turma, AgRg no REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto & comprovagio de tempo laborado em condigdes
especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de
tolerancia devem ser considerados: 80dB(A) até 05.03.1997 (data da edi¢do do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢do do Decreto n°. 4882) e, por fim, a contar de
18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664335), a informagdo sobre o uso de Equipamento de Prote¢do
Individual/Equipamento de Prote¢@o Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial quando houver exposi¢do a niveis de pressdo sonora acima dos precitados patamares

legal.

De outra parte, consoante também decidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagdo ndo se estende nas hipdteses de exposi¢do a agentes agressivos distintos do
ruido, servindo, em conclusio, o uso de Equipamento de Prote¢do Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No processo administrativo o INSS reconheceu como tempo especial os periodos compreendidos entre 17.02.2008 a 16.04.2008, 04.06.2008 a 10.03.2009, 16.03.2009 a 20.06.2016 ¢
de 24.06.2016 a 20.09.2016 (Id. 8341355, pp. 44-45).

O autor laborou de 10.04.2006 a 19.01.2008 na Prefeitura Municipal de Guarulhos.

De acordo com o PPP apresentado (Id. 8341355, pp. 18-20), a parte autora esteve exposta a agentes biologicos sem a existéncia de EPI eficaz. Existe responsavel técnico pelos registros
ambientais. Dessa forma, o periodo deve ser reconhecido como especial.

Entre 20.01.2008 a 16.02.2008, 17.04.2008 a 03.06.2008 e de 11.03.2009 a 15.03.2009 o autor laborou na “Rede D’or Sdo Luiz S.A. — Unidade Andlia Franco”.

Consta no PPP emitido a exposigéo a agentes biologicos com a utilizagdo de EPI eficaz (Id. 8341355, pp. 22-23). O fornecimento de EPI eficaz impede que a precitada atividade seja
reconhecida como especial, conforme decidido pelo STF em recurso submetido ao regime de repercussio geral (ARE 664.335).

Dessa forma, esses periodos ndo podem ser reconhecidos como tempo especial.

Pelo exposto, o demandante totaliza 35 (trinta e cinco) anos, 7 (sete) meses e 22 (vinte e dois) dias de tempo de contribuigdo, na data de entrada do requerimento administrativo
(20.04.2017), o que ¢ suficiente para a concess@o do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Em face do expendido, com resolugdo do mérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na
inicial, para condenar o INSS ao reconhecimento e averbagdo do periodo de 10.04.2006 a 19.01.2008 como tempo especial e a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, 35 (trinta e cinco) anos, 7 (sete) meses e 22 (vinte e dois) dias de tempo de contribui¢do, com o pagamento das diferencas a contar de 20.04.2017 (42/179.876.298-3), na
forma da fundamentagdo acima exposta.
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No pagamento dos valores atrasados devera incidir corregdo monetaria a partir do dia em que deveriam ter sido pagas e juros de mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do
Manual de Calculos da Justiga Federal, vigente na fase de execugdo, observando-se a aplicagdo do INPC no lugar da TR, conforme recurso repetitivo REsp n. 1.495.146-MG.

Com fundamento no artigo 497 do Cédigo de Processo Civil, que possui eficacia mandamental, DETERMINO QUE O INSS CUMPRA OBRIGACAO DE FAZER ¢ averbe como

tempo especial os periodos de 10.04.2006 a 19.01.2008, e conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, 35 (trinta e cinco) anos, 7 (sete) meses e 22 (vinte e dois)
dias de tempo de contribuigdo, com o pagamento das diferengas desde a DER, 20.04.2017, a partir de 01.10.2018 (DIP — os valores anteriores serdo objeto de pagamento em Juizo)no
prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias corridos, sob pena de pagamento de multa didria de R$ 100,00 (cem reais). Oficie-se 8 AADJ, com urgéncia, preferencialmente por meio
eletronico.

Considerando a sucumbéncia minima da parte autora, condeno o INSS ao pagamento de honorarios de advogado no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio (art.
85, § 3%, I, CPC), ndo incidindo sobre as prestagdes posteriores a sentenga (Sumula n. 111, STJ).

A presente decisdo niio se sujeita ao reexame necessario, por for¢a do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Cddigo de Processo Civil.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003769-52.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: JOSE PEREIRA DUARTE
Advogado do(a) AUTOR: BRENNA ANGY FRANY PEREIRA GARCIA - SP384100
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
SENTENCA

José Pereira Duarte ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, postulando a conversdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio NB
42/166.335.899-8 com DIB em 30.08.2013 em aposentadoria especial, mediante o reconhecimento de periodo laborado como especial entre 03.12.1998 a 15.08.2012.

Decisdo deferindo o pedido de justiga gratuidade (Id. 9485068).

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do feito (Id. 10637550).

A parte autora apresentou réplica, sem especificar a necessidade de produg@o de outras provas (Id. 11146977).

Vieram os autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Nio se faz necessaria a produgdo de outras provas, motivo pelo qual passo ao julgamento do feito (art. 355, I, CPC).

As partes controvertem acerca do direito do demandante a conversio da aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria especial.

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e
destinada para os segurados que tivessem exercido atividade profissional, em servigos que fossem considerados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, com redugéo deste, em fungdo das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho ¢ prestado, presumindo
a lei que o seu desempenho ndo poderia ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada em razdo do grau de exposigdo da
saude do trabalhador, embora com algumas modificagdes. Tanto a Lei n. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaram ao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades
seriam consideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdenciarios, tendo como base a atividade profissional ou a exposi¢do do segurado a agentes
nocivos. Ja o Decreto n. 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a saude, para fins de aposentadoria
especial, sendo que, o Anexo [ classificava as atividades de acordo com os agentes nocivos enquanto que o Anexo II trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos profissionais.
O Decreto n. 53.831/64 ¢ o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que ¢ aplicavel a regra mais benéfica para o trabalhador, nas hipoteses de aparente conflito
entre as normas.

Com o advento da Lei n. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipdtese da conversido do tempo laborado em condigdes especiais em tempo comum, de forma a
harmonizar a adogdo de dois sistemas de aposentadoria dispares, um comum e outro especial. A interpretagdo sistematica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época
permite-nos concluir que a conversdo do tempo especial em comum sempre foi possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lei n. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o
tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagao das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bem como a legislagdo superveniente que sempre previu a
conversdo dos periodos laborados sob condi¢des hostis a saude, para efeito de serem somados aos demais periodos, com vistas a obten¢@o de aposentadoria.

Atualmente, a matéria é regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satde ou a integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, em tempo
reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apds a respectiva conversdo, como tempo comum
(artigos 57, § 3°, e 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagdo de atividades profissionais que enseja o beneficio em aprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagdo, a
apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo nesse interim a lista constante da legislagdo entdo em vigor. Nao tendo sido encaminhado o projeto de lei em questdo, o Regulamento da
Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds em seu artigo 295 que para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e II do
Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até que seja promulgada a lei que dispora sobre as
atividades prejudiciais a satide e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagdo quando da edi¢do do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungio legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fungéo era suficiente para definir a
exposi¢do do trabalhador aos agentes nocivos e, consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada com a edigéo da Lei n.
9.032/95 que em nova redagdo ao artigo 57 da Lei n. 8.213/91 acrescentou-lhe os §§ 3° e 4° assim redigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagao pelo
segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou
associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho
permanente aquele em que o segurado, no exercicio de todas as suas fungdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos em referéncia, e trabalho ndo ocasional e ndo intermitente
aquele em que, na jornada de trabalho, ndo tenha sofrido interrup¢do ou suspensio da exposi¢do aos agentes nocivos.
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A Lein. 9.528/97 introduziu alteragdo na redagdo do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagdo dos agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do trabalhador,
considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposi¢do do segurado se daria mediante
apresentagdo de formulario emitido pela empresa e com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do
trabalho, e no qual constariam informagdes atinentes a existéncia de tecnologia de prote¢do coletiva que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagao
sobre a sua adogdo pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavam as atividades consideradas especiais, para fins previdenciarios, integrantes dos Decretos n. 53.831/64 ¢
83.080/79, ficaram prejudicadas com a revogagdo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedi¢des, posteriormente
convertida na Lein. 9.528/97.

A Lein. 9.732/98, passou a exigir que o laudo técnico em que se baseiam as informagdes contidas no formulério seria expedido nos termos da legislagdo trabalhista e ndo mais na forma
especificada pelo INSS (nova redagdo do artigo 58, §§ 1° e 2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatério ao empregador manté-lo atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes
no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e de fornecer-lhe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3° ¢ 4°).

Da analise da legislagdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abril de 1995, quando vigente a Lei n. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lei n. 8.213/91, em sua
redagdo original (artigos 57 e 58), para o enquadramento como tempo especial ¢ bastante que a atividade exercida ou a substancia ou o elemento agressivo a satide do trabalhador estejam
relacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, sendo dispenséavel o laudo técnico ou a andlise de qualquer outra questdo — exceto para
ruido, cujos niveis somente podem ser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou em vigor a Lei n.
9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo I1I do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, com a comprovagdo da
efetiva exposigdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica e em carater permanente, ndo
ocasional nem intermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagio de formuldrio-padrdo preenchido pela empresa, sem a exigéncia de
embasamento em laudo técnico; ¢) a contar de 05 de margo de 1997, data em que foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lei
n. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagdo de exposi¢do efetiva a agentes nocivos, na forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagdo de formulario-padrao, embasado em
laudo técnico ou pericia técnica; d) ¢ possivel a conversdo de tempo especial em tempo comum, mesmo apds 28 de maio de 1998 (STJ, 5* Turma, AgRg no REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagio de tempo laborado em condig¢des
especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de
tolerancia devem ser considerados: 80dB(A) até 05.03.1997 (data da edi¢do do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢do do Decreto n°. 4882) e, por fim, a contar de
18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664335), a informagéo sobre o uso de Equipamento de Prote¢do
Individual/Equipamento de Protegdo Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial quando houver exposi¢do a niveis de pressdo sonora acima dos precitados patamares
legal.

De outra parte, consoante também decidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagdo ndo se estende nas hipdteses de exposigdo a agentes agressivos distintos do
ruido, servindo, em conclusio, o uso de Equipamento de Prote¢do Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No caso concreto, a autora pretende a conversdo da aposentadoria tempo de contribuicdo em aposentadoria especial desde a DER.
Na esfera administrativa, o INSS reconheceu como tempo especial os periodos de 26.01.1983 a 09.04.1986 ¢ de 01.07.1986 a 02.12.1998 (Id. 8980772, p. 9).
No periodo de 03.12.1998 a 15.08.2012 o autor laborou na “Luquita Ind. e Com. de Acrilicos Ltda.”.

O PPP emitido pela empresa (Id. 8980616, pp. 3-5) revela que a autora esteve exposta ao agente agressivo ruido acima do limite previsto na legislagdo para a época. Para o periodo
laborado pelo autor existe responsavel técnico pelos registros ambientais. Dessa forma, o periodo deve ser reconhecido como especial.

Assim, na data de entrada do requerimento administrativo (30.08.13), o autor possuia 29 anos, 3 meses e 29 dias de tempo de atividade exercida sob condigdes especiais, o que ¢
suficiente para obteng¢do de aposentadoria especial.

Tendo em conta que a parte autora continuou trabalhando na mesma empresa e atividade até junho de 2015 (Id. 9485070), e que o § 8° do artigo 57 combinado com o artigo 46 da Lei n.
8.213/1991 impede o exercicio de atividade sob condi¢des especiais com percepgo simultdnea de proventos de aposentadoria especial, os valores atrasados sdo devidos apenas e tdo
somente a contar de julho de 2015.

Em face do expendido, com resolugdo do mérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o
INSS ao reconhecimento e averbagdo do periodo de 03.12.1998 a 15.08.2012, como tempo especial e a converter o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB
42/166.335.899-8) em aposentadoria especial, com o pagamento de valores atrasados a contar de julho de 2015, na forma da fundamentagéo.

No pagamento dos valores atrasados devera incidir corregdo monetaria a partir do dia em que deveriam ter sido pagas e juros de mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do
Manual de Calculos da Justica Federal, vigente na fase de execugdo, observando-se a aplicagdo do INPC no lugar da TR, conforme recurso repetitivo REsp n. 1.495.146-MG.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparagdo na hipdtese de pagamento tardio. Assim, com fundamento no artigo 497 do
Codigo de Processo Civil, que possui eficicia mandamental, DETERMINO QUE O INSS CUMPRA OBRIGACAQ DE FAZER e efetue a conversdo do beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo (NB 42/166.335.899-8) em aposentadoria especial com 29 anos, 3 meses e 29 dias de tempo especial, a partir de 01.11.2018 (DIP — os valores anteriores
serdo objeto de pagamento em Juizo), no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias corridos, sob pena de pagamento de multa didria de R$ 100,00 (cem reais). Oficie-se 4 AADJ,
com urgéncia.

Considerando a sucumbéncia minima da parte autora, condeno o INSS ao pagamento de honorarios de advogado no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo (art.
85, § 3%, 1, CPC), ndo incidindo sobre as prestagdes posteriores a sentenga (Sumula n. 111, STJ).

A presente decisdo niio se sujeita ao reexame necessario, por for¢a do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Cddigo de Processo Civil.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, 5 de novembro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006990-43.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: IVAN CARLOTO

Advogado do(a) AUTOR: RODNEY ALVES DA SILVA - SP222641

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Ivan Carloto ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando o reconhecimento do periodo laborado como especial entre 19.03.1979 a 06.04.1979,
09.02.1982 a 31.07.1985, 01.08.1986 a 07.08.1987, 16.11.1987 a 11.02.1988, 25.04.1988 a 10.02.1989, 13.03.1989 a 04.04.1989, 10.04.1989 a 13.12.1990, 11.09.1991 a 13.07.1992,
27.04.1992 a 28.04.1995, 18.11.2008 a 22.03.2010 e de 01.04.2010 a 23.10.2014 ¢ a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, desde a DER em 10.03.2015.

A inicial foi instruida com procuragdo e documentos.
Vieram os autos conclusos.

E o relatério.
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Decido.

De acordo com os extratos disponiveis no sistema CNIS, anexos, verifico que diferentemente da condi¢@o de hipossuficiéncia econdmica alegada na inicial, a parte autora na no ano de
2018 recebeu remuneragdo média de R$ 4.177,26.

Nesse passo, deve ser dito que o DIEESE — Departamento Intersindical de Estatisticas e Estudos Socioecondmicos aponta em pesquisa que o valor do salario minimo ideal para a
manutengdo de uma familia com 2 (dois) adultos ¢ 2 (duas) criangas alcangaria o valor de R$ 3.682,67, em fevereiro de 2018, donde a renda mensal do autor seria suficiente para se
manter e arcar com as despesas do processo.

De outra parte, deve ser dito que o demandante nfio demonstrou que possui despesas extraordinarias, motivo pelo qual ndo pode se esquivar do pagamento das custas processuais.

Em face do exposto, intime-se o representante judicial da parte autora, a fim de que, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, promova o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuigdo.

Cumprido o determinado ou transcorrido o prazo “in albis”, voltem conclusos.
Guarulhos, 5 de novembro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007016-41.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: LUIS CARLOS EVANGELISTA

Advogado do(a) AUTOR: BIANCA APARECIDA BELO DOS SANTOS - SP393563

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Luis Carlos Evangelista ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, postulando o reconhecimento de periodos especiais entre 07.05.1982 a 12.06.1986,
15.09.1986 a 11.06.1991 e de 04.05.1992 a 13.04.1993 e os periodos comuns de 13.09.1976 a 12.05.1980, 02.06.1980 a 28.11.1981, 26.01.1994 a 14.03.1997 ¢ de 03.04.2000 a
03.10.2001 ¢ a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do desde a DER em 17.06.2016.

A petigdo inicial foi instruida com documentos.

Vieram os autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 37.512,00.

Nesse passo, deve ser dito que em 19.12.2013, foi instalada a 1* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal da Subse¢@o Judiciaria de Guarulhos, com competéncia para o processamento
e o julgamento das causas de até 60 (sessenta) saldrios minimos, excluidas aquelas que ndo podem ser processadas no JEF, na forma do artigo 3°, § 1°, da Lein. 10.259/2001. No foro
em que houver instalagdo do Juizado Especial Federal, a sua competéncia ¢ absoluta, com possibilidade, portanto, de reconhecimento de oficio.

Dessa maneira, o valor da causa passa a definir a competéncia absoluta do Juizo e, portanto, deve obedecer aos pardmetros legais e jurisprudenciais, sob pena de atribuir indevidamente a
parte a escolha do drgdo julgador.

Em face do exposto, tendo em vista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein.
10.259/2001), DECLINO DA COMPETENCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apos o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsec@o Judiciaria através do e-mail guarulhos jef atend@trf3.jus.br.

Dé-se baixa na distribuigdo.
Intime-se. Cumpra-se.
Guarulhos, 5 de novembro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 5006127-87.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EMBARGANTE: MARIA DONIZETI DE QUELUZ CAMARGO

Advogado do(a) EMBARGANTE: DAIANE BRIET HASMANN - SP353991

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Recebo a inicial dos embargos a execugdo, sem atribuicéio de efeito suspensivo, haja vista que a inicial niio foi instruida com documentos que comprovemas alegagdes.
Encaminhem-se os autos para a CECON, para tentativa de conciliagdo.
Nao havendo acordo, intime-se o representante judicial da CEF, a fim de que apresente eventual impugnagio, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Apos, intime-se o representante judicial da parte embargante, a fim de que se manifeste sobre a impugnag@o, no prazo de 15 (quinze) dias Uteis, bem como, no mesmo prazo, especifique de forma detalhada e findamentada
eventuais provas que pretenda produzir, sob pena de preclusdo.

Traslade-se copia desta decisdo para os autos principais.
Guarulhos, 30 de outubro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004767-20.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EMBARGANTE: LUIS FERNANDO RAMOS

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCOS ROBERTO BIANELLI - SP187980
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA
Trata-se de embargos a execugdo opostos por Luis Fernando Ramos em face da Caixa Econémica Federal - CEF.

A execugdo foi proposta pela CEF em face de FR Brasil Consultoria de Iméveis Ltda. e de Luis Fernando Ramos, objetivando a cobranga do valor de R$ 234.311,64, oriundo dos
Contratos de Renegociagdo n. 21.0247.690.0000058-14 e n. 21.0247.690.0000057-33.

Nos autos da execugdo, em 21.06.2018, a CEF peticionou informando que as partes se compuseram e requereu a extingdo do processo em relagdo ao contrato n. 21.0247.690.0000058-
14, nos termos do art. 487, III, “b”, do CPC, requerendo o prosseguimento do feito quanto ao contrato n. 21.0247.690.0000057-33, que ndo foi quitado. E, em 31.07.2018, foi proferida
a sentenga Id. 9891045 (pp. 167-169 do PDF), julgando extinta a execugdo, nos termos do artigo 924, II, combinado com o artigo 487, III, “b”, todos do Cddigo de Processo Civil, com
relagdo ao Contrato de Renegociagdo n. 21.0247.690.0000058-14, sendo determinado o prosseguimento do feito quanto ao Contrato de Renegocia¢io n. 21.0247.690.0000057-
33.

Naquela mesma ocasido, este Juizo analisou a alegagdo de nulidade de citagdo do executado LUIS FERNANDO RAMOS, nos seguintes termos:

O Contrato de Renegociago n° 21.0247.690.0000057-33 foi entabulado entre a CEF e a empresa FR BRASIL CONSULTORIA DE IMOVEIS LTDA. em 15/05/2015, sendo
subscrito por LUIS FERNANDO RAMOS, na condi¢do de sécio da empresa e de fiador (Id. 2955744, pag. 7). Com efeito, conforme a segunda alteragdo do contrato social da
empresa e ficha cadastral (Id. 2955745 e 1d. 2955746), LUIS FERNANDO RAMOS era socio da empresa naquela época.

Em 26/06/2017, LUIS FERNANDO RAMOS retirou-se da sociedade, conforme terceira alteragdo contratual (Id. 8622035).
Todavia, tal fato ndo o exime da condi¢do de fiador do contrato, garantia prestada pela pessoa fisica LUIS FERNANDO RAMOS, ora executado.

A nulidade de citagdo, nos termos em que alegada pelo o executado LUIS FERNANDO RAMOS, nio merece guarida, porquanto, ao contrario do sustentado, o executado ndo
foi citado na pessoa do condominio onde reside. Na verdade, nos exatos termos dos artigos 252 e 253 do Cddigo de Processo Civil, o oficial de justica procedeu a citagdo com
hora certa, conforme certiddo lavrada em 12/04/2018 (Id. 5530689).

Em contrapartida, verifico que ndo foi cumprido o disposto no artigo 254 do Cédigo de Processo Civil, sendo nula, portanto, a citagio.

Assim, considerando que o executado compareceu espontaneamente ao processo, dou por suprida a citagdo, com fundamento no artigo 239, §1° do Cédigo de Processo Civil, e
recebo a petigdo Id. 8622028 como embargos a execugio.

Portanto, nos termos do §1° do artigo 914 do Cddigo de Processo Civil, autuem-se em apartado e distribuam-se por dependéncia os embargos a execugdo opostos pelo executado
LUIS FERNANDO RAMOS, o qual devera ser acompanhado de copia integral do presente feito.

Da mesma forma, autuem-se em apartado e distribuam-se por dependéncia os embargos a execugdo opostos pela executada FR BRASIL CONSULTORIA DE IMOVEIS LTDA.
(Id. 9101160), que também devera ser acompanhado de copia integral do presente feito.

Em atengdo aos principios da economia e da celeridade processual, bem como da razoavel duragio do processo, desde ja, determino a intimag@o do representante judicial da
Caixa Econdmica Federal para que se manifeste em cada um dos embargos a execugdo, nos termos do artigo 920, I, do Cédigo de Processo Civil.

Assim, diante daquela decisdo, originou-se o presente feito.

Na impugnagao aos embargos a execugdo (Id. 10645664), a CEF alegando que se limita a impugnar os pontos embargados, notando, de passagem, que toda a matéria ndo ventilada em
embargos (como valor da divida, clausulas contratuais etc.) torna-se incontroversa, ja que ndo embargada pelo devedor. Afirma que o embargante reconhece ser fiador do titulo
executado - e de fato ele o é, como mostram os documentos juntados pela CEF, de modo que ndo merece guarida o seu argumento de que, como fiador, apenas poderia responder pela
divida se continuasse como socio da empresa. Argumenta que a fianga ¢ espécie de garantia pessoal, prestada pelo fiador, e subsiste mesmo que a pessoa fisica deixe de ser socia da
pessoa juridica afiangada. Alega que tampouco subsiste 0 argumento de que a condigdo de fiador obrigaria a Justiga a cita-lo na propria empresa, pois ndo hé previsdo contratual neste
sentido e o carater pessoal da fianga contraria essa tese, sendo que o fiador deve ser citado onde se localizar. Aduz, ainda, a regularidade da citag@o.

Na sua manifesta¢do, o embargante requerer a extingdo dos Embargos a Execugdo, tendo em vista que as partes se compuseram amigavelmente, sendo a divida liquidada em sua
integralidade. Afirma que a embargada deixou de comunicar os seus Patronos sobre a liquidagdo da divida, conforme comprovantes de liquidagdo anexos (Ids. 11234239 e 11234240).

Nesse passo, deve ser dito que no Id. 11234239, p. 1, o embargante anexou extrato de pagamento nos seguintes termos: Contrato: 210247690000005733 — valor acordado: R$ 32.747,28
— numero do boleto para pagamento: 140832590200000620 — vencimento: 27.07.2018 — valor: R$ 36.342,56. No Id. 11234239, p. 2, encontra-se o boleto e no Id. 11234239, p. 3, o
comprovante de pagamento do boleto no dia 05.07.2018 (apds, portanto, a CEF ter comunicado o pagamento parcial da divida nos autos da execugéo).

Decisdo Id. 11487949 determinando a intimagdo do represente judicial da Caixa Econémica Federal, para que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, sobre as alegagdes e
documentos juntados pelo embargante no Id. 11234239, pp. 1-3, que, aparentemente, ddo conta da quitagdo do Contrato de Renegocia¢do n. 21.0247.690.0000057-33. Este Juizo
consignou que o siléncio da CEF sera interpretado como concordancia com a extingdo da execugio, dos presentes embargos e dos embargos a execugdo n. 5004766-35.2018.4.03.6119,
opostos pela executada FR Brasil Consultoria de Iméveis Ltda.

Peti¢do Id. 11835437 da CEF informando que os Contratos n. 21.0247.690.0000057-33 e n. 21.0247.690.0000058-14, encontram-se liquidados, ndo se opondo ao pedido de extingdo
formulado pelo embargante.

Os autos vieram conclusos.
E o relatério.
Decido.

Tendo em vista que a CEF informou que os Contratos n. 21.0247.690.0000057-33 e n. 21.0247.690.0000058-14, objeto da execugdo encontram-se liquidados, ¢ for¢oso reconhecer a
auséncia de interesse processual superveniente nos presentes embargos a execugao.

Em face do exposto, extingo o processo sem resolucio do mérito, na forma do artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, em razdo da auséncia de interesse processual
superveniente.

Os embargos a execugdo ndo se sujeitam ao pagamento de custas processuais (artigo 7° da Lei n® 9.289/96).
Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista que as partes se compuseram extrajudicialmente.
Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Independentemente do trinsito em julgado, traslade-se copia desta senten¢a, bem como do Id. 11835437, pp. 1-2, e Id. 118354438, para os autos principais, bem como para os
embargos a execugdo opostos por FR Brasil Consultoria de Iméveis Ltda.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.
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Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal
EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5004766-35.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
EMBARGANTE: FR BRASIL CONSULTORIA DE IMOVEIS LTDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCOS ROBERTO BIANELLI - SP187980
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
SENTENCA

Trata-se de embargos a excugdo opostos por FR Brasil Consultoria de Imédveis Ltda. ME em face da Caixa Econémica Federal - CEF, no qual se alega excesso de execugio.
A inicial foi instruida com procuragdo e documentos.

Despacho determinando a apresentagdo pela parte embargante do demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de rejeigdo liminar dos embargos a execugdo (Id.
10434238).

A CEF ofertou impugnaggo (Id. 10794039).
Vieram os autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

A despeito da apresenta¢do da impugnagdo pela CEF e do ndo cumprimento da decisdo Id. 10434238 pelo embargante, a CEF, nos autos da execugdo, informou que as partes
entabularam acordo para regularizagdo da divida, razdo pela qual requereu a extingdo da execugdo, conforme peticdo anexa.

Ademais, nos autos dos embargos a execugdo n. 5004767-20.2018.4.03.6119, opostos pelo executado Luis Fernando Ramos, a CEF noticiou que que os Contratos n.
21.0247.690.0000057-33 e n. 21.0247.690.0000058-14 encontram-se liquidados, ndo se opondo ao pedido de extingdo formulado pelo embargante naqueles autos, também segundo
peticdo anexa.

Assim, ¢ forgoso reconhecer a auséncia de interesse processual superveniente nos presentes embargos a execugao.

Em face do exposto, extingo o processo sem resoluciio do mérito, na forma do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, em razdo da auséncia de interesse processual
superveniente.

Os embargos a execugdo ndo se sujeitam ao pagamento de custas processuais (artigo 7° da Lei n® 9.289/96).
Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista que as partes se compuseram extrajudicialmente.
Traslade-se copia desta sentenca para os autos principais.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

Guarulhos, 31 de outubro de 2018.

Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000053-17.2018.4.03.6119 / 4' Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: RICARDO LOPES CLAUDIO - ME, RICARDO LOPES CLAUDIO
SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela Caixa Econémica Federal - CEF em face de Ricardo Lopes Cldudio ME e de Ricardo Lopes Cldudio, objetivando a
cobranga do valor original de R$ 86.624,06.

A CEF apresentou peticdo informando que as partes entabularam acordo e requereu a extingdo do processo (Id. 11882817).

E o relatério.

Decido.

Tendo o proprio titular do direito estampado no titulo executivo noticiado a autocomposi¢do extrajudicial, pressupde-se o desaparecimento do interesse processual da parte exequente.

Em face do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAQ, nos termos do artigo 924, II, combinado com o artigo 487, III, “b”, todos do Cédigo de Processo Civil.

Solicite-se ao Juizo Deprecado a devoluciio da carta precatéria independentemente de cumprimento.

As custas processuais sdo devidas pela CEF e foram recolhidas (Id. 4093651).
Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista a autocomposigao.
Oportunamente, arquivem-se os autos.
Publicada e registrada eletronicamente. Intime-se.
Guarulhos, 31 de outubro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006855-31.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: IRINEU DE ALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: RODNEY ALVES DA SILVA - SP222641

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento a decisao id. 11670488, tendo em vista a juntada da contestagio, fica o representante judicial da parte autora intimado para manifestagao, e, inclusive, para que
especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e fundamentado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, e que eventual manifestagdo de produgao de prova de
forma genérica sera tida como nao escrita, aplicando-se o fendmeno da preclusao.

GUARULHOS, 6 de novembro de 2018.

Expediente N° 5997

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005963-81.2016.403.6119 (DISTR[BUlDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001680-15.2016.403.6119 () ) - JUSTICA PUBLICA X MOUHAMED TAMBEROU(SP338969 - WELINGTON ARAUJO
DE ARRUDA E SP314373 - LUCIANA RODRIGUES DE MORAES)

AGAO PENAL N° 0005963-81.2018.403.61 19Pedido de Prisio Temporaria n® 0001680-15.2016.403.6119JP X MOUHAMED TAMBEROUI. A PRESENTE DECISAO SERVIRA DE OFICIO ¢ CARTA
PRECATORIA, PARA OS DEVIDOS FINS, A SEREM CUMPRIDOS NA FORMA DA LEI. Para tanto, seguem nela consignados todos os dados necessarios.- MOUHAMED TAMBEROU, francés, nascido aos
03.04.1985, em Dakar/Senegal, filho de Amar Bouya Tamberou e Nawal Bendjouloun Tamberou, passaporte n° 15AV75913/Franga, casado, engenheiro elétrico, ensino superior completo, Execug@o Provisoria n®
0001759-28.2017.8.26.0026, em trdmite perante 0 Deecrimda 3* RAJ - Baurt/SP2. O réu foi condenado pela sentenga a pena privativa de liberdade de 08 anos ¢ 02 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, ¢ ao
pagamento de 816 dias-muita, com valor unitario fixado em 1/30 do salario minimo vigente na data do fato (fls. 390/397). Emrazio da interposicdo de recurso de apelago pela defesa, os autos foram remetidos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.O julgamento da apelago pela C. 11* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, em sessdo de julgamento realizada aos 06.02.2018, resultou na diminui¢do da pena para 05
anos e 10 meses de reclusio, alémdo pagamento de 583 dias-multa, mantido o valor unitario do dia-multa no minimo legal e alterado o regime inicial para o semiaberto. Foram, ainda, deferidos os beneficios da assisténcia
judicidria gratuita ao réu (fls. 515 c.c. 520/523).0s embargos declaratorios opostos pelo MPF foramrejeitados (flss. 534/535), tornando-se definitiva a pena fixada no acordao que julgou a apelagéo da defesa. O transito
emjulgado para a acusagdo ocorreu aos 19.12.2016, conforme certiddo de fl. 403 e para a defesa aos 17.07.2018, conforme certiddo de fl. 538. 3. Dessa formn, delibero as seguintes providéncias finais:3.1. Por e-mail,
requisite-se a0 SEDI que proceda 2 alteragio da situagiio da parte para condenado.3.2. Comunico o trinsito em julgado da sentenca condenatoria ao Juizo do DEECRIM DA 3* REGIAO ADMINISTRATIVA
JUDICIARIA - DECRIM 3 - Baurw/SP, para que converta a guia de recolhimento proviséria n° 10/2017 (Execugdo Penal n° 0001759-28.2017.8.26.0026 - controle VEC n. 2017/002154) em definitiva. Esta decisdo
servira de oficio, devendo ser instruida com cépia das decisdes de fls. 390/397, 515 c.c. 520/523 e 534/535 e das certiddes de trénsito emjulgado de fls. 403 e 538. 3.3. Quanto aos bens e documentos apreendidos,
registro que na sentenca foi decretado o perdimento do aparelho celular apreendido com o réu. Dessa forma, determino a sua doagio a instituicdo beneficente CASAS ANDRE LUIZ. Assim, copia desta decisdo servira
como oficio a instituigdo para The dar ciéncia da doagdo do bem, a fim de que seja retirado na secretaria deste Juizo. Instrua-se com copia de fls. 15/16.Apos o recebimento desta decisdo, o representante legal de referida
instituicdo devera fazer contato telefonico com esse Juizo da 4* Vara Federal de Guarulhos (Telefone 11-2475-8204) para agendamento de data para retirada do bem por funcionario devidamente identificado e autorizado.
Como agendamento de data para a entrega do bem, devera a secretaria desse Juizo contatar o servidor responsavel pelo Deposito deste Foruma fimde que os bens sejam encaminhados a essa Vara para a realizagio da
entrega a instituicdo beneficente. Caso o material néio seja retirado pela instituicdo beneficente no prazo de 30 (trinta) dias, fica autorizada a sua destruicdo.Na hipdtese do paragrafo anterior, copia desta decisdo servira
como oficio ao responsavel pelo Deposito Judicial desta Subsego Judicidria a fim de que providencie a destruigdo do material (lote 119/2016), no prazo de 05 (cinco) dias, devendo encaminhar o respectivo termo para
instruir os autos.Saliento que deixo de destinar tais bens a Secretaria Nacional de Politicas sobre Drogas - SENAD/FUNAD, uma vez que a propria instituicdo, reiteradamente, ndo tem manifestado o interesse em retirar
estes aparelhos, quando o perdimento ¢ decretado emseu favor.Os documentos apreendidos, com excegdo do passaporte, deverdo permanecer nos autos, inclusive os dois cartdes de crédito do banco HSBC acostados a
1l. 37, vez que o prazo de validade neles estampado expirou nas datas de 10/14 e 10/17.Registro por fim que o passaporte francés de titularidade do réu foi encaminhado ao Consulado da Franga em Sao Paulo, conforme
determinado na sentenga (fls. 395 c.c. 404 c.c. 439).4. Quanto a situag@o processual do réu, registro que MOHAMED TAMBEROU foi preso temporariamente aos 07.05.2016 (fls. 32/33 e 46/51 do Pedido de Prisdo
Temporaria n. 000.1680-15.2016.403.6119), pelo prazo de 30 dias e que na data de 03.06.2016 houve a prorrogacdo da prisdo temporaria por igual prazo (fls. 139/140 dos autos do Pedido de Prisdo Temporaria).
Registro ainda que, na sequéneia, foi decretada a prisdo preventiva de MOHAMED, isto na data de 16.06.2016 (fls. 195/197 destes autos). 5. Comunico ao CONSULADO GERAL DA FRANCA o trénsito em julgado
desta ago penal, servindo copia desta decisio como OFICIO para tal fim Instrua-se com cpia da sentenga de fls. 390/397, dos acordaos de fls. 515 c.c. 520/523 e 534/535 e das certides de transito em julgado de fis.
403 e 538. 6. Comunico o transito em julgado desta agdo penal, também, para fins de estatistica e outras providéncias que se fizerem necessérias, AO NID, IIRGD, MINISTERIO DA JUSTICA e INTERPOL. Expegan+
se comunicados de decisdo judicial, encaminhando-os, se possivel, por meio de correio eletronico, com copia desta decisdo.Quanto ao Ministério da Justiga, instrua-se com copia da sentenga de fls. 390/397, dos acordaos
de fls. 515 c.c. 520/523 e 534/535 e das certiddes de transito em julgado de fls. 403 ¢ 538. 7. Nao ¢ devido o recolhimento das custas pelo réu diante da concessao pelo TRF3 dos beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita (fls. 520/523). 8. Lance-se o nome do réu no rol dos culpados e atualize-se o Sisterma Nacional de Bens Apreendidos do CNJ - SNBA.9. Ciéncia ao MPF, mediante vista dos autos e publique-se para a defesa. 10.
Ante o transito emjulgado da ag@o penal, ndo vislumbro a necessidade do desapensamento do Pedido de Prisdo Temporaria n. 0001680-15.2016.403.6119, vez que apds o cumprimento das determinagdes supra, ambos
os feitos serdo encaminhados ao arquivo. 11. Cumpridas as determinagdes supra e vindo aos autos os comprovantes do recebimento das comunicagdes expedidas, remetam-se os autos ao arquivo, observando-se as
cautelas necessarias.Guarulhos, 21 de agosto de 2018.Fabio Rubem David MiizelJuiz Federal

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000493-35.2017.403.6119 - JUSTICA PUBLICA X BALAQUE BALDE(SP104872 - RICARDO JOSE FREDERICO)

AGAO PENAL N° 0000493-35.2017.403.61 19IPL 1 0030/2017-4-DPF/AIN/SPJP X BALAQUE BALDEI. A PRESENTE DECISAO SERVIRA DE OFICIO, PARA OS DEVIDOS FINS, A SEREM
CUMPRIDOS NA FORMA DA LEI. Para tanto, seguem nela consignados todos os dados necessarios.- BALAQUE BALDE, guineense, nascido aos 12.08.1988, em Bafatd/Guiné Bissau, filho de QUEBA BALDE e
CLOTILDE VIEIRA BALDE, passaporte n. C0054455/Guiné Bissau, RNE n. V608975-A, CPF n. 604.501.413-81, execugdo penal n® 0009849-25.2017.8.26.0026, em tramite perante a Vara das Execugdes Criminais
da Comarca de Jundiai/SP - Justica Estadual.2. BALAQUE BALDE foi condenado pela sentenca, como incurso no crime do art. 33, caput, c.c. art. 40, I, ambos da Lein. 11.343/06, ao curmprimento da pena de 08 anos e
02 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, além do pagamento de 816 dias-muilta (fls. 191/196). Os autos foram remetidos ao Tribunal Regional Federal emrazio da interposigdo de recurso de apelagio pela defesa.
O julgamento da apelagdo pela C. 11* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, em 06.03.2018, resultou na diminui¢do da pena para 05 anos e 22 dias de reclusdo, em regime inicial semiaberto, alémdo
pagamento de 505 dias-multa, com valor unitario fixado em 1/30 do salario minimo vigente na data do fato, corrigido monetariamente quando do pagamento (fls. 284 c.c. 290/294). Nao houve interposicdo de outros
recursos. O transito em julgado para o Ministério Piblico Federal ocorreu aos 06.06.2017 (conforme certiddo de fl. 201v) e para a defesa, em 20.04.2018 (conforme certiddo de fl. 301).3. Dessa forma, delibero as
seguintes providéncias finais:3.1. Por e-mail, requisite-se ao SEDI que proceda a alteragio situagio da parte para condenado.3.2. Comunico o transito emjulgado da sentenga condenatoria ao Juizo da Vara de Execugdes
Criminais da Comarca de Jundiai/SP - Justi¢a Estadual, para que converta a guia de recolhimento provisoria n° 70/2017 (Execug@o da Pena n. 0009849-25.2017.8.26.0026, controle n° 2018/001445) em definitiva. Esta
decisiio servira de oficio, devendo ser instruida com copia do acérddio de fls. 284 c.c. 290/294 e das certiddes de transito em julgado de fls. 201v e 301. 3.3. Comunico AO DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DO
DPF/AIN/SP que, diante do transito emjulgado da condenac@o, resta autorizada a incineragdo de eventual contraprova mantida em dep0sito, nos termos do art. 72 da Lein. 11.343/06, devendo ser encaminhado o
respectivo termo de incineragdo para instruir os autos. Instrua-se com copia do auto de apreensdo de fls. 12/13. 3.4. Registro que o passaporte foi encaminhado ao Consulado de Guiné Bissau, em cumprimento a
determinag@o constante da sentenga e nos termos da certidao de fl. 218, bem que ndo foi decretado o perdimento do valor eventualmente reembolsavel das passagens aéreas, por entender este Juizo que a empresa aérea ¢
terceira de boa-f5 e néio pode ser compelida a arcar com prejuizo relacionado aos fatos delituosos neste fito apurados.3.5. Comunico AO CONSULADO HONORARIO DA REPUBLICA DE GUINE BISSAU EM
SAO PAULO o trinsito em julgado desta agio penal, servindo copia desta decisdio como OFICIO para tal fim. Instrua-se com cpia da sentenca de fls. 191/196, do acérddo de fls. 284 c.c. 290/294 e das certidoes de
trénsito em julgado de fls. 201v e 301. 3.6. Comunico o transito em julgado desta agio penal, também, para fins de estatistica e outras providéncias que se fizerem necessarias, AO NID, IIRGD, MINISTERIO DA
JUSTICA e INTERPOL. Expegantse comunicados de decisao judicial, encaminhando-os, se possivel, por meio de correio eletrdnico, com copia desta decisdo.Quanto ao Ministério da Justiga, instrua-se com copia da
sentenga de fls. 191/196, do acordio de fls. 284 c.c. 290/294 e das certiddes de transito em julgado de fls. 201v e 301. 4. E devido o pagamento das custas processuais pelo réu. Dessa forma, coma publicagio desta
decisdo fica o réu intimado, através de seu defensor constituido, Dr. RICARDO JOSE FREDERICO, OAB/SP n. 104.872, a finde que proceda ao recolhimento das custas processuais, no valor de RS 297,95, por neio
de guia de recolhimento da Unifio - GRU.5. Lance-se o nome do réu no rol dos culpados e atualize-se o Sistera Nacional de Bens Apreendidos - SNBA/CNLJ.6. Ciéncia a0 MPFE.7. Publique-se, intimando a defesa do
inteiro teor desta decisdo, especialmente para que providencie o recolhimento das custas por seu constituinte.8. Cumpridas as determinagdes supra e vindo aos autos os comprovantes do recebimento das comunicagdes
expedidas, remetamrse os autos ao arquivo, observando-se as cautelas necessarias.Guarulhos, 19 de setembro de 2018. MILENNA MARJORIE FONSECA DA CUNHAIJuiza Federal Substituta

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001812-04.2018.403.6119 (DISTRIBUfDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001293-29.2018.403.6119 ()) - JUSTICA PUBLICA X ABDALLAH SOBHI NABHA(SP239535 - MARCO ANTONIO
DO AMARAL FILHO E SP309215 - SILVERIO GOMES DA FONSECA FILHO) X FERAS AL SHALET(SP399618 - RONALDO VAZ DE OLIVEIRA E SP078016 - SURIA TINEUE ATTAR)

Autos n. 0001812-04.2018.4.03.6119IPL n. 0085/2018 - DPF/AIN/SPJP x ABDALLAH SOBHI NABHA ¢ outroDECISAONa audiéncia de instrugiio e julgamento realizada aos 24.10.2018, a defesa do corréu
Abdalla Sobhi Nabha requereu, oralmente, a revogagdo da prisdo preventiva, tendo em vista que o decreto de prisdo esta findamentado exclusivamente nas declaragdes do corréu Omar, que na tltima audiéncia se retratou
e, na verdade, desdisse o que disse anteriormente (pp. 532-533v.).0 Ministério Piblico Federal manifestou-se de forma contréria ao pedido (pp. 573-575).0 pedido de revogago da prisio preventiva ndo deve ser
acolhido, por ora.E isso porque, conforme bem ressaltado pelo Ministério Publico Federal na manifestagio de folhas 573-575, o decreto da prisdo preventiva do corréu Abdalla Sobhi Nabha nfo foi baseado tdo somente
no depoimento do corréu Omar Mourahli, mas simno conjunto de elementos colhidos nos autos, conforme fndamentado na decisdo de folhas 225-226.Ademais, a instrugdo processual ja se encerrou, estando os autos em
termos para sentenga, ocasiio emque a questio sera analisada de maneira exauriente. Para a prolagdo da sentenga resta apenas a vinda dos laudos periciais dos telefones celulares apreendidos neste feito ¢ nos autos n.
0001293-29.2018.4.03.6119, como requerido pelo MPF Ressalto que este Juizo determinou a0 MPF que comprovasse a adogdo de providéncias na forma do inciso VII do artigo 129 da CF, para a vinda dos laudos, o
que foi devidamente cumprido, conforme certiddo lavrada aos 30.10.2018, acostada na folha 576.Considerando que naquela certidao consta que os laudos estdo concluidos, prontos para envio a SRSP, e que a previsdo de
recebimento dos laudos € até o inicio da proxima semana (esta), fixo o dia 12.11.2018 como termo final para juntada dos referidos laudos, antes da oferta das alegacdes finais (sem prejuizo de juntada posterior, caso ndo
cheguema tempo). Apds, sopesando que os réus estdo presos desde maio de 2018, iniciar-se-a o prazo para apresentagdo das alegacdes finais pela acusagdo, devendo os autos serem remetidos a0 MPF. Na sequéncia,
intimentse os defensores constituidos para apresentagio de alegagdes finais.Nesse passo, vale destacar que emtodas as prisdes em flagrante das denominadas mulas do trafico, ocorridas no Aeroporto Internacional de
Guarulhos, a autoridade policial apreende o(s) aparelho(s) de celular(es) de quem foi preso, os quais, a pedido do MPF, sdo submetidos a pericia pelo Nicleo de Criminalistica do Setor Técnico Cientifico, o que,
obviamente, sobrecarrega aquele 6rgiio. Destaco que na grande maioria dos casos, o feito é julgado sema juntada dos laudos, sendo certo que o laudo s6 aporta aos autos quando o processo ja transitou em julgado
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(quando ndo ha interposigdo de recurso pelas partes) ou quando o processo esta no TRF3, aguardando julgamento do(s) recurso(s) de apelagdo interposto(s) pela(s) parte(s).Desse modo, deve ser dito que em casos em
que ha delagio premiada, para apuragdo de eventuais outros envolvidos além das mulas, como o presente, caberia a0 MPF e & PF priorizarema elaboragio de tais laudos.O que ndo se pode permitir € que os autos fiquem
parados indefinidamente aguardando a confecgdo dos laudos, com os réus presos, motivo pelo qual foi fixado termo, para a eventual juntada dos documentos antes das alegagdes finais (sem prejuizo de sua juntada posterior
aos memoriais). Intimem-se. Cumpra-se. Guarulhos, 5 de novembro de 2018.Fabio Rubem David Miizelluiz Federal

REINTEGRACAO / MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000004-73.2018.4.03.6119/ 4° Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PAULO ROGERIO DE ALMEIDA
Advogado do(a) REU: SERGIO LUIZ MONTIM - SP212666

SENTENCA

Trata-se de agdo possessoria proposta pela Caixa Econémica Federal - CEF em face de Paulo Rogério de Almeida, objetivando a reintegragdo do imdvel situado na Rua Jesuino
Anténio Siqueira, 350, apto 413, Bloco 4, Residencial Camélias, Itaquaquecetuba, SP, CEP 08588-645.

A CEF afirma que celebrou com o réu um contrato de arrendamento residencial cuja propriedade pertence ao Fundo de Arrendamento Residencial, representado pela CEF, Agente Gestor
do PAR — Programa de Arrendamento Residencial. Contudo, as obrigagdes ali estipuladas deixaram de ser cumpridas, configurando, assim, infragdo as obriga¢des contratadas, com a
consequente rescisdo do contrato. Apesar de notificada extrajudicialmente, a parte ré ndo promoveu os pagamentos e ndo desocupou o imovel, estando em débito com as parcelas de
arrendamento, restando configurado o esbulho possessorio.

Inicial acompanhada de procurag@o e documentos. Custas Id. 3226295.
Decisdo concedendo a liminar de reintegragdo de posse (Id. 4102107).

Apresentada contestacdo, instruida com procuragdo outorga por pessoa diversa a do réu, alegando a invalidade da notificagdo extrajudicial, uma vez que recebida pelo réu, o qual estaria
acometido de doenga incapacitante (Id. 10334799-Id. 10335320).

Decisdo concedendo os beneficios da AJG ao réu e afastando a arguigdo de nulidade da notificag@o extrajudicial (Id. 10383601).

A parte ré apresentou nova contesta¢do, aduzindo a incorreg¢do do valor da causa e reiterando o alegado anteriormente acerca da invalidade da notificagdo extrajudicial (Id. 10968530).
Juntada ao processo a carta precatdria devidamente cumprida com o auto de reintegragdo na posse da parte autora (Id. 1128362).

Vieram os autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Passo a decidir.

A relevancia do Programa de Arrendamento Residencial estd estampada no artigo 1° Lein. 10.188/2001:

“Fica instituido o Programa de Arrendamento Residencial para atendimento da necessidade de moradia da populagio de baixa renda, sob a forma de arrendamento residencial com opgao
de compra. (Redagdo dada pela Lein. 11.474, de 2007)”

Todavia, em caso de inadimplemento, o artigo 9° da Lei n. 10.188, de 12 de fevereiro de 2001, autoriza o arrendador a ajuizar a¢do de reintegragdo de posse a fim de reaver o imével
objeto do arrendamento “na hipdtese de inadimpl. 0 no arrendamento, findo o prazo da notificagdo ou interpelagdo, sem pagamento dos encargos em atraso, fica configurado o
esbulho possessorio que autoriza o arrendador a propor a competente agdo de reintegragdo de posse”.

No caso concreto, segundo se depreende da peti¢do inicial e dos documentos que a acompanham, foi constatado o inadimplemento da parte ré, em relagdo ao pagamento das parcelas
relativas a taxa de arrendamento do imével.

A notificagdo extrajudicial foi efetuada em 27.06.2017 (Id. 3226289) constituiu em mora a parte ré e a presente a¢do, ajuizada em 03.01.2018, evidencia que o esbulho data de menos de
ano e dia, ou seja, trata-se de posse nova, a teor do art. 558 do Cddigo de Processo Civil. Assim, a caracterizagdo do esbulho resta evidente.

Em contestagdo a parte ré aduz que o valor da causa ¢é incorreto, contudo tal alegagdo é genérica e desprovida de comprovagio contabil. Ademais, a alegagdo de nulidade da notificagdo
extrajudicial foi devidamente afastada na decisao Id. 10383601.

Dessa forma, considerando o cumprimento do mandado de reintegragdo na posse, for¢oso reconhecer a procedéncia do pedido.

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na petigo inicial para reintegrar definitivamente a Caixa Econdmica Federal na posse do imével e extingo o processo,
com resolug¢do de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais e ao pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa (art. 85, § 2°, CPC). No
entanto, sopesando que a parte demandada ¢ beneficidria da AJG, a cobranga remanescera sob condi¢do suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve superagdo
da situagdo de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos (art. 98, § 3°, CPC).

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, 6 de novembro de 2018.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

REINTEGRACAO / MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5003526-11.2018.4.03.6119/ 4° Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GA VIOLI - SP163607

REU: ADRIANO LIMA NASCIMENTO, PATRICIA DA SILVA PINHAL NASCIMENTO

SENTENCA

Trata-se de agdo possessoria proposta pela Caixa Econdémica Federal - CEF em face de Adriano Lima Nascimento ¢ Patricia da Silva Pinhal Nascimento, objetivando a reintegragdo
do imdvel situado na Estrada do Sacramento, 2089, apto. 22, Bloco B, Pimentas, Guarulhos, SP — CEP 07263-000.

A CEF afirma que celebrou com a parte ré contrato de arrendamento residencial, cuja propriedade pertence ao Fundo de Arrendamento Residencial, representado pela CEF, agente gestor
do PAR — Programa de Arrendamento Residencial. Contudo, as obriga¢des estipuladas deixaram de ser cumpridas, configurando assim infragdes as obrigagdes contratadas, com a
consequente rescisdo do contrato.

Inicial acompanhada de procuragio e documentos. Custas Id. 8780518.
Decisdo deferindo o pedido liminar (Id. 9318595).
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Certidao do Oficial de Justi¢a informando acerca da desocupagdo do imével pelos réus (Id. 10252850).

Determinada a intimagdo da autora para dar prosseguimento ao feito (Id. 10911905), esta reiterou o pedido de expedi¢do do mandado de imissdo na posse (Id. 11091200).
Vieram os autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Passo a decidir.

A relevancia do Programa de Arrendamento Residencial estd estampada no artigo 1° Lei n. 10.188/2001:

“Fica instituido o Programa de Arrendamento Residencial para atendimento da necessidade de moradia da populagio de baixa renda, sob a forma de arrendamento
residencial com opgdo de compra. (Redago dada pela Lein. 11.474, de 2007)”

Todavia, em caso de inadimplemento, o artigo 9° da Lein. 10.188, de 12 de fevereiro de 2001, autoriza o arrendador a ajuizar a¢do de reintegragdo de posse a fim de reaver o imével
objeto do arrendamento “na hipdtese de inadimpl. 0 no arrendk 0, findo o prazo da notificagdo ou interpelagdo, sem pagamento dos encargos em atraso, fica configurado o
esbulho possessorio que autoriza o arrendador a propor a competente agdo de reintegragdo de posse”.

No caso concreto, segundo se depreende da peticdo inicial e dos documentos que a acompanham, foi constatado o inadimplemento da parte ré, em relagdo ao pagamento das parcelas
relativas a taxa de arrendamento do imovel.

A notificagdo extrajudicial concretizada em 31.01.2018 (Id. 8780522, p. 6-13), constituiu em mora a parte ré e a presente a¢do, ajuizada em 14.06.2018 evidencia que o esbulho data de
ano e dia, ou seja, trata-se de posse nova, a teor do art. 558 do Codigo de Processo Civil.

Ademais, consta dos autos que o imdvel ja foi desocupado pela parte ré.

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial para reintegrar a Caixa Econdmica Federal na posse do imdvel e extingo o processo, com resolugéo
de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais e ao pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa (art. 85, § 2°, CPC).
Com a indicacio pela CEF de seu representante para receber o imoével, expeca-se imediatamente mandado de imissdo da autora na posse do imével.

Oportunamente ao arquivo.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

Guarulhos, 6 de novembro de 2018.

Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003141-97.2017.4.03.6119/ 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: JOSE CASTRO CRUZ
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO - SP168579
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
SENTENCA

José Castro Cruz ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, postulando, em sintese, o reconhecimento de periodos laborados como especial entre
03.12.1998 a 31.12.2000, 01.01.2001 a 25.10.2007, 19.04.2008 a 22.10.2008 e de 15.10.2008 a 30.06.2010, todos nas fun¢des de auxiliar de servigos de logisticas, auxiliar de operagdes
de cargas e conferente armazenista nos servigos auxiliares no transporte aeroportuario, os quais somados aos periodos ja reconhecidos pelo INSS entre 02.08.1982 a 08.03.1988,
04.04.1988 a 24.08.1992, 01.09.1992 a 22.11.1995 e 20.08.1997 a 02.12.1998 perfazem tempo necessario para a conversdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo
em aposentadoria especial, desde a DER em 07.07.2010.

Deciso Id. 2942564 concedendo a AJG e indeferindo o pedido de tutela de urgéncia.

O INSS apresentou contestagdo, alegando que ndo foram preenchidos os requisitos legais acima expostos para reconhecimento da especialidade dos periodos elencados na pega inicial, de
modo que deve ser julgado improcedente o pedido da parte autora, prevalecendo, assim, a decisdo administrativa que concedeu a aposentadoria por tempo de contribuigdo, a qual goza de
presungdo de veracidade e legalidade, e que, no presente caso, ndo foi afastada pelos argumentos da parte autora, que ndo se desincumbiu de seu 6nus probatorio, em claro desrespeito ao
artigo 373 do Cddigo de Processo Civil (Id. 3883559).

A parte autora apresentou réplica (Id. 4116367) e requereu a produgdo de prova testemunhal, pericial, a expedi¢do de oficios as empregadoras (Sata - Servigos Auxiliares de Transporte
Aéreo, Proair Servigos Auxiliares de Transporte Aéreo, Martel Servigos Auxiliares de Transporte Aéreo, Cosmo Express Ltda., Argus Servicos Auxiliares de Transporte Aéreo) para
juntada de documentos e a expedi¢do de oficios 8 INFRAERO, ao INSS ¢ ao MTE.

Decisdo Id. 5207476 indeferindo o pedido de produgio de prova oral, bem como o de expedi¢do de oficio para as empregadoras, INSS, Ministério do Trabalho e INFRAERO.
Determinou-se a intimag@o do representante da parte autora, para justificar o pedido de realizagdo de prova pericial, tendo em vista que foram juntados aos autos os PPPs. fornecidos
pelas empregadoras “Sata - Servigos Auxiliares de Transporte Aéreo, Proair Servi¢os Auxiliares de Transporte Aéreo, Martel Servigos Auxiliares de Transporte Aéreo, Cosmo
Express Ltda.”, nos quais constam a exposi¢do a agentes agressivos nos periodos laborados, aptos, portanto, a serem utilizados como meio de prova (Id. 2716401, pp-13-16, 17-22).

Peti¢do Id. 5419390 do autor informando, em sintese, que alguns PPPs. ndo indicam nenhum fator de risco aos trabalhos desenvolvidos em ambiente aeroportuério.
Decisdo Id. 7165699 indeferindo a produgdo de prova pericial ambiental nas empresas Martel Servigos Auxiliares de Transporte Aéreo Ltda. e Cosmo Express Ltda.

Decisdo Id. 9684843 determinando a expedi¢do de mandado de intimag&o para o Sr. Chefe do RH da "Proair Serv. Aux. de Transp. Aéreo Ltda.", a fim de que esclarega a razdo da
divergéncia entre o PPP contido no Id. 2716371, pp. 1-3, ¢ o PPP contido no Id. 2716401, pp. 15-16, bem como encaminhe cdpia do(s) laudo(s) que ddo suporte aos documentos
emitidos.

A empresa esclareceu a divergéncia (Id. 10408830, pp. 1-2) e forneceu PPRA (Ids. 10408832, 10408833 ¢ 10408835), tendo o autor se manifestado no Id. 10787780, juntando
documento (Id. 10787792), e o INSS no Id. 10795179.

Vieram os autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Nao havendo necessidade de produgdo de outras provas, passo ao julgamento do feito (art. 355, I, CPC).

As partes controvertem acerca do direito do demandante a conversio da aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria especial.

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e
destinada para os segurados que tivessem exercido atividade profissional, em servigos que fossem considerados penosos, insalubres ou perigosos.
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Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, com redugdo deste, em fungdo das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho é prestado, presumindo
a lei que o seu desempenho ndo poderia ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada em razéo do grau de exposi¢do da
saude do trabalhador, embora com algumas modificagdes. Tanto a Lei n. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaram ao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades
seriam consideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdencidrios, tendo como base a atividade profissional ou a exposigdo do segurado a agentes
nocivos. Ja o Decreto n. 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos presumidamente nocivos a satde, para fins de aposentadoria
especial, sendo que, o Anexo I classificava as atividades de acordo com os agentes nocivos enquanto que o Anexo II trazia a classificagéo das atividades segundo os grupos profissionais.
O Decreto n. 53.831/64 ¢ o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que ¢ aplicavel a regra mais benéfica para o trabalhador, nas hipoteses de aparente conflito
entre as normas.

Com o advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipdtese da conversdo do tempo laborado em condigdes especiais em tempo comum, de forma a
harmonizar a adogdo de dois sistemas de aposentadoria dispares, um comum e outro especial. A interpretagdo sistematica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época
permite-nos concluir que a conversdo do tempo especial em comum sempre foi possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lei n. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o
tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bem como a legislagdo superveniente que sempre previu a
conversdo dos periodos laborados sob condi¢des hostis a satde, para efeito de serem somados aos demais periodos, com vistas a obteng@o de aposentadoria.

Atualmente, a matéria é regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satude ou a integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, em tempo
reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apOs a respectiva conversao, como tempo comum
(artigos 57, § 3°, e 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagdo de atividades profissionais que enseja o beneficio em aprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagdo, a
apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo nesse interim a lista constante da legislagdo entdo em vigor. Ndo tendo sido encaminhado o projeto de lei em questdo, o Regulamento da
Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds em seu artigo 295 que para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e II do
Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até que seja promulgada a lei que dispora sobre as
atividades prejudiciais a satide e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagido quando da edi¢do do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fung¢do era suficiente para definir a
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos e, consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada com a edigdo da Lein.
9.032/95 que em nova redagdo ao artigo 57 da Lein. 8.213/91 acrescentou-lhe os §§ 3° e 4° assim redigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagao pelo
segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢@o aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou
associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho
permanente aquele em que o segurado, no exercicio de todas as suas fungdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos em referéncia, e trabalho nido ocasional e ndo intermitente
aquele em que, na jornada de trabalho, ndo tenha sofrido interrup¢do ou suspensdo da exposicdo aos agentes nocivos.

A Lein. 9.528/97 introduziu alterag@o na redagdo do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagdo dos agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do trabalhador,
considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposi¢do do segurado se daria mediante
apresentagdo de formulario emitido pela empresa e com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do
trabalho, e no qual constariam informagdes atinentes a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagao
sobre a sua adogdo pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavam as atividades consideradas especiais, para fins previdenciarios, integrantes dos Decretos n. 53.831/64 ¢
83.080/79, ficaram prejudicadas com a revogagdo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedi¢des, posteriormente
convertida na Lein. 9.528/97.

A Lein. 9.732/98, passou a exigir que o laudo técnico em que se baseiam as informagdes contidas no formulério seria expedido nos termos da legislagdo trabalhista e ndo mais na forma
especificada pelo INSS (nova redagéo do artigo 58, §§ 1° e 2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatdrio ao empregador manté-lo atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes
no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e de fornecer-lhe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3° e 4°).

Da analise da legislagdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abril de 1995, quando vigente a Lei n. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lei n. 8.213/91, em sua
redagdo original (artigos 57 e 58), para o enquadramento como tempo especial € bastante que a atividade exercida ou a substancia ou o elemento agressivo a satide do trabalhador estejam
relacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico ou a analise de qualquer outra questdo — exceto para
ruido, cujos niveis somente podem ser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo pericial; ) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou em vigor a Lei n.
9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo I1I do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, com a comprovagdo da
efetiva exposicdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a integridade fisica e em carater permanente, ndo
ocasional nem intermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagio de formulario-padrdo preenchido pela empresa, sem a exigéncia de
embasamento em laudo técnico; ¢) a contar de 05 de mar¢o de 1997, data em que foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lei
n. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagdo de exposicdo efetiva a agentes nocivos, na forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagdo de formulario-padrao, embasado em
laudo técnico ou pericia técnica; d) é possivel a conversdo de tempo especial em tempo comum, mesmo ap6s 28 de maio de 1998 (STJ, 5* Turma, AgRg no REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto & comprovagio de tempo laborado em condigdes
especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de
tolerancia devem ser considerados: 80dB(A) até 05.03.1997 (data da edi¢do do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢do do Decreto n°. 4882) e, por fim, a contar de
18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664335), a informagdo sobre o uso de Equipamento de Prote¢do
Individual/Equipamento de Prote¢@o Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial quando houver exposi¢do a niveis de pressdo sonora acima dos precitados patamares

legal.

De outra parte, consoante também decidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagdo ndo se estende nas hipdteses de exposi¢do a agentes agressivos distintos do
ruido, servindo, em conclusio, o uso de Equipamento de Prote¢do Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No caso concreto, o autor pede o reconhecimento de atividade especial nos periodos de 03.12.1998 a 31.12.2000 (PROAIR), 01.01.2001 a 25.10.2007 (PROAIR), 19.04.2008 a
22.10.2008 (MARTEL) e de 15.10.2008 a 30.06.2010 (COSMO), todos nas fungdes de auxiliar de servigos de logisticas, auxiliar de operagdes de cargas e conferente armazenista nos
servigos auxiliares no transporte aeroportuario, cujos PPPs. foram juntados no processo administrativo (Id. 2716401, pp. 15-16, 17-20 e 21-22).

Periodos de 03.12.1998 a 31.12.2000 e de 01.01.2001 a 25.10.2007

De acordo com o PPP emitido pela empresa PROAIR SERV. AUX. DE TRANSPORTE AEREO LTDA. anexado no Id. 2716401, pp. 15-16, datado de 25.03.2009 (juntado no PA),
nos periodos de 03.12.1998 a 31.12.2000 e de 01.01.2001 a 25.10.2007, o autor estava exposto a ruido de 92 dB(A). Tais periodos ndo foram reconhecidos como especiais na esfera
administrativa pelo seguinte motivo: “Uso de EPI eficaz, conforme art. 179 e 180 da IN/INSS n° 27 de 30/04/08” (I1d. 2716401, p. 26).

Por outro lado, no PPP anexado no Id. 2716371, pp. 1-3, emitido em 26.01.2017, ha informagio de que no interregno de 20.08.1997 a 24.08.2005 néo ha registro de ruido e no de
25.08.2005 a 25.10.2007, ha ruido de 89 dB(A).

A empresa foi intimada a esclarecer tal divergéncia, bem como encaminhar copia do(s) laudo(s) que déa suporte aos documentos emitidos, cumprindo a determinagao no Id. 10408830,
onde informou: “no periodo de 20/09/1997 a 25/10/2007, foi apresentado o documento PPP onde apontamos no item 15.4 ndo ha registro. Informamos que no periodo a empresa ndo
produziu nenhum documento de monitoragdo ambiental. Quanto ao primeiro PPP produzido em 25/03/2009, e o atual datado de 26/01/2017, onde ouve (sic) divergéncias sistémicas,
que podemos informar que devido a introdugdo de processo automatizado com o programa Data sul, gerenciador do Laudo PPP, sim houve divergéncia, contudo, quero deixar claro
que a diferenga de decibéis entre os documentos nao prejudica o Sr. Jose Castro Cruz.”.

E, de fato, a empresa trouxe aos autos o PPRA apenas dos anos de 2005/2006, 2006/2007, 2007/2008.

Portanto, ndo ha como reconhecer a especialidade no periodo de 20.08.1997 a 24.08.2005, haja vista que, conforme informado pela propria empresa nestes autos, no periodo a empresa
ndo produziu nenhum documento de monitoragdo ambiental.
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Com relagdo ao laudo pericial juntado pelo autor no Id. 10787792, elaborado nos autos da reclamag@o trabalhista n. 1000555-45.2014.5.02.0319, verifico que se trata de empresa,
segurado e, notadamente, atividades diversas.

No referido laudo, consta que os niveis de ruido no local de trabalho daquele autor — 65 a 74 dB(A) — apresentaram valores inferiores ao limite de tolerancia da época, o mesmo
ocorrendo com o calor ¢ agentes quimicos. Foi reconhecida a insalubridade apenas por exposigéo a inflamaveis.

No caso do autor, na descri¢do das atividades de ambos os PPPs., nde consta que o autor estava exposto a inflamaveis, o que foi ratificado pela informagao prestada pela empresa no Id.
10408830.

Portanto, sob nenhum angulo, deve ser reconhecida a especialidade no periodo de 20.08.1997 a 24.08.2005.

Em contrapartida, para o periodo de 25.08.2005 a 25.10.2007, consta exposi¢do ao agente ruido na intensidade de 89 dB(A). Conforme ja mencionado, o INSS ndo reconheceu o
periodo em razdo do uso de EPI eficaz (Id. 2716401, p. 26).

Todavia, segundo acima fundamentado, nos termos do entendimento esposado pelo STF (ARE n. 664335), a informagdo sobre o uso de Equipamento de Protegdo
Individual/Equipamento de Protegdo Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial quando houver exposi¢do a niveis de pressdo sonora acima dos precitados patamares
legal.

Assim, o periodo de 25.08.2005 a 25.10.2007 deve ser reconhecido como especial.
Periodos de 19.04.2008 a 22.10.2008 ¢ de 15.10.2008 a 30.06.2010

O PPP emitido pela empresa MATEL SERV. AUX. DE TRANSP. AEREO LTDA. (Id. 2716401, pp. 17-20) revela o exercicio da fungiio de auxiliar de servigos logisticos,
desempenhando as seguintes atividades: Organizar rotina de servigos de entrada de dados do sistema; Realizar entrada e transmissdo de dados, atendimento as necessidades do
cliente externo e interno, Interpretar orientagdes técnicas e administrativas.

Por sua vez, o PPP emitido pela empresa COSMO EXPRESS LTDA. (Id. 2716401 — pag. 21-22), demonstra que o autor também exercia a fungdo de auxiliar de servigos logisticos. O
PPP descreve as seguintes atividades: Acompanha as cobrangas de contratos comerciais, emissao de documentos de arrecadagado, distribui documentos, organiza e arquiva
documentos, apoio administrativo em geral e no atendimento aos colaboradores e clientes.

Em nenhum dos PPPs. consta exposi¢do a fatores de risco.

O autor requereu a produgdo de prova pericial ambiental, o que foi indeferido na decisdo Id. 7165699. E isso porque, contrariamente ao determinado na decisdo Id. 5207476, a parte
autora ndo trouxe documentos que infirmem os PPPs. emitidos pelas empresas.

Ademais, pela descrigdo das atividades, ao contrario do que alega a parte autora, ndo se infere que nas duas empresas em que se pretende a realizagdo de pericia ambiental, o autor tinha
contato direto com as cargas e seus armazenamentos, tampouco com agentes nocivos.

Pelo exposto, somando-se os periodos ja reconhecidos pelo INSS na esfera administrativa, 02.08.1982 a 08.03.1988, 04.04.1988 a 24.08.1992, 01.09.1992 a 22.11.1995 e 20.08.1997 a
02.12.1998, com o reconhecido nesta sentenga (25.08.2005 a 25.10.2007), totalizam-se 16 anos, 8 meses e 4 dias de atividade especial, o que é insuficiente para a conversdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria especial.

Saliento que o beneficio da parte autora foi concedido na esfera administrativa com 36 (trinta e seis) anos, 1 (um) més e 4 (quatro) dias de tempo de contribui¢do, sendo certo que mesmo
com a conversdo do periodo de 25.08.2005 a 25.10.2007 ndo havera alteragdo da RMI, considerando que ndo alcangara 37 (trinta e sete) anos de tempo de contribuigdo.

Em face do expendido, com resolu¢do do mérito, nos moldes do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na
inicial, para condenar o INSS ao reconhecimento e averbag@o do periodo de 25.08.2005 a 25.10.2007 como tempo especial.

Tendo em vista a sucumbéncia minima do INSS, condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e ao pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dez por
cento) sobre o valor da causa (art. 85, § 2°, CPC). No entanto, sopesando que o demandante é beneficiario da Assisténcia Judiciaria Gratuita (Id. 2942564), a cobranga remanescera sob
condigdo suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve superagdo da situagdo de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos (art. 98, § 3°, CPC).

A presente decisdo ndo se sujeita ao reexame necessario, por for¢a do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Codigo de Processo Civil.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, 6 de novembro de 2018.
Fébio Rubem David Miizel

Juiz Federal
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REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n? 04/2014, artigo 22, item 2.23.1, alinea b, deste Juizo, fica a parte ré intimada para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta pela parte autora, no prazo
legal.

GUARULHOS, 6 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002518-33.2017.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: MARIA IZOLINA LIMA DE CASTRO

Advogado do(a) AUTOR: JAIRO SATURNINO MENDES - SP292035

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, RIMOV NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA - EPP, CAIXA SEGURADORA S/A, ROBERTO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

Advogado do(a) REU: FELIPE MIGUEL ALVES PEREIRA - SP369085

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n® 04/2014, artigo 22, item 2.23.1, alinea b, deste Juizo, fica a parte ré intimada para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta pela parte autora, no prazo
legal.
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GUARULHOS, 6 de novembro de 2018.

5" VARA DE GUARULHOS

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002870-88.2017.4.03.6119 / 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: DANIEL GERALDO ALEXANDRE VEIGA

Advogado do(a) AUTOR: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA

1 RELATORIO

DANIEL GERALDO ALEXANDRE VEIGA ajuizou esta agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, na qual postula o reconhecimento do tempo especial laborado no periodo de 24/02/1984 a 09/03/2010 na
fundagdo Casa, para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do semaplicagdo do fator previdenciario, a partir do requerimento administrativo em 31/01/2017.

Em sintese, narrou possuir 95 pontos quando da data do requerimento administrativo, considerando-se o computo do intersticio de 24/02/1984 a 09/03/2010, quando exerceu as atividades de monitor/inspetor de alunos na Fundagdo
CASA.
Inicial instruida com procuragéo e documentos.

Conforme despacho ID 2494118, di i a parte autora a juntada de documentos para a concessao de gratuidade p 1, bem como a comprovagio de inexisténcia de p: ¢do.

Concedido os beneficios da justiga gratuita ¢ decretado o sigilo emrelagdo aos documentos ID 4314348 (ID 4901600).

Em contestagdo, o INSS requereu a extingdo do feito emrazio de coisa julgada no tocante ao periodo de 06/11/1980 a 22/11/2006 (processo n° 0008346-47.2007.403.6119) e litispendéncia emrelagido ao periodo de 06/11/1980 a 09/03/2010.
No mais, aduziu a ndo comprovagio da especialidade e a ndo utilizagdo de laudo produzida emagcdo trabalhista como prova nos autos, tendo emvista que o INSS néo foi parte (ID 5485608).

O autor juntou documentos (ID 8894322).

£ o relatério. DECIDO.

1I) FUNDAMENTACAO

i) Das Preliminares de Coisa Julgada e Litispendéncia

No caso emaprego, pretende o autor o reconhecimento da esp

cialidade do periodo de 24/02/1984 a 09/03/2010, laborado na Fundagdo CASA, a fim de obter aposentadoria por tempo de contribui¢do pela soma de 95 pontos na data do
requerimento administrativo.

Conforme alegou e comprovou o INSS, anteriormente ao ajuizamento desta demanda, a parte autora ja havia ajuizado agdo que tramitou nesta vara, processo n°® 2007.61.19.008346-0, abrangendo parte do periodo ora requerido, de

06/11/80 a 22/11/06, cuja sentenga lhe foi fz avel, mas o b da ialidade, no tocante ao i ici ionado, foi

emacoérddo ja transitado emjulgado, conforme consulta ao sistema processual na internet.
Nesse prisma, deve ser reconhecida a coisa julgada parcial pela repetigao de agdo ja transitada emjulgado, apresentando as mesmas partes, pedido e causa de pedir, no tocante ao periodo de 06/11/80 a 22/11/06.

Ora, a coisa julgada material gera a indiscutibilidade dentro ¢ fora do processo, impedindo que a questdo resolvida contida no comando normativo da decisio judicial seja decidida novamente. Por isso, ja tendo sido suscitadas ¢
rejeitadas emoutra demanda as questdes atinentes a insalubridade do periodo mencionado ndo podemmais ser discutidas neste processo.

Assim, tendo emvista agdo anterior transitada emjulgado, ¢ incabivel reapreciar questdo ja decidida e que esta sob o crivo da coisa julgada material emestrita obediéncia ao disposto no art. 5.°, XXXVI da Constituigdo Federal: a lei ndo
prejudicard o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada. A regra contida no comando constitucional algou a coisa julgada a garantia fundamental do individuo, devendo ser respeitada.

Outrossim, consoante o disposto no artigo 508 do Codigo de Processo Civil, como transito emjulgado consideramrse deduzidas e repelidas todas as alegagdes e defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejeicdo
do pedido, razio pela qual a alegagdo de que dispde de documento novo nio socorre a parte autora.

A respeito do tema, trago a colagdo o seguinte julgado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTRAIDO DOS AUTOS DE EXECUCAO FISCAL. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DA CARTA DE ARREMATACAO EM RELACAO AOS IMOVEIS JA
ARREMATADOS NA EXECUCAO FISCAL N. 0004756.82.1999.403.6106, ATE O TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA PROFERIDA NOS AUTOS DOS EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL
(APELACAO N. 2002.61.06.000357-0). AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO. 1. Na hipétese dos autos, o INSS, sucedido pela Unido, ajuizou Agio Execugdo Fiscal n. 1999.61.06.004756-0 contra
Sociedade Riopretense de Ensino Superior e outros, objetivando o recebimento de R$ 1.445.879,90 (um milhdo, quatrocentos e cinquenta e cinco mil, oitocentos e setenta e nove reais € noventa centavos),
atualizada até o dia 15/04/1999, pelas CDA's n° 55.650.809-2, 55.650.818-1, 55.769.433-7 e 55.769.432-9, atualizado até o 15/04/1999. 2. Da analise atenda das decisdes proferidas pelo juiz da causa de causa
verifico que ndo assiste razio a Agravante. A pretensdo da recorrente neste recurso ¢ a concessao da antecipagdo para determinar a suspensdo da emissdo das Cartas de Arrematagdo em relagdo aos iméveis ja
arrematados (fls. 950/951 da ag@o originaria e 981/983) no feito executivo n. 0004756.82.1999.403.6106, até o transito da sentenca dos embargos a execugdo a execugdo fiscal (Apelagdo n. 2002.61.06.000357-0).
3. A Agravada na Contraminuta apresentada as fls. 1163/1164-verso deste instrumento defendeu que a decisdo ndo merece reparos pelos seguintes motivos: ".... Primeiramente, cabe esclarecer que ja houve 3
agravos de instrumentos, com a mesma finalidade, qual seja, a de suspender o curso da execugdo fiscal. Ainda, o recorrente perdeu em todos eles, decisdes ja transitadas em julgado; e, como se ndo bastasse, teve
a "coragem" de interpor o presente agravo de instrumento com a mesma finalidade. Patente a caracterizagdo de ma-fé, bem como abuso do direito de defesa. Para melhor esclarecimento, cabe recordar que: 1) o
recorrente interpds agravo de instrumento (0041918-41.2009.403.0000) em face da decisdo que recebeu a apelagdo em embargos a execugdo apenas no seu efeito devolutivo. Esse processo foi até o STJ, a qual
manteve o recebimento da apelagdo apenas no seu efeito devolutivo, ja transitado em julgado. Assim, o processo de execugdo fiscal deve prosseguir; 2) ja o agravo de instrumento (0034700-94.2011.403.0000),
interposto em face da decisdo que determinou realizagéo de leilio de bens penhorados. Este recurso ndo foi provido pelo TRF 3" R, exatamente por ter o agravo acima (0041918-47.2009.403.0000), o mesmo
objeto, e 0 acérddo ja transitou em julgado. Ou seja, deve a execugdo prosseguir; e 3) ainda houve a interposi¢do de outro agravo de instrumento (0022748-16.2014.403.0000) em face da decisdo que acolheu os
termos ¢ as conclusdes do laudo pericial, determinando o prosseguimento da execugdo fiscal. O TRF 3* R negou o provimento, acérddo este ja transitado em julgado. Novamente, reafirmou a necessidade de
prosseguimento da execugdo. Como se ndo bastasse essas trés tentativas, o executado se valeu novamente do agravo de instrumento, presente, com a mesma finalidade, qual seja, a de suspender a execugdo
fiscal. Ora, Excelentissimos, patente a configuragdo de ABUSO DO DIREITO DE DEFESA, bem como a litigncia de mé-fé, atraindo a incidéncia do art. 17, IV, VI e VII, e 18, CPC/73, aplicavel ao presente
caso", fl. 1163-verso deste instrumento. 4. No caso dos autos, a propria decisdo agravada (fls. 1001/1.004 integrada pela decisdo de fls. 1.006) reconheceu que os questionamentos acerca dos bens arrematados em
hastas publicas foram objeto de ampla discussao pela Executada, ora Agravante, nos Agravos de Instrumentos anteriormente distribuidos ¢ analisados pela Turma Julgadora. Além disso, o transito em julgado torna
a decisdo judicial imutavel e indiscutivel. 5. Confira-se a ligdo de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, em "Cddigo de Processo Civil Comentado", 9 Edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, pg. 619,
a0 artigo 474, do Antigo Codigo de Processo Civil: "1. Alegagdes repelidas. Eficacia preclusiva da coisa julgada. Transitada em julgado a sentenga de mérito, as partes ficam impossibilitadas de alegar qualquer
outra questdo relacionada com a lide sobre a qual pesa a autoridade da coisa julgada. A norma reputa repelidas todas as alegacdes que as partes poderiam ter feito na peti¢do inicial e contestacdo a
respeito da lide e nio o fizeram (alegacdes deduzidas e dedutiveis - cf. Barbosa Moreira, Temas, p. 100). Isto quer significar que niio se admite a propositura da nova d da para rediscutir a
lide, com base em novas alegacdes. A este fenomeno di-se o nome de eficicia preclusiva da coisa julgada. Para a incidéncia do fendmeno quanto as questdes de ordem piblica, v. CPC 471. Ha a
eficacia preclusiva primaria (interna), bem como a secundaria (externa),conforme esses efeitos devam ocorrer dentro do mesmo processo ou projetar-se também para processos futuros (Shwab,Streitgegenstand, §
§ 15¢ 17, p.p 170 e 198; Otto, Priklusion, § 4°, IIL, p. 80). Caso a parte tenha documento novo, a teor do CPC 485, VII, podera pedir a rescisdo da sentenca, ajuizando a¢do rescisoria, mas ndo podera rediscutir a
lide, pura e simplesmente, apenas com novas alegagdes. V. Machado, Est., pp. 9/32; Barbosa Moreira, Temas, pp. 97/110; Dinamarco, Inst. 3, n. 966, pp 323/325)". Nesse sentido situa-se o entendimento do
Superior Tribunal de Justiga: REsp n. 2007.00406950, Relatora: Ministra Eliana Calmon, 2* Turma, Fonte: Dje: 25/03/2009, DTPB). 6. Agravo de instrumento improvido. Vistos e relatados estes autos em que sdo
partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao Agravo de Instrumento, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Grifamos.

(AT - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 545376 0029479-28.2014.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1).

Assim, emvirtude de coisa julgada, julgo extinto o processo semresolu¢do do mérito emrelagdo ao periodo de 24/02/84 a 22/11/06, nos termos do artigo 485, V, do Cédigo de Processo Civil.

No mais, observo que o autor ingressou com mandado de seguranga junto a 7* Vara Federal de Ribeirdo Preto (processo n°® 5002398-41.2017.403.6102), tendo por objeto o reconhecimento do mesmo periodo ja analisado em demanda
anterior (processo n° 2007.61.19.008346-0), além do periodo ora analisado, de 23/11/06 a 09/03/10.

Contudo, este Juizo ¢ prevento para analisar o periodo restante, ja que a presente agio foi ajuizada anteriormente.
Passo a analisar o periodo restante de 23/11/06 a 09/03/10.
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2) FUNDAMENTACAO

2.1)Atividade urbana especial

Em e tratando de atividade especial, ¢ importante ter claro que, qualquer que seja a data do requerimento do beneficio previdenciario ou do ajuizamento da demanda, a legislagdo vigente a época do exercicio da atividade deve ser
obedecida.

Trata-se da aplicagdo do principio tempus regit actum, indispensavel a prote¢io da seguranga juridica. Se o trabalhador esteve exposto a agentes nocivos e esse fato foi formalizado de acordo comas normas entio vigentes, o INSS ndo

pode negar a concessdo do beneficio, fazendo retroagir
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 05.12.2006, DJ 05.02.2007 p. 323).

a época da 30 de servigos. Nesse sentido, confira-se entendimento do Superior Tribunal de Justiga, expresso no REsp 411.146/SC (Rel. Ministro ARNALDO

Dito isso, passo a expor o regime aplicavel a atividade especial. Para maior clareza, a fundamentago ¢ dividida emtrés partes: uma tratando da possibilidade de conversdo da atividade especial em comum; outra tratando do agente ruido
e, a terceira versando sobre a prova necessaria conversdo do tempo trabalhado em condigdes especiais.

2.2) Caracterizacdo da atividade especial

A conversdo de tempo de servigo deve obedecer, emcada periodo, as regras a seguir expostas.

InicialmenOte, a aposentadoria especial foi prevista pelo artigo 31 da Lei n® 3.807/60 (Lei Orgénica da Previdéncia Social). Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n° 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a
previsdo da aposentadoria diferenciada em razio do grau de exposicdo da saude do trabalhador, embora com modificagdes. Esses dois diplomas deixaram a cargo do Poder Executivo a eleicdo das atividades consideradas insalubres, penosas ou
perigosas.3

O Decreto n° 53.831/64 trouxe a lista de atividades especiais para efeitos previdenciarios. Os critérios para classificagdo eram dois: grupo profissional ou exposi¢do a agentes nocivos. Esse diploma legal foi revogado pelo Decreto n®
62.755/68 ¢ revigorado pela Lein® 5.527/68.

Anos depois, o Decreto n°® 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biolégicos presumidamente nocivos a saude, para fins de aposentadoria especial. Seu Anexo I, classificava as
atividades de acordo comos agentes nocivos. O Anexo 11, trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos profissionais.

"

Os Decretos de 1964 ¢ de 1979 vigeram concomitantemente. Assim, podem surgir situagdes de conflito entre as disposi¢des de um e de outro. Nesses casos, o conflito resolve-se pela ap 40 da regra mais ao t
segurado (in dubio pro misero).

A Lein® 8213/91, artigo 57, § 4°, manteve o duplo critério de iza¢do de atividades especiais, com 40 a cargo do Poder Executivo. Apesar das inovagdes trazidas por essa Lei, os anexos aos Decretos n® 53.831/64 ¢
83.080/79 continuaramem vigor, por forga dos artigos 295 do Decreto n°® 357/91 e 292 do Decreto n° 611/92, ambos comidéntica redagao.

A Lein® 9.032, de 28.04.1995, alterou a redagdo do artigo 57, caput ¢ dos §§ 1°, 3° ¢ 4° da Lei n°® 8.213/91, bem como incluiu os §§ 5° ¢ 6°. Foi excluida a a0 “conforme iay ional” ¢ incluida a expressdo “conforme

dispuser alef”. Assim, 0 novo dispositivo dehou de prever a atividade especial emraz2o do grupo profissional, mantendo apenas o crtério de exposiglo a agentes agressivos. A ntensao ululante do legislador era extinguir a aposentadoria especial pelo

critério do grupo profissional. A dic¢do do §3° passou a exigir a comprovagdo pelo segurado do tempo de trabalho de forma ndo nemi emcondigdes especiais que prejudicama satde ou a integridade fisica, durante o

periodo minio exigido.

Nos casos de atividade especial por categoria profissional, até a edi¢do da Lei n.° 9.032/95, era i a comy ¢do do d Apbs o advento da mencionada Lei, passou a ser necessaria a comprovagio da efetiva
exposicdo aos agentes nocivos, mediante a apresentagdo de formulirios proprios ou laudo técnico pericial.

Observe-se que a validade dos Decretos acima mencionados ndo advinha apenas do artigo 57, da Lei n° 8.213/91, mas também de seus artigos 58 ¢ 152, os quais vigoraram com suas redagdes originais até a entrada em vigor da Lein®
9.528, de 10.12.1997. A manutengdo desses dois amgos da margema tese de que a conversdo de atividade especial em comum, por grupo profissional, foi possivel mesmo apos 28.04.1995. Embora tenha adotado essa i a decisd

" N

em ia com

revejo meu

ia do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, do Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, bem como da Turma Nacional de Umlommqao dos Juizados Especiais Federais, por haver

concluido que as espécies de aposentadoria especial estavamno artigo 57 da Lei, ¢ ndo nos artigos 58 ¢ 152. Desse modo, concluo que a conversio de ativida

Neste sentido:
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE A LEI 9.032/1995. POSSIBILIDADE.

1. O tempo de servigo é disciplinado pela lei em vigor a época em que efetivamente exercido, passando a integrar, como direito adquirido, o patrimonio juridico do trabalhador. 2. A Lei 9.032/1995, ao alterar o § 3°do art. 57 da Lei 8.213/1991, vedando, a partir
de entdo, a possibilidade de conversdo de tempo de servigo comum em especial para fins de concessdo do beneficio de aposentadoria especial, no atinge os periodos anteriores 4 sua vigincia, ainda que os requisitos para a concessdo da inativagdo venham a ser
preenchidos posteriormente, visto que ndo se aplica retroativamente lei nova que venha a estabelecer restrigdes em relagio ao tempo de servigo. 3. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem esta em consondncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga no sentido de que aquele que trabalhou em condigdes especiais teve incorporado ao seu patrimonio juridico o direito de pleitear a conversdo do tempo especial em comum, e vice-versa, ndo obstante limitagdes impostas por legislagio superveniente. 4.
Agravo Regimental ndo provido. (AgRgno AREsp 463.550/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 15/04/2014) Negrito nosso.

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DA ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. REQUISITOS NECESSARIOS A
APOSENTAGCAO NAO IMPLEMENTADOS. - Aposentadoria especial é devida aos segurados que trabalhem sob efeito de agentes nocivos, em atividades penosas, insalubres ou perigosas. - Para o trabalho exercido até o advento da Lei n°9.032/95, bastava o
enquadramento da atividade especial de acordo com a categoria profissional a que pertencia o trabathador, segundo os agentes nocivos constantes nos rois dos Decretos n° 53.831/64 ¢ 83.080/79, cuja relagio ¢ iderada como ificativa. - Com
a promulgagio da Lei n° 9.032/95 passou-se a exigir a efetiva exposicio aos agentes nocivos, para fins de reconhecimento da agressividade da funggo, através de formuldrio especifico, nos termos da lei. - Somente apos a edigdo da MP 1.523, de 11.10.1996,
tomou-se legitimamente exigivel a apresentag3o de laudo técnico a corroborar as informagdes constantes nos formuldrios SB 40 ou DSS 8030. - Conversdo do tempo especial em comum. Possibilidade. Lei n° 6.887/80, mantida pela Lei n° 8.213/91 (art. 57, §5°),
regulamentada pela Lei n° 9.711/98 e pelo Decreto n® 2.782/98. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga. - Legislagdo aplicavel 4 época em que foram prestadas as atividades, e ndo a do momento em que requerida a aposentadoria ou implementadas as
condigdes legais necessérias. - A partir de 01.01.2004, o PPP constitui-se no tinico documento exigido para fins de comprovagiio da exposigdo a agentes nocivos, em substituicio ao formulario e ao laudo téenico pericial. - O PPP que contemple perodos
laborados até 31.12.2003 mostra-se idoneo & comprovagdo da atividade insalubre, disp do-sea 40 dos outrora exigidos.

- Atividades especiais comprovadas por meio de formularios, laudos técnicos e PPP's que atestam a exposigio a niveis de ruido superiores aos permitidos em lei, consoante Decretos n's 53.381/64, 83.080/79 e 2.172/97. - Adicionando-se ao tempo de atividade

especial o periodo de servigo comum, temrse a comprovagio do labor por tempo i iente & 30 do beneficio. - Dada a éncia reciproca, cada parte pagara os honorarios advocaticios de seus respectivos patronos e dividira as custas processuais,
respeitada a gratuidade conferida a autora e a isengdo de que ¢ beneficiario o réu. - Apelagio parcialmente provida, para reconhecer como especial o periodo de 26/01/1976 a 05/04/1979, deixando, todavia, de conceder o beneficio vindicado. Fixada a sucumbéncia
reciproca. (TRF 3* Regido, OITAVA TURMA, AC 0002503-53.2006.4.03.6114, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, julgado em 16/03/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:27/03/2015) Negrito nosso.

EMENTA PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. LABOR EXERCIDO EM CONDIGOES ESPECIAIS. MOTORISTA DE CAMINHAO E DE ONIBUS.
CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. COMPROVAGCAO POR QUALQUER MEIO DE PROVA ATE A VIGENCIA DO DECRETO 2.172/97. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO CONHECIDO EM PARTE E
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Cabe Pedido de Uniformizago, em principio, quando a divergéncia com juri enci i do STJ. 2. Para fins de reconhecimento do labor exercido em condigdes especiais apos 29.04.95, ndo ¢ mais
possivel o i da especialidade por categoria ssional, devendo ser comp a sujeigdo a agentes nocivos por qualquer meio de prova até 05.03.97 (Decreto n° 2.172/97). 3. A necessidade de comprovagao de exposicdo a agentes nocivos por
formularios descritivos da atividade do segurado (SB-40 ou DSS-8030) ¢ laudo técnico pericial s6 surgiu com o advento do Decreto n° 2.172 de 05.03.97, que regulamentou a Lei 9.032/95 e a MP 1.523/96 (convertida na Lei 9.528/97), exceto para os agentes
fisicos ruido e calor para os quais sempre se exigiu a apresentagdo de laudo pericial, tendo em vista tratar-se de agentes nocivos que necessitam de afericio técnica para sua medigio. 4. Precedentes do Superior Tribunal de Justia (REsp 354737, REsp 551917 ¢
REsp 492678). 5. Pedido de Uniformizagdo conhecido em parte e parcialmente provido. (PEDILEF 200772510045810, JUIZ FEDERAL JOSE ANTONIO SAVARIS, TNU, DJ 01/03/2010.) Negrito nosso.

O Decreto n° 2.172, de 05.03.1997, Anexo 1V, estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (quimicos, fisicos e biologicos) para a caracterizagio da atividade especial Seu artigo 261 expressamente
revogou os anexos ao Decreto n° 83.080/79. A revogagdo do Decreto n° 53.831/64 foi tacita. Por fim o quadro de agentes nocivos do Decreto 1° 2.172/97 foi revogado pelo Decreto n° 3.048/99.

Em 28.05.1998, a Medida Provisoria n° 1.663-10, artigo 28, limitou a conversdo de tempo de atividade especial em comum até a data de sua edi¢do e revogou o paragrafo 5°, do artigo 57, da Lei n®
8.213/91. Essa Medida Provisoria foi convertida, com alteragdes, na Lei n® 9.711, de 20.11.1998. Uma das mudangas mais importantes entre o texto da Medida Provisoria e o texto da Lei foi a manutencdo do § 5°, do
artigo 57, da Lein® 8.213/91, admitindo a conversdo do tempo especial em comum sem limitagéo temporal.

Em outras palavras: a conversdo das atividades especiais em comuns ¢ aceita apos 28.05.1998, pois a regra do artigo 28 da Lein® 9.711/97 ¢ indcua em face do artigo 57, § 5°, da Lein® 8.213/91.

O proprio INSS, amparado no Decreto n° 3.048/99, artigo 70, § 2°, incluido pelo Decreto ni° 4.827/03, reconhece a conversdo do tempo de servigo especial em comum a qualquer tempo. Tanto assim que
expediu a Instrugdo Normativa > 11/06, cujo artigo 173 segue transcrito:

“Artigo 173. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satide ou a i i fisica do fc legislagiio vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado, apds a respectiva conversao, ao tempo de trabalho exercido

em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, com base no Decreto n°4.827, de 3 de setembro de 2003, aplicando-se a seguinte tabela de converso, para efeito de concessdo de qualquer beneficio:™
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Em vigor, atualmente a Instrugdo Normativa INSS/PRES 1° 77, de 21.01.2015 que, também, prevé a conversio do tempo de servigo especial em comum

Art. 256. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saiide ou & integridade fisica do trabathador, conforme a legislagio vigente a época da prestagdo do servigo serd somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em
atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando- se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIIL”

Se a propria autarquia previdencidria reconhece o direito a conversdo de periodos especiais, nio ha razio para que, judicialmente, adote-se entendimento diverso em prejuizo do segurado.

Da mesma forma, o percentual minimo de tempo de atividade especial a ser cumprido para a conversio - que o Decreto 3.048/99, artigo 70, fixara em 20% do tempo necessério para a obtencio da
respectiva aposentadoria - ¢ inexigivel, haja vista que a exigéncia foi suprimida do dispositivo em comento pelo Decreto n° 4.827/03.

Mister esclarecer ainda neste topico sobre a caracterizagio da atividade especial os requisitos da habitualidade, permanéneia e nfio intermiténcia.

Segundo esclarecedora ligio de Maria Helena Carreira Alvim desde a criagdo do beneficio de aposentadoria especial até a edigdo da Lein® 9.032/95 (DOU de 29.04.1995):

“(..)as leis previdencidrias, leis no sentido formal e material, néio fizeram referéncia aos requisitos da permanéncia, ndo ocasionalidade  ndo intermiténcia.

De acordo com a Lei 3.807/60, e outras que a sucederam, o beneficio de aposentadoria especial seria concedida aos segurados que trabalhassem durante quinze, vinte ou vinte e cinco anos, em servigos considerados penosos, insalubres ou perigosos. Os
decretos que as regulamentaram é que fizeram referéncia a comprovagdo do tempo de trabalho permanente e habitualmente prestado.

Além de alterar o caput do art. 57 da Lei 8.213/91, a Lei 9.032/95 alterou a redagiio do §3° desse artigo, dispondo que a concessdo da aposentadoria especial passaria a depender de comprovaao pelo segurado, perante o INSS, do tempo de trabalho
permanente, néo ocasional nem intermitente, em condicies especiais prjudiciais & satide, ou d integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. ” (in Aposentadoria Especial — Regime Geral de Previdéncia Social. 2.od. Curitiba: Jurus, 2006, p. 253.)

Com efeito, também com fulcro no principio tempus regit actum, eixo norteador hermenéutico do instituto da aposentadoria especial, os requisitos da permanéncia, ndo ocasionalidade e nem intermiténcia
somente poderdo ser exigidos a partir de 29.04.1995, data da publicagdo e entrada em vigor da Lein® 9.032.

Conforme o Diciondrio eletrénico Houaiss da Lingua Portuguesa: permanéncia significa continuidade, consténcia, habitualidade, por sua vez, ¢ caracteristica do que ¢é rotineiro, costumeiro, usual; ocasional é
aquilo que acontece por acaso, eventual e intermitente € algo que ocorre interrupgdes, que cessa e recomega por intervalos, intervalado, descontinuo.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € no sentido de que os requisitos acima expostos somente poderdo ser exigidos ao tempo de servigo prestado a partir da vigéneia da Lei n°9.032/95:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.

RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE DESENVOLVIDA SOB AGENTES INSALUBRESFUNCOES QUE NAO CONSTAM NOS DECRETOS N 53.831/64 E 83.080/79.PERIODO VINDICADO QUE NAO GOZA DE PRESUNCAO .
COMPROVACAO POR MEIO DE LAUDO PERICIAL. NECESSIDADE. REEXAME DAS PROVAS.IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7 DESTA CORTE. PERIODO INSALUBRE RECONHECIDO ANTERIOR A LEI N.°
9.032/95. HABITUALIDADE E PERMANENCIA SOB OS AGENTES NOCIVOS. DESNECESSIDADE. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.1. E indispensavel a comprovagio da efetiva exposigio a agentes nocivos, por laudo
pericial, para fins de conversio de tempo de servigo comum em especial, quando as atividades idas pelo autor ndo se 1o rol do Decreto n.° 53.831/64 ¢ nem no Decreto n.° 83.080/79. P 2. Aexigéncia de habitualidade e p énci
da exposicio sob agentes nocivos somente foi trazida pela Lei 9.032/95, nio sendo aplicével a hipédtese dos periodos trabalhados na empresa Técnica Nacional de Engenharia - TENENGE, anteriores a sua publicagio.3. Agravo regimental parcialmente provido,
apenas para reconhecer como tempo de servigo especial, o periodo anterior a publicagio da Lei n.° 9.032/95, trabalhado na empresa Técnica Nacional de Engenharia - TENENGE. (AgRgno AREsp 8.440/PR, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 09/09/2013) Negrito nosso.

Portanto, 0 segurado podera fazer jus a conversdo de tempo de atividade especial da seguinte forma: a) por grupo profissional até 28.04.1995 e; b) por exposi¢do de forma permanente, néio ocasional nem
intermitente a agentes nocivos devidamente comprovados posteriormente a partir de 29.04/1995.

2.3) A prova do exercicio da atividade especial

Até a entrada em vigor da Lei n° 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servico em atividade especial independia da demonstrago de efetiva exposicao ao risco. A mera identificagdo da atividade ou a
exposicdo a determinados agentes levavam a presungo da nocividade, exceto para ruido e calor (Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78), para os quais sempre foi exigido laudo técnico.

No caso de exercicio de atividade profissional prejudicial 4 saude do trabalhador, néo se exigia apresentagdo de laudo técnico. A comprovagdo do exercicio da atividade era feita pela simples apresentagdo
de formularios criados pelo INSS e preenchidos pelo empregador, carteira de trabalho ou outro elemento de prova.

Para conversio baseada na exposicao a agentes nocivos as exigéncias também eram singelas. Antes da entrada em vigor da Lei n° 9.032/95, em 29.04.1995, s6 havia necessidade de laudo para prova de
exposigdo aos agentes nocivos ruido e calor (REsp 639.066/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 20.09.2005, DJ 07.11.2005 p. 345). Para os demais casos, bastava a
apresentagdo dos formularios SB 4030, DISES/BE 5235, DIRBEN 8030 e DSS 8030 indicando a exposicdo do segurado aos agentes agressivos apontados nos decretos.

Quanto ao interregno compreendido entre 29.04.1995 e 05.03.1997, ha divergéncias sobre a obrigatoriedade do laudo técnico para comprovagdo de qualquer atividade especial. A partir de 1995, fica clara
a inteng@o do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia até 1997 a exigéncia ndo era inequivoca.

A apresentagdo de laudo s6 foi expressamente prevista pela Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, que alterou a redagdo do artigo 58, da Lein® 8.213/91, e resultou, apds varias reedicdes, na Lei n®
9.528, de 10.12.1997. Nesse periodo. o tnico marco seguro da obrigatoriedade do laudo reside no Decreto n® 2.172/97, artigo 66. § 2°. em vigor a partir de 06.03.1997. Por isso. reconheco a necessidade de laudo
técnico a partir de 06.03.1997.

Esse ¢ o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. CERTIDAO DE TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. MEDICO. VINCULO DE EMPREGO E
AUTONOMO. COMPROVAGAO NA FORMA DA LEGISLACAO EM VIGOR A EPOCA DO EXERCICIO DA ATIVIDADE. ENQUADRAMENTO DAS CATEGORIAS PROFISSIONAIS. PRESUNGAO LEGAL DE EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS A SAUDE ATE O ADVENTO DA LEI 9.032/95. INCIDENTE PROVIDO EM PARTE. 1. Agio previdencidria na qual o postula o i da ialidade das atividades desempenhadas na fungéio de médico (empregado e
auténomo), com a consequente conversdo do tempo de servigo especial em comum a fim de obter Certiddo de Tempo de Contribuigiio para averbar no 6rgio publico a que esta vinculado. 2. A érsia cinge-se & exigéncia, ou ndo, de comprovagio
da efetiva exposi¢io aos agentes nocivos pelo médico auténomo enquadrado no item 2.1.3 dos anexos dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, no periodo de 193/73 a 30/11/97. 3. Em observancia ao principio tempus regit actum, se o trabalhador laborou em
condigdes especiais quando a lei em vigor o permitia, faz jus ao computo do tempo de servigo de forma mais vantajosa. 4. O acrddo da TNU esta em dissonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga que reconhece o direito a0 computo do
tempo de servigo especial exercido antes da Lei 9.032/95, com base na presungio legal de exposicdo aos agentes nocivos a satde pelo mero enquadramento das categorias profissionais previstas nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, como no caso do médico. 5. A
partir da Lei 9.032/95, o reconhecimento do direito a conversdo do tempo de servigo especial se da mediante a demonstragio da exposigio aos agentes prejudiciais a satde por meio de formuldrios estabelecidos pela autarquia até o advento do Decreto 2.172/97,
que passou a exigir laudo téenico das condigdes ambientais do trabalho. 6. Incidente de uniformizagio provido em parte. (Pet 9.194/PR, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 28/05/2014, DJe 03/06/2014) Negrito nosso.

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. AGENTE NOCIVO ELETRICIDADE. LEI N° 9.528/97. LAUDO TECNICO PERICIAL. FORMULARIO. PREENCHIMENTO. EXPOSICAO ATE 28/05/1998.
COMPROVACAQO. I - A necessidade de comprovagio do exercicio de atividade insalubre, através de laudo pericial elaborado por médico ou engenheiro de seguranga do trabalho, foi exigéncia criada apenas a partir do advento da Lei 9.528, de 10/12/97, que
alterou 0 § 1°do art. 58 da Lei 8.213/91. II- In casu, o agravado exercia a fungdo de heiro ¢ se, por 0, exposto a agentes nocivos, conforme os termos do Decreto 53.831/64 - Anexo, ainda vigente no periodo de labor em que pleiteia o
reconhecimento do tempo especial (28/04/1995 a 13/10/1996). Agravo regimental desprovido. (AgRgno REsp 1176916/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe 31/05/2010) Negrito nosso.

O Decreto n° 4.032, em vigor desde 27.11.2001, altera, mais uma vez, a disciplina da prova da atividade especial. Dando cumprimento ao § 4°, do artigo 58, da Lein® 8.213/91, esse decreto alterou o
artigo 68, § 2°, do Decreto n° 3.048/99. A partir de sua publicacdo, passa-se a exigir Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP para esse fim Todavia, a exigéneia so foi concretizada a partir de 01.01.2004 (Instrugio
Normativa 1° 99 Inss/De, de 05.12.2003, publicada em 10.12.2003, artigo 148), sendo exigivel a partir desta data, substituindo, com efeito, o Formulario de Informagdes sobre Atividades com Exposicdo a Agentes
Agressivos denominado DIRBEN 8030 ou, ainda, os antigos SB-40, DISES BE 5235 e DSS 8030.

Conforme dicgdo do §3° do art. 68 do Decreto 3.048/99, coma redagdo dada pelo Decreto n° 8.123/2013, “a comprovagéo da efetiva exposigdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante
formuldario emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigoes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.”

Segundo Kravchychyn & Kravchychyn & De Castro & Lazzari:

“Considera-se o Perfil I iogrdfico Previdencidrio (PPP) o de historico-laboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela
o biologica e das avaliagd bientais, os los de monitoragdio bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

()
A elaboragdo do PPP, em relagdo aos agentes quimicos e ao agente fisico ruido, fica condicionada ao alcance dos niveis de agdo de que trata o subitem 9.3.6 da NR-9 do TEM, e em relagdo aos demais agentes, a simples presenca no ambiente de trabalho.

()
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O trabalhador ou o seu preposto terd acesso as informagdes prestadas pela empresa sobre seu perfil profissiogrdfico, podendo inclusive solicitar a retificacdo de informagdes quando em de com a realidade do ambiente de trabalho, conforme
orientagio estabelecida em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social.

Ainda segundo a TNU, a validade do conteido do PPP depende da congruéncia com o laudo técnico. Essa congruéncia é presumida. A presunciio relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico dispensa, em regra, que esse documento tenha que ser

7 com 0 PPP. Cir i pode haver dividas objetivas sobre a compatibilidade entre o PPP e o laudo técnico. Nesses casos, é legitimo que o juiz condicione a valoragéio do PPP & exibigéio do laudo técnico ambiental. A
apresentagdo de laudo técnico ambiental para aferir a validade do teor do PPP deve ser a exce¢do, e nio a regra.

Assim, em regra, deve ser considerado exclusivamente o PPP como meio de comprovagdo da exposicdo ao agente insalubre, inclusive em se tratando de ruido, independentemente da apresentagdo do respectivo laudo técnico-ambiental (PU 2009.71.62.001838-
7, Rel. Juiz Federal Herculano Martins Nacif, DOU 22.03.2013).” (in Pratica Processual Previdencidria — administrativa e judicial. 5.ed. RJ: Forense, 2014, p. 313/314.)

O Tribunal Regional Federal da 3* Regiio se orienta no mesmo sentido, de que o PPP tem presuncio relativa de veracidade, sendo despiciendo o acompanhamento de laudo técnico, salvo, na hipétese de
suspeita de fraude ou ndo preenchimento dos requisitos legais relativos a este documento historico-laboral do trabalhador segurado. Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. ADEQUACAO DA VIA ELEITA. ATIVIDADE ESPECIAL. PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. PERIODO ANTERIOR A SUA EXIGENCIA. POSSIBILIDADE. APOSENTADORIA ESPECIAL. REQUISITOS

PREENCHIDOS. 1. Analisando a questdo posta nos autos, verifica-se que coma petigao inicial o Imp juntou copia do procedi inistrativo (fls. 26/81) contendo toda documentago necesséria a andlise do pedido. Assim, ao contrério do afirmado
pela Autarquia, niio ha necessidade de dilagio probatoria para se aferir a liquidez e certeza do direito invocado, o que autoriza a impetragio do writ, ndo sendo o caso de indeferimento da inicial nos termos do artigo 10° da Lei n® 12.016/2009. 2. Apresentado o
PPP ndo ha necessidade de juntada de laudo técnico, pois a empresa esta obrigada a entregar ao segurado o PPP e ndo o laudo téenico (arts. 58, §4° da Lei 8.213/91 c/c art. 58, § 6° do Decreto 3.048/99 ¢ INSSPRES 45/2010, art. 271 ¢ § 11). 3. Somente é exigivel
a juntada do laudo em juizo quando do PPP ndo se puder extrair a efetiva comprovagio da atividade especial alegada. 4. Ndo se exige que o PPP seja contemporéneo ao exercicio da atividade, uma vez que foi criado em momento ulterior, sendo, portanto,

desnecessério a juntada de qualquer outro documento para atestar a validade das informagdes nele contidas e, no caso em debate, as descrigdes das atividades sdo compativeis com a profissao exercida pelo impetrante (vidreiro), ¢ estdo aptas a comprovagio do
exercicio de atividade sob condigdes especiais nos periodos reconhecidos (art. 272, §§ 1° 2° ¢ 3° da IN 45/2010). 5. E considerada especial a atividade exercida pela parte autora, conforme classificagiio no codigo 1.1.6 do Decreto n° 53.831/64, codigo 1.1.5 do
Anexo I do Decreto n° 83.080/79 e codigo 2.0.1, do Anexo IV do Decreto 3.048/1999, com a redagio dada pelo Decreto n° 4.882/2003, em razdo da habitual e permanente exposi¢io ao agente ali descrito (ruido acima de 90 decibéis). 6. O Decreto 3.048/99
reconhece como especial o trabalho exercido com exposicdo ao calor acima dos limites de tolerdncia estabelecidos na NR-15, da Portaria 3.214/78 (Anexo IV, codigo 2.0.4). Referida Portaria, no Anexo 3, Quadro I, estabelece para a atividade continua leve (até
30,0), moderada (até 26,7) e leve (até 25,0). Portanto, a atividade desenvolvida em ambiente com exposicdo a color acima de 29°C ¢ considerada insalubre. 7. O autor soma 25 (vinte e cinco) anos, 1 (um) més e 11 (onze) dias de atividade especial, tempo
suficiente & aposentadoria especial 46/165.333.526-0. 8. Preliminar rejeitada. Reexame necessario ¢ Apelagio do INSS desprovidos. Apelagio do imp jal provida. (TRF 3* Regdo, DECIMA TURMA, AMS 0006111-76.2013.4.03.6126, Rel.

DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, julgado em 15/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/12/2015) Negrito nosso.

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO OBJETIVANDO A CONCESSAO DE OUTRO MAIS VANTAJOSO. POSSIBILIDADE. DEVOLUGCAO DE
'VALORES. DESNECESSIDADE. ATIVIDADE ESPECIAL. CONFIGURAGCAO. CONSECTARIOS LEGAIS!
patrimonial e, por conseguinte, pode ser objeto de rentincia.Il - Caracterizada a disponibilidade do direito, a aceitagdo da outra pessoa envolvida na relagdo juridica (no caso o INSS) € despicienda e apenas a existéncia de vedagio legal poderia impedir aquele de
exercer seu direito de gozar ou nio do beneficio.IIl - Somente a lei pode criar, modificar ou restringir direitos, pois assim estatui o inciso II do art. 5° da Constituigio da Republica. O art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.° 3.265/99, que
iabilidade ¢ a irreversibilidade das ap dorias por idade, tempo de contribuigio/servigo e especial, como norma regulamentadora que &, acabou por extrapolar os limites a que est4 sujeita.IV - Esta 10" Turma consolidou entendimento no
sentido de que 0 ato de renunciar ao beneficio nio envolve a obrigagio de devolugdo de parcelas, pois, enquanto perdurou a aposentadoria, o segurado fez jus aos proventos, sendo a verba alimentar indiscutivelmente devida.V - A desaposentagio ndo representa

E pacifico o entendimento esposado por nossos Tribunais no sentido de que o direito ao beneficio de aposentadoria possui nitida naturcza

previu a ir
desequilibrio atuarial ou financeiro ao sistema protetivo. Com efeito, as contribuigdes posteriores a aquisi¢io do primeiro beneficio sdo atuarialmente imprevistas e ndo foram levadas em conta quando da verificado dos requisitos de elegibilidade para a concessdo
da primeira aposentadoria. Continuando a contribuir para a Previdéncia Social ap6s a jubilagio, nio subsiste vedagio atuarial ou financeira a revisdo do valor do beneficio. VI - A jurisprudéncia pacificou-se no sentido de que a legislagfio aplicavel para a
caracterizagio do denominado servigo especial ¢ a vigente no periodo em que a atividade a ser avaliada foi efetivamente exercida. VI - Na hipétese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragiio do empregador no ambito do
Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Protegio Individual (EPT), nio descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria especial, tendo em vista que no cendrio atual ndo existe equipamento individual
capaz de neutralizar os maleficios do ruido, pois que atinge ndo s6 a parte auditiva, mas também dssea ¢ outros rgios. VIII - O Perfil Profissiografico Previdencidrio, criado pelo art. 58, §4°, da Lei 9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho
do segurado, e traz a identificagio do engenheiro ou perito responsavel pela avaliago das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico.IX - A extemporaneidade do laudo
técnico/Perfil Profissiografico Previdencidrio nio afasta a validade de suas conclusdes, vez que tal requisito nio esta previsto em lei e, ademais, a evolugo tecnologica propicia condigdes ambientais menos agressivas a satide do obreiro do que aquelas vivenciadas
aépoca da execugio dos servigos.X - O periodo de 16.06.2000 a 11.04.2014 deve ser considerado insalubre, face a exposi¢do a ruidos de intensidade superior aos limites de tolerancia. XI - O novo beneficio ¢ devido a parte autora a partir da data da citagdo, data
em que o INSS tomou ciéncia de sua pretensdo.XII - Os juros de mora e a corregdo monetdria deverdo observar o disposto na Lei n° 11.960/09 (STF, Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario 870.947, 16.04.2015, Rel. Min. Luiz Fux).XIII - Apelagio do
INSS e remessa oficial parcialmente providas. (TRF 3* Regido, DECIMA TURMA, AC 0038786-45.2015.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO, julgado em 01/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/12/2015) Negito

N0SSO.

A propria Instrugdo Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, prevé em seu art. 264, § 4° que o “PPP dispensa a apresentagdo de laudo técnico ambiental para fins de comprovagdo de
condi¢do especial de trabalho, desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por Responsavel Técnico habilitado, amparado em laudo técnico pericial.”

Desta forma, por se tratar de documento apto a identificar os segurados expostos a agentes nocivos, podendo alterar e/ou modular temporalmente o periodo relativo ao tempo de servigo/contribuicdo para
fins de aposentadoria, sua valia juridica esta condicionada ao estrito cumprimento de requisitos formais, sem os quais 0 documento niio tera préstimo para fins de reconhecimento de periodo especial, salvo se acompanhado
do laudo técnico embasou o seu preenchimento.

Por conta finalidade especifica do PPP, intimeros atos administrativos foram editados pelo INSS, estando atualmente vigente a Instrugdo Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, que traz a
normatizagio dos pressupostos exigidos para a sua validade juridica:

“Art. 260. Consideranmrse formuldrios legalmente previstos para reconhecimento de periodos alegados como especiais para fins de aposentadoria, os antigos formuldrios em suas diversas denominagdes, sendo que, a partir de 1° de janeiro de 2004, o formulario a
que se refere o § 1°do art. 58 da Lei n°8.213, de 1991, passou a ser o PPP.

§1° Para as atividades exercidas até 31 de dezembro de 2003, serdo aceitos os antigos formulérios, desde que emitidos até essa data, observando as normas de regéncia vigentes nas respectivas datas de emissao.
§2°Os formularios indicados no caput deste artigo serdo aceitos quando emitidos:

a) pela empresa, no caso de segurado empregado;

b) pela cooperativa de trabalho ou de produgdo, no caso de cooperado filiado;

¢) pelo 6rgio gestor de méo de obra ou pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portudrio a ele vinculado que exer¢a suas atividades na area dos portos organizados;

d) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portuério a ele vinculado que exerga suas atividades na érea dos terminais de uso privado; ¢

¢) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso ndo portudrio a ele vinculado.

()

Art. 264. O PPP constitui-se em um documento histrico laboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, conforme formulario do Anexo XV, que deve conter as seguintes informagdes bésicas:
I- Dados Administrativos da Empresa e do Trabalhador;

11 - Registros Ambientais;

111 - Resultados de Monitoragiio Biologica; e

IV - Responsaveis pelas Informagdes.

§ 1°0 PPP devera ser assinado pelo representante legal da empresa ou seu preposto, q ird a sobre a fidedigni das i prestadas quanto a:
a) fiel transcrigio dos regjstros administrativos; e

b) i das d o ientais e dos médicos de bilidade da empresa.

§2° Devera constar no PPP 0 nome, cargo e NIT do responsavel pela assinatura do documento, bem como o carimbo da empresa com a razdo social, ¢ 0 CNPJ.

§3° A prestagio de informagdes falsas no PPP constitui crime de falsidade ideologica, nos termos do art. 299 do Codigo Penal, bem como crime de falsificagio de documento publico, nos termos do art. 297 do Cédigo Penal.

§4°0 PPP dispensa a apresentagdo de laudo técnico ambiental para fins de comprovagdo de condigdo especial de trabalho, desde q que seu i foi feito por R avel Técnico habilitado, amparado em laudo técnico pericial.
§5° Sempre que julgar necessério, o INSS podera solicitar documentos para confirmar ou complementar as informagdes contidas no PPP, de acordo com § 7° do art. 68 e inciso III do art. 225, ambos do RPS.”

Art. 265. O PPP tem como finalidade:

I- comprovar as condigdes para obtengdo do dircito aos beneficios e servigos previdencidrios;

11 - fornecer ao trabalhador meios de prova produzidos pelo empregador perante a Previdéncia Social, a outros orgios publicos e aos sindicatos, de forma a garantir todo direito decorrente da relagio de trabalho, seja ele individual, ou difuso e coletivo;
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III - fornecer & empresa meios de prova produzidos em tempo real, de modo a organizar e a individualizar as informagdes contidas em seus diversos setores ao longo dos anos, possibilitando que a empresa evite agdes judiciais indevidas relativas a seus

trabalhadores; e
IV - possibilitar aos administradores puiblicos e privados acessos a bases de informagdes fidedignas, como fonte prin¥iria de i 30 estatistica, para desenvolvi de vigilancia sanitaria ¢ epidemiologica, bem como definigdo de politicas em satde coletiva.
Paragrafo (nico. As informagdes constantes no PPP sdo de cardter privativo do trabalhador, constituindo crime nos termos da Lei n°9.029, de 13 de abril de 1995, préticas discriminatorias de sua exigbilidade por outrem, b de sua di A

para terceiros, ressalvado quando exigida pelos 6rgios publicos competentes.

Art. 266. A partir de 1° de janeiro de 2004, conforme estabelecido pela Instrugio Normativa INSSDC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, a empresa ou equiparada a empresa devera preencher o formulario PPP, conforme Anexo XV, de forma individualizada para

seus t avulsos e

que trabalhem expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a safide ou a integridade fisica, ainda que ndo presentes os requisitos

para fins de caracterizagio de atividades exercidas em condigdes especiais, seja pela eficicia dos equipamentos de protegdo, coletivos ou individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.

§ 1° A partir da implantagdo do PPP em meio digital, este documento devera ser preenchido para todos os segurados, independentemente do ramo de atividade da empresa, da exposigio a agentes nocivos e deverd abranger também informagdes relativas aos
fatores de riscos ergonomicos e mecnicos.

§2° A implantagio do PPP em meio digjtal sera gradativa e havera periodo de adaptagdo conforme critérios definidos pela Previdéncia

Social.

§3°0 PPP substitui os antigos formulérios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais, a partir de 1° de janeiro de 2004, conforme art. 260.
§4° 0 PPP devera ser atualizado sempre que houver alteragio implique mudanga das informagdes contidas nas suas segdes.

§5°0 PPP devera ser emitido com base no LTCAT ou nas demais demonstragdes ambientais de que trata o inciso V do artigo 261.

§ 6° A exigéncia do PPP referida no caput, em relagdo aos agentes quimicos ¢ ao agente fisico ruido, fica condicionada ao alcance dos niveis de agdo de que tratam os subitens do item 9.3.6, da NR-09, do MTE, ¢ aos dermais agentes, a simples presenga no
ambiente de trabalho.

§7° A empresa ou equiparada a empresa deve elaborar e manter atualizado o PPP para os segurados referidos no caput, bem como fornecé-lo nas seguintes situagdes:
I -por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho ou da desfiliagio da cooperativa, sindicato ou 6rgio gestor de méio de obra, com fornecimento de uma das vias para o trabalhador, mediante recibo;

11 - sempre que solicitado pelo para fins de i de i de perfodos laborados em condigdes especiais;

111 - para fins de andlise de beneficios e servigos previdencidrios e quando solicitado pelo INSS;

IV - para simples conferéncia por parte do trabalhador, pelo menos uma vez ao ano, quando da avaliagio global anual do Programa de Prevengio de Riscos Ambientais - PPRA; e

'V - quando solicitado pelas autoridades competentes.

§8° A comprovagio da entrega do PPP, na rescisdo de contrato de trabalho ou da desfiliagio da cooperativa, sindicato ou érgio gestor de miio de obra, poderé ser feita no proprio instrumento de rescisdo ou de desfiliagio, bem como em recibo a parte.

§9° O PPP ¢ a comprovagio de entrega ao trabalhador, na rescisdo de contrato de trabalho ou da desfiliagio da cooperativa, sindicato ou érgio gestor de mio de obra, deverdo ser mantidos na empresa por vinte anos.

Art. 267. Quando o PPP for emitido para comprovar por categoria i na forma do Anexo II do RBPS, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 1979 e a partir do codigo 2.0.0 do quadro anexo ao Decretos n° 53.831, de 25 de margo de
1964, deverdio ser preenchidos todos os campos pertinentes, excetuados os referentes a registros ambientais e resultados de monitoragdo biologica.

Art. 268. Quando apresentado o PPP, deverdo ser observadas, quanto ao p i para fins d provagio de d de atividad id: digdes especiais por exposi¢do agentes nocivos, o segiinte:

I- para atividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagio da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996, quando ndo se tratar de ruido, fica di: do o i do campo referente ao responsével pelos Registros Ambientais;

11 - para atividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagio da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996, fica dispensado o preenchimento dos campos referentes as informagdes de EPC eficaz;

III - para atividade exercida até 03 de dezembro de 1998, data da publicagdo da MP 1° 1.729, de 02 de dezembro de 1998, convertida na Lei n° 9.732, de 11 de dezembro de 1998, fica dispensado o preenchimento dos campos referentes as informagdes de EPI
eficaz;

IV - para atividad ida até 31 de dezembro de 1998, fica di do o i do campo codigo de ocorréncia GFIP; e
V- por forga da Resolugdo do Conselho Federal de Medicina - CFM n° 1.715, de -8 de janeiro de 2004, ndo deve ser exigido o preenchimento dos campos de Resultados de Monitoragio Biologica para qualquer periodo.

2.4) Da aposentadoria por tempo de contribuicio

Prossigo emrelago aos requisitos da aposentadoria por tempo de contribuicio.
A partir da edigdo da Emenda Constitucional n. 20/98, o beneficio passou a ser regrado, essencialmente, por seu artigo 9°, in verbis:

Art. 9°- Observado o disposto no art. 4° desta Emenda e ressalvado o direito de op¢do a aposentadoria pelas normas por ela estabelecidas para o regime geral de previdéncia social, é o direitoa doria ao segurado que se tenha filiado ao regime
geral de previdéncia social, até a data de publicagio desta Emenda, quando, cumulativamente, atender aos seguintes requisitos:
I - contar com cinquenta ¢ trés anos de idade, se homem, ¢ quarenta ¢ oito anos de idade, se mulher; ¢

11 - contar tempo de contribuigfio igual, no minimo, 4 soma de:

a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se muther; e

b) um periodo adicional de contribuigio equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagio desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

§ 1°- O segurado de que trata este artigo, desde que atendido o disposto no inciso I do "caput", ¢ observado o disposto no art. 4° desta Emenda, pode aposentar-se com valores proporcionais ao tempo de contribuigio, quando atendidas as seguintes condigdes:
I - contar tempo de contribuigio igual, no minimo, 4 soma de:

a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e

b) um periodo adicional de contribuigio equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagio desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior;

I - o valor da ap
cento.

ia proporcional sera equi asetenta por cento do valor da aposentadoria a que se refere o "caput", acrescido de cinco por cento por ano de contribuigdo que supere a soma a que se refere o inciso anterior, até o limite de cem por
§2°- O professor que, até a data da publicagio desta Emenda, tenha exercido atividade de magistério e que opte por aposentar-se na forma do disposto no "caput", tera o tempo de servico exercido até a publicagio desta Emenda contado com o acréscimo de
dezessete por cento, se homem, e de vinte por cento, se mulher, desde que se aposente, exclusivamente, com tempo de efetivo exercicio de atividade de magistério.

Pelo preceito constitucional acima citado, a aposentadoria integral da mulher e do homem, regulada pelo caput do artigo 9°, exige: a) 48/53 anos de idade; b) tempo de contribuicdo de, no minimo, 30/35
anos; ¢) um periodo adicional de contribuicio equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo da Emenda 20/98, faltaria para atingir o limite de 35 anos.

Considerando, entretanto, que a regra geral da aposentadoria integral prevista na Constituicio Federal (art. 201, § 7°, I) ndo exige tempo de servico adicional (nfo exige o “pedagio”) e nemidade minima, os
tribunais pacificaram o entendimento de que basta o tempo de contribuicdo de 30/35 anos para o deferimento desse beneficio, ficando sem efeito a norma constitucional transitoria (art. 9° transcrito) no que diz respeito ao
tempo de servico adicional e a idade.

Neste sentido sdo os precedentes do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TEMPO DE SERVICO POSTERIOR A EC 20/98 PARA APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO INTEGRAL. POSSIBILIDADE. REGRAS
DE TRANSICAO. INAPLICABILIDADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. Afastada a alegada violagio ao art. 535 do CPC, porquanto a questo suscitada foi apreciada pelo acorddo recorrido. Apesar de oposta aos interesses do ora recorrente, a
fundamentagdio adotada pelo aresto foi apropriada para a conclusdo por ele alcangada. 2. A Emenda Constitucional 20/98 extingniu a aposentadoria proporcional por tempo de servigo. Assim, para fazer jus a esse beneficio, necessario o preenchimento dos
requisitos anteriormente a data de sua edigdo (15/12/98).3. Com relagiio a aposentadoria integral, entretanto, na redagiio do Projeto de Emenda 2 Constituigio, o inciso I do § 7° do art. 201 da CF/88 associava tempo minimo de contribuigio (35
anos para homem, e 30 anos para mulher) 4 idade minima de 60 anos e 55 anos, respectivamente. Como a exigéncia da idade minima nio foi aprovada pela Emenda 20/98, a regra de transi¢io para a aposentadoria integral restou sem efeito,
j4 que, no texto permanente (art. 201, § 7°, Inciso I), a aposentadoria integral ser4 concedida levando-se em conta somente o tempo de servico, sem exigéncia de idade ou pedgio.4. Recurso especial conhecido e improvido.(REsp 797.209/MG, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 18/05/2009) Negrito nosso.

Ja na aposentadoria proporcional do homem e da muther, prevista no § 1° do mencionado artigo 9°, ha de concorrerem os seguintes requisitos: a) 48/53 anos de idade; b) tempo de contribuigdo de, no
minimo, 30 anos; ¢) um periodo adicional de contribuigdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo da Emenda 20/98, faltaria para atingir o limite de tempo de 30 anos.
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Essa espécie de aposentadoria é regrada pelo artigo 52 e seguintes da lei 8.213/91, que reclama - além dos periodos de tempo de servigo/contribuicio, que agora sdo regulados pela Emenda 20/98 - a
conprovacio da qualidade de segurado e caréncia.

Segundo o Decreto n° 6.722/2008 que alterou a redagéo do artigo 19 do Decreto n° 3.048/99, os dados constantes no Cadastro Nacional de Informages Sociais — CNIS sdo considerados para todos os
efeitos, como prova de filiagéo ao RGPS, relagdo de emprego, tempo de servigo/contribuigdo.

“Art. 19. Os dados constantes do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS relativos a vinculos, remuneragdes e contribuigdes valem como prova de filiagio a previdéncia social, tempo de contribuigio e salarios-de-contribuigio.

§ lo O segurado podera solicitar, a qualquer momento, a inclusdo, exclusdo ou retificagio das informagdes constantes do CNIS, com a ap 0 de d orios dos dados di conforme critérios definidos pelo INSS,
independentemente de requerimento de beneficio, exceto na hipdtese do art. 142.

§20 des inseridas no CNIS, indep o& inéditas ou retificadoras de dados anteriormente informados, somente serdo aceitas se corroboradas por documentos que comprovem a sua regularidade.

§30 Respeitadas as definigdes vigentes sobre a déncia e origem das i considk p ainsergio de dados:

I - relativos a data de inicio de vinculo, sempre que decorrentes de d p apds o de sessenta dias do prazo estabelecido pela legislagio;

11 - relativos a des, sempre que s de

a) apds o ultimo dia do quinto més subseqiiente a0 més da data de prestagio de servigo pelo segurado, quando se tratar de dados informados por meio da Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo e Informagdes a Previdéncia Social -
GFIP; e

b) apds o tltimo dia do exercicio segninte a0 a que se referem as informagdes, quando se tratar de dados informados por meio da Relagio Anual de Informagdes Sociais - RAIS;
III - relativos a contribuigdes, sempre que o recolhimento tiver sido feito sem observéncia do estabelecido em lei.

§40 A extemporaneidade de que trata o inciso I do § 30 serd relevada apds umano da data do d que tiver gerado a i 40, desde que, cunulativamente:

1- 0 atraso na apresentagdo do documento no tenha excedido o prazo de que trata a alinea “a” do inciso II do § 30;
11 - tenham sido recolhidas, quando for o caso, as contribuigdes correspondentes ao periodo retroagido; e
III - o segurado ndo tenha se valido da alteragdo para obter beneficio cuja caréncia minima seja de até doze contribuigdes mensais.

§ 50 Nao constando do CNIS informagdes sobre contribuigdes ou remuneragdes, ou havendo duvida sobre a regularidade do vinculo, motivada por divergéncias ou insuficiéncias de dados relativos ao empregador, ao segurado, a natureza do vinculo, ou a
procedéncia da informagdo, esse periodo respectivo somente sera confirmado mediante a apresentago pelo segurado da d A batoria solicitada pelo INSS.

depende de i de critérig ido em lei.

§60 O INSS poderi definir critérios para apuragfio das informagdes constantes da GFIP que ainda no tiver sido processada, bem como para aceitagiio de informagdes relativas a situagdes cuja

Todavia, ndo se pode olvidar que as anotagdes constantes da CTPS, de acordo coma Stmula 12 do TST, gozam de presungdo juris tantum de veracidade, devendo ser reconhecidas salvo se houver nos
autos prova em contrario para elidi-las.

Sobre a validade das anotagdes na CTPS, lecionam Kravchychyn & Kravchychyn & Castro & Lazzari:

“As anotagdes na CTPS valem para todos os efeitos como prova de filiagéo a Previdéncia Social, relacdo de emprego, tempo trabalhado e saldrio de contribuigio.

Nao é do trabalhador o énus de provar a veracidade das anotagdes de sua CTPS, nem de fiscalizar o i das contribuicbes previdencidrias, pois as anotagdes gozam de presungdo juris tantum de veracidade, consoante Stimula n® 12 do TST.” (in
Pratica Processual Previdencidria - administrativa e judicial. Sed. RJ: Forense, 2014. p. 146/147.)

No mesmo sentido a Stmula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais:

“A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) em relagéio a qual ndo se aponta defeito formal que Ihe comprometa a fidedignidade goza de presungio relativa de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdencidrios, ainda
que a anotagdo de vinculo de emprego ndo conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).”

A qualidade de segurado, no entanto, foi dispensada pelo caput do artigo 3° da Lei 10.666/2003, in verbis: “a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo das
aposentadorias por tempo de contribuigdo e especial’.

O periodo de caréncia para a aposentadoria por tempo de servico/contribuigdo, em regra, ¢ de 180 (cento e oitenta) contribuicdes, conforme prevé o art. 25, II, da Lei 8.213/91, e, para aquele que
implementou as condigdes para a fruigdo de beneficio em data anterior ¢ o estipulado na tabela do art. 142 da Lei 8213/91. Com efeito, a exigéncia de 35/30 anos de tempo de contribuicdo para o segurado homem ou
muther, respectivamente, ndo exclui a regra quanto ao cumprimento da caréneia, pois ¢ possivel para tempo de contribuigdo seja considerado periodos anteriores a atual filiagdo, exemplo contagem reciproca, ou, ainda,
periodos nos quais nio existiu efetiva contribuicdo ao sisterma, exenplo tempo ruricola.

Conforme o art. 52 c/c art. 49 da Lein’® 8.213/91 aposentadoria por termpo de contribuigdo sera devida ao segurado empregado, inclusive o domeéstico, a partir da data do desligamento do emprego, quando
requerida até essa data ou até 90 (noventa) dias depois dela; ou da data do requerimento, quando ndo houver desligamento do emprego ou quando for requerida apds o prazo previsto de 90 dias e para os demais
segurados, da data da entrada do requerimento.

Feitos os esclarecimentos, prossigo analisando o caso concreto.

2.5) Do caso concreto e das provas produzidas nestes autos

Cuida-se de pedido de reconhecimento de tempo de servico como especial no periodo de 23/11/06 a 09/03/10 (Fundagdo Casa — Centro de Atendimento Socioeducativo ao Adolescente),

Anoto que o rol de atividades especificas, que dao ensejo ao reconhecimento do periodo laborado em condigdes especiais, foi regulado pelos Decretos 53.831/64, 83.080/79, 2.172/97 e 3.048/99 e por
legislagdes especificas que disciplinavam determinadas categorias profissionais.

E, a atividade de auxiliar de escritorio, inspetor de alunos e monitor em instituicdes de assisténcia a menores infratores como a Fundag@o Casa (antiga Febem) néo se encontra prevista nos Decretos
53.831/64 e 83.080/79, como também ndo ¢ possivel equipara-las as profissdes descritas no item2.1.3 do Quadro Anexo do Decreto n. 53.831/64, e no item2.1.3 do Anexo II do Decreto 83.080/79, na medida em que,
tais atividades desenvolvidas pelo autor néo sdo as mesmas (médicos, dentistas, enfermeiros) previstas legalmente.

Por outro lado, para fins de reconhecimento de atividade especial emrazio da exposi¢do a agentes nocivos a saude ou integridade fisica do trabalhador é necessaria a comprovagao de sua efetiva exposicdo, e a sua ocorréncia de forma
habitual e ndo ional nemi

Verifico que para o reconhecimento do tempo de servigo especial, o autor acostou aos autos PPP de ID 2488508 (pag. 20) fornecido pela Fundagio Casa — Centro de Atendimento Socioeducativo
a0 Adolescente e laudo pericial produzido na reclamagao trabalhista (ID 8895773 — pag. 18).

Prima facie, observo que o PPP niio obedece a vigente Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77 de 21.01.2015, pois, se encontra desacompanhado de procuragdo ou declaragdo em papel timbrado,
assinado pelo preposto ou diretor da Fundagfio Casa, informando se o subscritor dos formularios detinha poderes para assina-lo, reputando-se, destarte, sem validade juridica para o reconhecimento de periodo especial.

Néo obstante, consta a exposicio a “parasitas, bactérias e virus”, comuso de EPI eficaz e sem sistena de revezamento.

De outra parte, consta dos autos que o autor ajuizou reclamagio trabalhista junto a 22* Vara do Trabalho em Sao Paulo (processo n° 00543.2009.022.02.00-0), tendo a sentenca que concedeu o adicional
de insalubridade sido reformada pelo Tribunal Regional do Trabalho para excluir o referido adicional, sob o findamento de que apesar de o perito ter concluido pela exposi¢do do autor a diversas doengas devido o contato
com menores inffatores portadores de doengas, a atividade nfio se coaduna ao disposto no Anexo 14 da NR 15 da Portaria 3214/78, pois o trabalho desenvolvido niio se encaixa nas atividades 14 elencadas (profissionais
da area de saude com pacientes de hospitais, ambulatorios, postos de vacinagdo, etc) e tampouco hd contato permanente com pessoas portadoras de moléstias ou material infecto-contagiante.

Vale dizer, segundo o acorddo, “O simples fato de o reclamante lidar com menores carentes e/ou infratores néo significa que a grande parte dessas criangas e adolescentes estivesse doente.” (ID 2488570 —
pag. 10).

Contudo, data vénia o respeitavel entendimento exarado pelo Tribunal Regional do Trabalho no acérdio em questdo, a concessdo de adicional de insalubridade para fins trabalhistas ndo observa os mesmos
requisitos da lei previdenciaria para o reconhecimento da especialidade do periodo.

Nesse prisim, o laudo pericial produzido na reclamagio trabalhista contém elementos a justificar o reconhecimento do tempo especial, se analisado em cotejo como PPP apresentado pelo autor.

Comefeito, ressalta o expert que “Dado que nas atividades do reclamante, estd tem contato, inclusive corporeo, com menores, e que em ndo raras oportunidades, tais menores eram portadores de
doengas infecto-contagiosas, e em alguns casos pertencentes a grupo de risco por virus HIV, além de tuberculose, hepatite e outras doengas, caracteriza-se a atividade do reclamante como sujeito a exposi¢do
aos agentes bioldgicos, na conformidade da NR-15, Anexo n° 14, in verbis: Insalubridade em grau médio. Trabalhos e operagdes em contato permanente com pacientes, animais ou com material infecto-
contagiante, em: hospitais, servigos de emergéncia, enfermarias, ambulatorios, postos de vacinagdo e outros estabelecimentos destinados aos cuidados da saiide humana (aplica-se unicamente ao pessoal que
tenha contato com os pacientes, bem como aos que manuseiam objetos de uso desses pacientes, ndo previamente esterilizados).” (ID 8895773 — pag. 22).
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Inclusive, conforme resposta ao quesito 5.2, consta entre as atividades do autor: “acompanhar adolescentes em todas as suas atividades; acompanhar os adolescentes em saidas como: consultério médico,
pronto socorro, transferéncia, forum etc.”

Destarte, reconhego a especialidade do periodo de 23/11/06 a 09/03/10, laborado na Fundagdo Casa.

No mesmo sentido, trago a colagio os seguintes julgados:

DIREITO PREVIDENCIARIO. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL COMPROVADA EM PARTE. REQUISITOS PREENCHIDOS. APELACAO DO INSS E REMESSA

OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDAS. 1. No presente caso, da anilise dos documentos juntados aos autos, e de acordo com a legislacio previdencidria vigente a época, a parte autora comprovou o exercicio de atividades especiais nos
periodos de: - 21/06/1976 a 26/02/1978, vez que trabalhou como "atendente", no Instituto Dante Pazzanese de Cardiologia, acompanhando pacientes, recolhendo urinas, fezes, esterilizando materiais clinicos, estando exposto aos agentes biologicos: virus,
bactérias e fungos, enquadrados no codigo 1.3.2, Anexo III do Decreto n°® 53.831/64, codigo 1.3.4, Anexo II do Decreto n® 83.080/79, codigo 3.0.1, Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 e codigo 3.0.1, Anexo IV do Decreto n® 3.048/99 (Perfil Profissiografico
Previdenciario, fls. 78/79). - de 19/10/1984 a 14/02/1996, vez que trabalhou como "inspetor de alunos" e "monitor", na ¢iio Casa, e auxili no i de ativi educativas junto a criangas e adolescentes, em

situacdio de privagiio de liberdade, em situaciio de risco pessoal e social, ficando sujeito a adquirir doencas através de virus, fungos e bactérias, sem uso de EPI, exposto a insalubridade enquadrada nos codigos 1.3.1 e 1.3.2, do Anexo HI do
Decreto n° 53.831/64, codigos 1.3.1 e 1.3.2, Anexo I do Decreto n° 83.080/79, codigo 3.0.1, Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 e codigo 3.0.1, Anexo IV do Decreto n° 3.048/99 (Perfil Profissiografico Previdencidrio, fls. 118/119, e laudo técnico, fls.
112/116). 2. O periodo trabalhado pelo autor de 01/05/1999 a 18/05/2001 no Hospital e Maternidade Voluntérios Ltda., ndo pode ser reconhecido como insalubre, tendo em vista que nio restou comprovado que desenvolveu atividades de forma habitual e
permanente em contato com doentes ou materiais contaminados, pois, conforme descrito no Perfil Profissiografico Previdencidrio de fls. 81/83, neste periodo desempenhou fungdes de natureza administrativa: auxiliar controle de visitantes, notificar ocorréncias
administrativas, propor solugdes para equipe, zelar pelo patrimonio do hospital, elaborar normas de rotina, realizar prontuérios de saida de veiculos ¢ cargas, entre outras. 3. Desta forma, computando-se os periodos de atividade especial ora reconhecidos, e
somando-se aos perfodos incontroversos constantes do CNIS do autor (fls. 135/136), ¢ da planilha de calculo do INSS (fls. 129/130), até o requerimento administrativo (11/06/2012, l. 137), perfazem-se mais de 35 (trinta e cinco) anos, conforme planilha anexa,
preenchendo assim os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria integral por tempo de contribuigio, na forma do artigo 53, inciso II, da Lei n® 8.213/91, correspondente a 100% (cem por cento) do salério de beneficio, com valor a ser calculado nos
termos do artigo 29 da Lei n° 8.213/91, com redagdo dada pela Lei n° 9.876/99. 4. Apliquemrse, para o calculo dos juros de mora e corregio monetaria, os critérios estabelecidos pelo Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal
vigente a época da elaboragdo da conta de liquidagio, observando-se o decidido nos autos do RE 870947. 5. A verba honoréria de sucumbéncia incide no montante de 10% (dez por cento) sobre o valor da 0, conforme i desta Turma (art. 85,
§2°¢3°, do NCPC), aplicada a Simula 111 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual os honorrios advocaticios, nas agdes de cunho previdencidrio, nio incidem sobre o valor das prestagdes vencidas apés a data da prolagio da sentenga. 6. Apelagio do
INSS e remessa oficial parcialmente providas. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar parcial provimento a remessa oficial, e dar parcial
provimento a apelagio do INSS, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2108244 0056841-51.2013.4.03.6301, DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO, TRE3 - SETIMA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:14/05/2018). Grifamos.

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES BIOLOGICOS. COMPROVACAO. APLICACAO DA LEI
VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. 1- O Perfil Profissiogrifico Previdencidrio retrata o contato com bactérias e fungos no periodo de 01.02.2004 a 05.02.2004, durante o exercicio das funcdes de monitor e agente de apoio
técnico/socioeducativo na Fundagio Casa - Centro de i i ivo 20 A Conforme se constata do referido drio previ idrio, o autor no referido cargo até 15.05.2012 (data da emissio do PPP).
1I- O laudo pericial elaborado para fins de instrugdio de reclamatéria trabalhista proposta pelo autor em face da FEBEM, aponta que o interessado, no exercicio da funcio de agente de apoio técnico, esteve exposto a agentes bioldgicos (virus e

bactérias) em raziio do contato direto com menores internos, vez que executava constantemente a remocfio desses para clinicas de tratamento. O Sr. Expert asseverou que o interessado esteve exposto & issdo de infecgdes iais e

profundas), com sujeiciio a bactérias capazes de produzir doencas, tais como virus, p enterites i hepatite viral, i sifilis, afecgdes parasitarias e

microbianas de pele, sem utilizacio de EPI's. I - Mantido o reconhecimento da especialidade do intervalo de 02.12.1996 a 14.08.2012, eis que a parte autora manteve contato com mi i (fungos, virus e érias), nos termos do
c6digo 3.0.1 do Decreto 3.048/99. IV - O que pretende o embargante, em verdade, ¢ dar caréter infringente aos presentes declaratérios, querendo o rejt da causa pela via ina Nesse sentido: STJ - AEARSP 188623/BA; 3* Turma; Rel. Ministro
Castro Filho; j. em 27.6.2002; DJ de 2.9.2002; p. 00182. V - Embargos de declaragio opostos pelo INSS rejeitados. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragiio opostos pelo INSS, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELAGAO CIVEL - 2258981 0004155-48.2013.4.03.6183, DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO, TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/05/2018). Grifamos.

PREVIDENCIARIO. JULGAMENTO ULTRA PETITA. REMESSA NECESSARIA. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO RECOLHIMENTOS. FUNDAGCAO CASA. AGENTES BIOLOGICOS.
CCOMPROVAGCAO DAS CONDICOES ESPECIAIS. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. DIB. JUROS E CORRECAO MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL E LEI N° 11.960/2009. TERMO FINAL JUROS DE
MORA. HONORARIOS DE ADVOGADO. 1. Sentenga que julgou além do pedido inicial. Ultra petita. Redugdo aos limites da exordial, de acordo com os artigos 141, 281 e 492 do CPC/2015. 2. Sio requisitos para a concessao da aposentadoria por tempo de
contribui¢io, de acordo com os arts. 52 e 142 da Lei 8.213/91, a caréncia e o recolhimento de contribuigdes, ressaltando-se que o tempo de servigo prestado anteriormente a Emenda Constitucional 20/98 equivale a tempo de contribuigo, a teor do seu art. 4°. 3.
Deve ser observada a legislagio vigente a época da prestagdo do trabalho para o reconhecimento da natureza da atividade exercida pelo segurado e os meios de sua demonstragfo. 4. A especialidade do tempo de trabalho ¢é reconhecida por mero enquadramento
legal da atividade profissional (até 28/04/95), por meio da confecgdo de informativos ou formularios (no periodo de 29/04/95 a 10/12/97) e via laudo téenico ou Perfil Profissiografico Previdencidrio (a partir de 11/12/97). 5. Fungdes exercidas na Fundagiio
Casa. Exposi¢iio habitual e permanente a agentes biologicos permite o enquadramento no codigo 1.3.2 do Decreto n° 53.831/64 e codigo 1.3.4 do Decreto n° 83.080/793, bem como item 3.0.1 do Decreto n° 2.172/97 e item 3.0.1 do Decreto n°®
3.048/99 c/c Decreto n° 4.882/03. 6. Recolhimento das contribuicdes previdencidrias. Inclusdo no computo do tempo de servigo. 7. O autor cumpriu o requisito temporal e a caréncia prevista na Lei de Beneficios, fazendo jus a aposentadoria por tempo de
servigo integral, nos termos do art. 201, §7°, I, da Constituigio da Republica 8. O beneficio ¢ devido desde a data do requerimento administrativo. 9. Juros e corregio monetaria pelos indices constantes do Manual de Orientagio para a elaboragdo de Calculos na
Justica Federal vigente & época da elaboragdo da conta, observando-se, em relagio a corregiio monetéria, a aplicagio do IPCA a partir da vigincia da Lei n° 11.960/09, consoante decidido pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal no RE n° 870.947, tema de
repercussdo geral n° 810, em 20.09.2017, Relator Ministro Luiz Fux. 10. E devida a incidéncia dos juros de mora no intervalo compreendido entre a data do céleulo de liquidagao e a expedico do precatdriorequisitorio. 11. Honordrios de advogado mantidos em
10% do valor da condenagdo. Artigo 20, §§ 3° e 4°, Codigo de Processo Civil/73 e Simula n° 111 do STJ. 12. Sentenga corrigida de oficio. Remessa necesséria ndo provida. Apelagio do INSS provida em parte. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as
acima indicadas, decide a Egrégia Sétima Turma do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, por unanimidade, de oficio, reduzir a sentenca aos limites do pedido inicial, negar provimento a remessa necessaria e dar parcial provimento a apelagdo do INSS e, por
‘maioria, decidiu possibilitar a execugdo das parcelas em atraso decorrentes do beneficio concedido judicialmente até o dia anterior & implantagfio do beneficio mais vantajoso concedido na via administrativa, nos termos do voto da Juiza Convocada Giselle Franga,
com quem votaram o Des. Federal Toru Yamamoto ¢ o Des. Federal David Dantas, vencidos nessa questdo o Relator ¢ 0 Des. Federal Carlos Delgado, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1927755 0005451-76.2011.4.03.6183, JULIZ CONVOCADO RICARDO CHINA, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/04/2018.) Grifamos.

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. TRABALHO NA FEBEM/FUNDAGAO CASA. EXPOSICAO A BACTERIAS, FUNGOS E VIRUS. 1. A legislagio previdenciria impde ao autor o dever de apresentar os

formularios especificos SB 40 ou DSS 8030 e atualmente o PPP, emitidos pelos os trabalhos d thados, suas condigdes e os agentes agressivos a que estava submetido. P 2. Até 29/04/95 a comprovagdo do tempo de
servigo laborado em condigdes especiais era feita mediante o enquadramento da atividade no rol dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79. A partir daquela data até a publicagio da Lei 9.528/97, em 10/03/1997, por meio da 30 de formulario que d a
efetiva exposigdo de forma permanente, nio ocasional nem intermitente, a agentes prejudiciais a satde ou a integridade fisica. Apos 10/03/1997, tal formulério deve estar fundamentado em laudo técnico das condigdes ambientais do trabalho, assinado por médico

do trabalho ou engenheiro do trabalho. Quanto aos agentes ruido e calor, o laudo pericial sempre foi exigido. 3. O uso do equipamento de protegdo individual - EPI pode ser insuficiente para neutralizar compl a nocivi aqueo esteja

submetido. (STF, ARE 664335/SC, Tribunal Pleno, Relator Ministro Luiz Fux, j. 04/12/2014, DJe-029 DIVULG 11/02/2015 Public 12/02/2015). 4. Admite-se como especiais a atividades exercidas na Fundagio Casa, com exposi¢dio a agentes biologicos,
«como previsto no item 2.1.3 do Decreto 53.831/64 ¢ itens