Assinado de forma digital por
VALDECI VALDECI BARREIRA
BARREIRA ghisee savsera
0U=SERV|DOR“OU=TFIDHHE\
ESPINELLI: fgeiesiisi.
1642 | e
quu§' D:20181207170109-

%D éaﬁ, S
oV L
e RS
B FEOETATAY 2

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéo n° 227/2018 — Sdo Paulo, segunda-feira, 10 de dezembro de 2018

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

MONITORIA (40) N° 5022268-78.2017.4.03.6100 / CECON-Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: FELIX CONFECCOES E COMERCIO LTDA - ME, CLAUDENI VILELA DE OLIVEIRA, PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REU: CARLA KNOTH ROLA TEIXEIRA - SP268773

Advogado do(a) REU: CARLA KNOTH ROLA TEIXEIRA - SP268773
Advogado do(a) REU: CARLA KNOTH ROLA TEIXEIRA - SP268773

DESPACHO

Em virtude de nfio ter havido interesse das partes na composicdo, nos termos propostos, resultou negativa a tentativa de acordo, tendo sido as partes comunicadas de que os autos serdo
devolvidos ao Juizo Natural, para prosseguimento, nos termos do art. 23 da Resolugdo n. 423/2011, da Presidéncia do Conselho de Administragéo do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido."

Sa0 PAULO, 4 de dezembro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5011975-49.2017.4.03.6100 / CECON-Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: KIRK DOUGLAS VIEIRA BARROS
Advogado do(a) REU: MARCOS PAULO DELGADO - SP359926

DESPACHO

Em virtude de no ter havido interesse das partes na composicdo, nos termos propostos, resultou negativa a tentativa de acordo, tendo sido as partes comunicadas de que os autos serdo
devolvidos ao Juizo Natural, para prosseguimento, nos termos do art. 23 da Resolu¢io n. 423/2011, da Presidéncia do Conselho de Administragéo do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido."

S0 PAULO, 4 de dezembro de 2018.

1* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030014-60.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ROCHE DIAGNOSTICA BRASIL LTDA.., ROCHE DIAGNOSTICA BRASIL LTDA., ROCHE DIAGNOSTICA BRASIL LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Recolha o impetrante as custas devidas.

Como cumprimento, notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes no prazo legal.

Apds, promova-se vista ao Ministério Piiblico Federal para parecer.
No retorno, venham-me conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003882-97.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PROMONLOGICALIS TECNOLOGIA E PARTICIPACOES LTDA., PTLS SERVICOS DE TECNOLOGIA E ASSESSORIA TECNICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714, JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM - SP76921, HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714, JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM - SP76921, HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO
TRABALHO E EMPREGO - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZA GEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC -
ADMINISTRACAO REGIONAL NO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA INCRA,
FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

SENTENCA

PROMONLOGICALIS TECNOLOGIA E PARTICIPAGOES LTDA (CNPJ n.° 09.458.123/0001-45) e PTLS SERVICOS DE TECNOLOGIA E
ASSESSORIA TECNICA LTDA. (CNJP n.° 09.162.855/0001-93), devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em
face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT e do
SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO — UNIDADE SAO PAULO , objetivando a concess&o de provimento jurisdicional
que determine as autoridades impetradas que se abstenham de exigir as contribuigdes a terceiros incidentes sobre a folha de salarios (Salério Educagéo, INCRA, SEBRAE, SESC,
SENAC, SESI e SENAI), e a contribuigéo social geral prevista no artigo 1° da Lei complementar n.® 110/01; bem como o reconhecimento do direito a restituicdo/compensacao dos
valores recolhidos indevidamente nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da ag&o.

Alega a impetrante, em sintese, que a exigéncia das contribuicdes a terceiros sobre a folha de salarios € inconstitucional, e que a contribuigéo social
incidente sobre o valor total dos depositos realizados em conta vinculada do FGTS de empregado demitido sem justa causa ndo pode ser exigida, pois, com o esgotamento da
finalidade da referida exagé&o, houve a cessagéo da validade do aludido tributo.

Adinicial veio instruida com os documentos de fls. 25/155.
O pedido de liminar foi indeferido as fls. 158/160.
Intimada, manifestou-se o érgdo de representagéo judicial da pessoa juridica interessada requerendo o seu ingresso no feito (fls. 168/169).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (fls. 171/196), por meio das quais suscitou o litisconsércio passivo necessario,
requerendo a inclusdo do Senac, Sesc, Sebrae, Incra e Fnde. No mérito defendeu a legalidade das contribuigdes sociais aos terceiros, pleiteando a denegacéo da seguranga.

As fls. 198/199 as impetrantes noticiaram a interposig&o do agravo de instrumento n.° 5006237-47.2017.4.03.0000; e, em cumprimento & determinag&o
de fl. 203, manifestaram-se as fls. 205/206 no sentido de n&o se opor a inclusdo do Senac, Sesc, Sebrae, Incra e Fnde no polo passivo da ag&o.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal as fls. 208/209 opinando pelo prosseguimento do feito sem a sua intervengéo.

E o relatério.

Fundamento e decido.
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Inicialmente, com relagdo ao litisconsércio passivo necessério suscitado pela autoridade impetrada, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lei n°
11.457/07:

Art. 2° Além das competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil
planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagédo, cobranca e recolhimento das contribuicdes
sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Unico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuicdes instituidas a titulo de
substitui¢ao. (...)

3° As obrigagdes previstas na Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, relativas as contribui
serdo cumpridas perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Art. 3° As atribuicdes de que trata o art. 2° desta Lei se estendem as contribuicées devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e
fundos, na forma da legislagdo em vigor, aplicando-se emrelagéo a essas contribuigdes, no que couber, as disposi¢des desta Lei.

(grifos nossos)

Assim, diante da expressa previsdo legal, as atividades relativas a tributagao, fiscalizagéo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigdes
devidas a terceiras entidades, foram atribuidas a Secretaria da Receita Federal do Brasil — SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repeticdo das
referidas exagdes, somente a autoridade impetrada vinculada @ SRFB permanecer no polo passivo da presente demanda, haja vista que as entidades as quais se destinam os
recursos arrecadados (Salario Educagéo, INCRA, SEBRAE, SESC SENAC, SESI e SENAI) possuirem tdo somente interesse econémico, mas ndo interesse juridico.

Nesse sentido, inclusive, tem sido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E A TERCEIROS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES
PARA INTEGRAR A LIDE. TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS E AUXILIO
DOENGA (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO). NAO INCIDENCIA.

1. Nas acdes em que se discute a inexigibilidade da contribuicdo a terceiras entidades sobre verbas indenizatdrias, a legitimidade para
figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinam os recursos arrecadados (FNDE, INCI

SESC, SENAC e SEBRAE) mero interesse econémico, mas néo juridico.

()
4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, Al n° 0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. Juiz Fed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015 ).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. ILEGITIMIDADE PASSIVA
DOS TERCEIROS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL E DESTINADA A TERCEIROS. FERIAS USUFRUIDAS. EXIGIBILIDADE.
MANUTENGAO DA DECISAO IMPUGNADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Em que pese inegavel a existéncia de uminteresse juridico reflexo das referidas entidades, na medida em que o reconhecimento judicial
da inexigibilidade de parcela das contribuigées podera resultar em diminuicdo no montante da arrecadacgdo que lhes deve ser repassado
pela Unido Federal, tal interesse nao lhes outorga legitimidade para ingressar como parte num processo em que se discute relacdo juridica
da qual ndo fazem parte, uma vez que as tarefas de fiscalizagdo, arrecadacdo, cobranca e recolhimento das "contribuicdes destinadas a
terceiros” incumbem a Receita Federal do Brasil, por forca da Lei n. 11.457/2007.

(...)
5. Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, o agravo legal deve ser improvido.”
(TRF3, Primeira Turma, Al n° 0026839-86.2013.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, j. 02/06/2015, DJ.10/06/2015).

(grifos nossos)
Superada a preliminar, passo a andlise do mérito.

No que concerne ao afastamento da incidéncia das contribuicdes destinadas a “terceiros”, ou seja, as contribuicdes ao Salario Educagéo, INCRA,
SEBRAE, SESC, SENAC, SESI e SENA, referidas contribuicdes visam o financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores,
bem como ao aperfeicoamento das condi¢des sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicbes sociais, de intervengcdo no dominio econdmico e de interesse das categorias
profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, lll, e 150, | e Ill, e sem
prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Portanto, mencionadas contribuicbes possuem a natureza juridica de contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, é o
entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SESI, SENAI, SESC, SENAC. CONTRIBUICAO. LEGITIMIDADE. PRECEDENTE DO
PLENARIO.

1. Contribuigao de intervengéo no dominio econdémico, ndo obstante a lei referir-se a ela como adicional as aliquotas das contribuigcdes sociais gerais
relativas as entidades de que trata o artigo 1° do DL n. 2.318/86.
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2. Constitucionalidade da contribuigdo disciplinada pela Lei n. 8.029/90, com a redag&o dada pelas Leis ns. 8.154/90 e 10.668/2003. Precedente do
Tribunal Pleno: RE n. 396.266, Relator o Ministro Carlos Velloso, DJ de 27.2.2004. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007).

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO: SEBRAE: CONTRIBUIGAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de
12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei 8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, Ill; art. 149; art. 154, |; art. 195, § 4°. |.

- As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribui¢gbes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse de categorias profissionais ou
econdmicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, lll, C.F., isto ndo quer dizer que deverao ser instituidas por lei complementar. A
contribuigéo social do art. 195, § 4°, C.F,, decorrente de "outras fontes", & que, para a sua instituicdo, sera observada a técnica da competéncia residual
da Unido: C.F,, art. 154, |, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuicdo ndo é imposto. Por isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua
hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, lll, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. .

- A contribuicdo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8° § 3° redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuicdo de intervengdo no dominio
econdmico, ndo obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°
do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nao se inclui, portanto, a contribuicdo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. lll.

- Constitucionalidade da contribuigdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redagao das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. IV.

- R.E. conhecido, mas improvido.”

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da
seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento perfilhado no tocante as contribuicées sociais gerais.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuicdes sociais destinadas ao Salario Educagao, INCRA, SEBRAE, SESC, SESI e SENAI E a
corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais:

“PREVIDENCIARIO - MANDADO DE SEGURANGA - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA PATRONAL (RAT/SAT E CONTRIBUIGOES A TERCEIROS)
- EMPREGADOS CELETISTAS - TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS - FERIAS - SALARIO MATERNIDADE - AVISO PREVIO E REFLEXOS NO
13° SALARIO E FERIAS - RE 566621/RS: APLICAGAO DA PRESCRIGAO QUINQUENAL PARAAGOES REPETITORIAS AJUIZADAS A PARTIR DE
09 JUN 2005 - APELAGOES NAO PROVIDAS - REMESSA OFICIAL PROVIDA, EM PARTE

1.0 Pleno do STF (RE 566621/RS, Rel. Min. ELLEN GRACIE, transito em julgado em 27.02.2012), sob o signo do art. 543-B do CPC, que concede ao
precedente extraordinaria eficacia vinculativa que impde sua adogé@o em casos andlogos, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte,
da LC 118/2005 e considerou aplicavel a prescrigdo quinquenal as ac¢des repetitdrias ajuizadas a partir de 09 JUN 2005: ajuizada a demanda em 08
ABR 2010, decadentes os recolhimentos anteriores a 08 ABR 2005.

2.Nao é devida contribuicdo previdenciaria sobre a remuneracéo paga pelo empregador ao empregado durante os quinze primeiros dias que antecedem
a concessao do auxilio-doenga, porque, sem contraprestacgao laboral, ndo tem natureza salarial.

3.0 terco constitucional de férias, por ndo se incorporar ao salario, ndo sofre incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Precedentes do STF (v.g.: Al-
AgR n. 603.537/DF).

4.Devida a incidéncia de contribuicéo previdenciaria sobre férias conforme preceitua o art. 195, |, da CF/88 (com redagéo da EC n. 20/1998).
5.0 art. 28, §9°, da Lei n. 8.212/91, explicita que salario-maternidade integra o salario-contribuigdo para fins da contribuigéo previdenciaria.

6.A T7/TRF1, em sua composi¢éo efetiva, fixou entendimento que a revogagéo pelo Decreto n. 6.727, de 12 JAN 2009, do disposto na alinea "f* do
inciso V do § 9° do art. 214 do Decreto no 3.048, de 06 MAI 1999, que expressamente excetuava o aviso prévio com cumprimento dispensado do
salario-contribuicdo ndo alterou a natureza indenizatéria desse aviso prévio com cumprimento dispensado, permanecendo, ainda que nao
expressamente, excetuado do salario de contribuigdo. O mesmo entendimento é aplicavel ao décimo terceiro salério e as férias proporcionais ao aviso
prévio.

7.As verbas discutidas excluidas do salario de contribuicdo também ndo compdem a base de calculo das contribuigdes ao RAT/SAT (art. 22, Il, da Lei
n. 8.212/91). (Precedentes desta T7).

8.As contribuicées destinadas a terceiros (SESC, SESI, SENA, SEBRAE etc) tém, segundo o STF, natureza juridica de contribuigcdo de
intervencdo no dominio econémico (Al n° 622.981; RE n° 396.266), com contornos e destinacées diversos das contribuicdes previdenciarias.
Ajurisprudéncia abona por legais e constitucionais tais exagées (STF, Al n. 622.981; RE n. 396.266).

9.Compensagéo apos o transito em julgado (art. 170-A/CTN), sob o crivo do Fisco, atendida a legislag&o vigente a época da compensagéo, conforme
entendimento do STJ (AgRg-EREsp n° 546.128/RJ), apenas com parcelas vencidas e vincendas de contribuicdes previdenciarias (INSS) devidas pelas
impetrantes, pois o paragrafo Unico do art. 26 da Lei n® 11.457/2007 afirma inaplicavel o art. 74 da Lei n® 9.430/96 as contribuicdes previstas no art. 11,
paragrafo Unico, "a", "b" e "c", da Lei n® 8.212/91.

10.A compensagao aplicavel apenas a taxa SELIC, uma vez que os valores compensandos s&o posteriores a JAN 1996.

11.Apelagdes néo providas. Remessa oficial provida, em parte. 12.Pecas liberadas pelo Relator, em Brasilia, 14 de agosto de 2012, para publicagdo do

acordao.

(TRF1, Sétima Turma, AMS n° 0003677-61.2010.4.01.3803, Rel. Juiz Fed. Conv. Ricardo Machado Rabelo, j. 14/08/2012, DJ. 24/08/2012, p. 1236).

“PREVIDENCIARIO - MANDADO DE SEGURANGA - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL (RAT/ SAT E CONTRIBUIGOES A
TERCEIROS) - EMPREGADOS CELETISTAS - AVISO PREVIO INDENIZADO - APELACAO PROVIDA, EM PARTE - SEGURANGCA CONCEDIDA, EM
PARTE.

1. N&o havendo pedido de compensagéo do indébito, ndo ha que se examinar a aplicagdo da decadéncia/prescrigéo.
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2. AT7/TRF1, em sua composicdo efetiva, fixou entendimento que a revogagéo pelo Decreto n. 6.727, de 12 JAN 2009, do disposto na alinea "f* do
inciso V do § 9° do art. 214 do Decreto no 3.048, de 06 MAI 1999, que expressamente excetuava o aviso prévio com cumprimento dispensado do
salario-contribuicdo ndo alterou a natureza indenizatéria desse aviso prévio com cumprimento dispensado, permanecendo, ainda que ndo
expressamente, excetuado do salério de contribuigdo.

3. O valor discutido também ndo compde a base de célculo das contribuigdes ao RAT/SAT (art. 22, I, da Lei n. 8.212/91) porque excluido do salario-de-
contribuigéo (Precedentes desta T7).

4 As contribuigées destinadas a terceiros (SESC, SESI, SENA, SEBRAE etc) tém destinagdo especifica para financiar atividades que visem
ao aperfeicoamento profissional e a melhoria do bem-estar social dos trabalhadores correlatos. Tais exacées, segundo o STF, tém natureza
juridica de contribuigéo de interven¢do no dominio econémico (Al n° 622.981; RE n° 396.266). Essas contribuicdes, portanto, tém contornos e
destinagées diversos das contribuicées previdenciarias, razdo por que nédo é possivel aplicar (no particular aqui discutido) aquelas a
mesma ratio dessas; sua base de calculo é a "folha de salarios", expressdo mais ampla - nitidamente formal - que nédo distingue nem
ressalva as eventuais verbas porventura indenizatérias, dado que tambémelas o integram

5. Apelagao provida, em parte: seguranga concedida, em parte. 6. Pegas liberadas pela Relatora, em 31/01/2012, para publicagdo do acérd&o.”

(TRF1, Sétima Turma, AMS n° 2009.33.04.000455-3, Rel. Juiz Fed. Conv. Monica Neves Aguiar da Silva, j. 31/01/2012, DJ. 10/02/2012, p. 1512).

“PREVIDENCIARIO - MANDADO DE SEGURANGA - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA PATRONAL - EMPREGADOS CELETISTAS - VERBAS
DIVERSAS - PRESCRIGAO QUINQUENAL - APELAGOES E REMESSA OFICIAL PROVIDAS EM PARTE - AGRAVO RETIDO DA FN PREJUDICADO.

1. Os efeitos da medida liminar persistem somente até a prolagdo da sentenga (art. 7°, § 3°, da Lei 12.016/2009), o que torna sem objeto Util o agravo
retido contra ela interposto.

2. O Pleno do STF (RE 566621/RS, Rel. Min. ELLEN GRACIE, transito em julgado em 27.02.2012), sob o signo do art. 543-B do CPC, que concede ao
precedente extraordinaria eficacia vinculativa que impde sua adogé@o em casos andlogos, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte,
da LC 118/2005 e considerou aplicavel a prescrigdo quinqlenal as agdes repetitorias ajuizadas a partir de 09 JUN 2005.

3. N&o é devida contribuigdo previdenciaria sobre a remuneragdo paga pelo empregador ao empregado durante os quinze primeiros dias que
antecedem a concesséao do auxilio-doenga, porque, sem contraprestacao laboral, ndo tem natureza salarial.

4. O tergo constitucional de férias, por ndo se incorporar ao salario, ndo sofre incidéncia da contribuigdo previdenciaria. Precedentes do STF (v.g.: A-
AgR n. 603.537/DF).

5. O art. 28, §9°, da Lei n. 8.212/91, explicita que salario-maternidade integra o salario-contribui¢éo para fins da contribuigdo previdenciaria.

6. A T7/TRF1, em sua composigdo efetiva, fixou entendimento que a revogacgéo pelo Decreto n. 6.727, de 12 JAN 2009, do disposto na alinea "f' do
inciso V do § 9° do art. 214 do Decreto no 3.048, de 06 MAI 1999, que expressamente excetuava o aviso prévio com cumprimento dispensado do
salario-contribuicdo ndo alterou a natureza indenizatéria desse aviso prévio com cumprimento dispensado, permanecendo, ainda que ndo
expressamente, excetuado do salario de contribuig&o.

7. As exagdes excluidas do salario de contribuigdo também nao compdem a base de célculo das contribuices ao RAT/SAT (art. 22, I, da Lei n.
8.212/91). (Precedentes desta T7).

8. As contribuigées destinadas a terceiros (SESC, SESI, SENAl, SEBRAE etc) tém, segundo o STF, natureza juridica de contribuigdo de

|nterven@o no domnlo eoonomco (Al n° 622 981; RE n° 396 266) com contornos e destma@s dlversos das contrlbmgoes prewdenqarlas,
uel

expressdo mais ampla - nitidamente formal - que néo distingue nem ressalva as eventuais verbas porventura indenizatérias, dado que
tambémelas o integram

9. Compensagé&o apds o transito em julgado (art. 170-A/CTN), sob o crivo do Fisco, atendida a legislag&o vigente a época da compensagéo, conforme
entendimento do STJ (AgRg-EREsp n° 546.128/RJ), apenas com parcelas vencidas e vincendas de contribuicdes previdenciarias (INSS) devidas pelas
impetrantes, pois o paragrafo unico do art. 26 da Lei n® 11.457/2007 afirma inaplicavel o art. 74 da Lei n® 9.430/96 as contribuicdes previstas no art. 11,
paragrafo Unico, "a", "b" e "c", da Lei n°® 8.212/91.

10. A compensagao aplicavel apenas a taxa SELIC, uma vez que os valores compensandos séo posteriores a JAN 1996.

11. Apelagdes e remessa oficial providas, em parte. Agravo retido da FN prejudicado.

12. Pegas liberadas pelo Relator, em Brasilia, 13 de margo de 2012. , para publicagéo do acérdao.”

(TRF1, Sétima Turma, AMS n° 0028227-59.2010.4.01.3500, Rel. Des. Fed. Luciano Tolentino Amaral, j. 13/03/2012, DJ. 23/03/2012, p. 1164).

(grifos nossos)

Com relagéo a contribuigéo social incidente sobre o valor total dos depdsitos realizados em conta vinculada do FGTS de empregado demitido sem justa
causa, dispde o artigo 1° caput da Lei Complementar 110/01:

“Art. 1° Fica instituida contribuigdo social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de dez por cento
sobre o montante de todos os depésitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico — FGTS, durante a vigéncia do contrato de
trabalho, acrescido das remuneracdes apliciveis as contas vinculadas.”

O C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn n°® 2556, reconheceu que as contribuigdes previstas nos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n°
110/01 constituem espécie de contribuigdes sociais gerais. Assim, estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigéo Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Uni&o instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias
profissionais ou econdémicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, Ill, e 150, | e Ill, e sem
prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

()
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§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

|- ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagéao;

Il - incidirdo também sobre a importagéo de produtos estrangeiros ou servigos;

Il - poderao ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

No mais, a inconstitucionalidade foi reconhecida somente em razédo do principio da anterioridade, previsto no artigo 150, inciso lll, "b", da Constituicao
Federal, que veda a cobranga das contribuigées no mesmo exercicio financeiro em que é publicada a lei, donde se conclui a existéncia de respaldo constitucional da referida
exagao.

Portanto, ndo sendo inconstitucional a contribuigdo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n® 110/01, e estando referida contribuigéo social
plenamente exigivel, conforme o teor do veto presidencial veiculado por meio da Mensagem n° 301/2013, ausente a relevancia na fundamentagao da autora.

Ademais, o aspecto econdmico decorrente da aplicagdo do dispositivo legal, no caso o pagamento dos débitos ou o superavit do FGTS, ndo invalida o
fundamento constitucional da norma. E, a corroborar o entendimento supra, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E. Tribunais Regionais Federais:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO PREVISTANO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N.
110/2001. EXIGIBILIDADE QUE SE MANTEM.

1. Acontribuigdo prevista no art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 é plenamente exigivel, tendo em vista que a norma que a instituiu ndo
estabelece termo final de incidéncia.

2. Amengao, no art. 13 da Lei Complementar n. 110/2001, de "destinac&o integral ao FGTS de valor equivalente a arrecadagao das contribuicdes de que
tratam os arts. 1° e 2° desta Lei Complementar", nos anos de 2001, 2002 e 2003, por meio das respectivas leis orgamentarias, ndo autoriza acolher a
tese do desvio de finalidade sustentada pelo empregador, pois ndo ficou consignado, no diploma normativo em comento, que a contribuigdo prevista no
art. 1° seria destinada a suprir a defasagem de créditos nas contas vinculadas ao FGTS, durante todo o tempo em que for exigivel.

3. Nao é seguro afirmar que todas as contas vinculadas ao FGTS ja foram recompostas, tendo em vista que muitos dos acordos firmados no curso de
agoes judiciais ainda s&o objeto de discusséo, em virtude de falta de convergéncia de vontades, notadamente, quanto aos honorarios do advogado do
autor, o que levou muitos magistrados a ndo homologarem tais ajustes.

4. Conforme o art. 2° da Lei de Introdugéo as Normas do Direito Brasileiro (antiga Lei de Introdugdo ao Cédigo Civil), "ndo se destinando & vigéncia
tempordria, a lei tera vigor até que outra a modifique ou revogue".

5. Agravo regimental desprovido.

(TRF1, Sexta Turma, AGA n° 0047540-88.2014.401.0000, Rel. Des. Fed. Daniel Paes Ribeiro, j. 03/11/2014, DJ. 05/12/2014).

“PREVIDENCIARIO. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUIGAO INSTITUIDA PELO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. EXAURIMENTO DA
FINALIDADE. INEXISTENCIA DE CARATER TEMPORARIO. AUSENCIA DA VEROSSIMLHANGA DO DIREITO E DO RISCO DE DANO
IRREPARAVEL. POSSIBILIDADE DE RESTITUIGAO.

1. Verossimilhanga do direito néo verificada. A contribuigdo prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, ao contrario daquela instituida no caput
do seu art. 2°, ndo possui carater temporario.

2. Aprevisao na exposi¢cdo de motivos do Projeto de Lei que a finalidade da contribuicdo era de cobrir os prejuizos causados pelos indices expurgados
de corregdo monetaria dos Planos Verdo e Collor nos saldos das contas do FGTS, ndo obriga que a aprovagdo da lei fique restrita e vinculada a ela.

3. Se o legislador entendesse pelo condicionamento da exigibilidade da dita contribuigcdo ao exaurimento da aventada finalidade, teria feito
constar expressamente do texto legal. Ndo o tendo feito, ndo cabe ao Judiciario interpretar a norma de maneira mais abrangente daquela
expressa no seu texto, usurpando-se da funcgao legislativa.

4. Inexisténcia de dano irreparavel. Possibilidade de restituicéo do crédito tributario no caso de procedéncia final da agédo.
5. Agravo de instrumento ndo provido. Agravo regimental prejudicado.

(TRF3, Décima Primeira Turma, Al n°® 0010735-82.2014.403.0000, Rel. Des. Fed. Nino Toldo, j. 25/11/2014, DJ. 01/12/2014).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAQ.

1. Autilizag&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagdo da decis&@o agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo é
caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Por isso que é inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decis&o agravada. Precedentes do STJ.

2. Avalidade da Lei Com;lementar n. 110/01, clue |nst|tun a contrlbwgo dlscutlda encontra respaldo na Constituicdo Federal. Portanto, a

3. Em outras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a contribui¢do discutida encontra fundamento em
previsdo constitucional, ela independe da situacédo contabil ou patrimonial que venha a se estabelecer posteriormente.

4. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica € outra norma, vale dizer, a norma tributaria deriva sua validade da observancia das regras
antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo contetido normativo. Nesse ponto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a
validade da norma tributaria, inclusive no que atine com seu contetudo (matéria tributaria). Aém da validade, a eficacia (juridica) da norma tributaria
também resta assentada, pois ndo ha duvida quanto a sua idoneidade para criar direitos e deveres.
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5. O fundamento de validade da norma juridica ndo é, portanto, a ordem econémica ou financeira. A circunstancia de que se tenha
"esgotado" a finalidade arrecadatdria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais era vinculada, seja pela superveniéncia de superavit, ndo
retira o ja estabelecido fundamento de validade.

6. Ndo se verifica a alegada verossimilhanga das alegagdes das agravantes a justificar a antecipagéo dos efeitos da tutela.
7. Agravo legal nao provido.
(TRF3, Quinta Turma, Al n° 0014417-45.2014.403.0000, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 18/08/2014, DJ. 25/08/2014).

(grifos nossos)

Por conseguinte, reconhecida a exigibilidade das verbas discutidas, & improcedente o pedido de compensagéo dos valores recolhidos nos cinco anos
anteriores a propositura da ag&o.

Em face da fundamentagé&o supra, ndo ha direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranca pleiteada.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA,, na forma como pleiteada, e, por conseguinte, declaro extinto o
processo, com resolugdo de mérito, com fundamento no inciso | do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.

Custas pelas impetrantes.
E incabivel a condenagio em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei n° 12.016/09.

Encaminhe-se cépia desta sentenca, via correio eletrénico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n°.
5006237-47.2017.4.03.0000, comunicando-o(a) da prolagéo da presente sentenga, nos termos do art. 183 do Provimento n°® 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 32
Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
S&o Paulo, 05 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5030051-87.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: RODOLFO DE ARO DA ROCHA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO FLA VIO RODRIGUES - SP186422

REU: PLANO CEREJEIRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, PLANO & PLANO CONSTRUCOES E PARTICIPACOES LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) REU: LEANDRO BRUNO FERREIRA DE MELLO SANTOS - SP298335, JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949
Advogados do(a) REU: LEANDRO BRUNO FERREIRA DE MELLO SANTOS - SP298335, JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949

DESPACHO

Ciéncia a parte autora da redistribuicao do feito.

Emende o autor, no prazo de 15 (cinco) dias, a peti¢do inicial para adequar o valor dado a causa, uma vez que deve corresponder ao valor
econdmico pleiteado, nos termos do art. 291, do Cédigo de Processo Civil. Determine com clareza o valor pleiteado a titulo de dano moral.

Fornega, no mesmo prazo, os comprovantes de rendimentos para analise do pedido de gratuidade formulado.
A apreciacdo do pedido de tutela sera realizada apds a analise supracitada.

Intime-se.

S30 PAULO, 6 de dezembro de 2018.
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*PA 1,0 DR. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GIL DE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7443

PROCEDIMENTO COMUM

0003553-20.2010.403.6100 (2010.61.00.003553-7) - KATIA ANTUNES MARQUES(SP214164 - RENATO ANTUNES MARQUES) X INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA
E ESTATISTICA - IBGE(Proc. 1778 - LUIS FELIPE FERRARI BEDENDI) X EDUARDO BRONZELLE(SP087104 - CELSO SPITZCOVSKY E SP207018 - FABIO NILSON
SOARES DE MORAES)

Manifesten-se as partes, primeiramente a autora e sucessivamente a ré IBGE, no prazo legal, quanto aos embargos de declaragio opostos pelo réu Eduardo Bronzelle as fls. 486/488. Apos,
tornem os autos conclusos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000487-97.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: LUIZ ANUNCIADO DA SILVA
Advogado do(a) REU: RONALDO FERNANDEZ TOME - SP267549

SENTENCA

O INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS ajuizou a presente agdo em face de LUIZ ANUNCIADO DA SILVA , objetivando
provimento jurisdicional que determine ao réu o ressarcimento a Unido Federal da totalidade dos valores recebidos em decorréncia do pagamento indevido do auxilio-doengca NB
31.531.077.815-9.

Sustenta o INSS que, em processo de revisdo de concessao do beneficio, foi apurado que o réu retornou ao trabalho durante o periodo em que recebeu
o beneficio.

Afirma que o beneficio foi concedido em razéo de incapacidade temporaria do réu para o trabalho. Foi constatado que o réu estava empregado na
empresa Eventos Ibirapuera Restaurante Ltda. no periodo de 09/2002 a 04/2010, verificando-se a existéncia de contribuigdes no sistema CNIS.

Alega que, embora tenha voltado a exercer atividade laborativa, com vinculo empregaticio reconhecido, permaneceu recebendo o beneficio durante o
periodo de 06/07/2008 a 20/03/2010.

Narra que, observado o devido processo legal na esfera administrativa, foi negado provimento ao recurso interposto pelo réu perante a Camara de
Julgamento.

Afirma que o réu foi notificado a fim de que promovesse o pagamento do débito, o que ndo ocorreu.
Adinicial foi instruida com os documentos de fls. 13/115.

Devidamente citado (fl. 130), o réu apresentou contestagéo as fls. 131/136, por meio da qual alegou, preliminarmente, a prescrigdo. No mérito alegou a
boa-fé no recebimento, afirmando que “ndo tem qualificagdo para saber se tinha ou néo direito ao beneficio previdencidrio, afinal, ndo é dever dela conferiri se a empresa estava
pagando ou ndo INSS”.

Réplica as fl. 141/155.

Intimadas as partes a especificarem as provas pretendidas (fl. 159), manifestou-se o autor a fl. 159, informando n&o ter provas a produzir; e manifestou-
seoréu as fls. 161, 163, 165, 167 e 169 requerendo o depoimento pessoal da proprietaria da empresa Eventos Ibirapuera, bem como a realizagao de prova pericial. A produgdo das
provas requeridas pelo autor foi indeferida a fl. 171.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da gratuidade de justica ao réu.
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Inicialmente, afasto as alegagdes de prescrigdo e decadéncia brandidas pelo réu ante o cristalino teor do disposto no artigo 37, § 5° da Constituicdo
Federal, que reza ser imprescritivel a obrigagao de ressarcimento dos danos causados ao erario, verbis:

“Art. 37.

()

§ 5° - Alei estabelecera os prazos de prescrigdo para ilicitos praticados por qualquer agente, servidor ou ndo, que causem prejuizos ao
erario, ressalvadas as respectivas agoes de ressarcimento.”

Superada a preliminar, passo ao exame do mérito.

Através da presente agdo pretende o autor o ressarcimento de valores recebidos pelo réu a titulo de auxilio-doenga, ao argumento de que este retornou
ao exercicio de atividade laborativa em concomitancia com o recebimento do beneficio.

Em conformidade com o previsto no artigo 11 da Lei n.° 10.666/2003, promoveu a reviséo do beneficio e, constada a irregularidade, apurou os fatos com
a instauracao de procedimento administrativo, oportunizando ao réu a apresentagéo de defesa e recursos.

O auxilio doenga é um beneficio por incapacidade devido ao segurado do INSS que demonstre, em pericia médica a ser realizada, estar
temporariamente incapaz para o trabalho em virtude de enfermidade ou acidente. De fato, o artigo 201, inciso |, da Constituicdo Federal prevé expressamente o beneficio ora citado:

Art. 201. A previdéncia social seri organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiacio obrigatoria, observados os critérios que
preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:

1-Cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avangada.

(grifos nossos)

Conforme restou demonstrado no processo administrativo juntado aos autos, o INSS constatou a continuidade do pagamento do beneficio de auxilio-
doenga ap6s o retorno do segurado a atividade laborativa remunerada (fls. 54/64). Diante de tal situagdo, é autorizado ao INSS o poder de revisar as concessdes e manutengdes de
beneficios, com o escopo de apurar eventuais irregularidades.

Do exame dos autos, constato que o INSS oportunizou a parte ré a defesa administrativa antes de exigir a devolugdo do montante recebido
indevidamente (fls. 37/104), nédo restando comprovada a licitude na manuteng&o do beneficio ora citado, o que torna imperiosa a devolugéo dos valores, pois o ressarcimento pelo
ente publico decorre do exercicio do poder dever da Administragdo rever seus atos, além de que decorre diretamente da submisséo da Administragéo ao principio constitucional da
legalidade estrita.

Verifica-se que apds regular processo administrativo e o beneficio cessado, foi enviada notificagdo para a cobranga dos valores percebidos
indevidamente (fls. 106/109). Destaque-se que o INSS agiu dentro dos limites legais, apurando a irregularidade e efetuando a cobranga de quem indevidamente recebeu as
prestagdes mensais do beneficio, sendo devida a devolugéo, até porque a propria Lei n.° 8.213/91, no artigo 115, prevé que a restituicdo ocorra, como resultado da conjugagao dos
principios da indisponibilidade do patriménio publico, da legalidade administrativa, da contributividade e do equilibrio financeiro da Previdéncia Social e do mandamento constitucional
de reposigé&o ao erario.

Destaque-se em casos como o presente, a comprovagéo de boa ou ma-fé importa apenas para assegurar a possibilidade ou ndo de parcelamento do
débito apurado, consoante o art. 115, § 1° da Lei n.° 8.213/91. Quanto a devolugao, esta é indiscutivel, pois o ressarcimento pelo ente publico decorre do exercicio do poder-dever de a
Administragao rever seus atos, além de que decorre diretamente da submiss&o da Administragdo ao principio constitucional da legalidade estrita, como anteriormente afirmado.

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com a resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, para o efeito de reconhecer o recebimento indevido do beneficio, e CONDENAR o requerido a devolver o montante recebido acrescido de juros, corregéo
monetaria e demais consectarios legais.

Condeno a parte ré ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% sobre o valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85,
§ 3°, do Cadigo de Processo Civil, que somente serdo cobrados na forma do artigo 98, §2°, do mesmo caédigo.

Custas na forma da lei.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

S&o Paulo, 01 de dezembro de 2018.
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MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
Juiz Federal

m

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027487-38.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: NVS CLINICA DE MEDICINA AVANCADA EIRELI - ME

Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983, HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI JUNIOR - MG114183
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Diante da manifestagio da Unido Federal, justifique a autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o interesse no prosseguimento do feito.
Ap6s, tornemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 4 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029725-30.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CRM INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIA ROBERTA MARQUES LOPES - SP224555, LUIZ PAULO DA COSTA TEIXEIRA - SP350818
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

A autora objetiva provimento jurisdicional que determine a suspensé&o da exigibilidade da contribuigdo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n® 110/01, nos termos do inciso IV
do artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional.

Eo relatério. Fundamento e decido.

Dispde o artigo 1° caput da Lei Complementar 110/01:

“Art. 1o Fica instituida contribuigdo social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os

0 de Servico — F durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneracées aplicdveis as contas vinculadas.

O C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn n° 2556, reconheceu que as contribui¢des previstas nos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n°® 110/01 constituem espécie de contribuigdes sociais
gerais. Assim, estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigéo Federal:
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Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicbes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como
instrumento de sua atuag&o nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, Ill, e 150, | e Ill, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigbes a que
alude o dispositivo.

()

§ 2° As contribuigGes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

| - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportacéo;

11 - incidirdo também sobre a importagéo de produtos estrangeiros ou servigos;

11l - poderéo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

No mais, a inconstitucionalidade foi reconhecida somente emrazio do principio da anterioridade, previsto no artigo 150, inciso III, "b", da Constitui¢do Federal, que veda a cobranga das contribui¢des no
mesmo exercicio financeiro emque ¢ publicada a lei, donde se conclui a existéncia de respaldo constitucional da referida exagao.

Portanto, ndo sendo inconstitucional a contribuigéo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01, e estando referida contribuigéo social plenamente exigivel, conforme o
teor do veto presidencial weiculado por meio da Mensagem n° 301/2013, ausente a relevancia na fundamentag&o da autora.

Ademais, o aspecto econdmico decorrente da aplicagéo do dispositivo legal, no caso o pagamento dos débitos ou o superavit do FGTS, néo invalida o fundamento constitucional da
nomma, como sustenta a impetrante em sua tese. E, a comroborar o entendimento supra, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E. Tribunais Regionais Federais: (TRFI, Quinta Turma, AC n°
0014543-37.2014.4.01.3400, Rel. Des. Fed. Néviton Guedes, j. 26/11/2014, DJ. 19/12/2014; TRF1, Sexta Turma, AGA n° 0047540-88.2014.401.0000, Rel. Des. Fed. Daniel Paes Ribeiro, j. 03/11/2014, DJ. 05/12/2014;
TRF3, Décima Primeira Turma, AIn°0010735-82.2014.403.0000, Rel. Des. Fed. Nino Toldo, j. 25/11/2014, DJ. 01/12/2014; TRF3, Quinta Turma, AIn°0014417-45.2014.403.0000, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow,
J. 18/08/2014, DJ. 25/08/2014; TRF4, Primeira Turma, AC n°5014008-70.2014.404.7205, Rel. Des. Fed. Joel llan Paciornik, j. 15/04/2015 DJ. 16/04/2015; TRFS, Quarta Turma AC n° 0805643-83.2014.405.8100,
Rel. Juiz Fed. Conv. Emiliano Zapata Leitao, j. 10/02/2015).

Destarte, ndo ha causa a ensejar a concesséo de provimento que determine a suspens&o da exigibilidade da exag&o em referéncia.
Diante do exposto, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lei n° 12.016/2009, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA.

Int. Cite-se.

Sé&o Paulo, 5 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024570-46.2018.4.03.6100

AUTOR: CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA

Advogados do(a) AUTOR: FABIO GREGIO BARBOSA - SP222517, FERNANDO CRESPO PASCALICCHIO VINA - SP287486
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 06 de dezembro de 2018.
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TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135) N° 5029848-28.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: FERNANDO GEORGE BREVE, MICHELE ARAUJO DOS REIS

Advogado do(a) REQUERENTE: KARINA CRISTINE DA CONCEICAO CARMO - SP391637

Advogado do(a) REQUERENTE: KARINA CRISTINE DA CONCEICAO CARMO - SP391637

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

FERNANDO GEORGE BREVE e MICHELE ARAUJO DOS REIS, devidamente qualificados na inicial, propdem a presente agdo de procedimento
comum, com pedido de tutela de urgéncia, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a concesséo de provimento jurisdicional que declare a
quitagao dos créditos relativos ao Contrato de Financiamento Habitacional n® 144440722846-5, firmado com a ré, em razdo de sua extingdo, por meio de compensagao
decorrente de dagdo em pagamento dos créditos nos autos da Agédo de Procedimento Comum n° 0670068-62.1985.403.6100.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, observo que a autora ndo anexou aos autos o contrato de financiamento ora discutido.

De acordo com o decidido nos autos da acéo de procedimento comum n° 0001221-70.2016.403.6100, a decis&o judicial proferida nos autos da Agéo de
Procedimento Comum n° 0670068-62.1985.403.6100 foi objeto de recurso de apelagdo e encontra-se pendente de remessa ao E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido para juigamento. Por conseguinte, ndo restou comprovada a liquidez do crédito.

Ademais, restou consignado na referida sentenga que “a prdpria titularidade de eventuais créditos, decorrentes da condenagdo em honordrios advocaticios nos
autos da A¢do de Procedimento Comum n° 0670068-62.1985.403.6100 que tramita na 13 Vara Federal Civel da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo/SP, estd sendo objeto de
discussdo judicial nos autos do Mandado de Seguran¢a n° 0012644-28.2015.4.03.0000, o qual se encontra pendente de julgamento do Recurso Ordindrio n°® 58.004 / SP
(2018/0163926-6) perante o C. Superior Tribunal de Justi¢a.”

Portanto, ndo tendo sido comprovada a liquidez do crédito, ausente a probabilidade do direito alegado. Por conseguinte, resta prejudicada a analise do
perigo da demora.

Diante do exposto, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA.

Sem prejuizo, em razdo da fundamentagédo exposta, justifique a autora o interesse processual no ajuizamento da agdo, bem como, promova a juntada do
contrato de financiamento que constitui objeto do pedido.

Remetam-se os autos ao SEDI para que seja retificada a classe, passando a constar “Procedimento Comum”.
Int.

S&o Paulo, 06 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030070-93.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: F ALENCAR SERVICOS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: CIBELLE CATHERINE MARINHO DOS SANTOS SOTELO - SP211464

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo como beneficio econdmico pretendido; recolhendo-se, apds, as custas devidas na Caixa Econdmica Federal.

S30 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 50284356-53.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GIOBERT DO BRASIL SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO MARCELO VAZ DE ALMEIDA JUNIOR - SP150684

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO (DELEX-
SPO)

DESPACHO

Manifeste-se o impetrante sobre a ilegitimidade passiva alegada pelo impetrado.

S30 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027672-76.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: WILSON POSSATO

Advogados do(a) IMPETRANTE: VIVIANE MEDINA PELLIZZARI - SP188272, REGINALDO PELLIZZARI - SP240274

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DESPACHO

Defiro o prazo de suspensio de 30 (trinta) dias requerido pelo impetrante.

Decorrido o prazo, voltem-me conclusos para prolatagao da sentenga.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017903-78.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: T-SYSTEMS DO BRASIL LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ FELICIO JORGE - SP180389, ORLANDO PARENTE DA CAMARA FILHO - SP230004, RICARDO THOMAZINHO DA CUNHA - SP132564, SILVIA REBELLO MONTEIRO -
SP215930, PEDRO INNOCENTI ISAAC - SP235111

IMPETRADO: PROCURA DOR-CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONA L, DELEGA DO REGIONAL DO MINISTERIO DO
TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO

SENTENCA
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T-SYSTEMS DO BRASIL LTDA,, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato
coator do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP e do DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM
SAO PAULO, objetivando a concessé&o de provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade da Contribuigdo Social geral prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01,
determinando-se as autoridades apontadas como coatoras que se abstenham de praticar atos de cobranga da referida exagdo; bem como o direito de efetuar a
compensagcéo/restituicdo de todos os pagamentos realizados nos ultimos cinco anos, contados da propositura da presenta ag&do, devidamente corrigidos pela Taxa Selic.

Alega a impetrante, em sintese, que a Contribuigdo Social incidente sobre o valor total dos depositos realizados em conta vinculada do FGTS de
empregado demitido sem justa causa nédo pode ser exigida, pois, tendo em vista referida contribui¢éo ter sido instituida com finalidade especifica de recomposi¢do dos recursos para
atualizagédo dos saldos das contas fundidrias quanto a perdas inflacionarias dos Planos Verédo e Collor |, aludida exag&o ja teria cumprido seu objetivo, ndo mais se justificando a
exigéncia tributaria.

Adinicial veio acompanhada dos documentos de fls. 26/6595.

O pedido de liminar foi indeferido as fls. 6599/6601.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada vinculada a Procuradoria da Fazenda Nacional em S&o Paulo apresentou suas informacdes (fls.
6610/6623), por meio das quais suscitou a preliminar de ilegitimidade passiva.

Afl. 6627 a impetrante noticiou a interposigéo do agravo de instrumento n.° 5020782-25.2017.4.03.0000 em face da decisao de fls. 6599/6601.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal as fls. 6657/6658, opinando pelo prosseguimento do feito sem a sua intervengao.

As fls. 6660/6687 juntou-se aos autos copia da decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento.

As fls. 6690/6695 manifestou-se a impetrante sobre a alegago de ilegitimidade passiva do Procurador Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional

Notificada (fl. 6606), a autoridade impetrada vinculada a Superintendéncia Regional do Trabalho no Estado de S&o Paulo ndo apresentou suas
informagdes.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne a preliminar de ilegitimidade passiva da autoridade vinculada & Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional em S&o
Paulo, dispde o artigo 2° da Lei n° 8.844/94:

assim a aplicacdo das multas e demais encargos devidos

Paragrafo Unico. A Caixa Econdémica Federal (CEF) e a rede arrecadadora prestardo ao Ministério do Trabalho as informagdes necessarias ao
desempenho dessas atribuigcdes.

Art. 2° Compete a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a inscrigdo em Divida Ativa dos débitos para com o Fundo de Garantia do Tempo de servigo
- FGTS, bem como, diretamente ou por intermédio da Caixa Econdmica Federal, mediante convénio, a representagéo Judicial e extrajudicial do FGTS,
para a correspondente cobranga, relativamente a contribuigao e as multas e demais encargos previstos na legislagéo respectiva.”

(grifos nossos)

Do regramento acima transcrito, denota-se que a fiscalizagdo, a apuragédo das contribuicdes ao FGTS, assim como a imposicdo de multas é de
competéncia do Ministério do Trabalho, ou seja, pretendendo os impetrantes a excluséo da cobranga da Contribuigdo ao FGTS, tem-se que a Procuradoria Regional da Fazenda
Nacional ndo detém poderes para extinguir ou suspender a exigibilidade do créditos tributarios que ndo estejam inscritos em Divida Ativa da Unido sendo, portanto, parte ilegitima na
presente agdo, que visa a declaragéo de inexigibilidade da contribuigdo social em foco.

Nesse sentido, inclusive, o seguinte excerto jurisprudencial do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUIQ/:\O AO FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA.

1. O Delegado da Receita Federal e o Procurador Chefe da Fazenda Nacional s3o partes ilegitimas para figurar no polo passivo da lide. E
que, nos termos do artigo 1° da Lei n.° 8.844/94, cabe ao Ministério do Trabalho a fiscalizag&o, a apuragédo e aplicagdo de eventuais multas e encargos
relacionados a Contribuigdo ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS).

2. De oficio, declarar extinto o feito, sem resolugao de mérito. Apelagéo prejudicada.”

(TRF3, Segunda Turma, AMS n° 0001560-97.2014.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimarées, j. 31/05/2016, DJ. 09/06/2016).
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“MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO AO FGTS. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL. PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA.

1 - llegitimidade das autoridades apontadas como coatoras em demanda onde se pretende a exclusdo de verbas da base de calculo das
contribuigcdes ao FGTS. Inteligéncia dos artigos 1° e 2° da Lei n° 8.844/94, com redagdo dada pela Lei n° 9.467/97. Precedentes da Corte.

Il - Recurso desprovido.”
(TRF3, Segunda Turma, AMS n® 0000438-49.2014.403.6100, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior, j. 09/06/2015, DJ. 25/06/2015).

(grifos nossos)

Portanto, configurada a caréncia da agdo em face da autoridade vinculada & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional em S&o Paulo, diante da
ilegitimidade passiva, deve o feito, em relagdo a referida autoridade, ser extinto, sem julgamento do mérito.

Superada as preliminares, passo ao exame do mérito.

Objetiva a impetrante a concessé&o de provimento jurisdicional que declare a inexisténcia da relag&o tributaria que a obrigue a recolher a Contribuigdo
Social geral prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01, bem como o direito de efetuar a compensagéo de todos os pagamentos realizados nos uUltimos cinco anos,
contados da propositura da presenta agao, sob o fundamento de que, com o esgotamento da finalidade da referida exagéo, houve a cessagéo da validade do aludido tributo.

Pois bem, disp&e o artigo 1° caput da Lei Complementar 110/01:

“Art. 1° Fica instituida contribuigdo social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de dez por cento
sobre o montante de todos os depésitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico — FGTS, durante a vigéncia do contrato de
trabalho, acrescido das remuneracdes apliciveis as contas vinculadas.”

O C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn n° 2556, reconheceu que as contribui¢des previstas nos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n°
110/01 constituem espécie de contribuicdes sociais gerais. Assim, estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias
profissionais ou econdémicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, Ill, e 150, | e Ill, e sem
prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

(...)

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

| - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao;

Il - incidirdo também sobre a importagéo de produtos estrangeiros ou servigos;

Il - poderéo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

No mais, a inconstitucionalidade foi reconhecida somente em razédo do principio da anterioridade, previsto no artigo 150, inciso lll, "b", da Constituicao
Federal, que veda a cobranga das contribuigées no mesmo exercicio financeiro em que é publicada a lei, donde se conclui a existéncia de respaldo constitucional da referida
exacgao.

Portanto, ndo sendo inconstitucional a contribuigdo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01, e estando referida contribuigéo social
plenamente exigivel, conforme o teor do veto presidencial veiculado por meio da Mensagem n° 301/2013, ausente a relevancia na fundamentagao da autora.

Ademais, o aspecto econdmico decorrente da aplicagdo do dispositivo legal, no caso o pagamento dos débitos ou o superavit do FGTS, ndo invalida o
fundamento constitucional da norma, como sustentam as impetrantes em sua tese. E, a corroborar o entendimento supra, os seguintes precedentes jurisprudenciais do E. Tribunal
Regional Federal da 3*. Regifo. Confira-se:

“TRIBUTARIO. ANTECIPAGAO DE TUTELA. CONTRIBUIGAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DALC 110/2001. INDETERMIGAO TEMPORAL DA EXAGAO.
INEXISTENCIA DE REVOGAGAO. FINALIDADES: APORTE DE RECURSOS AO FUNDO E IMPORTANTE MECANISMO EXTRAFISCAL DE COIBIGAO
A DEPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. EFETIVAGAO DE DIREITOS SOCIAIS CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIA DA MENS
LEGIS SOBRE A MENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS AUTONOMA DE EVENTUAL OCCASIO LEGIS. VETO DO PLC 200/2012 MANTIDO.
CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUIGAO JA DECLARADA PELO STF. INEXISTENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE.

1 - Aalegagédo de exaurimento finalistico da norma em comento, além de imiscuir-se indevidamente em valorag&o insita ao Poder Legislativo, ndo é
acompanhada de prova inequivoca quer permita o convencimento da arguicéo, valendo-se a autora apenas de presungdes e ilagdes. Adicionalmente,
inexiste dano irreparavel ou de dificil reparagéo frente lei de ja longa vigéncia.

2 - Acontribuico instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n°® 110/2001, diversamente da do art. 2°, foi instituida por tempo indeterminado.
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3 - Consoante dicgdo do art. 2° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, ndo se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que
outra a modifique ou revogue. Por sua vez, conforme determina o art. 9° da LC n° 95/98, com a redagdo dada pela LC n° 107/01, a clausula de
revogacdo devera enumerar, expressamente, as leis ou disposigdes legais revogadas. Igualmente, dispde o art. 97, |, do Cédigo Tributario Nacional que
somente a lei pode estabelecer a extingéo de tributos.

4 - Inexiste revogagao, expressa ou tacita, do dispositivo guerreado, ndo havendo presumi-la quanto a norma juridica validamente estabelecida.

5 - Afinalidade do dispositivo se encontra em seu art. 3°, §1° qual seja o aporte de recursos ao Fundo. Nesse viés, observa-se que é axioma
hermenéutico a preeminéncia da mens legis sobre a mens legislatoris, méxime por aquela, neste caso, ter como fundamento de validade direitos
sociais previstos expressamente na Carta Magna (art. 7°, ll, CF). A ratio legis, propriamente dita, por forgca do dispositivo indigitado, encontra-se
autdnoma de eventual ocassio legis, mormente por forga do aspecto socializante exigido do intérprete e aplicador do direito patrio (art. 5° LINDB).

6 - Com efeito, diversamente do sustentado, o telos juridico do diploma ndo esta adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionarios de
planos econémicos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibicédo a despedida sem justa causa (arts. 1° IV; 7°, |, CF), consoante
pode se dessumir da prépria exposicdo de motivos levantada pela parte autora.

7 - Nessa senda, o art. 10, I, da ADCT limitou a indenizag&o indigitada a 40% dos depositos tdo-somente até o advento de norma complementar;
embora pendente esta - no sentido de diploma mais global -, esta, no viés de medida protetiva, consubstancia-se exatamente a Lei Complementar n°
110/2001.

8 - Na verdade, ndo s6 inexiste revogagé@o como o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a
extingdo da contribui¢éo, foi vetado pela Presidenta da Republica, veto este que foi mantido pelo Congresso Nacional em Sessao de setembro de 2013,
o que reafirma a indeterminagdo temporal da exagdo e que mesmo a mens legislatoris ndo imputa a exagdo carater precario.

9 - Outrossim, o art. 13 da LC n° 101/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas s&o destinadas integralmente ao Fundo, ndo havendo
alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que o FGTS, considerado na globalidade de seus valores, constitui um fundo social dirigido a viabilizar
financeiramente a execugao de programas de habitagédo popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, ex vi do disposto nos artigos 6°, IV, Vle VI,
7°, 1ll, da Lei n° 8.036/90.

10 - Assim, em vigéncia a norma, apenas haveria afasta-la em caso de inconstitucionalidade material ou formal. O Supremo Tribunal Federal, no
entanto, assentou a constitucionalidade dessa contribuicdo na ADI 2556/DF. Nesse viés, o Ministro Moreira Alves exarou asserto de que a natureza
juridica das duas exacdes criadas pela lei em causa é a de tributo, caracterizando-se como contribuigées sociais que se enquadram na subespécie
"contribuigdes sociais gerais" que se submetem a regéncia do artigo 149 da Constituigéo, e ndo a do artigo 195 da Carta Magna.

11 - Dessa maneira, ndo ha alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n° 33/2001, que incluiu disposicées no art. 149,
porquanto quando do julgamento da ADI indigitada, 13/06/2012, tal alteragdo promovida pelo Poder Constituinte derivado reformador ja era
entéo vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribuicéo.

12 - Obter dictum, como o inicio e o limite da cognigéo da norma é o proprio enunciado normativo, ndo ha razéo para afastar a modalidade dedntica do
artigo 149, 2°, lll, da Carta Magna "poder" pelo operador adverso "obrigatério”, quando € inexistente no texto normativo uma contradigdo performativa nas
enunciagdes linguisticas utilizadas. Pelo contrario, o conjunto das reformas operacionalizadas pela Emenda Constitucional n° 33 de 2001 torna clara sua
finalidade de aumentar a legiferagé@o de contribuicdes extrafiscais para combustiveis, ndo sendo valida a interpretagéo que imputa ao inciso indigitado a
diminuigéo das hipéteses de base de célculo possiveis para contribuicdes sociais, até porque tal silogismo é contrario ao plano ideolégico socializante
da Constituicdo Federal.

13 - Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisédo monocratica, nega-se provimento ao agravo legal.

(TRF3, Primeira Turma, Al 0019090-47.2015.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, j. 01/12/2015, DJ. 07/12/2015).

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO INSTITUIDA PELA LC 110/01. CONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF.

1. Acontribuiggo instituida pelo art. 1° da Lei Complementar 110/2001 é contribuig&o social geral, portanto, tem natureza tributaria, diferenciando-se das
contribuicdes ao FGTS. Assim, assiste razéo a impetrante quanto a legitimidade passiva do Sr. Delegado da Receita Federal do Brasil.

2. O Supremo Tribunal Federal, na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 2.556-2/DF, em 13/06/2012, julgou constitucional a contribuicdo
prevista no art. 1° da LC 110, de 29 de junho de 2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio da respectiva exigibilidade
(art. 150, 1ll, b, da Constituicéo).

3. No que concerne a afirmativa de que a contribuicio em comento teria atingido a sua finalidade ou que houve desvinculagdo da
destinacdo da receita, temse que sua natureza juridica é de contribuicdo social geral e, como tal, ndo tem finalidade estipulada

necessariamente pelo legislador. Tal paradigma foi adotado pelo entdo Ministro Moreira Alves, na ocasido da Medida Cautelar da ADI n°
2556-2.

4. Remessa oficial e apelagéo da Unido providas. Apelagéo do contribuinte parcialmente provida.

(TRF3, Primeira Turma, AMS 0004791-35.2014.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Luiz Stefanini, j. 28/07/2015, DJ. 10/08/2015).

“PREVIDENCIARIO. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO INSTITUIDA PELO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. EXAURIMENTO DA
FINALIDADE. INEXISTENCIA DE CARATER TEMPORARIO. AUSENCIA DA VEROSSIMLHANGA DO DIREITO E DO RISCO DE DANO
IRREPARAVEL. POSSIBILIDADE DE RESTITUICAO.

1. Verossimilhanga do direito néo verificada. A contribuigdo prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, ao contrario daquela instituida no caput
do seu art. 2°, ndo possui carater temporario.

2. Aprevisao na exposicdo de motivos do Projeto de Lei que a finalidade da contribuicdo era de cobrir os prejuizos causados pelos indices expurgados
de corregéo monetéria dos Planos Verao e Collor nos saldos das contas do FGTS, n&o obriga que a aprovagdo da lei fique restrita e vinculada a ela.

3. Se o legislador entendesse pelo condicionamento da exigibilidade da dita contribuicdo ao exaurimento da aventada finalidade, teria feito
constar expressamente do texto legal. Ndo o tendo feito, ndo cabe ao Judiciario interpretar a norma de maneira mais abrangente daquela
expressa no seu texto, usurpando-se da funcio legislativa.

4. Inexisténcia de dano irreparavel. Possibilidade de restituigéo do crédito tributario no caso de procedéncia final da agéo.
5. Agravo de instrumento néo provido. Agravo regimental prejudicado.

(TRF3, Décima Primeira Turma, Al n°® 0010735-82.2014.403.0000, Rel. Des. Fed. Nino Toldo, j. 25/11/2014, DJ. 01/12/2014).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO.
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1. Autilizag&o do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagdo da decis&do agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo é
caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stimula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Por isso que é inviavel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decis&o agravada. Precedentes do STJ.

2. Avalidade da Lei Com;lementar n. 110/01, que |nst|tw a contrlbwgo dlscutlda encontra respaldo na Constituicdo Federal. Portanto, a

3. Em outras palavras, considerando que a validade da norma por meio da gual foi criada a contribui¢do discutida encontra fundamento em
previsdo constitucional, ela independe da situacédo contabil ou patrimonial que venha a se estabelecer posteriormente.

4. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica & outra norma, vale dizer, a norma tributaria deriva sua validade da observancia das regras
antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo contetido normativo. Nesse ponto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a
validade da norma tributaria, inclusive no que atine com seu conteudo (matéria tributaria). Aém da validade, a eficacia (juridica) da norma tributaria
também resta assentada, pois ndo ha duvida quanto a sua idoneidade para criar direitos e deveres.

5. O fundamento de validade da norma juridica ndo é, portanto, a ordem econémica ou financeira. A circunstancia de que se tenha
"esgotado” a finalidade arrecadatdria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais era vinculada, seja pela superveniéncia de superavit, ndo
retira o ja estabelecido fundamento de validade.

6. N&o se verifica a alegada verossimilhanga das alegagbes das agravantes a justificar a antecipagdo dos efeitos da tutela.
7. Agravo legal ndo provido.”
(TRF3, Quinta Turma, Al n® 0014417-45.2014.403.0000, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 18/08/2014, DJ. 25/08/2014).

(grifos nossos)

Destarte, ndo ha causa a ensejar a concessdo de provimento que afaste a exigibilidade da exagédo em referéncia, bem como o reconhecimento do
direito @8 compensagao.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do inciso VI do artigo 485 do
Cdédigo de Processo Civil, em relagdo ao Procurador Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional em S3o Paulo/SP, por ilegitimidade passiva do referido impetrado; e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, com julgamento de mérito; extinguindo o processo com fundamento no inciso | do artigo 487 do
Codigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenag&o em honorérios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei n° 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

S&o Paulo, 06 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDA DO DE SEGURANCA (120) N° 5003920-12.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SB - CONSTRUTORA E SERVICOS DE PAISAGISMO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ELIAS CHAHINE - SP367007

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

SB CONSTRUTORAE SERVICOS DE PAISAGISMO LTDA.,, devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com
pedido de liminar, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO , objetivando a concess&do de provimento jurisdicional que determine a
autoridade impetrada que se abstenha de exigir as contribuigdes a terceiros incidentes sobre a folha de salarios (INCRA e SEBRAE), bem como o reconhecimento do direito a
restituigdo/compensagéo dos valores recolhidos indevidamente nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agéo, corrigidos pela taxa Selic.

Alega a impetrante, em sintese, que a exigéncia das contribuigdes a terceiros sobre a folha de salarios é inconstitucional.
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Adinicial veio instruida com os documentos de fls. 18/230.

O pedido de liminar foi indeferido as fls. 249/250.

Intimada, manifestou-se o 6rgéo de representacao judicial da pessoa juridica interessada requerendo o seu ingresso no feito (fls. 168/169).

Notificada (fl. 252), a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (fls. 254/279), por meio das quais suscitou o litisconsorcio passivo necessario,
requerendo a inclusdo do SEBRAE E INCRA. No mérito defendeu a legalidade da exag&o, pleiteando a denegacéo da seguranga.

Em cumprimento a determinag&o de fl. 280, manifestou-se a impetrante as fls. 282/283 no sentido de n&o se opor a inclusdo do SEBRAE e do INCRA
no polo passivo da agao.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal as fls. 284/286 opinando pelo prosseguimento do feito sem a sua intervengéo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, com relagdo ao litisconsércio passivo necessario suscitado pela autoridade impetrada, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lei n°
11.457/07:

Art. 2° Além das competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil
planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagéo, fiscalizagdo, arrecadagéo, cobranga e recolhimento das contribuigées
sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuigdes instituidas a titulo de
substituigao. (...)

Art. 3° As atribuicdes de que trata o art. 2° desta Lei se estendem as contribui¢ées devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e
fundos, na forma da legislagdo em vigor, aplicando-se emrelagéo a essas contribuigées, no que couber, as disposicdes desta Lei.

(grifos nossos)

Assim, diante da expressa previsdo legal, as atividades relativas a tributagéo, fiscalizag&o, arrecadacgéo, cobranca e recolhimento das contribuicdes
devidas a terceiras entidades, foram atribuidas & Secretaria da Receita Federal do Brasil — SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repetigéo das
referidas exagdes, somente a autoridade impetrada vinculada a SRFB permanecer no polo passivo da presente demanda, haja vista que as entidades as quais se destinam os
recursos arrecadados (INCRA, SEBRAE) possuirem tdo somente interesse econdmico, mas nao interesse juridico.

Nesse sentido, inclusive, tem sido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA E A TERCEIROS. ILEGITIMDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES
PARA INTEGRAR A LIDE. TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS E AUXILIO
DOENGA (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO). NAO INCIDENCIA.

1. Nas acées em que se discute a inexigibilidade da contribuigdo a terceiras entidades sobre verbas indenizatérias, a legitimidade para
figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinam os recursos arrecadados (FNDE, INCI

SESC, SENAC e SEBRAE) mero interesse econémico, mas néo juridico.
()
4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, Al n° 0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. Juiz Fed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. ILEGITIMIDADE PASSIVA
DOS TERCEIROS. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA PATRONAL E DESTINADA A TERCEIROS. FERIAS USUFRUIDAS. EXIGIBILIDADE.
MANUTENGAO DA DECISAO IMPUGNADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Em que pese inegavel a existéncia de um interesse juridico reflexo das referidas entidades, na medida em que o reconhecimento judicial
da inexigibilidade de parcela das contribuicées podera resultar em diminuicdo no montante da arrecadagéo que lhes deve ser repassado
pela Unido Federal, tal interesse ndo lhes outorga legitimidade para ingressar como parte num processo em que se discute relagdo juridica
da qual ndo fazem parte, uma vez que as tarefas de fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranca e recolhimento das "contribuicdes destinadas a
terceiros” incumbem a Receita Federal do Brasil, por forca da Lei n. 11.457/2007.

()

5. Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, o agravo legal deve ser improvido.”

(TRF3, Primeira Turma, Al n° 0026839-86.2013.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, j. 02/06/2015, DJ.10/06/2015).
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(grifos nossos)

Superada a preliminar, passo a andlise do mérito.

No que concerne as contribuicdes destinadas a “terceiros”, ou seja, as contribuicdes ao INCRA e ao SEBRAE, referidas contribuicdes visam o
financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigdes sociais dos trabalhadores e
estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias
profissionais ou econdémicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, Ill, e 150, | e Ill, e sem
prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Portanto, mencionadas contribuicdes possuem a natureza juridica de contribuicdes de intervengdo no dominio econémico. Este, inclusive, é o
entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SESI, SENAI, SESC, SENAC. CONTRIBUIGAO. LEGITIMDADE. PRECEDENTE DO
PLENARIO.

1. Contribuigéo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a lei referir-se a ela como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais
relativas as entidades de que trata o artigo 1° do DL n. 2.318/86.

2. Constitucionalidade da contribuigdo disciplinada pela Lei n. 8.029/90, com a redagdo dada pelas Leis ns. 8.154/90 e 10.668/2003. Precedente do
Tribunal Pleno: RE n. 396.266, Relator o Ministro Carlos Velloso, DJ de 27.2.2004. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007).

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de
12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei 8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, IlI; art. 149; art. 154, |; art. 195, § 4°. .

- As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias profissionais ou
econdmicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, lll, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A
contribuicdo social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de "outras fontes", & que, para a sua instituicdo, sera observada a técnica da competéncia residual
da Unido: C.F,, art. 154, |, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuicdo nédo é imposto. Por isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua
hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, lll, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. II.

- A contribuicdo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3° redac&o das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuicdo de intervengdo no dominio
econdmico, ndo obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°
do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. N&o se inclui, portanto, a contribuicdo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. Ill.

- Constitucionalidade da contribuicdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redag&o das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. IV.

- R.E. conhecido, mas improvido.”

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econémico possuem designagéo diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da
seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento perfilhado no tocante as contribuigées sociais gerais.

Ao contrério do afirmado pela impetrante, a relagéo constante do artigo 149, §2°, incluida pela Emenda Constitucional n.° 33/2001, n&o é taxativa, de
maneira que dispde, no inciso lll, que poderio ter aliquotas: “a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor
aduaneiro;”. Ndo afirma, categoricamente, que estas serdo as Unicas bases de calculo das contribuigdes de intervengéo no dominio econémico.

Nesse sentido:

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DESTINADAS AO INCRA E AO SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE. BASE DE CALCULO.
FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001. ART. 149, § 2°, I, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. ROL NAO
TAXATIVO.

1)

2.0 § 2° do artigo 149 da CF é incisivo quanto & nio incidéncia das contribuicdes sobre as receitas decorrentes de exportacio. Quanto aos demais
incisos ndo se verifica a finalidade de estabelecer um rol taxativo de bases de célculo para as contribuices de intervenciio no dominio econdémico e para
as contribuicdes sociais gerais.

3.0 referido dispositivo & expresso ao determinar que ditas contribuigdes poder&o ter aliquotas que incidam sobre o faturamento, a receita bruta ou o
valor da operagao e o valor aduaneiro, o que ndo significa que terdo apenas essas fontes de receitas.

numerus clausus.

5.Apelagdo da autora a que se nega provimento.”
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(TRF1, Apelagao 2008.34.00.002255-4, Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso, Oitava Turma, e-DJF1 13.02.2015)

(grifos nossos)

Portanto, ndo ha impedimento em ser a folha de salarios a base de célculo de contribuicdo de intervengdo no dominio econémico ou das contribuicdes
sociais gerais.

Assim, incidem sobre a folha de salérios as contribuigbes sociais destinadas ao Salario Educacéo, INCRA e SEBRAE. E a corroborar esse
entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais:

“PREVIDENCIARIO - MANDADO DE SEGURANGA - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL (RAT/SAT E CONTRIBUIGOES ATERCEIROS)
- EMPREGADOS CELETISTAS - TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS - FERIAS - SALARIO MATERNIDADE - AVISO PREVIO E REFLEXOS NO
13° SALARIO E FERIAS - RE 566621/RS: APLICAGAO DA PRESCRIGAO QUINQUENAL PARAAGCOES REPETITORIAS AJUIZADAS A PARTIR DE
09 JUN 2005 - APELAGOES NAO PROVIDAS - REMESSA OFICIAL PROVIDA, EM PARTE

1.0 Pleno do STF (RE 566621/RS, Rel. Min. ELLEN GRACIE, transito em julgado em 27.02.2012), sob o signo do art. 543-B do CPC, que concede ao
precedente extraordinaria eficacia vinculativa que impde sua adogdo em casos andlogos, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte,
da LC 118/2005 e considerou aplicavel a prescrigdo quinquenal as agdes repetitdrias ajuizadas a partir de 09 JUN 2005: ajuizada a demanda em 08
ABR 2010, decadentes os recolhimentos anteriores a 08 ABR 2005.

2.N&o é devida contribuigéo previdencidria sobre a remuneragéo paga pelo empregador ao empregado durante os quinze primeiros dias que antecedem
a concessao do auxilio-doenga, porque, sem contraprestacgao laboral, ndo tem natureza salarial.

3.0 tergo constitucional de férias, por ndo se incorporar ao salério, ndo sofre incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Precedentes do STF (v.g.: A-
AgR n. 603.537/DF).

4.Devida a incidéncia de contribuicéo previdenciaria sobre férias conforme preceitua o art. 195, |, da CF/88 (com redagédo da EC n. 20/1998).
5.0 art. 28, §9°, da Lei n. 8.212/91, explicita que salario-maternidade integra o salario-contribui¢éo para fins da contribuigéo previdenciaria.

6.AT7/TRF1, em sua composi¢ao efetiva, fixou entendimento que a revogagéo pelo Decreto n. 6.727, de 12 JAN 2009, do disposto na alinea "f* do
inciso V do § 9° do art. 214 do Decreto no 3.048, de 06 MAI 1999, que expressamente excetuava o aviso prévio com cumprimento dispensado do
salario-contribuicdo ndo alterou a natureza indenizatéria desse aviso prévio com cumprimento dispensado, permanecendo, ainda que ndo
expressamente, excetuado do salario de contribuicdo. O mesmo entendimento ¢ aplicavel ao décimo terceiro salario e as férias proporcionais ao aviso
prévio.

7.As verbas discutidas excluidas do salario de contribuicdo também ndo compdem a base de célculo das contribuicdes ao RAT/SAT (art. 22, I, da Lei

n. 8.212/91). (Precedentes desta T7).

8.As contribuicées destinadas a terceiros (SESC, SESI, SENA, SEBRAE etc) tém, segundo o STF, natureza juridica de contribuicdo de
intervencdo no dominio econémico (Al n°® 622.981; RE n° 396.266), com contornos e destinagées diversos das contribuicdes previdenciarias.
Ajurisprudéncia abona por legais e constitucionais tais exacées (STF, Al n. 622.981; RE n. 396.266).

9.Compensagédo apds o transito em julgado (art. 170-A/CTN), sob o crivo do Fisco, atendida a legislagéo vigente a época da compensagao, conforme
entendimento do STJ (AgRg-EREsp n°® 546.128/RJ), apenas com parcelas vencidas e vincendas de contribuigdes previdenciarias (INSS) devidas pelas
impetrantes, pois o paragrafo Unico do art. 26 da Lei n® 11.457/2007 afirma inaplicavel o art. 74 da Lei n® 9.430/96 as contribui¢cdes previstas no art. 11,
paragrafo Unico, "a", "b" e "c", da Lei n® 8.212/91.

10.A compensag&o aplicavel apenas a taxa SELIC, uma vez que os valores compensandos s&o posteriores a JAN 1996.

11.Apelagdes néo providas. Remessa oficial provida, em parte. 12.Pegas liberadas pelo Relator, em Brasilia, 14 de agosto de 2012, para publicagdo do
acordéo.”

(TRF1, Sétima Turma, AMS n° 0003677-61.2010.4.01.3803, Rel. Juiz Fed. Conv. Ricardo Machado Rabelo, j. 14/08/2012, DJ. 24/08/2012, p. 1236).

“PREVIDENCIARIO - MANDADO DE SEGURANGA - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA PATRONAL (RAT/ SAT E CONTRIBUIGOES A
TERCEIROS) - EMPREGADOS CELETISTAS - AVISO PREVIO INDENIZADO - APELAGAO PROVIDA, EM PARTE - SEGURANGA CONCEDIDA, EM
PARTE.

1. N&o havendo pedido de compensagé&o do indébito, ndo ha que se examinar a aplicagdo da decadéncia/prescrigéo.

2. AT7/TRF1, em sua composicdo efetiva, fixou entendimento que a revogagédo pelo Decreto n. 6.727, de 12 JAN 2009, do disposto na alinea "f* do
inciso V do § 9° do art. 214 do Decreto no 3.048, de 06 MAI 1999, que expressamente excetuava o aviso prévio com cumprimento dispensado do
salario-contribuicdo ndo alterou a natureza indenizatéria desse aviso prévio com cumprimento dispensado, permanecendo, ainda que ndo
expressamente, excetuado do salério de contribuigdo.

3. O valor discutido também ndo compde a base de célculo das contribuigdes ao RAT/SAT (art. 22, Il, da Lei n. 8.212/91) porque excluido do salario-de-
contribuigéo (Precedentes desta T7).

4 As contribuigées destinadas a terceiros (SESC, SESI, SENA, SEBRAE etc) tém destinagdo especifica para financiar atividades que visem

ao aperfeicoamento profissional e a melhoria do bem-estar social dos trabalhadores correlatos. Tais exacées, segundo o STF, tém natureza
|ur|d|ca de contrlbw@o de |nterven@o no domnlo economco (N n® 622.981; RE n° 396. 266) Essas contrlbuu;oes, portanto, tem contornos e

mesma ratlo dessas; sua base de célculo é a "folha de salarios", expressdo mais ampla - nitidamente formal - que ndo dlstlngue nem
ressalva as eventuais verbas porventura indenizatérias, dado que tambémelas o integram

5. Apelagao provida, em parte: seguranga concedida, em parte. 6. Pegas liberadas pela Relatora, em 31/01/2012, para publicagdo do acérd&o.”

(TRF1, Sétima Turma, AMS n° 2009.33.04.000455-3, Rel. Juiz Fed. Conv. Monica Neves Aguiar da Silva, j. 31/01/2012, DJ. 10/02/2012, p. 1512).

“PREVIDENCIARIO - MANDADO DE SEGURANGA - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA PATRONAL - EMPREGADOS CELETISTAS - VERBAS
DIVERSAS - PRESCRICAO QUINQUENAL - APELAGOES E REMESSA OFICIAL PROVIDAS EM PARTE - AGRAVO RETIDO DA FN PREJUDICADO.
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1. Os efeitos da medida liminar persistem somente até a prolagéo da sentenca (art. 7°, § 3°, da Lei 12.016/2009), o que torna sem objeto Util o agravo
retido contra ela interposto.

2. O Pleno do STF (RE 566621/RS, Rel. Min. ELLEN GRACIE, transito em julgado em 27.02.2012), sob o signo do art. 543-B do CPC, que concede ao
precedente extraordinaria eficacia vinculativa que impde sua adogé@o em casos andlogos, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte,
da LC 118/2005 e considerou aplicavel a prescrigdo qliinqlienal as agdes repetitorias ajuizadas a partir de 09 JUN 2005.

3. N&o é devida contribuicdo previdenciaria sobre a remuneragdo paga pelo empregador ao empregado durante os quinze primeiros dias que
antecedem a concessao do auxilio-doenga, porque, sem contraprestagéo laboral, ndo tem natureza salarial.

4. O tergo constitucional de férias, por ndo se incorporar ao salério, ndo sofre incidéncia da contribuigao previdenciéria. Precedentes do STF (v.g.: A-
AgR n. 603.537/DF).

5. O art. 28, §9°, da Lei n. 8.212/91, explicita que salario-maternidade integra o salario-contribuigéo para fins da contribuicdo previdenciaria.

6. A T7/TRF1, em sua composigéo efetiva, fixou entendimento que a revogacéo pelo Decreto n. 6.727, de 12 JAN 2009, do disposto na alinea "f" do
inciso V do § 9° do art. 214 do Decreto no 3.048, de 06 MAI 1999, que expressamente excetuava o aviso prévio com cumprimento dispensado do
salario-contribuicdo ndo alterou a natureza indenizatéria desse aviso prévio com cumprimento dispensado, permanecendo, ainda que nado
expressamente, excetuado do salério de contribuigdo.

7. As exagdes excluidas do salario de contribuigdo também ndo compdem a base de célculo das contribuicdes ao RAT/SAT (art. 22, I, da Lei n.
8.212/91). (Precedentes desta T7).

8. As contribuicées destinadas a terceiros (SESC, SESI, SENA, SEBRAE etc) tém,_segundo o STF, natureza juridica de contribuicdo de

|nterven@o no domnlo economco (Al n° 622 981; RE n° 396 266) com contornos e destlnams dlversos das contrlbun;oes prewdenmanas,
uel calcul

expressdo mais ampla - nitidamente formal - que nédo distingue nem ressalva as eventuais verbas mrventura indenizatérias, dado que
tambémelas o integram

9. Compensagédo ap6s o transito em julgado (art. 170-A/CTN), sob o crivo do Fisco, atendida a legislagéo vigente a época da compensagéo, conforme
entendimento do STJ (AgRg-EREsp n°® 546.128/RJ), apenas com parcelas vencidas e vincendas de contribuicdes previdenciarias (INSS) devidas pelas
impetrantes, pois o paragrafo Unico do art. 26 da Lei n°® 11.457/2007 afirma inaplicavel o art. 74 da Lei n® 9.430/96 as contribuicdes previstas no art. 11,
paragrafo Unico, "a", "b" e "c", da Lei n® 8.212/91.

10. A compensagao aplicavel apenas a taxa SELIC, uma vez que os valores compensandos s&o posteriores a JAN 1996.

11. Apelagdes e remessa oficial providas, em parte. Agravo retido da FN prejudicado.

12. Pegas liberadas pelo Relator, em Brasilia, 13 de margo de 2012. , para publicagéo do acérddo.”

(TRF1, Sétima Turma, AMS n° 0028227-59.2010.4.01.3500, Rel. Des. Fed. Luciano Tolentino Amaral, j. 13/03/2012, DJ. 23/03/2012, p. 1164).

(grifos nossos)

Por conseguinte, reconhecida a exigibilidade das verbas discutidas, € improcedente o pedido de compensagéo dos valores recolhidos nos cinco anos
anteriores a propositura da agéo.

Em face da fundamentac&o supra, ndo ha direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranga pleiteada.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, e, por conseguinte, declaro extinto o
processo, com resolugdo de mérito, com fundamento no inciso | do artigo 487 do Caédigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenag&o em honorérios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei n° 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

S&o Paulo, 07 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

2°VARA CIVEL
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014894-74.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: DAVID BATISTA SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA FERNANDA FERREIRA ALVES - SP130831, ANDREIA PAULUCI - SP163980, IEDA RIBEIRO DE SOUZA - SP106069

DESPACHO

ID 12636419: devolvo o prazo original para manifesta¢do da parte, fixando-o no total de 20 (vinte) dias, a contar da publicacio da presente decisdo, devendo o executado entrar em contato com o suporte
PJe por meio de formuldrio (SUPORTE TECNICO DO PJE — PUBLICO EXTERNO) com acesso pelo /ink http://web.trf3jus br/sistemasweb/AtendimentoPJe, a fim de suprir a irregularidade quanto a visualizagio do
documento de ID 8919041, bem como, nesse tinico interregno, cumprir o determinado no despacho de ID 12318637.

Sao Paulo, 05 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029621-38.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: OFFICE - IMPORTACAO E EXPORTACAO COMERCIO DE ARMARINHOS EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DE ALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVALIS - SP237866

IMPETRADO: . DELEGA DO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAQ

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de
inserir o seu nome na “lista de representacio fiscal para fins penais (RFFP)”, nos termos da previsdo no art. 16 da Portaria RFB n.° 1.750/2018, em face do Processo Administrativo n.°
10909.721789/2016-31.

Em sintese o impetrante afirma que teve contra si lavrado um auto de infragdo contra o qual apresentou defesa na via administrativa (pendente de julgamento) e, antes da decis@o definitiva na esfera
tributaria e, antes do lancamento definitivo, a autoridade impetrada teria sinalizado com a inclusdo de seu nome da lista de representagdo fiscal para fins penais que, conforme a Portaria n.°
1.750/2018, sera divulgada no site da Receita Federal.

Sustenta que tal ato pautado no art. 16 da Portaria n.° 1.750/2015, antes do langamento definitivo do crédito tributario, padece de inconstitucionalidade e ilegalidade, na medida em que se traduz
em sangdo politica rechacada pelos Tribunais Superiores. Afirma, inclusive que viola o principio da presungdo de inocéncia.

A peticdo inicial veio acompanhada de procura¢io e documentos.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério. Decido.

Para a concessao da liminar é necessaria a presenca de dois requisitos: o fumus boni iuris € o periculum in mora.

No presente caso, ainda que se admitisse o periculum in mora, a existéncia do fumus boni iuris ndo se apresenta de forma a gerar convicgdo a ponto de permitir a concessdo de liminar
pleiteada.

Isso porque, a0 menos nessa andlise preliminar, tenho que ndo ha plausibilidade nas alegagdes, considerando que da andlise da Portaria n.° 1.750/2018 em cotejo com a documentagdo acostada,
ndo ¢ possivel aferir a existéncia de qualquer legalidade ou inconstitucionalidade.

Isso porque ndo ¢ possivel extrair a findamentagdo legal do auto de infragdo (processo n.° 11128.722198/2015-51) e sua correlagdo com a representagdo fiscal para fins penais
(10909.721789/2016-31), razio pela qual nfio se pode afirmar se a representago fiscal para fins penais, especificamente a possibilidade de ser incluido na lista para representago fiscal (ato
atacado), decorre de crime de natureza formal ou material, haja vista a desnecessidade de langamento para a constituigio definitiva em casos de crimes formais.

Saliente-se o fato de que em casos de crime de descaminho ¢ desnecessaria a constituigio definitiva do tributo para a consumag@o do delito e inicio da persecugéo penal
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Nesse sentido:

Ementa: PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DESCAMINHO E USO DE DOCUMENTO FALSO. CONSTITUICAO DEFINITIVA
DO CREDITO TRIBUTARIO. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA DO DIREITO ALEGADO. DOSIMETRIA DA PENA. ANALISE NA VIA DO
HABEAS CORPUS. VEDACAO. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. “A consumagdo do delito de descaminho e a posterior abertura
de processo-crime ndo estdo a depender da constituicdo administrativa do débito fiscal. Primeiro, porque o delito de descaminho ¢ rigorosamente formal, de modo a prescindir da ocorréncia do
resultado naturalistico. Segundo, porque a conduta materializadora desse crime ¢ ‘iludir’ o Estado quanto ao pagamento do imposto devido pela entrada, pela saida ou pelo consumo de
mercadoria. E iludir ndio significa outra coisa sendio fraudar, burlar, escamotear” (HC 99.740, Segunda Turma, Relator o Ministro Ayres Britto, DJe de 1°.02.11). No mesmo sentido: HC
120.783, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 11.04.14. 2. In casu, o recorrente atuava como coordenador de um esquema criminoso dedicado a introduzir no Brasil,
ilegalmente, mercadorias vindas do Uruguai, através da fronteira do estado do Rio Grande do Sul com aquele pais, tendo sido condenado a 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, pela pratica do crime de descaminho (art. 334 do CP), e a 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime de uso de documento falso
(art. 304 do CP), por introduzir no territorio nacional mercadorias de procedéncia uruguaia (fotocopiadoras, projetores multimidia, cdmaras de video, refis de tonner para fotocopiadoras, pecas
para veiculos, uma motocicleta ¢ hélice de helicoptero), utilizando-se de documentos falsos para ilidir o pagamento dos respectivos tributos. 3. A impetragdo de habeas corpus deve vir
acompanhada de prova pré-constituida do direito alegado. Precedentes: RHC 117.982, Segunda Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 04.09.13; HC 99.854, Primeira
Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 26.06.13; HC 102.903, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de 08.03.13; HC 107.350, Primeira Turma, Relatora a Ministra
Cérmen Lucia, DJe de 19.05.11; HC 97.541, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar Mendes, Dje de 1°.02.11. 4. In casu, consoante destacou o Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o writ
la impetrado, “néio ha na documentagdo que instrui o mandanmus qualquer comprovagio sobre a alegada inexisténcia de procedimento administrativo para apurar o nio pagamento de tributos
incidentes sobre operagdes de importagdo, circunstancia que impede o acolhimento da tese defendida Da mesma forma, ndo foram anexados aos autos copia do interrogatério do paciente e sua
folha de antecedentes criminais, o que impossibilita tanto o reconhecimento da atenuante da confissdo espontinea, como a averiguagdo da alegada irregular majoragdo da pena em razio de
processos criminais em andamento”. 5. A pena-base pode ser fixada em patamar acima do minimo legal quando desfavoraveis as circunstancias judiciais elencadas no artigo 59 do Codigo Penal,
desde que fundamentada a exasperagdo. “A dosimetria da pena, bem como os critérios subjetivos considerados pelos drgos inferiores para a sua realizagdo, ndo sdo passiveis de afericdo na via
estreita do habeas corpus, por demandar minucioso exame fatico e probatorio inerente a meio processual diverso” (HC 114.650, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 14.08.13).
No mesmo sentido: RHC 115.213, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 26.06.13; RHC 114.965, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 27.06.13; HC
116.531, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 11.06.13. 6. Recurso ordindrio em habeas corpus a que se nega provimento.

(RHC 119960, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turnm, julgado em 13/05/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-105 DIVULG 30-05-2014 PUBLIC 02-06-2014)

RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. COMPLEXIDADE DO BEM JURIDICO TUTELADO. CONSUMAGCAO QUE OCORRE COM O TRANSPASSE DAS BARREIRAS
ALFANDEGARIAS SEM O PAGAMENTO DE IMPOSTO OU DIREITO. ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA COM A CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO.

DESNECESSIDADE.

1. O objeto juridico tutelado no descaminho é a administracéo publica, considerada sob o dngulo da fungio administrativa que, vista pelo prisma econdmico, resguarda o sistema
de arrecadaciio de receitas; pelo prisma da concorréncia leal, tutela a pratica comercial isondmica; e, por fim, pelo Aingulo da probidade e moralidade administrativas, garante, em
seu aspecto subjetivo, 0 comportamento probo e ético das pessoas que se relacionam coma coisa piblica.

2. Havendo indicios de infragéio penal - qual a de descaminho - punivel coma pena de perdimento, entre as quais se insere a pratica de descaminho, cabe a fiscalizagio, efetivada pela Secretaria
da Receita Federal, apreender, quando possivel, os produtos ou mercadorias importadas/exportadas.

3. A apreensiio de bens pelos agentes fiscais enseja a lavratura de representacio fiscal ou auto de infragio, a desaguar em duplo de procedimento: 1°) envio a0 Ministério
Prblico e 2°) i aciio de procedimento de perdiment

4. Uma vez efetivada a pena de perdimento, inexistird a possibilidade de constituicdo de crédito tributario.

5. A descrigdo tipica do descaminho exige a realizagdo de engodo para supressdo (no todo ou em parte) do pagamento de direito ou imposto devido no momento da entrada, saida ou consumo
da mercadoria. Impde, portanto, a ocorréncia desse episodio, com o efetivo resultado ilusrio, no transpasse das barreiras alfandegarias.

6. A auséncia do pagamento do imposto ou direito no momento do desembaraco aduaneiro, quando exigivel, revela-se como o resultado necessario para consumaciio do crime.

7. Ainstauragiio de procedimento administrativo para constituicio definitiva do crédito tributirio no descaminho, nos casos em que isso é possivel, nio ocasiona nenhum reflexo
na viabilidade de persecucéo penal.

8. Recurso nio provido.

(REsp 1343463/BA, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel p/ Acérddo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2014, Dle
23/09/2014)

Habeas Corpus. 2. Crime de descaminho. Crime formal. Desnecessidade da constituicdo definitiva do tributo para a consumagéo do delito e o inicio da persecugdo penal. Precedente do STF. 3.
Ordem denegada.

(HC 122325, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 27/05/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-113 DIVULG 11-06-2014 PUBLIC 12-06-2014)
Assim, as alegagdes do impetrante ndo so suficientes para demonstrar o direito liquido e certo e, tampouco restou patente a ilegalidade ou abusividade do ato tido como coator.
Posto isso, INDEFIRO a liminar.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que apresente informagdes, no prazo legal

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Vista a0 Ministério Publico Federal. Apds, tornem os autos conclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
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Sao Paulo, 5 de dezembro de 2018.
ROSANA FERRI
Juiza Federal

ctz

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029601-47.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OFFICE - IMPORTACAO E EXPORTACA O COMERCIO DE ARMARINHOS EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DE ALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVALIS - SP237866

IMPETRADO: . DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAQ

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca preventivo, com pedido de liminar, em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de
inserir o seu nome na “lista de representacio fiscal para fins penais (RFFP)”, nos termos da previsdo no art. 16 da Portaria RFB n.° 1.750/2018, em face do Processo Administrativo n.°
11128.722455/2015-54.

Em sintese o impetrante afirma que teve contra si lavrado um auto de infragdo contra o qual apresentou manifestagdo de inconformidade (pendente de julgamento) e, antes da decisdo definitiva na
esfera tributria e, antes do langamento definitivo, a autoridade impetrada teria sinalizado com a inclusfio de seu nome da lista de representacio fiscal para fins penais que, conforme a Portaria n.°
1.750/2018, seré divulgada no site da Receita Federal.

Sustenta que tal ato pautado no art. 16 da Portaria n.° 1.750/2015, antes do langamento definitivo do crédito tributario, padece de inconstitucionalidade e ilegalidade, na medida em que se traduz
em sancdo politica rechacada pelos Tribunais Superiores. Afirma, inclusive que viola o principio da presungdo de inocéncia.

Os autos vieram conclusos.
E o relatorio. Decido.
Para a concessao da liminar é necessaria a presenca de dois requisitos: o fumus boni iuris € o periculum in mora.

No presente caso, ainda que se admitisse o periculum in mora, a existéncia do fumus boni iuris ndo se apresenta de forma a gerar convicgdo a ponto de permitir a concessdo de liminar
pleiteada.

Isso porque, ao menos nessa analise preliminar, tenho que ndo ha plausibilidade nas alegagdes, considerando que da analise da Portaria n.° 1.750/2018 em cotejo coma documentagdo acostada,
ndo & possivel aferir a existéncia de qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade.

Isso porque ndo ¢ possivel extrair a findamentagdo legal do auto de infragdo (processo n.° 11128.722198/2015-51) e sua correlagdo com a representagdo fiscal para fins penais
(11128.722455/2015-54), razio pela qual ndo se pode afirmar se a representacio fiscal para fins penais, especificamente a possibilidade de ser incluido na lista para representagdo fiscal (ato
atacado), decorre de crime de natureza formal ou material, haja vista a desnecessidade de langamento para a constituigio definitiva em casos de crimes formais.

Saliente-se o fato de que em casos de crime de descaminho ¢ desnecessaria a constituigio definitiva do tributo para a consumag@o do delito e inicio da persecugio penal
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Nesse sentido:

Ementa: PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DESCAMINHO E USO DE DOCUMENTO FALSO. CONSTITUICAO DEFINITIVA
DO CREDITO TRIBUTARIO. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA DO DIREITO ALEGADO. DOSIMETRIA DA PENA. ANALISE NA VIA DO
HABEAS CORPUS. VEDACAO. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. “A consumagdo do delito de descaminho e a posterior abertura
de processo-crime ndo estdo a depender da constituicdo administrativa do débito fiscal. Primeiro, porque o delito de descaminho ¢ rigorosamente formal, de modo a prescindir da ocorréncia do
resultado naturalistico. Segundo, porque a conduta materializadora desse crime ¢ ‘iludir’ o Estado quanto ao pagamento do imposto devido pela entrada, pela saida ou pelo consumo de
mercadoria. E iludir ndio significa outra coisa sendio fraudar, burlar, escamotear” (HC 99.740, Segunda Turma, Relator o Ministro Ayres Britto, DJe de 1°.02.11). No mesmo sentido: HC
120.783, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 11.04.14. 2. In casu, o recorrente atuava como coordenador de um esquema criminoso dedicado a introduzir no Brasil,
ilegalmente, mercadorias vindas do Uruguai, através da fronteira do estado do Rio Grande do Sul com aquele pais, tendo sido condenado a 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, pela pratica do crime de descaminho (art. 334 do CP), e a 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime de uso de documento falso
(art. 304 do CP), por introduzir no territorio nacional mercadorias de procedéncia uruguaia (fotocopiadoras, projetores multimidia, cdmaras de video, refis de tonner para fotocopiadoras, pecas
para veiculos, uma motocicleta ¢ hélice de helicoptero), utilizando-se de documentos falsos para ilidir o pagamento dos respectivos tributos. 3. A impetragdo de habeas corpus deve vir
acompanhada de prova pré-constituida do direito alegado. Precedentes: RHC 117.982, Segunda Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 04.09.13; HC 99.854, Primeira
Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 26.06.13; HC 102.903, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de 08.03.13; HC 107.350, Primeira Turma, Relatora a Ministra
Cérmen Lucia, DJe de 19.05.11; HC 97.541, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar Mendes, Dje de 1°.02.11. 4. In casu, consoante destacou o Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o writ
la impetrado, “néio ha na documentagdo que instrui 0 mandamus qualquer comprovagio sobre a alegada inexisténcia de procedimento administrativo para apurar o nio pagamento de tributos
incidentes sobre operagdes de importagdo, circunstancia que impede o acolhimento da tese defendida Da mesma forma, ndo foram anexados aos autos copia do interrogatério do paciente e sua
folha de antecedentes criminais, o que impossibilita tanto o reconhecimento da atenuante da confissdo espontinea, como a averiguagdo da alegada irregular majoragdo da pena em razio de
processos criminais em andamento”. 5. A pena-base pode ser fixada em patamar acima do minimo legal quando desfavoraveis as circunstancias judiciais elencadas no artigo 59 do Codigo Penal,
desde que fundamentada a exasperagdo. “A dosimetria da pena, bem como os critérios subjetivos considerados pelos drgos inferiores para a sua realizagdo, ndo sdo passiveis de afericdo na via
estreita do habeas corpus, por demandar minucioso exame fatico e probatorio inerente a meio processual diverso” (HC 114.650, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 14.08.13).
No mesmo sentido: RHC 115.213, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 26.06.13; RHC 114.965, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 27.06.13; HC
116.531, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 11.06.13. 6. Recurso ordindrio em habeas corpus a que se nega provimento.

(RHC 119960, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turnm, julgado em 13/05/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-105 DIVULG 30-05-2014 PUBLIC 02-06-2014)

RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. COMPLEXIDADE DO BEM JURIDICO TUTELADO. CONSUMAGAO QUE OCORRE COM O TRANSPASSE DAS BARREIRAS
ALFANDEGARIAS SEM O PAGAMENTO DE IMPOSTO OU DIREITO. ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA COM A CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO.

DESNECESSIDADE.

1. O objeto juridico tutelado no descaminho é a administracéo publica, considerada sob o dngulo da fungio administrativa que, vista pelo prisma econdmico, resguarda o sistema
de arrecadaciio de receitas; pelo prisma da concorréncia leal, tutela a pratica comercial isondmica; e, por fim, pelo Aingulo da probidade e moralidade administrativas, garante, em
seu aspecto subjetivo, 0 comportamento probo e ético das pessoas que se relacionam coma coisa piblica.

2. Havendo indicios de infragéio penal - qual a de descaminho - punivel coma pena de perdimento, entre as quais se insere a pratica de descaminho, cabe a fiscalizagio, efetivada pela Secretaria
da Receita Federal, apreender, quando possivel, os produtos ou mercadorias importadas/exportadas.

3. A apreensiio de bens pelos agentes fiscais enseja a lavratura de representacio fiscal ou auto de infragio, a desaguar em duplo de procedimento: 1°) envio a0 Ministério
Prblico e 2°) i aciio de procedimento de perdiment

4. Uma vez efetivada a pena de perdimento, inexistird a possibilidade de constituicdo de crédito tributario.

5. A descrigdo tipica do descaminho exige a realizagdo de engodo para supressdo (no todo ou em parte) do pagamento de direito ou imposto devido no momento da entrada, saida ou consumo
da mercadoria. Impde, portanto, a ocorréncia desse episddio, com o efetivo resultado ilusdrio, no transpasse das barreiras alfandegarias.

6. A auséncia do pagamento do imposto ou direito no momento do desembaraco aduaneiro, quando exigivel, revela-se como o resultado necessario para consumaciio do crime.

7. Ainstauragiio de procedimento administrativo para constituicio definitiva do crédito tributirio no descaminho, nos casos em que isso é possivel, nio ocasiona nenhum reflexo
na viabilidade de persecucéo penal.

8. Recurso nio provido.

(REsp 1343463/BA, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel p/ Acérddo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2014, Dle
23/09/2014)

Habeas Corpus. 2. Crime de descaminho. Crime formal. Desnecessidade da constituigdo definitiva do tributo para a consumagéo do delito e o inicio da persecugéo penal. Precedente do STF. 3.
Ordem denegada.

(HC 122325, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 27/05/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-113 DIVULG 11-06-2014 PUBLIC 12-06-2014)
Assim, as alegagdes do impetrante ndo so suficientes para demonstrar o direito liquido e certo e, tampouco restou patente a ilegalidade ou abusividade do ato tido como coator.
Posto isso, INDEFIRO a liminar.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que apresente informagdes, no prazo legal

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Vista a0 Ministério Publico Federal. Apds, tornem os autos conclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
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Sao Paulo, 5 de dezembro de 2018.
ROSANA FERRI
Juiza Federal

ctz

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029583-26.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: YANG GUOXIANG - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DE ALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVALIS - SP237866

IMPETRADO: . DELEGA DO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAQ

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de
inserir o seu nome na ‘lista de representagdo fiscal para fins penais (RFFP)”, nos termos da previsdo no art. 16 da Portaria RFB n.° 1.750/2018, em face do Processo Administrativo n.®
19615.000245/2010-17.

Em sintese o impetrante afirma que teve contra si lavrado um auto de infragdo contra o qual apresentou manifestagdo de inconformidade (pendente de julgamento) e, antes da decisdo definitiva na
esfera tributria e, antes do langamento definitivo, a autoridade impetrada teria sinalizado com a inclusdio de seu nome da lista de representacio fiscal para fins penais que, conforme a Portaria n.°
1.750/2018, sera divulgada no site da Receita Federal.

Sustenta que tal ato pautado no art. 16 da Portaria n.° 1.750/2015, antes do langamento definitivo do crédito tributario, padece de inconstitucionalidade e ilegalidade, na medida em que se traduz
em sancdo politica rechacada pelos Tribunais Superiores. Afirma, inclusive que viola o principio da presungdo de inocéncia.

Os autos vieram conclusos.
E o relatorio. Decido.
Para a concessdo da liminar é necessaria a presenca de dois requisitos: o fumus boni iuris € o periculum in mora.

No presente caso, ainda que se admitisse o periculum in mora, a existéncia do fumus boni iuris ndo se apresenta de forma a gerar convicgdo a ponto de permitir a concessdo de liminar
pleiteada.

Isso porque, ao menos nessa analise preliminar, tenho que ndio ha plausibilidade nas alegagdes, considerando que da analise da Portaria n.° 1.750/2018 em cotejo com a documentagdo acostada,
ndo ¢ possivel aferir a existéncia de qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade.

Isso porque néo ¢ possivel extrair a fundamenta¢do legal do auto de infragdo (processo n.° 11762.720071/2013-50) e sua correlagdo com a representagdo fiscal para fins penais (19615.000245-
2010-17), razio pela qual ndio se pode afirmar se a representacdo fiscal para fins penais, especificamente a possibilidade de ser incluido na lista para representacdo fiscal (ato atacado), decorre de
crime de natureza formal ou material, haja vista a desnecessidade de lancamento para a constituigio definitiva em casos de crimes formais.
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Saliente-se o fato de que em casos de crime de descaminho ¢ desnecessaria a constituigdo definitiva do tributo para a consumaggo do delito e inicio da persecugéo penal.

Nesse sentido:

Ementa: PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DESCAMINHO E USO DE DOCUMENTO FALSO. CONSTITUICAO DEFINITIVA
DO CREDITO TRIBUTARIO. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA DO DIREITO ALEGADO. DOSIMETRIA DA PENA. ANALISE NA VIA DO
HABEAS CORPUS. VEDACAO. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. “A consumagdo do delito de descaminho e a posterior abertura
de processo-crime nfo estdo a depender da constituicdo administrativa do débito fiscal. Primeiro, porque o delito de descaminho ¢ rigorosamente formal, de modo a prescindir da ocorréncia do
resultado naturalistico. Segundo, porque a conduta materializadora desse crime ¢ ‘iludir’ o Estado quanto ao pagamento do imposto devido pela entrada, pela saida ou pelo consumo de
mercadoria. E iludir ndio significa outra coisa senfio fraudar, burlar, escamotear” (HC 99.740, Segunda Turma, Relator o Ministro Ayres Britto, DJe de 1°.02.11). No mesmo sentido: HC
120.783, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 11.04.14. 2. In casu, o recorrente atuava como coordenador de um esquema criminoso dedicado a introduzir no Brasil,
ilegalmente, mercadorias vindas do Uruguai, através da fronteira do estado do Rio Grande do Sul com aquele pais, tendo sido condenado a 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, pela pratica do crime de descaminho (art. 334 do CP), e a 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime de uso de documento falso
(art. 304 do CP), por introduzir no territorio nacional mercadorias de procedéncia uruguaia (fotocopiadoras, projetores multimidia, cdmaras de video, refis de tonner para fotocopiadoras, pecas
para veiculos, uma motocicleta e hélice de helicoptero), utilizando-se de documentos falsos para ilidir o pagamento dos respectivos tributos. 3. A impetragdo de habeas corpus deve vir
acompanhada de prova pré-constituida do direito alegado. Precedentes: RHC 117.982, Segunda Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 04.09.13; HC 99.854, Primeira
Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 26.06.13; HC 102.903, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de 08.03.13; HC 107.350, Primeira Turma, Relatora a Ministra
Cérmen Lucia, DJe de 19.05.11; HC 97.541, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar Mendes, Dje de 1°.02.11. 4. In casu, consoante destacou o Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o writ
la impetrado, “nfio ha na documentagdo que instrui 0 mandanus qualquer comprovagio sobre a alegada inexisténcia de procedimento administrativo para apurar o nio pagamento de tributos
incidentes sobre operagdes de importagdo, circunstincia que impede o acolhimento da tese defendida Da mesma forma, ndo foram anexados aos autos copia do interrogatdrio do paciente e sua
folha de antecedentes criminais, o que impossibilita tanto o reconhecimento da atenuante da confissdo espontinea, como a averiguagdo da alegada irregular majoragdo da pena em razio de
processos criminais em andamento”. 5. A pena-base pode ser fixada em patamar acima do minimo legal quando desfavoraveis as circunstancias judiciais elencadas no artigo 59 do Codigo Penal,
desde que fundamentada a exasperagdo. “A dosimetria da pena, bem como os critérios subjetivos considerados pelos drgfios inferiores para a sua realizagdo, ndo sdo passiveis de afericdo na via
estreita do habeas corpus, por demandar minucioso exame fatico e probatorio inerente a meio processual diverso” (HC 114.650, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 14.08.13).
No mesmo sentido: RHC 115.213, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 26.06.13; RHC 114.965, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 27.06.13; HC
116.531, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 11.06.13. 6. Recurso ordindrio em habeas corpus a que se nega provimento.

(RHC 119960, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turnm, julgado em 13/05/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-105 DIVULG 30-05-2014 PUBLIC 02-06-2014)

RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. COMPLEXIDADE DO BEM JURIDICO TUTELADO. CONSUMAGAO QUE OCORRE COM O TRANSPASSE DAS BARREIRAS
ALFANDEGARIAS SEM O PAGAMENTO DE IMPOSTO OU DIREITO. ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA COM A CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO.

DESNECESSIDADE.

1. O objeto juridico tutelado no descaminho é a administracéo publica, considerada sob o dngulo da fungio administrativa que, vista pelo prisma econdmico, resguarda o sistema
de arrecadaciio de receitas; pelo prisma da concorréncia leal, tutela a pratica comercial isondmica; e, por fim, pelo 4ngulo da probidade e moralidade administrativas, garante, em
seu aspecto subjetivo, 0 comportamento probo e ético das pessoas que se relacionam coma coisa piblica.

2. Havendo indicios de infragéio penal - qual a de descaminho - punivel coma pena de perdimento, entre as quais se insere a pratica de descaminho, cabe a fiscalizacdo, efetivada pela Secretaria
da Receita Federal, apreender, quando possivel, os produtos ou mercadorias importadas/exportadas.

3. A apreensiio de bens pelos agentes fiscais enseja a lavratura de representacéo fiscal ou auto de infragio, a desaguar em duplo de procedimento: 1°) envio a0 Ministério
Prblico e 2°) i acio de procedimento de perdiment

4. Uma vez efetivada a pena de perdimento, inexistird a possibilidade de constituicdo de crédito tributario.

5. A descrigdo tipica do descaminho exige a realizagdo de engodo para supressdo (no todo ou em parte) do pagamento de direito ou imposto devido no momento da entrada, saida ou consumo
da mercadoria. Impde, portanto, a ocorréncia desse episodio, com o efetivo resultado ilusrio, no transpasse das barreiras alfandegarias.

6. A auséncia do pagamento do imposto ou direito no momento do desembaraco aduaneiro, quando exigivel, revela-se como o resultado necessario para consumaciio do crime.

7. Ainstauragiio de procedimento administrativo para constituicio definitiva do crédito tributirio no descaminho, nos casos em que isso é possivel, nio ocasiona nenhum reflexo
na viabilidade de persecugiio penal.

8. Recurso néo provido.

(REsp 1343463/BA, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel p/ Acérddo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2014, Dle
23/09/2014)

Habeas Corpus. 2. Crime de descaminho. Crime formal. Desnecessidade da constituicio definitiva do tributo para a consumagéo do delito e o inicio da persecugéo penal. Precedente do STF. 3.
Ordem denegada.

(HC 122325, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 27/05/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-113 DIVULG 11-06-2014 PUBLIC 12-06-2014)
Assim, as alegagdes do impetrante ndo so suficientes para demonstrar o direito liquido e certo e, tampouco restou patente a ilegalidade ou abusividade do ato tido como coator.
Posto isso, INDEFIRO a liminar.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que apresente informagdes, no prazo legal

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Vista ao Ministério Piblico Federal. Apds, tornem os autos conclusos para sentenga.
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Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, 5 de dezembro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

ctz

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029717-53.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SOCIAL DISTRIBUIDORA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO PEREIRA ROCHA MOREIRA - MG84983, HEITOR RAMBAIOLO SALLES - MG167485

IMPETRADO: INSPETOR DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO- §8' REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAQ

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo ao regular desembarago
aduaneiro das mercadorias importadas, sem prejuizo do procedimento fiscalizatorio.

Em sintese a parte impetrante relata que se “valeu do apoio da sociedade empresaria HEDESA IMPORTS” para efetuar a importagdo de 15 pecas automotivas de empresa chinesa, por
intermédio do sistema “Importa Facil”, disponibilizado pelos Correios.

Informa que a importag@o por tal sisterma permite o registro da DSI — Declaragdo Simplificada de Importagdo e, ainda, que realizou a mencionada importag@o de acordo com todos os requisitos
previstos na Instrugdo Normativa n.° 611/2016, todavia, fora surpreendida pela interrupgdo no procedimento de desenmbarago aduaneiro por, supostamente, ndo ter apresentado os documentos
necessarios para a transagdo comercial realizada, sendo arbitrado um valor aduaneiro desarrazoado e ilegal no total de US 1.300 délares, coma cobranca da diferenga de tributos, juros e multa.

Sustenta que o ato de interrup¢do o desembarago ¢ ilegal e desproporcional, considerando que importou mercadorias de acordo coma IN 611/2016, com Regime de Tributagdo Simplificada
instituido pelo Decreto n.° 1.804/1980 e, ainda, teria entregue a documentag@o pertinente a importagao solicitada pela fiscalizagdo, a fim de comprovar a efetiva existéncia de negociagdo entre a
impetrante ¢ o fabricante chinés.

Aduz que a retengéio de mercadorias ndo pode ser respaldada por mera diivida sobre o seu valor tributavel, inclusive, podendo ser investigado apds o desemmbarago. Alega que o caso ndo encerra
pena de perdimento, ndo havendo impedimento para desermbaragar as mercadorias, sendo inadmissivel a apreensdo da mercadoria como meio de coer¢do para pagamento de tributos.

Em sede liminar pretende seja determinado a autoridade coatora que se abstenha de interromper o processo de desembarago aduaneiro das mercadorias importadas pela impetrante, sem prejuizo
da continuidade da agdo de fiscalizacdo.

Os autos vieram conclusos.
E o relatério. Decido.

Para a concessdo da liminar é necessdria a presenca de dois requisitos: o fumus boni iuris € o periculum in mora.
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No presente caso, ao menos nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que néo esto presentes os dois requisitos.

Isso porque, da documentagdio acostada aos autos, tenho que ndo restou demonstrado cabalmente a plausibilidade do direito da parte impetrante, quando se insurge em relago a interrupgdo do
despacho aduaneiro, por suposta auséncia de apresentagdo da documentago necessaria & comprovagdo da transagdo comercial realizada.

O Decreto 1n° 6.759/2009 — Regulamento Aduaneiro prevé a conferéncia aduaneira pela autoridade alfandegaria, assim preceitua emseu art. 564:

Art. 564. A conferéncia aduaneira na importagdo tem por finalidade identificar o importador, verificar a mercadoria e a correcdo das informagdes relativas a sua natureza, classificago fiscal,
quantificagdo e valor, e confirmar o cumprimento de todas as obrigacdes, fiscais e outras, exigiveis emrazio da importagdo.

(-]
Especificamente em relagdo a interrupg@o do despacho, o artigo 570 preveé:

Art. 570. Constatada, durante a conferéncia aduaneira, ocorréncia que impeca o prosseguimento do despacho, este tera seu curso interrompido apés o registro da exigéncia
correspondente, pelo Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil responsavel.

§ lo Caracterizama interrupgao do curso do despacho, entre outras ocorréncias:
I - a ndo-apresentagdo de documentos exigidos pela autoridade aduaneira, desde que indispensaveis ao prosseguimento do despacho; e
11 - 0 ndo-comparecimento do importador para assistir a verificagdo da mercadoria, quando sua presenga for obrigatéria.

§ 1°-A. Quando for constatado extravio ou avaria, a autoridade aduaneira podera, ndo havendo inconveniente, permitir o prosseguimento do despacho da mercadoria avariada ou da partida com
extravio, observado o disposto nos arts. 89 e 660. (Incluido pelo Decreto n° 8.010, de 2013)

§ 2° Na hipétese de a exigéncia referirse a crédito tributario ou a direito antidumping ou compensatorio, o importador podera efetuar o pagamento correspondente, independente de
processo. (Redacdo dada pelo Decreto n° 8.010, de 2013)

§ 30 Havendo manifestagdo de inconformidade, por parte do importador, em relagdo a exigéncia de que trata o § 20, o Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil devera efetuar o respectivo
langamento, na forma prevista no Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972.

§ 40 Quando exigivel o depdsito ou 0 pagamento de quaisquer 6nus financeiros ou cambiais ou o cumprimento de obrigagdes semelhantes, o despacho sera interrompido até a satisfacfio da
exigéncia. Destaques.

Com a leitura da legislagdo supramencionada, ao contrario do alegado pela parte impetrante, denota-se que a questio da interrupciio do despacho aduaneiro, em principio, nio encerra
uma apreenséio de bens como meio coercitivo para pagamento de tributos, na medida em que ha previsdo legal para a interrup¢o do despacho aduaneiro para a regularizagdo, nos termos
do art. 570 do RA — cuja solugdo ja foi apontada no sentido da reclassificagdo fiscal, consoante se infere do documento id. 11570763.

Temrse que para o prosseguimento do despacho aduaneiro demandaria um ato da prépria parte impetrante determinados no documentos que cientificaram a interrup¢ao do despacho e,
havendo a exigéncia de crédito tributario complementar, o langamento sera efetuado pela autoridade impetrada e, no caso, o contribuinte discorde podera apresentar impugnago.

Nesse sentido trago o seguinte precedente mutatis mutandi:
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DIREITO ADUANEIRO. REVISAO DE CLASSIFICAGAO TARIFARIA. CANAL CINZA. DESPACHO ADUANEIRO INTERROMPIDO. IMPUGNACAO. LANCAMENTO DE

OFICIO. LIBERACAO. CAUCAO. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO INEXISTENTE. 1. Sdo manifestamente improcedentes os presentes
embargos de declaragdo, pois ndo se verifica qualquer omissdo no julgamento impugnado, mas mera contrariedade da embargante com a solucdo dada pela Turma, que, a iz da legislagao
aplicavel e com respaldo na jurisprudéncia, consignou expressamente que "o mandado de seguranga nio discute a questdo da classificagio tarifaria correta para o caso concreto, mas apenas a
retencdo das mercadorias, ao argumento de que configura coagdo dirigida ao pagamento de tributo, vedada pela jurisprudéncia (Sumula 323/STF). Entretanto, no se trata de apreensdo de bens
como neio coercitivo para pagamento de tributos, ja que existe previsdo na legislagdo de interrupgdo do despacho aduaneiro para regularizagdo nos termos do artigo 570 do Regulamento
Aduaneiro, aprovado pelo Decreto 6.759, de 05/02/2009. Apurada a existéncia de crédito tributario a ser satisfeito, o contribuinte pode manifestar inconformidade, apds o que cabe a autoridade
efetuar o langamento, aguardando as providéncias do importador, o qual pode efetuar pagamento para que prossiga o despacho aduaneiro”. 2. Ressaltou o acérddo que "a DI 15/0350578-4,

relativa & mercadoria retida, foi registrada no SISCOMEX em 24/02/2015, com manutengo da classificacdo tarifaria pelo contribuinte, apesar da solicitagdo de retificagio, apds verificagdo fisica
em 17/03/2015, despacho aduaneiro interrompido em 06/04/2015, ¢ selegdo de tais bens para o canal cinza de conferéncia aduaneira, sob o seguinte fundamento: 'indeferimos porque o
importador ndo concordou em reclassificar as mercadorias. Virtude da discordancia, a DI sera encaminhada para analise técnica e apresentagdo de documentos, conforme intimag@o abaixo |...] a)
apresentar catdlogo de apresentagdo dos produtos fabricados/produzidos pelo importador acima mencionado; b) apresentar notas fiscais de saida referente aos trés meses anteriores a esta
importagdo'. Note-se que foi realizada pericia técnica da importagdo, com juntada de laudo". 3. Asseverou o acérddo que "Os elementos constantes dos autos permitem concluir que a autoridade
alfandegaria entendeu incorreta a classificagio fiscal NCM atribuida pela impetrante, o que ensejaria tributagio complementar, através da constituigdo de oficio, conforme dispde o artigo 42, §§

da IN 680/2009. De fato, a hipdtese dos autos exige a lavratura do auto de infragdo, pois houve apresentagio de 'manifestagdo de inconformidade' pela contribuinte, conforme dispde o artigo 42,
§§ da IN 680/2009". 4. Concluiu-se que "Nao se trata de mera retencdo de mercadorias como condig@o para adimplemento de tributo, até porque a legislagdo prevé procedimento proprio de
nacionalizagio de importagio. Se o contribuinte ndo quer aguardar a tramitagdo regular do procedimento, em observancia ao devido processo legal, por quaisquer motivos que sejam, pode valer-
se da faculdade de pagar ou garantir o crédito tributario decorrente da reclassificagdo aduaneira". 5. Como se observa, o acorddo embargado tratou de todas as questdes relevantes a causa, sem
qualquer omissdo, contradigdo ou obscuridade, ao salientar a especificidade do procedimento legal proprio para nacionalizagdo de bens estrangeiros, que ndo se ajuste a hipdtese de sangdo
politica da tributagdo interna (RE 565.048), averiguando a regularidade da conduta aduaneira, inclusive ap6s a impugnacio do importador e a lavratura do auto de infragdo, sem qualquer vicio
sanavel na via dos embargos de declaragdo. 6. Ao contrario do exposto, o que se veiculou, a titulo de omissdo, foi a insurgéneia da embargante com a interpretagdo e solugdio adotadas no
acorddo embargado, apontando erro de julgamento, o que, por certo e evidente, ndo ¢ compativel coma via dos embargos de declaragdo. Assim, se 0 acorddo violou os artigos 489, §1°, V, VI,

927, 111, 1V, 1.022, 11, do CPC; 5°, X111, 93, IX, da CF, como mencionado, caso seria de discutir a matéria em via propria e ndo em embargos declaratrios. 7. Para corrigir suposto error in

judicando, o remédio cabivel ndo ¢é, por evidente, o dos embargos de declaragdo, cuja impropriedade ¢ manifesta, de forma que a sua utilizagdo para mero reexame do feito, motivado por
inconformismo coma interpretagdo e solugio adotadas, revela-se impropria a configuragdo de vicio sanavel na via eleita. 8. Embargos de declaracio rejeitados.

(TRF3 — Acorddo — processo origem 0004318-03.2015.403.6104 - Ap — Apelagdo Civel 360898, Desembargador Federal Carlos Muta, Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA:
07.08.2017).

Desse modo, nesse momento, no vislumbro ato ilegal ou arbitrario por parte da autoridade impetrada e néio vislumbro a existéncia de fumus boni iuris, ndo havendo como conceder a liminar.
Nestes termos, INDEFIRO a liminar.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lei n° 12.016/2009 e, em caso de
requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Vista ao Ministério Publico Federal. Apds, tornem os autos conclusos para sentenca.
Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, 5 de dezembro de 2018.
ROSANA FERRI
Juiza Federal

ctz

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030010-23.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DOCES VINNI COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE ANDRADE - SP225479

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/12/2018  30/582



Traga o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, copia legivel do contrato social, tendo emvista a falha constante da pagina 4/ID 12860746, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no artigo
321 do CPC.

Se emtermos, conclusos para apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia.
Intime-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2018.

4* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028871-36.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: INGRESSE - INGRESSOS PARA EVENTOS S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROL PAIM MONTEIRO DO REGO VALVERDE - SP371463

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Fixo prazo de 15 (quinze) dias para que a impetrante regularize sua representagdo processual, identificando os outorgantes da procuragdo de id 12542834, sob pena de indeferimento da inicial.
Apds, venham os autos conclusos para deliberago.
Int.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2018

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023646-35.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO FAJERSZTAIJN - SP206899, RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
1d 12542223: Recebo como emenda a inicial.
Proceda a inclusdo do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Maiores Contribuintes - DEMAC no polo passivo do feito. Certifique-se.
Ap6s, notifique-se para prestar informagdes, no prazo legal.
Sem prejuizo, comuniquent-se as autoridades da decisdo proferida no Agravo de Instrumento n. 5027329-47.2018.403.0000.
Prestadas as informagdes, remetanm+-se os autos ao Ministério Publico Federal para o competente parecer e venham conclusos para prolagdo de sentenga.
Int.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2018

*PA 1,0 Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCO AURELIO DE MORAES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 10449

PROCEDIMENTO COMUM

0016674-08.2016.403.6100 - NOVA ERA COMERCIO E SERVICOS DE EQUIPAMENTOS HOSPITALARES LTDA - EPP(SP185077 - SERGIO STEFANO SIMOES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Cuida-se agfo revisional de contrato intentada por NOVA ERA COMERCIO DE EQUIPAMENTOS HOSPITALARES LTDA. - EPP em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na
qual busca provimento jurisdicional para o fim de revisar as taxas cobradas em contratos de empréstimos, formalizado entre as partes.Narra a existéncia de cobrancas indevidas, em desacordo
comas clausulas pactuadas, no mencionado instrumento de contrato.Citada a ré apresentou sua contestagdo (fls. 138/225), na qual alega, em preliminar, a existéncia de conexdo comos autos da
execugdo de titulo extrajudicial de n. 0012239-88.2016.4.03.6100, no qual o contrato, objeto da presente demanda, € executado.Narra ser patente a relagéo de conexdo, dada a disposicdo do
art. 55, do Cédigo de Processo CivilA parte autora manifestou-se em réplica (fls. 228/232) e afirmou ndo haver a alegada conexdo, um vez tratar-se de objetos distintos.E a sintese do
necessario. Fundamento e decido. Verifico a existéncia de conexdo entre as demandas, uma vez que a causa de pedir ¢ a mesma. Cuida-se da mesma relagio contratual, qual seja o contrato de
financiamento formalizado entre as partes, cuja nadimpléncia levou a ré a ajuizar a execucdo de titulo extrajudicial que tem curso pela 26.* Vara Federal Civel.O codigo de processo civil, em seu
art. 55, 2.° dispde: Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir.(...)2.° Aplica-se o disposto no caputI - a execugdo de titulo extrajudicial e a
ago de conhecimento relativa a0 mesmo ato juridico. (grifo nosso)A finalidade da norma ¢ impedir a prolag@o de decisdes conflitantes e contraditérias diante do mesmo conjunto fatico submetido
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a Juizos distintos.Na hipdtese posta nos autos, a demanda conexa foi ajuizada perante a 26.* Vara Federal Civel de Sao Paulo.Sendo assim, determino a imediata remessa dos autos ao Juizo da
26" Vara Federal Civel, comas homenagens de estilo.Por fim o art. 66, p. tn., NCPC dispde literalmente que: O juiz que ndo acolher a competéncia declinada devera suscitar o conflito, salvo se
a atribuir a outro juizo. Destarte, caso o i. Juizo da 26" Vara Federal Civel entenda por sua incompeténcia, competir-lhe-a suscitar o conflito em vez de restituir os autos a esta Vara

Civel Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, com urgéncia.

7° VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 5009160-79.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510

REU: PAULO DE ALMEIDA JUNIOR - ME

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo
negativa do Sr. Oficial de Justiga, para manifestaco no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem manifestago da parte interessada, os autos serdo remetidos a conclusdo para
deliberagdo do Juizo.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029841-36.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TAM LINHAS AEREAS S/A.

Advogados do(a) AUTOR: SIMONE FRANCO DI CIERO - RJ87341-A, PAULO RICARDO STIPSKY - SP174127
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Considerando que o deposito integral do valor discutido, destinado a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario e assemelhados, ¢ faculdade da parte, conforme previsto no artigo 205
Provimento n° 64/2005 da Corregedoria Regional do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ¢ independe de qualquer autorizagio judicial, comprove a autora, no prazo de 05 (cinco) dias, a
realizagdo do depdsito do valor cobrado pelo Réu.

Uma vez comprovado o depdsito, cite-se e intime-se a ré para as providéncias cabiveis, atinentes a anotacdo de suspenso da exigibilidade do crédito tributério em questéio, as quais deverdo ser
adotadas no prazo maximo de 10 (dez) dias.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliag@o por se tratar de matéria que ndo comporta autoconmposigéo.
Intime-se.

SAO PAULO, 5 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029997-24.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELIELTON ANDRADE SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSAN JESIEL COIMBRA - SP95518

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga no qual pretende o impetrante a concessdo de medida liminar permitindo que este efetue sua inscrigdo perante a impetrada, sem que seja apresentado
“Diploma SSP”’, curso de qualificagdo profissional, ou exigéneia simile.

Sustenta que a exigéncia € ilegal, e que a conduta da impetrada esta obstando, de forma indefinida, o exercicio profissional por parte do impetrante, que ja trabalha na area.
Vieram os autos a conclus@o.

E o breve relato.

Decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessao da liminar.

legais para o exercicio da atividade.

A matéria ¢ objeto de posicionamento majoritario do E. TRF da 3 Regido, que considera ilegal a exigéncia de Diploma SSP/SP como condi¢io para inscrigdo perante o conselho impetrado.
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Conforme decidido, “4 Lei 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, ndo prevé requisito para o exercicio da
profissio nem competéncia para que o rgdo de fiscalizagdo institua, sem lei, condi¢do para o respectivo registro profissional, sendo, portanto, ndo apenas ilegal como ainda
inconstitucional previsdo restritiva baixada neste sentido (artigo 5°, X1, CF).” (ReeNec - REMESSA N ECESSARIA CIVEL - 366405 0022806-18.2015.4.03.6100,
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:13/09/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:..).

Em face do exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR requerida e determino ao impetrado que efetue a inscri¢do do impetrante perante seus quadros, independentemente da apresentagdo do
Diploma SSP, da realizagdo de curso de qualificagdo ou cumprimento de qualquer outro requisito ndo previsto na Lein® 10602/2002.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento da diferenca de custas processuais, com base no valor minimo da tabela correspondente as agdes
condenatorias em geral, sob pena de cancelamento da distribuicio.

Cumprida a determinagdo acima, notifique-se o impetrado dando-Ihe ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bem como para prestar informagdes, no prazo de 10 (dez) dias e
cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Apos, ao Ministério Publico Federal para manifestagdo.
Oportunamente, retornem os autos conclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025389-80.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MTF - COMERCIO INTERNACIONAL EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310, THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetamse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S0 PAULO, 5 de dezembro de 2018.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO (1117) N° 5011961-65.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: AURELIO LEITE ALMEIDA, NIZA MARIANA DE SOUZA HONORATO ALMEIDA

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo
negativa do Sr. Oficial de Justica, para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem manifestagdo da parte interessada, os autos serdo remetidos a conclusdo para
deliberagdo do Juizo.

S3a0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011787-22.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TRANSPORTADORA CRUZ DEMALTA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDOVAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Esclareca a Impetrante, em 10 (dez) dias, se a decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n°® 5014139-
17.2018.403.0000 (ID 9041189) foi cumprida pela autoridade coatora, bem como se persiste interesse no prosseguimento do presente writ,
vez que o pedido veiculado no item “i” de sua inicial objetivava a manutencdo de parcelas suspensas até a data do vencimento legal, que se
deu em 29.06.2018.
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Apds, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Int-se.

Sado Paulo, 06 de dezembro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015424-15.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR - ME, ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270
Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270

DESPACHO

Carta Precatéria de ID n° 5332353 — Tendo em conta que o executado ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR opés os Embargos a Execugdo n° 5005082-08.2018.4.03.6100, reputo-o citado, nos termos do disposto no
artigo 239, § 1°, do NCPC.

Peti¢ao de ID n° 9893027 - Considerando que ndo houve o adimplemento voluntério a obrigagdo consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sistema BACENJUD, dos ativos financeiros dos
executados, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a RS 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, por se tratar de valor irris orio, cientificando-se, em seguida, a Caixa Econdmica Federal para requerer o que entender de
direito.

Na hipotese de sucesso da medida, proceda-se ao levantamento da penhora realizada no ID n°® 5094602.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 5 de dezembro de 2018.

9° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5028131-15.2017.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: JULIANA SILVEIRA BARBOSA

REPRESENTANTE: STEFANO FRANCISCO ROSA BARBOSA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO ANDRE STEIN GRANATA MESSETTI - SP228919,

REU: SHIRE FARMACEUTICA BRASIL LTDA.

Advogados do(a) REU: NEWTON COCA BASTOS MARZAGAO - SP246410, HERCULES MANFRINATO KASTANOPOULOS - SP356702, MAIRA BECHARA LEAL - SP286643

DECISAO
Dé-se vista a parte autora acerca das informagdes constantes da peticdo da ré SHIRE Farmacéutica Brasil Ltda (id n° 12074411), para manifestagio,
no prazo de 05 (cinco) dias.
Apds a manifestagdo da parte autora, ou, certificado o decurso do prazo, sem manifestagdo, intime-se o Ministério Publico Federal, para ciéncia, ¢
manifestagio.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para apreciagdo das preliminares suscitadas nas contestagdes dos réus.
Int.

S0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

CRISTIAN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003849-52.2017.4.03.6183 / 9" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARIA DO CARMO NUNES DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE FRANCISCO SOLER VENEGAS - SP162173

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, SUPERINTENDENTE DE ADMINISTRAGAO DO MINISTERIO DA FAZENDA EM SAO PAULO

DECISAO
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/12/2018  34/582



Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por MARIA DO CARMO NUNES DE SOUZA em face do SUPERINTENDENTE DE ADMINISTRACAO DO MINISTERIO
DA FAZENDA EM SAO PAULO , por meio da qual, objetiva a parte autora seja concedida medida liminar inaudita altera parte, para que seja suspenso o cancelamento da pensio da autora até

julgamento final do mérito.

Narra que é beneficidria de pensdo especial instituida por ex-servidores da Administragdo Publica Federal em favor de filhas maiores solteiras, com base na Lei n® 3.373/1958, com inicio

em 12 de janeiro de 1980.

Informa que foi notificada (Carta de Notificagdo n® 91), para apresentar manifestagdes em razio do processo de cancelamento do seu beneficio, visto ter sido identificada uma pessoa
juridica de sua titularidade e por constar cumulag@o de pensdo com recebimento de renda adicional por atividade empresarial, em desacordo com o art. 5°, paragrafo tnico da Lein® 3.373/58, Orientagdo

Normativa n° 13 de 30/10/2013 e Acérddo 2.780/2016 — TCU.
Esclarece que apresentou defesas administrativas, todavia, todas foram indeferidas.

Sustenta que a pensdo ¢ a sua Unica fonte de renda e se inscreveu no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica em 31 de dezembro de 2011, para obter descontos na compra de ragdes e

outras demandas direcionadas a caes, tendo procedido a baixa em 04 de setembro de 2014, assim como da inscri¢do de empresaria junto a Junta Comercial do Estado de Sao Paulo.

Ressalta que nunca fez declara¢io de Imposto de Renda da pessoa juridica, pois nunca houve atividade econdmica ou empresarial.

Por fim, sustenta que o artigo 5°, da Lei 3.373/58, legislaciio vigente a época do 6bito e da institui¢io do beneficio, dispde o seguinte: “A filha solteira, maior de 21 anos
(vinte e um) anos, s6 perdera a pensfo temporaria quando ocupante de cargo publico permanente”, em nada dispondo sobre a dependéncia econdmica e a impossibilidade de auferir

outra renda, fato criado pelo TCU.

Atribuiu-se a causa o valor inicial de RS 41.426,80.
A inicial foi instruida com documentos.

Requereu o beneficio da justica gratuita.

Os autos foram inicialmente distribuidos perante a 6* Vara Previdenciaria, sendo declinada da sua competéncia e determinada a remessa a uma das Varas Civeis

Federais.
E o relatério.
Decido.
De inicio, defiro o beneficio da Justi¢a Gratuita.

O mandado de seguranga constitui em instrumento constitucional a disposi¢ciio dos cidadios para a defesa de direito liquido e certo, entendido como aquele comprovado

de plano. Nesse sentido, o rito do mandado de seguranca nio abarca a dilaciio probatéria, nos termos do art. 1° da Lei n® 12.016/2009.

De acordo com os ensinamentos de Hely Lopes Meirelles:

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da impetragiio. Por outras
palavras, o direito invocado, para ser amparavel por mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢des de sua
aplicaciio ao impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extensdo ainda niio estiver delimitada; se seu exercicio depender de situacdes e fatos ainda
indeterminados, nio rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por outros meios judiciais.” (Mandado de Seguranca, Acdo Popular, A¢iio Civil Publica,

Mandado de Injuncéo, “Habeas Data”, Hely Lopes Meirelles, Sido Paulo, Ed. Malheiros, 1998, pag., 35).
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Verificando-se que o direito pleiteado pela impetrante nio pode ser garantido por esta via processual eleita, que exige, como condi¢iio da acdo, prova pré-constituida do
direito liquido e certo, e considerando o tempo decorrido desde a propositura da a¢do, determino a conversio dos autos em Procedimento Comum, devendo a parte autora proceder

ao aditamento da peticéo inicial com as adequagdes necessarias.

Apos, voltem-me conclusos para decisio.

Intime-se. Cumpra-se com urgéncia.
P.R.L

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10* VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026266-20.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ESPOLIO: FAUZI BAHIJ CHEHDA - EPP, FAUZI BAHIJ CHEHDA

DESPACHO

Dé-se ciéneia a exequente/autora acerca da distribuigdo da carta precatéria, na forma da Lei.

Int.
Sao Paulo, 03 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5001191-13.2017.4.03.6100 / 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GA VIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU: PABLO GUEVER

DESPACHO
Para o cumprimento da ordemde citagdo, informe a autora o CEP do enderego indicado, no prazo de 15 dias.

Silente, ao arquivo provisorio.

S30 PAULO, 4 de dezembro de 2018.

LEILA PATVA MORRISON

JUIZA FEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027179-02.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: THYMI COMERCIO DE COSMETICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DE OLIVEIRA E SILVA - SP238676

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Peticdo ID 12812386: Defiro, por 10 (dez) dias, o prazo requerido pela parte autora.

Int.
Sao Paulo, 06 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DRA. LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal

MARCOS ANTONIO GIANNINI
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10294

PROCEDIMENTO COMUM

0686268-37.1991.403.6100 (91.0686268-3) - IND E COM/ METALURGICA ATLAS S/A(SP157919 - RICARDO VINAGRE E SP022179 - DELMO NICCOLI E SP133831 - RUTE

FATURE FERREIRA DE SOUZA E SP202918 - MAURO MITSURU NAKAMURA) X VOTORANTIM SIDERURGIA S.A.(SP155326 - LUCIANA MENDES E SP255473 -

VERONICA VEGAS DE MELO E SP228335 - DANIEL DICIOMO E SP303020A - LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS

SANTOS FERREIRA)

Fls. 415/416 - Concedo o prazo de 10 (dez) dias requerido. Apds, no siléncio, providencie a Secretaria o cancelamento das minutas de oficios requisitorios de fls. 413/414 e a remessa dos autos

ao arquivo. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0056633-46.1980.403.6100 (00.0056633-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP121541 - CINTIA MARIA

SARMENTO DE SOUZA SOGAYAR) X BRISA INDUSTRIAL DE PLASTICOS LTDA X MARIO MOREIRA TAVARES X NATALIA TAVARES(SP043734 - PAULO THIERS DO

VALLE JUNIOR E SP140318 - FERNANDO DO AMARAL PERINO)

Fls. 612/613 - Verifico que ja foram desbloqueadas as quantias de R$ 303,26, em nome de MARIO MOREIRA TAVARES (fl. 615), ¢ de R$ 106.619,34, em favor de NATALIA TAVARES
(fl. 615 verso), nos termos da decisdo de fls. 399/403, restando bloqueados somente R$ 10.000,00 referentes a condenagdo de litighncia de ma-f¢ imposta a NATALIA TAVARES. Ocorre que
a liberago desta importancia encontra-se pendente do julgamento do Agravo de Instrumento n° 5009850-75.2017.4.03.0000, em tramite no Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Entretanto, a fim de evitar a desvalorizagdo daquele valor, determino que a Secretaria providencie a transferéncia do mesmo para conta judicial & disposi¢ao deste Juizo. Publique-se esta decisdio

e, apos, aguarde-se sobretados no arquivo noticia do julgamento do referido Agravo de Instrumento. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0721780-81.1991.403.6100 (91.0721780-3) - UTILIZE AUTO LOCADORA LTDA(SP106429 - MARCO ANTONIO MACHADO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE
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SAYURI OSHIMA) X UTILIZE AUTO LOCADORA LTDA X UNIAO FEDERAL
Fls. 327/334 - Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornem conclusos. Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028945-90.2018.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRACA OIAPOQUE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638, GUSTA VO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631, DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Inicialmente, recebo a peticdo Id 12808576 como emenda a inicial.

° 5022797-63.2018.403.6100, em tramite naquele Juizo.

Cumpra a impetrante corretamente a determinagdo contida no item 2 da decisdo Id 12653993, juntando copia integral de seu contrato social, e néo apenas do Instrumento Particular de 11*
Alteragdo Contratual (Id 12808578).

Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.
Séo Paulo, 5 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029945-28.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MONICA REGINA DOS SANTOS MACIEL

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Verifico que, nos termos da Certiddo ID 12873584, ha prevengdo entre o presente feito e os autos n.’ 5023806-60.2018.4.03.6100, os quais tramitaram perante a 19* Vara Federal
Civel de S@o Paulo e foram extintos, sem julgamento do mérito, em07/11/2018.

As causas de pedir faticas de uma e outra demanda sdo comuns, haja vista pleitearem, entre outros, a “ré, Caixa Econdmica Federal, se abstenha de alienar o imével a
terceiros, ou ainda, promover atos para sua desocupacao, suspendendo todos os atos e efeitos do leildo designado no dia 20/09/2018, desde a notificagéo extrajudicial,
com o fim de conceder aos autores o exercicio do Direito de Preferéncia, intimando a ré para que apresente a planilha com os débitos em atraso e despesas que a
execugdo provisoria”, conforme relatorio da sentenga proferida nos autos 5023806-60.2018.4.03.6100.

O Codigo de Processo Civil, em seu Art. 286, II, disciplina as hipoteses de prevencgéo, in verbis:
“Art. 286. Serao distribuidas por dependéncia as causas de qualquer natureza:

()

Il = quando, tendo sido extinto o processo, sem resolu¢io de mérito, for reiterado o pedido, ainda que em litisconsércio com outros autores ou que sejam
parcialmente alterados os réus da demanda.”

Ressalto que a demanda autuada sob o n° 5023806-60.2018.4.03.6100 foi distribuida em 20/09/2018 ao Juizo Federal da 19" Vara Federal Civel de Sdo Paulo, data anterior,
portanto, ao protocolo deste feito, o qual deu-se em 05/12/2018.

Assim, emrazio da precedéncia do protocolo (artigo 312 do Codigo de Processo Civil), entendo prevento aquele MM. Juizo Federal.

Em se tratando de critério de fixacdo de competéncia de estirpe absoluta, porquanto retrata nova hipétese de competéncia funcional, incumbe velar sobre a sua
fiscalizagdo, maxime em observancia ao primado do juiz natural (artigo 5°, incisos XXXVIil e LIll, da Constituicdo Federal).

Diante o exposto, declaro a incompeténcia desta 10® Vara Federal da Subsegdo Judiciaria de S&o Paulo (12 Subsecéo Judiciaria de Sdo Paulo) para o
conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizo da 192 Vara Federal Civel de Sdo Paulo, com as devidas homenagens.

Intime-se.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2018.
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LEILA PAVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029887-25.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARIA HELENA MEIRELLES BORDON

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE PINTO DE CARVALHO MA GALHAES BERNARDINI - SP310338, GABRIELA PIERRI SCHMIDT - SP377842

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO/SP - DERPF/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

O exame do pedido de liminar ha que ser efetuado ap6s a vinda das informagdes da autoridade impetrada, em atengo a prudéncia e aos principios do contraditorio e da
ampla defesa.

Oficie-se a Digna Autoridade Impetrada para que preste suas informacdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, retornem os autos conclusos para a apreciagdo do pedido de liminar.
Intime-se e oficien-se.

S&o Paulo, 5 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027257-93.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SECUR-COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENZO ALFREDO PELEGRINA MEGOZZI - SP169017, DANIEL OLYMPIO PEREIRA - RJ133045

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SECUR-COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA em face do D. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade
referente ao recolhimento do Imposto Sobre Produtos Industrializados — IPI, quando da revenda de mercadorias importadas que ja tenham soffido tal incidéncia no momento de sua importagao.

Informa a parte impetrante que no desenvolvimento de suas atividades, realiza diversas operagdes de importagdo de equipamentos médicos para revenda ao mercado interno, recolhendo os
tributos devidos por ocasio do desembarago aduaneiro, tal como o IPI, por forga do artigo 46, inciso I, do Codigo Tributario Nacional.

Sustenta que esta sujeita a novo recolhimento do IPI quando da saida das referidas mercadorias do seu estabelecimento para revenda ao mercado interno, na forma do inciso II do mesmo
dispositivo legal.

Aduz, no entanto, que a saida das referidas mercadorias do seu estabelecimento para revenda ndo constitui fato gerador do mesmo imposto, posto que ndo realiza qualquer operagéo que possa
ser considerada como industrializagdo, ndo restando configurado o critério material da hipétese de incidéncia da exagio, tampouco pode ser considerado sujeito passivo da referida operagéo e,
ainda, que as hipoteses dos incisos I e II sdo excludentes.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatério.

Decido.

Recebo a peticdo Id 12634594 como emenda a inicial.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca depende da presenca, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso III, da Lei n°. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a
relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (“fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora’).

Comefeito, no caso concreto vislumbra-se, de plano, a presenca simultinea dos requisitos supramencionados.
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O Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI é um tributo da espécie imposto cuja competéncia foi atribuida 8 UNIAO, desde a sua criagio, mantendo-se assim delineado nos termos da
norma do artigo 153, § 3°, da Constituicio da Republica de 1988.

“§3°. Oimposto previsto no inciso IV:

1— serd seletivo, em fungdo da essencialidade do produto;

11— serd ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores;
1l — ndo incidird sobre produtos industrializados destinados ao exterior;

,

1V — terd reduzido seu impacto sobre a aquisi¢do de bens de capital pelo contribuinte do imposto, na forma da lei.’

A sua exigéncia pela UNIAO esta absolutamente submetida aos principios constitucionais tributérios, estruturados de modo a assegurar aos contribuintes a mamutengio de dois valores
consagrados pelo Texto Magno: a seguranca juridica e a justiga tributria.

Por seu turno, o paragrafo unico do artigo 46, da Lein® 5.172, de 25.10.66, o Codigo Tributario Nacional, estabelece, com autoridade de lei complementar, o aspecto material da hipotese de
incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1, ao qual a lei ordindria federal devera pautar-se, nos seguintes termos:

“Art. 46 - O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos industrializados tem como fato gerador:
I - 0 seu desembarago aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;

1I - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o pardgrafo uinico do artigo 51;

I - a sua arrematagdo, quando apreendido ou abandonado e levado a leildo.

Pardgrafo unico. Para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer operagdo que lhe modifique a natureza ou a
finalidade, ou o aperfeigoe para o consumo.”

E certo que o aspecto material da hipotese de incidéncia tem como niicleo a efetiva colocagio do produto industrializado na cadeia de consumo.
Quanto a sujeigao passiva do referido imposto, dispde o artigo 51 do mesmo Diploma Normativo:

“Art. 51. Contribuinte do imposto é:

1- o importador ou quem a lei a ele equiparar;

1 - o industrial ou quem a lei a ele equiparar;

1 - o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os fornega aos contribuintes definidos no inciso anterior;

1V - 0 arrematante de produtos apreendidos ou abandonados, levados a leildo.

Pardgrafo vinico. Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte autonomo qualquer estabelecimento de importador, industrial, comerciante ou arrematante.’

A par dos referidos dispositivos legais, verifica-se que, no caso de produtos importados, ha a incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI em dois momentos distintos. A primeira
delas ocorre no momento do desembarago aduaneiro, tal como previsto no artigo 46, inciso I, do Codigo Tributario Nacional. Por sua vez, a segunda incidéncia se dé quando da saida do produto
importado do estabelecimento importador para revenda, desta vez com base no artigo 46, inciso 11, combinado com o paragrafo tmico do artigo 51, ambos do Diploma Legal Tributario.

Resta afastada, portanto, a alegagdo de que haveria a ocorréncia de bitributagdo, porquanto se verificam dois fatos geradores distintos, repise-se, o desembarago aduaneiro e a saida do produto
importado para revenda.

Nao se pode olvidar, porém, que, de outra parte, o montante do imposto devido é computado em determinados periodos de tempo, de modo que os fatos imponiveis sdo apurados em conjunto e
mediante a aplicagdo do principio da ndo-cunulatividade.

Desta feita, o valor recolhido pelo importador no momento do desembaraco aduaneiro sera computado como crédito, que podera ser utilizado para abater o imposto pago na saida da mercadoria
para revenda, de modo que somente sera tributada a diferenga.

Esse entendimento tinha apoio na jurisprudéncia da Egrégia Segunda Turma do Colendo Superior Tribunal de Justiga, como podemos apreender da ementa do acorddo, abaixo transcrita,
proferido a unanimidade, nos termos do voto do Senhor Relator o Insigne Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, verbis:

“RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPL FATO GERADOR. INCIDENCIA SOBRE OS
IMPORTADORES NA REVENDA DE PRODUTOS DE PROCEDENCIA ESTRANGEIRA. FATO GERADOR AUTORIZADO PELO ART. 46, II, C/C 51, PARAGRAFO
UNICO DO CTN. SUJEICAO PASSIVA AUTORIZADA PELO ART. 51, II, DO CIN, C/C ART. 4°, I, DA LEI N. 4.502/64. PREVISAO NOS ARTS. 9, I E 35, Il, DO
RIPI/2010 (DECRETON. 7.212/2010).

1. Seja pela combinagdo dos artigos 46, Il e 51, pardgrafo vinico do CTN - que compdem o fato gerador; seja pela combinagéo do art. 51, II, do CTN, art. 4°, I, da Lei n.
4.502/64, art. 79, da Medida Provisoria n. 2.158-35/2001 e art. 13, da Lei n. 11.281/2006 - que definem a sujei¢do passiva, nenhum deles até entdo afastados por
inconstitucionalidade, os produtos importados estdo sujeitos a uma nova incidéncia do IPI quando de sua saida do estabelecimento importador na operagdo de revenda.

2. Néo ha qualquer ilegalidade na incidéncia do IPI na saida dos produtos de procedéncia estrangeira do estabelecimento do importador, ja que equiparado a industrial
pelo art. 4°, 1, da Lei n. 4.502/64, com a permissdo dada pelo art. 51, II, do CTN.

3. Interpretagdo que ndo ocasiona a ocorréncia de bis in idem, dupla tributacdo ou bitributagdo, porque a lei elenca dois fatos geradores distintos, o desembarago
aduaneiro proveniente da operagdo de compra de produto industrializado do exterior e a saida do produto industrializado do estabelecimento importador equiparado a
estabelecimento produtor; isto é, a primeira tributagdo recai sobre o prego de compra onde embutida a margem de lucro da empresa estrangeira e a segunda tributagdo
recai sobre o pre¢o da venda, onde ja embutida a margem de lucro da empresa brasileira importadora. Além disso, ndo onera a cadeia além do razodvel, pois o
importador na primeira operagdo apenas acumula a condigdo de contribuinte de fato e de direito em razdo da territorialidade, ja que o estabelecimento industrial
produtor estrangeiro ndo pode ser eleito pela lei nacional brasileira como contribuinte de direito do IPI (os limites da soberania tributdria o impedem), sendo que a
empresa importadora nacional brasileira acumula o crédito do imposto pago no desembarago aduaneiro para ser utilizado como abatimento do imposto a ser pago na
saida do produto como contribuinte de direito (ndo-cumulatividade), mantendo-se a tributagdo apenas sobre o valor agregado.

4. Superado o entendimento contrdrio veiculado no REsp. n. 841.269 - BA, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 28.11.2006.
5. Recurso especial néo provido.”
(RESP — 1.393.102; Segunda Turma; decisdo 03/09/2013; a unanimidade; DJE de 11/09/2013)

Todavia, em sessdo realizada em 11 de junho de 2014, a Egrégia Primeira Segéio do Colendo Superior Tribunal de Justiga pacificou a matéria e, por maioria, deu provimento aos Embargos de
Divergéncia em Recurso Especial n° 1.411.749, nos termos do voto do Eminente Ministro ARI PARGENDLER, cuja ementa recebeu a seguinte redacio, in verbis:

“TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS. SAIDA DO ESTABELECIMENTO IMPORTADOR.
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A norma do pardgrafo tinico constitui a esséncia do fato gerador do imposto sobre produtos industrializados. A teor dela, o tributo ndo incide sobre o acréscimo
embutido em cada um dos estdagios da circulagdo de produtos industrializados. Recai apenas sobre o montante que, na operagdo tributada, tenha resultado da
industrializagdo, assim considerada qualquer operagdo que importe na alteragdo da natureza, funcionamento, utilizagdo, acabamento ou apresentagdo do produto,
ressalvadas as excegdes legais. De outro modo, coincidiriam os fatos geradores do imposto sobre produtos industrializados e do imposto sobre circulagdo de
mercadorias. Consequentemente, os incisos I e Il do caput sdo excludentes ,salvo se, entre o desembarago aduaneiro e a saida do estabelecimento do importador; o
produto tiver sido objeto de uma das formas de industrializagdo. Embargos de divergéncia conhecidos e providos.”

(ERESP — 1.411.749/PR; Primeira Segdo, decisdo 11/06/2014, por maioria; DJ de 17/12/2014)

Deste modo, ressalvado o entendimento que até entdo vinha sendo adotado por esta magistrada, no sentido da niio ocorréncia da bitributagio, curvo-me ao decidido pela Colenda Primeira Segdo
do Egrégio Superior Tribunal de Justica na pacificagdo da divergéncia, consoante acima citado.

Além disso, o periculum in mora esta nitidamente evidenciado pela possibilidade de les@o ao direito da Impetrante na medida em que, sem o abrigo da medida liminar, estara sujeita aos onus da
inadimpléncia ou a repeti¢do do indébito.

Pelo exposto, DEFIRO o pedido liminar para determinar a Autoridade impetrada que se abstenha de exigir da Impetrante o recolhimento do Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI no
momento da saida das mercadorias importadas do seu estabelecimento para revenda ou comercializagdo no mercado interno.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para cumprimento, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.
Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.

Com o intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente
litisconsorcial, intimando-se seu 6rgdo de representagdo juridica, cf. exige o art. 7°, II, da Lei do Mandado de Seguranca.

Apds, ao Ministério Piblico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.
Proceda a Secretaria a anotagdo do novo valor da causa (R$5.408.285,68).
Intime-se e oficie-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDA DO DE SEGURANCA (120) N° 5029348-59.2018.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S A, PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ
ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS
DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR
IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A., PAPAIZ
ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM
SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PAPAIZ ASSOCIADOS DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S.A. em face do D. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO e do DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACLAO EM SAO PAULO, objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que
The autorize a deixar de recolher as Contribuicdes a0 SEBRAE e ao INCRA, coma consequente suspensdo da exigibilidade do crédito tributario resultante dessa medida, nos termos do art. 151,
V, do CTN.

Alega, em sintese, que a contribuicio adicional sobre a folha de pagamento de saldrios, nfo teria sido recepcionada pela Emenda n° 33/2001, que alterou a redagdo do art. 149 da Constituicio,
1o que se refere as bases de célculo para contribuigdes sociais e de interven¢io no dominio econdmico, revogando todas as contribuicdes entdo existentes que néo se enquadrassem nas hipdteses
ali previstas.

E o relatério.

Decido.

A concessdo de medida limnar em mandado de seguranca depende da presenga, concomitantermente, dos requisitos do artigo 7°, inciso I, da Lei n°. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a
relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (“fumus boni iuris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (‘periculum in mora”).

Comefeito, no caso concreto ndo se vislumbra, de plano, a presenga simultinea dos requisitos supramencionados.
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1. Contribuicdo ao INCRA:
No que tange a contribuicdo ao INCRA, sua finalidade ¢ a de obter recursos destinados ao financiamento da reforma agraria.

ALein® 2.613/1955 teve por objetivo instituir forma de custeio das atividades desenvolvidas pelo Servico Social Rural, que tinha por finalidade prestar servigos sociais no meio rural, visando a
melhoria das condi¢des de vida da populagdo.

Incorporado o Servigo Social Rural & Superintendéncia de Politica Agraria e, com a sua extingdo e criagdo do IBRA (Instituto Brasileiro de Reforma Agréria) e INDA (Instituto Nacional de
Desenvolvimento Agrario), as verbas anteriormente aquele destinadas, passarama financiar a Reforma Agraria (Lei n® 4.504/1964) ¢ os 6rgios incumbidos de sua execugdo.

Coma criagdo do INCRA e extingdo do IBRA e INDA, a arrecadagdo decorrente da exagdo criada pela Lei n° 2.613/1955, no percentual de 0,2% sobre a folha de salarios, passou a custear as
atividades da autarquia requerida, qual seja, de promover a reforma agraria e a melhoria de vida no campo. Sendo assim, denota-se que as contribuigdes instituidas nio possuem qualquer
finalidade inerente as contribuigdes sociais para a seguridade social, como a satde, a previdéncia e a assisténcia social.

Nesse contexto, e partindo-se da ideia de que as atividades do INCRA voltam-se a efetivagdo da reforma agraria e & promogdo da justica social no campo, tendo como fndamento de validade
os principios da ordem econdmica, tais como a fungdo social da propriedade e a redugio das desigualdades sociais, pode-se concluir que a exagdo devida ao INCRA constitui-se em contribuigdo
de intervencio no dominio econdmico.

Por sua vez, ndo ha como respaldar o entendimento de que a Emenda Constitucional n® 33, que incluiu o paragrafo 2° ao art. 149 da Constituigo, teria revogado a contribuigdo referida, pois,
conforme assentado pelo Excelso STF no julgamento da ADI 2.556, a redag@o conferida ao dispositivo constitucional aludido ndo invalida contribuigdes instituidas anteriormente a sua entrada em
vigor.

Por derradeiro, registro que o Excelso STF reconheceu a repercussio geral da matéria no Recurso Extraordindrio 630.898, ainda pendente de julgamento definitivo.
2. Contribuicées ao SEBRAE:

O artigo 8°, §3° da Lein® Lei 8.029/90 instituiu as contribuicdes a0 SEBRAE, coma finalidade de atender a execucio das politicas de apoio as micro e as pequenas empresas, de promogao de
exportagdes e de desenvolvimento industrial.

Ao apreciar 0 RE 396.226/RS, o Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que tal contribuigdo ¢ autdnoma e possui carater de intervengdo no dominio econdmico.

Com efeito, a Emenda Constitucional n° 33/2001 acrescentou o paragrafo 2° ao artigo 149 da Constituicdo Federal, definindo as possiveis hipdteses de incidéncia das contribuigdes sociais gerais
¢ das de intervengdo no dominio econdmico. Do referido dispositivo, constata-se que o preceito constitucional ndo € proibitivo, como se alegou, no sentido de impedir que a lei adote outras bases
de calculo, uma vez que apenas estabelece que o faturamento, a receita, o valor da operagéo e o valor aduaneiro, este no caso de importagio, podem ser considerados na aplicagdo de aliquota ad
valorem.

O objetivo do constituinte derivado, ao editar o artigo 149, ndo foi o de restringir a agéo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o
enorme vazio normativo da redacio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicao fiscal, sem prejuizo de que a lei estabeleca, em cada situagdo
concreta, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem.

Por derradeiro, registro que o Excelso STF reconheceu a repercussdo geral da matéria relativa ao SEBRAE, no ambito do Recurso Extraordindrio n° 603.624, ainda pendente de julgamento
definitivo.
Em caso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO. CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-
EDUCACAO E AO FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2° Iil, 4, CF.
BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido Federal. A
matéria abordada nos autos diz respeito a incidéncia de contribui¢do sobre parcelas da remuneragdo. Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a
fiscalizagdo e cobranga dos tributos em questdo, tendo as entidades terceiras, as quais se destinam os recursos arrecadados, mero interesse econdémico, mas ndo juridico.
2. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuicdo destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA,
FNDE e FGTS; inclusive apés o advento da EC 33/2001. A nova redagdo do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tdo somente, alternativas de bases de cdlculo para as
contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, sem o proposito de estabelecer proibicdo de que
sejam adotadas outras bases de cdlculo. 3. A nova redagdo constitucional leva a compreensdo de que as bases de cdlculo para as contribuigdes especificadas no inciso
I no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/01, sdo previstas apenas de forma exemplificativa e ndo tem o conddo de retirar a validade da contribuicdo
social ou de intervengdo do dominio econémico incidente sobre a folha de pagamento. 4. Caso contrdrio, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°,
que faz clara referéncia as contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico, obstaria inclusive a incidéncia de contribui¢des sociais a seguridade social
sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposicdo constitucional expressa do art. 195, I, a da CF/88. 5. Recurso de Apelagdo néo provido.

(Ap 00084739520144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/03/2018
..FONTE_REPUBLICACAQ:.)

Diante disso, ndo se verifica a relevancia do findamento invocado pela parte impetrante, motivo pelo qual ndo ha como se conceder a medida liminar pretendida.
Pelo exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.

Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.

Com o intuito de possibilitar o curmprimento do artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente
litisconsorcial, intimando-se seu orgio de representagdo juridica, cf. exige o art. 7°, 11, da Lei do Mandado de Seguranca.

Apos, ao Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.
Intime-se e oficie-se.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029957-42.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: LAERTE GARCIA, NELSON DEZIDERIO, OLINDO DA CRUZ, PAULO FRANCISCO WILL
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Advogado do(a) EXECUTADO: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
Advogado do(a) EXECUTADO: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
Advogado do(a) EXECUTADO: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
Advogado do(a) EXECUTADO: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

DESPACHO

Intime-se a parte executada para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea ‘b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Apbs, tornem conclusos.

SAO PAULO, 6 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001890-89.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: XYZ LIVE COMUNICACAO EEVENTOS S.A.
Advogados do(a) EXECUTADO: LEO LOPES DE OLIVEIRA NETO - SP271413, GABRIEL GOUVEIA SPADA - SP281816

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso
11, do Cddigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.
Publique-se e Intimen-se.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0030608-14.2008.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: JOSE CARLOS GRADE, FRANCISCO JOSE SALVONI, CARLOS ALBERTO GALOCIO, VALTER PORTELLA, NELSON ENDRIGO JUNIOR
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCEL AFONSO ACENCIO - SP224006, GLORIA MARY D AGOSTINO SACCHI - SP79620
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCEL AFONSO ACENCIO - SP224006, GLORIA MARY D AGOSTINO SACCHI - SP79620
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCEL AFONSO ACENCIO - SP224006, GLORIA MARY D AGOSTINO SACCHI - SP79620
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCEL AFONSO ACENCIO - SP224006, GLORIA MARY D AGOSTINO SACCHI - SP79620
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCEL AFONSO ACENCIO - SP224006, GLORIA MARY D AGOSTINO SACCHI - SP79620

SENTENCA
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Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso
11, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.
Publique-se e Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019380-05.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONAL NO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA MUNHOS TORRES - SP400076

EXECUTADO: ALMANARA RESTAURANTES ELANCHONETES LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952, LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso
11, do Cddigo de Processo Civil

Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimen-se.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014313-14.1999.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: CRM INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.
Advogados do(a) EXECUTADO: ALESSANDRA TEDESCHI DE CONTI - SP182099, FLAVIA ROBERTA MARQUES LOPES - SP224555

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso
11, do Cddigo de Processo Civil

Apds o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimen-se.
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Sao Paulo, 27 de novembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017276-40.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JORGE ALVES DIAS - SP127814, IONE MENDES GUIMARAES PIMENTA - SP271941

EXECUTADO: ALCANCE PARTICIPACOES E EVENTOS LTDA. - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: HAYDEE MARIA GALVAO MELLO DE OLIVEIRA - SP94111, JOSE ANTONIO ERCOLIN - SP144244

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso
11, do Codigo de Processo Civil

Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.
Publique-se e Intimen-se.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5003519-74.2017.4.03.6112 / 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE RANCHARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO HENRIQUE ADOMAITIS - SP150180

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: SIMONE APARECIDA DELATORRE - SP163674

DECISAO

Cuida-se de Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenga oposta pelo CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO, com base no artigo 535, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.

Aduz em favor de seu pleito a inexisténcia de ofensa a coisa julgada formada nos autos da agdo declaratoria n° 0005461-
86.2004.4.03.6112, em razdo da superveniéncia da Lei n° 13.021/2014, que obriga a presenca de profissional farmacéutico nas farmacias privativas de
unidades basicas de satde, hospitais e similares e extinguiu o conceito de dispensario de medicamentos.

A impugnagdo foi recebida com efeito suspensivo.

Intimado, o exequente, ora impugnado, apresentou manifestagdo, alegando, inicialmente, a intempestividade da impugnagdo. No mérito,
defendeu que a decisdo executada ndo foi afetada pela novel legislagao.

Em seguida, o impugnado trouxe aos autos copia do v. acérddo que negou provimento ao agravo de instrumento interposto pelo
Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo Paulo em face da decisdo que deferiu a tutela de urgéncia.

E o relatorio.
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DECIDO.

A questdo posta cinge-se a existéncia de ofensa a coisa julgada formada nos autos da a¢do declaratoria n° 0005461-86.2004.4.03.6112,
que tramitou perante este Juizo.

De inicio, afasto a alegagdo de intempestividade da impugnagdo, eis que apresentada dentro do prazo de 30 (trinta) dias, previsto no
artigo 535 do Coédigo de Processo Civil.

Deveras, prescreve o inciso XXXVI do artigo 5° da Constituicdo da Republica: “a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato
Juridico perfeito e a coisa julgada”.

Por sua vez, a sentenca proferida nos autos n° 0005461-86.2004.4.03.6112 julgou procedente o pedido formulado pelo Municipio de
Rancharia ¢ declarou “a desnecessidade de manutencdo de farmacéutico como responsdvel técnico pelos dispensdrios de medicamentos existentes nas
unidades bdsicas de saude do Municipio de Rancharia e dos Distritos de Gardénia e Ajicé (Estado de Sdo Paulo), bem como a auséncia de
obrigatoriedade de registro destes profissionais perante o Conselho Regional de Farmdcia do Estado de Sdo Paulo”. A referida sentenga foi confirmada
pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou seguimento a apelag@o do réu, tendo transitado em julgado.

De outra parte, o Municipio de Rancharia ajuizou o presente cumprimento de sentenga, noticiando que foi autuado pelo Conselho
Regional de Farmacia, em afronta a coisa julgada.

Pois bem.
Nao assiste razdo ao impugnante.

De fato, em 08 de agosto de 2014 foi editada a Lei n° 13.021, alterando o regramento atinente as farmacias no ordenamento juridico.
Todavia, o referido diploma normativo ndo ha que ser aplicado no que se refere aos dispensarios de medicamentos, uma vez que possuem definicdo distinta
das farmacias. Outrossim, ndo houve revogagdo expressa dos dispositivos que disciplinam os dispensarios de medicamentos.

Assim, quanto aos dispensarios de medicamentos, ha que incidir a previsdo do § 2° do artigo 2° da Lei de Introdugdo as Normas do
Direito Brasileiro — LINDB (Decreto-lei n° 4.657, de 04 de setembro de 1942), que prescreve: “a lei nova, que estabelega disposicdes gerais ou especiais a
par das ja existentes, ndo revoga nem modifica a lei anterior”, visto que ndo houve revogagdo expressa da Lei n® 5.991, de 1973, tampouco regulou a
matéria tratada na referida norma.

Deste modo, mesmo apds a entrada em vigor da Lei n° 13.021, de 2014, ndo se exige a presenca de farmacéutico nos dispensarios de
medicamentos, restando assegurada a efetividade da coisa julgada formada nos autos n° 0005461-86.2004.4.03.6112.

Nesse diapasdo, trago a colagdo o entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DISPENSARIO DE MEDICAMENTO. FARMACE UTICO.
PRESENCA OBRIGATORIA. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. UNIDADE HOSPITALAR DE PEQUENO PORTE. ENQUADRAMENTO JURIDICO.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DAS PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. O Superior Tribunal de Justiga, no dmbito de sua Primeira Segdo, consolidou a orientagdo de que "ndo é obrigatdria a presenca de farmacéutico em dispensdrio de
medicamentos de hospital ou de clinica, prestigiando - inclusive - a aplicagdo da Simula 140 do extinto Tribunal Federal de Recursos. Precedentes” (REsp 1.110.906/SP,
Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Segdo, julgado em 23/5/2012, DJe 7/8/2012).

2. Conforme bem destacado no acorddo recorrido, a entrada em vigor da Lei Federal n. 13.021/2014 "ndo revogou as disposicoes que, até entdo, regulavam os
dispensdrios de medicamentos em pequena unidade hospitalar ou equivalente".

3. No caso, concluiu o Tribunal a quo, soberano na andlise do material cognitivo produzido nos autos, que a recorrida possui somente 35 (trinta e cinco) leitos, e, por isso,
enquadra-se no conceito de pequena unidade hospitalar. Nesse contexto, a inversdo do julgado exigiria, inequivocamente, incursdo na seara fatico-probatdria dos autos, o
que é invidvel, na via eleita, nos termos do enunciado sumular n. 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1697211 2017.02.20981-7, Rel. MINISTRO OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA:03/04/2018 ..DTPB:.)

Veja-se, no mesmo sentido, a manifestagdo do Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. PRESENCA DE FARMACEUTICO. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS.
FISCALIZACAO. ROL TAXATIVO NO ART. 15 DA LEI N. 5.991/73. ENTENDIMENTO EXTENSIVO AS UNIDADES BASICAS DE SAUDE. NOVA
LEGISLACAO. LEI N 13.021/2014. VETO AOS ARTIGOS 9° E 17°. APELACAO IMPROVIDA . -A apelada possui um dispensdrio de medicamentos, no qual néo
existe manipulagdo de remédios, onde é realizada a distribuicdo de medicamentos pela rede puiblica. -A obrigatoriedade de profissional técnico farmacéutico nas farmdcias
e drogarias, encontra-se disciplinada no artigo 15 da Lei n® 5.991/73, que trata do Controle Sanitdrio do Comércio de Drogas, Medicamentos, Insumos Farmacéuticos e
Correlatos, e dd outras Providéncias. O artigo 4° de referido diploma legal conceitua drogaria, farmdcia e dispensdrio de medicamentos. -Ausente previsdo legal, invidvel
exigir a permanéncia de profissional farmacéutico no posto e/ou dispensdrio de medicamentos. -A C. Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o
entendimento, em julgamento submetido a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil/1973 - REsp n° 1.110.906/SP, de que ndo é exigivel a presenca de
responsavel técnico farmaceutzco nos dzvpensarlov de medzmmentos - materm vo&eu protundas alteracées em razgo da entrada em vzgor dalein 13 021/14 Ocorre,
9° e 17 da citada lei

entendimento da simula 140 do TFR e do REsp 1.110. 906AS‘P (repetitivo tema 483), ndo podendo o conselho apelante regular o funcionamento. -Apelacdo improvida.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2207027 0001922-12.2014.4.03.6129, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/07/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO. CRF/SP. PODER DE FISCALIZACAO NECESSIDADE DE RESPONSAVEL FARMACEUTICO EM
DISPENSARIO DE MEDICAMENTO. DISPENSARIOS DE UNIDADE BASICA OU POSTO DE SAUDE. DESNECESSIDADE. LEI N° 14.021/14 NAO
REVOGOU A LEI N° 5.991/73. NOVA LEGISLACAO TAMBEM NAO TRATA DOS DISPENSARIOS. APELACAO PROVIDA.
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1. Trata-se de recurso de apelagdo interposto pelo MUNICIPIO DE DIADEMA em face da r: sentenca de fls. 32/34 que, em autos de embargos & execugdo, julgou
improcedente os embargos, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC, pois entendeu ser legal a cobranga do débito inscrito em divida ativa. Houve a condenagdo do
embargante ao pagamento de honordrios advocaticios, fixados nos percentuais minimos do §3°, do art. 85, do CPC, sobre o valor atualizado da causa. Sem reexame
necessdrio.

2. Analisando melhor o tema passei a entender que a Lei n°® 13.021/2014, denominada de Nova Lei de Farmdcia, ndo revogou, total ou parcialmente, a Lei n°® 5.991/73, que
dispoe sobre o controle sanitdrio do comércio de drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos.

3. Como bem expressa o art. 2° § 1°, da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro (LINDB) "a lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare,
quando seja com ela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior”, situagdes as quais a Lei n° 13.021/2014 ndo se enquadra, uma
vez que ndo houve nem revogagdo expressa, nem enquadramento expresso do conceito de dispensario na defini¢do de farmdcia. Ora, a técnica de interpretagdo legislativa
determina que ndo cabe ao intérprete distinguir onde a lei néo distingue. Desta forma, ndo compete nem ao Conselho Profissional exigir o que a lei ndo exige, nem ao
Poder Judicidrio realizar interpretagdo sistemdtica em caso no qual ela ndo é cabivel.

4. A Lei n° 13.021/2014 trata especificamente do dispensdrio de medicamentos em seus artigos 9° e 17, sendo que tais preceitos normativos foram vetados sob o
fundamento de que "as restricdes trazidas pela proposta em relagdo ao tratamento hoje dispensado para o tema na Lei n° 5.991, de 17 de dezembro de 1973, poderiam
colocar em risco a assisténcia farmacéutica a populagéo de diversas regides do Pais, sobretudo nas localidades mais isoladas. [...]".

5. Se o dispensdrio de medicamentos, nos termos da lei, é o setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de pequena unidade hospitalar ou
equivalente, implicitamente temos que o dispensdrio é local, inserido na pessoa juridica que constitui a unidade hospitalar, responsavel pela guarda e dispensagdo do
medicamento que ali se encontra, de forma tal que ndo faz sentido pensar neste setor como uma personalidade juridica propria, destacavel da integralidade do hospital.

6. A exigéncia, por lei, de profissional farmacéutico de forma ininterrupta nos estabelecimentos farmacéuticos convencionais se fundamenta na preservagdo da savide
publica, tendo por finalidade precipua evitar a administragdo de medicamentos deliberada e erroneamente pela populagéo, o que, pela propria configuragdo e condicdes
técnicas, ndo ocorre nas unidades hospitalares, onde as prescrigdes dos farmacos sdo atribuigdes privativas dos profissionais médicos, que os administram nas restritas
recomendagdes dos laboratdrios fabricantes e com base no conhecimento adquirido durante e apds a formagdo universitdria, sem que para isso seja necessdria a
intervengdo de qualquer outro profissional, nem mesmo os farmacéuticos, sob pena de restri¢do a liberdade profissional médica.

7. A jurisprudéncia, atualizando o conteido da Stmula 140 do extinto Tribunal Federal de Recursos, que previa como unidade hospitalar de pequeno porte os
estabelecimentos de savide com até 200 (duzentos) leitos, estabeleceu como pequena unidade hospitalar aquela composta de até 50 (cinquenta) leitos. Precedentes. "STJ,
REsp n° 1.110.906/SP, Ministro Humberto Martins, Dj: 23/05/2012; TRF3 Ag em AC n° 0005631-19.2014.4.03.6141/SP, TERCEIRA TURMA, Rel. Desembargador
Federal Carlos Muta, julgado em 17/09/2015)".

8. Apelagdo provida.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2291947 0003989-24.2016.4.03.6114, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:25/04/2018 ..FONTE_REPUBLICACAQO:.)

PROCESSUAL CIVIL. PRESENCA DE RESPONSAVEL TECNICO FARMACEUTICO EM DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. UNIDADES BASICAS DE
SAUDE DOS MUNICIPIOS. DESNECESSIDADE. OBRIGATORIEDADE APENAS EM FARMACIAS E DROGARIAS. ARTIGO 15 DA LEI N° 5.991/73. LEI
n°13.021/2014. NAO SE APLICA A DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. APELACAO DESPROVIDA.

1. O cerne da presente demanda gravita sobre a legalidade da autuagdo realizada pelo Conselho Regional de Farmdcia do Estado de Sdo Paulo em face do Municipio de
Pratdnia/SP, por este ndo manter responsdvel técnico farmacéutico no dispensdrio de medicamentos em uma das Unidades Basicas de Satide, sob sua responsabilidade.

2. De fato, a manutengdo de um responsavel técnico farmacéutico é desnecessaria em se tratando de dispensdrios de medicamentos.

3. Entende-se por dispensdrio de medicamento, nos termos do artigo 4° da Lei n. 5.991/1973, o "setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de
pequena unidade hospitalar ou equivalente”.

4. Assim, segundo esta Lei n° 5.991/1973, os dispensdrios de medicamentos ndo estdo legalmente obrigados a manter profissional farmacéutico vinculado ao CRF/SP,
sendo tal obrigatoriedade apenas as farmdcias e drogarias, consoante a interpretagdo dos artigos 15 e 19 do referido diploma legal.

5. Por sua vez, o artigo 15, "caput”, da citada lei prescreve que "a farmdcia e a drogaria terdo, obrigatoriamente, a assisténcia de técnico responsavel, inscrito no
Conselho Regional de Farmdcia, na forma da lei".

6. Da andlise da legislagdo supra, verifica-se que a obrigatoriedade na manutengdo de responsdvel técnico devidamente inscrito no CRF restringe-se apenas e tdo somente
afarmdcia e a drogaria, assim definidas no artigo 4° do diploma legal acima mencionado.

7. A jurisprudéncia desta Corte (AC 2005.61.23.001271-0, Relator Desembargador Federal Nery Junior, Terceira Turma, julgado em 28/5/2009, DJ de 23/6/2009;, AC
2005.61.00.004511-0, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, Terceira Turma, julgado em 21/5/2009, DJ de 9/6/2009; AC 2009.03.99.000281-1, Relatora
Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, Terceira Turma, Julgado em 12/3/2009, DJ de 24/3/2009), é unissona no entender pela desnecessidade da presenca de
Jfarmacéutico responsdvel por dispensdrio de medicamentos.

8. O Superior Tribunal de Justica fixou orientagdo reafirmada pela Primeira Se¢do, no julgamento do REsp. 1.110.906/SP, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, no
sentido de que a Lei 5.991/73, em seu art. 15, somente exigiu a presenga de responsavel técnico, bem como sua inscri¢do no respectivo conselho profissional, em farmdcias
e drogarias. Destarte, os dispensdrios de medicamentos, situados em hospitais e clinicas (art. 4, XIV), ndo estdo obrigados a cumprir as referidas exigéncias. Precedentes.:
STJ, REsp n° 1.110.906/SP, processo: 2009/0016194-9, MINISTRO HUMBERTO MARTINS, data do julgamento: 23/5/2012 e STJ, AGARESP - 515890, processo:
201401106061, Min. HUMBERTO MARTINS, DJE DATA:26/08/2014.

Por fim, cumpre ressaltar que consoante o disposto no art. 2°, §§ 1° e 2°, da LINDB a lei nova, que estabeleca dtspastgoes genus ou esgecuus a Qar das jd extstentes,
a1

de que tratava a lei anterior.
10. No caso dos autas, muito embora a Canselho Regional de Farmacm da Estado de Sdo Paulo (CRF/SP) argumente que a Lei n° 13.021/2014 alterou o regramento

a referida lei ndo se aplica aos dispensdrios de medicamento. A

11. Assim, para as unidades hospitalares em que hd apenas dispensdrio de medicamento, permanece o entendimento da sumula 140 do TFR e do REsp 1.110.906/SP
(repetitivo tema 483), ndo podendo o CRF regular o funcionamento. 12. Apelagdo desprovida.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2262839 0002046-18.2016.4.03.6131, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:07/12/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQO:.)

DIREITO ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO. RESPONSAVEL TECNICO. DESNECESSIDADE
DE REGISTRO. ATIVIDADE BASICA DA EMPRESA - PRESTACAO DE SERVICOS MEDICOS. NULIDADE DOS AUTOS DE INFRACAO. APELACAO
NAO PROVIDA.
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1. A jurisprudéncia é firme no sentido de que ndo cabe exigéncia de inscrigdo e registro em conselho profissional, nem contratagdo de profissional da drea como
responsavel técnico, se a atividade bdsica exercida ndo esteja enquadrada nas dreas profissionais especificas, objeto de fiscalizagdo por parte da entidade paraestatal.

2. De acordo com o objeto social, a atividade basica desenvolvida pela empresa autora é a prestagdo de servigos médicos.

3. Reitere-se que a alteragio legislativa promovida com a edi¢do da Lei 13.021/2014, que trouxe ao ordenamento juridico um novo conceito de farmdcia, nio se

aplicam ao "dispensdrio de medic "', pois a defini¢io de farmidcia, disposta no §3° da Lei 13.021/14, nio abarca o "dispensdrio de medic ", cuja
definigdo e contornos juridicos permanece definida pela, ndo revogada, Lei n° 5.991/73.

4. Ndo é obrigatoria a presenga de farmacéutico em dispensdrio de medicamentos. Precedente, com repercussdo geral, REsp n° 1.110.906.
5. Apelagéo ndo provida.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2165709 0016459-03.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial
DATA:07/12/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Posto isso, REJEITO a presente impugnagdo ao cumprimento de sentenga, pelo que determino a anulagdo das multas impostas pelo
Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo com fundamento na auséncia de manutencdo de farmacéutico como responsavel técnico pelos
dispensarios de medicamentos existentes nas unidades basicas de saude do Municipio de Rancharia e dos Distritos de Gardénia e Ajicé (Estado de Sao
Paulo), abstendo-se da aplicagdo de novas multas sob o mesmo fundamento, em razio da coisa julgada formada nos autos n® 0005461-86.2004.4.03.6112.

Condeno o Conselho Regional de Farméacia do Estado de S@o Paulo ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez
por cento) sobre o valor dado a causa no cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 85, §§ 1°, 2° e 3° do Cddigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045061-73.1992.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SAINT-GOBAIN DO BRASIL PRODUTOS INDUSTRIAIS E PARA CONSTRUCAO LTDA, INDUSTRIAS BRASILIT DA AMAZONIA S A, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO RUDGE LEITE NETO - SP84786, PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO RUDGE LEITE NETO - SP84786, PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, SAINT-GOBAIN DO BRASIL PRODUTOS INDUSTRIAIS EPARA CONSTRUCAO LTDA, INDUSTRIAS
BRASILIT DA AMAZONIA S A

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS - SP103423

DESPACHO

Intime-se a parte exequente para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Apbs, se em termos, terd inicio o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada pague a quantia requerida (ID n.° 12567448), e que devera ser corrigida monetariamente
até a data do efetivo pagamento, sob pena de incidéncia do artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do Cédigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 sem o pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou
nova intimagdo, apresente sua impugnacao.

SAO PAULO, 29 de novembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013647-81.1997.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SIFCO SA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO BOTELHO DE MORAES - SP22207

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DESPACHO

Intime-se a parte exequente para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea ‘b”, da Resolugdio PRES n.° 142/2017.

Apds, tornem conclusos.

SAO PAULO, 29 de novembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030002-46.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CRISTINA DULLIUS BRITTO - RS51201

EXECUTADO: SOCOPA-SOCIEDADE CORRETORA PAULISTA S/A, HOMERO AMARAL JUNIOR

DESPACHO

Intime-se a parte executada para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea ‘b”, da Resolugiio PRES n.° 142/2017.

Apbs, se em termos, terd inicio o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada pague a verba honoréria requerida (ID n.° 12859265), e que devera ser corrigida
monetariamente até a data do efetivo pagamento, sob pena de incidéncia do artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do Cddigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 sem o pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou
nova intimagdo, apresente sua impugnacao.

SAO PAULO, 6 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025614-16.2003.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: SOLUTION CELL COMERCIO E PRESTACAO DE SERVICOS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: KAREN ALCANTARA DE CARVALHO - SP337810, RICARDO LUIS APARICIO GONZALEZ - SP130855, ELDER DE FARIA BRAGA - SP135514

DESPACHO

Intime-se a parte executada para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea *“b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Apbs, se em termos, terd inicio o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada pague a verba honoréria requerida (ID n.° 12556421), e que devera ser corrigida
monetariamente até a data do efetivo pagamento, sob pena de incidéncia do artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do Cddigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 sem o pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou
nova intimagdo, apresente sua impugnagao.

SAO PAULO, 6 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022576-49.2010.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: AYKA COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS LIBANORE CALDEIRA - SP221424

DESPACHO

Intime-se a parte executada para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea ‘b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Apbs, tornem conclusos.

SAO PAULO, 6 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030135-88.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MBH - ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAQUEL ORTIZ DE CAMARGO - SP353735

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Providencie a impetrante:

1) A juntada de nova procurag@io que contenha a indicagéo dos enderegos eletronicos dos advogados constituidos, nos termos do artigo 287 do Cddigo de Processo Civil;
2) A indicaggio do seu proprio correio eletrdnico e, se possuir, o da autoridade impetrada, na forma do artigo 319, inciso II, do Cddigo de Processo Civil,

3) A juntada de copia integral de seu estatuto social.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.
Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025312-71.2018.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALAN SALVADOR REGINATO

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGENES MADEU - SP128467

IMPETRADO: CIA DE ENTREPOSTOS E ARMAZENS GERAIS DE S PAULO, DIRETOR PRESIDENTE DA COMPANHIA DE ENTREPOSTOS E ARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO - CEAGESP
Advogado do(a) IMPETRADO: FABIO DE CARVALHO TAMURA - SP274489

Advogado do(a) IMPETRADO: FABIO DE CARVALHO TAMURA - SP274489
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DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos por COMPANHIA DE ENTREPOSTOS E ARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO -
CEAGESP em face da decis@o de id n° 12186589, que apreciou ¢ deferiu a liminar para fins de assegurar ao impetrante a reserva de vaga relativa ao emprego
publico de TECNICO OPERACIONAL IV AREA DE ATUACAO: AGRICOLA LOCAL DE TRABALHO: SAO PAULO, até ordem judicial em contrério.

Alega, em sintese, haver contradi¢@o na referida decisdo, ao argumento de que apesar de deferida a liminar, ficou consignada a seguinte
informagao: “Com efeito, no caso concreto ndo se vislumbra, de plano, a presenga simultdnea dos requisitos supramencionados.”

E a sintese do necessario.
Decido.
Dispde o artigo 1.023 do Cddigo de Processo Civil, in verbis:

“Art. 1.023. Os embargos serdo opostos, no prazo de 5 (cinco) dias, em peticdo dirigida ao juiz, com indicagdo do erro, obscuridade, contradi¢do ou omissdo, e ndo se
sujeitam a preparo.”

Assim, nos termos do artigo 1.023 do CPC, o prazo para interposi¢do dos embargos de declaragdo ¢ de 05 (cinco) dias tteis.

Verifica-se da certiddo de id n® 12864417 que os embargos de declaragdo foram opostos apds o término do prazo previsto na norma
supracitada, portanto, ha que se reconhecer a intempestividade dos embargos declaratorios opostos.

Ademais, segundo a diccdo do artigo 222 do mesmo Diploma Legal, o Juiz podera prorrogar o referido prazo, apenas no caso de
comarcas onde for dificil o transporte, 0 que ndo o ocorre no caso vertente.

Pelo exposto, NAO CONHECO dos embargos de declaragio opostos, pois intempestivos.
Pois bem.

De outro lado, verifica-se haver erro material na decisdo de id n® 12186589. Assim, retifico o trecho especificado, fazendo-se constar da
seguinte forma:

“Com efeito, no caso concreto vislumbra-se, de plano, a presenga simultdnea dos requisitos supramencionados.’

Em continuidade, considerando-se o principio da economia processual, passo a reapreciar a liminar, conforme consignado na decisdo de
id n® 12186589:

Tendo em vista que a D. Autoridade impetrada em suas informagdes prestadas ndo informou quais os critérios objetivos utilizados na

avaliagdo psicologica e, tampouco as razdes que determinaram a “inaptiddo” do candidato em sua avaliagdo, MANTENHO a liminar concedida até a
prolacdo da sentenca.

Por fim, ndo se verifica a necessidade de redistribuicdo dos autos por conexdo com o processo sob o n° 5025311-86.2018.4.03.6100 em
tramite no Juizo da 26" Vara Civel Federal, haja vista ndo haver risco de prolag@o de decisdes conflitantes.

Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003145-94.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AMILTON DE SOUZA ROCHA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LILIANA BAPTISTA FERNANDES - SP130590

IMPETRADO: FUNDACAO INSTIT BRAS DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA, GERENTE DE RECURSOS HUMANOS DO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Ante a certiddo Id 12886266, intime-se novamente o impetrante para complementar as custas processuais no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de remessa dos autos & Procuradoria da
Fazenda Nacional para andlise quanto a inscri¢do na Divida Ativa da Unido, nos termos do artigo 16 da Lein® 9.289/1996.

Apds, se emtermos, arquiventse os autos.

Int.
Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024064-07.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RIO VERMELHO DISTRIBUICAO DE ALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO FERNANDO DOS SANTOS BARROS - GO25858

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Id 12885343: Ciéncia a impetrante.
Apds, venham os autos conclusos para sentenga.

Int.
Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025963-06.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SANTOS BRASIL PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS JOSE BARBOSA FILHO - SC19543

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL

DECISAO

Intime-se novamente a impetrante para cumprir as determinagdes contidas na decisdo Id 11618733 no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.
Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030044-95.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PAULA THUME CAMPOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO CELIO CAMPOS - MG39532

IMPETRADO: CENTRO UNIVERSITARIO SAO CAMILO - SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: RAFAEL RODRIGUES RAEZ - SP361270, JULIANA VALE DOS SANTOS - SP243015

DECISAO

Ciéncia as parte acerca da redistribuicdo dos autos.

Concedo os beneficios da gratuidade da justica a impetrante, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil
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Ratifico a r. decisdo proferida pela 10* Vara da Fazenda Publica que deferiu o pedido de liminar formulado nos autos (Id 12856438).

Providencie a impetrante a retificagdo do polo passivo, adequando-o ao rito do mandado de seguranca, fazendo constar a autoridade responsavel pela pratica do alegado ato coator no prazo de
15 (quinze) dias, sob pena de cassagdo da liminar e extingo do processo sem julgamento do mérito.

Int.
Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026186-56.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDA DE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos por NESTLE BRASIL LTDA em face da decisdo de id n° 12460959, que apreciou e indeferiu a tutela de urgéneia requerida para suspender a
exigbilidade da multa administrativa discutida nos autos, em virtude do oferecimento da apélice de seguro garantia.

Alega, emsintese, haver omissdo na referida decisdo, ao argumento de que a equiparagéo do Seguro Garantia a dinheiro para fins de garantia do crédito resta totalmente pacificada na legislagéo e
na doutrina, devendo ser deferida a suspensdo da exigbilidade do crédito.

E a sintese do necessario.

Decido.

O recurso de embargos de declaragdo foi previsto pelos artigos 994, inciso IV, 1.022, incisos I a III, do Cddigo de Processo Civil, que preveem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ -
esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo; II - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; III - corrigir erro

material”.

As referidas normas evidenciam que os embargos de declaragdo prestam-se a afastar obscuridade, contradicdo ou omissdo. Entretanto, o recurso ndo cabe para provocar o simples reexame de
questdes ja decididas.

No presente caso, a parte embargante busca a rediscussdo da matéria, com caréter infringente. Entretanto, tendo em vista que no existem os vicios apontados, a pretensdo ndo se coaduna coma
natureza do recurso, razio por que o pleito nao pode ser acolhido.

Pelo exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a decisdo embargada.
Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029336-45.2018.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SALETE DOS SANTOS VALE

Advogado do(a) AUTOR: THAIS BIANCA VIEIRA LIMA - SP248799

REU: INSTITUICAO DE EDUCACAO SUPERIOR SANTA IZILDINHA LTDA - EPP, UNICRED - SISTEMA DE APOIO AO CREDITO EDUCACIONAL, FUNDO DE INVESTIMENTO UNIESP PAGA MULTIMERCADO
CREDITO PRIVADO - INVESTIMENTO NO EXTERIOR, SOCOPA-SOCIEDADE CORRETORA PAULISTA S/A

DECISAO
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A parte autora atribuiu a causa o valor de RS 18.470,88 (dezoito mil, quatrocentos e setenta reais e oitenta e oito centavos), de acordo com o
beneficio econdmico pretendido.

E o relatério. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federal n® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de
60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.”

Nos termos da Lei federal n° 13.152/2015, de 29.05.2015, bem como do Decreto n.° 9.255, de 29.12.2017, o salario minimo, a partir de 1° de
janeiro de 2018, passou a ser de R$ 954,00 (novecentos e cinquenta e quatro reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 57.240,00
(cinquenta e sete mil, duzentos e quarenta reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de algada da competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Consoante dispde o artigo 43 do Codigo de Processo Civil, a competéncia é determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a
causa proposta pela parte autora, em razdo do valor, esta inserida na competéncia do E. Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo, cuja natureza é
absoluta, conforme o paragrafo 3° do artigo 3° da aludida Lei Federal n® 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda ndo esta catalogada dentre as hipdteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei
dos Juizados Especiais Federais. Cabendo ressaltar, ainda, que por forga da Resolugdo n® 111, de 10/01/2002, combinada com a Resolugdo n°® 228, de
30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo detém a
competéncia para todas as causas versadas na Lei Federal n® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Tendo em vista que a competéncia em exame é de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, ¢ de rigor a remessa
dos autos ao E. Juizo competente, na forma do artigo 64, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil.

Diante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10* Vara Federal Civel da Subsecdo Judicidria de S3o Paulo (1*
Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal
da Subsecéo Judiciaria de Sao Paulo, com respeitosas homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribui¢do, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Intime-se.
Sdo Paulo, 06 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

12* VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015952-15.2018.4.03.6100

AUTOR: MONITORE SEGURANCA PATRIMONIAL S.A.

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL GRUMACH - RJ169794, VANESSA ALVES DA CUNHA - RJ172673
REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de agdo cautelar requerida em cariter antecedente, proposta por MONITORE SEGURANGA PATRIMONIAL S.A. contra a UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP, objetivando
provimento jurisdicional que determine a suspenséo dos efeitos das penalidades aplicadas pela UNIFESP nos autos do processo administrativo n® 0001353-32.2013.5.02.0069, procedendo-se a suspensdo e/ou cancelamento
do registro no SICAF do impedimento de licitar, por seis meses, e ainda a suspensao da exigibilidade do crédito referido nesta agdo, com fulcro no art. 300 do CPC e 151, V do CTN, de modo a assegurar que a autora

participe de outros certames ¢ possa obter a emissdo de Certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa.
A inicial veio acompanhada de documentos.
A liminar foi indeferida por auséncia dos requisitos legais (id 12115163).

A autora emendou a inicial (id 12479285) reiterando o pedido de tutela. Juntou Oficio n°® 112/2018-ADM/DGC da Universidade Federal de Sao Paulo - Campus Diadema, Informando que o valor da multa de
RS 181.495,03, aplicada em decorréncia do processo administrativo n® 23089.020291/2015-10 a empresa Hopevig Vigilancia e Seguranga Ltda., pelo ndo pagamento do beneficio de Assisténcia Médica de seus empregados,
foi liquidada parcialmente coma Nota Fiscal n°® 889 de 03/10/2016, no valor de R$ 201.661,10, referente a pagamento pendente & Hopevig Vigildncia e Seguranga Ltda., restando uma diferenga a ser paga pela ré no valor de R$

30.955,07 (id 12479287).
Citada, a ré ofereceu contestagdo (id 12642084).
Os autos vieramconclusos para apreciagdo da reiteragdo do pedido de tutela.

EO RELATORIO DO NECESS ARIO. DECIDO.
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Diante da auséncia de novos el t a decisiio que indeferiu a tutela, proferida em 06.11.2018 (id 12115163).

Decorrido o prazo para recurso, manifeste-se a autora sobre a contestagdo, no prazo legal.
Decorrido o prazo supra, e independente de nova intimagao, especifiquemas partes, no prazo comumde 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.

Ressalto que o requerimento genérico de produgio de “todas as provas em direito admitidas” ou a simples enumeragio delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a

necessidade das provas ante os fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico, serdo interpretados como falta de interesse das partes na

produgdo de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontramem termos para julgamento.
Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2018

AVA

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0012959-07.2006.4.03.6100
AUTOR: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

REU: WORKSOLUTION COOPERATIVA DE TRABALHO DOS EMPREENDEDORES EM TECNOLOGIA DA INFORMACAO EM LIQUIDACAO
Advogados do(a) REU: PATRICIA SAETA LOPES BAYEUX - SP167432, ALVARO TREVISIOLI - SP108491

DESPACHO

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagéo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, sem prejuizo de, wma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regiio.

Decorrido o prazo supra, e tendo em vista que atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (UNIAO FEDERAL), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia a(0) devedor (WORKSOLUTION COOPERATIVA), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre
o valor do crédito, sem prejuizo da expedicdo de mandado de penhora e avaliagdo, seguindo-se os atos de expropriago (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagéo de sua impugnaggo,
independentemente de penhora ou de nova intimagao deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegacio de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua
rejeigdo liminar (art. 523,4° e 5°, CPC).

Atendidos os requisitos legais, a impugnagdo ser, emregra, recebida sem efeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnacio sobre excesso de execugio - ainda que em parte- remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragio dos célculos necessarios a anélise das alegagdes
das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.
Apbs, voltem conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2018

MV
12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0013169-48.2012.4.03.6100
AUTOR: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
REU: ROMARICO JOSE MUNIZ DE BARROS E SILVA
Advogado do(a) REU: RINALDO ARAUJO CARNEIRO - SP296098
DESPACHO

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.-TRF da 3a. Regido.

Decorrido o prazo supra, e tendo em vista que atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (UNIAO FEDERAL), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia a(0) devedor (ROMARICO JOSE MUNIZ DE BARROS E SILVA), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena da incidéncia da nuilta legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC,
calculados sobre o valor do crédito, sem prejuizo da expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, seguindo-se os atos de expropriagdo (art. 523, paragrafo 3° do CPC).
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Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagdo de sua impugnacio,
independentemente de penhora ou de nova intimagao deste Juizo (art. 525, "caput” do CPC).

Havendo alegago de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu célculo, sob pena de sua
rejeicdo liminar (art. 523,4° ¢ 5°, CPC).

Atendidos os requisitos legais, a impugnacio serd, emregra, recebida sem efeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnacio sobre excesso de execugio - ainda que em parte- remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragio dos calculos necessarios a anélise das alegagdes
das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.
Apbs, voltem conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2018

MV
12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0001152-04.2017.4.03.6100
AUTOR: MOBLY COMERCIO VAREJISTA LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
DESPACHO

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem

prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do ETRF da 3a. Regio.
Decorrido o prazo, se emtermos, remetam-se os autos ao E. TRF da 3" Regido, comas cautelas legais.
IC.

Sao Paulo, 03/12/2018

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0007303-93.2011.4.03.6100

AUTOR: CCB - CIMPOR CIMENTOS DO BRASIL S.A.

Advogado do(a) AUTOR: PERISSON LOPES DE ANDRADE - SP192291
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem

prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do ETRF da 3a. Regio.
Decorrido o prazo, se em termos, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, comas cautelas legais.
1C.

Sao Paulo, 03/12/2018

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021643-44.2017.4.03.6100

AUTOR: VECTOR SERVICOS DE ATENDIMENTO TELEFONICO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: GEORGE DE CASTRO JUNIOR - CE16203
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Diante do trinsito emjulgado da sentenga, arquivem-se os autos comas cautelas legais.
Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 3 de dezembro de 2018
™MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029993-84.2018.4.03.6100
AUTOR: WINTERHALTER BRASIL COMERCIO DE LAVA LOUCAS E SISTEMAS DELAVAGEM INDUSTRIAL LTDA.
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Advogado do(a) AUTOR: MARCOS MAURICIO BERNARDINI - SP216610
REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolug@o N° 142/2017 do ETRF da 3a. Regido.

Decorrido o prazo, se emtermos, remetam-se os autos ao E. TRF da 3" Regido, comas cautelas legais.
IC.

Sao Paulo, 06/12/2018

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5014869-61.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ENNIO FEDERICO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO MUANIS DO AMARAL ROCHA - SP296091

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO NACIONAL S A EM LIQUIDACAO, ITAU UNIBANCO HOLDINGS.A.

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos por ENNIO FREDERICO em face da sentenga ID. 11856680, a qual homologou a transagdo formalizada entre as partes, julgando extinto o processo com
resolugdo de mérito.

Sustentou a embargante a existéncia de omiss@o ao argumento de que ela deixou de obrigar a CEF a quitar a divida conforme a propria sentenga e o teor do acordo proposto e aceito requerendo,
também, o pagamento dos honorarios, vez que ja estdo depositados nos autos.

Os autos vieramconclusos para sentenga.
EO BREVERELATORIO. DECIDO.
Reputo necessaria a oitiva da embargada, na forma do artigo 1.023, § 2°, do CPC.

Depois, tomem conclusos.

Sa0 PAULO, 27 de novembro de 2018.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5015091-63.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: SAMUEL SOARES DOS SANTOS, J A DOS S

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULA ROBERTA DE MORAES SILVA - SP315989
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULA ROBERTA DE MORAES SILVA - SP315989
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 12878957: Manifeste-se a Unido Federal quanto aos documentos apresentados pelo autor, referentes ao or¢amento do hospital, no prazo de 72 (setenta e duas) horas.
Expeca-se mandado de intimagdo por Oficial de Justiga.
Int.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018751-31.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ANTONIO CLAUDIO ALVES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: GENERSIS RAMOS ALVES - SP262813

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos em sentenga.
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Trata-se de Agdo de Procedimento Comum proposta por ANTONIO CLAUDIO ALVES DA SILVA contra a UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando seja

declarada a inexisténcia e nulidade de todo e qualquer débito cobrado pela Ré, anulando-se as Certiddes de Divida Ativa indicadas nos autos.
Instruiu a inicial com procuragdo e documentos.

Originariamente, o feito foi distribuido perante o D. Juizo da 12 Vara Federal Civel da Capital, o qual reconheceu a existéncia de prevengdo em relagdo ao feito

n° 5018743-54.2018.4.03.6100, determinando a remessa dos autos a este Juizo da 122 Vara.
Redistribuida a presente agdo, os autos vieram conclusos para sentenga.
E O RELATORIO. DECIDO.
Verifico a auséncia de pressuposto processual a impedir a apreciagdo do mérito.

Isto porque a parte Autora propds agdo visando obter provimento jurisdicional com as mesmas causa de pedir e pedido e questionando a mesma matéria, nos
Autos do procedimento Comum n° 5018743-54.2018.4.03.6100, distribuidos a este Juizo em momento anterior a propositura da presente demanda, tendo sido, inclusive,

declinada a competéncia da agdo supramencionada para o Juizado Especial Federal.
Verifico, portanto, que o objeto impugnado naqueles autos corresponde ao objeto impugnado na presente ag&o.

Nosso ordenamento juridico veda nova propositura de agdo enquanto pendente de julgamento acdo anterior versando sobre a mesma situacdo, preenchidos os

requisitos legais.
Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.
Indevidos honorérios advocaticios.
Custas ex lege.
Transcorrido o prazo recursal, certifique-se o trénsito em julgado e arquivem-se os autos observadas as formalidades legais dando-se baixa na distribuicdo.

P.R.L

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002249-54.2008.4.03.6100

AUTOR: LOJAS BESNI CENTER LIMITADA

Advogados do(a) AUTOR: NILSON NOGUEIRA DE CARVALHO - SP28194, ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: DANIEL MICHELAN MEDEIROS - SP172328, DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA - SP197056

DESPACHO

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regido.

Decorrido o prazo supra, e tendo em vista que atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (CEF), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia a(o) devedor (LOJAS BESNI), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia
da multa legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, sem
prejuizo da expedicdo de mandado de penhora e avaliagio, seguindo-se os atos de expropriagdo (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagio de sua impugnaggo,
independentemente de penhora ou de nova intimagdo deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegagdo de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua
rejeigdo liminar (art. 523,4° e 5°, CPC).

Atendidos os requisitos legais, a impugnagdo serd, emregra, recebida sem efeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnacio sobre excesso de execugdo - ainda que em parte- remetame-se os autos a Contadoria Judicial para elaboraggo dos calculos necessarios a analise das alegagdes
das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.
Apos, voltem conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2018

MV

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027530-09.2017.4.03.6100
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AUTOR: SINDICATO COM VAREJ DERIV PETROLEO DO ESTADO DE S PAULO
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - SP161899-A
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.
Trata-se de embargos declaratorios opostos pela UNIAO FEDERAL e pelo SINCOPETRO em face da sentenga proferida em 30/05/2018 (doc. 8094770).

A Unido argumenta, emsintese, o reconhecimento do pedido relativamente ao abono de férias e requer a exclusdo da sua condenagio ao pagamento de honorarios advocaticios emrazio da sucumbéncia

minima.

O SINCOPETRO argumenta contradicdo no que toca a limitagdo dos efeitos da sentenga aos sindicalizados, assim como omissdo na sentenga relativamente aos adicionais de insalubridade de

periculosidade e gratificagdo natalina. Requer, ainda, esclarecimentos a respeito do indice de corregdo monetaria a ser aplicado e os termos da compensagao das parcelas recolhidas indevidamente.
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eorelatorio do necessario. Decido.
Admito os presentes embargos, vez que verificada a tempestividade, entretanto os acolho emparte.
Analiso separadamente os argumentos dos embargantes.
1) Embargos declaratérios da Unido Federal
Relativamente a auséncia de contestagio da exclusdo do abono de férias da base de calculo da contribuigdo discutida, verifico existir razdo a parte, merecendo reparo na sentenga atacada.

Quanto ao pedido de ndo condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, verifico que a Unido sucumbiu relativamente a 3 (trés) verbas: 1/3 constitucional de férias, gratificagdo natalina, 15
primeiros dias de auxilio doenga. Levando em consideragdo que o pedido formulado na inicial englobava a exclusdo de 10 (dez) verbas da base de calculo da contribuigdo previdenciaria patronal, ndo considero que a

sucumbéncia da parte foi minima, motivo pelo qual deve ser mantida a condenagdo da parte embargante.
Por este motivo, os embargos da Unido deverdo ser acolhidos parcialmente nos termos supra. Passo aos embargos da parte autora.

2) Embargos declaratérios do SINCOPETRO

Quanto ao pedido de revisdo da eficacia subjetiva da sentenga nota-se, através dos argumentos formulados pelo embargante, que 0 mesmo busca rever a interpretagdo do Juizo, pretendendo uma nova

andlise dos seus argumentos.

Percebe-se, em verdade, que o embargante utiliza-se do presente recurso apenas para manifestar seu inconformismo como julgado, o que devera ser combatido através do recurso legalmente cabivel, que

nio o presente.
Deste modo, a pretenséo deve ser rechagada neste ponto.

Quanto a alegada omissdo da apreciagdo do pedido de exclusdo dos adicionais de insalubridade e de periculosidade, e da gratificagdo natalina, da base de calculo da contribui¢ao, possui razio o

embargante, motivo pelo qual a sentenga devera ser retificada neste ponto.

O mesmo ndo se aplica as alegagdes de omissdo do indice de corregdo monetaria — SELIC, e os critérios de compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, uma vez que o dispositivo da sentenga

fixou que deverdo ser observados os critérios contidos no Manual de Célculos da Justiga Federal para fins de corregdo monetaria.

Ante todo o exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os embargos declaratérios opostos por ambas as partes, com fundamento no artigo 1.022 e seguintes do NCPC, para retificar o teor da sentenga

combatida, que passara a conter o seguinte teor:

“Vistos em sentenga.

Trata-se de agdo, com pedido de tutela proviséria, ajuizada por SINDICATO DO COMERCIO VAREJISTA DE DERIVADOS DE PETROLEO DO ESTADO DE SAO PAULO — SINCOPETRO em face da

UNIAO FEDERAL, objetivando determinagao judicial que suspenda a exigibilidade da contribuido previdencidria patronal vencidas e vincendas incidentes sobre os valores pagos pelos municipios

filiados relativos (i) ao auxilio-doen¢a pago nos primeiros 15 (quinze) dias de , (ii) ao 1/3 constitucional de férias, férias gozadas, abono de férias, (iii) horas extras, (iv) sobre o aviso
prévio indenizado, (v) os adicionais noturnos, insalubridade e de periculosidade, (vi) o saldrio maternidade, (vii) o Descanso S ! R ado e a (viii) graty do natalina, sobre o valor
indenizado desta verba, bem como sobre aquele que incide sobre o aviso prévio indenizado, vez que se tratam de parcelas com cunho indenizatorio/comp jrio e nao r Srio.

Instrui a inicial com os documentos eletrénicos anexados.

A tutela foi deferida em parte (doc. 4687981).

A Unido Federal interpés recurso de agravo de instrumento contra a tutela (doc. 5063076).

A contestagao foi apresentada em 14/03/2018.

Em 23/03/2018 foi proferida deciséo pelo TRF-3 indeferindo a antecipagdo dos efeitos da tutela recursal.
Réplica em 10/04/2018 (doc. 5477559).

Os autos vieram conclusos para sentenga.
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E o relatorio do necessdrio. Decido.

A Unido Federal suscitou questdo preliminar de alcance subjetivo da decisdo nesta agdo coletiva, que deve ser analisada previ ao mérito da d de

Preliminar — Alcance subjetivo dos efeitos da sentenca

.

A Unido Federal argumenta que a sentenga proferida nos autos deve restringir sua eficdcia aos filiados do sindicato autor, ¢ ppordneos ao ajui: da de e que tenham domicilio

dentro dos limites da competéncia territorial do Juizo perante o qual tramita o feito.

Acolho os argumentos da parte ré, neste ponto.

O artigo 2°-A da Lei n°9.494/97 dispde acerca do tema nas agdes de cardter coletivo proposta por entidade associativa que defende os interesses e direitos de seus associados, sendo vejamos:

“Art. 2°-A. A sentenga civil prolatada em agdo de cardter coletivo proposta por entidade associativa, na defesa dos interesses e direitos dos seus associados, abrangerd apenas os substituidos que

tenham, na data da propositura da a¢do, domicilio no ambito da competéncia territorial do drgao prolator.”

" T .

O Tribunal Regional Federal da 3° Regido possui aos idos que tenham na data da pi itura da acdo

domicilio no admbito da éncia territorial do orgao prolator” (AC 0014959-96.2014.4.03.6100/SP, e-DJF3 19/04/2018).

a este respeito, de que a s proferida gera efeitos

Transcrevo um dos precedentes que fundamentou a decisdo mencionada:

“SERVIDOR PUBLICO. SINDICATO. SUBSTITUTO PROCESSUAL. LEGITIMIDADE AD CAUSAM. JUSTICA GRATUITA. COMPROVAGAO DE SITUAGAO DE HIPOSSUFICIENCIA. NECESSIDADE.
VANTAGENS. ARTS. 62 E 192 DA LEIN°8.112/90. CUMULAGAO. POSSIBILIDADE.

()

s i

6. Em termos de eficdcia subjetiva da decisdo proferida no ambito de acdes coletivas promovidas por entidades sdo atingidos os que na data do

da acdo, domicilio no dmbito da c éncia territorial do orgdo prolator, conforme o di: no art. 2°-A da Lei 9.494/1997.

7. A corre¢do monetdria dos valores deve incidir desde a data em que devidas as parcelas, conforme os indices previstos no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justica

Federal, aprovado pela Resolugdo n°267/2013 do Conselho da Justi¢ca Federal.

8. Tendo em vista a repercusséo geral reconhecida no Al n. 842063, bem como o julgamento, nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, do REsp n. 1.205.946, a incidéncia dos juros
moratorios nas condenagdes impostas a Fazenda Piblica, para pagamento de verbas remuneratorias a servidores e empregados piiblicos, deverdo incidir da seguinte forma: a) até a vigéncia da
Medida Provisoria n. 2.180-35, de 24.08.01, que acrescentou o art. 1°F da Lei n. 9.494/97, percentual de 12% a. a.; b) de 27.08.01, data da vigéncia da Medida Proviséria n. 2.180-35/01, a
29.06.09, data da Lei n. 11.960/09, percentual de 6% a. a.; ¢) a partir de 30.06.09, data da vigéncia da Lei n. 11.960/09, a remuneragdo bdsica e juros aplicados a caderneta de poupanga. (STE Al n.
842063, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 16.06.11; STJ, REsp n. 1.205.946, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 19.10.11, TRF da 3 Regido, 1° Se¢do, AR n. 97.03.026538-3, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, j.
16.08.12).

9. Reformada a sentenga e invertido os 6nus da sucumbéncia, os honordrios advocaticios devem ser fixados em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), em atengdo aos critérios do art. 20, §§ 3°e 4°, do Cédigo

de Processo Civil de 1973, valor este usualmente aceito pela jurisprudéncia desta E. Turma.

10. Agravo retido improvido e apelag¢do da parte autora provida.” (Ap 00132085420124036000, JUIZA CONVOCADA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial |
DATA:01/12/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Tizads

Por este motivo, entendo que a eficacia subjetiva da demanda se restringird aos individuos sindi no do ajui: da d da e que p iam domicilio no Estado de Sdo Paulo.

Passo ao mérito da demanda.

A matéria encontra-se sedimentada no ambito dos tribunais superiores, de modo que dispensa maiores debates.

A Constitui¢do Federal de 1988, em seu art. 195, I, com redagdo dada pela EC n°20/98, especificou que a parcela de financiamento da Seguridade Social, pelo empregador, da empresa e da entidade
a ela equiparada na forma da lei, incidird sobre: a) a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servi¢o, mesmo sem

vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento e o lucro.

Por sua vez, o art. 201, §11 do Texto Constitucional que “os ganhos habituais do empregado, a qualg titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribui¢do previdencidria e

consequente repercussio em beneficios, nos casos e na forma da lei”.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIN 1659-6/DF, firmou que a expressdo “folha de saldrios” ndo é qualquer pagamento, devendo ser diferenciado da remunerag¢do em geral. Assim,
emdecisao liminar o STF suspendeu a eficdcia dos arts. 22, § 2°, e 28, § 9°, ‘d’e ‘e’, da Lei n. 8.212 /91, comreda¢do dada pelas Medidas Provisérias n. 1.523 /96 e n. 1.596/97, afastando a cobran¢a

da contribui¢do previdencidria sobre verbas indenizatorias.

Ao disciplinar a matéria, a Lei n®8.212/1991, estabelece que as contribui¢des de resp bilidade das empresas incidam “sobre o total das remuneragées pagas, devidas ou creditadas a qualquer
titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos
habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de

servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou senteng¢a normativa (art. 22, Lei n°8.212/91, Redagdo dada pela Lei n®9.876/99).

Oart. 28, § 9°, Lei 8212/91 expressamente indica as verbas que ndo integram o saldrio de contribui¢éo do segurado e que ndo sdo consideradas remuneragdes para fins do cdlculo da contribui¢do

devida pela empresa, nos termos do art. 22, §2°, Lei 8212/91, destacando-se as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e o respectivo adicional constitucional, inclusive o valor

correspondente a dobra da remuneragdo de férias de que trata o art. 137, CLT; as recebidas a titulo da inde -do, as recebidas a titulo de incentivo a demissdo e as referentes ao abono de férias.

Veja-se pelo breve exposto que a inclusdo de determinada verba na base de cdlculo das contribui¢des a Seguridade Social passa, necessariamente, pela andlise e defini¢do sobre sua natureza, se

remuneratdria ou indenizatoria. A partir dai, uma vez fixada a natureza indenizatoria da verba, ndo ha que se falar em incidéncia da contribui¢do social patronal.

A partir da premissa acima, passo a analisar uma a uma a natureza das rubricas indicadas pela autora em sua inicial.

1) AUXILIO-DOENCA DURANTE OS 15 PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO
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No que tange aos valores recebidos em relagdo aos primeiros quinze dias de afastamento do empregado, este ndo se tratar de saldrio em sentido estrito, uma vez que ndo ha trabalho prestado em

referidos dias que demande a contraprestagdo pecunidria por parte do empregador.

7,

Desta forma, tal verba ndo se enq a em nenh

das hipé de incidéncia legalmente prevista para a contribui¢do em comento. Remeto ao trecho do REsp 1.230.957, citado alhures, em que tal

questdo também foi apreciada por aquela Corte.

Nestes termos, deve ser reconhecida a inexigibilidade de contribui¢des previdencidrias em relagdo a estas verbas.

2) TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS

Quanto a ndo incidéncia da contribui¢do patronal sobre o terco constitucional de férias, inclusive quando estas houverem sido usufiuidas, trata-se de questdo pacificada no ambito do Superior

Tribunal de Justi¢a, reconhecendo o seu cardter compensatdrio e nio remuneratério. Em tal sentido, cito excertos do acérdao no REsp 1.230.957, submetido a sistematica de recursos repetitivos:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO
DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO;
IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGCA.

()

1.2 Ter¢o constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas. a ndo incidéncia de contribui¢do previde iria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9° "d", da Lei 8.212/91 - redag¢do

. ,

tal importdncia possui_natureza i izatoria/c Sria, e ndo c itui_ganho_habitual do

dada pela Lei 9.528/97). Em relacdo ao adicional de férias concernente as férias

empregado. razdo pela qual sobre ela ndo ¢ possivel a incidéncia de contribuicdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢do/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel.
Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Piiblico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a

Primeira Se¢do desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribui¢do previdenciaria do tergo de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas”.
()" (STJ, REsp 1.230.957, 1“Se¢do, Rel.: Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julg.: 26.02.2014)

Resta afastada, portanto, a incidéncia de contribui¢ées previdencidrias sobre os montantes pagos a titulo de ter¢o constitucional de férias.

3) FERIAS USUFRUIDAS

A parte autora pretende a declaragdo judicial de inexigibilidade das contribui¢des incidentes sobre o montante pagos pelas férias usufiuidas por seus empregados, evocando o julgamento pelo

Colendo STJ no Recurso Especial 1.322.945.

Ocorre, contudo, que naquele julgado houve a oposi¢do de embargos de declaragdo pela Unido, ao qual foi dado provimento com efeito infiingente, determinando-se a incidéncia de contribui¢oes
previdencidrias sobre o montante pago pelas férias usufiuidas, excluindo tdo o tergo constitucional. Por oportuno, trago a lume a ementa do referido julgado em embargos de declaragdo:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO.

1. EMBARGOS DE DECLARACAO DA EMPRESA.

QUESTAO RELATIVA A INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O SALARIO MATERNIDADE QUE FICOU PREJUDICADA, EM RAZAO DA HOMOLOGACAO DE PEDIDO DE
DESISTENCIA. CIRCUNSTANCIA QUE OBSTA O ACOLHIMENTO, NO PONTO, DOS PRIMEIROS EMBARGOS APRESENTADOS PELA FAZENDA NACIONAL.

2. EMBARGOS DE DECLARAGCAO DA FAZENDA NACIONAL.

DISCUSSAO SOBRE A INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS FERIAS GOZADAS (REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL). ACORDAO EMBARGADO QUE SE
CARACTERIZA COMO PRECEDENTE UNICO DESTA SECAO, CUJO ENTENDIMENTO ESTA EM DESCOMPASSO COM OS INUMEROS PRECEDENTES DAS TURMAS QUE A COMPOEM E EM
DIVERGENCIA COM O ENTENDIMENTO PREVALENTE ENTRE OS MINISTROS QUE ATUALMENTE A INTEGRAM. SITUACAO QUE IMPOE A REFORMA DO JULGADO PARA SE PRESERVAR A
SEGURANCA JURIDICA.

CONCLUSAO.

Embargos de declaragdo de GLOBEX UTILIDADES S/A acolhidos para reconhecer que ficou prejudicada a questao relativa a incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre o saldrio maternidade,

razdo pela qual ndo

se justificava, no ponto, o acolhimento dos embargos de declaragdo de fls. 736/756 (acompanhando o Ministro Relator).

Embargos da FAZENDA NACIONAL lhidos para determinar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre as férias das (com a venia do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho).” (STJ,

EDcl nos EDcl no Resp 1.322.945, 19Se¢do, Rel. Desig.: Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julg.: 25.02.2015) - Destaquei

Tovid, 7,
&

pelo empregado integra o conceito de saldrio, conforme disposi¢do expressa do artigo 148 da CLT: “A remunerag¢do das

Com efeito, a remuneragdo corresponds as férias
férias, ainda quando devida apos a cessagdo do contrato de trabalho, terd natureza salarial, para os efeitos do artigo 449”. Ademais, o periodo de férias integra o tempo de servi¢o do empregado
para todos os fins, inclusive para incidéncia de FGTS e contagem de tempo de servigo para efeitos previdencidrios.

bmetide

I} 7i 1

Embora ainda ndo tenha sido a questdo a ji a si. itica de recursos repetitivos, icamente aplicdveis ao caso os fundamentos evocados pelo Colendo

STJ no julgamento do REsp 1.459.779, segundo o qual as férias usufiuidas sofrem a incidéncia de imposto de renda. Segue a ementa deste julgado:

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. ADICIONAL DE 1/3 (UM TERCO) DE FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA DA EXACAO.
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1. A jurisprudéncia tradicional do STJ é pacifica quanto a incidéncia do imposto de renda sobre o adicional (1/3) de férias gozadas. Precedentes: Pet 6.243/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Primeira Seg¢do, DJe 13/10/2008; AgRg no AREsp 450.899/MS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 11/03/2014; AgRg no AREsp 367.144/MG, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 28/02/2014; AgRg no REsp 1.112.877/SE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 03/12/2010; REsp 891.794/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, DJe 30/03/2009; entre outros.

2. A conclusdo acerca da natureza do ter¢o constitucional de férias las nos jul; da Pet 7.296/PE e do REsp 1.230.957/RS, por si so, ndo_infirma a hipétese de incidéncia do imposto de

renda, cujo fato gerador ndo estd relacionado com a composicdo do saldrio de contribuicdo para fins previdencidrios ou com a habitualidade de percepcdo dessa verba, mas. sim. com a existéncia,

Jici 1,

ou ndo, de acréscimo patrimonial, que, como visto, é patente quando do recebi do L de férias

3. Recurso especial provido, divergindo do voto do Sr. Ministro Relator.” (STJ, REsp 1.459.779, 19 Se¢do, Rel. Desig.: Min. Benedito Gongalves, Data do Julg.: 22.04.2015) - Destaquei

Cabivel, portanto, a incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre férias usufruidas.

4) FERIAS INDENIZADAS

Quanto as férias vencidas ou férias_indenizadas, trata-se de verba paga ao empregado quando o empregador ndo lhe concede as férias dentro dos doze meses apds a aquisi¢do do direito,

correspondendo ao dobro do valor devido pelas férias daquele mesmo periodo, segundo termos do art. 137 da CLT.

e

A natureza de aludida verba é, portanto, de cardter indenizatéria razdo porque deve ser afastada a incidéncia da contribui¢do previdencidria. Em tal sentido:

“TRIBUTARIO E PREVIDENCIARIO - INDENIZAGAO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - FERIAS E LICENGA PREMIO - NATUREZA JURIDICA - NAO-INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO.

7

1. As verbas rescisorias recebidas pelo trabalhador a titulo de i do por férias em peciinia, licenga prémio ndo gozada, ndo representam acréscimos patrimoniais, por serem de natureza

indenizatdria, o que afasta a incidéncia da contribui¢do previdencidria.
2. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no Ag 1181310/MA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2010, DJe 26/08/2010).

Deve ser afastada, portanto, a incidéncia tributdria sobre a dobra de férias vencidas.

5) HORAS EXTRAS E RESPECTIVO ADICIONAL

Nos termos do art. 4° da CLT, “considera-se como de servico efetivo o periodo em que o empregado esteja a disposi¢do do empregador, aguardando ou executando ordens, salvo disposi¢do especial

expressamente consignada”. Por sua vez, dispoe o art. 457 da CLT que “compreende nar ¢do do empregado, para todos os efeitos legais, além do saldrio devido e pago diretamente pelo
pregador, como contraprestagdo do servico, as gorjetas que receber”.
Portanto, é inequivoca a conclusdo de que o pagamento pelo periodo de servigo supl. ésim ¢do pelo trabalho, devendo ser considerado inclusive para efeito de cdlculo do saldrio de

contribuigdo.

Neste sentido, a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, tendo afinal o Colendo STJ proferido decisdo em sede de recursos repetitivos, no julgamento do REsp 1.358.281, submetido a

sistematica de recursos repetitivos, do qual extrai-se os seguintes excertos:

“TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART, 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL
DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS
TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.

()
ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo_adicional constituem verbas de natureza remuneratoria, razdo pela qual se sujei a_incidéncia de contribuicdo

previdencidria.
()" (STJ, Resp 1.358.281, 1° Se¢do, Relator: Min. Herman Benjamin, Data do Julg.: 23.04.2014) - destaquei

Deste modo, incidem contribui¢oes previdencidrias sobre horas extras e seu respectivo adicional.

6) AVISO PREVIO INDENIZADO

Noto que a Unido Federal reconheceu juridicamente o pedido da parte no que toca ao aviso prévio indenizado, motivo pelo qual ndo ha que se debater a legalidade da inclusdo da referida verba

para o cdlculo da contribui¢do previdencidria.

Passo a proxima rubrica.

7) ADICIONAL NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E DE INSALUBRIDADE

Conforme defini¢do de Deocleciano Torrieri Guimardes, o termo adicional “para o Dir. do Trabalho, representa o p de uma contraprestacdo pelo labor em condi¢des mais gravosas, a qual

pode ser estabelecida por lei, acordo ou convengdo coletiva ou mesmo por contrato individual. (...) Para o Dir. do Trabalho, Previdencidrio e Tributdrio, equipara-se ao saldrio. para fins de

repercussdo em outras verbas remuneratérias, incidéncia de imposto de renda e contribuicdes previdencidrias e cdlculo do saldrio de contribuicdo. (...) "[1](grifos nossos).

) balk

Esse adicional é parcela que o empregado recebe ‘mente por estar tr lo em condigdes especiais. Tais valores, representando um acréscimo retributivo financeiro no patriménio
dos segurados, tém natureza salarial, o que impde a incidéncia da contribui¢do previdencidria.
Quanto ao adicional noturno, Constitui¢do da Repiiblica, em seu artigo 7% empresta natureza salarial a tal verba, ao equipard-la a remunerag¢do, conforme se depreende da leitura dos incisos IX e

XXII do referido dispositivo: IX - remuneragdo do trabalho noturno superior a do diurno; XXIII - adicional de remuneragdo para as atividades penosas, insalubres ou perigosas, na forma da lei.
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A jurispr segue tal posici sendo por fim pacificada a questdo, em relagdo aos adicionais noturno e de insalubridade, no julgamento, ja mencionado nesta decisdo, do REsp

1.358.281, reproduzindo os seguintes excertos:

“TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL
DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS
TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.

()
ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional_constituem verbas de natureza remuneratdria, razdo pela qual se sujeil a_incidéncia de contribuicdo

previdencidria.

(..) " (STJ, Resp 1.358.281, 1° Se¢do, Relator: Min. Herman Benjamin, Data do Julg.: 23.04.2014) — destaquei

“PROCESSUAL CIVIL. EXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO ACOLHIDOS PARCIALMENTE. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
DESCANSO SEMANAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.

1- As verbas de natureza salarial pagas ao empregado a titulo de auxilio-doenga, salari ridade, adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e horas-extras estdo sujeitas a

incidéncia de contribui¢do previdencidria.

2- A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que integram o saldrio de contribui¢do as verbas pagas a titulo de adicionais noturno, hora extra, e repouso semanal remunerado.

3- Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos.” (AMS 200961140027481 AMS - APELAGAO EM MANDADO DE SEGURANGA — 324303 Relator(a) JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF Sigla do
6rgdo TRF3 Orgao julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:18/11/2010 PAGINA: 489);

Desse modo, ndo ha como afastar a incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre o adicional noturno, de periculosidade e de insalubridade.

8 SALARIO MATERNIDADE

O salario-maternidade estd previsto no artigo 71 da Lei 8.213/1991, sendo devido a segurada da previdéncia social durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito)

dias antes do parto e a data de ocorréncia deste. A formula concernente ao p do salari nidade vem disp no artigo 72, § 1°, da Lei 8.213/1991. Por seu turno o art. 28, § 2°, da Lei

n°8.212/1991, determina ser o salario-maternidade considerado saldrio de contribui¢do.

A discussd@o quanto ao cardter remuneratério ou indenizatdrio do saldrio-maternidade é relevante, pois se trata de um beneficio previdencidrio com uma peculiaridade essencial, que é exatamente o

fato de ser integralmente pago pela empresa, a qual poderd c os valores idos com as contribuigdes sociais incidentes sobre a folha de saldrios e demais rendimentos.
fato d tegralment ! 1 pod: 07 1 despendid. trib. dent b, lha de sal. d di 1

O empregador, portanto, néo se beneficia diretamente do labor do empregado no periodo de p do auxilio-doenga, mas, indir beneficia-se da existéncia de tal vinculo empregaticio

ao efetivar a comp do das verbas despendid

com os débitos concernentes as contribui¢des patronais sobre a folha de saldrios e demais rendimentos.

Em que pese a pendéncia de julgamento do RE 576.967, ao qual o Excelso STF reconheceu a repercussdo geral, e em que se discute a questdo versada neste tépico, saliento que aquela Corte ainda

ndo se pronunciou quanto ao mérito, de modo que descabe a este Juizo fazer um prognostico do julgamento.

Ademais, no julgamento do REsp 1.230.957 pelo Colendo STJ, processado nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, aquele Tribunal fixou o entendimento acerca da incidéncia de

IO .y

coes p idrias sobre o saldri

cont.

idade. Por oportuno, reproduzo excertos daquele julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO
DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO;
IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA.

()
1.3 Saldrio maternidade.

O saldrio maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) ndo tem o conddo de mudar sua natureza.

Nos termos do art. 3°da Lei 8.212/91, "a Previdéncia Social tem por fim assegurar aos seus beneficiarios meios indispensaveis de manutengdo, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de

servigo, desemprego involuntdrio, encargos de familia e reclusdo ou morte d les de quem dependiam economicamente”. O fato de ndo haver prestacdo de trabalho durante o periodo de
da segurada empregada, associado a circ: dncia de a maternidade ser amparada por um beneficio previdencidrio, ndo autoriza conclusdo no sentido de que o valor recebido tenha
natureza indenizatoria ou bria, ou seja, em razdo de uma ingéncia (maternidade), paga-se a segurada empregada b io previdencidrio corr de ao seu saldrio indo a

verba evidente natureza salarial. Ndo é por outra razdo que, atualmente, o art. 28, § 2°, da Lei 8.212/91 dispoe expressamente que o saldrio maternidade é considerado saldrio de contribui¢do.

Nesse contexto, a incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre o saldrio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsao legal.

Sem embargo das posigdes em sentido contrdrio, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre o saldrio maternidade e a Constitui¢do Federal. A
Constitui¢do Federal, em seus termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres em direitos e obrigacoes (art. 5, 1). O art. 7° XX, da CF/88 assegura prote¢do do mercado de trabalho da
mulher, mediante incentivos especificos, nos termos da lei. No que se refere ao saldrio maternidade, por opgdo do legislador infraconstitucional, a transferéncia do onus referente ao pagamento dos

saldrios, durante o periodo de afa constitui incentivo sufici para assegurar a prote¢do ao mercado de trabalho da mulher. Nao é dado ao Poder Judiciario, a titulo de interpretagao,

atuar como legislador positivo, a fim estabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, desincumbir o empregador do 6nus referente a contribui¢do previdencidria incidente sobre o saldrio

maternidade, quando néo foi esta a politica legislativa.
(...) " (STJ, REsp 1.230.957, 1°Se¢do, Relator: Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julg.: 26.02.2014) - Destaquei

Destarte, os valores pagos a titulo de saldrio-maternidade, diretamente pelo empregador, devem sim compor a base de cdlculo das contribui¢des previdencidrias.

9) DESCANSO SEMANAL REMUNERADO
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Em relagdo ao descanso semanal remunerado esta previsto na Constitui¢do Federal no artigo 7°, inciso XV o "repouso [ remunerado, preferencial aos

Ainda, a CLT, no artigo 67, dispée: "Serd assegurado a todo emy do um

de: [ de 24 (vinte e quatro) horas consecutivas, o qual, salvo motivo de conveniéncia publica ou

imperiosa do servigo, deverd coincidir com o domingo, no todo ou em parte”.

Com efeito, as prestagdes pagas aos empregados a titulo de repouso semanal possuem cunho remuneratorio (e ndo indenizatorio), estando sujeitas a incidéncia de contribui¢do previdencidria, eis

que o saldrio ndo tem como pressuposto absoluto a prestagdo de trabalho. Nesse sentido é o entendimento da jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL. EXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARCIALMENTE. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
DESCANSO SEMANAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.

1- As verbas de natureza salarial pagas ao empregado a titulo de auxilio-doenga, saldrio- ridade, adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e horas-extras estdo sujeitas a

incidéncia de contribui¢do previdencidria.
2- A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que integram o salario de contribui¢do as verbas pagas a titulo de adicionais noturno, hora extra, e repouso semanal remunerado.

3- Embargos de declarag¢do parcialmente acolhidos.” (AMS 200961140027481 AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA — 324303 Relator(a) JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF Sigla do
6rgao TRF3 Orgao julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:18/11/2010 PAGINA: 489);

“MANDADO DE SEGURANGA - PREVIDENCIARIO - CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS - AUXILIO-DOENCA (INICIAIS QUINZE DIAS) E TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS: NAO-
INCIDENCIA - PRECEDENTES - CONTRIBUICAO SOBRE ADICIONAL NOTURNO, ADICIONAL DE HORA-EXTRA, DESCANSO SEMANAL REMUNERADO E GRATIFICACOES PAGAS AOS
TRABALHADORES, INCIDENCIA, CUNHO REMUNERATORIO - PARCIAL PROCEDENCIA AO PEDIDO.

[...] omissis.

4. Limpida a natureza salarial da rubrica ati ao D Semanal R ado, assegurado nos termos do inciso XV, do art. 7°, Lei Maior, do art. 67, CLT, e regulamentado consoante art. 7°,
da Lei 605/49, tanto que néo logrou a parte devedora evidenciar ditame tributante que, por elementar, tenha veiculado a capital dispensa de incidéncia contributiva.” (AMS 200861000339726 AMS
- APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA — 316436 Relator(a) JUIZ SILVA NETO Sigla do 6rgdo TRF3 Orgﬁojulgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJI DATA:19/08/2010 PAGINA: 296).

Por este motivo, o pedido deve ser indeferido relativamente a esta verba.

10) GRATIFICACAO NATALINA — DECIMO TERCEIRO — INDENIZADO

Quanto ao 13° saldrio, tem-se que o mesmo ndo possui natureza indenizatéria, por se tratar de um complemento do saldario mensalmente pago, razdo pela qual ndo ha qualquer ilegalidade na

incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre tal verba.

Sobre o tema:

Processo AGRESP 20060227737 1AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 895589 Relator (a) HUMBERTO MARTINS Sigla do érgdo
STJ Orgao julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJE DATA:19/09/2008

Decisao

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca "A Turma, por unanimidade, deu parcial

provi ao agravo regi I, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).” Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Eliana Calmon e Castro Meira votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Ementa

TRIBUTARIO — CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA — FUNGCAO COMISSIONADA — DECIMO-TERCEIRO SALARIO. 1. E firme o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido da
inexigibilidade da contribui¢do previdencidria sobre os valores percebidos pelos servidores publicos a titulo de fun¢ao comissionada. 2. Definida a natureza juridica da gratifica¢do natalina como
sendo de cardter salarial, sua integragdo ao saldrio de contribui¢cdo para efeitos previdencidrios ¢ legal, nio se podendo, pois, eximir-se da obriga¢do tributdria em questdo. 3. "A verba decorrente

de horas extraordindrias, inclusive quando viabilizada por acordo coletivo, tem cardter remuneratério e configura acréscimo patrimonial, incidindo, pois, Imposto de Renda.” (EREsp 695.499/RJ, DJ

29.9.2007, Rel. Min. Herman Benjamin). Agravo regij | parciall provido. Data da Publicagao 19/09/2008

Qutrossim, em julgamento do REsp 1531412, em 07/08/2015, a 1° Turma do Superior Tribunal de Justica definiu que incide a contribui¢do previdencidria sobre o proporcional de 13° saldrio
recebido pelo trabalhador em casos de aviso prévio indenizado.

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGAO AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC. INOCORRENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. 13° PAGO EM DECORRENCIA DO CUMPRIMENTO DO
AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA.

7 1, 1i

I- A4 Corte de origem apreciou todas as Oes relevantes ar com fi apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial

aplicavel a hipétese. Inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade.

1I - Incide contribui¢do previdencidria sobre o 13° saldario proporcional pago em decorréncia da dispensa do cumprimento do aviso prévio (indenizado), porquanto tal verba integra o saldrio de
contribuigdo.

1II - Recurso especial parcialmente provido.” (REsp 1531412/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 17/12/2015)0 entendimento se alinha ao
da 2° Turma daquela Corte Superior).

Segundo a relatora do caso, Ministra Regina Helena Costa, a parcela envolve a intersec¢do de duas verbas ja analisadas pelo colegiado: o 13°, sobre o qual incide a contribui¢do, e o aviso prévio
indenizado, que ndo é tributado.

Os temas ja estdo pacificados. No Resp 1.230.957, analisado como recurso repetitivo, a 1° Se¢do do STJ definiu a ndo incidéncia da contribui¢do previdencidria sobre o aviso prévio indenizado. Ja
emrelagdo a tributagdo do 13°, o Supremo Tribunal Federal (STF) editou a simula n°®688.

Para a Ministra Relatora, como o 13°é considerado saldrio, nos casos em que hd aviso prévio indenizado a verba também deve ser tributada pela contribuicdo previdencidria.

Nestes termos, incide a contribui¢do previdencidria sobre 13°saldrio e seus reflexos.

Em face do exposto,
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(i) HOMOLOGO o reconhecimento juridico do pedido pela requerida UNIAO FEDERAL no que toca a ndo incidéncia da contribui¢do previdencidria patronal incidente sobre o aviso prévio

indenizado e o abono de férias, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso Ill, “a” do Codigo de Processo Civil de 2015; e

(ii) confirmo em parte a tutela deferida e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial para determinar a inexigibilidade da contribui¢do previdencidria patronal incid sobre os

valores pagos pelos municipios filiados relativos ao auxilio-doenga pago nos primeiros 15 (quinze) dias de ;ao 1/3 itucional de férias.

Reconhego ainda o direito da impetrante a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos com quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Receita Federal do Brasil, respeitada a

prescri¢do quinquenal. A corre¢do monetdria e os juros deverdo obedecer ao disposto no Manual de Orientagdo e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Condeno a ré ao pagamento de honordrios advocaticios sobre o montante indevidamente recolhido, que sera apurado em fase de liquidagdo de sentenga, com fundamento no artigo 85, §2° do

NCPC. Aplicar-se-do as faixas progressivas de percentuais previstas no art. 85, §3° do CPC/2015, observados os ‘es minimos ali belecid.

Custas ex lege.”
Sentenga tipo “M”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.
Registre-se. Publique-se. Intimemse.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2018.

[1] GUIMARAES, Deocleciano Torrieri. Dicionario técnico juridico. atual. de Ana Claudia Schwenck dos Santos. 18. ed. Sdo Paulo: Rideel, 2015. pag. 57.

Expediente N° 3692

DESAPROPRIACAO

0039274-29.1993.403.6100 (93.0039274-3) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E
SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP172315 - CINTHIA NELKEN SETERA) X JORGE LUIZ ALEXANDRE(SP168528 - WAGNER SILVEIRA PRATES E SP192200 - ELIAS
ISSA WASSEF)

Expeca-se, como requerido pela autora a Carta de Adjudicago para que seja 0 bemobjeto do presente feito devidamente registrado no Registro Imobilirio competente. Expedido, intime-se a
autora para que umde seus advogados, devidamente constituidos no feito, retire a referida carta para registro. Cumpra-se e intime-se.

MONITORIA
0002247-84.2008.403.6100 (2008.61.00.002247-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JAQUELINE
ESTELINA DIAS X JOSE BATISTA DIAS X AVANI ESTELINA DIAS

Vistos em despacho.

Tendo em vista que, apesar de devidamente intimado, o devedor ndo cumpriu a sentenca, tampouco apresentou impugnagdo, requeira o credor o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquivernse 0s autos.

Intime(m)-se.

MONITORIA
0011896-39.2009.403.6100 (2009.61.00.011896-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FABIO
AUGUSTO MOURA

Vistos em despacho.

Tendo em vista que, apesar de devidamente intimado, o devedor ndo cumpriu a sentenca, tampouco apresentou impugnaggo, requeira o credor o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos.

Intime(m)-se.

MONITORIA
0014781-26.2009.403.6100 (2009.61.00.014781-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARCOS
ALEXANDRE SANTOS SILVA X MARIA DO CARMO OLIVEIRA SANTOS

Em obediéncia 8 RESOLUCAO PRES N° 142 de 20/07/2017 do E.TRF da 3a. Regido, intime-se o EXEQUENTE para que efetue a retirada dos autos em carga, a fim de promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergo deles no sistema PJe, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, nos termos dos artigos 9°, 10° ¢ 11° da referida Resolugdo, que
seguent

Art. 9° Apds a certificacdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera
obrigatoriamente em meio eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento
de sentenga, as seguintes pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

III - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declaraggo;

V - decisdes monocraticas e acordaos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgao Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo
anterior.Paragrafo tinico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o nimero de registro do processo fisico no sistema PJe, no campo Processo de Referéncia.

Realizada a digitalizagdo e recebido o processo virtualizado do 6rgio de distribuigdo, prossiga-se o feito nos termos do art. 12° da Resolug@o supre mencionada.

Silente, efetue a Secretaria a certificagdio de decurso de prazo e intime-se 0 EXEQUENTE de que o cumprimento da sentenca ndo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos,
conforme determinado no art. 13, que segue:

Art. 13. Decorrido in albis o prazo assinado para o exequente cumprir a providéncia do artigo 10 ou suprir os equivocos de digitalizagdo eventualmente constatados, a Secretaria o certificara,
incumbindo ao Juizo intimar o exequente de que o cumprimento da sentenga no terd curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos..

Caso nfo seja realizada a virtualizagdo do processo, REMETAM-SE os autos ao arquivo SOBRESTADO, local no qual aguardara o efetivo cumprimento do 6nus atribuido a0 EXEQUENTE.
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LC.

MONITORIA
0008454-31.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ANTONIO APARECIDO
BARBOSA DOS SANTOS

Ciéncia do desarquivamento do processo.

Nos termos da Resolugio n° 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3.* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em neio eletronico (art. 9° e seguintes).
Desta forma, intime a Caixa Economica Federal para que tome as providéncias cabiveis diante de seu pedido de execugdo de fls. 317.

No siléncio, retornem os autos ao arquivo, comas cautelas legais.

Int.

MONITORIA
0018896-22.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)
X MARIA APARECIDA DE FARIA BASTIEN

Vistos em despacho.

Tendo em vista que, apesar de devidamente intimado, o devedor ndo cumpriu a sentenca, tampouco apresentou impugnagdo, requeira o credor o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquivense 0s autos.

Intime(m)-se.

MONITORIA
0002974-04.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FRANCISCO EUDO VICTOR
Considerando o siléncio da autora, aguarde-se sobrestado. Int.

MONITORIA
0003071-04.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DAIANE
SOUZA SILVA

Em obediéncia 8 RESOLUGCAO PRES N° 142 de 20/07/2017 do E.TRF da 3a. Regido, intime-se o EXEQUENTE para que efetue a retirada dos autos em carga, a fim de promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, nos termos dos artigos 9°, 10° e 11° da referida Resolugdo, que
seguent

Art. 9° Apds a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instAncia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera
obrigatoriamente em meio eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugéo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento
de sentenga, as seguintes pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

II - procuragdo outorgada pelas partes;

IIT - documento comprobatério da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

TV - sentenga e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da deciséo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, é licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizacdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgéo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo
anterior.Paragrafo tnico. Incurmbe ao exequente, ainda, inserir o niimero de registro do processo fisico no sisterma PJe, no campo Processo de Referéncia.

Realizada a digitalizagdo e recebido o processo virtualizado do 6rgio de distribuigdo, prossiga-se o feito nos termos do art. 12° da Resoluggo supre mencionada.

Silente, efetue a Secretaria a certificagdo de decurso de prazo e intime-se 0 EXEQUENTE de que o cumprimento da sentenga nio tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos,
conforme determinado no art. 13, que segue:

Art. 13. Decorrido in albis o prazo assinado para o exequente cumprir a providéncia do artigo 10 ou suprir os equivocos de digitalizacdo eventualmente constatados, a Secretaria o certificara,
incumbindo ao Juizo intimar o exequente de que o cumprimento da sentenga no terd curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos..

Caso ndo seja realizada a virtualizagao do processo, REMETAM-SE os autos ao arquivo SOBRESTADO, local no qual aguardara o efetivo cumprimento do 6nus atribuido ao EXEQUENTE.
I.C.

MONITORIA
0005088-13.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X TIAGO FERNANDES DO NACIMENTO(Proc. 3229 - LUCIANA TIEMI
KOGA)

Vistos em despacho.

Defiro o pedido de suspensdo requerido, nos termos do artigo 921, IIT do Cddigo de Processo Civil
Dessa forma, remetamse os autos ao arquivo com baixa sobrestado.

Intime(m)-se.

MONITORIA

0011284-96.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X DJALMA DA SILVA FERREIRA(SP203461 - ADILSON SOUSA
DANTAS)

Considerando o siléncio da autora, aguarde-se sobrestado. Int.

MONITORIA
0017842-84.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FLAVIO ALEXANDRINO
DA SILVA

Vistos em despacho.

Tendo em vista que, apesar de devidamente intimado, o devedor ndo cumpriu a sentenca, tampouco apresentou impugnagdo, requeira o credor o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos.

Intime(m)-se.

MONITORIA

0023394-93.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X VILSON
TEIXEIRA(SP292674 - VIVIAN DUARTE MIRANDA DE ARAUJO)

Diante do transito em julgado da sentenga proferida, requeiram as partes o que entender de direito. No siléncio, aguarde-se no arquivo. Int.

MONITORIA
0019463-48.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JODE CARLOS FERREIRA

Emobediéncia 8 RESOLUCAO PRES N° 142 de 20/07/2017 do E.TRF da 3a. Regifo, intime-se 0 EXEQUENTE para que efetue a retirada dos autos em carga, a fim de promover a
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virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergo deles no sistema PJe, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, nos termos dos artigos 9°, 10° ¢ 11° da referida Resolugdo, que
seguent

Art. 9° Apds a certificacdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera
obrigatoriamente em meio eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento
de sentenga, as seguintes pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

III - docurmento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declaraggo;

V - decisdes monocraticas e acordaos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, é licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgéo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo
anterior.Paragrafo tinico. Incumbe ao exequente, ainda, inserir o nimero de registro do processo fisico no sistema PJe, no campo Processo de Referéncia.

Realizada a digitalizagdo e recebido o processo virtualizado do 6rgio de distribuigdo, prossiga-se o feito nos termos do art. 12° da Resoluggo supre mencionada.

Silente, efetue a Secretaria a certificagdio de decurso de prazo e intime-se 0 EXEQUENTE de que o cumprimento da sentenca ndo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos,
conforme determinado no art. 13, que segue:

Art. 13. Decorrido in albis o prazo assinado para o exequente cumprir a providéncia do artigo 10 ou suprir os equivocos de digitalizagdo eventualmente constatados, a Secretaria o certificara,
incumbindo ao Juizo intimar o exequente de que o cumprimento da sentenga no terd curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos..

Caso ndo seja realizada a virtualizagdo do processo, REMETAM-SE os autos ao arquivo SOBRESTADO, local no qual aguardara o efetivo cumprimento do 6nus atribuido a0 EXEQUENTE.
1C.

MONITORIA
0021075-21.2014.403.6100 - CATIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X HEE DUCK CHUNG
Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela Caixa Econdmica Federal, para que se manifeste nos autos. Apos, voltem conclusos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM ) .
0016237-65.1996.403.6100 (96.0016237-9) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012612-23.1996.403.6100 (96.0012612-7) ) - CIA/ MELHORAMENTOS
NORTE DO PARANA(SP117614 - EDUARDO PEREZ SALUSSE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA GARCIA)

Ciéncia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) pelo C. STJ, a fim de que requeiramo que de direito. Prazo: 10 (dez) dias.

Nos termos da Resolugio n° 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico (art. 9° e seguintes).
No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0024350-51.2009.403.6100 (2009.61.00.024350-8) - GILBERTO FREIRE DA SILVA & CIA LTDA(SP206276 - PAULO THIAGO BORGES PALMA) X BANCO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO)

Concedo, sucessivamente, ao Autor e réu, pelo prazo de 10 (dez) dias, vista dos autos para manifestagdo acerca do laudo do Sr. Perito (folhas 346/376).
Nao havendo esclarecimentos a serem prestados, expega-se alvara de levantamento dos honorarios depositados as fls. 218/333 em favor do Sr. Perito.
Oportunamente, venham conclusos.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM ’ .
0018995-84.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015840-73.2014.403.6100 () ) - TIM CELULAR S.A.(RJ061118 - IVAN TAUIL RODRIGUES E
RJ100644 - ANA LUIZA IMPELLIZIERI DE SOUZA MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Vista a(ao) autor acerca da apelacio interposta pela UNIAO FEDERAL, para contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias (paragrafo 1° do art.1.010 CPC).

Apbs, proceda a apelante (UNTAO FEDERAL) a digitalizagio integral dos autos, a fim de possibilitar a sua remessa a segunda insténcia em grau de recurso, na forma do que preconiza o artigo 3°
da Resolugdo n° 142/2017 do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumprida a determinagdo supra, remetam-se os autos eletronicos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, com as homenagens deste Juizo, independentemente de juizo de admissibilidade,
nos termos do paragrafo 3° do art.1010 do CPC, e estes autos fisicos ao arquivo (art. 4°, inciso II, b da Resolugéo n° 142/2017 do E. TRF da 3 Regido).

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0012369-59.2008.403.6100 (2008.61.00.012369-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOARI
SHOPPING DA CARNE LTDA ME X RONNIE DA SILVA MATTOS

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela Caixa Econdmica Federal, para que se manifeste nos autos. Apds, voltem conclusos. Int.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0009925-73.1996.403.6100 (96.0009925-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033754-30.1989.403.6100 (89.0033754-8) ) - RODOLPHO MIRIANI -
ESPOLIO X JULIA AZIZ MIRIANI(SP047948 - JONAS JAKUTIS FILHO E SP060745 - MARCO AURELIO ROSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP009707 - VICENTE PAULO LEMOS)

Considerando o sikéncio da autora, aguarde-se sobrestado. Int.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0015283-23.2013.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X RENATO MARQUES X RICARDO MARQUES(SP127512 - MARCELO GIR GOMES)

FL 296 - Ciéncia ao arrematante para que tome as providéncias necessarias junto ao Juizo Estadual, como requerido pela exequente. Oportunamente, voltem conclusos. Int.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR
0015840-73.2014.403.6100 - TIM CELULAR S.A.(RJ061118 - IVAN TAUIL RODRIGUES E RJ100644 - ANA LUIZA IMPELLIZIERI DE SOUZA MARTINS E RJ114123 -
HUMBERTO LUCAS MARINI E SP302217A - RENATO LOPES DA ROCHA) X UNIAO FEDERAL

Em obediéncia 8 RESOLUCAO PRES N° 142 de 20/07/2017, alterada pela RESOLUCAO PRES N° 148 de 09/08/2017 do E.TRF da 3a. Regido, intime-se 0 APELANTE para que efetue a
retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagéo dos atos processuais mediante digitalizaco e insergdo deles no sistema PJe, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, nos termos do
art. 3° da referida Resolugdo, que segue:

Art. 3° Interposto recurso de apelagio e apds o seu processamento, cunmprira ao Juizo, como tiltimo ato antes da remessa do processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em
carga, a fim de promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e insercdo deles no sistema Ple.

§1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a:

a) de maneira integral, vedando-se a sobreposicdo de documentos ou a apresentagéio de documentos coloridos;

b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo;

¢) nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na Resolucdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.
§2° Para inser¢do do processo judicial no PJe, além das providéncias mencionadas no paragrafo anterior, compete a parte utilizar-se da opgéo Novo Processo Incidental, obedecendo-se, ainda, a
mesma classe processual atribuida ao processo fisico.
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§3° Incumbe a parte, ainda, inserir no PJe o nimero de registro do processo fisico, no campo Processo de Referéncia.

§4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema Ple.

Realizada a digitalizagdo e recebido o processo virtualizado do érgdo de distribuigdo, prossiga-se o feito nos termos do art. 4° da Resolugdo supra mencionada.

Silente, efetue a Secretaria a certificagio de decurso de prazo e intime-se a parte APELADA para a realizagdo da providéncia acima indicada, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, conforme
determinado no art.5°, que segue:

Art. 5° Decorrido in albis 0 prazo assinado para o apelante dar cumprimento a determinag@o do artigo 3°, a Secretaria o certificard, incumbindo ao Juizo intimar a parte apelada para realizago da
providéncia.

Caso ndo seja realizada a virtualizagdo do processo, cumpra-se o determinado no Art. 6°, que segue:

Art. 6° Nao se procedera a virtualizagdo do processo para remessa ao Tribunal, caso apelante e apelado deixem de atender a ordemno prazo assinado, hipétese em que os autos fisicos serdo
acautelados em Secretaria no aguardo do cumprimento do 6nus atribuido as partes, sem prejuizo de novas intimagdes para tanto, em periodicidade, ao menos, anual.

Paragrafo tmico. N3o se aplica o disposto no caput aos processos fisicos com numerago de folhas superior a 1000 (mil), para os quais, ndo realizada a virtualizagio por qualquer das partes, dar-
se-4 a imediata remessa do feito ao Tribunal, dispensando-se novas intimagdes.

IC.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0027641-64.2006.403.6100 (2006.61.00.027641-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP281129 - EDUARDO PEREIRA KULAIF) X REGIANE PRISCILA
PASCHOALIN(SP245312 - CRISTIANO CONTE RODRIGUES DA CUNHA) X LUCIMAR FREIRE AURELIANO(SP302149 - LUCAS BUENO RIOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X REGIANE PRISCILA PASCHOALIN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUCIMAR FREIRE AURELIANO(SP077804 - ANA AMELIA FERREIRA BUENO)

FL 406 - Analisando os autos verifico que os honorarios do Sr. Advogado, que atuou no feito como Curador Especial, ja foram fixados e solicitados, como constamnos autos as fls. 316 e 318 e
devidamente pago, conforme documentos juntados aos autos as fls. 407/409.

. Diante da auséncia de conciliagdo, manifeste-se a autora acerca do prosseguimento do feito requerendo o que entender de direito. Apos, voltem conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016665-27.2008.403.6100 (2008.61.00.016665-0) - CALIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X
LUCIANA PINHEIRO LINO DE SOUZA(MG104564 - BRUNO CAMARGO DA SILVA) X JORGE PINHEIRO DA SILVA(MG134126 - SAMANTHA DE ALMEIDA FERREIRA) X
ANA MARIA HILARIO PINHEIRO DA SILVA X RONY PETERSON PINHEIRO DA SILVA X WESLEY PINHEIRO DA SILVA X LILIAN PINHEIRO ANDRADE X JORGE
PINHEIRO DA SILVA JUNIOR X WELLINGTON PINHEIRO DA SILVA X WILLIAM PINHEIRO DA SILVA X EMERSON PINHEIRO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X LUCIANA PINHEIRO LINO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BRUNO CAMARGO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SAMANTHA
DE ALMEIDA FERREIRA

Considerando a tentativa de conciliagdo restou infiutifera, requeira a autora o que entender de direito, a fim de que seja dado prosseguimento ao feito. Apos, voltem conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016671-34.2008.403.6100 (2008.61.00.016671-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X
MARCOS ABREGO ERBERT X ZILMA ABREGO DE SOUZA PINTO(SP326542 - RICARDO FERREIRA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCOS
ABREGO ERBERT

Considerando a tentativa de conciliagdo restou infrutifera, requeira a autora o que entender de direito, a fim de que seja dado prosseguimento ao feito. Apos, voltem conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010806-93.2009.403.6100 (2009.61.00.010806-0) - CALIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X EVALDO
VIEIRA DA CONCEICAO OLEGARIO(SP189781 - EDVALDO VIEIRA DE SOUZA) X ALEX SANDRO DA SILVA FRIANCA X ADRIANA FERREIRA FRIANCA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X EVALDO VIEIRA DA CONCEICAO OLEGARIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALEX SANDRO DA SILVA FRIANCA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ADRIANA FERREIRA FRIANCA

Defiro o prazo de 10 (dez) dias, como requerido pela Caixa Econdmica Federal, para que se manifeste nos autos. Apds, voltem conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0013191-77.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ROSA CAPASSO(SP275526 -
MICHAEL DE JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROSA CAPASSO

Defiro o bloqueio on line requerido pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CREDORA), por meio do BACENJUD, nos termos do art.854 do Cédigo de Processo Civil, no valor de R$
223.077,81 (duzentos e vinte e trés mil, setenta e sete reais e oitenta e um centavos), que é o valor do débito atualizado até 01/10/2018.

Apos, voltem conclusos.

Cumpra-se. Publique-se o despacho de fl. 429.Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias (os primeiros para o autor) sobre o resultado do bloqueio determinado por este
Juizo, pelo sisterma Bacenjud, requerendo o credor o que de direito. Pontuo que eventuais valores irrisorios serdo desbloqueados.No siléncio, arquiventse os autos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0019795-49.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI CALDERON) X ELZA TAVARES CAMPANHA DE
MELO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELZA TAVARES CAMPANHA DE MELO

Vistos em despacho.

Defiro o pedido de suspenséo requerido, nos termos do artigo 921, III do Cddigo de Processo Civil
Dessa forma, remetam:-se os autos ao arquivo com baixa sobrestado.

Intime(m)-se.

Expediente N° 3721

PROCEDIMENTO COMUM

0044705-05.1997.403.6100 (97.0044705-7) - MARIA APARECIDA GADIANI FERRARINI X MARIA AUGUSTA NETTO DA SILVA X MARIA CELIA DE ARAUJO X MARIA
CONCEICAO DE SOUSA MATEUS X MARIA CONCEICAO DOS SANTOS X MARIA DA PAIS GONCALVES X MARIA DA PENHA ALVARENGA X MARIA DA PENHA DE
SOUZA PIRES X MARIA DAS MERCES CAVALCANTE X MARIA DE FATIMA APARECIDA CARDOSO X MARIA DE LOURDES PEREIRA DA SILVA X MARIA LUIZA
BARROS(SP097365 - APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO
PAULO(SP114906 - PATRICIA RUY VIEIRA E SP108838 - JOAO BATISTA RAMOS)

PRIMEIRAMENTE, REMETAM-SE ao SEDI para que retifique o nome da credora MARIA CONCEICAO DE SOUSA MATELUS, eis que consta o sobrenome incorreto (i.e., MATHEUS),
conforme se verifica a 1.910.

Ap6s, EXPECAM-SE minutas de RPV/PRC, nos exatos termos definidos na sentenga dos EMBARGOS A EXECUCAO emapenso (N° 0009561-47.2009.403.6100).

Emato continuo, dé-se vista as parte para se manifestarem acerca das minutas expedidas, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela UNIFESP (PRF).

Caso nio haja discordancia por arbas as partes, efetuem-se as TRANSMISSOES ELETRONICAS definitivas das minutas confeccionadas.

1C.

PROCEDIMENTO COMUM

0052441-74.1997.403.6100 (97.0052441-8) - MANOEL TRAJANO - ESPOLIO X ANTENOR G DOS SANTOS X HONORATO DE LIMA X FLORIANO ANTONIO GRECCO
MARQUES COSTA X NELSON DE OLIVEIRA X GUYNEMER GAETA X EUZEBIO MARTINS SAMPAIO X LEONILDO CARVALHO X MANOEL CANDIDO MOREIRA
FILHO X ANETE FERREIRA DA SILVA X ANTONIO TRAJANO X FERNANDA CRISTINA TRAJANO DE SA(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA E
SP237347 - JULIANA MEDEIROS DA SILVA E SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE) X MANOEL
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TRAJANO - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X FLORIANO ANTONIO GRECCO MARQUES COSTA X UNIAO FEDERAL X NELSON DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X
GUYNEMER GAETA X UNIAO FEDERAL X EUZEBIO MARTINS SAMPAIO X UNIAO FEDERAL X LEONILDO CARVALHO X UNIAO FEDERAL X MANOEL CANDIDO
MOREIRA FILHO X UNIAO FEDERAL

Fls.490/508: Ciéncia as partes acerca das informagdes prestadas pela UFEP, na qual informa que os valores depositados para pagamento dos RPVs 20140182729 (honorarios), 20170103342
(Antonio Trajano) e e 20170103343 (Fernanda Cristina Trajano de S4) tiveram seus valores sacados conforme extratos do BANDO DO BRASIL.

Desta forma, apds vista da AGU, retornem os autos ao arquivo.

1C.

PROCEDIMENTO COMUM

0060670-52.1999.403.6100 (1999.61.00.060670- 1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0056854-62.1999.403.6100 (1999.61.00.056854-2) ) - BENEDITO DE
BARROS - ESPOLIO (CARMEM SANTOS DE BARROS) X CARMEM SANTOS DE BARROS(SP029934B - CARLOS ROBERTO SANTOS DE BARROS E SP034156 - JOSE
CARLOS PEREIRA VIANNA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA E SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI)

Vistos em despacho. Fls. 742: Manifeste-se o embargado sobre os embargos opostos pela CAIXA ECONMICA FEDERAL - CEF no prazo de 5 (cinco) dias (art. 1023, paragrafo 2° do
CPC). Apds, voltem conclusos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0002731-26.2013.403.6100 - THAWANE NETO SILVA - INCAPAZ X GILMAR SANTOS SILVA X MARIA CLAUDINEIDE NETO(SP166278 - CEZAR AUGUSTO DE SOUZA
OLIVEIRA E SP166510 - CLAUDIO NISHIHATA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 2008 - RIE KAWASAKI) X ASSOCIACAO PAULISTA
PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - SPDM(SP107421 - LIDIA VALERIO MARZAGAO)

Vistos em sentenca. Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela ré SPDM - ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA, gestora do HOSPITAL
MUNICIPAL DR. VEREADOR JOSE STOROPOLLI, em face da sentenca proferida as fls. 911-916 verso, a qual julgou parcialmente procedente o pedido formulado pela autora,
THAWANE NETO SILVA, representada por sua genitora, condenando-a no pagamento de danos morais, estéticos e pensdo vitalicia. Sustenta a embargante que a sentenca padece de:1)
contradi¢do quanto a aplicagdo da responsabilidade extracontratual do Estado e o método de atualizagdo da condenacio, decorrente da inobservéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo
da Lei 11.960/09, conforme modulagdio dos efeitos nas ADI 4357 e 4425.2) Omissdo e contradigdo quanto ao pagamento da pensdo mensal vitalicia quando afirma a ocorréncia da reducdo da
capacidade da Embargada por toda vida, mas faz a ressalva de suspensdo do pagamento na hipétese de reaquisicdo da capacidade (reabilitagdo funcional), 3) Omissao da andlise do pedido de
fixac@o do termo inicial da pensdo a partir dos 14 anos, data em que o direito laboral admite o contrato de trabalho na condicdo de aprendiz, com término na data em que a Embargada Thawane
completasse 65 anos;4) ndo especifica qual o salario minimo deve ser considerado para fins de célculo das prestagdes vencidas, presumindo-se que seja o vigente a época do pagamento.5)
Auséncia de findamentagdo quanto a tutela de oficio, pois os autores niio formularam tal pedido6) Omissdo quanto a concessdo da justica gratuita a embargantelntimados, os embargantes nio se
manifestaram sobre os embargos opostos.0 MPF ofertou parecer pela rejeigiio dos embargos.Os autos vieram conclusos para decisio.E O BREVE RELATORIO. DECIDO. Admito os
presentes embargos de declaragdo, posto que tempestivos. Assiste razio em parte aos embargantes, ti0 somente quanto a omissao quanto a concessao da justica gratuita a embargante,
reconhecida as fls. 628, razio pela qual determino que do dispositivo passe a constarrONDE SE LE:Diante da sucumbéncia de ambas as partes, condeno-as o pagamento de honordrios
advocaticios aos patronos no montante que fixo em 5% sobre o valor da condenagéo, conforme novo CPC, art. 86, caput, vedada a compensagdo, em obediéncia ao art. 85, 14, do CPC. A
execucio dos honorarios devidos pelos autores fica condicionada ao disposto no 3° do artigo 98 do Novo Cédigo de Processo Civil, tendo em vista que sdo beneficidrios da assisténcia judiciaria
gratuita. LEIA-SE:Diante da sucumbéncia de ambas as partes, condeno-as no pagamento de honorarios advocaticios aos patronos no montante que fixo em 5% sobre o valor da condenag?o,
conforme novo CPC, art. 86, caput, vedada a compensagdo, em obediéncia ao art. 85, 14, do CPC. A execucio dos honorarios devidos por ambas as partes fica condicionada ao disposto no 3°
do artigo 98 do Novo Cédigo de Processo Civil, tendo em vista que sdo beneficidrios da assisténcia judiciaria gratuita.No mais, analisando as razdes dos embargos, no verifico a ocorréncia de
qualquer das hipéteses do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater infringente.O entendimento deste Juizo restou expressamente consignado na sentenga embargada,
tendo fundamentado seu entendimento quanto a forma de correc@o, termo inicial e forma de pagamento do valor da condenagio.Concluo, assim, que, nesta parte, o recurso interposto pela
embargante consigna o seu inconformismo comos termos da decis@o proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.Os embargos de declaragdo no se prestam
como sucedédneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeicdo. Diante do exposto, conhego dos presentes ermbargos, porque termpestivos, ¢ os ACOLHO EM PARTE.Sem prejuizo do
decurso do prazo recursal, INTIMEM-SE OS REUS para o imediato cumprimento da sentenga mediante implantagio da penséo vitalicia, nos termos da decisdo de fls. 916 verso, mediante
DEPOSITO JUDICIAL, 1o prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desobediéncia.Cumprida a determinagfio e, se em termos, dé-se vistas aos autores para contrarrazdes 4 Apelagiio interposta
pela UNIFESP e manifestagdes da SPDM. Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0001262-72.1995.403.6100 - TELECOM ITALIA LATAM PARTICIPACOES E GESTAO ADMINISTRATIVA LTDA(SP081517 - EDUARDO RICCA E SP345289 - MARIA
CAROLINA GRECCO BAZZANELLI E RJ144016 - DANIEL NEVES ROSA DURAO DE ANDRADE) X ALMEIDA ROTENBERG E BOSCOLI ADVOCACIA X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X TELECOM ITALIA LATAM PARTICIPACOES E GESTAO ADMINISTRATIVA LTDA X UNIAO FEDERAL
Fls.683/707: Ciéncia as partes acerca dos ESCLARECIMENTOS prestados pela UFEP, na qual informa que as parcelas abaixo indicadas, foram estornadas ao Tesouro Nacional, em
cumprimento a Lei N° 13.463 de 06/07/2017:(i) F1. 401 - 2°. parcela do PRC 20080154077 (conta judicial: 1900131591163) - R$216.689,01; e (ii) F1 540 - 6" parcela do PRC 20080154077
(conta judicial: 400101232529) - R$361.829,38.Considerando que a PFN a fl. 657 requereu 0 LEVANTAMENTO da PRIMEIRA PENHORA, anotada no rosto dos presentes autos a f.350,
¢ tendo emvista que a 6° parcela do PRC 20080154077 teve seu valor integralmente devolvido aos Cofies Publicos, verifico que as parcelas de miimero 7, 8 e 9 encontram-se disponiveis. Desta
forma, OFICIE-SE o BANCO DO BRASIL para que realize as transferéncias abaixo indicadas, obedecendo as ORDENS DE PENHORAS em que foram anotadas e registradas nestes autos:1.
PRIMEIRAMENTE, DESTAQUE o valor de R$270.189,16 (atualizado até 22/10/2018 - f.663) da conta N° 4600101232598 (ref. 7* parcela do PRC - fl. 569) para a CEF - Agéncia 2527 -
Conta: 59275-9, Cédigo de receita 7525 e atrelado a Execugdo Fiscal N° 0030058-83.2016.403.6182 em trmite perante a 2°. Vara de Execugdes Fiscais, conforme instrucdes de 1613, tendo
emvista a 2. PENHORA (fl. 592, idéntica a .614);2. APOS A TRANSFERENCIA indicada no item 1 acima, transfira o saldo remanescente da conta N° 4600101232598 (ref. 7* parcela do
PRC - fl. 569) para a CEF - Agéncia 2527, atrelado a Execugdo Fiscal N° 0043349-53.2016.403.6182 em tramite perante a 8*. Vara de Execucdes Fiscais, tendo em vista a 3*. PENHORA (1l
615). 3. Transfira 0 SALDO TOTAL da conta N° 5000131591438 (ref. 8* parcela do PRC - fl. 646) para a CEF - Agéncia 2527, atrelado a Execugdo Fiscal N° 0043349-53.2016.403.6182
em trimite perante a 8*. Vara de Execucdes Fiscais, tendo em vista a 3*. PENHORA (fl. 615).4. Transfira 0 SALDO TOTAL da conta N° 2300125053170 (ref. 9* parcela do PRC - fl. 651)
para a CEF - Agéncia 2527, atrelado a Execugdo Fiscal N° 0043349-53.2016.403.6182 em tramite perante a 8*. Vara de Execugdes Fiscais, tendo em vista a 3*. PENHORA (fl
615).Noticiadas as transferéncias pelo BANCO DO BRASIL, encaminhentse os comprovantes via e-mail para as varas exequentes competentes por cada penhora. Em seguida, dé-se ciéncia a
PEN. Apos, caso ndo haja novo pedido das partes, sobrestentse os autos em arquivo, local no qual aguardara a noticia de pagamento da 10°.parcela do PRC em2019.1.C.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0008329-34.2008.403.6100 (2008.61.00.008329-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032807-58.1998.403.6100 (98.0032807-6) ) - UNIAO FEDERAL(Proc.
1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X HENISA PAES E DOCES LTDA - EPP X GEADAS DOCERIA E LANCHONETE LTDA X ALTEZA PAES E DOCES LTDA X
HENRIQUES IND/ E COM/ DE PANIFICACAO LTDA X GRAN DUQUESA PAES E DOCES LTDA X DOCERIA GEMEL LTDA(SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM)
X JOSE ROBERTO MARCONDES - ESPOLIO X PRESCILA LUZIA BELLUCIO(SP225522 - SANDOVAL VIEIRA DA SILVA) X JOSE ROBERTO MARCONDES - ESPOLIO X
UNIAO FEDERAL

Fls.554/555: Diante do pedido formulado pela 8a. Vara de Execugdes Fiscais, relativamente a Execugo Fiscal N° 0048144-44.2012.403.6182, efetue-se o LEVANTAMENTO DA
PENHORA no rosto dos presentes autos, cientificando-se o Juizo exequente retro indicado acerca do seu cumprimento.

Considerando que nfo ha dbices para restringir o levantamento dos honorérios indicados na minuta RPV N° 20170037987, retifique-se referido RPV, SEM Levantamento a Ordem do Juizo de
Origem.

Em seguida, dé-se vista as partes acerca da nova minuta expedida e, caso nfo haja discordancia, efetue-se a sua transmissio eletronica definitiva.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0001733-58.2013.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2771 - PRISCILA SEIFERT) X ESPACO PROPAGANDA LTDA(SP049404 - JOSE RENA) X UNIAO FEDERAL X CARLOS
ALBERTO NANO

DESPACHO DE FL.816:

Fls.810/811: PRIMEIRAMENTE, intime-se a AGU para que informe se CONCORDA com o levantamento da penhora que recaiu sob o imovel de MATRICULA N°112.296, cuja restrigio foi
ordenada por este Juizo a 472 e formalizada a f1.532, conforme se verifica a 1.539 - verso (Averbagéo N° 07).

Em caso de concordancia do réu, EXPECA-SE oficio ao 4° Oficial de Registro de Imdveis da Capital, localizado a Alameda Vicente Pinzon, 173 - 11° andar - Vila Olimpia - Sao Paulo - SP -
CEP: 04547-130) para que proceda ao cancelamento de referida penhora.

Oportunamente, venham conclusos para expedicdo de CARTA PRECATORIA 20 Juiz de Direito Distribuidor da COMARCA DE ATIBAIA visando a avaliagdo e inicio dos atos de
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expropriagdo do bem imdvel (Matricula N°63.157).
IC.

DESPACHO DE FL.819:

Diante da EXPRESSA concordancia da UNIAO FEDERAL (AGU) a 1818, EXPECA-SE oficio ao 4° OFICIAL DE REGISTRO DE IMOVEIS DA CAPITAL para que realize o
CANCELAMENTO da PENHORA que recaiu sob o imével de MATRICULA 1° 112.296, AVERBACAO 07 de 12/02/2014 (PROT.482.569).

EXPECA-SE CARTA PRECATORIA a0 Juiz de Direito Distribuidor da COMARCA DE ATIBAIA para que realize, nos termos do art. 870 do NCPC, a AVALIACAO DO IMOVEL
(MATRICULA 63.157) de propriedade do devedor CARLOS ALBERTO NANO, cuja penhora encontra-se devidamente AVERBADA sob o N° 04/63.157 (protocolo r° 312.914).
Cunpridas as formalidades legais, o Juizo Deprecado devers proceder aos atos de EXPROPRIACAO DO BEM IMOVEL, conforme art.876 e seguintes do NCPC.

Publique-se despacho de f1.816.

IC.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0061567-22.1995.403.6100 (95.0061567-3) - EDVALDO DO NASCIMENTO BARBOSA X EDSON LUIS DE ANDRADE MODENA X ELIANA TENORIO X IASNAIA ORRICO
NOGUEIRA SANCHEZ X JORGE KATSUGI TOMINAGA X JOSE PAULO RIBEIRO X LUIS CLAUDIO DE ANDRADE SIQUEIRA X MARCIA MORALES ALMEIDA SILVA X
MARCIA TERUI X ROSSIL DA CUNHA BASILIO(SP071334 - ERICSON CRIVELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X EDVALDO DO
NASCIMENTO BARBOSA X UNIAO FEDERAL X EDSON LUIS DE ANDRADE MODENA X UNIAO FEDERAL X ELIANA TENORIO X UNIAO FEDERAL X TASNAIA
ORRICO NOGUEIRA SANCHEZ X UNIAO FEDERAL X JORGE KATSUGI TOMINAGA X UNIAO FEDERAL X JOSE PAULO RIBEIRO X UNIAO FEDERAL X LUIS CLAUDIO
DE ANDRADE SIQUEIRA X UNIAO FEDERAL X MARCIA MORALES ALMEIDA SILVA X UNIAO FEDERAL X MARCIA TERUI X UNIAO FEDERAL X ROSSIL DA CUNHA
BASILIO X UNIAO FEDERAL

EFETUEM-SE as retificagdes nas minutas de RPV expedidas e juntadas as fls.423/429, conforme requerido pela PFN as fls.431/445 e credores a f1447.
Emato continuo, dé-se vista as partes para se manifestarem acerca das NOVAS minutas expedidas, prazo de 10 dias, iniciando-se pela PFN.

Ap0s, caso ndo haja oposicio das partes, efetue-se a transmissdo eletronica definitiva dos 07 (sete) oficios requisitorios expedidos.

IC.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0902044-05.2005.403.6100 (2005.61.00.902044-4) - BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.(SP180615 - NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI E SP110862 -
RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP002360SA - VELLOZA ADVOGADOS ASSOCIADOS E SP327251 -
CAROLINA MARIA MATHEUS MARCOVECCHIO KASPARIAN E SP337132 - LOREN MARA DE SOUZA SOARES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA
NAKAMURA) X VELLOZA ADVOGADOS ASSOCIADOS X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho.

Em face do que dispdem os artigos 40, §1°, 45 ¢ 53 da Resolugdo n° 458/2017, do C.CIJF, intime-se o credor (VELLOZA ADVOGADOS ASSOCIADOS) do depdsito efetivado pelo Eg.
TRF da 3" Regido a 111291, para fins de SAQUE pelo beneficidrio do crédito.

Ademais, manifeste-se o credor acerca da minuta de RPV de 11.1289 (ref. pagamento de custas).

Caso no haja oposigéo do exequente, efetue-se a transmissdo eletronica definitiva de referida minuta.

Apos a noticia de pagamento do RPV das custas e promovida a vista a parte contraria, venham os autos conclusos para extingao da execugdo.

Int.

13* VARA CIVEL

DR. FERNANDO MARCELO MENDES
Juiz Federal Titular

Nivaldo Firmino de Souza

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6157

MANDADO DE SEGURANCA

0006488-38.2007.403.6100 (2007.61.00.006488-5) - NORMA MELLO ROSSETTI X LUIZ OLAVO BAPTISTA(SP220567 - JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA E SP316062 -
ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1565 - ALICE VITORIA F. O. LEITE) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1565 - ALICE VITORIAF. O. LEITE)

Nos termos do item 1.43 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, ficam as partes intimadas do teor do oficio requisitorio n® 2018.0035856, anteriormente a sua remessa
eletrénica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo.

Expediente N° 6158

MANDADO DE SEGURANCA
0016534-76.2013.403.6100 - FABIO RUFINO HONORIO(SP276957 - EVANDRO AZEVEDO NETO) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc.
1565 - ALICE VITORIAF. O. LEITE)

Intime-se a impetrante do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido e do teor das r. decisdes prolatadas nos tribunais superiores, constantes as fls. 1001/1090, bem como a
efetuar o pagamento, de modo esponténeo, conforme requerido pela Unido Federal, do valor referente a muilta aplicada pelo Supremo Tribunal Federal as fls. 1089, consoante as indicagdes de
fls. 1093 ¢ o célculo apresentado as fls. 1094.

Indefiro o pedido de intimagéo do impetrado, uma vez que cabe a propria Unidio Federal a adogéo das providéncias no sentido de conmunicar o decidido nestes autos a(s) autoridade(s)
impetrada(s) ou aquela(s) que detenha(mm) as respectivas atribuigdes na atual estrutura administrativa. Coma expedigdo do oficio de fls. 684, cientificando-a do teor das r. sentencas de fls.
646/648 ¢ 677/678, este Juizo exerceu a prestagio jurisdicional prevista pelo art. 13 da Lein® 12.016/2009.

Efetuado o recolhimento acima referido, dé-se vista & Unidio Federal e, a seguir, arquivenm-se os autos.

Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029340-82.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ITAU-BBA PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: KAROLINE CRISTINA ATHADEMOS ZAMPANI - SP204813

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUIGOES FINANCEIRAS - DEINF EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DESPACHO

1d 12881972: Manifeste-se a autoridade impetrada, no prazo de 48 horas, acerca das alegagdes da impetrante no que se refere a dita impossibilidade sistémica para a
consolidagdo dos valores quitados no Pert, acostados nos Ids. 12659765, 12659770, 12659772, 12659773, 12659777 e 12659788, fundamentando, inclusive, se esse fato constitui o tmico
dbice para a emissio de certidio de regularidade fiscal, embora conste a impetrante como “devedor” no Relatorio de Situagdo Fiscal E, no que tange aos débitos, acostados nos Ids.
1112659768 ¢ 1612659783, informe a impetrada sobre a adequada adesio da impetrante ao parcelamento.

Apbs, voltenrme os autos conclusos.
Ressalte-se que a presente medida deverd ser cumprida mediante mandado.
Intimem-se. Oficie-se com urgéncia.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2018.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029880-33.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BC2 CONSTRUTORA S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DARIO LOCATELLI KERBAUY - SP363449, RICARDO HENRIQUE FERNANDES - SP229863, CARLOS ALBERTO BASTON - SP33152, MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA -
SP127352

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por BC2 CONSTRUTORA S.A., em face do D. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO — DERAT, EM SAO PAULO-SP , objetivando, em carter liminar, que se determine a Autoridade Impetrada que se
abstenha de exigir de seus estabelecimentos o pagamento da Contribuicdo Social prevista no art. 22, 11, da Lei 8.212/91, bem como emrelagéo aos “terceiros”, assim entendidas outras entidades
e fundos, especialmente Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SENALI e seu adicional), Servico Social da Industria (SESI), Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas
(SEBRAE), Instituto Nacional de Coloniza¢do e Reforma Agraria (INCRA) e Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educag@o (FNDE — Saldrio Educag@o), sobre o aviso-prévio indenizado.

Relata que, no exercicio de suas atividades, ¢ compelida a arcar com todas as obrigagdes referentes ao custeio das Contribuicdes destinadas aos “terceiros” e que
referidas contribuigdes tém a mesma base de calculo da contribuigdo previdencidria (art. 22 da Lei 8.212/91), qual seja, a folha de salario e que, conforme entendimento consolidado do E.
Superior Tribunal de Justiga, ndio se deve incluir nesta base de incidéncia, as verbas pagas de cunho indenizatorio e ndo habitual, mormente a seguinte verba, o aviso-prévio indenizado.

Afirma que devem compor a base de calculo apenas as verbas pagas e creditadas ao trabalhador que representam uma contraprestagio ao servigo prestado e que sejam
pagas de forma habitual. Logo, os valores pagos ao trabalhador a titulo de aviso-prévio indenizado devem ser excluidos da exacdo, pois sdo quantias que, além de possuirem natureza
indenizatdria/compensatoria, ndo sdo pagas de modo habitual

Fundamenta sua pretensio no que restou decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica, no REsp n°. 1.230.957/RS, julgado em 26.02.2014, sob o regime de recurso
repetitivo (art. 543-C do CPC/1.036 do NCPC).

A inicial veio acompanhada da procuracdo e de documentos.
E o relatério. Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do
fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.

No caso emtela, observo a presenca dos requisitos legais.

No que toca as contribuicdes sociais destinadas a terceiros, entendo que devem receber o mesmo tratamento dado em relagdo a contribuico prevista no art. 22, 1, da Lei
n° 8.212/91.

Logo, ndo devem incidir contribuicdes previdenciarias nem Contribuicio destinada ao Seguro Acidente de Trabalho - SAT, sobre as verbas de carater indenizatorias,
pois tais parcelas ndo remuneram o servigo prestado pelo empregado.

Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:

APELACAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. SAT/RAT. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. BASE DE CALCULO. NAO
INCIDENCIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AUXILIO-EDUCACAO. INCIDENCIA. FERIAS GOZADAS. GRATIFICACAO NATALINA.

1. A contribuigdo social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade exercitivel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade ndo estatal
reconhecida pelo Estado como necesséria ou util a realizagdo de uma fingdo de interesse publico. A incidéncia da contribuicdo social sobre folha de salarios ¢ demais
rendimentos do trabalho pagos a qualquer titulo - ffise-se - dar-se-a sobre a totalidade de percepgdes econdmicas dos trabalhadores, qualquer que seja a forma ou neio
de pagamento.
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2. O salario de contribuigdo consiste no valor basico sobre o qual serd estipulada a contribuicdo do segurado, € dizer, ¢ a base de célculo que soffera a incidéncia de uma
aliquota para definicdo do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuigdes recolhidas pelo segurado ¢ estabelecido em fungdo do seu salario de
contribuico.

3. O artigo 28, inciso I da Lei n® 8.212/91, dispde que as remuneragdes do empregado que compdem o salario de contribuigdo compreendem a totalidade dos
rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos
habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do
empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

4. No tocante a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e saldrio-educagfo), verifica-se da andlise das legislagdes que regem
os institutos - art. 240 da CF (Sistema "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagfo) e Lein® 2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo coincidentes coma
das contribuicdes previdenciarias (folha de salarios). Apesar da Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educagdo, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia
ampliar a base de incidéncia, certamente também ndo inclui nessa designagdo verbas indenizatdrias.

5. Cumpre ressaltar que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 também dispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e fiscalizar as contribuigdes devidas
a terceiros desde que tivessem a mesma base de calculo das contribuigdes incidentes sobre a remuneragio paga ou creditada a segurados. O referido regramento também
se repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.

6. As verbas pagas a titulo de aviso prévio indenizado, terco constitucional de férias e auxilio-educagdo possuem carater indenizatério, nio constituindo base de célculo
das contribuicdes previdencidrias, das contribuigdes a0 SAT/RAT e destinadas a terceiros.

7. Sobre a gratificagdo natalina ¢ as férias gozadas incidem contribuigdes previdenciarias, a0 SAT/RAT e destinadas a terceiros.

8. No caso concreto, a CDA acostada aos autos preenche, a contento, os requisitos exigidos pelos artigos 202 do CTN e 2°, § 5°, da Lein® 6.830/80. E a exclusdo de
verbas da CDA nos autos ndo desnatura a sua liquidez ou a torna nula.

9. Apelagiio da parte embargante a que se d4 parcial provimento e apelagiio da parte embargada a que se nega provimento. (Ap - APELACAO CIVEL - 2310993 / SP
0010545-69.2016.4.03.6105, Des. Fed. Valdeci Dos Santos, Primeira Turma, Data do julgamento 12/11/2018, DJF3, 12/11/2018)

Diante disso, defiro a liminar requerida, para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir da impetrante o pagamento da Contribuigdo Social prevista
no art. 22, 11, da Lei 8.212/91, bem como emrelacdo as entidade terceiras, sobre o aviso-prévio indenizado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao Orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do artigo 7°, inciso I, da Lein°® 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se a sua inclusao no polo passivo, independentemente de ulterior determinago deste
juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venham conclusos para sentenca.
Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2018.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019750-81.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SANESC-SANEAMENTO E CONSTRUCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BARBARA MELO CARNEIRO - MG119519, JESSICA MOREIRA BRITO - MG115757

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SANESC — SANEAMENTO E CONSTRUCOES LTDA., em face do D. DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP por neio do qual pretende obter, em carater liminar, a sua inclusdo
no Programa Especial de Regularizagdo Tributaria — PERT, instituido pela Lein® 13.496/2017, no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil, com o abatimento dos valores recolhidos por

qualquer ato de cobranga ou inclusdo de seu nome no CADIN, enquanto houver o cumprimento do parcelamento.

Relata a impetrante ¢ pessoa juridica que se encontra com o CNPJ baixado e que possuindo débitos inscritos em Divida Ativa da Unido, pleiteou a adesfio manual ao
PERT, no ambito da Receita Federal, nas modalidades “demais débitos” e “débitos previdencidrios”, nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘b”, paragrafo tico, incisos I e II, da Lei n°
13.496/2017.

Afirma que, apesar de o art. 4° da Instrugdo Normativa n° 1.711/20172 dispor que o pedido de ades@io ao Programa Especial de Regularizagio Tributria se dard
exclusivamente por meio do sitio da Receita Federal do Brasil na Internet (portal e-CAC), nfio conseguiu proceder a sua adesdo ao Pert por meio desse sisterma.

Ressalta que mesmo com o CNPJ baixado, é possivel utilizar o certificado digital da empresa para acessar 0 e-CAC (portal da RFB), néo tendo, entretanto, obtido éxito
no momento de efetuar a adesdo ao Pert.

Em virtude disso, aduz que no intento de demonstrar a sua intengdo de aderir ao programa de parcelamento, acabou por efetuar o recolhimento dos valores a ele relativos,
a titulo de entrada e de saldo remanescente, de acordo coma modalidade de adesio pleiteada, mediante emissdo de DARF awvulso.

Narra que no que concerne a modalidade “demais débitos”, os valores de entrada foram recolhidos tempestivamente e com o proprio codigo do Pert da RFB, qual seja
5190, e no que se refere a modalidade “débitos previdencidrios”, os valores da entrada também foram recolhidos, mas por meio de DARF com o codigo 4743, haja vista que ndo ¢ possivel emitir
de forma avulsa a Guia de Previdéncia Social — GPS com o cddigo do Pert (4141).

Ao final, menciona que mesmo apds ter demonstrado a falha do sistema que impediu sua ades@io ao programa de parcelamento e apesar de ter cumprido todos os
requisitos legais, foi surpreendida pela decisdo administrativa que indeferiu o seu pedido de adeséo ao Pert em relagdo aos “demais débitos”, e que ainda esta pendente de analise o pedido de

adesdo do parcelamento efetuado na modalidade “débitos previdencidrios”, razio pela qual vema Juizo para ver resguardado o seu direito de inclusdo no programa de parcelamento.
E o relatério. Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do
fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.

No caso vertente, ndo vislumbro a presenga dos requisitos autorizadores da concessdo da medida.

Por neio do Id 9886819 ¢ possivel verificar que a empresa impetrante esta coma situago fiscal “baixada”, motivo “EXTINCAO P/ ENC LIQ VOLUNTARIA”, desde
17/11/2015.

Pois bem, o inciso V, do art. 14 da Instrugdo Normativa n° 1.711/2017 preceitua, in verbis:

“Art. 14. Iplicara a exclusdo do devedor do Pert, a exigéncia do pagamento imediato da totalidade do débito confessado e ainda ndo pago e a automéatica execugdo da
garantia prestada: V - a decretagdo de faléncia ou extingdo, pela liquidago, da pessoa juridica optante;”

O fato de a empresa com o seu CNPJ baixado constituir causa de exclusdo do programa de parcelamento ja implica, via transversa, na sua impossibilidade de efetuar a

adesdo, ja que ndio haveria sentido autorizar esse procedimento, para num momento posterior, ser a impetrante excluida nos termos da norma supramencionada.

Outro alids, ndo ¢ a orientagdo constante no Manual do Pert, disponivel no site da Receita Federal, segundo o qual, os débitos de uma empresa baixada, assim como os
débitos de um falecido podem ser incluidos no Pert. Entretanto, o acesso ao servigo no e-CAC s6 ¢ permitido para CNPJ na situago ativa ¢ CPF na situagdo REGULAR. Os demnis casos terdo
que protocolar um pedido de adesdo nas unidades da RFB.

Ademnis, anoto que a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido entende que “o parcelamento ndo é dever nem direito, mas faculdade do
contribuinte, exercida por adesdo voluntdria, pela qual se manifesta a concordancia irrestrita com a forma e as condigdes legais estipuladas, sem espago para ressalva ou exclusdo de
cldausulas, ainda que pela via judicial” (TRF 3" Regido, TERCEIRA TURMA, Al - 576592 - 0002964-82.2016.4.03.0000, Rel. JUIZ CONVOCADO LEONEL FERREIRA, julgado em
05/05/2016, e-DIF3 13/05/2016).

Tratando-se o parcelamento de atividade administrativa, nio pode o contribuinte obrigar a Administragdo a parcelar o débito tributario nas condigdes em que entende
devidas.

As normas regulamentadoras do parcelamento trouxeram claramente as condigdes para o gozo do beneficio fiscal, bem como os prazos para preenchimento dos devidos

requisitos.
Diante do exposto, indefiro a medida liminar pleiteada.
Frise-se que a presente decisdo esta sendo prolatada em sede de conflito negativo de competéncia pendente de andlise pelo E. Tribunal Regional Federal desta 3° Regido.
Intimem-se.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2018.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/12/2018  73/582



CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012699-19.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: VALDIR DEMARCHI, VALDOMIRO CAREZIA, VALTER APARECIDO DE OLIVEIRA, VALTER BENTO LEITE, VALTER CORREIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

1. Conforme determinado no r. despacho (ID n° 8587873), ficam partes intimadas, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestem-se,
expressamente, sobre o laudo contabil.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011229-50.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ALICE HIGENA TERUYA, ROBERTO KENJI TERUYA
Advogado do(a) EXEQUENTE: SUELY UYETA - SP114807
Advogado do(a) EXEQUENTE: SUELY UYETA - SP114807
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

1. Conforme determinado no r. despacho (ID n° 9076088), ficam partes intimadas, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestem-se,
expressamente, sobre o laudo contabil.

Sdo Paulo, 7 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011499-74.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: DARIO ALVARES, DIOCELI DE OLIVEIRA REIS, DIVA GAGLIARDI DE MENEZES, DIVA TITTON ROSSI, DOMINGOS DONADIO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

1. Conforme anteriormente determinado no r. despacho, ficam partes intimadas, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestem-se,
expressamente, sobre o laudo contabil.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012480-06.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: RYOKI KUBA, SANTINO FREZZA, SATIKO NAKATA, SATOSHI SANDA, SAULO ABREU DE SOUZA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

1. Conforme anteriormente determinado no r. despacho, ficam partes intimadas, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestem-se,
expressamente, sobre o laudo contabil.

Sdo Paulo, 7 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012379-66.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: JOSE LIVIO MOTA DE PAULA, JOSE LUIZ TORRES, JOSE MARIA GUIMARAES MONTEIRO, JOSE MARIA PIMENTEL COSTA DO NASCIMENTO, JOSE MARIO COLANERI
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

1. Conforme anteriormente determinado no r. despacho, ficam partes intimadas, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestem-se,
expressamente, sobre o laudo contabil.

Sdo Paulo, 7 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011865-16.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: MARIA JOSE ASSAD PEREIRA

SUCEDIDO: JOAO CLARINDO PEREIRA FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO GALVAO DE SOUZA CAMPOS - SP56248,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

1. Conforme anteriormente determinado no r. despacho, ficam partes intimadas, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestem-se,
expressamente, sobre o laudo contabil.

Sdo Paulo, 7 de dezembro de 2018.
14* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009649-19.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: PAULO PEREIRA DE BARROS

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO VIEIRA LOPES - SP396035

REU: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo, que delega aos servidores a
pratica de atos sem contetido decisorio:

Intimo a parte autora para que, querendo, manifeste-se em réplica sobre os documentos anexados a contestagio, nos moldes do paragrafo 1°, do art. 437, do Codigo de Processo
Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sdo Paulo, em 6 de dezembro de 2018.

Expediente N° 10636

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0000049-59.2017.403.6100 - BRUNO FERREIRA DE ASSUNCAO X LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S/A (MG063440 - MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA) X DANIELI
ESTEFANI ELY MURUSSI LEITE

Trata-se de agdo ajuizada por Bruno Ferrreira de Assungdo em face do Gerente Corporativo de Recurso Humanos da Liquigas Distribuidora S/A, visando, em sintese, a nomeagio e posse no
cargo de Representante de Vendas-Junior do Quadro Geral da Empresa, tendo em vista a aprovagdo em concurso ptblico. Emsintese, a parte impetrante aduz que foi aprovado no concurso
publico para provimento de cargos do quadro geral de servidores da empresa Liquigas Distribuidora S/A, para o cargo de Profissional de Vendas-Junior, concorrendo a uma das vagas
disponibilizadas, nos termos do Edital n® 01/2015, de 30 de junho de 2015. No referido edital foi disponibilizada 1 (uma) vaga para o referido cargo para a cidade de Palmas/TO. Divulgado o
resultado final, foi aprovado em 1° (primeiro) lugar. Contudo, ndo foi convocado para tomar posse. Em contato coma empresa Liquigas, visando esclarecimentos, obteve a informagao de que foi
encaminhado um telegrama para a sua residéncia, mas que ele nio foi localizado. Sustenta a parte impetrante que nio houve a intimag&o por telegrama, ja que niio houve alteragdo do seu endereco

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/12/2018  75/582



domiciliar cadastrado, pugnando pela concessdo de medida liminar para a sua nomeagio e posse no cargo em que foi devidamente aprovado. O feito foi inicialmente distribuido perante a Segdo
Judiciaria do Estado de Tocantins, que declinou da competéncia, emrazio da sede da autoridade coatora (fls. 67/68).Redistribuido a esta 14* Vara Civel Federal da Primeira Subsegéo Judiciaria
de Sao Paulo, também foi declinada a competéncia, sendo o feito remetido para a Justica Estadual (fls. 72), que suscitou Conflito Negativo de Competéncia (fls. 74/76) e postergou a apreciagao
do pedido liminar (fls. 82). Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, conmbatendo o nérito (fls. 97/244). Diante das informagdes, foi determinada a inclusdo de DANIELI
ESTEFANI ELY MURUSSI LEITE, no polo passivo, na qualidade de litisconsorte passiva necessaria, oportunidade em que foi indeferida a liminar (fls. 250).Cépia da decisdo proferida nos
autos do Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo de Direito da 14* Vara da Fazenda Publica de Sao Paulo/SP, reconhecendo como competente esse Juizo (fls. 252/263). Foi
expedida carta precatdria para citagdo da litisconsorte necessaria, DANIELI ESTEFANI ELY MURUSSI LEITE, a qual, em 30 de julho de 2018, foi devidamente citada e intimada para os
termos desta agdio, conforme certiddo do Oficial de Justica Federal (fls. 305), ndio apresentando resposta, conforme certificado nos autos (fls. 306). E o relatorio. Fundamento e decido. Vejo
presentes os requisitos para o deferimento da liminar pretendida. Nos termos do Edital n° 1, de 30 de junho de 2015, que trata de processo seletivo publico 1/2015, para o preenchimento de
vagas e formago de cadastro em cargos de nivel findamental incompleto, de nivel fundamental completo, de nivel médio e de nivel superior, ¢ certo que o candidato aprovado na avaliagdo de
qualificagdo técnica, seria convocado por meio de documento de convocagio enviado via postal com comprovagdo de recebimento (item 12.1, do edital), e, ndo atendendo a convocagio, seria
eliminado e excluido do certame (item 12.4). Consta ainda a previsdo no edital acerca da necessidade manter atualizado o enderego na Fundago Cesgranrio, até cinco dias antes da divulgacdo
dos resultados finais, e, apds esse prazo, comunicar a Liquigds qualquer alteragdo de enderego (item 16.11, do edital). No caso dos autos, é certo que o ora impetrante foi aprovado em 1°
(primeiro) lugar para o cargo de Profissional de Vendas - Junior/Tocantins Acre (fls. 216). Por sua vez, na segunda colocagio, consta Danieli Estefani Ely Murussi Leite (fls. 216), que tomou
posse 1o lugar do ora impetrante. As fls. 232, consta cpia do telegrama enviado ao impetrante, enviado par o seguinte enderego: Quadra T 32 Avenida TNS 4,4 SEM - Jardim Taquari
(Taquaralto) - Palmas/TO - CEP 77063-486. Consta ainda a observagao de que o telegrama ndo foi entregue e seria devolvido ao remetente. Ainda consta a informagao de que a primeira
tentativa foi efetuada em 12.05.2016 as 10h e 19 min. - motivo da nfio entrega: enderego insuficiente. Ha, ainda, a seguinte observagdo (escrita manualmente): CEP informado pelo candidato ndo
existe. Utilizamos o CEP que mais se aproximava do endereco informado pelo candidato. Pesquisamos no site dos Correios o enderego informado, porém ndo foi localizado.Na ficha de inscrigao
do candidato, ora impetrante, constam as seguintes informagdes: CEP 77000-000, Cidade residéncia Palmas, endere¢o T 32 Conj 33 LT 04, complemento SEM, bairro Jardim Taquari (fls.
234)Confrontando o enderego constante do telegrama encaminhado (fls. 232), e o enderego constante da ficha de inscrigéo as fls. 234 (observando que ¢ o mesmo que consta da inicial e do
comprovante de enderego juntado - fls. 07), fica evidente o equivoco cometido pela empresa Liquigs Distribuidora S/A, que encaminhou o telegrama para o endereco errado. Tendo em vista que
ndo houve alteragdo de endereco nfo informada pelo candidato e sim erro na indicagdo do enderego do Impetrante, verifica-se o descabimento da exclusdo do Impetrante do certame e da
convocagdo de candidato colocado em ordem de classificagdo inferior. Assim, verifica-se ilegalidade do ato praticado pela autoridade apontada como coatora. Vale fisar, ainda, que a autoridade
impetrada deveria ter se assegurado da indicagdo correta do enderego e que ainda poderia ter entrado em contato como Impetrante por telefone, dado esse constante da ficha de inscrigéo (fls.
234). A propsito, os seguintes julgados do E. TRF da 5* Regifio: ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. NAO COMPROVACAO DE RECEBIMENTO DA CONVOCACAO
PESSOAL. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA PUBLICIDADE. TECNICA DA MOTIVAGAO REFERENCIADA (PER RELATIONEM). APELACAO E REMESSA OFICIAL
IMPROVIDAS. 1. A sentenga apelada DEFERIU PARCIALMENTE o pleito autoral, para determinar que o IFAL, apds o transito em julgado, dé posse a autora no cargo de cargo de
Professor do Ensino, Basico, Técnico e Tecnologico, nivel de classificagdo D, nivel de capacitago I e padrdo de vencimento 1, comregime de trabalho de 40 (quarenta) horas semanais com
Dedicagio Exclusiva, area Lingua Portuguesa, Campus Piranhas, conforme Portaria de nomeagao n® 566, de 10 de margo de 2014, publicada no Diario Oficial da Uniio em 13.03.2014, apds o
recebimento da regular documentagdo exigida, coma reabertura do prazo de trinta dias, previsto no art. 13, paragrafo 1°, da lei 8.112/90. 2. O ponto controvertido desta demanda consiste em
determinar se o ato de intimag&o da autora acerca da sua nomeagao para cargo publico de Professora de Lingua Portuguesa, Campus Piranhas, do IFAL, praticado mediante correspondéncia
eletrdnica, constitui, por si s, ato que viola os principios da publicidade e, bem assim, da razoabilidade. 3. In casu, a autora fora aprovado em48 (quadragésimo oitavo) lugar no concurso piblico
ofertado pelo IFAL para o cargo de Professor de Lingua Portuguesa. Restou-se comprovado nos autos que o ato de nomeagdo foi publicado no DOU em 24/06/2010 (Id. 4058000.355250).
Cumprindo o Edital, a Autarquia Federal enviou intimagdo ao impetrante através de correspondéncia eletronica (email), contudo essa conunicagio ndo surtiu o efeito de publicidade colimado pela
ordem juridica, haja vista que a real interessada niio fora pessoalmente cientificado da nomeag?o, tendo em vista que o email ndo foi encontrado, cf. relatado pela autora. 4. Em ocasides deste
jaez, entendo que o postulado da publicidade ndo fora observado coma devida plenitude, o que acarretou diretamente para que a autora perdesse, sob a Otica administrativa, o direito de investir-
se no cargo emque fora aprovada. Ora, se a finalidade legal do ato de nomeagio é garantir ao candidato aprovado em concurso piblico a convocago para que possa exercet, se de seu
interesse, o direito a posse, ndo ha porque nega-lo o direito de tomar conhecimento da convocagio, mediante recebimento pessoal de correspondéncia. 5. Ademais, o proprio Edital prever no
item VI, subitem 6.7 (Id. 4058000.355226) que o resultado final do concurso sera divulgado no prazo previsto de 10 (dez) dias tteis apos o término da tltima avaliagdo, cabendo a Diretoria de
Gestdo de Pessoas convocar os candidatos para posse, via correspondéncia, de acordo coma necessidade do IFAL. A meu ver, o sinples fato do edital elencar exclusivamente a
correspondéncia como instrumento de convocar o aprovado para a posse, induz ao raciocinio no sentido de que a administragio pretende concretizar a esséncia do postulado da publicidade em
sua plenitude, intimando pessoalmente o candidato. A comprovagao por recebimento seria, desta forma, um reforgo para deixar as claras o ideal da administragéo. 6. Sendo assim, a decisdao
administrativa no sentido de tornar sem efeito o ato de posse da autora, nos motivos citados (i - auséncia de resposta a convocagao eletronica no endereco citado emseus dados cadastrais, i -
dificuldade de entrar em contato através dos niimeros de telefones fornecidos e, por fim, iii - mensagem postada em uma pagina da rede social, sem lograr éxito), vulnerou diretamente os termos
do Edital e, por conseguinte, o principio da legalidade. 7. E importante deixar claro que o postulado da publicidade deve ser interpretado 4 luz do primado da razoabilidade, ndio se exigindo que a
totalidade dos atos oficiais seja divulgada em todos os meios de comunicago disponiveis ou mesmo em veiculos noticiosos de massa. Entretanto, no caso dos autos, possivel era uma nova
tentativa de convocagdo pessoal da candidata aprovada, cujo endereco constava no banco de informagdes do IFAL. Tal atitude poderia ser mais eficaz do que convocar a autora por meio de
correspondéncia eletronica. 8. Portanto, ndo merece acato os argumentos do IFAL no sentido de que bastaria o envio de correspondéncia eletronica a autora para fins de satisfazer o postulado da
publicidade, ja que essa interpretagdo viola os termos do Edital, bem como os parametros aceitaveis do caso concreto, cujas nuances possibilitavam o uso de meios alternativos para informar o
candidato aprovado da respectiva nomeagdo. 9. De conseqiiéncia, revela-se ilegal e abusiva a ndo convocagio pessoal da autora para que tome posse no concurso publico em que fora aprovada.
10. Apelagiio e remessa oficial improvidas. UNANIME(APELREEX - Apelagéio / Reexame Necessario - 0803761-95.2014.4.05.8000, Desembargador Federal Emiliano Zapata Leitdo, TRFS -
Primeira Turma.) ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CONVOCAGAQ REALIZADA POR TELEGRAMA. AUSENCIA DE RECEBIMENTO PESSOAL. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA PUBLICIDADE. DIREITO A POSSE. RAZOABILIDADE. CABIMENTO. 1. Trata-se de apelacio e remessa obrigatoria da sentenga que concedeu a seguranga pleiteada,
determinando que a autoridade coatora dé posse ao impetrante Reginaldo Anario da Silva, no cargo de Assistente Administrativo, nivel I, Classe D, conforme Portaria de nomeagao n® 776, de 11
de maio de 2012, no Didrio Oficial da UNIAO, apés o recebimento da regular documentagio exigida, consoante fl.75 ¢ 98, coma reabertura do prazo de trinta dias, previsto no art.13, paragrafo
1°, da Lei 8.112/90, a partir da intimag&io do contetido desta deciséo ao patrono do impetrante. 2. A mais alta Corte de Justiga do pais ja firmou entendimento no sentido de que a motivagiio
referenciada (per relationem) nio constitui negativa de prestagdo jurisdicional, tendo-se por cumprida a exigéncia constitucional da fundamentacao das decisdes judiciais. Adotamse, portanto, os
termos da sentenca como razdes de decidir. 3. O ponto controvertido desta demanda consiste em determinar se o ato de intimagdo do impetrante acerca da sua nomeag#o para cargo publico de
Assistente Administrativo, nivel I, Classe D na UFAL, praticado mediante telegrama néio recebido pessoalmente, constitui, por si so, ato ilicito ou abusivo perpetrado contra direito liquido e certo
do Autor. 4. In casu, o impetrante fora aprovado em 7 (sétimo) lugar no concurso publico ofertado pela UFAL para o cargo de Assistente Administrativo, nivel I, Classe D. Restou-se
comprovado nos autos que o ato de nomeago foi publicado no DOU em 16/05/2012 (fl. 53) para que o impetrante tomasse posse no prazo de 30 dias. Cumprindo o Edital, a Autarquia Federal
enviou intimagao ao impetrante através de telegrama, contudo essa comunicagio ndo surtiu o efeito de publicidade colimado pela ordem juridica, haja vista que o real interessado no fora
pessoalmente cientificado da nomeagdo, tendo em vista que o telegrama no fora entregue, cf. fls. 26/27. 5. Emocasides deste jaez, entendo que o postulado da publicidade ndo fora observado
coma devida plenitude, o que acarretou diretamente para que o impetrante perdesse, sob a dtica administrativa, o direito de investir-se no cargo em que fora aprovado. Ora, se a finalidade legal
do ato de nomeagio ¢é garantir ao candidato aprovado em concurso piiblico a convocagio para que possa exercer, se de seu interesse, o direito a posse, ndo ha porque nega-lo o direito de tomar
conhecimento da convocagdo, mediante recebimento pessoal do telegrama. 6. Ademnais, o proprio Edital prever no item 18.2 (fl. 36) que o candidato habilitado e classificado seria convocado
para nomeagdo, exclusivamente por telegrama, com comprovagio de recebimento. A meu ver, o simples fato do edital elencar exclusivamente o telegrama como instrumento de publicitar a
nomeagdo do aprovado induz ao raciocinio no sentido de que a administragdo pretende concretizar a esséncia do postulado da publicidade em sua plenitude, intimando pessoalmente o candidato.
A comprovagdo por recebimento seria apenas um reforgo para deixar as claras o ideal da administragio. 7. Sendo assim, a decisdo administrativa no sentido de tornar sem efeito o ato de
nomeago do impetrante, nos motivos citados a fl. 81, vulnerou diretamente os termos do Edital e, por conseguinte, o principio da legalidade. 8. E importante deixar claro que o postulado da
publicidade deve ser interpretado & luz do primado da razoabilidade, nfo se exigindo que a totalidade dos atos oficiais seja divulgada em todos os meios de comunicagdo disponiveis ou mesmo em
veiculos noticiosos de massa. Entretanto, no caso dos autos, possivel era uma nova tentativa de convocagdo pessoal do candidato aprovado, ou, ao menos, a efetivagdo da comunicagdo por
outros meios, como, por exemplo, via telefone celular ou email, elementos que constavam no banco de informagdes da UFAL sobre o candidato/impetrante. 9. A propdsito, a propria
Administragdo conseguiu comunicar € convocar o impetrante para o comparecimento, com urgéneia, a0 SETUR/DAP da UFAL para tratar do processo de nomeagdo que estava em andamento
(fl. 80). Assim, tanto era possivel, como a propria UFAL se utilizou de meios alternativos para cientificar o impetrante. 10. Portanto, ndo merece acato os argumentos da autoridade coatora no
sentido de que bastaria o envio das correspondéncias ao endereco do impetrante para fins de satisfazer o postulado da publicidade, ja que essa interpretagdo viola os termos do Edital, bem como
os pardmetros aceitaveis do caso concreto, cujas nuances possibilitavam o uso de meios alternativos para informar o candidato aprovado da respectiva nomeagdo. 11. De conseqiiéncia, revela-se
ilegal e abusiva a ndo convocago pessoal do impetrante para que exerca o seu direito liquido e certo de tomar posse concurso piblico em que fora aprovado. Apelago e remessa obrigatoria
improvidas, UNANIME(APELREEX - Apelago / Reexame Necessario - 26357 0004554-38.2012.4.05.8000, Desembargador Federal José Maria Lucena, TRF5 - Primeira Turma, DJE -
Data:05/12/2013 - Pagina:174.)ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. PROFESSOR ASSITENTE DE ONTOLOGIA. PREJUIZO DO IMPETRANTE (CLASSIFICADO EM
PRIMEIRA COLOCACAQ) NA COMUNICACAO PARA POSSE. CONVOCACAO REALIZADA POR TELEGRAMA. AUSENCIA DE RECEBIMENTO PESSOAL. AUSENCIA
DE EXAURIMENTO PELA UFAL DOS MEIOS DE COMUNICACAO POSSIVEIS PARA CONHECIMENTO DO CANDIDATO DE SUA NOMEACAO. PRINCIPIOS DA
PUBLICIADE E RAZOABILIDADE. - Trata-se de apelagdo de sentenga que concedeu a seguranca para determinar que a autoridade coatora promova o empossamento do impetrante ao cargo
de professor assistente do curso de Ontologia. - N&o merece reparos a sentenca vergastada que restou ementada: 1. Ainda que ausente previsdo expressa no edital do certame de intimagdo
pessoal do candidato acerca de sua nomeagio, em observancia aos principios constitucionais da publicidade e razoabilidade, a Administragdo Piblica deve comunicar pessoalmente o candidato
sobre a sua nomeagdo, para que possa exercer, se for de seu interesse, seu direito de posse. 2. E certo que o postulado da publicidade deve ser interpretado a luz do primado da razoabilidade,
ndo se exigindo que a totalidade dos atos oficiais seja divulgada em todos os meios de comunicagio disponiveis ou mesmo em veiculos noticiosos de massa. Entretanto, no caso dos autos, possivel
era uma nova tentativa de convocagao pessoal do candidato aprovado, ou, ao menos, a efetivagio da comunicag@o por outros meios, como, por exemplo, via telefone celular ou email, elementos
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que constavamno banco de informagdes da UFAL sobre o candidato/impetrante. - Apelagdes e remessa obrigatoria improvidas. UNANIME(APELREEX - Apelagio / Reexame Necessario -
20528 0002763-68.2011.4.05.8000, Desembargador Federal Paulo Gadelha, TRFS - Segunda Turma, DJE - Data::15/03/2012 - Pagina:465.) Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR
pleiteada, para determinar que a autoridade coatora assegure, uma vez cumpridos os requisitos legais, a posse do impetrante, no cargo a que se habilitou por aprovagdo em concurso publico, no
prazo maximo de dez dias. Dé-se vistas ao Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer. Por fim, tornem os autos conclusos para sentenca. Intiment-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001166-42.2018.4.03.6107 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EDER LUIZ DEMATTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ ANTONIO VASQUES - SP165895

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA POLICIA RODOVIARIA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada por EDER LUIZ DE MATTOS em face do SUPERINTENDENTE DA POLICIA RODOVIARIA FEDERAL EM SAO PAULO —
PRF/SP, visando a suspensio de multa por infragdo de transito e, ao final, o seu cancelamento.

Em sintese, relata a parte que, em 14.05.2015, por volta das 8h e 40 minutos, na altura do Km 225 da BR-116/SP (Municipio de Guarulhos/SP), foi aplicada multa de transito
por eio do Auto de Infragdo n® E247402249, emrelagdo ao Ford Ecosport XLT, Placa DRM 1455, por ter ultrapassado pelo acostamento, infragdo essa prevista no art. 202, inciso I, da Lei
9.503/1997 (CTB).

Sustenta o impetrante que o veiculo ndo transitava pelo local no dia e hora indicados no auto de infrago, alegando ainda que a PRF/SP nio realizou sua abordagem, bem como
que ndo enviou a devida notificagdo. Pede liminar.

Este feito inicialmente foi distribuido perante a 2* Vara Federal da Subseg@o Judiciaria de Aracatuba, que declinou da competéncia, sendo redistribuido a esta 14* Vara Civel
Federal da Primeira Subsegao Judiciaria de Séo Paulo.

Postergada a apreciag¢do da liminar, a autoridade impetrada prestou as devidas informagdes (id 1165870), combatendo o meérito.
A Unido Federal requer o seu ingresso no feito (id 10270702).

Ciente das informagdes, a parte impetrante néio se manifestou, conforme certificado nos autos (id 12466729).

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Ausentes os requisitos para a concessdo da liminar pretendida.

Nos termos do art. 280 do Codigo de Transito Brasileiro, sdo requisitos do auto de infragdo:

“Art. 280. Ocorrendo infragdo prevista na legislagdo de transito, lavrar-se-a auto de infragdo, do qual constara:

1 - tipificagio da infragio;

11 - local, data e hora do cometimento da infragdo;

11T - caracteres da placa de identificagdo do veiculo, sua marca e espécie, e outros elementos julgados necessarios a sua identificagio;

1V - o prontudrio do condutor, sempre que possivel;

V - identificagéio do dérgio ou entidade e da autoridade ou agente autuador ou equipamento que comprovar a infragdo;

VI - assinatura do infrator, sempre que possivel, valendo esta como notificagdo do cometimento da infragdo.

§ 1° (VETADO)

§ 2° A infracfio devera ser comprovada por declaraciio da autoridade ou do agente da autoridade de trinsito, por aparelho eletronico ou por equipamento
audiovisual, reacdes quimicas ou qualquer outro meio tecnologicamente disponivel, previamente regulamentado pelo CONTRAN.

§ 3° Nao sendo possivel a autuagdo em flagrante, o agente de trnsito relatard o fato a autoridade no proprio auto de infragdo, informando os dados a respeito do veiculo, além
dos constantes nos incisos I, II e III, para o procedimento previsto no artigo seguinte.

§ 4° O agente da autoridade de transito competente para lavrar o auto de infragdo poderd ser servidor civil, estatutério ou celetista ou, ainda, policial militar designado pela
autoridade de transito com jurisdigdo sobre a via no ambito de sua competéncia.” negritei

Em relagdio a auséneia de abordagem ao veiculo, sem razio a parte impetrante. Nos termos do §2°, do art. 280, acima citado, a infragdo podera ser comprovada por
declaragdo da autoridade ou do agente da autoridade de transito, por aparelho eletronico ou por equipamento audiovisual, reagdes quimicas ou qualquer outro meio tecnologicamente disponivel,
previamente regulamentado pelo CONTRAN. Assim, portanto, a comprovago de que o infrator ultrapassava em local proibido se da apenas por declaragdo da autoridade de trénsito ou agente
da autoridade. Ademais, conforme informagdes da autoridade, a abordagem do veiculo ndo foi realizada por motivo plenamente justificado no auto de infragdo, ja que os policiais estavam
retirando um automdvel que se encontrava quebrado sobre a faixa de rolamento (id 11658972 — pag. 6).

Aalegacio de que ndo foi enviada a notificagio da autuagio no prazo legal também néo prospera, porquanto a notificagdo da autuago foi enviada pelo orgio autuador (PRF) a
Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT) no dia 02.06.2015, portanto dentro do prazo de 30 (trinta) dias previstos na legislagdo, conforme comprova o documento (id 11658972 —
pag. 8). Informa a autoridade, ainda, que a notificagéo ndo se aperfeicoou, coma devolugdo do AR, por motivo: ausente. Por isso, foi publicado no Diario Oficial da Unifio em 09.05.2016, sendo
a penalidade inclusa nos bancos de dados do RENAINF — Registro Nacional de Infragdes. Registre-se, por oportuno, que ¢ dever da parte manter o seu registro atualizado junto aos 6rgios
publicos, providéncia esta ndo comprovada nos autos.
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Assim, ndo pode prevalecer a alegagdo do impetrante, visto que houve a tentativa de notificagdo no local de sua residéncia, bem como foi publicado no DOU. Ademmis, o
impetrante ndo apresentou defesa da autuag@o, apenas recurso de multa em 1* instancia, objeto do PA 08658.031607/2017-75, o qual foi indeferido (id 11658973).
Enfim, considerando a via eleita do mandado de seguranca, que demanda prova pré-constituida, de rigor o indeferimento da liminar.

Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Dé-se ciéncia ao Ministério Plblico Federal, para o necessario parecer.
Ap0s, tornem os autos conclusos para sentenca.

Int.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021132-12.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CINTIA JOHNSTON

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA CELESTE CARDOZO SASPADINI - SP51497

IMPETRADO: UNIVERSIDA DE FEDERAL DE SAO PAULO, PRO REITORA DE EXTENSAO E CULTURA DA UNIVERSIDA DE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

ID 12755233: Vista para a autoridade impetrada para manifestagéo, no prazo de cinco dias. Apos, voltemos autos conclusos para deliberagio.

Int.

SAO PAULO, 6 de dezembro de 2018.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5012892-68.2017.4.03.6100
REQUERENTE: PURICAL MINERACAO LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCIO DA SILVA MUINOS - PR32755
REQUERIDO: DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL

DESPACHO
Id. n. 5431922. Intime-se o réu para, querendo, oferecer contestagéo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sem prejuizo, digam as partes sobre provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia em caso positivo.

Sdo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5028551-83.2018.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: IRMANDADE DE MISERICORDIA DE AMERICANA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO CHARCON DAINESI - SP204643

REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
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Ematengéo ao principio do contraditdrio e da ampla defesa, postergo a analise do pedido de concesséo de tutela de urgéncia para apds a vinda da contestago.

Int. e cite-se.

Sao Paulo, 5 de dezembro de 2018.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015203-95.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, querendo, manifeste-se em réplica sobre os documentos anexados a contestagdo, nos moldes do paragrafo 1°, do art. 437, do Cédigo de
Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sem prejuizo, manifeste-se acerca da peticdo contida no Id. 10001007.

No mais, digam as partes sobre provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia em caso positivo.

Sao Paulo, 5 de dezembro de 2018.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017352-64.2018.4.03.6100

AUTOR: DURATEX FLORESTAL LTDA

PROCURADOR: NELSON DE AZEVEDO

Advogados do(a) AUTOR: NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIA APARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Admito o deposito judicial do crédito ndo tributario indicado nos autos (Id n. 9457085), e, por conseguinte, suspendo a sua exigbilidade, até a solu¢éo final da demanda. Ressalve-
se, contudo, que a suspensdo da exigbilidade do crédito publico, restringir-se-a aos valores efetivamente depositados, facultando-se a parte contraria a verificagdo da suficiéncia dos depositos e a

exigéneia de eventuais diferengas.

De outro lado, a parte ré devera tomar as providéncias necessarias para a nio inclusdo (ou exclusdo) do nome da parte autora no CADIN (emsendo as dividas relatadas nos autos
0s tnicos motivos motivadores dessa inscrigdo), até decisdo final.

Int. e Cite-se.

Séo Paulo, 5 de dezembro de 2018.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROTESTO (191) N° 5016946-43.2018.4.03.6100

REQUERENTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de agdo judicial de protesto proposta por SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando
que produza seus efeitos juridicos proprios, nos termos do art. 726 e seguintes do Codigo de Processo Civil, 202, 1 ¢ II do Cédigo Civil, coma interrupgéo do prazo prescricional.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).
Aprecio.
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Ao atribuir valor & causa a parte autora devera, de acordo com o artigo 291 e seguintes do Codigo de Processo Civil, buscar o valor mais proximo possivel do beneficio
econdmico almejado.

De acordo com o paragrafo 3°, do art. 292, do CPC, o juiz corrigira, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que néio corresponde ao contetdo patrimonial
emdiscussdo ou ao proveito econdmico perseguido pelo autor.

Diante do exposto, retifico de oficio o valor da causa para fixar o valor final da causa o montante de R$ 2.175.791,25 (dois milhdes cento e setenta e cinco mil setecentos e
noventa e umreais e vinte e cinco centavos), real proveito econdmico perseguido pelo autor.

Portanto, providencie a parte autora o recolhimento das custas judiciais complementar, no prazo de 15 dias tteis, sob pena de cancelamento na distribuigdo, nos termos do art.
290, do CPC.

Sdo Paulo, 4 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029225-61.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: NOVA AMERICA FOMENTO MERCANTIL LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES - SP112499
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agiio movida pelo procedimento comum ajuizada por NOVA AMERICA FOMENTO MERCANTIL LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, com pedido
de tutela provisoria, visando a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario. Ao final, requer a anulagio dos autos de Infracdo, objeto do Processo Administrativo n®
10830.720.469/2011-19.

E o breve relatério. DECIDO.

No caso dos autos, a parte autora busca a anulagdo do Auto de Infracdo lavrado para exigéncia de IRJP, CSIL, PIS ¢ COFINS, objeto do Processo Administrativo
n° 10830.720.469/2011-19.

Em consulta ao sistema PJE, verifica-se a anterior propositura de a¢io de execugao fiscal promovida pela Unifio Federal, autuada sob n° 5019549-37.2018.4.03.6182,
em curso perante a 1* Vara de Execugdes Fiscais, tendo por objeto o Processo Administrativo n® 10830.720.469/2011-19, feito este distribuido em 14.11.2018 — data essa anterior a
propositura da presente agdo anulatoria, distribuida em?27.11.2018.

A novel sistematica introduzida pelo Novo Cédigo de Processo Civil ao disciplinar as hipdteses de modificagdo da competéncia prevé:

Art. 55. Reputamrse conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir.
§ 1o Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta, salvo se um deles ja houver sido sentenciado.

§ 20 Aplica-se o disposto no caput:

1 - a execucio de titulo extrajudicial e & agdo de conhecimento relativa a0 mesmo ato juridico. (grifo nosso)

O Cddigo impde a reunifio de acdes conexas, salvo se uma delas ja foi julgada. O paragrafo 2.°, em seu inciso I, de maneira inovadora e de forma expressa impde a
conexdo entre a execugdo de titulo extrajudicial e a agdo anulatoria de débito.

Vale consignar que a competéncia do Juizo das Execugdes Fiscais ¢ absoluta para o processamento da propria execucio. Assim, em razio da verificagdo da conexdo,
deve a anulatoria prosseguir no juizo da Vara de Execugdes Fiscais, € niio o contrario.

A propésito, veja-se o seguinte julgado do E. TRF da 3* Regjdo:
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“PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA INSTAURADO ENTRE O JUIZO FEDERAL DA 6* VARA DE CAMPO GRANDEMS
(ESPECIALIZADO EM EXECUCOES FISCAIS) E O JUIZO FEDERAL DA 1* VARA DE CAMPO GRANDEMS. ACAO ANULATORIA AJUIZADA NA
PENDENCIA DE EXECUCAO FISCAL (ANTECEDENTE). CONEXAO. POSSIBILIDADE DE REUNIAO DOS PROCESSOS. COMPETENCIA DO JUIZO
ESPECIALIZADA EM EXECUCOES FISCAIS. CONFLITO IMPROCEDENTE. I. O cerne do conflito cinge-se & possibilidade ou néio de reunido, por conexdo, da
agio anulatoria de débito e da antecedente execugdo fiscal II. O C. STJ, debrugando com mais vagar sobre a matéria ora tratada neste incidente, vem modificando o
entendimento outrora assentado quanto as agdes anulatorias precedidas de executivo fiscal, de maneira a admitir a reuniio dos processos no Juizo Especializado nas
Execugdes Fiscais. Considerou existente a "conexdo entre a agdo anulatoria ou desconstitutiva do titulo executivo e a agdo de execugdo, por representar aquela meio de
oposicio aos atos executrios de natureza idéntica a dos embargos do devedor” (CC 103.229/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAOQ, julgado em
28/04/2010, DJe 10/05/2010). Na mesma linha de exegese, temos recente julgado desta E. Segunda Segéo (CC 0004503-83.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. NELTON
DOS SANTOS, julgado em 06/06/2017, e-DIJF3 24/07/2017) 111. O mesmo ndo ocorre quando a execucdo fiscal é posterior, ainda que trate do mesmo débito, diante da
peculiaridade de que o Juizo em que tramita a agdo anulatéria ndo possui competéncia para julgar os executivos fiscais. A existéncia de Vara Especializada em razio da
matéria, como no caso de execugdo fiscal, contermpla hipotese de competéncia absoluta, e, portanto, improrrogavel (art. 91 c.c o art. 102 do CPC/1973 e art. 54 do
CPC/2015). IV. Na espécie, a Agdo Anulatoria de Débito de Débito Fiscal originaria foi ajuizada em 29/03/17, na pendéncia de Execugdo Fiscal (promovida em
06/06/14), relativas ao mesmo débito, impondo-se a reunido dos processos (por conexdo), exsurgindo competente o r. Juizo Federal da 6* Vara de Campo Grande/SP
(Especializado em Execugdes Fiscais), onde proposta a anterior agio executiva. V. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente.”

(CC 00029047520174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - SEGUNDA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/09/2017
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. AGAO ANULATORIA AJUIZADA NA PENDENCIA DE EXECUGAO FISCAL. REUNIAO DE
FEITOS.

1. Tratando-se do mesmo débito, compete ao juizo da execugdo fiscal processar e julgar a agdo anulatoria aforada posteriormente.
2. Conflito de competéncia julgado improcedente.

(TRF 3* Regido, SEGUNDA SECAQ, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 20415 - 0004503-83.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON
DOS SANTOS, julgado em 06/06/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/07/2017)

Desta forma, a presente agdo anulatoria de débito deverd, por imperativo do art. 55, do C.P.C., ser redistribuida para o juizo da 1* Vara Federal de Execugdes Fiscais
de S3o Paulo, emrazio da conexdo existente entre as demandas.

Destarte, determino a remessa dos autos para a 1* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sao Paulo, para regular processamento.

Int.

Séo Paulo, 5 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016916-08.2018.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LAERTE GUGLIARA JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: MURILO URTADO SABIO - SP302922

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de a¢@o ordinaria proposta por LAERTE GUGLIARA JUNIOR, devidamente qualificada nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, objetivando provimento judicial para condenar a Requerida a promover o a revisdo das progressdes funcionais e de promogio do autor, respeitando o intersticio de 12 meses, desde o
ingresso do requerente na carreira, bem como a condenago ao pagamento das diferengas vencidas.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Redistribuido o feito a esta Vara, vieram-se os autos conclusos.

Decido.

Desde ja reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para tramitagio e julgamento do caso em tela.

Ao atribuir valor a causa a parte autora devera, de acordo com o artigo 291 e seguintes do Codigo de Processo Civil, buscar o valor mais proximo possivel do beneficio
econdmico almejado.

Analisando os autos, verifico que o valor da causa fixado pela parte autora é de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

E oportuno salientar que o pedido da parte autora ndo se configura como anulagio de ato administrativo, e, sim, andlise de progressio funcional, com os eféitos financeiros
correspondentes, o que afasta a incompeténcia do Juizado.
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De fato, as limitagdes a competéncia do JEF devem ser interpretadas restritivamente. Por conseguinte, somente as demandas que contiverem pedido expresso de anulagdo de ato
administrativo fogem a competéncia do Juizado. Nao se pode, via interpretativa, criar hipdteses de incompeténcia nio previstas na norma, em detrimento da finalidade principal de que é a de
submeter as causas ndo superiores a 60 (sessenta) salirios minimos ao JEF. Assim, nfo basta ofensa reflexa, implicita ou indireta a ato administrativo. Pela lei, ¢ indispensavel que exista um pedido
que busque a anulagdo de ato administrativo, para afastar a competéncia do Juizado Especial Federal. No mesmo sentido, verifica-se a existéncia de varios precedentes das Turmas Recursais de
Séo Paulo, firmando a competéncia do Juizado em matéria idéntica a presente. Confira-se:

INTEIRO TEOR: TERMO Nir: 9301173104/2016PROCESSO Nr: 0001842-21.2014.4.03.6332 AUTUADO EM 27/03/2014ASSUNTO: 011101 - REGIME
ESTATUTARIO - SERVIDOR PUBLICO CIVILCLASSE: 16 - RECURSO INOMINADORECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.

(PREVID)ADVOGADO(A)YDEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORECDO: FERNANDO MARTINSADVOGADO(A): SP133521 -
ALDAIR DE CARVALHO BRASILDISTRIBUIGAO POR SORTEIO EM 28/09/2016 14:30:54JUIZ(A) FEDERAL: RICARDO GERALDO REZENDE
SILVEIRA I RELATORIO Cuida-se de recurso interposto da sentenga prolatada nos autos em epigrafe que julgou procedente o pedido condenando o INSS a
promover o ajuste da progressao flncional da parte autora e o pagamento das diferencas das renuneragdes que lhe sdo devidas mediante a consideragéo de periodos
Iaborados nos termos requeridos na inicial. Recorre a Ré pleiteando a improcedéncia do pedido. E a sintese do necessario.ll VOTO Nio verifico nos autos nenhuma
nulidade processual notadamente no que pertine a produgdo de provas e observancia do pleno contraditorio e da ampla defesa. Nao ha falar em incompeténcia absoluta
do JEF. Acerca da competéncia do JEF por eventual anulagido ou cancelamento de ato administrativo federal, tenho que cabe ao presente juizo analisar incidentalmente a
legalidade ou legitimidade de ato administrativo, sem, contudo, anula-lo ou canceld-lo no plano abstrato, permanecendo a competéncia no ambito dos Juizados Especiais
sem affonta ao disposto na regra inserta na Lei n° 10.259/01. (...) Il - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Marcio Rached Millani, Ricardo Geraldo Rezende Silveira ¢ Douglas
Camarinha Gonzales. Sao Paulo, 23 de novembro de 2016 (data do julgamento).

INTEIROTEOR: TERMO Nr: 9301172117/2016PROCESSO Nr: 0026471-84.2016.4.03.6301 AUTUADO EM 13/06/2016ASSUNTO: 011101 - REGIME
ESTATUTARIO - SERVIDOR PUBLICO CIVILCLASSE: 16 - RECURSO INOMINADORECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.

(OUTROS)ADVOGADO(AYDEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORECDO: KATIA REGINA D AMICO TOKORO ADVOGADO(A):

SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRADISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 23/09/2016 15:48:11VOTO-EMENTAL. Agio condenatoria proposta em
face do INSS objetivando a condenago da autarquia a efetivar seu reposicionamento na carreira, observando o intersticio de 12 meses, e ndo de 18 meses, até a edigdo
do regulamento previsto na Lei 10.855/04, pagando as diferencas remuneratorias decorrentes em cada periodo, acrescidas de juros de mora e correcdo monetaria;2.
Sentenga de procedéncia impugnada por recurso do INSS postulando a reforma do julgado;3. Como bem tratado pelo juizo de origem: ndo merece prosperar a alegagdo
de falta de interesse de agir da parte, tendo em vista que o Termo de Acordo n° 02/2015 prevé o reposicionamento na tabela de Estrutura de Classes e Padrdes dos
Cargos do Seguro Social somente a partir de janeiro de 2017, estando presente atualmente, portanto, o interesse de agir da autora;4. Rejeito, ainda, a preliminar de
incompeténcia do Juizado Especial Federal. A norma excepcional de afastamento de competéncia inscrita no artigo 3, 1, da Lein.° 10.259/2001, deve ser interpretada
restritivamente, para se excluirem da competéncia dos Juizados Especiais tdo-somente as demandas cujo pedido seja a anulago de ato administrativo concreto, especifico
e determinado. Tal situagdo ndo ocorre no presente caso.(...). ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido Segéo Judicidria

de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettari e Dr. Fernando Toledo Carneiro.S@o Paulo, 22 de novembro de 2016 (data de julgamento).

INTEIRO TEOR: TERMO Nr: 9301143094/2016PROCESSO Nr: 0015998-39.2016.4.03.6301 AUTUADO EM 14/04/2016ASSUNTO: 011102 - SISTEMA
REMUNERATORIO - SERVIDOR PUBLICO CIVILCLASSE: 16 - RECURSO INOMINADORECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (OUTROS)ADVOGADO(A)DEFENSOR(A) PUBLICO(A):  SP999999 - SEM ADVOGADORECDO: SONIA AKEMI HIGA
ISHIHARAADVOGADO(A): SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRADISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 02/08/2016 13:34:06 JUIZ(A) FEDERAL:
FLAVIA PELLEGRINO SOARES MILLANII RELATORIOA parte autora pleiteou a redugfio de intersticio necessario para progressdo na carreira de servidor do
INSS de 18 para 12 meses, pois o primeiro prazo, em que pese previsto na Medida Provisoria n° 359/2007, convertido na Lei n° 11.501/07 ndo foi objeto de
regulamentagdo, prevalecendo assim a sistematica anterior. Proferida sentenca de procedéncia. A parte ré interpds recurso de sentenga, alega, em sintese, que niio ha
interesse processual, na modalidade necessidade, ante a realizagdo de acordo na esfera administrativa. Sustenta ocorréncia de prescrigdo de findo de direito ou,
subsidiariamente, bienal. No mérito, defende que a observéncia do prazo de 18 meses segue a Legislagio de regéncia sobre o tema. E o relatorio. Il — VOTO No assiste
razio ao recorrente. A lide nfio versa sobre cancelamento de ato administrativo, e sim retificagdo dos efeitos financeiros de progressio flncional, perfazendo-se, pois, a
conpeténcia desde orgio jurisdicional para apreciar a matéria. Também ha competéncia deste orgio para apreciar eventual llegalidade ou inconstitucionalidade de ato
normativo, pois o ordenamento brasileiro comporta tal modalidade de controle (difuso). (...) III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em
que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dra.
Leonora Rigo Gaspar e Dra. Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 22 de setembro de 2016 (data do julgamento).

Seguem, ainda, quanto ao tema versado, recentes precedentes do E. Tribunal Regional Federal da 4* Regiéo:

EMENTA: CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PROGRESSAO FUNCIONAL. ACAO DECLARATORIA. COMPETENCIA DO JUIZADO
ESPECIAL CIVEL. EXCECAO DO ART. 3°, 1°, III, DA LEI 10.259/01 AFASTADA. 1. No caso dos autos, a pretensdo formulada ndo se enquadra em nenhuma das
hipdteses arroladas no 1°, do art. 3°, da Lein® 10.259/01, visto ndo tratar a agdo de anulagdo ou cancelamento de ato administrativo, e sim de declaragdo do direito da
parte autora a progressdo funcional e a retroagdo dos efeitos financeiros, com o pagamento das parcelas vencidas dai decorrentes. 2. Assim, e sendo o valor da causa
inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, a competéncia para processar e julgar a ago é do Juizado Especial Federal. (TRF4 5018138-82.2017.404.0000, SEGUNDA
SECAOQ, Relator CANDIDO ALFREDO SILVA LEAL JUNIOR, juntado aos autos em 04/07/2017)

EMENTA: ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAOA RECURSO ESPECIAL. NOVO JULGAMENTO. RECONHECIMENTO DE DIREITO.
MODIFICACAO DOS CRITERIOS UTILIZADOS PELA ADMINISTRACAO PARA A PROGRESSAO FUNCIONAL. VALOR INDIVIDUAL INFERIOR A
60 SALARIOS MINIMOS PARA CADA LITISCONSORTE. COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. EXCECAO DO ART. 3°, 1°, INCISO III, DA
LEI N° 10.259/01 AFASTADA. - Tendo em vista ndo tratar a agdo de anulagdo ou cancelamento de ato administrativo tipico, mas tdo somente, reconhecimento de
direito e sendo o valor da causa inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, cabe ao Juizado Especial Federal, a competéncia para processar, conciliar e julgar as causas de
competéncia da Justica Federal. - A agdo em tela objetiva o reconhecimento do nfo-implemento da condigdo prevista no art. 8° da Lei n® 10.855/2004. Trata-se, pois,
de pedido para reconhecimento de umdireito, consistente na manutengo da progressdo funcional do servidor, respeitando o intersticio de 12 (doze) meses, com base nas
disposicdes indicadas na inicial (arts. 6°, 10, 1°, e 19, do Decreto n.° 84.669/80). - Em ndo havendo pedido imediato de anulagdo de qualquer ato administrativo, mas
tao-somente pedido de declaragdo judicial da existéncia de um direito (modificag@o dos critérios utilizados pela Administragdo para a progressdo funcional), ndo ha a
incidéncia, na espécie, da hipotese do art. 3°, 1°, 111, da Lei 10.259/2001. - O valor da causa ¢ inferior a sessenta salarios minimos, totalizando R$ 40.096,26 para os
dois litisconsortes, sendo que o valor individual ficou em R$ 20.048,13, muito abaixo do teto de sessenta salarios minimos do Juizado Especial Federal. - Sanada a
omissdo nos embargos de declaragdo originais, reconhecida em sede de Recurso Especial (TRF4, EDAG 5016293-20.2014.404.0000, QUARTA TURMA, Relatora
LORACI FLORES DE LIMA, juntado aos autos em 23/02/2017)

Por fim, vale mencionar a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme segue:
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. COMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS. ART. 3°, 1°, TII, DA LEI N.
10.259/01. PRETENSOES QUE VISAM A ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/ST). ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E
568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS OU QUANDO HA
JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE O TEMA). MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. CABIMENTOL.I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera
determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se 0 Cddigo de Processo Civil de 2015 para o presente Agravo Interno,
embora o Recurso Especial estivesse sujeito ao Codigo de Processo Civil de 1973.11 - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipdtese. Inexisténcia de omissao, contradigéo
ou obscuridade. III - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual s6 se enquadra na excegdo prevista no art. 3°, 1°, 111, da Lei 10.259/01 as
pretensdes que visam diretamente a anulagiio de ato administrativo, o que ndo ocorre quando a invalidagéo se da de forma reflexa. IV - O recurso especial, interposto
pela alinea a e/ou pela alinea ¢, do inciso III, do art. 105, da Constituicio da Republica, ndo merece prosperar quando o acérdo recorrido encontra-se em sintonia coma
jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Stmula n. 83/STJ.V - As Agravantes ndo apresentam, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a deciséo recorrida. VI -
Em regra, descabe a imposi¢do da muilta, prevista no art. 1.021, 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, em razio do mero desprovimento do Agravo Interno em
votagdo undnime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo. VII - Considera-se
manifestamente improcedente e enseja a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015 nos casos em que o Agravo Interno foi
interposto contra decisdo findamentada em precedente julgado sob o regime da Repercussdo Geral, sob o rito dos Recursos Repetitivos ou quando ha jurisprudéncia
pacffica acerca do tema (Stmulas ns. 83 e 568/STJ). VIII - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa.
(AgInt no REsp 1506035/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017)

ADMINISTRATIVO. REVALIDACAO DE DIPLOMA ESTRANGEIRO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXCFL:AO DO INCISO III DO 1°
DO ART. 3° DA LEI N. 10.259/2001. AUSENCIA DE PEDIDO DE ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO FEDERAL. VALOR DA CAUSA.
COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.
83 DA SUMULA DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.I - Nas agdes em que néo se busca a anulagiio ou cancelamento de ato administrativo federal,
esta correto o acorddo regional recorrido que afasta a aplicacdo da excegdo a competéncia dos juizados especiais federais, prevista no art. 3°, 1°, inciso III, da Lein.
10.259/2001, para fixar a competéncia no Juizado Especial Federal. II - Estando o acorddo recorrido em consondncia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte, tem
incidéncia o enunciado n. 83 da Stimula do STJ. Aplicavel aos recursos especiais interpostos por ambas as alineas do art. 105, III, da Constituigdo FederalIll - Recurso
especial ndo conhecido.(REsp 1511788/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 02/05/2017)

Dessa forma, nos presentes autos, ndo se busca, nem se pressupde, a anulagio de ato administrativo, inexistindo pedido nesse sentido, de modo que este Juizo ndo detém
competéneia para a sua analise, nos termos do contido na Lein. 10.259/01, cuja limitagdo de competéncia deve ser interpretada restritivamente, em atengio aos objetivos visados coma instituicdo
de referido diploma.

Posto isso, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, nos termos do artigo 64, paragrafo 3°, do CPC, determinando a remessa dos
autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, uma vez que o beneficio econdmico ¢ inferior ao limite fixado em lei.

Dé-se baixa na distribuicdo. Intime-se.

Sao Paulo, 05 de dezembro de 2018.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014441-79.2018.4.03.6100
AUTOR: ROSELICE DA SILVA MENDONCA MARTINS
Advogado do(a) AUTOR: SIDNEI XA VIER MARTINS - SP361908
REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Defiro os beneficios da gratuidade da justica.
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, providencie a juntada novamente dos documentos contidos no Id. n. 8833321, tendo em vista a sua ilegibilidade.
Cite-se. Intime-se.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2018.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013396-40.2018.4.03.6100

AUTOR: CHROMATA COSMETICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - SP161899-A
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
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Providencie a parte autora o recolhimento das custas judiciais, no prazo de 15 dias tteis, sob pena de cancelamento na distribuigdo, nos termos do art. 290, do CPC.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2018.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5029066-21.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: ANDRE NUNES CREMOLICHE

Advogado do(a) REQUERENTE: MOISES BITENCOURT DA SILVA - SP309358

ESPOLIO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

No prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de extingdo do feito, emende a parte impetrante a inicial para fins de atribuir valor a causa compativel com o beneficio econdmico almejado.

No mesmo prazo acima assinalado, para fins de andlise do pedido de Justica gratuita (conforme certiddo id 12665217), foreca a parte impetrante copia das suas Ultimas
Declaragdes de Ajuste Anual — DAA.

Apo6s, cumpridas as determinagdes supra, tornem os autos conclusos para decisao.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2018.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012271-37.2018.4.03.6100

AUTOR: ELZA ANAILE VERONICA CHIAPETTA

Advogado do(a) AUTOR: JOAO LUCIO NIEDZIELSKI LEITE - SP306038
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Defiro os beneficios da gratuidade da justica.

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, emende a petigdo inicial para informar a opgao pela realizagdo ou ndo de audiéncia de conciliagdo ou de mediagao,

Apds, cumprida a determinagdo supra, se em termos, cite-se.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027306-37.2018.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HIPERMOLDE CONSTRUCOES PRE-FABRICADAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FRANCESCO FORTUNATO - SP180574

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
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Dé-se ciéncia a parte impetrante das informagdes (id 12646578), para manifestagéo, no prazo de 10 (dez) dias, notadamente quanto a propositura da a¢io nesta Primeira Subsecdo
Judicidria de Séo Paulo, em face do Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo, tendo em vista o seu domicilio fiscal (Jacupiranga/SP), que no caso seria atribuigdo da Procuradoria
Seccional da Fazenda Nacional em Santos/SP (nos termos do Regimento Interno da PGFN).

Apos, tornem os autos conclusos.

Sio Paulo, 3 de dezembro de 2018.

Expediente N° 10637

MONITORIA
0018558-09.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X LANCHONETE SAO PAULO I
WEST LTDA - EPP X RONALDO DE MAGALHAES CASTRO X CAROLINA MAGATON BUSSOLA(SP297615 - IVAN MARCHINI COMODARO)

Diante do descumprimento integral do despacho de fls. 263, concedo o prazo derradeiro de 5 (cinco) dias para que a CEF se manifeste sobre a alegagdo da parte ré, as fls. 260/261, bem como
para que apresente os documento solicitados pelo perito, as fls. 220, sob pena de suportar os efeitos da inversdo do 6nus da prova.
Int.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001489-68.2018.4.03.6100

AUTOR: ANA CRISTINA MENEZES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA ASSOLARI ADAMO CORTEZ - SP156989

REU: SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Id n. 10934346. Prejudicado o pedido uma vez que a deciséo proferida no Id n. 4270638 suspendeu a exigibilidade até a solugio final da demanda, ressalvado a verificagdo da
nsuficiéncia dos depdsitos e a exigéncia de eventuais diferencas.

Id n. 7618128. Manifeste-se a parte autora emréplica sobre a contestagdo, nos moldes do paragrafo 1°, do art. 437, do Cédigo de Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sem prejuizo, digam as partes sobre provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia em caso positivo.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

Expediente N° 10621

MONITORIA

0007552-78.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X MARIA FERNANDA
FRANCO CESAR PANISSA(SP252552 - MARIA FERNANDA FRANCO CESAR PANISSA) X AUREO WILSON CESAR X NELY MARIA FRANCO CESAR(SP221029 -
FERNANDO FERREIRA DE BRITO JUNIOR)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a noticia de dbito do corréu Aureo Wilson Cesar, conforme informado as fls. 289/292.
Int.

MONITORIA
0019561-38.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2448 - HELIDA MARIA PEREIRA) X R V CONSULT TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA(SP077333 - HENRIQUE
AUGUSTO PAULO E SP151505 - NELSON LUIZ DE CARVALHO RIBEIRO E SP347227 - ROSERICA APARECIDA BALSANELLI BARROS)

Manifestense as partes sobre o laudo pericial, no prazo de 10 (dez) dias, facultada as partes a apresentagdo de memoriais em igual prazo.

Decorrido o prazo acima estabelecido sem que haja solicitagéo de esclarecimentos adicionais a serem prestados pelo Sr. Perito, intime-o para que informe os dados necessarios para a expedigdo
do alvara de levantamento.

Oportunamente, fagam os autos conclusos para a sentenga.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO ) .
0005243-50.2011.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0059762-63.1997.403.6100 (97.0059762-8) ) - WAGNER REZENDE DE OLIVEIRA(SP071363 -
REINALDO QUATTROCCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

Tendo em vista o tempo decorrido e tratando-se de processo prioritario, incluido na Meta 2 do CNJ, indefiro o pedido de suspensdo do processo por 60 (sessenta) dias, devendo a embargada se
manifestar sobre o laudo pericial, no prazo de 5 (cinco) dias.
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Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014468-89.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004412-94.2014.403.6100 () ) - PADARIA E CONFEITARIA LAR DO BOM RETIRO LTDA -
EPP X JORGE MANUEL PEREIRA X LUCIMEIRE DE SANTANA PEREIRA(SP195239 - MAURICIO ANTONIO FIORI DE SOUZA E SP209271 - LAERCIO FLORENCIO DOS
REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO)

Diante da manifestagdo da perita, as fls. 278, defiro o parcelamento do valor dos honorarios periciais em 3 (rés) vezes.
Providencie a parte embargante o imediato depésito da primeira parcela.

Apbs o término da tltima parcela, intime-se a perita para que inicie os trabalhos e apresente o laudo ematé 30 (trinta) dias.
Int.

17* VARA CIVEL

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81) N° 5029211-77.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO COIMBRA GUILHERME FERREIRA - RJ151056-A

REU: NIVALDO SILVA SANTOS

DECISAO

Trata-se de agdo de busca e apreensdo aforada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de NIVALDO SILVA SANTOS, com
pedido de liminar, com vistas a obter a busca e apreensdo do veiculo objeto do contrato de financiamento n.® 080738846, tendo o réu deixado de pagar as
prestacdes, dando ensejo a sua constituigdo em mora, tudo conforme narrado na exordial.

A inicial veio acompanhada dos documentos.
E o relatério. Decido.

No presente caso, observo que a parte ré contratou um financiamento junto ao Banco Panamericano para aquisicdo do veiculo tipo/marca
VOLKSWAGEN FOX 1.0 8V SE TOTAL FLEX ano de fabricagdo/modelo: 2010, chassi n. 9BDWAAO05Z1A4044694, placa EDM6246, com clausula de
alienagdo fiduciaria a favor do banco (clausula 8° - Id n.° 12623018 — pag. 2).

Porém, a parte ré deixou de pagar as prestagdes que havia se comprometido. Em virtude de tal crédito ter sido cedido a CEF, bem como por
entender restar comprovada a mora do devedor, requereu a busca e apreensdo liminar do referido bem, com fundamentando seu pedido nos arts. 2° e 3°, §1°
do Decreto Lein.® 911/69.

Com efeito, o Decreto-lei n° 911/69 regula o procedimento da alienagdo fiduciaria, com as alteragdes da Lei n° 13.043/2014, exigindo do
credor fiduciario a comprovagdo da mora ou o inadimplemento do devedor.

Por sua vez, os §§ 2° e 3° do art. 2° do mesmo Decreto dispde sobre a caracterizagdo da mora e do inadimplemento do devedor:

“§ 2°. A mora decorrerda do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada com aviso de
recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante do referido aviso seja a do proprio destinatario. (Redacdo dada pela Lein® 13.043, de
2014)

§ 3°. A mora e o inadimplemento de obrigagdes contratuais garantidas por alienagdo fiduciaria, ou a ocorréncia legal ou convencional de algum
dos casos de antecipagdo de vencimento da divida facultardo ao credor considerar, de pleno direito, vencidas todas as obrigagdes contratuais,
independentemente de aviso ou notificagio judicial ou extrajudicial.”

A Caixa Economica Federal apresentou a notificag@o (Id n.° 12623028), restando configurados, pois, os requisitos para a outorga da medida
liminar.

Nesse diapasdo, constam precedentes do Superior Tribunal de Justica, com os seguintes destaques:

“CONTRATO BANCARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. LIMINAR DIFERIDA
PARA APOS A CITACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI 911/69.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/12/2018  86/582


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L13043.htm#art101

I - Comprovados os requisitos previstos no artigo 3° do Decreto-lei 911/69, e inexistindo circunstancia excepcional a impedir a concessdo da
liminar, a medida deve ser concedida ‘initio litis’.

II - Reconhecida a legalidade dos valores cobrados, ndo ha falar em descaracterizagdo da mora em virtude de cobranga excessiva. Recurso
especial provido.”

(STJ — 3* Turma — RESP n° 776286/SC — Relator Min. Castro Filho — j. em 08/11/2005 — in DJ de 12/12/2005, pag.384).

“PROCESSUAL CIVIL. ACAOADE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCI/§RIA. LIMINAR POSTERGADA PARA APOS A
CONTESTACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI N. 911/69. AUSENCIA DE CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL.
DEFERIMENTO.

1. Inexistindo qualquer circunstancia excepcional indicada pelo juizo, bastante a concessdo da liminar para a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente a comprovagdo dos requisitos previstos no art. 3° do Decreto-lei n. 911/69, cuja constitucionalidade ja foi reconhecida
pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

II. Recurso especial conhecido e provido.”

(STJ — 4* Turma — RESP n° 678039/SC — Relator Min. Aldir Passarinho Junior — j. em 18/11/2004 — in DJ de 14/03/2005, pag. 380).

Isto posto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar a busca e apreensdo do veiculo tipo/marca VOLKSWAGEN FOX 1.0 8V SE
TOTAL FLEX ano de fabricagdo/modelo: 2010, chassi n.° 9BDWAA05Z1A4044694, placa EDM6246.

Intime-se NIVALDO SILVA SANTOS, nos termos do §2° do art. 3° do Decreto Lei n.° 911/69.

Defiro a imediata restricdo do veiculo através do sistema RENAJUD, nos termos do art. 101, §9° da Lei n.° 13.043/2014.

Caso o bem seja apreendido, proceda-se a retirada da restrigdo cadastrada, via RENAJUD, nos termos do art. 101, §10° da Lein.® 13.043/2014.
Apos a busca e apreensdo, cite-se a parte ré, na forma do §3° do mesmo art. 3° do Decreto Lein.® 911/69.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sédo Paulo, 04 de dezembro de 2018.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81) N° 5029503-62.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MARIA LUIZA SOLANO RODRIGUES

DECISAO

Trata-se de agdo de busca e apreensdo aforada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de MARIA LUIZA SOLANO RODRIGUES,
com pedido de liminar, com vistas a obter a busca e apreensdo do veiculo objeto do contrato de financiamento n.° 0.000.000.000.331.058, tendo o réu
deixado de pagar as prestagdes, dando ensejo a sua constituigdo em mora, tudo conforme narrado na exordial.

A inicial veio acompanhada dos documentos.

E o relatério. Decido.
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No presente caso, observo que a parte ré contratou um financiamento junto a CEF para aquisicdo do veiculo marca/modelo FORD KA 1.5
16V FLEX 5P, ano de fabricagdo 2016, cor VERMELHO ARPOADOR, chassi n.° 913FZF55J9H8439571, placa GKA8995, Renavam n.° 01107423268,
com clausula de alienacdo fiducidria a favor do banco (clausula 3° - Id n.° 12710590 — Pag. 2).

Porém, a parte ré deixou de pagar as prestagdes que havia se comprometido. A CEF por entender restar comprovada a mora do devedor,
requereu a busca e apreensdo liminar do referido bem, com fundamentando seu pedido nos arts. 2° ¢ 3°, §1° do Decreto Lein.® 911/69.

Com efeito, o Decreto-lei n® 911/69 regula o procedimento da alienagdo fiduciaria, com as alteragdes da Lei n® 13.043/2014, exigindo do
credor fiduciario a comprovag@o da mora ou o inadimplemento do devedor.

Por sua vez, os §§ 2° e 3° do art. 2° do mesmo Decreto dispde sobre a caracterizagdo da mora e do inadimplemento do devedor:

“§ 2°. A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada com aviso de
recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante do referido aviso seja a do proprio destinatario. (Redacdo dada pela Lein® 13.043, de
2014)

§ 3°. A mora e o inadimplemento de obrigagdes contratuais garantidas por aliena¢do fiducidria, ou a ocorréncia legal ou convencional de algum
dos casos de antecipagdo de vencimento da divida facultardo ao credor considerar, de pleno direito, vencidas todas as obrigagdes contratuais,
independentemente de aviso ou notificagdo judicial ou extrajudicial.”

A Caixa Econdmica Federal apresentou a notificacdo (Id n.® 12710595), restando configurados, pois, os requisitos para a outorga da medida
liminar.

Nesse diapasdo, constam precedentes do Superior Tribunal de Justica, com os seguintes destaques:

“CONTRATO BANCARIO. ALIENACAQ FIDUCIARIA EM GARANTIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. LIMINAR DIFERIDA
PARA APOS A CITACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI 911/69.

I - Comprovados os requisitos previstos no artigo 3° do Decreto-lei 911/69, e inexistindo circunstancia excepcional a impedir a concessdo da
liminar, a medida deve ser concedida ‘initio litis’.

II - Reconhecida a legalidade dos valores cobrados, ndo ha falar em descaracterizagdo da mora em virtude de cobranga excessiva. Recurso
especial provido.”

(STJ — 3* Turma — RESP n° 776286/SC — Relator Min. Castro Filho — j. em 08/11/2005 — in DJ de 12/12/2005, pag.384).

“PROCESSUAL CIVIL. ACAOADE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCI/:\RIA. LIMINAR POSTERGADA PARA APOS A
CONTESTACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI N. 911/69. AUSENCIA DE CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL.
DEFERIMENTO.

1. Inexistindo qualquer circunstancia excepcional indicada pelo juizo, bastante a concessdo da liminar para a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente a comprovagao dos requisitos previstos no art. 3° do Decreto-lei n. 911/69, cuja constitucionalidade ja foi reconhecida
pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

II. Recurso especial conhecido e provido.”

(STJ — 4* Turma — RESP n° 678039/SC — Relator Min. Aldir Passarinho Junior — j. em 18/11/2004 — in DJ de 14/03/2005, pag. 380).

Isto posto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar a busca e apreensdo do veiculo marca/modelo FORD KA 1.5 16V FLEX 5P,
ano de fabricagdo 2016, cor VERMELHO ARPOADOR, chassin.® 913FZF55J9H8439571, placa GKA8995, Renavam n.® 01107423268.

Intime-se MARIA LUIZA SOLANO RODRIGUES, nos termos do §2° do art. 3° do Decreto Lein.® 911/69.

Anoto que o bem apreendido devera ser entregue ao preposto/depositario da Caixa Econdmica Federal, através dos contatos descritos no
item “al” da peti¢@o inicial (Id n.® 12710588 — Pags. 2/3).

Em caso de resisténcia ao cumprimento do mandado de busca e apreensdo, por parte de qualquer pessoa que esteja no local, autorizo a
requisi¢do de forga policial diretamente a Superintendéncia da Policia Federal em Sdo Paulo ou a Policia Militar do Estado de Séo Paulo, servindo a copia
desta decisdo como autorizagdo deste Juizo Federal.

Defiro a imediata restrigdo do veiculo através do sistema RENAJUD, nos termos do art. 101, §9° da Lein.® 13.043/2014.
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Caso o bem seja apreendido, proceda-se a retirada da restrigdo cadastrada, via RENAJUD, nos termos do art. 101, §10° da Lein.® 13.043/2014.
Apos a busca e apreensdo, cite-se a parte ré, na forma do § 3° do mesmo art. 3° do Decreto Lein.® 911/69.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 04 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029705-39.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DISTRIBUIDORA 10 EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO RODRIGUES GARCIA - SP160182

IMPETRADO: . DELEGA DO DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Intime-se a parte impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, esclareca o pedido de liminar, notadamente quanto ao pedido de ndo
incidéncia das contribui¢des previdencidrias sobre o SAT e verbas de terceiros (contribuigdes sistema “s”), emendando a peticdo inicial, se for o caso.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 06 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029801-54.2018.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SAO MARTINHO TERRAS IMOBILIARIAS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL PAVAN - SP168638-B

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE SUBSTITUTO REGINAL DO INCRA EM SAO PAULO, SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO INCRA - SR 08

DECISAO

Com efeito, o art. 1°, §1° da Lei 12.016/2009, dispde:

“Art. 1o Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso
de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica soffer violagdo ou houver justo receio de sofié-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fingdes
que exerga.

§ lo Equiparamrse as autoridades, para os efeitos desta Lei, os representantes ou 6rgios de partidos politicos e os administradores de entidades autarquicas, bem como os
dirigentes de pessoas juridicas ou as pessoas naturais no exercicio de atribuicdes do poder publico, somente no que disser respeito a essas atribuigdes.”
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Tendo em vista o acima exposto, esclareca a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, a presenga no polo passivo da pessoa fisica do
servidor publico que praticou o ato impugnado, bem como da Superintendéncia Regional do Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria —
INCRA/SR 08, considerando as regras especificas de competéncia do Mandado de Seguranca.

Intime-se.

Sdo Paulo, 06 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023014-09.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FLAVIO ARAUJO GUIMARAES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDERSON LUIS PONTES DE GOES - GO32979

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ASSOCIAGCAO BRASILEIRA DE MEDICINA DO TRAFEGO ABRAMET

DESPACHO

Vistos, etc.

Remetam-se 0s autos ao SEDI para inclusdo da ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE MEDICINA DE TRAFEGO - ABRAMET no polo passivo, devendo incluir o nome da Dra. Priscila Calado
Corréa Netto, OAB/SP n° 166.600 para recebimento das publicagdes.

Apos, tendo em vista ja haver nos autos parecer ministerial, venham conclusos para sentenga. Int.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023014-09.2018.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FLAVIO ARAUJO GUIMARAES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDERSON LUIS PONTES DE GOES - GO32979

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE MEDICINA DO TRAFEGO ABRAMET

DESPACHO

Vistos, etc.

Remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo da ASSOCIACAO BRASILEIRA DE MEDICINA DE TRAFEGO - ABRAMET no polo passivo, devendo incluir o nome da Dra. Priscila Calado
Corréa Netto, OAB/SP n° 166.600 para recebimento das publicagdes.

Apods, tendo em vista ja haver nos autos parecer ministerial, venham conclusos para sentenga. Int.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029636-07.2018.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MANOEL TORRES DO ESPIRITO SANTO, MEIRE POSSANI DO ESPIRITO SANTO

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, BELICA NOHARA - SP366810
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, BELICA NOHARA - SP366810

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Indefiro os beneficios da assisténcia juridica gratuita, tendo em vista que os documentos anexados aos autos ndo demonstram a condicdo de
necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar com os encargos processuais. Providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a regularizagdo da
inicial com a comprovagdo do recolhimento das custas iniciais, sob pena de extingdo do presente feito, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485,
inciso IV, do Cddigo de Processo Civil.

Intime(m)-se.

Sdo Paulo, 05 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029476-79.2018.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CENTRAL NACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME AMARAL DE LOUREIRO - MG150067, MIRIA ROBERTA SILVA DA GLORIA GLUECK - MG159399, LILIANE NETO BARROSO - M(48885-A, PAULA REGINA GUERRA DE
RESENDE COURI - MG80788-A, MONIQUE DE PAULA FARIA - MGI131497-A

REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Vistos, etc.

Trata-se de agdo na qual a questdo discutida versa sobre direitos indisponiveis, fato que impede a autocomposigéo, conforme preceitua o artigo 334, § 4°, inciso II, do Cddigo
de Processo Civil.

Promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo sem resolucdo do mérito (artigo 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil) a
indicagd@o do(s) enderego(s) eletronico(s) das partes (artigo 319, inciso II, do referido Codigo), bem como esclarega se houve ou ndo pedido de antecipagdo de tutela deduzido
na inicial.

Apbs, tornem os autos conclusos.
Intime-se.

S&o Paulo, 04 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018128-64.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: FOCCUS INTERNATIONAL AGENCIAMENTO DE CARGAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL SANT ANNA QUINTANILHA - RJ135127

REU: COSCO SHIPPING LINES (BRASIL) S.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, TENCEL BRASIL COMERCIO E IMPORTACAO DE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS EIRELI
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DECISAO

Acolho a preliminar arguida pela Unido Federal quanto ao valor atribuido a causa.

Acerca do valor da causa o art. 291 do Cdédigo de Processo Civil dispde que:

“Art. 291. A toda causa sera atribuido valor certo, ainda que nfo tenha conteudo econdmico imediatamente aferivel.”

Assim, no presente caso, o valor atribuido a causa deve corresponder ao valor objeto da cobranca que se pretende obstar.

Desse modo, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique o correto valor da causa e, se for o caso, proceda ao
complemento das custas recolhidas.

Sem embargo do acima decidido, manifeste-se a parte autora, no mesmo prazo, sobre a alegacdo de ilegitimidade passiva da Unido Federal.
Apos, tornem os autos conclusos.

Intime(m)-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006474-80.2018.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: INDUSTRIA DE CHA VES GOLD LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS BECHARA SANCHEZ - SP149849

REU: BANCO CENTRAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de procedimento comum aforado por INDUSTRIA DE CHAVES GOLD LTDA em face do BANCO CENTRAL DO BRASIL ¢ da
UNIAO FEDERAL, com pedido de tutela, cujo objeto é obter provimento jurisdicional que declare a nulidade do ato administrativo relativo ao processo
administrativo n.° 1201550942 (Processo n.° 10372.000142/2016-78) e, por consequéncia, proceda ao cancelamento da penalidade de multa imposta a parte
autora, tudo conforme narrado na exordial.

A inicial veio acompanhada de documentos. O pedido de tutela antecipada foi indeferido (Id n.° 5202136). Em face de tal decisdo a parte
autora ofertou embargos de declaragdo que foram rejeitados (Id n.° 8014654).

O réu, Banco Central do Brasil, ofertou contestagdo. Em seguida, a parte autora requereu a suspensio da exigibilidade da penalidade aplicada
no processo administrativo acima mencionado, bem como de qualquer ato tendente a sua cobranga e, para tanto, ofereceu em caugdo o bem imdvel de
matricula n.° 129.198. Em seguida, a parte autora apresentou réplica.

Posteriormente, foi proferida decisdo (Id n.® 11454027) que acolheu a preliminar do réu Banco Central do Brasil para determinar a inclusdo da
Unido Federal para figurar no polo passivo do feito. Assim, foi determinada a citagdo da Unido Federal, bem como a manifestagdo da parte ré acerca do
garantia ofertada pela parte autora.

O Banco Central do Brasil noticiou que o valor do débito atualizado, em 05/11/2018, é de R$ 505.131,36, enquanto que o valor venal do
imovel oferecido em garantia ¢ de R$ 262.623,00. Assim, requereu que o pedido de tutela de urgéncia fosse indeferido, bem como fosse a parte autora
intimada para depositar o valor atualizado do débito em dinheiro, em razdo da ordem preferencial legal de bens a serem oferecidos em garantia, bem como
trouxesse aos autos certiddo atualizada relativa ao valor venal do imével junto a Prefeitura.
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Em sequéncia, em 07/11/2018, a parte autora informou que foi reconhecida pela PGFN e pelo CRSFN a nulidade da prova emprestada na
esfera administrativa. Assim, requereu a reanalise do pedido de antecipagdo de tutela.

Em 12/11/2018, a parte autora requereu a analise € o deferimento do pedido de antecipagdo de tutela. Subsidiariamente, pleiteou a suspensdo/

sustagdo temporaria dos efeitos do protesto pelo prazo de 30 dias para que possa ofertar outro bem em caugdo (outro imdvel, fianga bancéria, ou outro
bem).

E o relatorio, no essencial.
Passo a decidir.

1 - Preliminarmente, em face do noticiado pela Unido Federal (Fazenda Nacional) Id n.° 11798484, a Secretaria para que, com urgéncia,
proceda a citagdo da Unido Federal.

2 — Conforme ja mencionado na decisdo Id n.° 11454027, ndo ha nos autos documentos suficientes para demonstrar que a garantia ofertada
(imovel de matricula n.° 129.198) possui valor de mercado suficiente para caucionar o débito protestado, bem como “com exce¢do da penhora de dinheiro,
todas as demais hipdteses, devem contar com a prévia aceitagdo do credor”.

Com efeito, conforme se verifica da manifestagdo do réu Banco Central do Brasil, a garantia ofertada néo ¢é suficiente para assegurar o débito.
Por esta razdo, indefiro o pedido de tutela requerida no Id n.® 12297709, bem como o pedido subsidiario, eis que o presente feito ndo se encontra garantido.

Nao obstante o acima decidido, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, traga aos autos documentos que demonstrem,
de forma minimamente segura, que o valor de mercado do bem ofertado é suficiente para cobrir o débito discutido.

Apos, tornem os autos conclusos.

3 - O exame do pedido de tutela pretendido no Id n.° 12176537, ha que ser efetuado apods a contestacdo da Unido Federal, bem como da
ciéncia do Banco Central do Brasil acerca dos fatos novos alegados “(parecer da PGFN e decisdo do CRSFN posteriores ao ajuizamento da presente agdo
que reconheceram a nulidade da prova emprestada na esfera administrativa)”, em atencdo a prudéncia e ao principio do contraditdrio.

Assim, apos a apresentacdo da contestagdo e da ciéncia acima mencionada ou decorrido “in albis” o prazo, voltem os autos conclusos para
sua devida apreciagdo.

4 - Cite(m) e intime(m)-se.

Sdo Paulo, 21 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025509-26.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ASSOCIACAO EVANGELICA BENEFICENTE

Advogados do(a) AUTOR: ANA CAROLINA BARROS PINHEIRO CARRENHO - SP210727, GUSTAVO FRANCO GOIS - PR36430
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/12/2018  93/582



Mantenho a decisdo exarada pelos proprios fundamentos.
Ressalto, ainda, que a decisdo proferida consignou que apos a apresentacdo da contestagcdo o pedido de tutela serd reapreciado.

No mais, ressalto que, em caso de inconformismo, deve a parte interessada valer-se do instrumento processual adequado.

Intime(m)-se.

S340 PAULO, 26 de outubro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029831-89.2018.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SCHERING-PLOUGH INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE FITTIPALDI MORADE - SP206553

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga aforado por SCHERING — PLOUGH INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA em face do DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL e DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO, com pedido de liminar, cujo objetivo é obter provimento que assegure & parte impetrante a manutengdo no regime de recolhimento da
contribuigdo previdenciaria sobre a receita bruta até o final do ano-calendério de 2018, bem como para determinar as autoridades impetradas que se

abstenham de promover quaisquer atos de cobranga, impecam a emissdo de certiddo de regularidade fiscal e inscrevam o nome da parte impetrante em
cadastro de devedores, tudo conforme fatos narrados na inicial.

A petigdo inicial foi instruida com documentos.
E o relatorio. Fundamento e decido.
Dentro da cognig¢do sumaria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

A parte impetrante alega que esta sujeita ao recolhimento da contribuigdo previdenciaria, que vinha recolhendo nos termos da Lei n® Lei n°
8.212/91, que corresponde a 20% da folha de salarios e demais rendimentos do trabalho.

Esclarece que, em 14 de dezembro de 2011, foi instituido novo regime previdenciario por meio da Lei n® 12.546/2011, a qual substituiu a
contribuicdo previdencidria patronal, de 20% sobre a folha de salarios pela contribuigdo previdenciaria de 1% ou 2% (um ou dois por cento) sobre a receita
bruta, surgindo, assim, a contribui¢do previdenciaria sobre receita bruta (CPRB).

Salienta a parte impetrante que, através da Medida Provisoria n® 601/2012, convertida na Lei n® 12.844/2013, o setor de varejo foi incluido no

artigo 8° da Lei n® 12.546/2011 e, desta forma, a empresa passou para o regime substitutivo de pagamento das contribuicdes previdencidrias, calculando-se
sobre a receita bruta e, ndo mais, sobre a folha de pagamentos.
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Posteriormente, a Lei n° 13.161/2015 tornou o regime substitutivo facultativo condicional, ou seja, a partir do ano de 2016 as empresas
enquadradas na lei poderiam optar por manter o recolhimento baseado na receita bruta ou retornar para o recolhimento baseado no total da remuneragdo dos
trabalhadores. Desde que formalizada a op¢éo, ficaria a empresa condicionada ao regime substitutivo de forma irrevogavel e irretratavel por todo o exercicio.

A parte impetrante relata que optou, em janeiro, por se manter no regime CPRB, para todo o respectivo ano calendario de 2018. Contudo, em
30/05/2018, foi publicada a Lei n° 13.670/18, que revogou em parte a Lei n° 12.546/2011, para excluir varias atividades econdémicas do programa de
desoneracdo da folha de pagamentos (dentre elas a atividade econdmica da impetrante), independentemente da condicdo legal irretratavel realizada pelos
contribuintes, cujos efeitos tiveram inicio a partir de 1° de setembro de 2018.

Argumenta a parte impetrante que foi surpreendida durante presente ano-calendario, com a revogacdo da apuracdo das contribuigdes
previdencidrias com base na receita bruta e obrigada ao recolhimento desta contribuicdo com base na folha de pagamentos, o que fere a seguranga juridica.

Vejamos.

Sobre a folha de salarios, a Constituicdo da Reptblica, em seu art. 195, §§ 12 ¢ 13, estabelece, in verbis:

“§ 12. A lei definira os setores de atividade econdmica para os quais as contribuigdes incidentes na forma dos incisos I, b; e IV do caput,
serdo ndo-cumulativas. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003)

§ 13. Aplica-se o disposto no § 12 inclusive na hipotese de substituicdo gradual, total ou parcial, da contribui¢do incidente na forma do inciso
1, a, pela incidente sobre a receita ou o faturamento. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003)”.

A Lei 12.546/11disp6s inicialmente, no caput do art. 8°, o seguinte:

“Art. 8° Contribuirdo sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, a aliquota de
1% (um por cento), em substituicdo as contribuicdes previstas nos incisos I ¢ III do caput do art. 22 da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991,
as empresas que fabricam os produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto n® 7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos cdodigos
referidos no Anexo I”.

Posteriormente, a Lei 13.161/15, alterou redag@o primitiva do art. 8°, passando a dispor:

“Art. 8 Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em
substituicdo as contribuicdes previstas nos incisos I e III do caput do art. 22 da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, as empresas que
fabricam os produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto no 7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos cddigos referidos no Anexo I”.

Assim, a alteragdo normativa facultou ao contribuinte a opgdo entre a contribuigdo substitutiva sobre a receita bruta ou a incidente sobre a
folha de pagamentos. Na sequéncia, a aliquota da contribuigdo substitutiva foi aumentada para 2,5%, mediante a inclusdo do art. 8°-A na Lei 12.546/11 pela
Lei 13.161/15, nos seguintes termos:

“Art. 8°-A. A aliquota da contribuigdo sobre a receita bruta prevista no art. 8° sera de 2,5% (dois inteiros e cinco décimos por cento), exceto
para as empresas constantes dos incisos I a IX e XIII a XVI do § 30 do art. 8o e para as empresas que fabricam os produtos classificados na
Tipi nos codigos 6309.00, 64.01 a 64.06 e 87.02, exceto 8702.90.10, que contribuirdo a aliquota de 1,5% (um inteiro e cinco décimos por
cento), e para as empresas que fabricam os produtos classificados na Tipi nos codigos 02.03, 0206.30.00, 0206.4, 02.07, 02.09, 02.10.1,
0210.99.00, 03.03, 03.04, 0504.00, 05.05, 1601.00.00, 16.02, 1901.20.00 Ex 01, 1905.90.90 Ex 01 e 03.02, exceto 0302.90.00, que contribuirdo
a aliquota de 1% (um por cento)”.

O mesmo texto legal dispds que era possivel optar, de forma irretratavel, pela forma de recolhimento sobre a receita bruta, a qual deveria ser
observada no restante do ano-calendario, conforme § 13 do referido art. 9°, também incluido pela Lei 13.161/15:

“§ 13. A opgdo pela tributagdo substitutiva prevista nos arts. 70 e 8° sera manifestada mediante o pagamento da contribui¢do incidente sobre a
receita bruta relativa a janeiro de cada ano, ou a primeira competéncia subsequente para a qual haja receita bruta apurada, e sera irretratavel para
todo o ano calendario”.

Nesse sentido, determinados setores da economia passaram a contribuir mediante a aplicagdo da respectiva aliquota sobre o valor de sua
receita bruta, em substituig@o as contribuigcdes previstas nos incisos I e IIT do caput do artigo 22 da Lein.° 8.212/91.

Todavia, em 30 de maio de 2018, foi editada a Lei n° 13.670, alterando a redagdo anterior e revogando dispositivos da Lei n® 12.546/2011,
entre eles o inciso II do caput do art. 7°, as alineas “b” e “c” do inciso I1 do § 1°, 0s §§3° e 9° e 0 §11 do art. 8° ¢ os seus Anexos I e Il
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Com efeito, na medida em que o art. 9° da Lei 13.161/15 estabeleceu que a opgdo realizada pelo contribuinte seria irretratavel, tal premissa
deve ser respeitada pelo Poder Publico, sob pena de violag@o a seguranga juridica, valor constitucional de alto relevo, verdadeiro pilar da ordem juridica e do
Estado Democratico de Direito. Vale dizer, uma vez que foi permitida a escolha pelo sujeito passivo pelo regime juridico de tributagdo, com carater
irretratavel, o legislador acabou por criar uma expectativa em relagdo ao planejamento das empresas, de modo que tal opgdo deve ser respeitada até o final do
exercicio.

Conforme tive oportunidade de assinalar em obra de minha autoria:

“E praticamente intuitiva necessidade do contribuinte poder, com certa antecedéncia razodvel, se preparar economicamente para o pagamento
de um novo tributo ou mesmo algum tipo de majoracdo. Nesse sentido, ¢ tradicional no direito brasileiro o0 mandamento de que o tributo
somente possa ser cobrado no exercicio posterior aquele em que foi instituido ou majorado. Atualmente, esta regra esta presente no art. 150,
IIL, “b” da Constituigdo Federal. E, pela alinea “c” do mesmo dispositivo (acrescentada pela EC 42/2003), além do término do exercicio
(alinea “b”), ndo pode ocorrer tributagdo antes de decorridos 90 (noventa) dias da data em que haja sido publicada a lei que instituiu ou
aumentou a exagdo, observado, ainda, o disposto na alinea ‘b’ (Impostos e contribuicdes federais. Rio de Janeiro: Renovar, 2004, p. 116).

Desta forma, pelo ja observado, em uma analise inaugural, verifico que ha relevancia nos fundamentos apresentados pela parte impetrante em
sua inicial, assim como o risco de ineficacia da medida.

Isto posto, DEFIRO A LIMINAR para, em sede provisoria, determinar a manutengfo da empresa como contribuinte da CPRB nos termos
da Lei n° 13.161/15, conforme mencionado na inicial, sem que lhe sejam aplicaveis os efeitos da Lei n® 13.670/18 durante o exercicio de 2018. Determino,
ainda, que a parte impetrada se abstenha de cobrar, impedir a emissdo de certiddo de regularidade fiscal e inscrever o nome da parte impetrante em cadastro
de devedores, em face da medida deferida objeto dos autos (afastamento dos efeitos da Lein® 13.670/18).

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decis@o, bem como para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez)
dias.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Em seguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagdo, no prazo legal.
Decorrido o prazo acima, venham conclusos para prolagdo de sentenga.

PR.L

Sdo Paulo, 06 de dezembro de 2018.

ACAO CIVIL PUBLICA (65) N° 5028173-30.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: UNAFISCO NACIONAL - ASSOCIACAO NACIONAL DOS AUDITORES-FISCAIS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

Advogados do(a) AUTOR: THERESA RAQUEL MOREIRA HORNER HOE - SP409436, MARCELO BAYEH - SP270889, THIAGO TRA VAGLI DE OLIVEIRA - SP333690
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de acdo civil publica aforada pela Associagdo Nacional dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil em face da Unido Federal,
com pedido de tutela, nos seguintes termos:
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“Diante do exposto, solicita a requerente seja concedida a tutela de urgéncia para obrigar a Requerida a considerar sem efeito juridico as
anistias (reducdo de multas) previstas na Lei 13.496/2017, em especial aquelas previstas nos artigos 2°, inciso II, alineas “a”, “b” e “c”, e artigo 3°, inciso II,
alineas “a”, “b” e “c”, da Lei 13.496/2017, negando a reducdo de multas nos casos que se amoldem aos casos elencados no artigo 180 do CTN,
recalculando as parcelas a serem pagas de modo a incluir as multas.”

Requer-se, subsidiariamente a tutela de urgéncia, seja deferida a tutela de evidéncia para obrigar a requerida a considerar sem efeito juridico as
anistias (redu¢do de multas) previstas na Lei 13.496/2017.

Preliminarmente, em cumprimento ao disposto no artigo 2°, da Lei 8.437/92, determino a oitiva da pessoa juridica que compde o polo passivo
da ag@o, para que se pronuncie no prazo de 72 (setenta e duas) horas.

Apos a manifestagdo, venham os autos conclusos.

Intimem-se.

Tendo em vista o requerido pela parte autora para que as intimagdes sejam efetuadas em nome dos advogados Marcelo Bayeh, inscrito na
OAB/SP sob o n° 270.889 e Theresa Raquel Moreira Horner Hoe, inscrita na OAB/SP sob o n® 409.436, promova a Secretaria as providéncias necessarias.

S40 PAULO, 14 de novembro de 2018.

19* VARA CIVEL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007733-13.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: EDUARDO DE CASTRO GARCIA MARTINS
Advogado do(a) REU: SERGIO GARCIA MARTINS - SP33903

SENTENCA

Homologo o acordo, conforme requerido pela parte autora (ID 11835691), com fundamento no art. 487, III, b do novo Cddigo de Processo Civil, declarando EXTINTO o
processo com julgamento do mérito.

Custas ex lege.
Sem condenagdo de honorarios, emrazio de as partes terem se conciliado.

Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI

S40 PAULO, 4 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027564-81.2017.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DENISE MORAES DE SOUZA

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO DE ANDRADE TAPALI - SP249859, GISELLE DE MELO BRAGA TAPALI - SP135144, JULIANE FERNANDES PACHECO - SP331855
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CONVIVA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/12/2018  97/582



DESPACHO

Manifeste-se a autora sobre a certiddo da Sra. Oficiala de Justica (ID 12781884), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito.
Int. .

Sa0 PAULO, 5 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028999-56.2018.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MAURICIO JANUZZI SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAURICIO JANUZZI SANTOS - SP138176

IMPETRADO: PRESIDENTE DA OAB SCAO SAO PAULO, PRESIDENTE DA COMISSAO ELEITORAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCAO DE SAO PAULO
LITISCONSORTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial que atribua efeito suspensivo a
decisdo da Comissé&o Eleitoral que excluiu a “CHAPA 2 Gente Que Faz’ das elei¢bes realizadas no dia 29/11/2018, garantindo a sua participagéo nas eleigdes sem
qualquer restricdo ou embaraco, permitindo a continuidade de sua campanha normalmente.

O pedido liminar foi indeferido (ID 12597682).

Foi interposto Agravo de Instrumento no qual foi deferida a participagéo da “CHAPA 2 Gente Que Faz” nas eleigbes. Além disso, foi declarada
a nulidade do jugamento do processo administrativo de impugnagdo da referida Chapa e determinada a realizagdo de novo juigamento a fim de oportunizar ao
impetrante o contraditério e a ampla defesa. (ID 12664658)

O Presidente da CHAPA 1, na qualidade de candidato a Presidente da OAB/SP — 2422 Subseg&o do Butanta requer o imediato ingresso no
feito na condigao de parte interesssada.

E O RELATORIO.
DECIDO.
Preliminarmente, analiso a questao relativa ao pedido de segredo de justica requerido pelo impetrante.

Ao distribuir a agéo, o impetrante postulou que fosse atribuido ao feito o sigilo do processo. Ocorre que o pedido de sigilo assentou-se na
juntada de processo administrativo de impugnagao de CHAPA.

Nesta hipotese, ndo se justifica a manutengéo do segredo de justica de todo o processo, mas tdo somente do documento trazido a colagéo.

Assim, determino retificacdo da autuagdo para constar como sigiloso apenas o processo administrativo de impugnagdo de Chapa (IDs
12570878, 12570888, 12570891, 12570894 e 12571401).

Quanto ao pedido de ingresso no feito na condicédo de parte interessada (ID 12829905), manifeste-se o impetrante no prazo de 15 (quinze)
dias, nos termos do art. 120 do CPC.

Ap6s, voltem conclusos para decisao.

Int.

S40 PAULO, 5 de dezembro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029670-79.2018.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MINERVA S.A.

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO AUGUSTO TEIXEIRA SALARINI - RJ166628, DIOGO CIUFFO CARNEIRO - RJ131167, ADRIANA ASTUTO PEREIRA - SP389401-A
REU: AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, objetivando a autora obter provimento jurisdicional que
determine a ANTT se abster de fiscalizar, exigir e/ou aplicar qualquer sangdo pela inobservancia dos pisos fixados na Resolugdo n° 5820, até que haja a publicagéo de
nova Resolugdo com base no artigo 5° da Lei n® 13.703/2018, desde que observado o procedimento previsto no artigo 6°.

Alega que a Medida Provisoria n° 832/2018, que instituiu a “Politica Nacional de Pisos Minimos do Transporte Rodoviario de Cargas”, foi convertida na
Lei n°13.703/2018.

Sustenta que a citada lei tem eficacia limitada, na medida em que condiciona a sua efetiva aplicagdo a atividade regulamentar da ANTT, conforme
disposto no artigo 5°.

Argumenta que, para dar eficacia a nova legislagéo, o artigo 6° da Lei n° 13.703/2018 dispds que a ANTT deveria, ainda, iniciar um procedimento formal,
com etapas cumulativas e obrigatoérias, de modo a conferir o minimo de legitimidade e tecnicidade a fixagao de pregos do frete, além de ampla publicidade.

Defende que, enquanto ndo cumpridos os requisitos previstos na Lei, ndo ha como ser colocada em pratica a Politica de Pregos Minimos nela prevista e,
consequentemente, ndo ha como exigir a observancia do tabelamento de precos contida na Resolugdo n® 5820/2018, editada a luz da Medida Proviséria n° 832/2018,
sem analise de impacto regulatério e sem a realizagédo de consultas e audiéncias publicas.

Assevera que, ainda que a Resolugdo n° 5820/2018 seja incompativel com a Lei n° 13.703/2018, a ANTT publicou as Resolugdes n° 5827/2018 e n°
5835/2018, para atualizar o valor do frete previsto na tabela da Resolugdo n° 5820/2018, em razéo da variagéo do prego do diesel.

Afirma que a ANTT divulgou ter iniciado as fiscalizagcdes para verificar o cumprimento das Resolugdes em comento, tendo, inclusive, publicado a
Resolugédo n°5833/2018, que prevé sangdo de multa de até R$10.500,00 para cada frete que for realizado em descumprimento & Resolug&o n° 5820/2018.

Destaca que a Lei n° 13.703/2018 estabeleceu o cumprimento de outros requisitos que ndo foram exigidos na Medida Proviséria n° 832/2018, a
demonstrar flagrante incompatibilidade da Resolugéo n°® 5820/2018 com a Lei n° 13.703/2018.

Conclui pelo afastamento da Resolugdo n° 5820/2018, seja pela perda do fundamento de validade, em razdo da Medida Proviséria n° 832/2018 nao
existir mais, seja pela incompatibilidade com a Lei n® 13.703/2018.

E O RELATORIO. DECIDO.

Inicialmente, verifico que a presente agdo tem por objeto o afastamento da Resolugédo n° 5820/2018 fundamentado na sua incompatibilidade com a Lei n°
13.703/2018, razdo pela qual a andlise do pedido ora veiculado ndo encontra ébice na decisdo proferida nos autos da ADI n° 5.956/DF, que determinou o sobrestamento
das agdes individuais ou coletivas que versem sobre a inconstitucionalidade ou a suspensdo de eficacia da Medida Proviséria n° 832/2018 ou da Resolugdo n°
5820/2018.

Consoante se infere da pretensdo deduzida na inicial, busca a parte autora a concesséo de provimento jurisdicional que determine a ANTT se abster de
fiscalizar, exigir e/ou aplicar qualquer sangéo pela inobservancia dos pisos fixados na Resolugdo n° 5820, até que haja a publicagdo de nova Resolugdo com base no
artigo 5°da Lei n° 13.703/2018, desde que seja observado o procedimento previsto no artigo 6°.

Examinado o feito, entendo assistir razdo a autora.

Com efeito, a Resolugdo n° 5820/2018 foi editada para regulamentar a Medida Proviséria n° 832/2018, que instituiu a “Politica Nacional de Pisos
Minimos do Transporte Rodoviario de Cargas”, fixando os custos minimos de tabelamento do frete.

A Medida Proviséria em tela foi convertida na Lei n° 13.703/2018, que determinou em seus artigos 5° e 6°

“Art. 5°. Para a execugdo da Politica Nacional de Pisos Minimos do Transporte Rodoviério de Cargas, a ANTT publicaré norma com os pisos
minimos referentes ao quilémetro rodado na realizagdo de fretes, por eixo carregado, consideradas as disténcias e as especificidades das cargas
definidas no art. 3° desta Lei, bem como planilha de célculos utilizada para a obteng&o dos respectivos pisos minimos.”

“Art. 6°. O processo de fixagdo dos pisos minimos devera ser técnico, ter ampla publicidade e contar com a participagdo dos representantes dos
embarcadores, dos contratantes dos fretes, das cooperativas de transporte de cargas, dos sindicatos de empresas de transportes e de transportadores
auténomos de cargas.

Paragrafo tnico. AANTT regulamentara a participagdo das diversas partes interessadas no processo de fixagdo dos pisos minimos de que trata o
caput deste artigo, garantida a participagéo igualitaria de transportadores autbnomos e demais setores.”
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Com efeito, publicada a Lei n° 13.703/2018, com a introdugé@o de novos requisitos para a regulamentagdo do tabelamento do frete, salta aos olhos que a
Resolugdo n° 5820/2018, editada com base na Medida Proviséria 832/2018, é incompativel com a nova Lei.

O periculum in mora restou demonstrado, na medida em que a ANTT editou a Resolugdo n° 5833/2018, estabelecendo sangdes pelo descumprimento da
Resolugédo n° 5820/2018.

Diante do exposto, DEFIRO o pedido de tutela proviséria de urgéncia para determinar a ANTT que se abstenha de fiscalizar, exigir e/ou aplicar a autora
qualquer sangéo pela inobservancia dos pisos fixados na revogada Resolugéo n°® 5820/2018, até que sobrevenha nova Resolugdo com base na Lei n° 13.703/2018.

Cite-se a ANTT para apresentar defesa, no prazo legal, bem como para ciéncia e cumprimento desta decisédo.

Int.

S40 PAULO, S de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011271-36.2017.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: TNT MERCURIO CARGAS E ENCOMENDAS EXPRESSAS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a
Secretaria a inclusdo dela na lide na posi¢do de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo

nesse sentido.

Sa0 PAULO, 5 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020381-25.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARCOS YOVANOVICH
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDINEI BELARMINO GOMES - SP405158, JAIME FERREIRA NUNES FILHO - SP324590

REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR

DESPACHO
Cite-se a parte ré (UNIAO FEDERAL — COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - PRF 3) para apresentar resposta no prazo legal.
Intime(m)-se.

S40 PAULO, 21 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029462-95.2018.4.03.6100 / 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR: GRAN PETRO DISTRIBUIDORA DE COMBUSTIVEIS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIA LIBRON FIDOMANZO - SP212726, MAURICIO MONTEIRO FERRARESI - SP179863
REU: AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que suspenda a
exigibilidade do auto de infragéo lavrado pela ANP, até o transito em julgado da presente agdo.

Pleiteia, ao final, a declaragdo de nulidade do processo administrativo, bem como da muilta imposta ou, alternativamente, que seja reduzido o valor do auto de infragéo,
observando-se os principios da eventualidade, razoabilidade e proporcionalidade.

Alega que a ré imputou ela multa no importe de R$230.000,00 (duzentos e trinta mil reais), por suposta infragdo resultante de nobservancia a instrugfo normativa da
ANP: “Fornecer combustivel a revendedor varejista que exibe e estd cadastrado na ANP com a marca de outra distribuidora”.

Sustenta que a Constituicio Federal determinou, artigo 238, que a “venda e revenda de combustiveis” devera ser estabelecida por Lei; que, deste modo, restou
configurada a inconstitucionalidade da Lein® 9.478/97, uma vez que a citada Lei delegou a ANP dever que deveria ser do legislador e nfio da ANP, que o fez através de Portarias e Resolugdes.

Afirma que os combustiveis distribuidos nos Postos, tanto pelas Distribuidoras Bandeiradas como pelas sem Bandeira, sdo os mesmos, por regulagio da propria ANP, de
modo que ndo haveria prejuizo para o consumidor revender marca de outra distribuidora, uma vez que a origem do combustivel ndo interfere na qualidade do produto. Assim, faltaria motivagéo
para a aplicagdo da multa.

Argumenta que, se houve beneficiado coma conduta autuada, foi o posto revendedor, uma vez que ele se beneficiou com o valor do produto comprado. Relata que seria
dever do posto revendedor informar ao consumidor qual o combustivel que ele estava adquirindo, nio tendo a distribuidora qualquer responsabilidade quanto ao ocorrido.

Vieram os autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagio, nesta cognigdo sumdria, tenho que ndo se acham presentes os requisitos para a concessdo da tutela
provisoria requerida.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora suspender a exigibilidade da multa lavrada pela ANP, no valor de R$230.500,00 (duzentos e trinta mil
reais).

A ANP lavrou auto de infragdo resultante de fiscalizagdo no estabelecimento da autora, no qual a autoridade administrativa verificou a seguinte irregularidade: ““ Fornecer
combustivel a revendedor varejista que exibe e estd cadastrado na ANP com a marca de outra distribuidora. Violagdo do inciso II do art. 3° da Lei n° 9.847/99”

As infragdes descritas estdo previstas na Lein® 9.847/1999 e na Resolugdo ANP n° 58/2014, conforme decisdo administrativa (ID 1265776).

Dispde a Lein® 9.847/99:

Art. 3°. A pena de multa sera aplicada na ocorréncia das infragdes e nos limites seguintes:

()

11 - importar; exportar, revender ou comercializar petroleo, seus derivados basicos e produtos solventes, gds natural e condensado, e dlcool etilico combustivel,
em quantidade ou especificagdo diversa da autorizada, bem como dar ao produto destinagdo ndo permitida ou diversa da autorizada, na forma prevista na
legislagdo aplicdvel:

Multa - de R$20.000,00 (vinte mil reais) a R$5.000,00 (cinco milhdes de reais);
A Resolugdo ANP n° 58/2014 prevé que:

Art. 32. E vedada a comercializagdo de combustiveis liquidos com revendedor varejista que ndo esteja autorizado pela ANP ou que optou por exibir a marca
comercial de outro distribuidor, nos termos do art. 25 da Resolugdo ANP n° 41, de 5 de novembro de 2013, ou outra que venha a substitui-la, conforme
informagées disponibilizadas no enderego eletronico www.anp.gov.br, exceto no caso previsto no § 1° deste artigo.

§ 1° Até que a ANP disponibilize sistema informatizado de autorizagdo para o exercicio da atividade de revenda varejista de combustiveis automotivos, se no
endereco eletronico da ANP constar a opgdo do revendedor varejista de exibir a marca comercial de outro distribuidor;, o novo distribuidor somente poderd
efetuar a comercializagdo de combustiveis apds receber, do revendedor, a seguinte documentagdo:
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I - copia da Ficha Cadastral, encaminhada a ANP, assinada por responsavel legal ou por procurador; indicando a intengdo de exibir sua marca comercial ou
de ndo exibir marca comercial de distribuidor; verificando se a mesma encontra-se dentro do prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, contados a partir da data da
alteragdo indicada na referida Ficha Cadastral;

1 - cépia do contrato social do revendedor, e quando for o caso, cdpia autenticada do instrumento de procuragdo do procurador e do respectivo documento de
identificagdo, com o intuito de verificar se a Ficha Cadastral foi assinada por representante legal.

§ 2? Caso seja verificada irregularidade na documentagdo encaminhada pelo revendedor, conforme estabelecido no pardgrafo anterior; ficard vedado ao
distribuidor a comercializa¢do de combustiveis liquidos automotivos com este revendedor, sob pena de aplicagdo das sangdes cabiveis.

§ 3°E vedado ao distribuidor de combustiveis liquidos a utilizacdo de marca cuja propriedade ou cessdo de uso seja de outra pessoa juridica.

$ 4° O distribuidor de combustiveis liquidos detentor de mais de uma marca comercial deverd orvientar os revendedores de combustiveis automotivos, que
optaram por exibir sua marca comercial, nos termos da Resolugdo ANP n° 41, de 05 de novembro de 2013, a exibir apenas uma vinica marca comercial do
distribuidor, na testeira e no totem.

A decisdio administrativa proferida pela ANP e juntada pela autora revela que o auto de infragéo foi devidamente findamentado, ndo havendo elementos nos autos aptos a
afastar a multa aplicada, tampouco suspendé-la.

Ademnais, a parte autora sequer juntou aos autos copia integral do processo administrativo ao qual pretende ver declarada a sua nulidade, a fim de possibilitar a este Juizo
uma apreciagdo mais adequada dos fatos.

Quanto a alegada inconstitucionalidade da Lein® 9.478/97, entendo que os atos normativos expedidos pela ANP ndo s3o inconstitucionais, haja vista que The foi conferido
o poder regulamentar pela propria Lei 9.478/97, tendo, posteriormente, a Lei n® 9.847/99 disposto sobre a fiscalizagdo do abastecimento nacional de combustiveis, atendendo ao principio da
legalidade e definindo as infragdes e sangdes cabiveis no setor, determinando, também, que a fiscalizagdo integra a competéncia atribuida a ANP.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, ausentes os pressupostos legais, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA requerida.
Cite-se a ré para apresentar contestagdo, no prazo legal.

Intimemm-se.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026631-74.2018.4.03.6100 / 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: UNEN SERVICOS MEDICOS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: DJALMA SILVA BEZERRA - SP416005, AMANDA VALLE BEZERRA - SP374369

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.
ID 12884519: Diante das informacdes prestadas, mantenho a decisdo que indeferiu a liminar por seus proprios fundamentos.
Dé-se vista a0 MPF e, em seguida, tornem conclusos para sentenga.

Int.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027814-80.2018.4.03.6100 / 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: YUSEN LOGISTICS DO BRASIL LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: FABIO DO CARMO GENTIL - SP208756
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REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de ag&o anulatéria, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, objetivando a suspensédo de crédito tributario consubstanciado na multa
aplicada no Auto de Infragdo n° 0817800/005549/18 (PAF 11128.721926/2018-50).

O pedido de tutela proviséria foi indeferido (ID 12570203).

A parte autora comprovou o dep6sito judicial dos valores referentes a multa aplicada (ID 12896393).
E O RELATORIO. DECIDO.

O depdsito do valor integral do tributo suspende a exigibilidade do crédito tributario (art. 151, I, do CTN). Nesse sentido, entendo que ha direito
subjetivo do contribuinte ao depésito do valor do tributo a ser questionado judicialmente e a consequente suspensdo da exigibilidade do respectivo crédito, evitando
assim os reflexos de eventual insucesso na demanda.

Intime-se a Unido para manifestar-se quanto a integralidade do deposito, no prazo de 5 (cinco) dias, devendo promover a anotagédo de suspensédo
da exigibilidade no Relatério de Situagédo Fiscal da autora, caso constatada a regularidade e exatiddo do montante depositado.

Intimem-se.

S0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0019095-68.2016.4.03.6100 / 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DOUGLAS JOSE FIDALGO

Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO - SP201990, DANILO MONTEIRO DE CASTRO - SP200994

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS - DERPF

DESPACHO

Remetam-se os autos a0 Ministério Publico Federal, nos termos do item “b”, inciso I do artigo 4° da Resolugdo PRES n°® 142/2017.

Superada a fase de conferéncia e eventuais retificagdes, promova a Secretaria 0 encaminhamento do processo eletronico para a tarefa de remessa
a instancia superior, reclassificando-o de acordo com o recurso da parte.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

MANDA DO DE SEGURANCA (120) N° 5011654-14.2017.4.03.6100 / 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CLINISUL - SERVICO MEDICO DA ZONA SULLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL ELITA ALVES PRETO - SP108004, JESSICA PEREIRA ALVES - SP330276

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, FISCAL FARMACEUTICA DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA, CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
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Manifeste-se a impetrante acerca da alegacdo de ilegitimidade passiva (ID 5239814), aditando a inicial, se for o caso, para indicar corretamente a

autoridade coatora.
Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢do do feito.

Int. .

S30 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024864-98.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ODAIR RIBEIRO, EPIS VILLE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: ANNA MARIA GODKE DE CARVALHO - SP122517

Advogado do(a) AUTOR: ANNA MARIA GODKE DE CARVALHO - SP122517

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

ID 12612292: Considerando a alegagdo de descumprimento da decisdo ID 11408344, apresente a CEF, no prazo improrrogavel de 10 (dez), o valor atualizado
da divida e das despesas administrativas com a eventual retomada do imdvel, para fins de purgagdo da mora, bem como planilha atualizada com o valor das

parcelas vincedas.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 3 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021271-61.2018.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SERGIO FAUSTINO DO PRADO JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARYLENY CRISTIANE DOS SANTOS PAULA - SP296313, MACIEL JOSE DE PAULA - SP143459
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a devedora CEF para se manifestar sobre os documentos juntados (IDs 11204172 e 11204551), bem como, para que, querendo,
apresente impugnagao no prazo de 30 (trinta dias), conforme disposto no art. 523 do CPC.

Ap6s, voltem os autos conclusos.

Int.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bela. PATRICIA DE A. R. AZEVEDO - Diretora de Secretaria
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Expediente N° 8023

CARTA DE ORDEM

0001820-38.2018.403.6100 - MINISTRO PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA X ILMA RIBEIRO DE FIGUEIREDO ANDRADE X JOSE CARVALHO DE
ANDRADE X JUIZO DA 19 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Visto.A presente Carta de Ordem foi expedida nos autos da Homologagio de Decisdo Estrangeira n® 1960 (2018/0186354-0), sendo Requerente ILMA RIBEIRO DE FIGUEIREDO ou ILMA
RIBEIRO DE FIGUEIREDO ANDRADE e Requerido JOSE CARVALHO DE ANDRADE, refere-se a determinagio de CITACAO do Requerido JOSE CARVALHO DE ANDRADE, que
se encontra recolhido no CDP I Belém, localizado no Av. Condessa Elizabete Robiano, n° 900, Belenzinho, CEP 03021-000, Sdo Paulo/SP, para contestar, no prazo de 15 (quinze) dias, o
pedido de homologagio, nos termos do art. 216-H do Regime Interno di Superior Tribunal de Justica.E O RELATORIO. DECIDO.A presente Carta de Ordem acha-se consubstanciada em
decisio proferida pelo Excelentissimo Senhor Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Presidente do Superior Tribunal de Justiga. Por conseguinte, determino:A expedicio de mandado de
citagio do Sr. JOSE CARVALHO DE ANDRADE, que se encontra recothido no CDP I Belém, localizado no Av. Condessa Elizabete Robiano, n® 900, Belenzinho, CEP 03021-000, Séo
Paulo/SP, para contestar, no prazo de 15 (quinze) dias, o pedido de homologagao, nos termos do art. 216-H do Regime Interno di Superior Tribunal de Justica.Saliento que o mandado devera
ser instruido com as cOpias da presente da Carta de Ordem, bem como do teor da presente decisdo.Por fim, uma vez cumprida a diligéncia requerida, retorne o processo ao Colendo Superior
Tribunal de Justica - STJ, nos termos dos artigos 13 e 14 da Resolugao 09/2005 do STJ.Cumpra-se. Intimem-se.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA

0011262-96.2016.403.6100 - MARCELO ZERBINATTI(SP234507 - PATRICIA FERNANDES KRASILTCHIK ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP195005 - EMANUELA LIA
NOVAES E SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

Tendo em vista a informagdo noticiada a fl. 187 (que o representante judicial da CEF solicitou junto a sua area técnica pelo cumprimento do julgado), defiro a dilagéo requerida pelo prazo de 15
(quinze) dias, para o integral cumpriemnto da decisdo de fl. 184. Int.

22* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029709-76.2018.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: JANAINA JAURA DE JESUS

Advogado do(a) AUTOR: GIORGIO BISPO DE OLIVEIRA - SP340567

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de Procedimento Comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, objetivando a autora que este Juizo determine a ré que se abstenha de promover o leilio do imdvel financiado
pelo Sistema Financeiro da Habitagdo ou suste seus efeitos, na hipdtese de ja ter sido realizado, até julgamento definitivo.

Aduz, em sintese, que firmou o contrato de financiamento imobilidrio junto ao Sistema Financeiro da Habitagdo, sendo que a época da aquisicdo do imovel era casada, sendo que seu ex-conjuge
contribuia para o pagamento das prestacdes. Alega, por sua vez, que apos seu divorcio, houve uma queda brusca em seus rendimentos, o que fez com que se tornasse inadimplente com o
contrato. Acrescenta que tentou realizar infimeras negociagdes de pagamento coma requerida, contudo, ndo obteve éxito, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

E o relatério. Decido.

Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pelos autores, verifico nfio se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concesso, quais sejam, a plausibilidade do direito
invocado pelo autor e o periculum in mora.

Entretanto, no caso emtela, a simples alegago de dificuldades financeiras da autora ndo ¢ findamento que justifique a suspensdo dos atos de execugdo extrajudicial do imovel, situacdo totalmente
previsivel quando se realiza um contrato por longo prazo.

Ademnis, a questdo da constitucionalidade do Decreto-Lei n° 77/1966, que cuida da execugdo extrajudicial, ja foi decidida pelo Colendo STF, considerando a possibilidade de apreciagdo do
procedimento de execugdo, ainda que posterior, pelo Poder Judicidrio, razio pela qual ndo se cogita em affonta aos incisos XXXV, XXXVI, LI, LIV e LV, todos do artigo 5 © da Constituigio
Federal, conforme acérddo abaixo transcrito (RE n° 223.075-DF, Relator Min. Tlmar Galvio, j. 23.06.98, in informativo do STF n° 116/98):

“EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66. CONSTITUCIONALIDADE.

Compatibilidade do aludido diploma legal coma Carta da Republica, posto que, além de prever uma fase de controle judicial, conquanto a posteriori, da venda do imdvel objeto da garantia pelo
agente fiducidrio, ndo impede que eventual llegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos meios processuais adequados.

Recurso conhecido e provido.”
(1* Turma RE-223075, Rel. Min. ILMAR GALVAO, DJ 06.11.1998, p. 22).

Quanto a possibilidade de depdsito judicial das prestagdes vencidas, é certo que somente se realizado no montante integral e atualizado tem o conddo de suspender a exigibilidade do débito.

Entretanto, quanto as prestagdes vincendas, a parte autora deve realizar o pagamento das prestagdes diretamente a requerida, pelo valor integral cobrado, néo se justificando o depésito judicial
dos respectivos valores.

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.
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Concedo os beneficios da assisténcia judiciria gratuita, conforme requerido.

Cite-se a CEF. Publique-se.

S0 PAULO, 5 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029617-98.2018.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SERGIO SCOMPARINI

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS SAMMARTINO - SP161965

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDA DE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Considerando-se que o autor pleiteia a concessdo dos beneficios da gratuidade judicidria, devera juntar aos autos declaragdo de hipossuficiéncia, bem como documentos que comprovem a
alegada hipossuficiéncia. Prazo: cinco dias.

SAO PAULO, 5 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026370-12.2018.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LEANDRO RIBEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Uma vez que o autor pleiteia a gratuidade judiciaria, junte aos autos a declaracio de hipossuficiéncia, no prazo de cinco dias.

SAO PAULO, 3 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007508-27.2017.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: MASTER LOCACAO DE VEICULOS E TRANSPORTES RODOVIARIOS DE PASSAGEIROS EIRELI - EPP, JULIANA SIQUEIRA MOREIRA, LEONARDO SIQUEIRA
MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA PHELIPPE - SP84798

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA PHELIPPE - SP84798

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA PHELIPPE - SP84798

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO
Convertido em Diligéncia
No prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca do pedido dos autores de levantamento dos valores depositados em juizo (Ids. 3852166 e seguintes).

Oficie-se a 1* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo para que aquele Juizo solicite & Caixa Econdmica Federal (Ag. 0265) a vinculagdo dos valores depositados
no processo 0036991-06.2016.4.03.6301 ao presente feito e a disposicao da 22¢ Vara Civel Federal da Capital.

Sa0 PAULO, 10 de outubro de 2018.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/12/2018  106/582



PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000068-14.2016.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TEREZINHA BEATRIZ CERATTI VAN HELDEN

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Diante dos documentos carreados aos autos pela Unifio Federal, intime-se a parte autora a se manifestar, em dez dias, em termos de satisfagéo da obrigagéo.

Altere-se a classe do feito para "Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica".

SAO PAULO, 27 de novembro de 2018.

24* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025712-85.2018.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GE ENERGIAS RENOVAVEIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Peticiio ID 12777041: diante da noticia do descumprimento da medida liminar concedida na presente agdo mandamental, intime-se a autoridade inmpetrada para que esclareca a
desconsideragio da intimag&o anterior e para que comprove documentalmente nos autos, o cumprimento da decisio ID 122457971, em 72 (setenta e duas) horas, sob pena de cominagio de
multa didria a ser suportada pessoalmente pela autoridade, sem prejuizo das demais sangdes cabiveis.

Ap0s, retornem os autos conclusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2018.

VICTORIO GIUZIO NETO

Juiz Federal

1. Assim dispde a parte dispositiva da referida decisdo: “Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR, para que a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, proceda a andlise dos

lizando o seu imediato p caso a andlise administrativa conclua pelo pr hi dos req

requisitos necessdrios a antecipagdo de 50% do valor pleiteado, nos termos da Portaria MF n°348/10, r
com a incidéncia da taxa Selic a partir da data do protocolo do Pedido Eletrénico de Ressarcimento n®38469.30183.091017.1.1.19-1072, até a data do efetivo pagamento, abstendo-se de efetuar a compensagdo de

oficio com os débitos da impetrante que porventura estejam com a sua exigibilidade suspensa, devendo informar este Juizo do devido cumprimento desta decisdo.”

25 VARA CIVEL

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA (228) N° 5029421-31.2018.4.03.6100/ 25° Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: EDUARDO COX VILLELA

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CARDOSO - SP29038, FERNANDO PIRES MARTINS CARDOSO - SP154267, THIAGO MARCHIONI - SP289058
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, defiro a prioridade na tramitagfio. Anote-se.

As medidas cautelares tipicas disciplinadas no CPC/73 foram extintas, a incluir-se a entdo chamada medida cautelar de exibigdo, da qual se ocupavam os antigos artigos 844 ¢ 845, utilizados
como fundamento para a exibi¢do de documento ou coisa.
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No ambito do novo Codigo de Processo Civil, o pedido de exibigdo de documentos, formulado de forma autonoma, antecedente e satisfativa, deve ser realizado por meio de produgéo antecipada
de provas.

Art. 381. A produgdo antecipada da prova serd admitida nos casos emque:
I- haja fundado receio de que venha a tornar-se impossivel ou muito dificil a verificagdo de certos fatos na pendéncia da agdo;
11 - a prova a ser produzida seja suscetivel de viabilizar a autocomposigao ou outro meio adequado de solugdo de conflito;

101 - o prévio conhecimento dos fatos possa justificar ou evitar o ajuizamento de agdo.

Art. 382. Na peticdo, o requerente apresentara as razdes que justificama necessidade de antecipagdo da prova e mencionara com precisdo os fatos sobre os quais a prova ha de recair.

§ 1o O juiz determinara, de oficio ou a requerimento da parte, a citagdo de interessados na producdo da prova ou no fato a ser provado, salvo se inexistente carater contencioso.

§ 20 O juiz ndo se pronunciara sobre a ocorréncia ou a inocorréncia do fato, nemsobre as respectivas consequéncias juridicas.

§ 30 Os interessados poderdo requerer a produgdo de qualquer prova no mesmo procedimento, desde que relacionada ao mesmo fato, salvo se a sua produgédo conjunta acarretar excessiva demora.

§ 4o Neste procedimento, ndo se admitira defesa ou recurso, salvo contra decisdo que indeferir totalmente a produgdo da prova pleiteada pelo requerente originario.

Os artigos 396 e seguintes do CPC tratam apenas da hipdtese de pedido de exibigdo de documento ou coisa em carater incidental, como neio de prova.

Cabe a parte, entdo, cumprir os requisitos do artigo 382 do CPC, apresentando as razdes que justifiquem a necessidade da antecipagéio e mencionando com precisdo os fatos sobre os quais a
prova hé de recair.

Assim, concedo o prazo de 15 (quinze) dias ao requerente para emenda da inicial, adequando o presente feito ao procedimento da producio antecipada da prova, previsto nos artigos 381 e
seguintes do CPC, sob pena de seu indeferimento.

Int.

S40 PAULO, 5 de dezembro de 2018.

26* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006733-75.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: KELLY MAIA

DESPACHO
Primeiramente, altere a secretaria a Classe Judicial para “Cumprimento de Sentenga”.

Id 11273329 e 11758497 - Apbs, intime-se a RE para que pague, nos termos do art. 523 do CPC, por meio de depésito judicial, a quantia de R$ 20.430,56
(calculo de outubro/2018), devida a autora, no prazo de 15 dias, atualizada até a data do efetivo pagamento, sob pena de ser acrescentado a este valor multa e
honorérios advocaticios no percentual de 10% cada e posteriormente ser expedido mandado de penhora e avaliagdo.

Decorrido 0 prazo sem a comprovagdo do pagamento, prossiga-se nos termos do paragrafo 3° do artigo 523 do CPC, dando-se vista ao exequente para
manifestagdo. E, nos termos do artigo 525, paragrafo 6° do CPC, aguarde-se por 15 dias o prazo para a impugnag&o.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2018.
2* VARA CRIMINAL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR
DRA. SILVIA MARIA ROCHA
MM. JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA, DRA. MICHELLE CAMINI MICKELBERG

Expediente N° 1973
PEDIDO DE PRISAO PREVENTIVA
0011521-81.2012.403.6181 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 991 - SILVIO LUIS MARTINS DE OLIVEIRA) X SEM IDENTIFICACAO(SP234073 - ALEXANDRE DE

OLIVEIRA RIBEIRO FILHO)
As contrarrazdes.

3* VARA CRIMINAL
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*PA 1,0 Juiza Federal Titular: Dra. Raecler Baldresca

Expediente N° 7406

ACAOQO PENAL - PROCEDIMENTO SUMARISSIMO

0010763-92.2018.403.6181 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001071-40.2016.403.6181 () ) - JUSTICA PUBLICA X VERONIKA LAURA AGUDO
FALCONER(SP089038 - JOYCE ROYSEN E SP126497 - CLAUDIA MARIA SONCINI BERNASCONI E SP222826E - ANDRESSA MILOUCHINA PEREIRA E SP314495 -
FABIO PAIVA GERDULO E SP389927 - HELENA CABRERA DE OLIVEIRA E SP390943 - PALOMA DE MOURA SOUZA E SP344196 - DIEGO ENEAS GARCIA E SP340863 -
DAVIRODNEY SILVA E SP345010 - ITALO BARDI E SP344272 - LARISSA ARAUJO SANTOS E SP344272 - LARISSA ARAUJO SANTOS E SP327968 - EDGARD NEIM
NETO E SP234370 - FABIO MARCELLO DE OLIVEIRA LUCATO E SP286798 - VERIDIANA VIANNA CHAIM E SP101367 - DENISE NUNES GARCIA) X MARIA
ANTONIETTA CERVETTO SILVA(SP384439 - JOAO HENRIQUE STOROPOLI) X FLAVIA REJANE FAVARO MORENO(SP390955 - VICTOR FERREIRA ARICHIELLO E
SP349906 - ANDRE AKKAWI DE FREITAS E SP316334 - VERONICA CARVALHO RAHAL BROWN E SP271638 - CAROLINA FONTI E SP172529 - DEBORA NOBOA
PIMENTEL E SP124392 - SYLVIA MARIA URQUIZA FERNANDES)

J. DEFIRO A SUSPENSAQ. OFICIE-SE A RECEITA FEDERAL. APOS, CLS; SP, 06/12/2018.

Expediente N° 7407

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004780-88.2013.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X GISELE NASCIMENTO SELIM(SP222421 - ELISANGELA MARIA DE SOUZA OLIVEIRA)

GISELE NASCIMENTO SELIM, qualificada nos autos, foi beneficiada coma suspensdo condicional do processo, a teor do disposto no artigo 89 da Lein.® 9.099/95 (fl. 88).Verifica-se, a
partir das fls. 25/ 26, 28/31, 33/38, 40/49, 55, 59, e 62/63 da carta precatoria juntada aos autos que a acusada cumpriu integralmente as condigdes que The foram impostas.O Ministério Ptblico
Federal requereu a extingiio da punibilidade da beneficiria, em razio do cumprimento integral das condigdes impostas na suspensio condicional do processo (fls. 290).E o relatorio.
DECIDO.Compulsando os autos, verifico que GISELE NASCIMENTO SELIM cumpriu integralmente as prestagdes a que estava obrigada, conforme informagéo de fls. 105/185.Em face do
exposto, com fndamento no artigo 89, 5°, da Lein. 9.099/95, declaro extinta a punibilidade de GISELE NASCIMENTO SELIM, comrelagdo ao delito descrito na inicial acusatoria. Apds o
transito emjulgado, feitas as anotagdes e comunicagdes necessarias, bem como pelo SEDI, arquiven-se os autos.P.R.1.C.Sao Paulo, 07 de novermbro de 2018.RAECLER BALDRESCAJuiza
Federal

Expediente N° 7408

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006453-73.2000.403.6181 (2000.61.81.006453-5) - JUSTICA PUBLICA(Proc. PAULO TAUBEMBLATT) X RAQUEL BEATRIZ LEAL FERREIRA TERCEIRA(SP145977 -
SEBASTIAO FERREIRA DOS SANTOS E SP165219 - JANE DA SILVA COSTA) X EDIE DELLAMAGNA JUNIOR(SP084163 - PAULO AMERICO DE ANDRADE E SP160726E -
ANGELA MARINA MINTO DELLAMAGNA E SP089357 - CLAY RAMOS MENESES)

Autos N° 0006453-73.2000.403.6181 A audiéncia de custodia prevista pela Resolugdo CNJ n° 213 de 15.12.2015 tornou obrigatoria a apresentagio do preso em flagrante delito a autoridade
judicial no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, coma finalidade precipua de realizar controle imediato sobre o ato da autoridade policial, evitando-se eventuais abusos, bem como possibilitar a
analise inicial da situagdo e eventual conversdo da prisio emmedidas cautelares alternativas.O artigo 13 da aludida Resolugdo prevé que a apresentagio a autoridade judicial também resta
garantida as pessoas presas em decorréncia de cumprimento de mandados de prisdo cautelar ou definitivas, aplicando-se os procedimentos previstos no referido ato normativo, no que
couber.Contudo, no presente caso, a custodia se deu em virtude do regular cumprimento de mandado expedido por este Juizo, fato que, a principio, afasta a alegacio de ilegalidade na conduta do
policial que efetuou a prisdo. De outro lado, incabivel a substituigdo da prisdo definitiva por medida cautelar alternativa, eis que fruto de condenac@o transitada em julgado, nada impedindo, diante
das condi¢des pessoais do apenado, que requerimentos semelhantes sejam deduzidos perante o competente Juizo da execugdo, inclusive em sede de apreciagio da progressdo de regime.Por fim,
ressalto que a demora na realizagio da audiéncia de custodia, consideradas as dificuldades de escolta reiteradamente noticiadas pela Policia Federal e pela Policia Civil do Estado de Sao Paulo,
poderia prejudicar o inicio da execugdo e a insergdo do apenado no regime adequado a sua condenag@o, no caso, semiaberto.Ante ao exposto, deixo de designar audiéncia de custodia, salvo se a
defesa esclarecer que pretende coma sua realizagio deduzir questdes referentes exclusivamente ao ato da prisdo, sendo certo que outras questdes referentes ao cumprimento da pena deverdo ser
apresentadas ao Juizo competente. Sem prejuizo, proceda a Secretaria a imediata expedi¢do da guia de recolhimento que devera ser encaminhada ao DEECRIM de Campinas-SP. Trasladem-se
os documentos originais de fls. 745/829 constantes nos autos suplementares para os autos principais. Com o cumprimento, destruan-se os autos suplementares. Devera a serventia certificar o
ato.Apods, cumpridas todas as formalidades pela secretaria, sobrestentse os autos em Secretaria, a fim de aguardar o julgamento definitivo do Recurso em Sentido Estrito n° 0011867-
56.2017.403.6181.Conmunique-se o Segundo Distrito Policial de Campinas, pelo meio mais expedito. Intime-se. Cumpra-seSao Paulo, 6 de dezenbro de 2018.RAECLER BALDRESCAJuiza
Federal

Expediente N° 7409

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013545-14.2014.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X JOSE ROBERTO DA SILVA X GUIOMAR CACAMO(SP271636 - CARLOS MAGNO DOS REIS MICHAELIS JUNIOR E
SP271588 - MICHELE PAOLA FLORENTINO STORINO E SP369450 - CIBELE APARECIDA DA SILVA)

1. Considerando o transito em julgado, certificado a fl. 371 cumpra-se o v. acérddo de fl. 367v e ar. sentenga de fls. 293/300. 2. Tendo em vista que o recurso interposto pela defesa de
GUIOMAR CACAMO teve provimento negado, mantendo-se, integralmente, a sentenga condenatéria de fls. 293/300, expega-se a guia de recolhimento definitiva que, depois de instruida,
devera ser encaminhada a 1* Vara Federal Criminal desta Subsec@o Judicidria.3. Intime-se a defesa constituida de GUIOMAR CACAMO para que efetue o pagamento das custas processuais no
valor de R$ 297,95 (duzentos e noventa e sete reais e noventa e cinco centavos), em guia GRU, Unidade Gestora - UG - 090017, Gestdo 00001 - Tesouro Nacional, Codigo de Recolhimento -
18710-0, no prazo de 15 (quinze) dias. A guia devidamente quitada devera ser protocolizada por meio de petigdo.4. Solicite-se ao SEDI, por correio eletrénico a alteragdo da situagio do
acusado para condenada emrelagdo a € GUIOMAR CACAMO. 5. Comunique-se ao Tribunal Regional Eleitoral, considerando o disposto no art. 15, III, da CF/1988, e em conformidade com
o art. 18, da Resolugdo n.” 113/2010, do Conselho Nacional de Justiga. 6. Lance-se o nome da r¢ GUIOMAR CACAMO no rol de culpados.7. Ciéncia as partes.8. Diante do valor minimo da
indenizagdo fixado a fl. 301v, encaminhe-se copia da sentenga de fls. 293/300 & Procuradoria Regional junto ao INSS em S&o Paulo/SP9.Oportunamente, arquiverm-se os autos, observadas as
formalidades legais.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013587-29.2015.403.6181 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011593-34.2013.403.6181 () ) - JUSTICA PUBLICA X SUELI APARECIDA
SOARES(SP372376 - RAFAELA PEREIRA LEITE E SP282449 - GLAUCUS ALVES DA SILVA)

1. Considerando o transito em julgado, certificado a fl. 734, cumpra-se a r. sentenga de fls. 660/666.. 2. Tendo em vista que a ré foi condenada a uma pena de 01 (um) ano, quatro meses de
reclusio e 13 (treze) dias-multa, em regime inicial aberto, a qual foi substituida por duas penas restritivas de direitos, consistentes em prestagdo de servicos a comunidade ou a entidades publicas e
prestag@o pecunidria, expega-se a guia de recolhimento definitiva que, depois de instruida, devera ser encaminhada a 1* Vara Federal Criminal, desta Subsegéo Judiciaria.3. Solicite-se ao SEDI,
por correio eletrénico a alteragdo da situagdio da acusada para condenada emrelagdo a ré SUELI APARECIDA SOARES 4. Intime-se a defesa constituida da ré para que efetue o pagamento
das custas processuais, no valor de 280 UFIRs, equivalente a R$ 297,95 (duzentos e noventa e sete reais e noventa e cinco centavos), em guia GRU, Unidade Gestora - UG - 090017, Gestao
00001 - Tesouro Nacional, Codigo de Recolhimento - 18710-0, na Caixa Economica Federal, devendo a respectiva guia quitada ser apresentada nesta 3* Vara Criminal (situada na Alameda
Ministro Rocha Azevedo, n° 25, 3° andar, Cerqueira Cesar, So Paulo/SP), no prazo de 15 dias, por peti¢do.5. Comunique-se ao Tribunal Regional Eleitoral, considerando o disposto no art. 15,
111, da CF/1988, e em conformidade como art. 18, da Resolug@io n.° 113/2010, do Conselho Nacional de Justia. 6. Lance-se o nome da ré SUELI APARECIDA SOARES no rol de
culpados.6. Intimem-se as partes. Nada sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo.

Expediente N° 7411
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ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012136-13.2008.403.6181 (2008.61.81.012136-0) - JUSTICA PUBLICA X JOSE ROQUE SANDIGA X JESUS ANTOLIN ROSADO GONZALES X JULIO BOZA RODRIGUES

1. Considerando o transito em julgado, certificado a fl. 472, cumpra-se o v. acérddo de fl. 464v e a . sentenga de fls. 398/403. 2. Tendo em vista que o réu foi condenado a uma pena de 02
(dois) anos, 01 (um) ano de detengdio e 17 (dezessete) dias-multa, em regime semiaberto, a qual foi substituida por prestagio de servicos a comunidade ou a entidades publicas e prestagio
pecunidria, expega-se a guia de recolhimento definitiva que, depois de instruida, devera ser encaminhada ao DECRIM de Sao Paulo (Controle VEC 982780).3. Solicite-se ao SEDI, por correio
eletrnico a alteragdo da situagdo de acusado para condenado emrelagdo ao réu JESUS ANTOLIN ROSADO GONZALES/JULIO BOZA RODRIGUES/JOSE ROQUE SANDIGA. 4.
Lance-se o nome do réu JESUS ANTOLIN ROSADO GONZALES/JULIO BOZA RODRIGUES/JOSE ROQUE SANDIGA no rol de culpados.5. Ciéncia as partes. Nada sendo requerido,
remetamrse 0s autos ao arquivo, observadas as cautelas.

4* VARA CRIMINAL
Juiza Federal Dr". RENATA ANDRADE LOTUFO

Expediente N° 7795

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004954-24.2018.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X PAULETTE ZABOROWSKY EXMAN(SP047749 - HELIO BOBROW E SP008923SA - BOBROW E TEIXEIRA DE
CARVALHO ADVOGADOS) X SERGIO ZABOROWSKY(SP296848 - MARCELO FELLER E SP350642 - RAFAEL VALENTINI E SP407255 - GIOVANNA SILVEIRA
TAVOLARO) X LUIZ GONZAGA RIBEIRO DOS SANTOS(SP221390 - JOAO FRANCISCO RAPOSO SOARES E SP228372 - LUCAS VINICIUS SALOME E SP374411 -
DANIEL MACHADO PIUVEZAM) X CELIA ZABOROWSKY

CONCLUSAOEmM 29 de novembro de 2018, fago conclusos estes autos 2 MM, Juiza Federal , Dra. Renata Andrade Lotufo Priscila Barata Diniz
FacchiniAnalista Judiciario - RF 7387AUTOS DE N° 0004954-24.2018.403.618 1 Trata-se de dentincia oferecida pelo Ministério Piblico Federal, em face de PAULETE ZABOROWSKY
EXMAN, SERGIO ZABOROWSY e LUIZ GONZAGA RIBEIRO DOS SANTOS, imputando-lhe a eventual pratica do delito previsto no artigo 1°, incisos I e II, c.c. artigo 12, I, ambos da
Lein® 8.137/90.0 débito foi constituido definitivamente em 14 de fevereiro de 2013.Havendo indicios suficientes de autoria e materialidade delitiva, a deniincia foi recebida em 20 de jutho de
2018 (fls. 176/176v). Os réus foram regularmente citados (fls. 195, 249e 228), e constituiram advogado nos autos.A defesa de LUIZ GONZAGA apresentou resposta a acusagdo as fls.196/205,
alegando auséncia de dolo e autoria.Por sua vez a defesa de SERGIO ZABOROWSKY apresentou resposta a acusacdo as fls.232/245 pugnando pela rejeigdo da deniincia, uma vez que o
presente feito seria sustentado por provas ilicitas.Finalmente, a defesa de PAULETTE apresentou resposta a acusagio as fls.251/265, sustentando, preliminarmente a inépcia da denincia, e
reconhecimento da prescrigdo, alémde falta de dolo e autoria.E o relat6rio. DECIDO. Preliminarmente, importante salientar haver indicios suficientes da autoria e materialidade delitivas, motivo
pelo qual, inclusive, a dentincia foi recebida. A alegacdo de auséncia de justa causa para a agdo penal ndo merece prosperar. Inicialmente, afasto a alegacio da defesa de SERGIO quanto a
ilicitude das provas decorrentes dos dados bancarios do réu. Isso porque conforme entendimento atual do Superior Tribunal de Justica a quebra do sigilo bancario, prevista na Lei Complementar
n. 105/01 e na Lein. 10.174/01, ndo depende de prévia autorizagdo judicial, e, ainda, entende ser possivel sua aplicagdo, inclusive de forma retroativa. Caso prosperasse o referido raciocinio
defensivo, estar-se-ia na inusitada situag@o na qual a Receita tem conhecimento de suposto ilicito penal (o que obteve de maneira legalmente respaldada), mas nfo pode informar o 6rgio
competente para a persecucdo criminal (MPF).Do mesmo modo, o 6rgio competente (MPF) nfo teria como adivinhar a existéncia de umilicito criminal (porque, segundo o raciocinio defensivo,
ndo poderia receber as provas), e, desconhecendo a infragdo penal, ndo teria como requerer autorizago judicial Por fim, se o MPF solicitasse aleatoriamente (ja que, para a defesa, ndo poderia
ser informado) a mencionada quebra de sigilo, tal decisdo judicial seria pelo indeferimento, pois, desconhecendo o ilicito criminal, o MPF ndo poderia sequer oferecer elementos ao juizo, para
justificar o pedido de quebra de sigilo. Destaco que, diversamente do quanto alegado, este raciocinio estd em consonancia com precedentes deste TRF-3* Regido, e dos tribunais
superiores:;PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES. SONEGACAOQ FISCAL. LEI COMPLEMENTAR N° 105/2001. QUEBRA DE SIGILO BANCARIO.
COMPARTILHAMENTO. POSSIBILIDADE. 1. A divergéncia estabeleceu-se quanto a comprovagdo da materialidade delitiva do crime de sonegagio fiscal, tendo em vista que o conjunto
probatério que a findamenta estaria lastreado na quebra de sigilo bancario efetivada pela Receita Federal, sem autorizag@o judicial.2. O Supremo Tribunal Federal decidiu ser possivel, a partir do
julgamento do RE n° 601.314/SP (Pleno, Rel. Min. Edson Fachin, j. 24.02.2016, Repercussdo Geral, DJe-198, DIVULG 15.09.2016 PUBLIC 16.09.2016), o compartilhamento dos dados
obtidos pela Receita Federal do Brasil para fins de instrugdo processual penal. Além disso, o Plenario do Supremo, em sessdo virtual, reconheceu a repercussdo geral da questdo constitucional
(RE 1.055.941 RG /SP, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 12.04.2018, DJe-083 DIVULG 27.04.2018 PUBLIC 30.04.2018 ).3. Diante desse claro posicionamento do Supremo Tribunal Federal, a
quem conpete, precipuamente, a guarda da Constituigéo (CF, art. 102, caput), cumpre acatar tal jurisprudéncia, adequando a ela os casos apresentados a este Tribunal. Ha também precedente
do Superior Tribunal de Justiga adotando essa jurisprudéncia: (HC 422.473/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastio Reis Junior, j. 20.03.2018, DJe 27.03.2018).4. Prevakéncia dos votos
vencedores, que afastarama ilicitude da prova obtida em conformidade como art. 6° da Lei Complementar n° 105/01.5. Embargos inftingentes néio providos. (TRF 3 Regidio, QUARTA
SECAO, EIfNu - EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE - 71108 - 0002169-94.2015.4.03.6181, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO, julgado em
19/07/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:27/07/2018)PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. QUEBRA DO
SIGILO BANCARIO. RECEITA FEDERAL. AUTORIZACAO JUDICIAL. DESNECESSARIA. COMPARTILHAMENTO DA PROVA COM O MINISTERIO PUBLICO.
NULIDADE. NAO VERIFICADA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INVIAVEL. RECURSO IMPROVIDO. 1. Esta Turma, em autos do HC 422.473/SP, da relatoria do Ministro
Sebastido Reis Junior, a fim de preservar a seguranga juridica, bem como afastar a excessiva litigiosidade na sociedade e a morosidade da Justiga, passou a entender que, a partir da jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal, é possivel a utilizagdo de dados obtidos pela Secretaria da Receita Federal, em regular procedimento administrativo fiscal, para fins de instrug@o processual penal.2.
Recurso em habeas corpus improvido. (RHC 56.606/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 11/09/2018)No mesmo sentido, ja foram prolatadas
intimeras decisdes pelo STF: RE 1057667 (Min. Roberto Barroso), RE 712870 (Min. Rosa Weber), ARE 939055 (Min. Gilmar Mendes), RE 1042993 (Min. Luiz Fux), RE 906381 (Min. Dias
Toffoli), ARE 998818 (Min. Ricardo Lewandowski), RE 1103074 (Min. Alexandre de Morais). Ademais, melhor sorte ndo assiste a defesa ao pugnar pelo sobrestamento do feito até o
julgamento, pelo STF, do RE n° 1055.941.Isto porquanto, o reconhecimento da repercussio geral da matéria ndo acarreta a suspensdo das agdes penais em curso, mas apenas o sobrestamento
dos recursos extraordinarios pendentes de igual contetido.Outrossim, ndio merece prosperar a alegagdo da defesa de PAULETTE sobre a inépcia da dentincia, pois a pega atende integralmente ao
disposto no art. 41 do Cddigo de Processo Penal, tendo descrito satisfatoriamente os fatos imputados, esclarecido todas as suas circunstancias, qualificado o acusado, os crimes e apresentado o
rol de suas testemunhas. Segundo a defesa, a pega vestibular ndo individualizou a conduta do acusado. O argumento ndo prospera porque, ndo obstante a conduta do agente néo esteja descrita
pormenorizadamente, ¢ possivel o oferecimento de defesa, na medida em que o 6rgdo de acusago somente delineara a participagiio do acusado ao término da instrugio criminal. Com efeito, nos
crimes de natureza coletiva - tal como no presente caso - a jurisprudéncia admitido uma atenuagao aos rigores do art. 41 do CPP se ndo for possivel demonstrar desde logo a individualizagdo dos
comportamentos. Assim, basta que a denfincia narre, no quanto possivel, a conduta delituosa de forma a possibilitar o exercicio da ampla defesa e a responsabilidade individual do socio
denunciado somente sera apurada apos o exame acurado dos elementos probatérios colhidos durante a instrugdo criminal. Ainda, ¢ de destacar que melhor sorte no assiste a defesa de
PAULETTE no sentido que houve consumac@o da prescrigdo da pretensdo punitiva, €is que o termo a quo para a contagem desta ¢ a constituicdo definitiva do crédito tributério e ndo a data da
efetiva supressdo, como alega a defesa. Conforme documento de fl. 139 o crédito foi definitivamente constituido em 14/02/2013 ( fl.126). Isso porque se trata de crime que possui condigio
objetiva de punibilidade necessaria ao exercicio da pretensdo punitiva do Estado, o que apenas se configura apds a constituicdo definitiva do crédito tributario. Nesse sentido, cito precedente do
Colendo STJ: REsp 1178381/MG.Considerando que a pena maxima cominada ao crime imputado ao acusado ¢ de 05 (cinco) anos, a prescricdo em abstrato ocorreria em 12 (doze) anos, por
aplicacdo do artigo 109, inciso I1I do Cddigo Penal comredacio dada pela Lein® 7.209 de 11.7.1984, o que ndo ocorreu no caso dos autos.Finalmente, ressalto que a alegagéo da defesa de
Luiz Gonzaga e de Paulete quanto a falta de dolo e autoria, sob argumento de que ocorreu apenas um erro na prestacdo de informagdes a Receita Federal , ndo merece prosperar. Apesar de
doutrinas penais utdpicas, dificilmente ¢ possivel apurar de plano a existéncia ou inexisténcia de dolo, de real intengdo do agente. No presente caso, isso sera possivel apenas apos a instrugdo
probatoria, com andlise dos eventuais laudos periciais, e realizagdo da prova Nao ¢ demais lembrar que, no momento do oferecimento da dentincia, vige o principio do in dubio pro

societate. Assim, se decorrida a instrugio processual os elementos colhidos aos autos forem insuficientes para estabelecer com seguranca necessaria a participagao dos réus, cabe decretar a
absolvicdo, prevalecendo naquele momento o principio constitucional in dubio pro reo.Assevero, por fim, que os demais argumentos apresentados pela defesa dos réus relativos a inocéncia
referem-se ao nérito e ndo sio aptos a findamentarem a decretagio de absolvigao sumaria, pois que deverdo ser apreciados e comprovados durante a instrugéo criminal. Desta feita, tendo a
dentincia descrito os fatos com elementos suficientes para instauracdo da agéo penal, no trazendo prejuizo para a defesa dos réus e ndo apresentado quaisquer findamentos para a decretagdo de
absolvigdo sumdria, previstos no artigo 397 do Cddigo de Processo Penal, razio pela qual determino o regular prosseguimento do feito. Finalmente, concedo prazo improrrogavel de 05 (cinco)
dias para que a defesa de SERGIO, indique o nimero maximo de 8 (oito) testemunhas, nos termos do art.401, do CPP.Intimem+se.Sao Paulo, 03 de dezembro de 2018.RENATA ANDRADE
LOTUFOJuiza Federal Em de de 2018, baixaram estes autos a Secretaria, com o despacho supra. Técnico/Analista Judiciario -

Expediente N° 7797

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0007066-63.2018.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X SERGIO FURIO ESQUER(SP135358 - CASSIO APARECIDO GARCIA E SP358858 - LUCIANO YUII OGASSAWARA E
SP287631 - NATALIA GENINA LUGERO DE ALMEIDA E SP237854 - LOURIVAL LOFRANO JUNIOR E SP221727 - PEDRO PAULO BARRADAS BARATA E SP163326 -
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RENATO STEPHAN GRION E SP176530 - ALEXANDRE OUTEDA JORGE E SP155566 - RICARDO PAGLIARI LEVY E SP163667 - RODRIGO PERSONE PRESTES DE
CAMARGO E SP154648 - RENE GUILHERME DA SILVA MEDRADO E SP159530 - MARIO PANSERI FERREIRA E SP147702 - ANDRE ZONARO GIACCHETTA E SP139120 -
DIOGENES MENDES GONCALVES NETO E SP138343 - FERNANDO BOTELHO PENTEADO DE CASTRO E SP124527 - THERA VAN SWAAY DE MARCHI E SP138331 -
CRISTIANNE SACCAB ZARZUR CHACCUR E SP131209 - MAXIMILIAN FIERRO PASCHOAL E SP118594 - LUIZ FERNANDO VALENTE DE PAIVA E SP126378 - ANGELA
FAN CHI KUNG E SP120564 - WERNER GRAU NETO E SP116667 - JULIO CESAR BUENO E SP088210 - FLAVIO LEMOS BELLIBONI E SP091370 - SERGIO PINHEIRO
MARCAL E SP089039 - MARCELO AVANCINI NETO E SP087817 - RODRIGO DE MAGALHAES CARNEIRO DE OLIVEIRA E SP083943 - GILBERTO GIUSTI E SP070574 -
ANTONIO JOSE LOUREIRO CERQUEIRA MONTEIRO E SP023639 - CELSO CINTRA MORI)

Dé-se vista as partes sobre certiddes negativas de fls. 232/328, devendo informar os enderegos atuais das testemunhas Felipe, Leonardo e Leandro Ferreira.

Expediente N° 7785

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0004544-97.2017.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X MARIA RITA MARIN(SP121388 - JOAO CARLOS T DE CARVALHO JUNIOR)

(TERMO DE DELIBERACAO AUDIENCIA REALIZADA EM 26/11/2018)

...A seguir, terminada a audiéncia, nos termos do art. 402, do CPP, foi perguntado as partes se tinham alguma diligéncia a requerer, ao que foi respondido que nada tinham a requerer.Pela MM,
Juiza foi dito que: Néo havendo requerimento de diligéneias, intimense as partes para apresentagio de memoriais, no prazo de cinco (05) dias, ressaltando-se que o prazo para defesa comegara
a partir da publicagio da presente deliberagdo no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, que sera feita apds a juntada dos memoriais pelo Ministério Piblico Federal. Nada mais. Sdo
Paulo, 26 de novembro de 2018.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0010615-18.2017.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X NAIR DA SILVA ALVES(SP196548 - RODRIGO MENDES DELGADO E SP254529 - HELOIZA BETH MACEDO DELGADO)
X OSMAR SANCHES BARRETO FILHO(SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)

Em face do teor da certidéo de fls. 297, intimen-se as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, apresentem seus memoriais.
Rssalto que o prazo para os defensores constituidos tera inicio coma publicagdo da presente decisdo no Didrio Eletronico da Justiga.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0014123-69.2017.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X RENATO DE PAULA DA SILVA(SP317432 - BARBARA DE OLIVEIRA ANDRADE E SP334927 - FERNISON MONTEIRO
DOS SANTOS)

(TERMO DE DELIBERACAO AUDIENCIA REALIZADA EM 22/11/2018)

...Pela MM, Juiza foi dito que: N&o havendo requerimento de diligéncias, intimem-se as partes para apresentagio de memoriais, no prazo de cinco (05) dias, ressaltando-se que o prazo para
defesa comegard a partir da publicagio da presente deliberagéo no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, que sera feita apds a juntada dos memoriais pelo Ministério Piblico
Federal. Foi informado ao acusado RENATO de que ndo precisa mais comparecer na CEPEMA, uma vez que a suspensdo condicional do processo foi revogada em 11/07/18 (fl. 215). Nada
mais. SAo Paulo, 22 de novembro de 2018.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001606-95.2018.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X NILTON DUTRA LEITE(SP086952 - FABIO DE SOUZA SANTOS)

(TERMO DE DELIBERACAO AUDIENCIA REALIZADA EM 14/11/2018)

...Pela MM, Juiza foi dito que: N&o havendo requerimento de diligéncias, intimem-se as partes para apresentagio de memoriais, no prazo de cinco (05) dias, ressaltando-se que o prazo para
defesa comegard a partir da publicagio da presente deliberagéo no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, que sera feita apds a juntada dos memoriais pelo Ministério Piblico Federal.
Nada mais. Sdo Paulo, 14 de novembro de 2018.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0003121-68.2018.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X ANANIAS SOARES DE SOUSA(SP342394 - ARIOVALDO DE OLIVEIRA) X PAULO ROBERTO MAGALHAES DO
NASCIMENTO

(TERMO DE DELIBERACAO AUDIENCIA REALIZADA EM 23/11/2018)

...Pela MM(®). Juiz(a) foi dito que: Para a realizagio do ato de reconhecimento foi solicitado, via e-mail, 8 Administragdo deste Forum, a presenca de dois funcionarios terceirizados, motivo pelo
qual determino seja encaminhada copia da presente deliberagio ao setor responsavel para arquivamento, juntamente como e-mail ja enviado. Terminada a audiéncia, nos termos do art. 402, do
CPP, foi perguntado as partes se tinham alguma diligéncia a requerer, ao que foi respondido que nada tinham a requerer. Ndo havendo requerimento de diligéncias, intiment-se as partes para
apresentagdo de memoriais, no prazo de cinco (05) dias, ressaltando-se que o prazo para defesa comegard a partir da publicagdo da presente deliberagdo no Didrio Eletronico da Justiga Federal
da 3* Regido, que sera feita apos a juntada dos memoriais pelo Ministério Publico Federal e da DPU.O acusado ANANIAS foi dispensado logo apds o seu interrogatdrio, néo assinando o
presente termo.Nada mais. Séo Paulo, 23 de novermbro de 2018.

Expediente N° 7798

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003362-76.2017.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X LUIZ FERNANDO DOS SANTOS(SP187917 - ROSE MARTA MOREIRA)

CONCLUSAOEm 05 de dezembro de 2018, faco conclusos estes autos 8 MM, Juiza Federal, Dra. Renata Andrade Lotufo. Priscila Barata Diniz
FacchiniAnalista Judicidrio - RF 7387AUTOS DE N° 0003362-76.2017.403.6181Trata-se de deniincia oferecida pelo Ministério Piblico Federal em face de LUIZ FERNANDO DOS
SANTOS, qualificado nos autos, como incurso nas penas do art.312, caput do Cddigo Penal Em 11 de junho de 2018 foi proferida decisdo determinando a notificagéo do denunciado para
manifestagio nos termos do disposto no artigo 514 do Codigo Penal (1.107). O réu foi notificado a f.119, e constituiu advogado nos autos para atuar emsua defesa. A defesa do réu apresentou
resposta & acusagdio as fls.116/118 alegando auséncia de autoria, e inocéneia . E o relatério. Decido.Neste momento de cognigio sumdria, dos elementos presentes nos autos, verifico a presenga
de indicios suficientes para corroborar a tese deduzida na dentincia, aptos a autorizar seu recebimento, na medida em que nessa fase processual deve ser observado o principio do in dubio pro
societate. Assevero, outrossim, que o argumento da defesa relativo a inocéncia devera ser apreciado e comprovado durante a instrug@o criminal. Desse modo, considerando que os registros das
imagens (f1.20), laudo pericial de fls.70/84, assim como o Auto de Apresentagdo e Apreensdo referente aos objetos retirados do fluxo postal ( fls.08/09) constituem prova da materialidade das
condutas descritas e que os indicios de autoria sdo extraidos dos elementos colhidos durante as investigagdes, os quais sdo suficientes para, neste juizo de cognigdo suméria, demonstrar a justa
causa para a agdo penal, RECEBO A DENUNCIA de fls. 96/98, comrelagio ao denunciado LUIZ FERNANDO DOS SANTOS. Destaco, ainda, que a resposta a acusagio a que se refere o
artigo 396-A do Cddigo de Processo Penal ¢ desnecessaria, na medida em que ja foi oportunizada a defesa a alegagdo de preliminares, todas as suas razdes de defesa, bem como a apresentagdo
de rol de testenmunhas, nos termos estabelecidos no artigo 55, caput, e paragrafo 1°, da Lein® 11.343/06.Outrossim, neste momento de cognicdo sunria, dos elementos presentes nos autos,
verifico a presenca de indicios suficientes para corroborar a tese deduzida na dentncia, aptos a autorizar seu recebimento, na medida em que nessa fase processual deve ser observado o principio
do in dubio pro societate. O argumento da defesa relativo a inocéncia devera ser apreciado e comprovado durante a instrugdo criminal. Apesar de doutrinas penais utdpicas, dificilmente é possivel
apurar de plano a existéncia ou inexisténcia de dolo, de real intengdo do agente. No presente caso, isso sera possivel apenas apos a instrugéo probatdria, comanalise dos eventuais laudos
periciais, e realizagdo da prova oral. Ndo ¢ demais lembrar que, decorrida a instrugdo processual, se os elementos colhidos aos autos forem insuficientes para estabelecer com seguranga
necessaria a participagdo do acusado, cabe decretar a absolvigdo, prevalecendo naquele momento o principio constitucional in dubio pro reo. Assim determino o prosseguimento do feito, e
designo o dia 21 de MARCO de 2019, as 16:00horas, para oitiva das testemunhas comuns, bem como o interrogatério do acusado.Finalmente, requisitem-se as folhas de antecedentes
atualizadas do acusado, bem como as certiddes criminais dos processos que eventualmente constarem Apos, encaminhen-se estes autos ao SEDI para regularizagio da classe processual, bem
como para alteragdo da situagdo da parte.Sao Paulo, 05 de dezembro de 2018.RENATA ANDRADE LOTUFOJuiza Federal DATAEm 05 de dezembro de 2018, baixaram estes autos a
Secretaria, como despacho supra. Analista/Técnico Judiciario
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5* VARA CRIMINAL

]PA 1,10 MARIA ISABEL DO PRADO *PA 1,10 JUIZA FEDERAL

Expediente N° 4997

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005957-87.2013.403.6181 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002562-87.2013.403.6181 () ) - JUSTICA PUBLICA X CLEMILTON OLIVEIRA
LEITE(SP317341 - JUNIOR FIALHO DE CARVALHO)

Trata-se de A¢io Penal em que o Ministério Piblico Federal ofereceu denincia em face de CLEMILTON OLIVEIRA LEITE, imputando-lhe(s) a pratica do(s) crime(s) previsto(s) no art. 149
do Cédigo Penal. Resposta(s) a acusagdo apresentada(s) a fls. 947/955. Eorelatério. ExaminadosFundamentoeDecid o.Verifico que as questdes suscitadas pela defesa
dependem de dilagio probatdria para apreciagdo.Posto isso, constato que a pega acusatdria obedece aos requisitos previstos no art. 41 do Codigo de Processo Penal, a qual descreveu o fato
imputado, indicando tempo, lugar, meio de execugdo e todas as circunstancias necessarias a compreensdo dos fatos.A acusago esta lastreada em razoavel suporte probatorio, atribuindo fato
tipico e antijuridico, bem como relacionando a culpabilidade ao(s) acusado(s). Também estdo presentes os indicios de autoria, havendo, assim, justa causa para a agdo penal. Outrossim, verifico a
inexisténcia de qualquer das causas elencadas no artigo 397 do Codigo de Processo Penal (comredag@o da Lein.® 11.719/2008), que permitiriam a absolvigdo suméria do(s) réu(s), razio pela
qual determino o prosseguimento do feito. Designo o dia 16 de janeiro de 2019, as 14:00 horas, para realizacdo de audiéncia de instrugdo, oportunidade em que, serdo ouvidas as testemunhas,
bem como sera realizado o interrogatorio. Expeca-se o necessario para intimagao ou oitiva das testenunhas, nos termos do art. 222 do CPP.Requisitentse as informagdes criminais do(as)
acusado(as), se ainda tais documentos nfo constarem dos autos, das distribuigdes da Justica Estadual de Sdo Paulo, Justica Federal e junto ao INI e IIRGD, bem como certiddes de objeto e pé
relacionadas aos apontamentos positivos, anotando-se sua juntada no sumério dos autos. Apos a expedicdo de eventuais cartas precatorias, providencie a Secretaria a intimac@o das partes da
presente decisdo para ciéncia nos termos da Stimula 273 do STJ. Cumpra-se. Intimem-se.

7* VARA CRIMINAL

DR. ALI MAZL.OUM

Juiz Federal Titular

DR. FERNANDO TOLEDO CARNEIRO
Juiz Federal Substituto

Bel. Mauro Marcos Ribeiro.

Diretor de Secretaria

Expediente N° 11178

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010947-19.2016.403.6181 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X CARLOS DEHON DIAS LOPES(MG102941 - ISOLDA LINS RIBEIRO E MG103098 - MARCELO SARSUR
LUCCAS DA SILVA) X LUIS ANTONIO TINELLO(MG102941 - ISOLDA LINS RIBEIRO E MG103098 - MARCELO SARSUR LUCCAS DA SILVA) X CARLOS HENRIQUE
GOMEZ CAPPS(SP255871B - MARCO AURELIO PINTO FLORENCIO FILHO E SP225096E - ANDRESSA HENRIQUES E SP343581 - RODRIGO DOMINGUES DE CASTRO
CAMARGO ARANHA E SP331087 - MARIA CAROLINA DE MORAES FERREIRA E SP390699 - MARINA RODRIGUES LOURENCO E SP365318 - PAULO JOSE ARANHA) X
VALDIR TANNELLI(SP174378 - RODRIGO NASCIMENTO DALL'ACQUA E SP107106 - JOSE LUIS MENDES DE OLIVEIRA LIMA E SP154210 - CAMILLA SOARES
HUNGRIA E SP107626 - JAQUELINE FURRIER E SP182407 - FABIANA SCHEFER SABATINI E SP234928 - ANA CAROLINA DE OLIVEIRA PIOVESANA E SP247401 -
CAMILA TORRES CESAR E SP194742 - GIOVANNA CARDOSO GAZOLA E SP314433 - ROSSANA BRUM LEQUES E SP316334 - VERONICA CARVALHO RAHAL BROWN
E SP329966 - DANIEL KIGNEL E SP356436 - KATIELLE RAMOS POTENZA E SP384852 - JULIA NOGUEIRA ENGEL) X PEDRO CYRILLO CARDOSO DE
ALMEIDA(SP089038 - JOYCE ROYSEN E SP101367 - DENISE NUNES GARCIA E SP234370 - FABIO MARCELLO DE OLIVEIRA LUCATO E SP286798 - VERIDIANA
VIANNA CHAIM) X JOSE ROBERTO BAPTISTELLA(SP089038 - JOYCE ROYSEN E SP101367 - DENISE NUNES GARCIA E SP234370 - FABIO MARCELLO DE OLIVEIRA
LUCATO E SP286798 - VERIDIANA VIANNA CHAIM) X MARCOS SERGIO SARTORI(SP089038 - JOYCE ROYSEN E SP101367 - DENISE NUNES GARCIA E SP234370 -
FABIO MARCELLO DE OLIVEIRA LUCATO E SP286798 - VERIDIANA VIANNA CHAIM) X EMERSON DA COSTA RODRIGUES(SP089038 - JOYCE ROYSEN E SP101367 -
DENISE NUNES GARCIA E SP234370 - FABIO MARCELLO DE OLIVEIRA LUCATO E SP286798 - VERIDIANA VIANNA CHAIM) X LEONARDO CANGUSSU
MENDES(MG102941 - ISOLDA LINS RIBEIRO E MG103098 - MARCELO SARSUR LUCCAS DA SILVA) X SEBASTIAO ATAIDE FONSECAMG139131 - LETICIA
JAQUELINE COSTA) X MARCOS ANTONIO KOKOL(SP162522 - RODOLFO OTTO KOKOL)

1. Folhas 1.108/1.114 e 1.115/1.1124: Defiro os pedidos de viagem de EMERSON DA COSTA RODRIGUES e JOSE ROBERTO BAPTISTELLA, eis que oS requerentes comprovaramas
reservas das passagens de ida e volta, e ainda, foram condenados a pena restritiva de direitos que ainda nfo teve sua execugdo iniciada.

2. Folhas 1.125/1.134: Recebo o recurso interposto pela defesa do corréu CARLOS DEHON DIAS LOPES nos seus regulares efeitos.

3. Ja apresentadas as razdes recursais dos corréus Carlos Dehon (fls. 1.131/1.134 e Luis Ant6nio Tinello (fls. 1.137/1.141), dé-se vista a0 MPF para oferecer as contrarrazdes de recurso, no
prazo legal

4. Aguarde-se a intimagdo de todos os condenados, em seguida, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3.% Regido, comas nossas homenagens e cautelas de praxe.

Expediente N° 11179

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0015359-27.2015.403.6181 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X JOSE VESCOVI JUNIOR(SP110823 - ELIANE PACHECO OLIVEIRA)

A excecdo da verdade e da notoriedade apresentada pelo acusado foi julgado improcedente pelo E. TRF-3* Regido (fl. 446 dos autos n°. 0008742-80.2017.4.03.6181), com trénsito em julgado
em 16.10.2018 (fl. 539 dos autos n°. 0008742-80.2017.4.03.6181), e retornarama este Juizo em 28.11.2018.Proceda a digitalizagdo dos autos da excecdo, juntando-se a midia nos presentes
autos. Apos, ARQUIVEM-SE os autos n°. 0008742-80.2017.403.6181, bem como seus apensos, pois se tratam de traslados dos apensos da presente agdo penal. Considerando a
improcedéncia da excegdo bem como que as testemunhas ja foram ouvidas, restando apenas o interrogatorio a ser realizado, DESIGNO para o dia 12/12/2018, as 16:00 horas, audiéncia da
conclusdo da instrugdo e julgamento do feito. Intimen-se o acusado, a defesa constituida ¢ o MPF.

Expediente N° 11180

PEDIDO DE PRISAO PREVENTIVA

0004862-80.2017.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X SEM IDENTIFICACAO(SP124529 - SERGIO SALGADO IVAHY BADARO E SP124445 - GUSTAVO HENRIQUE R IVAHY
BADARO E SP246707 - JENNIFER CRISTINA ARIADNE FALK BADARO E SP211304 - LEANDRO GIANNASI SEVERINO FERREIRA E SP208529 - ROGERIO NEMETI E
SP356289 - ANA CAROLINA ALBUQUERQUE DE BARROS E RJ080663 - MARCELO DE MEDEIROS REIS)

Trata-se de autos de Busca e Apreensio no ambito da denominada Operagao Proteina. A Autoridade Policial encaminhou a este Juizo diversos materiais apreendidos no momento do cumprimento
de diversos mandados de busca e apreensdo.Os Bens estdo descritos nos oficios, bem como na certiddo de fls. 1254.Ha, também, documentos encaminhados pela Autoridade Policial (fl. 1237),
que ndo sdo de interesse para a investigagio.E o necessério. Decido.Nos termos do artigo 118 do CPP, os bens aqui serfo tratados de trés formas, quais sejam, aqueles que (i) apds a pericia
apresentaram contetido relevante para a investigagao; (ii) apds a pericia ndo apresentaram contetdo relevante a investigagdo; e (i) bens que ndo puderam ser extraidos por bloqueio. 1 - Contetido
RelevanteTatiana Aparecida Ferreira Cargnelutti (Informacao 16/2018);Suzana Ramos da Cunha (02 Celulares - Informagéo 79/2017); (01 Notebook Dell - 01 PenDrive - Informagéo
28/2018);Leonardo Pernigotti Martins (Informagdo 115/2017);Jailton Jesus de Almeida (Memo 05/2018);Carlos Jorge Lube Modenesi (Laudo 03/2018);Diego Dragani (Informagdo
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114/2017);Edson Leonardo Reis Santos (Informagio 76/2017);Leonardo Milhose Cardoso (Informagio 110/2017);Carolina Biano Diniz (Informag&o 110/2017);Claudimeire Aparecida
Mendonga Bento (Informagio 134/2017);Hélcio Aurélio Magalhdes Junior (Informagdo 87/2017 - apenas Item 09 - Celular Samsung);Diego Oliveira Aratjo (Informagdo 135/2017);Patrick
Segers (Item 1 - Informagio 62/2017); (Item 2 - Informag8o 63/2017);Eduardo de Ataide Oliveira Antonio (Informagio 67/2017);Laura Bernes Profes Scarparo (Item 3 - Informacio 68/2017)
(Item 2 - Informagdo 70/2017) (Item4 - Informag@o 73/2017) (Item 24 - Informagéo 78/2017) (Item 32 - Informagdo 105/2017 - Mackbook PRO) (Informagdo 60/2017 -
Pendrive)Clerisvaldo Lopes Lacerda (Informacdo 107/2017);Genivan Pereira Borges (Informagao 06/2018);Douglas Takahashi (Informagao 380/2017);Diego Gomes do Nascimento
(Informag@o 03/2018);Meire Alves de Queiroz (Informagdo 130/2017);Thalita Coelho Pauferro (Informagdo 108/2017 - Ttem 04 - 01 HD Werstern Digital)Barbara Barbosa Cardoso
(Informagdo 15/2018)2 - Contetido IrrelevanteJulio Cesar Arruda (Informagéo 116/2017);Leandro Mendes Moratori (Informagdo 104/2017) - j& fora determinada a restituigdo. Patrick Segers
(Item 7 - Informagdo 88/2017); (Itens 03 a 06 ¢ 08 - Informagdo 109/2017);Laura Bernes Profes Scarparo (Item 1 - Informagio 74/2017); (Item 33 - Informagio 106/2017 - Notebook
Lenovo);Rogério da Costa (Informagéo 99/2017) - ja fora determinada a restituigdo. Unbelino de Farias (Informagao 137/2017);Guilherme Roberto Dorta da Silva (Informagdo 98/2017);Moacir
Silva Lima (Informagdo 128/2017);Joel de Souza Coutinho dos Santos (Informagio 83/2017);Suzana Ramos da Cunha (01 Notebook HP - Informagio 29/2018); Thalita Coelho Pauferro
(Informagdo 108/2017 - Ttens 02, 03, 05 e 06 - 04 Hds)3 - Sem extragéo realizadaluiz Otavio Novaes Amaral de Oliveira (Informagdo 008/2018) e (informagdo 103/2017);Hélcio Aurélio
Magalhdes Junior (Informagio 87/2017 -Itens 07, 08 e 10 - Celulares IPhone) (Laudo 29/2018 - Ttem 06 - Macbook Air)Thiago Afosno de Oliveira (Laudo 256/2017);Julio Cesar Arruda (HD
Diamondmax - Laudo 216/2017)Todos os bens denominados pela Policia Federal como contetido relevante item 1, nos termos do artigo 118 do CPP, deverdo aguardar o respectivo transito em
julgado, sendo que os mesmos deverdo ser encaminhados ao Deposito Judicial. Com relagdo ao item 2, denominados pela Policia Federal como conteudo irrelevante, os mesmos deverdo ser
devolvidos aos seus proprietarios.No que diz respeito ao pedido de fls. 1243, manifeste-se o Ministério Publico Federal.E, por fim, comrelaggo ao item 3, que os dados ndo puderam ser
extraidos dos bens, encaminhense novamente para 0 NUCRIM em Sio Paulo para a realizagdo de pericia, coma maior brevidade possivel, tendo em vista tratar-se de processo que envolve
presos.Int.

Expediente N° 11181

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0005648-52.2002.403.6181 (2002.61.81.005648-1) - JUSTICA PUBLICA X JOSE ANTONIO NEUWALD(SP217297 - ADAUTO CARDOSO MARTINS E SP212399 - MATSUE
TAKEMOTO VIEIRA DE BARROS E SP271064 - MICHELLY TIEMI UEDA E SP199223 - NATALIE NEUWALD DE MARCHI)

Folha 865: Recebo o recurso interposto pela defesa do réu JOSE ANTONIO NEUWALD nos seus regulares efeitos.

Conforme requerido pela defesa do réu, a apresentagio das razdes de apelagdo serd perante a Instdncia ad quem, nos termos do artigo 600, paragrafo 4o., do CPP.
Tudo cumprido, remetam+-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as nossas homenagens e cautelas de praxe.

Intimem-se.

8* VARA CRIMINAL

DR* LOUISE VILELA LEITE FILGUEIRAS BORER.
JUIZA FEDERAL.

DR. MARCIO ASSAD GUARDIA.

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO.

CLEBER JOSE GUIMARAES.

DIRETOR DE SECRETARIA.

Expediente N° 2292

INQUERITO POLICIAL

0009284-35.2016.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X ANTONIO RODRIGO BIONDI X REGINALDO GIACON BIONDI(SP315894 - FRED SHUM E SP344375 - THELMA REGINA
ANDRADE SOARES)

Autos n° 0009284-35.2016.4.03.61811. O Ministério Publico Federal ofereceu dentincia contra REGINALDO GIACON BIONDI e ANTONIO RODRIGO BIONDI, qualificados nos autos,
como incursos nas penas do artigo 273, 1°-B, inciso I, do Cddigo Penal Segundo a peca acusatoria, no dia 27 de julho de 2016, na Travessa Cachoeira Benfica, n° 10, bairro Séo Rafael, Sdo
Paulo/SP, foram apreendidos medicamentos e produtos semregistro da ANVISA, todos de procedéncia estrangeira e mantidos em depdsito para venda pelos denunciados REGINALDO
GIACON BIONDI e ANTONIO RODRIGO BIONDI, agindo comunidade de designios e vontade livre e consciente.Narra a dentncia que policiais militares, ao realizarem patrulhamento de
rotina, avistaram o automével Hyundai/Tucson, placas DGS-4105, conduzido por Johnny Alberto Cortés, que demonstrou nervosismo ao avistar a viatura policial, razio pela qual resolveram
abordar o veiculo, e localizaram frascos contendo metadrostenolona, trembo-Jet, stanoject, testovirom, cut stack, sustan XT e deca durabolin, substancias anabolizantes, sendo informados por
Johnny que adquiriu as substancias de REGINALDO GIACON BIONDI e ANTONIO RODRIGO BIONDI, levando-os ao local em que comprou tais substancias.Nos termos da pega inicial,
ao chegaremna Travessa Cachoeira Benfica, os policiais foram recebidos pelos denunciados ANTONIO RODRIGO BIONDI e REGINALDO GIACON BIONDI, que franquearam a entrada
10 local, e verificarama existéncia de diversos rotulos, frascos e caixas vazias para utilizagdo na fabricagdo de medicamentos, além da substancia Metandrostenolona, cuja comercializagdo
somente seria possivel coma autorizagdo da ANVISA.A materialidade e indicios minimos de autoria estariam comprovadas pelas declaragdes de fls. 02/12, auto de exibigdo e apreensdo de fls.
24/26 e laudo pericial federal de quimica forense de fls. 196/214.Constato que a denfincia obedece aos requisitos previstos no artigo 41 do Cédigo de Processo Penal, porquanto contéma
descri¢io do fato criminoso, a qualificagdo da acusada e a classificagdo do crime. Outrossim, a pega acusatdria encontra-se lastreada nos elementos de prova contidos nos autos de inquérito
policial que a acompanha.Desse modo, nos termos do artigo 396 do Cddigo de Processo Penal (comredagdo alterada pela Lein.® 11.719/2008), preenchidos os requisitos legais e demonstrada
a justa causa para a instauragdo da acdo penal, RECEBO a dentincia de fls. 223/225.2. Citem-se os acusados para que apresentem respostas a acusago, no prazo de 10 (dez) dias, por meio de
advogados constituidos.3. Se o Oficial de Justiga verificar que os acusados se ocultam para ndo serem citados, deverd, conforme previsdo constante no art. 362 do Cédigo de Processo Penal,
coma redagio dada pela Lein® 11.719/2008, certificar a ocorréncia e proceder a citagdo com hora certa, ap6s ter procurado a acusada em seu domicilio ou residéncia por pelo menos duas
vezes (arts. 252 a 254 do Cddigo de Processo Civil).4. Consigne-se que as testemunhas a serem arroladas deverdo ser devidamente qualificadas, bem como justificada a necessidade da sua
eventual intimagao, nos termos do art. 396-A, caput, do Codigo de Processo Penal. Adennis, ndo ha necessidade de arrolar como testemunhas pessoas que ndo deponham sobre o fato narrado
na denincia, mas apenas sobre a pessoa dos acusados (testemunha de antecedentes). Nesse caso, o depoimento de tais pessoas pode ser substituido por declaragdo por escrito, a ser
apresentada juntamente com as alegagdes finais.S. Consigne-se, outrossim, que caso ndo sejam oferecidas respostas no prazo legal, ndo sejam constituidos defensores, ou ainda, em sendo
requerido pelos acusados, encaminhenm-se os autos & Defensoria Publica da Unido, para ciéncia de todo o processado, bem como para promogéo de suas defesas, nos termos do artigo 396-A,
2°, do Codigo de Processo Penal Nessa hipotese, remetamt-se os autos a Defensoria Piblica da Unifio, para ciéncia da nomeago quanto ao encargo de representar os réus neste feito, bem como
apresentagdo de respostas escritas a acusagdo, nos termos e prazo do art. 396 do Codigo de Processo Penal, observada a prerrogativa fincional desse orgiio.Se os acusados ndo forem
localizados, elaborem+se minutas no sistema BACENJUD ¢ dé-se vista ao Ministério Publico Federal, independentemente das respostas, para que indiquem novos enderecos em que possam ser
encontrados. Adianto que o Parquet possui meios proprios e habeis para obter tal informagio.Com o retorno dos autos do Ministério Publico Federal, consulte o Diretor de Secretaria os sistemas
do Tribunal Regional Eleitoral, da Receita Federal e do RENAJUD, bem como a pesquisa efetuada junto ao BacenJud, visando a obtenc@o de outro(s) endereco(s). Coma indicagdo de novos
enderegos, expeca-se 0 necessario para suas citagdes.Caso ndo sejam declinados novos enderecos ou se os réus ndo forem novamente encontrados, expega-se edital de citagdo, com prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do art. 363, 1°, e 364, ambos do Cddigo de Processo Penal. O edital devera conter as observagdes constantes nos itens 2, 4 e 5.Requisitense antecedentes criminais
dos acusados, da Justica Estadual, da Justica Federal, bem como junto ao NID e IIRGD. Emrazio do entendimento da 4* Segéo do E. TRF/3* Regido (MS n° 0015026-
91.2015.4.03.0000/SP), em havendo apontamentos nas folhas de antecedentes dos acusados, solicitense certiddes de objeto e pé dos processos em andamento comnoticia de sentenga
condenatoria ndo transitada em julgado aos respectivos juizos. Oficie-se, caso necessario, apondo-se os oficios, certiddes de antecedentes e eventuais certiddes de objeto e pé emautos
suplementares. Ao SEDI para as anotagdes pertinentes.Dé-se ciéncia desta decisdo ao Ministério Publico Federal. Sdo Paulo, 30 de outubro de 2018.LOUISE VILELA LEITE FILGUEIRAS
BORERJuiza Federal

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0005689-24.1999.403.6181 (1999.61.81.005689-3) - JUSTICA PUBLICA(Proc. RODRIGO DE GRANDIS E SP103654 - JOSE LUIZ FILHO E SP162270 - EMERSON
SCAPATICIO) X ADAUTO ABRIL X SIDINEI PACIFICO X MATEUS DE JESUS CONCEICAO(SP128319 - JULIO CLIMACO DE VASCONCELOS JUNIOR)

Fls. 987: nada a prover, uma vez que a defensora dativa Dra. Elide Maria Moreira Camerini ja possui solicitagdo de pagamento expedida em seu favor as fls. 506 dos autos em epigrafe, cujo valor
foi arbitrado em 1/3 do minimo fixado no item A¢Ges Criminais da Tabela I do Anexo a Resolugdo 440/2005 na decisdo de fls. 481.
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Intime-se
Apo6s, tornem os autos ao arquivo.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001892-06.2000.403.6181 (2000.61.81.001892-6) - JUSTICA PUBLICA X ISVALDO LIMA DA SILVA(AM003364 - MARCIO ARDUINO) X SERGIO HUMBERTO DE
OLIVEIRA REBIZZI(SP289029 - PAULO CESAR FERREIRA E SP254230 - ANA CAROLINA TOMIYAMA VIEIRA E SP115188 - ISIDORO ANTUNES MAZZOTINI) X
FRANCISCO EDUARDO DE MORAES(RO003317 - JAIRO FERNANDES DA SILVA)

1. Publique-se a presente decisdo para manifestagdo das defesas nos termos do artigo 404 do C.P.P, no prazo legal.
1.1 Deverdo as defesas atentarem-se que a intimagio se dara quando da publicagdo desta decisdo.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009455-41.2006.403.6181 (2006.61.81.009455-4) - JUSTICA PUBLICA X DEUSDORIO RODRIGUES DE OLIVEIRA X MARILENE LEMOS NOGUEIRA(SP068559 - ALBERTO
AVELINO DE OLIVEIRA) X CLAUDINO RODRIGO GONCALVES X GERALDO JOSE BERBEL HORTENCIO(SP223999 - KATIA AIRES DOS SANTOS) X EDSON CARDOSO
DE OLIVEIRA(PR030707 - ADRIANA APARECIDA DA SILVA E SP143716 - FERNANDO VIDOTTI FAVARON)

1. Diante do decurso de prazo de fls.1922, intime-se novamente a defensora do réu Geraldo José Berbel Horténcio, Dr* KATIA AIRES DOS SANTOS - OAB/SP 223.999 para manifestar-se
nos termos e prazo do art.403 do C.P.P., ou para que comunique formalmente sua rentincia, sob pena de aplicagdo de multa, nos termos do artigo 265 do Cédigo de Processo Penal e de oficio a
Ordem dos Advogados do Brasil noticiando a conduta.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008568-08.2016.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X JULIANO HAUS BELLETTI(SP124516 - ANTONIO SERGIO ALTIERI DE MORAES PITOMBO E SP130665 - GUILHERME
ALFREDO DE MORAES NOSTRE E SP172723 - CLAUDIO MAURO HENRIQUE DAOLIO E SP221410 - LEONARDO MAGALHAES AVELAR)

[DECISAO DEFLS. 422]

Recebo o recurso de apelagio interposto pelo Ministério Publico Federal as fls. 420.

Dé-se nova vista ao Orgiio ministerial a fim de que apresente as devidas razdes recursais, no prazo legal.

Apos, intime-se a defesa constituida de JULIANO HAUS BELLETI para que tome ciéncia da sentenca absolutoria e, ainda, para que apresente as respectivas contrarrazdes recursais, no prazo
legal.

Apos, encaminhemr-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, observando-se as formalidades pertinentes.
----[SENTENCA DE FLS. 407/418]0O Ministério Publico Federal denunciou JULIANO HAUS BELLETTI, qualificado na inicial, como incurso nas penas do artigo 1°, inciso I, c.c. artigo 12,
inciso I, ambos da Lein.® 8.137/90, na forma do artigo 71 do Cédigo Penal. Narra a dentincia que o acusado JULIANO HAUS BELLETTI, nos anos-calendario de 2010 (declaragéo
retificadora) e 2011, reduziu Imposto de Renda Pessoa Fisica - IRPF, mediante omissdo de rendimentos do trabalho com e sem vinculo empregaticio recebidos de pessoa juridica. A dentincia de
fls. 41/45 verso narra o modus operandi do acusado, in verbis:Consta dos autos que o denunciado omitiu receitas auferidas e como consequéneia reduziu tributos a serem recolhidos em favor da
Unifo, incorrendo, dessa forma, nas penas do artigo 1°, inciso I, da Lein® 8.137/90. Em vista do alto valor sonegado (R$ 1.609.951,31 - ummilhio, seiscentos e nove mil, novecentos e cinquenta
e umreais e trinta e um centavos), o diploma referido deve ser combinado como artigo 12, I, da Lein® 8.137/91 (Sdo circunstancias que podemagravar de umtergo até a metade as penas
previstas nos artigos 1°, 2° ¢ 4° a 7°: 1 - ocasionar grave dano a coletividade), na forma do art. 71 do C.P..Conforme narra o Termo de Verificagdo Fiscal, foi instaurada agdo fiscal pelo
MPEF/RPF 1’ 08.1.96.00-2014-00537-1 (auto de infragdo 15.586-720.11/2015-84), a fim de apurar a omissdo de rendimentos do contribuinte denunciado em suas declaragdes de imposto de
renda pessoa fisica dos anos-calendério 2010 e 2011, decorrentes dos contratos de cessdo do direito do uso de imagem de atleta ligado a clube de fitebol. A partir da analise dos dados obtidos
pelas diligéncias realizadas pela fiscalizagdo, apurou-se que o contribuinte tinha vinculo de trabalho como clube Fluminense, do qual recebeu o que se denominou salario, e outro oriundo do
contrato de cessdo de uso de imagem coma empresa Unimed Rio, dos quais recebeu recursos por meio de pessoa juridica intermedidria. Tendo em vista que direito de imagem ¢ personalissimo,
o beneficiario do pagamento dele decorrente ¢ a pessoa fisica, mesmo que haja intermediago por pessoa juridica.(...)Como bem explicitado pelo Sr. Auditor na representacio fiscal para fins
penais:N4o resta duvida que ¢ permitido que, dispondo o contribuinte de duas formas disponiveis e legitimas de tributago, opte pela que The ¢ menos onerosa. Mas, ambas as formas disponiveis
precisam ser legitimas. No caso analisado, a forma utilizada ndo corresponde a realidade dos fatos, ¢ uma ficgdo. A situagdo juridica deve corresponder a situagio de fato para ser legal. [...] Ndo
se enquadra ai a construgdo artificial de fatos, ou seja, que se extraia do papel realidade distinta daquela que se apresenta aos olhos de terceiros. Emndo correspondendo a situagdo juridica a
situagdo de fato, o que ocorre ¢ a evasdo fiscal, ndo permitida pelo ordenamento juridico. [...] Ndo pode haver uma aceitagdo rasa de que sera tributado como de pessoa juridica tudo aquilo que
o contribuinte classificar como tal baseado na existéncia de uma empresa que emita notas fiscais desses recebimentos. Os contratos celebrados nfo tém o condio de modificar a definigdo legal do
sujeito passivo, que, 1o caso, ¢ a pessoa fisica, visto tratar-se de prestagio individual de servigos ou cessdo de direitos de imagem O que realmente ocorreu foi a exploragdo da imagem do
jogador de futebol (cuja natureza ¢ personalissima), sob a capa de empresa prestadora de servigos, como fim de enquadrar rendimentos proprios de pessoa fisica emuma tributagdo menos
onerosa (...) (...)A materialidade, portanto, encontra-se retratada na representagdo fiscal para fins penais 15586.720.102/2015-73, decorrente do PAF 15586.720.100/2015.84, contidos
integralmente na midia de fls. 31.Quanto a autoria, verifica-se que foi o proprio contribuinte quem preencheu e transmitiu as declaragdes de ajuste anual anos-calendario 2010 e 2011 a Receita
Federal do Brasil (fl. 32 e 40).A exordial veio instruida coma noticia de fato - NF n° 1.34.001.004326/2016-38 do Ministério Publico Federal, com cdpia da representagao fiscal para fins penais
(fls. 07/32) e copia do processo administrativo fiscal n° 15586-720.100/2015-84 (midia de fl. 33).A dentncia foi recebida em 21 de julho de 2016, conforme decisdo de fls. 46/48.0 acusado
JULIANO HAUS BELLETTI foi devidamente citado (fls. 201/201 verso e 328/329).A defesa constituida do acusado JULIANO HAUS BELLETTI apresentou resposta as fls. 98/131. Arrolou
4 (quatro) testemunhas.Foi proferida decisdo em juizo de absolvigdo suméria as fls. 207/210 verso, com determinag@io de prosseguimento do feito. Audiéncia de instrugdo realizada no dia 05 de
abril de 2018, ocasido em que foram ouvidas as testenunhas de defesa Daniele Cavalcante Perez e Rosangela Delamare Sa dos Santos, comregistro em ssistema de gravago audiovisual (termo
de fls. 249/251 e midia de fls. 253/254). No ato foi homologada a desisténcia da oitiva da testemunha de acusagdo Carlos Roberto de Franga Lyra.Foi homologada a desisténcia da oitiva da
testemunha de defesa Jeanne Pires Barbosa, conforme despacho de fl. 267 Emaudiéncia de instrugdo realizada no dia 22 de maio de 2018 foi ouvido como informante Sandro Marcos Belletti
(irmfio do acusado), bem como foi realizado o interrogatério do acusado JULIANO HAUS BELLETTI, com registro realizado emsistema de gravagio audiovisual (termo de fls. 279/280 e midia
de fl. 284). Na ocasifio o Ministério Publico Federal nada requereu na fase do artigo 402 do Codigo de Processo Penal e a defesa pugnou pelo prazo de 48 horas para juntada de documentos, o
que foi deferido (fl. 280).A defesa constituida de JULIANO HAUS BELLETTI juntou documentos as fls. 285/314.Em alegagGes finais, requereu o drgfio ministerial a condenagdo de JULIANO
HAUS BELLETT], haja vista a comprovagdo da materialidade e da autoria delitiva no curso da instrugdo criminal, nos termos pugnados na denincia (fls. 334/343).Em suas alegacdes finais (fls.
346/405), a defesa constituida do acusado JULIANO HAUS BELLETTI requereu a absolvigéo do réu, com base no artigo 386, 111, do Cédigo de Processo Penal, por: i. atipicidade objetiva,
diante da auséncia de fraude na conduta, seja quanto aos valores recebidos por direitos de imagem, seja pelo saldrio recebido pelo Fluminense Football Club; ii. atipicidade subjetiva, pela auséncia
de dolo especifico; iii. possibilidade legal da cessdo do direito de imagem a exploragdo por pessoa juridica, haja vista natureza civil (e ndo salarial) dos valores recebidos; iv. atipicidade material
pela garantia oferecida no bojo de execugdo fiscal, assegurada a arrecadagdo tributaria. Alternativamente, caso néo acolhida a tese de atipicidade quanto aos valores recebidos a titulo de salario,
pugnou pela aplicagio do principio da insignificincia e a fixagio da pena no minimo legal Juntadas as certiddes de antecedentes do acusado JULIANO HAUS BELLETTI as fls. 61, 62 ¢ 63. Eo
relatério. Fundamento e decido. Imputa a dentincia ao acusado as condutas tipificadas no artigo 1°, inciso I, c.c. artigo 12, inciso I, ambos da Lein.® 8.137/90, na forma do artigo 71 do Cddigo
Penal (crime continuado). Segundo os apontados dispositivos legais:Art. 1 Constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou reduzir tributo, ou contribuicio social e qualquer acessorio,
mediante as seguintes condutas: (Vide Lein® 9.964, de 10.4.2000)I - omitir informagéo, ou prestar declaragdo falsa as autoridades fazendarias;(...)Pena - reclusdo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e
multa. Art. 12. Sio circunstincias que podem agravar de 1/3 (umtergo) até a metade as penas previstas nos arts. 1,2 e 4 a 7:1 - ocasionar grave dano a coletividade;(...)Ap6s detida andlise dos
fatos que embasaram a deniincia, & luz da prova produzida durante a instrug8o, constato que as condutas praticadas pelo acusado nfo se caracterizam como crime, haja vista que ndo se
subsomem ao paragrafo unico do art. 1° da Lei 8.137/90 c/c comart. 12, I daquela mesma lei. Em primeiro lugar, o paragrafo tnico do art. 1° da Lei 8.137/90 néo pode ser interpretado de forma
dissociada de seu caput, de sorte que a constituigdo definitiva do crédito tributario, que caracteriza o efetivo ndo recolhimento do tributo devido, € imprescindivel para a configuragdo do delito. Tal
entendimento ja vem estampado na stmula vinculante n° 24 do Supremo Tribunal Federal: Nio se tipifica crime material contra a ordem tributaria, previsto no art. 1°, incisos I a IV, da Lei
8.137/1990, antes do lancamento definitivo do tributo. Trata-se, portanto de crime material, que s6 se consuma se houver efetiva reducdo, ou supressdo de tributos.Nesse passo, quanto a primeira
conduta imputada a Juliano Haus Belletti, de deixar de entregar a declaragdo de Imposto De Renda Pessoa Fisica no ano de 2011, o que implicou na omissdo em declarar rendimentos tributaveis,
ndo ha que se falar em crime, na medida em que a fonte pagadora reteve e recolheu o tributo descontado na fonte sobre seus rendimentos de trabalho assalariado, e assimnfo houve prejuizo para
o Fisco. Isso porque o crime do artigo 1°, 1, da lei 8137/90 ¢ material, como apontamos, e o crime do artigo 2° exige que a omissdo da informagio ao Fisco se dé como fito de reduzir tributo, o
que pelo fato de ter sido retido e repassado pela fonte, afasta-se de plano.Quanto & acuracia dos valores retidos e repassados ao Fisco pela fonte pagadora, que sequer fora cogitado pela
acusagdo na denuncia, anoto que a propria defesa aponta em memoriais, através da realizagdo de operagdo aritmética, que o imposto teria sido descontado e recolhido a menos pela fonte
pagadora em 1,8%, 0 que resultaria na supressdo do recolhimento de valor equivalente a R$ 1.608,74. Em primeiro lugar, se isso ocorreu, o erro foi da fonte pagadora, evidentemente. Apds o
prazo de entrega da declaracdo de ajuste, a diferenca, contudo, pode ser cobrada do contribuinte. Porém esse valor estaria dentro dos pardmetros hoje acolhidos pela jurisprudéncia para a
aplicagdo do principio da insignificAncia nos crimes tributarios, considerado o limite de R$ 20.000,00 para o ingresso da execugdo fiscal. Indo mais além, nesse caso, o contribuinte pessoa fisica
deveria pagar o débito acrescido de muilta pelo descumprimento de obrigagdo acessoria, porventura aplicada, e os juros sobre esse principal faltante. Porém, como se tem decidido
reiteradamente, na aferigio do valor, para fins de aplicagio do principio da insignificancia, deve ser desconsiderada a multa fiscal. E certo que de ummesmo fato pode resultar a incidéncia de duas
sangdes, uma penal e outra tributaria; mas nfo se pode levar em conta a sangdo tributdria para a configuragdo do ilicito penal. (Apelagdo Criminal N° 0002039-95.2007.4.03.6113/SP
Desembargador Federal Nelton dos Santos), o que dispensa a realizagio de calculos estimados deste montante para afericdo do critério legal da bagatela nos crimes tributarios. Portanto, em
relagdo a conduta de deixar de apresentar a declaragio de rendimentos no ano de 2011, dada a auséncia de prejuizo, ou, no miximo, o prejuizo adequado aos parametros do principio da
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insignificAncia, temos hipotese de fato atipico. Da mesma forma, penso que o pagamento dos tributos devidos pela exploraggo do direito de imagem do jogador por meio de pessoa juridica ndo ¢
fato que se enquadre na descricdo tipica do artigo 1°, I da lei 8.137/90, transcrito de inicio. Vejamos.O Direito Tributario e o Direito Penal possuem principios em comum, na medida em que
ambos servem para limitar o poder do Estado sobre a esfera de direitos do cidaddo. O Direito Penal, ao descrever condutas e fixar-lThes penas minimas e maximas limita aqueles parametros o
poder do Estado sobre o direito de liberdade do cidadio. Por isso, s6 as condutas narradas no tipo penal, e em seus estritos limites, sio consideradas crime, e podem, se configuradas, implicar
emaplicagdo de pena.Como ¢ norma de proibigdo de comportamento, que restringe a liberdade do individuo, a interpretagéio deve ser restritiva: em desfavor do réu, ndo se admite analogia ou
interpretacdo extensiva.Da mesma forma é preciso pensar o Direito Tributério, no qual, assim como no Direito Penal, vigora o principio da tipicidade, pois a tributagio representa a ingeréncia do
poder do Estado sobre o patrimbnio do cidaddo, outro direito findamental, cuja restricio deve obedecer estritamente as autorizagdes legais.Isso significa dizer que o crime ¢ somente o
comportamento previsto em lei como crime, assim como o tributo s6 pode ser exigido nas hipdteses legais estritas da norma de incidéncia tributaria. Somente a lei pode dizer, portanto, quando o
tributo ¢ devido. A infragio a legislacdo tributéria, por sua vez, gera autuagdo, muilta e pode, em determinadas hipoteses, caracterizar ilicito penal Porém, a norma tributaria elege, como signos
presuntivos de riqueza e capacidade contributiva, determinados fatos econdmicos sobre os quais incide, e o faz nos termos e limites da lei que estipula essa incidéncia. Auferir renda ¢ um deles. A
lei tributéria aplicavel a renda auferida por pessoa fisica ¢ diferente daquela que incide sobre a renda das pessoas juridicas, e bemassima disciplina legal do recothimento. A Constituigdo Federal,
por outro lado, garante a prote¢do do direito & imagem como garantia individual e direito fimdamental: X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado
o direito a indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagéo; Estipula também como umde seus fundamentos o valor do trabalho e da livre iniciativa (artigo 1° IV) o livre
exercicio de atividade econdmica:Art. 170. A ordem econdmica, fndada na valorizagdo do trabalho humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia digna, conforme os
ditames da justica social, observados os seguintes principios:(...)Paragrafo tnico. E assegurado a todos o livre exercicio de qualquer atividade econdmica, independentemente de autorizago de
drghios publicos, salvo nos casos previstos em lei. Portanto, fora das hipéteses de proibigao de comportamentos descritos em lei, impera a liberdade de exercer trabalho, profissdo e atividade
econdmica.A norma tributaria, por sua vez, devera incidir sobre os fatos econdmicos dentro dos estritos limites da hipdtese de incidéncia, e na forma em que prevista em lei e regulamento. Salvo
prova de fraude ou simulagdo, o fisco ndo esta autorizado a descaracterizar a norma de incidéncia e efetuar cobranca fora das hipoteses legais. Portanto, ndo pode haver ilicito tributario, nem
muito menos crime, quando o fato econdmico se constituiu licitamente e o recolhimento do tributo se deu de acordo coma legislaggo aplicavel a espécie. Nessa esteira ¢ que em Direito Tributario
distingue-se a elisdo da evasdo fiscal, esta a reducdo ilicita de tributos, aquela, o meio licito de planejar a forma de exercicio da atividade econdmica e pagar menos tributo. Vejamos, sobre isso a
doutrina de Ives Gandra da Silva Martins: Do ponto de vista estritamente juridico, por ser a norma tributaria uma norma de rejeicdo social, o sujeito passivo € protegido por principios
fundamentais, como o da estrita legalidade, tipicidade fechada e reserva absoluta da lei formal, e s6 pode ser obrigado a fazer o que na lei estiver. Desta forma, a procura, dentro da lei, de meios
para que se reduza a carga tributaria, sobre ser procedimento absolutamente legal, ¢, simultaneamente, medida de justiga visto que busca o pagador de tributos reduzir o peso da carga desmedida
e, portanto, da injusti¢a intrinseca que o excesso termina por causar.A elisdo fiscal, portanto, é procedimento utilizado pelo sujeito passivo da relagdo tributaria, objetivando reduzir o peso da
carga tributaria, pela escolha, entre diversos dispositivos e alternativas de lei, daqueles que The permitem pagar menos tributos.N&o o mesmo emrelagio a evaséo fiscal, que adentra o campo da
sonegacdo ou falta de recolhimento tributrio, haja dolo ou culpa, sendo que, na sua faceta dolosa, hio de se considerar as formas previstas no Direito patrio, como de simulagio, fraude e
sonegacdo.No Direito brasileiro a elisdo é permitida e a evasdo, além de representar infragdo administrativa, muitas vezes implica delito penal, desde que a lei a defina como tal. Tudo pode o
Estado dentro da lei. Nada pode fora da lei. Tudo pode o pagador de tributos que no esteja em lei, nada pode contra o que na lei estiver. Esta € a razio por que os principios proprios de Direito
Penal sdo também de Direito Tributario, como os de vedagdo a integrag@o analdgica, in dubio pro reo, retroatividade da lei mais benigna etc.Respondendo, pois, de forma perfinctoria, a primeira
questdo: na elisdo, o afastamento da imposigdo tributaria se faz pela utilizagdo de mecanismos legais, sendo incensuravel a adogio dessa técnica de planejamento tributario, 0 mesmo nio
acontecendo coma evasdo, emque o afastamento da imposicdo se obtém pela ruptura da norma legal. Verifica-se, portanto que, no caso dos autos, estamos diante do fendmeno da elisdo fiscal,
ndo de evasdo fiscal, pois a criagdo de uma pessoa juridica para a gestdo dos direitos de imagem de pessoas de projegdo publica ndo ¢ proibida por lei, ¢ inclusive prevista em lei, como veremos.
A pessoa juridica Belletti Sports Ltda. foi regularmente constituida pelas leis brasileiras em 2001, quando dela eram sécios Juliano Haus Belletti ¢ sua entdo esposa, Simone Rosemberg de C.
Belletti. Em2007, pelo que se infere do relatério da Receita Federal (fls 12/13 do apenso), deu-se a saida de Simone e o ingresso de Sandro Marcos Belletti, ir#io do acusado, sdcio a época
dos fatos. O objeto social da empresa, quando constituida, era, expressamente, a prestacdo de servigos no ramo exploragio do direito de imagem houve uma alteragdo em 2005 para servigos no
ramo esportivo de exploragdo de direitos de imagem, consultoria e assessoria a atletas profissionais e eventuais intermediagdes (fl. 155, clausula 4* ¢ fl. 13 ).Segundo a testemunha Rosangela
Delamare Sa dos Santos, contadora, quem administrava a empresa no periodo em que prestou servigos a Belletti Sports era Sandro, pois Juliano ndo tinha tempo para se dedicar a empresa. Essa
circunstancia foi confirmada por Sandro.Conforme o acusado, antes do ingresso de Sandro na sociedade a gestdo de seus direitos de imagem ficava a cargo da ex-esposa e de um procurador
contratado pela pessoa juridica. A parte financeira era de responsabilidade de um contador, que da mesma forma, prestava servigos através de uma pessoa juridica constituida para tanto. A defesa
juntou contrato de licenciamento de uso de nome voz e imagem celebrado em 2010 coma UNIMED- RIO, fls 160/167; contrato de imagem firmado com o Futbol Club Barcelona em 2004; fls
169/174; e coma Globo participagdes em2013, fl. 178/182 e notas fiscais emitidas em favor de Pedro Muffato e cia Ltda (Supermercados), relativas a valores recebidos da referida fima, em
2010 como pagamento pelo uso de sua imagem, de forma a comprovar as atividades exercidas pela pessoa juridica.No mesmo sentido, as fls. 285 e ss. foramjuntadas provas de contratos
firmados pela Belletti Sports para a exploragio do direito de imagem do jogador Juliano Haus Belletti, coma empresa Nike e notas fiscais emitidas pela empresa, ao Futbol Club Barcelona e
Unimed. A constituigdo da empresa para a exploragdo do direito de imagem ¢ evidente, sem que se possa inferir disso qualquer tipo de fraude ou simulagao do exercicio de atividade econémica.
Alega o Ministério Piblico Federal, contudo, que seria vedada a exploragdo por pessoa juridica de direitos personalissimos, o que somente poderia ser feito pela propria pessoa fisica, pois seriam
nalienavess tais direitos.Contudo, tal veda¢io ndo existe na lei, nem mesmo se a infere do ordenamento como sisternn, ao contrério, esse raciocinio subverte a logica da protecdo aos direitos
personalissimos, que por lei sdo inalienaveis e intransmissiveis, caracteristicas essas voltadas a prote¢do de seu titular contra a exploragdo de terceiros, € ndo para limitar o uso deles pelo proprio
titular, que deve ser pleno. Nada impede, porém, que o titular de um direito delegue a gestdo dos fiutos de sua exploragdo a terceiros e/ou que o faga por meio de pessoa juridica, se assim
desejar. H4, na verdade previsdo e regulamentagdo legal dessa faculdade. Prescreve a lein® 9.615/1998 que o direito de imagem do atleta pode ser cedido e explorado por terceiros mediante
contrato, e que ndo se confunde como trabalho esportivo, quer dizer, com o salario do jogador de futebol:Art. 87-A. O direito ao uso da imagem do atleta pode ser por ele cedido ou explorado,
mediante ajuste contratual de natureza civil e com fixagdo de direitos, deveres e condigdes inconfundiveis com o contrato especial de trabalho desportivo. (Incluido pela Lein® 12.395, de
2011).Paragrafo tnico. Quando houver, por parte do atleta, a cessdo de direitos ao uso de sua imagem para a entidade de pratica desportiva detentora do contrato especial de trabalho
desportivo, o valor correspondente ao uso da imagemndo podera ultrapassar 40% (quarenta por cento) da remuneragdo total paga ao atleta, composta pela soma do salario e dos valores pagos
pelo direito ao uso da imagem (Incluido pela Lein® 13.155, de 2015) Como se percebe, a lei ndo s6 ndo veda e exploragdo do direito de imagem por meio de pessoa juridica como contempla
explicitamente a hipotese, regulamentando-a.Mais recentemente, foi editada a lei n® 12.441/2011, que acrescendo o artigo 980-A ao Cédigo Civil, contempla a possibilidade de criagéo de
empresa individual de responsabilidade limitada - EIRELI, para a qual se transfira a renuneragdo eventualmente recebida pelo seu titular decorrente da exploragdo do direito de imagem, o que
reafirm a possibilidade de se explorar tal direito via de pessoa juridica: Art. 980-A. A empresa individual de responsabilidade limitada sera constituida por uma tinica pessoa titular da totalidade
do capital social, devidamente integralizado, que néio serd inferior a 100 (cem) vezes o maior salério-minimo vigente no Pais. (Incluido pela Lein® 12.441, de 2011) (Vigéncia)(...) 5° Podera ser
atribuida a empresa individual de responsabilidade limitada constituida para a prestagdo de servigos de qualquer natureza a remuneragdo decorrente da cessdo de direitos patrimoniais de autor ou
de imagem, nome, marca ou voz de que seja detentor o titular da pessoa juridica, vinculados a atividade profissional. (Incluido pela Lein® 12.441, de 2011) (Vigéneia) 6° Aplicam-se & empresa
individual de responsabilidade limitada, no que couber, as regras previstas para as sociedades limitadas. (Incluido pela Lein® 12.441, de 2011) (Vigéncia) E para selar a questdo sobre eventual
ilicitude da exploragdo do direito de imagem pela pessoa juridica para esse fim constituida, observe-se o quanto fixado na Lei 11.196/2005:Art. 129. Para fins fiscais e previdencidrios, a prestagao
de servigos intelectuais, inclusive os de natureza cientifica, artistica ou cultural, em carater personalissimo ou ndo, comou sema designagdo de quaisquer obrigagdes a socios ou empregados da
sociedade prestadora de servigos, quando por esta realizada, se sujeita tdo-somente a legislagdo aplicavel as pessoas juridicas, sem prejuizo da observancia do disposto no art. 50 da Leino
10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Codigo Civil Nessa esteira, dispde o Codigo Civil:Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade, ou pela
confusdo patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento da parte, ou do Ministério Publico quando The couber intervir no processo, que os efeitos de certas e determinadas relagdes de
obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares dos administradores ou socios da pessoa juridica. Ora, evidentemente ndo estamos tratando de abuso de personalidade juridica. A pessoa
juridica fora constituida regularmente como ja colocamos acima, e o seu objeto social era explicitamente a exploragio do direito de imagem: néio houve qualquer tipo de manipulagéo do objeto
social, fraude ou simulagdo na realizagéo das atividades que o constituem, ao contrario, o objeto é licito, regulamentado em lei e néio paira sobre ele qualquer vedagdo. Nio se trata, portanto, de
interposi¢do de pessoa juridica para a simulagdo de negdcio e pratica de fraude, no intuito de prejudicar o Fisco, mas simda adogio de uma opg@o licita fornecida pela lei para a exploragdo de
determinada atividade econémica de modo mais lucrativo, menos custoso. Poderia o acusado ter optado por receber como pessoa fisica os valores decorrentes da exploragdo do uso de sua
imagem, por certo, mas reitere-se: a lei lhe faculta fazé-lo através de pessoa juridica. Essa opgao pode ser mais vantajosa para ele ndo s6 do ponto de vista tributério, mas também do ponto de
vista da administragdo dos negdcios, como a defesa bem ressaltou durante o processo.Com efeito, o direito de imagem néo precisa ser negociado comum s contratante. Pode haver contrato de
exclusividade, mas pode néio haver. E até mesmo salutar que uma pessoa juridica exista para gerenciar os contratos, como ressaltou o acusado, verificado que sua atividade profissional &
absolutamente diversa das atividades de administragdo de patrimonio e exploragdo de direitos. Mas, mesmo que assimndo fosse, de qualquer forma, esta ¢ uma op¢ao que a lei permite seja
adotada. Nio ha proibigdo. Assimos tributos devem ser pagos na forma da lei, e conforme o artigo acima transcrito as obrigacdes tributarias devem seguir a legislagdo aplicavel as pessoas
juridicas.Por fim, ressalto que nfio nos ¢ dado raciocinar, especialmente em Direito Tributario e em Direito Penal com conceitos morais subjetivos, pois nesses ramos do Direito prevalece o
principio da tipicidade, decorrente do principio da legalidade estrita. Até porque a moral é relativa e s6 importa a esses ramos do Direito na medida em que incorporada pela norna juridica, a
critério do legislador.Feitas essas consideragdes, entendo ndo haver infragdo tributéria, e por consequéncia, tambémndo haver fato tipico imputavel ao autor.Nesse sentido, a reforgar nossas
conclusdes, o magistério de Rafael Pandolfo:A exploragdo do direito patrimonial de imagem dos atletas (como dos cantores, cantoras, atores, atrizes e jornalistas), através de pessoas juridicas,
possui regramento especifico e autorizagdo expressa emnosso ordenamento juridico. Respeitadas as limitagdes legais, essa atividade econdmica pode ser exercida de form licita e plena por
empresas individuais de responsabilidade limitada (EIRELI), constituidas especificamente para essa finalidade por atletas profissionais . Nenhuma das circunstancias inerentes as autorizagdes legais
que disciplinam esse regime juridico especifico (artigo 980 - A, paragrafo 5°, do Cédigo Civil, artigo 87 - A, da Lei 9615/98, art. 129 da Lei 11.169/05) podem ser utilizadas pela fiscalizagdo
como premissa para enquadramento em casos de abuso de personalidade (CC, artigo 50). Por exemplo: a existéncia de poucos (ou nenhum) funcionario num empresa individual de
responsabilidade limitada que tem como atividade apenas a exploragdo da imagem de umatleta esta ndo apenas permitida como expressa e legalmente autorizada. DISPOSITIVOEm fun¢do de
todo o exposto, ABSOLVO JULIANO HAUS BELLETTI qualificado nos autos, com base no artigo 386, inciso 111, do Cédigo de Processo Penal. Apos o transito em julgado, arquiventse os
autos, comas formalidades e comunicagdes de praxe, dando-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Sdo Paulo, 25 de outubro de 2018.
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ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002530-09.2018.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X MARLI ANGELICA RIUL DE FREITAS BITTENCOURT(SP203615 - CARLOS EDUARDO GONZALES BARRETO)
(DECISAO DE FLS. 58/59): A defesa constituida de MARLI ANGELICA RIUL DE FREITAS BITTENCOURT apresentou resposta a acusagdio a fl. 57, alegando sua inocéncia e reservando-
se o direito de manifestar-se sobre o mérito somente com o encerramento da instrugfio criminal. Arrolou as mesmas testemunhas da acusagdo.E a sintese necesséaria. Fundamento e decido.No
verifico a existéncia manifesta de causa excludente da ilicitude do fato ou de causa excludente da culpabilidade da agente; nem que o fato narrado evidentemente nfio constitui crime, ou ainda que
esteja extinta a punibilidade da agente. Desta forma, incabivel a absolvigdo suméria da acusada, nos termos do artigo 397, caput e incisos, do CPP, razio pela qual determino o prosseguimento do
feito. Intime-se o Ministério Publico Federal para, no prazo de 05 (cinco) dias, fornecer a qualificagdo completa das testemunhas arroladas, CB PM Gleycon - fls. 04 ¢ SD PM M Gonres - fls. 04
(fl. 35 verso), informando, ainda, seus enderecos fincionais, completos com CEP, a fim de viabilizar a requisicio, sob pena de precluso. Designo o dia 13 de margo de 2019, as 14:30 horas,
para realizagdo de audiéncia de instrugéo, nos termos do artigo 400 do Codigo de Processo Penal, ocasidio em que serdo inquiridas as testemunhas comuns CB PM Gleycon - fls. 04 e SD PM M
Gones - fls. 04 (Policiais Militares - fl. 35 verso), caso cumpridas as determinagdes supra, bem como serd realizado o interrogatorio da acusada MARLI ANGELICA RIUL DE FREITAS
BITTENCOURT.Oportunamente, expeca-se 0 necessario para a requisigdo das testenunhas comuns CB PM Gleycon - fls. 04 ¢ SD PM M Gonres - fls. 04 (Policiais Militares - fl. 35 verso) aos
seus superiores hierarquicos, para que comparegam nesta Vara na data e horario da audiéncia ora designada, a fim de que sejam inquiridos. Intime-se pessoalmente a acusada MARLI
ANGELICA RIUL DE FREITAS BITTENCOURT (fls. 47/48) para comparecimento na audiéncia ora designada, a fim de ser interrogada. Ciéncia as partes das folhas de antecedentes criminais
da acusada acostadas as fls. 53, 54/55 e 56. Intimem-se oportunamente 0 Ministério Publico Federal e a defesa constituida.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008224-56.2018.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X JOHNNY ROBERTO SCHWARTZ(SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA)

1. O Ministério Publico Federal ofereceu dentincia contra JOHNNY ROBERTO SCHWARTZ, qualificado nos autos, pela pratica, emtese, do delito previsto no artigo 337-A, inciso I e 111, c.c.
artigo 71, ambos do Codigo Penal.Segundo a peca acusatoria, o acusado contra JOHNNY ROBERTO SCHWARTYZ, agindo de forma livre e consciente, na condi¢do de administrador da
empresa AFIGRAF COMERCIO INDUSTRIA LTDA. (CNPJ e 50.061.126/0001-44) reduziu contribuigdes previdenciarias por meio do enquadramento irregular da empresa como optante
do Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte-SIMPLES. Narra a denincia que o falso enquadramento resultou na omissdo
em guias de recolhimento do findo de garantia por tempo de servigo e informagdes a Previdéncia Social - GFIP dos valores de contribuigdes devidas a cargo da empresa, do GILRAT e
contribui¢des destinadas a outras entidades e fndos no periodo de 01/2009 a 12/2010, incluindo o 13° saldrio. Os créditos tributarios, quais seja, DEBCAD n.° 51.011.271-4 no valor de R$
94.816,88 e DEBCAD n.° 51.011.270-6 no valor de R$ 389.670,45, foram constituidos definitivamente em 16/11/2012.Constato que a dentincia obedece aos requisitos previstos no artigo 41
do Cédigo de Processo Penal, porquanto contéma descrigdo do fato criminoso, a qualificagdo do acusado e a classificagdo do crime. Outrossim, a peca acusatoria encontra-se lastreada nos
elementos de prova contidos nos autos de noticia de fato que a acompanha. Desse modo, nos termos do artigo 396 do Cddigo de Processo Penal (comredagio alterada pela Lein.°
11.719/2008), preenchidos os requisitos legais e demonstrada a justa causa para a instauragao da agdo penal, RECEBO a dentincia de fls. 202/204.2. Cite-se o acusado para que apresente
resposta a acusagdo, no prazo de 10 (dez) dias, por meio de advogado constituido.3. Se o Oficial de Justiga verificar que o acusado se oculta para ndo ser citado, devera, conforme previsdo
constante no art. 362 do Codigo de Processo Penal, coma redagio dada pela Lein® 11.719/2008, certificar a ocorréncia e proceder a citagdo com hora certa, ap6s ter procurado o acusado em
seu domicilio ou residéncia por pelo menos duas vezes (arts. 252 a 254 do Cddigo de Processo Civil).4. Consigne-se que as testemunhas a seremarroladas deverdo ser devidamente qualificadas,
bem como justificada a necessidade da sua eventual intimagdo, nos termos do art. 396-A, caput, do Codigo de Processo Penal. Ademais, ndo h4 necessidade de arrolar como testemunhas
pessoas que ndo deponham sobre o fato narrado na deniincia, mas apenas sobre a pessoa do acusado (testemunha de antecedentes). Nesse caso, o depoimento de tais pessoas pode ser
substituido por declaragdo por escrito, a ser apresentada juntamente com as alegagdes finais.5. Consigne-se, outrossim, que caso nio sejam oferecidas respostas no prazo legal ou ndo sejam
constituidos defensores pelo acusado, ou ainda, sendo requerido pelo acusado, encaminhemse os autos a Defensoria Publica da Unido, para ciéncia de todo o processado, bem como para
promogao de sua defesa, nos termos do artigo 396-A, 2°, do Cddigo de Processo Penal Nessa hipotese, remetamrse os autos a Defensoria Piblica da Unido, para ciéncia da nomeagéo quanto
ao encargo de representar o réu neste feito, bem como apresentagdo de resposta escrita a acusagio, nos termos e prazo do art. 396 do Codigo de Processo Penal, observada a prerrogativa
funcional desse 6rgdo.6. Se o acusado ndo for localizado, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para que indique novo enderego em que possa ser encontrado. Adianto que o Parquet possui
meios proprios e habeis para obter tal informagdo.7. Como retorno dos autos do Ministério Piblico Federal, consulte o Diretor de Secretaria os sistemas do BACENJUD, Tribunal Regional
Eleitoral e da Receita Federal, visando & obten¢do de outro(s) enderego(s). Coma indicag@io de novo(s) enderego(s), expeca-se 0 necessario para sua citagio.8. Caso ndo seja declinado novo
enderego ou se o réu ndo for novamente encontrado, expega-se edital de citagdo, com prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 363, 1°, e 364, ambos do Cddigo de Processo Penal. O edital
devera conter as observagdes constantes nos itens 2, 4 ¢ 5.10. Requisitem-se antecedentes criminais do acusado, das Justigas Estadual e Federal e junto ao NID e IIRGD. Emrazio do
entendimento da 4* Se¢@o do E. TRF/3" Regido (MS n° 0015026-91.2015.4.03.0000/SP), em havendo apontamentos nas folhas de antecedentes do acusado, solicitemse certiddes de objeto e
pé dos processos em andamento comnoticia de sentenga condenatéria ndo transitada em julgado aos respectivos juizos. Oficie-se, caso necessario, apondo-se os oficios, certiddes de
antecedentes e eventuais certiddes de objeto e pé emautos suplementares. Ao SEDI para as anotagdes pertinentes, inclusive para alteragdo do assunto para sonegacio de contribuicdo
previdencidria (art. 337-A).Em face dos documentos acostados, decreto o sigilo dos autos. Anote-se.Dé-se ciéncia desta decisdo ao Ministério Publico Federal.

10* VARA CRIMINAL

SILVIO LUIS FERREIRA DA ROCHA

Juiz Federal Titular

FABIANA ALVES RODRIGUES

Juiza Federal Substituta

CARLOS EDUARDO FROTA DO AMARAL GURGEL
Diretor de Secretaria

Expediente N° 5257

RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS .
0002096-20.2018.403.6181 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015443-57.2017.403.6181 () ) - VALDIR APARECIDO BONI(SP163657 - PIERPAOLO CRUZ
BOTTINI E SP173163 - IGOR SANT'ANNA TAMASAUSKAS) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Traslade-se a decisdo de fls. 122 para os autos n° 0015443-57.2017.403.6181.

Considerada a informagao da defesa do cumprimento da ordem judicial de fls. 122, conforme petigao de fls. 146, e, por se tratar de um incidente que nos termos da Ordem de Servigo n®
03/2016-DFORSP/SADM-SP/NUOM ndo é mais passivel de arquivamento, providencie a Secretaria a juntada por linha coma formagéo de apenso semregistro, vinculado aos autos do Pedido
de Busca e Apreensio n° 0015443-57.2017.403.6181, identificado pela etiqueta Apenso nos termos da Ordem de Servigo n° 03/2016-DFORSP/SADM-SP/NUOM, preservando-se as pegas
originais. Certifique-se.

Ultimadas as referidas providéncias, promovama baixa necessaria para a elimnacdo deste feito junto ao sistema de acompanhamento processual.

Unma vez baixado o feito no sistema informatizado, encaminhem o material fisico remanescente as Comissdes Setoriais de Avaliagdo e Gestdo Documental (CSAGDs), inserindo-se no Sistema SEI
0 oficio de encaminhamento conferéncia e recebimento das CSAGDs.

Ciéncia as partes.

Expediente N° 5258

RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS .
0006101-85.2018.403.6181 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003835-96.2016.403.6181 () ) - ABIR NASSER YAACOUB(SP060752 - MARIA JOSE DA
COSTA FERREIRA) X JUSTICA PUBLICA

Traslade-se a sentenca de fls. 25-26 para os autos do pedido de busca e apreensdo n° 0003835-96.2016.403.6181.

Considerado o transito em julgado da sentenga proferida as fls. 25-26 (fls. 29), e, por se tratar de um incidente que nos termos da Ordem de Servigo n° 03/2016-DFORSP/SADM-SP/NUOM
ndo ¢ mais passivel de arquivamento, providencie a Secretaria a juntada por linha coma formacao de apenso sem registro, vinculado aos autos > 0003835-96.2016.403.6181, identificado pela
etiqueta Apenso nos termos da Ordem de Servigo n° 03/2016-DFORSP/SADM-SP/NUOM, preservando-se as pegas originais. Certifique-se.

Ultimadas as referidas providéncias, promovam a baixa necessaria para a elimnago deste feito junto ao sistema de acompanhamento processual.

Unma vez baixado o feito no sistema informatizado, encaminhem o material fisico remanescente as Comissdes Setoriais de Avaliagdo e Gestdo Documental (CSAGDs), inserindo-se no Sistema SEI
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o oficio de encaminhamento conferéncia e recebimento das CSAGDs.
Ciéncia as partes.

RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS

0010942-26.2018.403.6181 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007462-11.2016.403.6181 () ) - MAZEN MOHAMAD ALAMEDDINE(SP060752 - MARIA
JOSE DA COSTA FERREIRA) X JUSTICA PUBLICA

Traslade-se a sentenca de fls. 16 e v° para os autos do pedido de busca e apreensdo n° 0003835-96.2016.403.6181.

Considerado o transito em julgado da sentenca proferida as fls. 16 (fls. 19), e, por se tratar de um incidente que nos termos da Ordemde Servigo 1’ 03/2016-DFORSP/SADM-SP/NUOM néo ¢
mais passivel de arquivamento, providencie a Secretaria a juntada por linha coma formac@o de apenso sem registro, vinculado aos autos 1> 0003835-96.2016.403.6181, identificado pela etiqueta
Apenso nos termos da Ordem de Servigo n® 03/2016-DFORSP/SADM-SP/NUOM, preservando-se as pegas originais. Certifique-se.

Ultimadas as referidas providéncias, promovam a baixa necessaria para a eliminagdo deste feito junto ao sistema de acompanhamento processual.

Uma vez baixado o feito no sistema informatizado, encaminhem o material fisico remanescente as Comissdes Setoriais de Avaliagdo e Gestdo Documental (CSAGDs), inserindo-se no Sistema SEI
o oficio de encaminhamento conferéncia e recebimento das CSAGDs.

Ciéncia as partes.

1* VARA DAS EXECUCOES FISCAIS

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004901-86.2017.4.03.6182 / 1* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: CENTRAL NACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

Advogados do(a) EMBARGANTE: NAIM ACHCAR ELIAS JUNIOR - SP344074, MARIO ARTHUR AZUAGA MORAES BUENO - SP135628
EMBARGADO: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

Intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes.

Apds, obedecidas as formalidades previstas nos paragrafos 1° e 2°, do art. 1.010, do CPC,
remetam-se  os autos ao  Egrégio  Tribunal Regional Federal da 3%
Regido.

Caso nas contrarrazdes seja suscitada preliminar, intime-se a parte contraria para
manifestacdo, antes da remessa dos autos ao tribunal.

SAO PAULO, 4 de dezembro de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5018720-56.2018.4.03.6182 / 1* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: MANIKRAFT GUAIANAZES INDUSTRIA DE CELULOSE E PAPEL LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: LEONARDO DE MORAES CASEIRO - SP273951

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos

MANIKRAFT GUAIANAZES INDUSTRIA DE CELULOSE E PAPEL LTDA ajuizou os presentes Embargos &
Execucdo em face da FAZENDA NACIONAL, que a executa no feito n. 5015644-24.2018.4.03.6182.

Os autos foram recebidos do Setor de Distribui¢@o e vieram conclusos.
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E O RELATORIO.

DECIDO.

O prazo para oposi¢do de Embargos do Devedor, nos termos do artigo 16 da LEEF, se inicia com a intimag@o da penhora ou
intimagdo do bloqueio bancario.

No caso, ndo ha ainda qualquer penhora, como também ndo ha bloqueio bancario. O que ha ¢ oferta de bens pelo
executado e pedido de bloqueio pela exequente.

Assim, verifica-se que a execug¢do fiscal se encontra sem qualquer garantia e a auséncia de garantia ¢ questdo que deve ser
analisada como pressuposto de existéncia dos Embargos.

A questdo que se apresenta consiste em saber se pode, o executado, embargar sem garantir, ainda que parcialmente, a
execugdo fiscal, apds a vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil.

Primeiramente, cumpre anotar que o novo CPC néo revogou a Lei 6.830/80, que continua a reger os executivos fiscais.
Assim, ¢ certo que a primeira ¢ lei geral, a segunda, especial.

Diz o artigo 16 da Lei 6.830/80:

“Art. 16 - O executado oferecerd embargos, no prazo de 30 (trinta) dias, contados:

1 - do deposito;

11 - da juntada da prova da fian¢a bancaria ou do seguro garantia; (Redacdo dada pela Lei n®13.043, de 2014)
11l - da intimagdo da penhora.

§ 1?- Nao sdo admissiveis embargos do executado antes de garantida a execugdo.

§ 2°- No prazo dos embargos, o executado devera alegar toda matéria util a defesa, requerer provas e juntar aos autos
os documentos e rol de testemunhas, até trés, ou, a critério do juiz, até o dobro desse limite.

§ 3° - Ndo serd admitida reconvengdo, nem compensagdo, e as excegdes, salvo as de suspei¢do, incompeténcia e
impedimentos, serdo argiiidas como matéria preliminar e serdo processadas e julgadas com os embargos”.

Do dispositivo se verifica que ha necessidade de garantia da execugdo e que o prazo de 30 dias para propositura dos
embargos se conta a partir do depdsito, da juntada da prova da fianga bancaria ou da intimagao da penhora.

Aplicada essa norma (especial), afasta-se a aplicacdo do disposto no artigo artigo 914 do CPC (“O executado,
independentemente de penhora, depdsito ou caugdo, poderd se opor a execug¢do por meio de embargos™), pois ¢ norma
geral.

A garantia ndo precisa ser integral. Pode ser parcial.

Admite-se os embargos a execucdo fiscal com garantia parcial, pois impedir seu processamento quando os bens
penhorados ndo cobrem integralmente o débito implicaria em verdadeiro confisco desses bens, j4 que ndo haveria
possibilidade de defesa do devedor.
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A garantia continua sendo condi¢do para o manejo da a¢do de embargos do devedor, nas execugdes fiscais.

Como mencionado, o prazo de 30 dias para propositura dos embargos se conta a partir do depdsito, da juntada da prova da
fianga bancaria ou da intimagdo da penhora. Dessa disposi¢do se verifica que a lei especial (6.830/80) continua a exigir
garantia para embargar execugdo fiscal, colocando a constrigdo, inclusive, como termo inicial da fluéncia do prazo para
embargar.

A garantia exigida para embargar execugao fiscal, contudo, ndo precisa ser integral.

A discussdo, outrora existente, de ser necessaria garantia integral ou apenas parcial para o recebimento dos embargos, ndo
mais se justifica, ante o deslocamento da exigéncia da garantia para sede de condi¢do objetiva para analise do pedido de
suspensio da execucdo, de acordo com o CPC revogado, bem como de acordo com o atual.

Logo, em face da sistematica que fixa como regra a ndo-suspensividade, tem-se que também se aplica em sede de
executivos fiscais o disposto no artigo 919, § 1°., do Cédigo de Processo Civil.

Garantia “suficiente” so € exigida para eventual concessdo de efeito suspensivo ao tramite da execugdo. Os embargos sao
recebidos, garantida a execugdo, ainda que parcialmente, embora o efeito de suspender o curso da execucdo somente
possa ser deferido, presentes os demais requisitos, caso haja garantia suficiente.

Caso o devedor de executivo fiscal oponha embargos sem qualquer garantia, o processamento ndo serd possivel, mesmo
porque somente a partir dai se inicia a fluéncia do prazo de 30 dias previsto na lei especial.

Admitir-se o processamento de embargos antes mesmo do termo inicial do prazo previsto em lei para tanto implicaria em
inadmissivel tumulto processual.

A exigéncia legal de garantia, ainda que parcial, ¢ condi¢do de manejo da agdo de embargos do devedor em execugdo
fiscal, consubstanciando-se em contraponto minimo a presungio de legitimidade do titulo (Certiddo de Divida Ativa).

Por fim, cumpre registrar que nenhum cerceamento de direitos disso decorre, pois atualmente se admite que o devedor
discuta inimeras questdes sem garantia, nos proprios autos da execucdo, de forma que nio se reconhece vedagdo ao
acesso ao Judiciario.

Anoto, ainda, que, caso venha a ser efetuada penhora, ainda que insuficiente, o prazo para embargos se iniciard a partir da
intimagao da penhora, na forma da lei.

Dessa forma, REJEITO OS EMBARGOS LIMINARMENTE, sem julgamento do mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso IV, do Cddigo de Processo Civil c.c. os artigos 1° ¢ 16, §1°, ambos da Lei n.° 6.830/80.

Sem honorarios, uma vez que a Embargada nfo integrou a relagio processual.

Traslade-se para os autos da Execugao.

P.R.I. e, observadas as formalidade legais, arquive-se, com baixa na distribuigao.
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S30 PAULO, 4 de dezembro de 2018.

4 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009505-56.2018.4.03.6182 / 4" Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA SOUSA MENDES - SP182321

EXECUTADO: S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO

DESPACHO

Chano o feito a ordem
Reconsidero o despacho ID 9854858
Intime-se o(a) executado(a), para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b” da Resolug@io 142/2017 do TRF da 3* Regiéo.

Tendo em vista a divergéncia das partes, encaminhe-se o processo eletronico a0 Contador judicial para fixar o valor correto dos honorarios advocaticios.

Como retorno dos autos, abra-se vista as partes.

Apds, tornem os autos conclusos.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

5" VARA DAS EXECUCOES FISCAIS

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5019905-32.2018.4.03.6182 / 5* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN

Advogado do(a) REQUERENTE: SILVIA HELENA GOMES PIVA - SP199695

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

1d 12892695: indefiro o pleito formulado pela requerente, pois ndo ndo ficou comprovada nova causa que justifique a alteragdo do prazo ja fixado em carater urgente para manifestagdo da
Unio (Id 12618390).

Intime-se.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2018

7" VARA DAS EXECUCOES FISCAIS

DR. LUIS GUSTAVO BREGALDA NEVES
Juiz Federal Titular

Bela. HELOISA DE OLIVEIRA ZAMPIERT
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2388
EXECUCAO FISCAL

0050924-54.2012.403.6182 - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1381 - CRISTIANE LOUISE DINIZ) X SIEMENS LTDA(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI E SP113694 -
RICARDO LACAZ MARTINS)

A parte executada requer a intimac¢o da Unido (FN) para que se manifeste sobre o pedido de substituic@o da carta de fianga de n° 1004120800082900 (fls. 132/133 e seu aditamento (fls.
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79/80) por seguro garantia.

Ocorre que a executada, emsua peticio de fls. 231/258, apresentou MINUTA PARA SIMPLES CONFERENCIA da aplice que pretende apresentar para garantia 1nos autos.
Pelo exposto, para fins de apreciagéio do pedido de substituicdo da CARTA DE FIANCA, intime-se a executada para que apresente Apolice valida do Seguro Garantia.
Cumprida a determinagdo, venham conclusos.

Publique-se.

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5003906-39.2018.4.03.6182 / 7* Vara de Execugdes Fiscais Federal de So Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: FORT KNOX TECNOLOGIA DE SEGURANCA LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: ROSSIANA DENIELE GOMES NICOLODI - SP301933, EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL - SP138152

DESPACHO

Tendo em vista a manifestacdo da Exequente aceitando o seguro garantia ofertado (Id 12747348), tenho como garantida a presente execugdo fiscal.
Intime-se a parte executada para que apresente defesa, se assim desejar, observando o preceituado no art. 16, da Lein. 6.830/80.
Publique-se.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2018.

9* VARA DAS EXECUCC)ES FISCAIS
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0003856-16.2009.4.03.6182 / 9* Vara de Execugdes Fiscais Federal de So Paulo
EMBARGANTE: ALFA SERV COMERCIO E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) EMBARGANTE: VINICIUS JUCA ALVES - SP206993, LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte embargante, ora apelada, para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos da alinea b do inciso I do artigo 4° da Resolugdo Presidencial n® 142 de 20

de julho de 2017.

Séo Paulo, 5 de dezembro de 2018.

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5000993-21.2017.4.03.6182 / 9* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

EXECUTADO: EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LIMITADA
Advogado do(a) EXECUTADO: ANA PAULA DA SILVA GOMES - MG115727

DESPACHO
IDn° 10716597 - Diga a executada.
Apbs, venham-me 0s autos conclusos.
Int.
Sao Paulo, 5 de dezembro de 2018.

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5008227-20.2018.4.03.6182 / 9* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

EXECUTADO: QUIMER COMERCIAL LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: ALEX PEREIRA DE ALMEIDA - SP101605
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DESPACHO

Vistos etc.

Inicialmente, determino a intimagdo da excipiente Quimer Comercial Ltda. a fim de regularizar sua representagdo processual nos autos, apresentando mandato original ou copia
autenticada do referido documento, observado o disposto nas clausulas cinco e seis do contrato social da empresa (fl. 4 do ID n° 10482267). Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de ndo
conhecimento da excecio de pré-executividade apresentada.

Decorrido o prazo, voltem-me conclusos.

Int.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5018487-59.2018.4.03.6182 / 9" Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A.

Advogado do(a) REQUERENTE: EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos etc.

ID de n° 12835109. Intime-se a Unido para, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, oferecer manifestagdo conclusiva acerca do contetido da peticdo e documentos
apresentados pela requerente.

Apos, tornem-me conclusos.

Int.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5004234-03.2017.4.03.6182 / 9* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO DE ARQUITETURA E URBANISMO DE SAO PAULO (CAU-SP)

EXECUTADO: TANIA ERMOSO

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

DESPACHO
Vistos etc.

ID de n° 12706037. Intime-se o exequente para, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, oferecer manifestagdo conclusiva acerca do conteudo da petigdo e documentos
apresentados pela executada.

Apos, tornem-me conclusos.

Int.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5002372-60.2018.4.03.6182 / 9" Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO: NESTLE BRASIL LTDA. (CNPJ: 60.409.075/0001-52)
Advogado do(a) EXECUTADO: CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

DECISAO

Vistos etc.

IDs de n°s 9200601 e 9655738. Consoante manifestagdo favoravel do INMETRO, verifico que a apdlice de seguro garantia judicial e respectivo endosso apresentados para
garantir o valor atualizado do débito em cobranga nesta demanda fiscal foram aceitos pelo exequente.

Assim, dou por garantida a presente execugdo fiscal e, por consequéncia, determino ao INMETRO a devida anotagio em seus cadastros eletronicos para fins de aplicagdo do
art. 206, caput, do CTN.

Intime-se a executada para que comprove que as certiddes do ID n° 5207446 correspondem aos débitos albergados pelas CDAs executadas.
Coma resposta, voltem-me conclusos.

Int.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

11* VARA DAS EXECUCOES FISCAIS

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5019755-51.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO: JOSE GUILHERME RODRIGUES DAS NEVES TOMAS AGRIA

SENTENCA

Vistos,
Trata-se de execucdo entre as partes acima, ajuizada para cobranga de anuidades dos exercicios de 2014, 2015 e 2016.
Vieram os autos conclusos.

E o relatério. Decido.

A Lein. 12.514, de 28/10/2011, publicada no DOU de 31/10/2011, em vigor na data de sua publicagdo, estabelece em seu Art. 8°, o quanto segue:

“Art. 80 Os Conselhos nio executardo judicialmente dividas referentes a anuidades inferiores a 4 (quatro) vezes o valor cobrado anualmente da pessoa fisica ou
Juridica inadimplente.

Pardgrafo tinico. O disposto no caput ndo limitard a realizacdo de medidas administrativas de cobranga, a aplicacio de sangoes por violag¢do da ética ou a
suspensdo do exercicio profissional.”

Tratando-se de norma de natureza processual e sendo o presente feito ajuizado em data posterior a vigéncia da norma, inviadvel seu prosseguimento por
falta de condigao de procedibilidade, restando a parte exequente atuar na seara administrativa, na forma preconizada pelo Paragrafo unico do art. 8°.

Ante o exposto, julgo extinto o processo sem resolugédo de mérito, com base no art. 485, IV, do CPC.
A cobranga das custas encontra-se dispensada nos termos do art. 1°, inciso |, da Portaria MF n.° 49, de 1° de abril de 2004.

Sem reexame necessario, face ao disposto no art. 496, §3°, |, do CPC.

Havendo recurso de qualquer das partes, nos termos do art. 1009 do CPC, intime-se a parte contraria para apresentagdo de eventual contrarrazes, desde
que tenha advogado constituido nos autos e, determino a remessa dos autos ao TRF da 32 Regi&o.

Ao transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

S30 PAULO, 30 de novembro de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5011850-29.2017.4.03.6182
EMBARGANTE: NESTLE BRASIL LTDA.

Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436
EMBARGADO: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
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SENTENCA

Vistos,

NESTLE BRASIL LTDA ofereceu embargos de declaragéo, buscando o esclarecimento da sentenga prolatada por este Juizo nos autos em epigrafe, que foi
ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

Diz a embargante que a sentenga se revela contraditéria quanto a argumentacéo de que "a multa foi aplicada dentro do limite contido em lei, devidamente
motivada,", quando na verdade, sequer foi apresentado quais os reais critérios utilizados pelo embargado, e omissa quanto a nulidade no preenchimento dos Laudos 25
e 26 da DIMEL, utilizando-se de fundamentos que deveriam favorecer a embargante.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragdo com efeitos infringentes, sanando a contradi¢géo e a omisséo apontadas.

E o breve relatério. Decido.

Rejeito os embargos apresentados, por ndo caracterizada a omissdo e contradicdo na sentenga prolatada.

N&o servem os embargos para mudar entendimento deste juizo acerca da matéria julgada nos presentes autos. A parte ndo se conformou com a deciséo,
pretendendo, através dos presentes embargos, mudar o entendimento exarado por este Juizo, o que nao é possivel em sede de embargos de declaragdo. Neste sentido,
transcrevo jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, cujo entendimento compartilho e adoto como razao de decidir:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. HIPOTESE DE NAO CABIMENTO DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. Mesmo apds a vigéncia do CPC/2015, néio
cabem embargos de declaracdo contra decisdo que ndo se pra ie tdo sobre arg incapaz de infirmar a conclusdo adotada. Os embargos de declaracio,
conforme dispée o art. 1.022 do CPC/2015, desti e a suprir omissio, afo obscuridade ou eliminar contradi¢do existente no julgado. O julgador ndo estd obrigado a
responder a todas as questoes suscitadas pelav partev, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo inciso IV do § 1° do art. 489
do CPC/2015 ["'§ 1° Ndo se considera fi qualquer decisao judicial, seja ela interlocutoria, sentenca ou acorddo, que: (...) IV - ndo enfrentar todos os argumentos
deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador'] veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo STJ, sendo dever do julgador
apenas enfientar as questoes capazes de infirmar a conclusdo adotada na deciséo.” EDclno MS 21.315-DF, Rel.Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 32
Regido), julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.

“EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO JULGADO. EFEITOS INFRINGENTES. INVIABILIDADE, IN CASU.
PRECEDENTES. 1. A teor do disposto no Direito Processual pitrio, subsiste a possibilidade de oposi¢io dos embargos de declaracdo para apontar omissio, contradi¢do ou
obscuridade na sentenca ou acordiio, ndo se prestando eles, portanto, para rediscutir a matéria ja apreciada e nio eivada dos vicios acima assinalados. 2. Os embargos de
declaragdo ndo se revelam meio adequado para o reexame de matéria decidida pelo orgdo julgador, mormente quando o objetivo é reformar o julgado em vista da néo
concorddncia com os fundamentos presentes na decisdo recorrida. 3. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no Ag 1374287/PE, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA
MACABU (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ), QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2011, DJe 16/12/2011).

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAQO. OBSCURIDADE. CONTRADICAO. INEXISTENCIA. INOVACAO EM SEDE
DE EMBARGOS DE DECLARACAOQ. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES. ART. 535 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE. 1. Os embargos de declaraciio nio se
revelam como meio adequado para o reexame de matéria decidida pelo orgao julgador, mormente quando se denota o objetivo de reformar o julgado em vista de ndao concordincia
com os fundamentos presentes na decisdo recorrida. 2. (...). 3. (...). 4. A regra disposta no art. 535 do CPC é absolutamente clara sobre o cabimento de embargos declaratorios, e
estes SO tem aceitacdo para emprestar efeito modificativo a decisio em rarissimas exce¢des. 5. Embargos declaratorios rejeitados.” (STJ, EERESP 600488, 22 Turma, Rel.
CARLOS FERNANDO MATHIAS, DJ 24/03/2008, pg. 1).

Observo que ndo esta este Juizo, em sede de embargos de declaragéo, obrigado a responder aos questionarios formulados pelo embargante. Neste
sentido:

“EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE - INTELIGENCIA DO ARTIGO 535 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL - IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE
APERFEICOAMENTO DO JULGADO - RECURSO IMPROVIDO E MANIFESTAMENTE PROTELATORIO - APLICACAO DE MULTA. 1. Sio possiveis embargos de
declaragdo somente se a decisdo judicial ostentar pelo menos um dos vicios elencados no artigo 535 do Codigo de Processo Civil, sendo incabt’vel o recurso para: a) compelir o
Juiz ou Tribunal a se debrucar novamente sobre a matéria jda decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de argumentos "'novos'’; b) compelir o orgdo julgador a
sponder a 'q iondrios' postos pela parte sucumbente, que ndo aponta de concreto nenhuma obscuridade, omissio ou wntradt;ao no acorddo; c¢) fins meramente
infringentes; d) resolver "contradi¢do' que ndo seja "interna'’; e) permitir que a parte "repise'’ seus proprios arg ) preq se o julgado néo contém algum
dos defeitos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil. 2. O v. acorddo tratou com clareza da matéria posta em sede recursal, com fundamentagdo suficiente para seu deslinde,
nada importando - em face do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil - que a parte discorde da motivacdo ou da solucdo dada em 2“ instéincia. 3. Consta do item 2 do acordio que
muito embora a Certiddo de Divida Ativa goze de presuncdo relativa de certeza e liquidez, o contribuinte nio pode se ver prejudicado em razio da demora excessiva da Fazenda
em se manifestar conclusivamente a respeito do direito alegado ¢ comprovado nos presentes autos. Nas trés oportunidades que teve para falar nos autos, a Unido Federal tio
somente requereu a suspensdo do feito, sendo incapaz de afastar as alegacées de prévio pagamento do débito. 4. Enfim, sendo os embargos de declaracdo meramente protelatorios,
cabe a multa que pune tal comportamento "de md fé". 5. Embargos de declaracido a que se nega provimento, com aplicacio de multa.” (AC 00202775220074036182,
DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DISALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/01/2014).

i

“EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. INTUITO INFRINGENTE.
NAO CABIMENTO. MULTA. CABIMENTO. 1. Nos termos do artigo 258, § 2°, do Regimento Interno desta Corte, nio é cabivel agravo regimental contra decisio do relator
que, dando provimento ao agravo, determina a subida do recurso especial inadmitido na origem. 2. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratorios, afigura-se patente
o intuito infiingente da presente irresignacdo, que objetiva ndo suprimir a omissdo, afastar a obscuridade ou eliminar a contradi¢cdo, mas sim reformar o julgado por via
inadequada através de questiondrio ao Relator. 3. Embargos declaratorios rejeitados, com aplicacio de multa de 1% (um por cento) sobre o valor da causa (artigo 538, pardgrafo
tinico, do CPC).” (STJ, EDcl no AgRg no Ag 1237445/TO, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 28/06/2012).

Assim, quanto a irresignagdo da deciséo, a demanda desafia o cabivel recurso no lugar dos presentes embargos que vao rejeitados.

Isto posto, CONHECO dos embargos oferecidos, rejeitando-os no mérito por ausente omissdo e contradicdo na sentenga, permanecendo sua
fundamentacéo e seu dispositivo na estreita forma como postos.

Retome o processo seu curso normal, nos termos do art. 1.026 do Cédigo de Processo Civil.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

S30 PAULO, 30 de novembro de 2018.

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5013001-30.2017.4.03.6182 / 11* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO: FESTIVA DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogado do(a) EXECUTADO: ROSANGELA DA SILVA BRITO LUTKUS - SP325932

DESPACHO

Inicialmente, regularize o executado, no prazo de 10 (dez) dias, sua representagdo processual, com fulcro no art. 75, inc. VIII ¢/c art. 76, ambos do Codigo de Processo Civil.

Apbs, se emtermos, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a Exce¢do de Pré-Executividade.

Int.

S40 PAULO, 30 de novembro de 2018.

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5005512-05.2018.4.03.6182 / 11* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO: NESTLE BRASIL LTDA.
Advogado do(a) EXECUTADO: CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

DESPACHO

Ciente da v. decisdo proferida pelo Juizo "ad quem' nos autos de Embargos a Execugéo Fiscal n° 5008710-50.2018.4.03.6182 para deferir efeito suspensivo ao recurso de
apelacdo interposto naquele feito.

ID n° 11844478: Considerando a aceitagio do exequente comrelagdo a garantia ofertada nos presentes autos, intime-se o executado dos termos do art. 16, inciso II, da Lein®
6.830/80.

Int.

S40 PAULO, 3 de dezembro de 2018.

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5013147-71.2017.4.03.6182 / 11* Vara de Execugdes Fiscais Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE PSICOLOGIA DA 6 REGIAO - CRP-06

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELISANGELA COSTA DA ROSA - SP316733, FABIO CESAR GUARIZI - SP218591
EXECUTADO: FRANCISCO TADEU VENANCIO

SENTENCA
VISTOS.

Trata-se de Execugéo Fiscal movida pelo(a) exequente em face do(a) executado(a), objetivando a satisfacédo de crédito, regularmente apurado, consoante
Certidao da Divida Ativa acostada aos autos.

O débito foi quitado, motivando o pedido de extingdo da exequente na peticdo ID 11060981.
E o breve relatério. DECIDO.

O pagamento é causa de extingdo da execucgdo, a teor do disposto no artigo 924, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil. Tendo sido informado o
pagamento, a presente execugdo fiscal deve ser extinta.

Ante a satisfacdo do crédito do exequente, JULGO EXTINTA a presente execugdo fiscal, nos termos do artigo 924, inciso |l, do Cédigo de Processo Civil.
A cobranga das custas encontra-se dispensada nos termos do art. 1°, inciso |, da Portaria MF n.° 49, de 1° de abril de 2004.
Observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigéo.

P.R. 1
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S30 PAULO, 4 de dezembro de 2018.

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5019869-87.2018.4.03.6182/ 11* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382

EXECUTADO: ERIKA VIEGAS ROCHA

DECISAO

Vistos,

Nos termos da resolugdo PRES n° 142/2017, de 20/07/2017, alterada pela Resolugdo PRES n° 200/2018 do E. TRF 3? Regido a parte exequente foi
intimada a proceder a virtualizagdo da execugéo fiscal, inserindo os documentos digitalizados, por meio de peti¢éo, no processo eletronico de idéntico nimero do fisico, a ser

disponibilizado no sistema PJE pela Secretaria no momento da carga para virtualizacio.

No entanto, equivocadamente, distribuiu a execugéo fiscal como nova agéo, gerando numeragéao diversa.

Diante do exposto, oportunizo ao exequente o prazo de 15 dias para a correta inser¢géo das pegas processuais digitalizadas nos autos de numeragao
idéntica ao processo fisico, qual seja 0073475-62.2011.403.6182, ja disponibilizado por esse Secretaria no sistema PJE, devendo informar neste feito o cumprimento
desta providéncia.

Apbds, remetam-se estes autos ao SEDI para cancelamento da distribuig&o.
Int.

S3a0 PAULO, 5 de dezembro de 2018.

3* VARA PREVIDENCIARIA

Expediente N° 3308

PROCEDIMENTO COMUM

0041859-04.1990.403.6183 (90.0041859-3) - AMY SIMAO X ANA DA CONCEICAO X ANEDINA ESTEFANI AMADIO X SUNTA CARNELOS BETTE X ANTONIO BUTURI X
ANTONIO DILLEGI X SONIA APARECIDA DE MORAES ROSA X AUREA MARIA BRAGA X BEATRIZ ALMEIDA DA SILVA X BENEDICTO ALVES(SP076928 - MARIA
APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 424 - SONIA MARIA CREPALDI)

Verifico que ndio ha se falar em litispendéncia ou coisa julgada entre o presente feito e os processos indicados no termo de prevengéo de fls. 333/335.

Quanto ao coautor ANTONIO BUTURL, ja recebeu seus créditos no processo 0014324-61.1994.403.6183 (fls. 295/318).

Expeca-se edital com prazo de 30 (trinta) dias intimando o espélio/sucessores previdencidrios/herdeiros dos autores falecidos AMY SIMAO, BEATRIZ ALMEIDA DA SILVA e BENEDICTO
ALVES, para que manifestem interesse na sucessao processual e promovama respectiva habilitagdo, no mesmo prazo, sob pena de extingdo semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 313,
paragrafo 2°, Il do NCPC.

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do requisitorio provisorio reincluido, nos termos do artigo 11 da Resolugdo 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual divergéncia
entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o caso.
Inexistindo discordéncia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0076324-68.1992.403.6183 (92.0076324-3) - MARIA LINA DE FRANCA X GHEORGHE DEMOV X GENY FERREIRA DAS NEVES X RINALDO AGOSTINHO X GIUSEPPE
MONDILLO X GIUSEMAR SISNERO MONDILLO X FRANCISCO MONDILLO NETO X FRANCISCO JOSE DE SOUZA X MARIA MORETTI X MARIA DO CARMO
FERREIRA X GIOVANNI CASELLA X GERVASIO DA SILVA FREITAS X MARLY FREITAS PEREIRA DA SILVA X MARLENE DE FREITAS GUIMARAES X MARCIO DA
SILVA FREITAS X GIUSEPPE LONGANO(SP101291 - ROSANGELA GALDINO FREIRES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 228 - JURANDIR FREIRE
DE CARVALHO) X MARIA LINA DE FRANCA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéneia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0751690-74.1986.403.6183 (00.0751690-8) - ANTONIO SILVEIRA X ANTONIO SILVIO DE OLIVEIRA X ANTONIO VALENTE X CELIA CANDIDO VITORASSO X
ANTONIO ZANCHETTI X ANZAI MASAHIKI X APARECIDA MATRICARDI PELOSO X APARECIDO MARQUES X APPARECIDA ZACCHERONI X ARACY FERNANDEZ X
ARCHIBALDO CAMPBELL X ARCIDENIZIO BARBOSA X ARCILIA MARGONARI X ARLINDO PISSOLATO X CLARICE RABELO PISSOLATO X ILZETE BARREIROS DO
NASCIMENTO X ARMANDO BORIO X MARIA LUCIA CAPPIO LUCCA X LENITA HELENA CAPPIO X VANIA CRISTINA CAPPIO X JOSE CARLOS CASARINI X LUIZ
ARMANDO CASARINI X ARMANDO FERREIRA X ARMANDO FERREIRA DE SOUZA X MARINA GALLE DE SOUZA X CONCEICAO DE LOURDES DE OLIVEIRA X
ARMANDO LEMOS X ARMANDO MACATROSO X MARIA DOLORES RODRIGUEZ MACATROZZO X OLGA OSVALDOVA RANCOLETA X ARMANDO SIVIERO X
ARNALDO BASILE X ARNALDO LATORRE X SANDRA MAGALHAES X SANDELLY MAGALHAES X ADRIANNA MAGALHAES TOBIAS X ARNALDO MAGALHAES
TOBIAS X FABIO MAGALHAES TOBIAS X ARNALDO NOGUEIRA X ARNALDO SANDRINI X ARTUR CORDEIRO DE SOUZA X CLAYTON CORDEIRO DE SOUZA X
CLEIDE MARIA DE ASSIS CORDEIRO X CLAUDIO CORDEIRO DE SOUZA X CLEA DE ASSIS CORDEIRO DE ABREU XIMENES X ARTHUR PEREIRA MENDES X ARY
FERNANDES GOMES X ANA MARIA GIBELLO GATTI BISCARDI X SONIA MARIA GIBELLO GATTI MARINS X LUIZ ANTONIO GIBELLO GATTI X ATAIDE BENEDITO
DO ROZARIO X AGDA REGINA DA SILVA ROZARIO X AGNES CRISTINA DA SILVA FERREIRA X WANDERLEY CLEMENTE DO ROZARIO X ATTILIO BARRETTI X
AUGUSTINHO ALFEU DESTRUTI X AUGUSTINHO MOREIRA X AUGUSTO ANTONIO SARPI X AUGUSTO GALLO X AUGUSTO KUHL X AUGUSTO ROBERTO MINELLE
X AUREA MULLER X AURELIANA BARROS X AVELINA ZANETTI MATHEUS X AVELINO ALVES X AVELINO BERTUZZI X AVELINO HUKE X AYRTON SODRE X
BEATRIZ DOS SANTOS MONTEIRO X BELMIRO ALVES RAMOS X BENEDICTA FERNANDES X BENEDITO DE PAULA X DELAZIR ARIEDE DE OLIVEIRA X BENEDITO
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DESTEFANO X BENEDITO GIL DE SOUZA X BENEDITO GOMES DE QUEIROZ X BENEDITO TEIXEIRA X BENEDITO TREVIZAN X EMILIA ORTIZ TREVIZAN X
ADILSON JULIO LONNI X BENICIO BARBOSA DOS SANTOS X BENITO GUSMAN MORALES X EDSON GUSMAN X ROSELI APARECIDA GUSMAN DE ABREU X
DINAH MOURA DE CASTRO X BENTO DE PADUA X BENTO GONCALVES LEAL X JOSE TONIOLO X BENVENUTO ALBERTONI X BERNARDO RODOLPHO
SCHNEIDER X BERNHARD GUENTHER LUX X BERNICCHI ELVIO X BERTOLDO GONTIJO DE OLIVEIRA X JANDYRA LARANJEIRA GALVAO X FRANCISCA CELINA
VAZ SCHVETZ X BRASILINA MARACCIN POLESI X BRASILIO FIRMINO DA SILVA X ARLI INES RISSO X BRENO FACCIO X CANDIDA L DOS SANTOS SAMPAIO X
CARLO FRASSON X CARLOS ALBERTO SILVA X CARLOS ALBERTO TUONI X CARLOS ARY MACHADO X JOSE DE OLIVEIRA AVILA X CARLOS DE OLIVEIRA
AVILA X CARLOS BUCK X ANTONIA CAVENAGHI DE ALMEIDA TAVARES X CARLOS DE CARVALHO X CARLOS DE MOURA ANTUNES X CARLOS DE NICOLAI X
ESPERIA BIAMINO FREGONESI X CARLOS GIORDANO RADICE X CARLOS GONCALVES FERREIRA X CARLOS HENRIQUE GUIMARAES X CARLOS MUNHOZ X
CARLOS OLIVATI X MARIA ALICE APPARECIDA BALVERDE OLIVATI X NICIRA DA SILVA X CARLOS OLIVATI FILHO X CARLOS PASCOTTO X CARLOS PEREIRA
SAMPAIO X CARMO FERRO X CAROLINA MARGARIDA RITTMEYER SCHLICK X CATHARINA BAULE SCHWEITZER X CATHARINA PERCILOTO X CATHERINE
DEMKE X CECILIA CERNIC X CECILIA FATORETTO X CELESTINO PAPASSONI X CELIA FERREIRA X CELINA MAGALHAES X CELIO DE AZEVEDO SOUZA X CELSO
ROCHA FREITAS NEIVA X CEZAR OCTAVIANO AUGUSTO SIQUEIRA X CHAIM SOUBHIA X CICERO RAMALHO FOZ X WALLY GIANNATTASIO FOZ X CID PEDRO
DE MENEZES FILIPPETTI X CLAUDIO ARCHANGELETTI X CLAUDIO MARCONDES X CLAUDIO PICAZIO X CLAUDIO RICARDO ZANOTTO X CLOVIS ANTUNES BOE
X CONCEICAO DOS SANTOS FIRMINO X CONSTANTINO PINQUE HABERMAN X CONSUELO GOLDAR X CYRO LAUDANNA SOBRINHO X DALKA B T GALVAO X
DALLA NORA UMBERTO PRIMO X DANIEL ANTONIO ALVES X LUCRECIA DI PARDI X DARCY LUCO X DARIO DALL AGATA X ELZA HELENA DALL AGATA X
DARIO EUCLYDES ZAMBONI X DAVID CIRILLO X MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA X SONIA TEREZINHA DE OLIVEIRA SANTELLO X ESTELA FERREIRA
SACAQUINI X VANDA FERREIRA RODDER E AGUIAR X DECIO DE OLIVEIRA X MARIA CRISTINA DE OLIVEIRA TERLIZZI X MARIA ELIZABETH DE OLIVEIRA X
DECIO FRANCO X DELICIO PEDRO ANTONIO X DEMETRIO CIORUCI X MARIA APARECIDA VARGAS TORRES VITONIS X MIRIAN VARGAS TORRES GARBINI X
JOSE EDUARDO VARGAS TORRES X DEUSDEDIT DE ALEXANDRE X DIAMANTINO MOREIRA RAMOS X DILCEU GIUNTINI X DIRCEU LIMA GOMES X DIRCEU
MOTTA X DIVA ALVES X DIVA SALLES V E SILVA X DIVO VALLADAO CARDOSO X DOMINGOS ESTEVES FERNANDES X CARLOS BRUNI FERNANDES X LUCIA
FERNANDES DA ROCHA X MARIA DE LOURDES SGOBBI ISAAC X DORA AGATHE HERZOG X DORA PIEROTTI DE BARROS X DORIVAL ANTONIO BOSCOLO X
DORIVAL DIAS X DORIVAL POLASTRI X DORIVALDO MOREIRA X DOROTHEA G BORGES X DULCIDIO LUZ X DURVAL VALCEQUI X DURVALINO LEITE X MARINA
CRUZ PRATES VIEIRA(SP221378 - FRANCISCO CIAMPOLINI QUEIROZ FERREIRA E SP013630 - DARMY MENDONCA E SP206924 - DANIEL ZAMPOLLI PIERRI E
SP110848 - ANGELA BLOMER SCHWARTSMAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1016 - GUILHERME PINATO SATO) X ANTONIO SILVEIRA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ANTONIO SILVIO DE OLIVEIRA X DANIEL ZAMPOLLI PIERRI X ANTONIO VALENTE X DANIEL ZAMPOLLI PIERRI

Considerando os calculos (fls. 289/292) nos autos dos embargas a execucdo, alterem o mimero de meses dos requisitorios de fls. 3634/3636 para 77 meses.
Ap6s, abra-se vista as partes.

Sem discordéncia, tornem os autos para transmissao.

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0022469-53.1987.403.6183 (87.0022469-3) - AIRTON ALVES DA COSTA X ALMUTH LUDWIG FABRE X AMERICO AUGUSTO GONCALVES X OLGA DA ASSUMPCAO
GONCALVES POETA X MARIA ALICE GONCALVES X HILDA AUGUSTA GONCALVES GOMES X ROSA FERNANDA GONCALVES X EDMUNDO AUGUSTO
GONCALVES X MARIO GONCALVES X FULVIO SGAI X DANIEL BATTIPAGLIA SGAI X ALESSANDRA BATTIPAGLIA SGAI X IGNEZ REZENDE DE ALMEIDA PRADO X
THEREZA MARIA XAVIER DE MENDONCA X MARIA IGNEZ DE ALMEIDA PRADO X JOSE ANTONIO REZENDE DE ALMEIDA PRADO X MARIA ELIZABETH DE
ALMEIDA PRADO X MARCO TULLIO BARCELLOS DE ASSIS FIGUEIREDO X MARIA DAS GRACAS MOTA CRUZ DE ASSIS FIGUEIREDO X MARIA CANDIDA QUINAS
FERREIRA BRANDAO X ORLANDO CREDIDIO X ODETTE DE SOUZA CREDIDIO X KARINA CREDIDIO X KLEBER CREDIDIO X ORLANDO CREDIDIO FILHO X ODILEA
CREDIDIO DOMINGUES DE CAMPOS X PEDRO POETA X VICTORIA NASSI(SP154257 - GILBERTO BERGSTEIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc.
1850 - ADRIANA FUGAGNOLLI) X AIRTON ALVES DA COSTA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ALMUTH LUDWIG FABRE X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL X OLGA DA ASSUMPCAO GONCALVES POETA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X MARIA ALICE GONCALVES X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X HILDA AUGUSTA GONCALVES GOMES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ROSA FERNANDA GONCALVES X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X EDMUNDO AUGUSTO GONCALVES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X MARIO GONCALVES X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X DANIEL BATTIPAGLIA SGAI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ALESSANDRA BATTIPAGLIA SGAI X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X THEREZA MARIA XAVIER DE MENDONCA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X MARIA IGNEZ DE
ALMEIDA PRADO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X JOSE ANTONIO REZENDE DE ALMEIDA PRADO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
X MARIA ELIZABETH DE ALMEIDA PRADO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X MARCO TULLIO BARCELLOS DE ASSIS FIGUEIREDO X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X MARIA CANDIDA QUINAS FERREIRA BRANDAO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ODETTE DE SOUZA
CREDIDIO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X PEDRO POETA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X VICTORIA NASSI X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Considerando o teor do oficio de fls. 1184/1189, que os valores referente ao coautor MARCO TULIO BARCELLOS DE ASSIS FIGUEIREDO foram estornados em cumprimento a Lei
13.463/2017, intime-se a parte autora para em 10 dias informar se o beneficio da sucessora (MARIA DAS GRACAS MOTA CRUZ ASSIS FIGUEIREDO), continua ativo ou ndo,
apresentando extrato de pagamento atualizado e comprove a regularidade do CPF, juntando a folha expedida junto a Receita Federal (site), bem como informagio de divergéncia entre os dados
constantes da Receita Federal (CPF) e autuagdo do feito, requerendo a regularizagio, se o caso.

Cumpridas as determinagdes supra, reinclua-se o requisitorio.

No siléncio ou ndo prestadas integralmente as informagdes supra, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0026494-26.1998.403.6183 - FRANCISCO FELIPE DE SOUSA(SP058905 - IRENE BARBARA CHAVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 879 -
ARIADNE MANSU DE CASTRO) X FRANCISCO FELIPE DE SOUSA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéneia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0004850-56.2000.403.6183 (2000.61.83.004850-0) - MARCO ANTONIO DAMAZIO(SP094202 - MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO) X VIEIRA DA CONCEICAO SOCIEDADE
INDIVIDUAL DE ADVOCACIA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 710 - CECILIA DA C D GROHMANN DE CARVALHO) X MARCO ANTONIO
DAMAZIO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Deixo de analisar o termo de prevencdo de fl. 411, visto que ja foi analisado a fl. 36.
Dé-se ciéncia as partes do teor dos requisitorios, conforme determinado a fl. 407.
Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0001850-38.2006.403.6183 (2006.61.83.001850-8) - ASSIS FREIRE FERREIRA(AC003879 - JOAQUIM ALVES DE ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
X ASSIS FREIRE FERREIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP320458 - MICHEL ANDERSON DE ARAUJO)

Fls. 301: prevengdo ja analisada as fls. 173.

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéneia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.
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EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0000819-12.2008.403.6183 (2008.61.83.000819-6) - GERSON PEREIRA DE SOUZA(SP373829 - ANA PAULA ROCA VOLPERT) X ANA PAULA ROCA VOLPERT SOCIEDADE
INDIVIDUAL DE ADVOCACIA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X GERSON PEREIRA DE SOUZA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéneia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0003113-37.2008.403.6183 (2008.61.83.003113-3) - SANTINO PEREIRA DA SILVA E SOUZA(SP203764 - NELSON LABONIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL X SANTINO PEREIRA DA SILVA E SOUZA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Deixo de analisar o termo de fl. 468, visto que ja foi analisado a fl. 370.

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do requisitorio provisorio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual divergéncia
entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o caso.
Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0007802-85.2012.403.6183 - ARI DE LIMA(SP310319A - RODRIGO DE MORAIS SOARES) X RODRIGO DE MORAIS SOARES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ARI DE LIMA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Termo de prevencdo idéntico ao de fls. 289/290 ja foi apreciado as fls. 174.

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéneia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordéancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissao do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0005814-24.2015.403.6183 - INES DOS SANTOS CHRISTOFANI(SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI) X NASCIMENTO FIOREZI ADVOGADOS ASSOCIADOS
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X INES DOS SANTOS CHRISTOFANI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéncia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Remetam-se os autos ao contador para apuragio dos valores devidos a parte autora, conforme critérios estabelecidos no titulo.

Int.

Expediente N° 3305

PROCEDIMENTO COMUM
0018352-67.1997.403.6183 - EDITE SANTOS PROFETA X KLEDSON CEZAR DOS SANTOS TURRA X ROGERIO DOS SANTOS TURRA(SP139402 - MARIA HELENA
BATTESTIN PASSOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 924 - JORGE LUIS DE CAMARGO)

Considerando a transmissdo do(s) requisitorio(s) conforme certiddo retro, determino o sobrestamento do feito até o cumprimento da(s) requisiao(des) de pagamento, devendo a parte autora
verificar o processamento dos expedientes junto ao sistema de acompanhamento processual no sitio do E. Tribunal Regional Federal da 3a Regido, no link de consulta as requisigdes de
pagamento.

Nada sendo requerido, arquive-se.

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0656606-70.1991.403.6183 (91.0656606-5) - ELEONOR FERRARA X ERNESTE CARTELLA X GERALDINA BEZERRA DE C FUSIARKI X ELZA DARE X JOSE BARROSO
JUNQUEIRA X THEREZINHA NOTOLINI MOREIRA X JOSE CARLOS PINTO MOREIRA X JOSE MARIA WHITAKER DE ASSUMPCAO X JOSE DE OLIVEIRA X JOSE DA
PIEDADE CARVALHO X LOURIVAL ARNALDO DE GODOY SALLES(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 964 -
ALEXANDRA KURIKO KONDO) X ELEONOR FERRARA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéncia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordéncia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0004162-94.2000.403.6183 (2000.61.83.004162-0) - MAMEDE ELIAS X SILVIA CAMARGO ELIAS X DIONIZIO PAZIANOTTO X HERMINIA PAZIANOTTO CAMARGO X
MARIA DO CARMO PAZZIANOTTO CAMPOS X ANGELO BORDIERI PAZIANOTTO X EDGARD KRAHENBUHL X MOISES KRAHENBUHL X MIRIAM KRAHENBUHL X
MARCELO KRAHENBUHL X FIRMINO DONADON X ILDA APPARECIDA AYRES X JOAO CALDEIRA PINTO X JULIO PACHECO DE MEDEIROS X NELLY THEREZINHA
JORGE X PEDRO BOLONHINI X DORACY MARCOS ZUCCOTTI(SP139741 - VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 709
- ADARNO POZZUTO POPPI) X SILVIA CAMARGO ELIAS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéneia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0002483-88.2002.403.6183 (2002.61.83.002483-7) - MAURICIO TEREZA INACIO(SP099858 - WILSON MIGUEL E SP190611 - CLAUDIA REGINA PAVIANI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 926 - RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS K DA SILVEIRA) X MAURICIO TEREZA INACIO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéncia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
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caso.
Inexistindo discordancia, ap6s o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).
Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0001034-27.2005.403.6301 - JOSE ROBERTO GOMES(SP263887 - FRANK ADRIANE GONCALVES DE ASSIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X JOSE
ROBERTO GOMES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP040344 - GLAUCIA VIRGINIA AMANN)

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéneia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordéncia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0009028-96.2010.403.6183 - ROSEMEIRE SANTOS PEREIRA X GENY IZABEL DOS SANTOS PEREIRA(SP393455 - SANIA RODRIGUES FROES E SP260333 - JESUS
APARECIDO JORDAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ROSEMEIRE SANTOS PEREIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéncia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0010871-91.2013.403.6183 - OTONIEL HONORATO DA SILVA(SP187618 - MARCIA REGINA DE OLIVEIRA RADZEVICIUS SERRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL X OTONIEL HONORATO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéneia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0006410-52.2008.403.6183 (2008.61.83.006410-2) - ANTONIO CONRADO BARBOZA(SP306385 - AMARANTO BARROS LIMA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL X ANTONIO CONRADO BARBOZA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéncia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordéncia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmissdo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0011871-58.2015.403.6183 - LUIZ CARLOS NASCIMENTO SILVA(SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X LUIZ CARLOS
NASCIMENTO SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugio 458 de 4 de outubro de 2017, mormente no que tange a eventual
divergéneia entre a grafia do nome das partes e requerentes em cotejo como extrato do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF, informando divergéncia, se o
caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmisséo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020175-53.2018.4.03.6183

AUTOR: CARLOS ALBERTO ANDREATA

Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO NUNES - SP209233, ALINE APARECIDA DOS SANTOS PAULA NUNES - SP249493
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Apesar de haver requerimento do beneficio de gratuidade da justiga, ndo consta declaragdo de hipossuficiéncia na documentagéio que acompanhou a inicial, nem poderes
expressos para declara-la na procuragio acostada aos autos.

Nesse sentido, promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a complementagio da exordial com referido documento, sob pena de indeferimento do pedido de
concessao do beneficio de gratuidade da justiga, resultando na obrigagdo de recolhimento das custas.

Int.

Sio Paulo, 30 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0007365-05.2016.4.03.6183

AUTOR: GERMANDO QUEIROZ BEZERRA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-A, HUGO GONCALVES DIAS - SP194212
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugao 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3 Regido.

Intimen-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em S (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades.
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Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca do tltimo despacho proferido em meio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004408-07.2011.4.03.6183
EXEQUENTE: ADAIL GOMES, EVANDRO EMILIANO DUTRA, ARISMAR AMORIM JUNIOR

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca do teor da sentenca proferida em meio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005399-51.2009.4.03.6183

EXEQUENTE: ANTONIO JOSE DOS REIS
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO EDUARDO NUNES E SILVA - SP278987
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem+-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimem+-se as partes acerca da(o) teor do ultimo despacho proferido emmeio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002850-97.2011.4.03.6183
EXEQUENTE: JOSE SEBASTIAO FELICIANO, ARISMAR AMORIM JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: CESAR AUGUSTO DE SOUZA - SP154758

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO DE SOUZA - SP154758

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem+-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca da tltima decisdo proferida em meio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0006859-05.2011.4.03.6183
EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

EMBARGADO: JOSE ALVES
Advogado do(a) EMBARGADO: MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO - SP94202

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca do teor ultimo despacho proferido emmeio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000115-91.2011.4.03.6183
EXEQUENTE: ROBERTO CAPITANI

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA - SP242054

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéio 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca da(o) teor do tltimo despacho proferido emmeio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000108-65.2012.4.03.6183
EXEQUENTE: IVONE CORREIA DE ARAUJO FRANCO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.

Sem prejuizo, intimen-se as partes acerca da tltima decisio proferida emmeio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002818-58.2012.4.03.6183
EXEQUENTE: JOAO SANTOS PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRESSA RUIZ CERETO - SP272598

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéio 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.

Sem prejuizo, intimen-se as partes acerca do tltimo despacho proferido em meio fisico.

Int.
S#o Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010711-32.2014.4.03.6183
EXEQUENTE: LUIZ ANTONIO GUIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéio 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.

Sem prejuizo, intimenm-se as partes acerca do teor do tltimo despacho proferido emmeio fisico.

Int.
S#o Paulo, 29 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004627-22.2017.4.03.6183
AUTOR: NILSON JUNIOR DA SILVA FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: DALILA RIBEIRO CORREA - SP251150
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o retorno da carta precatoria.
No siléncio, oficie-se solicitando informagdes.

Int.
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Séo Paulo, 30 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000774-27.2016.4.03.6183

AUTOR: QUITERIO ALVES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO SAMPAIO GONCALVES - SP314885
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem+-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca do teor ultimo despacho proferido emmeio fisico.

Int.
S#o Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006973-09.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: LUZIA NUNES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo CJF n. 458, de 4 de outubro de 2017,
mormente no que tange a eventual divergéncia entre a grafia do(s) nome(s) da(s) parte(s) e requerentes em cotejo como(s) extrato(s) do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal
do Brasil (SRF), informando divergéncia, se for o caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmisséo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).
Int.

Sio Paulo, 28 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005879-63.2008.4.03.6183
EXEQUENTE: JOSE SEBASTIAO SERIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANTONIO DA PAZ - SP183583

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéio 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimen-se as partes acerca da(o) teor do tltimo despacho proferido emmeio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005622-04.2010.4.03.6301

EXEQUENTE: DANIELA APARECIDA VIEIRA DA SILVA, PATRICIA PASQUINELLI, ADRIANA APARECIDA VIEIRA DA SILVA, EDSON APARECIDO VIEIRA DA SILVA, ADRIANO APARECIDO VIEIRA DA
SILVA, CRISTIANO VIEIRA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA TORRENTO - SP189961

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA TORRENTO - SP189961

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA TORRENTO - SP189961

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA TORRENTO - SP189961

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA TORRENTO - SP189961

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA TORRENTO - SP189961

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem+-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca do tltimo despacho proferido em meio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010596-81.2018.4.03.6183
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EXEQUENTE: ANA PAULA NUNES DA CRUZ, VICTOR NUNES DA CRUZ
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo CJF n. 458, de 4 de outubro de 2017,
mormente no que tange a eventual divergéncia entre a grafia do(s) nome(s) da(s) parte(s) e requerentes em cotejo como(s) extrato(s) do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal

do Brasil (SRF), informando divergéncia, se for o caso.
Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmisséo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).
Int.

Sio Paulo, 30 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009778-66.2017.4.03.6183

EXEQUENTE: JOSEMARIA SOARES MIRANDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO FEDERICO - SP150697
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo CJF n. 458, de 4 de outubro de 2017,
mormente no que tange a eventual divergéncia entre a grafia do(s) nome(s) da(s) parte(s) e requerentes em cotejo com o(s) extrato(s) do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal

do Brasil (SRF), informando divergéncia, se for o caso.
Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmisséo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).
Int.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004975-09.2009.4.03.6183

EXEQUENTE: PEDRO CORREA PINTO SOBRINHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.

Apbs, tornem conclusos para prosseguimento.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011055-23.2008.4.03.6183

EXEQUENTE: ANIBAL NOGUEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: NIVALDO SILVA PEREIRA - SP244440-E
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca da(o) teor do ultimo despacho proferido em meio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0005373-87.2008.4.03.6183
EXEQUENTE: MANOEL FRANCISCO BORGES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, MANOEL FRANCISCO BORGES
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Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem+-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Sem prejuizo, intimem-se as partes acerca ultimo despacho proferido emmeio fisico.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002214-15.2003.4.03.6183
EXEQUENTE: JOSE ALVES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO - SP94202

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia acerca da virtualizagdo do presente em cumprimento ao disposto na Resolugéo 224/2018 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades.
Apbs, tornem os autos conclusos para prosseguimento.

Int.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003943-97.2017.4.03.6183
EXEQUENTE: JOSE ANTONIO GARCIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca do teor do(s) requisitorio(s) provisorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo CJF n. 458, de 4 de outubro de 2017,
mormente no que tange a eventual divergéncia entre a grafia do(s) nome(s) da(s) parte(s) e requerentes em cotejo com o(s) extrato(s) do cadastro do CPF perante a Secretaria da Receita Federal
do Brasil (SRF), informando divergéncia, se for o caso.

Inexistindo discordancia, apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, voltem os autos para transmisséo do(s) requisitorio(s) definitivo(s).
Int.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018042-38.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: PAULO NORBERTO DE LALLA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS - SP398083

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Trata-se de agdo para cumprimento de sentenga proferida em agao civil publica (proc. n. 0011237-82.2003.4.03.6183 / 2003.61.83.011237-6), relativa a revisdo de renda
mensal inicial (RMI) de beneficio previdenciario mediante a corregéo do salario-de-contribuicdo de fevereiro de 1994 pelo IRSM (39,67%).

Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Codigo de Processo Civil. Indefiro a prioridade na tramitagdo, considerando o ndo enquadramento nas
hipéteses do artigo 1.048 do CPC.

Concedo prazo de 15 (quinze) dias para que a parte exequente proceda conforme determina o artigo 534 do Codigo de Processo Civil, haja vista a planilha de célculos
mencionada na inicial nfo se encontrar nos autos.

Int.

Sio Paulo, 14 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001240-62.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: JACIRA SANTOS SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: IVO BRITO CORDEIRO - SP228879

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos apresentados pelo INSS, bem como sobre o cumprimento da
obrigagdo de fazer.

Havendo divergéncia, a parte devera apresentar demonstrativo discriminado de crédito com os valores que reputar corretos, nos termos do artigo
534 do Cédigo de Processo Civil

Havendo concordancia, tornem os autos conclusos.
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No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo sobrestado.
Int.

Sio Paulo, 14 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006051-65.2018.4.03.6183

EXEQUENTE: JOSE ANTONIO SEVERO

Advogados do(a) EXEQUENTE: WLADIMIR DE OLIVEIRA DURAES - SP151523, CINTIA DA SILVA MOREIRA GALHARDO - SP172714
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia a parte autora acerca da noticia de cumprimento da obrigacdo de fazer.
Sem embargo, manifeste-se no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a impugnagio oferecida pelo INSS.
Havendo discordéncia, remetam-se os autos ao contador para elaboragdo dos calculos nos termos do titulo exequendo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008138-91.2018.4.03.6183

AUTOR: SIMOES BOLIVAR VIEIRA

SUCEDIDO: RICARDO ANAZIA

Advogado do(a) AUTOR: JULIO CESAR DA SILVA AZEVEDO - SP336660,
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao.
Int.

Sio Paulo, 14 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009512-79.2017.4.03.6183
EXEQUENTE: MARIA MACHADO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

A Autarquia {0i condenada na ACP n° 2003.6183.011237-8 a revisar os beneficios de seus segurados de acordo como IRSM.

O titulo judicial, proferido em 10/02/2009, mencionou a incidéncia dos juros de mora a taxa de 1% (um por cento) ao mes a partir da citagdo, contudo, a partir de 29 de
junho de 2009, passou a viger a Lei 11.960/09, devendo esta ser aplicada de imediato aos processos em andamento com relagéo aos célculos de juros de mora, conforme consta na Resolugéo
267/2013 do CJF.

Dessa forma, determino o retorno dos autos a Contadoria Judicial para elaborar o calculo, observando quanto aos juros 0 Manual de Orientagdes e Procedimentos para os
Célculos da Justica Federal da seguinte forma: a partir da citacfio (11/2003) até 06/2009 aplica-se 1,0% ao més — simples e; a partir de 07/2009, aplica-se 0 mesmo percentual de juros
incidentes sobre a caderneta de poupanga, que atualmente correspondem a 0,5% (meio por cento) ao més, aplicados de forma simples (art. 1° F da Lei n° 9.494, de 10.9.97, coma
redacfio dada pela Lei n° 11.960, de 29/06/2009).

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, voltem conclusos.

Int.

Sao Paulo, 13 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000938-67.2017.4.03.6183

AUTOR: BENEDITO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERSON BATISTA DA SILVA - SP154345
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF.
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Considerando o transito em julgado, converta-se a agdo para Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica.

Inicialmente, notifique-se a Agéncia de Atendimento de Demandas Judiciais (AADJ/INSS) a fim de que cumpra a obrigagdo de fazer contida no titulo executivo transitado em
julgado em 30 (trinta) dias.

Coma informagéo de cumprimento, apresente o INSS os calculos de liquidagdo que entender devidos, no prazo de 30 (trinta) dias.
Int.

Sio Paulo, 12 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016775-31.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: SEBASTIANA LIMA BARBOSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DEBORA ESTEFANIA VIEIRA FUCCILLI DE LIRA - SP331302
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a impugnagao oferecida pelo INSS.
Int.

Sio Paulo, 12 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005479-12.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: JOSE ELIAS DE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO - SP94202

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos apresentados pelo INSS, bem como sobre o cumprimento da
obrigacéo de fazer.

Havendo divergéncia, a parte devera apresentar demonstrativo discriminado de crédito com os valores que reputar corretos, nos termos do artigo
534 do Cddigo de Processo Civil.

Havendo concordancia, tornem os autos conclusos.
No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo sobrestado.

Int.
Sao Paulo, 12 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001194-73.2018.4.03.6183

EXEQUENTE: JOSEFA FERREIRA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN - SP125436, DANILO PEREZ GARCIA - SP195512
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifestenrse as partes em 15 (quinze) dias sobre o apurado pela contadoria judicial
Int.

Sio Paulo, 12 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004075-57.2017.4.03.6183
EXEQUENTE: SERGIO CONSOLE

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifestenm-se as partes em 15 (quinze) dias sobre o apurado pela contadoria judicial
Int.

Sio Paulo, 14 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010033-24.2017.4.03.6183
AUTOR: JUAN ALBERTO VILLARROEL LAFUENTE
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO WADIH AOUN - SP258461
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Oficie-se a0 MM. Juiz Diretor do Foro, solicitando-IThe o pagamento dos honorarios periciais arbitrados no despacho Id. 5652154.
1 — Defiro a produgdo de prova pericial com assistente social, a ser realizada na residéncia do autor.

2 —Normeio como perito judicial o SR. VICENTE PAULO DA SILVA.

3 —Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, procederem conforme o disposto no artigo 465, § 1° e incisos, do CPC.

4 — Considerando que a parte autora ¢ beneficidria da gratuidade da justica, os honorérios periciais serdo pagos nos termos da Resolugdo n. 305, do Egrégio Conselho da
Justica Federal da 3* Regido.

5 —Fixo, desde logo, os honorarios da perita judicial em R$248,53 (duzentos e quarenta e oito reais e cinquenta e trés centavos).

6 — Os honorarios somente deverdo ser requisitados apos o término do prazo para que as partes se manifestem sobre o laudo ou, havendo solicitagdo de esclarecimentos,
depois de serem prestados.

Formulo, nesta oportunidade, os quesitos abaixo elencados.

QUESITOS DO JUIZO:

1. Considerando a condigdo de satde e/ou a deficiéncia declarada, informe se a parte autora:

a. Realiza cuidados pessoais sem o apoio de terceiros?

b. Auxilia nos afazeres domésticos? Com ou sem supervisdo?

c. Freqiienta e participa de atividades em instituigdes religiosas, educacionais, clubes, entre outras? Quais?

d. E alfabetizado? Caso afirmativo, informar a escolaridade e em quanto tempo concluiu os estudos.

e. Houve dificuldade para acessar a instituicdo de ensino?

f. Freqiienta o comércio e participa de transagdes econdmicas? Com ou sem supervisio?

2. Exerce ou exerceu trabalho formal? Qual o cargo e por quanto tempo? Informar a idade que iniciou as atividades laborativas.

3. A parte autora possui acesso a recursos e equipamentos tecnologicos adaptados e adequados a melhoria da fincionalidade de uma pessoa com deficiéncia? Quais?

4. Na residéncia da parte autora ha fatores limitantes ou facilitadores a fimcionalidade de uma pessoa com deficiéncia? Quais?

5. Informe se na localidade onde a parte autora reside existem fatores ambientais, decorrentes da interven¢io humana e/ou climéaticos que colocam em risco a populagdo em geral e sobretudo
pessoas comdeficiéncia ou condigdes de saude fragilizadas, tais como corrego, area de desabamento, inundagdes, poluicio e violéncia urbana. Quais?

6. A parte autora utiliza transporte coletivo ou particular para o deslocamento ao local trabalho ou outras atividades diarias? Com ou sem supervisdo? O transporte dispde de adaptagdo?

7. A parte autora dispde ou depende de pessoas ou animais que fornecam apoio fisico ou emocional pratico, protecio e assisténcia emsua vida didria?

8. Quanto aos itens de Atividades e Participagdes da Classificagdo Internacional de Funcionalidade (CIF), determine o nivel de independéncia para o desempenho dos seguintes
dominios/atividades:

Dominio/Atividade 25 pontos [S0 pontos|75 pontos|100 pontos|

Sensorial

Comunicagdo

Mobilidade

Cuidados pessoais

Vida doméstica

Educagdo, trabalho e vida econémical

Socializagdo e vida

Intime-se a parte autora, por meio de seu advogado (publicagdo), e o INSS, acerca do presente, bem como da designagdo da pericia a ser realizada no dia 12/01/2019, as
10:00h,na Rua Emilio Lessore, n° 25, Bairro do Piqueri, Siio Paulo - SP, CEP 02914-040, conforme informado pela parte autora em sua qualificacdo (comprovante doc. 4024691).

Consigno que eventual alteragio de endereco da parte autora, sem informagio nos autos, prejudicara a realizagiio da pericia socioeconémica.
Ainda, intime-se o perito, pela rotina propria, franqueando-Ihe acesso as pegas processuais e documentos, assim como aos quesitos das partes e do Juizo.
Fixo o prazo de 30 (trinta) dias ap0s a realizagéio da pericia para entrega do laudo, nos termos do artigo 465, caput, do CPC.

Int.

Sio Paulo, 3 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019431-58.2018.4.03.6183

IMPETRANTE: MANOEL LEANDRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: NORMA DOS SANTOS MATOS VASCONCELOS - SP205321

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 13* JUNTA DE RECURSOS DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nao vislumbro presentes os requisitos para o deferimento da liminar, considerando que o recurso administrativo teve a relatoria designada em29.11.2008.
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Dé-se vista ao Ministério Publico Federal, na qualidade de custos legis, na forma do artigo 12 da Lein. 12.016/09.
Int. Apds, tornem os autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019403-90.2018.4.03.6183

AUTOR: FERNANDO JUDIVAL LEAL DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: ISABEL LEAL DO NASCIMENTO - SP90312
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, em decisdo.

FERNANDO JUDIVAL LEAL DO NASCIMENTO ajuizou a presente agdo contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS) objetivando a
concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga, mediante a realizagdo de pericia domiciliar, bem como o pagamento de atrasados.

Defiro a a tramitacdo prioritaria, na forma do artigo 1.048, inciso I, do mesmo diploma legal.

Preceitua o artigo 300 do Codigo de Processo Civil que os efeitos do provimento jurisdicional pretendido poderdo ser antecipados se houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo. A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragéo do periculum in
mora, desde que concretizada alguma das hipdteses elencadas nos incisos do artigo 311 do CPC de 2015 (sendo possivel a decisdo inaudita altera parte nos casos dos incisos II e 11, quando
“as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante”, ou “se tratar de pedido
reipersecutorio fundado em prova documental adequada do contrato de depésito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de multa”).

Nao vislumbro cumpridos os requisitos para o deferimento da tutela de urgéneia ou evidéncia, dada a possibilidade de interpretagdo diversa do conjunto probatorio e a
necessidade de realizagdo de pericia médica.

Ressalte-se ainda que o ato administrativo praticado pelo INSS reveste-se de presuncdo de legalidade, de modo que seriam necessarias provas mais robustas para desfazer,
no juizo de cognigéo sumdria, essa presungdo.

Outrossim, a data dos fatos apontados pela parte autora e dos documentos anexados aos autos afastam sobremaneira o alegado "periculum in mora".
Ante o exposto, indefiro a medida antecipatéria postulada, ressalvando a possiilidade de sua reapreciagdo na ocasio do julgamento.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que proceda a juntada da declaragio de hipossuficiéncia, documento necessario a apreciagio do pedido de
isengdo de custas.

P.R L

Séao Paulo, 12 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019387-39.2018.4.03.6183
AUTOR: ROSICLEA FEITOSA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: WALMIR DE ARAUJO - SP144975
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 ¢ ss. do Cddigo de Processo Civil

Considerando a Orientago Judicial n. 1/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio n. 2/2016, arquivado na secretaria do juizo, no
sentido de que a autarquia previdencidria nfio possui interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagio ou mediagio ao afirmar que o interesse juridico envolvido nfio permite a autocomposicdo
antes da indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

Cite-se o INSS.

Int.

Séo Paulo, 12 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007472-27.2017.4.03.6183
EXEQUENTE: CARLOS PAULO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA ROCA VOLPERT - SP373829

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte exequente em 15 (quinze) dias sobre a impugnagao oferecida pelo INSS.
Havendo discordéncia, remetam-se os autos ao contador para elaboragdo dos calculos nos termos do titulo exequendo.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002973-63.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: EDSON MOLINARO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LIONETE MARIA LIMA - SP153047

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista o valor vultoso apurado, remetamt-se os autos a contadoria judicial para conferéncia dos calculos.

Sio Paulo, 12 de novembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017591-13.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: MARIA SCHIRLEY PONTES ALVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266, FELIPE SAVIO NOVAES - SP410712
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a impugnagdo oferecida pelo INSS.
Int.

Sio Paulo, 21 de novembro de 2018.

6" VARA PREVIDENCIARIA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005799-62.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: EVALDO TELLES DE PROENCA FILHO

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA - SP242054

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Concedo a prioridade de tramitagdo.

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Verifica-se que a petigdo inicial ndo preenche, em sua integralidade, os requisitos dos arts. 319 e 320 do Codigo de Processo Civil, razio pela qual devera a parte autora emendé-la, cumprindo o determinado a seguir, no

prazo de quinze dias, sob pena de extingdo do processo semresolu¢do do n¥rito, conforme disposto no art. 321, da lei processual citada.

- Justificar o valor da causa, apresentando demonstrativo de calculo.

Para fins de fixagdo de algada e para que ndo haja burla a regra de competéncia de carater absoluto, o valor atribuido a causa corresponde ao proveito econémico perseguido, computando-se no calculo as parcelas vencidas

e as doze vincendas. Nos casos de pedido de revisao do beneficio e desaposentagio, as prestagdes vencidas e vincendas devemser computadas pela diferenga entre o valor recebido e aquele pretendido, respeitando-se a

prescricdo quinquenal.

Se cumprido, voltemconclusos para designagdo de pericia prévia.

Sa0 PAULO, 12 de setembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004012-95.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: RONILDO DAVI DEFARIAS

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO D ANGELO PRADO MELO - SP313636

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
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Ante a intimagdo da parte autora, via diario eletrénico, para comparecimento ao exame pericial designado para o dia 02 de agosto de 2018, bem como a noticia da auséncia do autor Ronildo ao referido exame, justifique a

parte autora 0 ndo comparecimento na pericia designada, no prazo de 5 (cinco) dias, comprovando documentalmente o impedimento, ressaltando-se que seu siléncio serd interpretado como desinteresse pela produgdo da

prova.
Ap6s, remetamrse ao SEDI para retirada do segredo de justica, conforme decisdo Id 5335848.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de agosto de 2018.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5013313-66.2018.4.03.6183 / 6' Vara Previdencidria Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: MATHEUS DE FRAGA BAPTISTUCCI

REPRESENTANTE: DAMIANA DE FRAGA BAPTISTUCCI

Advogado do(a) REQUERENTE: ELISMARIA FERNANDES DO NASCIMENTO ALVES - SP264178,

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Concedo a prioridade de tramitagio.
Retifique-se a autuacio, a fim de que também conste como autora DAMIANA DA FRAGA BAPTISTUCCL

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido de que
a Autarquia Previdenciria nfio possui interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo ou mediagio ao afirmar que o interesse juridico envolvido nfio permite a autocomposicdo antes da

indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

Cite-se.

S30 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013424-50.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ESTHER ZAMBO

Advogado do(a) AUTOR: ALCINDO JOSE VILLATORE FILHO - PR52964

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Concedo a prioridade de tramitago.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido
de que a Autarquia Previdencidria néio possui interesse na realizagéo de audiéncia de conciliagio ou mediagdo ao afirmar que o interesse juridico envolvido néio permite a autocomposi¢do antes da

indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.
Cite-se.

S30 PAULO, 6 de dezembro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013479-98.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: JOAQUIM JOSE LOPES DE BRITO

Advogado do(a) AUTOR: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Concedo a prioridade de tramitagio.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido
de que a Autarquia Previdencidria ndo possui interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagio ou mediagdo ao afirmar que o interesse juridico envolvido niio permite a autocomposic@o antes da
indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

Cite-se.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015889-32.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo

AUTOR: MARIA EDILA ALVES SOUZA SANTANA

Advogados do(a) AUTOR: NURIA DE JESUS SILVA - SP360752, KELLY CRISTINA MARTINS SANTOS MENDONCA - SP354368-E
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

No processo indicado no termo de prevengdo (doc. n. 11194600), a parte autora pleiteia o reestabelecimento do beneficio n. 541.173.258-8, beneficio diverso do que foi pleiteado nos presentes autos (n. 616.999.865-6), logo,
entendo que ndo ha de se falar em prevengao, litispendéncia ou coisa julgada, uma vez que se trata de possivel agravamento das condi¢des de saude da autora.

Postergo, por ora, a andlise do pedido de tutela antecipada.

Verifica-se que a peti¢do inicial ndo preenche, emsua integralidade, os requisitos dos artigos 319 e 320 do NCPC, razio pela qual devera a parte autora emendé-la, cumprindo o determinado a seguir, no prazo de quinze dias,
sob pena de extingdo do processo semresolugdo do mérito, conforme disposto no artigo 321 do NCPC.

1- Apresentar declaragdo de hipossuficiéncia.

II - Justificar o valor da causa, apresentando demonstrativo de célculo.

Para fins de fixagdo de algada e para que ndo haja burla a regra de competéncia de carater absoluto, o valor atribuido a causa corresponde ao proveito econémico perseguido, computando-se no calculo as parcelas vencidas
e as doze vincendas. Nos casos de pedido de revisdo do beneficio e desaposentagio, as prestagdes vencidas e vincendas devemser computadas pela diferenga entre o valor recebido e aquele pretendido, respeitando-se a

prescrigdo quinquenal.

Apds, se cumprido, tomem conclusos para designagdo de pericia médica.

Int.

S#o Paulo, 23 de novembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012704-83.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARINALVA ALVES PEREIRA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ALEX SANDRO SOUZA GOMES - SP305767

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
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Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Observo que os processos 00556914020114036301 e 00313117920124036301, indicados no termo de prevencio, foram extintos sem resolugdo do n¥rito. Portanto, ndo ha
prevengao, litispendéncia ou coisa julgada.

No que se refere ao processo 00554318920124036301, verifico que se trata de pedido de reativagdo do NB 505114049-8 quando da cessagdo ocorrida em 2011. Portanto, apesar de
haver identidade entre partes, ndo ha de se falar em prevengdo, litispendéncia ou coisa julgada, uma vez que os presentes autos tratam de requerimento de reativagdo do mesmo beneficio
(505114049-8) emrazio de cessagdo ocorridqa em2014.

a seguir, no prazo de quinze dias, sob pena de extingdo do processo semresolugdo do mérito, conforme disposto no artigo 321 do NCPC.
1) Comprovar documentalmente o requerimento administrativo de prorrogagdo do NB 505.114.049-8 quando da cessagdo em 07/10/2014 (pretensdo resistida em razio da alta
programada administrativa).
2)  Justificar o valor da causa, apresentando demonstrativo de calculo.

Para fins de fixagdo de algada e para que nfio haja burla a regra de competéncia de carater absoluto, o valor atribuido a causa corresponde ao proveito econdmico perseguido,
computando-se no clculo as parcelas vencidas e as doze vincendas.

Ressalta-se que o valor do dano moral, por sua vez, conforme jurisprudéncia do e. TRF3, deve corresponder ao valor do dano material.

Se cumprido, voltem conclusos para novas determinagdes no que tange a pericia prévia (especialidade psiquiatria).

Sa0 PAULO, 5 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013564-84.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: JAYME JOSE MACHADO DE LEMOS

Advogado do(a) AUTOR: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Concedo a prioridade de tramitagdo.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido
de que a Autarquia Previdencidria ndio possui interesse na realizagéo de audiéncia de conciliagdo ou mediagdo ao afirmar que o interesse juridico envolvido néio permite a autocomposi¢do antes da
indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

Cite-se.

S30 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013596-89.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CENIRA GONCALVES CARDOSO

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE LUIZ MARCELINO ANTUNES - SP350293-A, FERNANDO SOTTO MAIOR CARDOSO - SC21623
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Concedo a prioridade de tramitagdo.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.
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Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido
de que a Autarquia Previdencidria ndo possui interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo ou mediagdo ao afirmar que o interesse juridico envolvido niio permite a autocomposigdo antes da
indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

Cite-se.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019092-02.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: PAULO MONTEIRO, VICENTE MARTINEZ SORIANO

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDUARDO VIRMOND LEONE - SP294136-A

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDUARDO VIRMOND LEONE - SP294136-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
Concedo a prioridade de tramitagio.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido de que
a Autarquia Previdencidria ndo possui interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo ou mediagdo ao afirmar que o interesse juridico envolvido ndo permite a autocomposic@o antes da
indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

Cite-se.

Sao Paulo, 5 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016806-51.2018.4.03.6183 / 6 Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: FRANCISCO FRANCA DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

1-Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

seguir, sob pena de extingdo do processo semresolugdo do mérito, conforme disposto no artigo 321 do NCPC.

2.1-Apresentar copia integral do processo administrativo, contendo a contagem de tempo de contribui¢do, que é documento piblico, acessivel e necessario & comprovagdo das questdes ora
discutidas, no prazo de 60 (sessenta) dias.

3-Intime-se

Séao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016835-04.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: AMARO ALVES DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: JURACI COSTA - SP250333

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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DESPACHO
1-Defiro os beneficios da assisténcia judiciria gratuita. Anote-se.
2-Ciéneia as partes acerca da redistribuigdo do feito a este Juizo.
3-Ratifico todos os atos praticados no Juizado Especial Federal
4-Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
5-No mesmo prazo, digamas partes se ha provas a serem produzidas, justificando a pertinéncia, ou se concorda com o julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355 inciso I do NCPC.
6-Apds, nada mais sendo requerido, venham os autos conclusos para sentenga.
7-Int.

S0 Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008648-07.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ANTONIO EUZEBIO RAFAEL

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO GAROZZI - SP372149

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso da Procuradoria-Geral Federal, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria
do juizo, no sentido de que a Autarquia Previdencidria ndo possui interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagio ou mediagéo ao afirmar que o interesse juridico envolvido nfio permite a
autocomposicao antes da indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

Cite-se a parte ré, para que conteste o pedido no prazo legal.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008680-12.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SELMA DE ASSIS PEREIRA ARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: JUAREZ BANDEIRA LIMA - PR28926

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.
Considerando o objeto da agdo, deixo para apreciar o pedido de tutela antecipada quando da prolagdo da sentenga.
Afasto a prevengdo, litispendéncia e a coisa julgada, tendo em vista que os processos constantes no termo de prevencao foram extintos no Juizado Especial Federal sem resolugdo do mérito.

Verifica-se que a peticdo inicial ndo preenche, em sua integralidade, os requisitos dos arts. 319 ¢ 320 do Cddigo de Processo Civil, razio pela qual devera a parte autora emenda-la, cumprindo o
determinado a seguir, no prazo de quinze dias, sob pena de extingdo do processo semresolugdo do mérito, conforme disposto no art. 321, da lei processual citada.

- Apresentar copia da certiddo de (injexisténcia de dependentes habilitados a pensdo por morte.

S3a0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012092-48.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
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AUTOR: JEOVANE INACIO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: GLAUCO LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO - SP360233
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Embora o processo indicado no termo de prevencio trate da mesma matéria discutida nestes autos, denota-se da documentagdo, por meio de consulta ao sistera processual, que aquela

agdo foi extinta sem resolugéio do mérito, em razio do valor da causa apurado pela contadoria judicial ter excedido a algada do Juizado Especial. Portando, nfio hd que se falar em prevengdo,

litispendéncia ou coisa julgada.

Verifica-se que a petigdo inicial ndo preenche, em sua integralidade, os requisitos dos artigos 319 e 320 do NCPC, razio pela qual devera a parte autora emenda-la, cumprindo o
determinado a seguir, no prazo de quinze dias, sob pena de extingdo do processo semresolugdo do n¥érito, conforme disposto no artigo 321 do NCPC.
1) comprovar o requerimento administrativo para prorrogagao do beneficio cessado (pretensdo resistida emrazio da alta programada administrativa).

Se cunprido, voltem conclusos para novas determinagdes no que se refere a designago de pericia prévia (especialidlade NEUROLOGIA). Oportunamente, apos a realizagio da pericia

supra, coma apresentagao do laudo, venham os autos conclusos para apreciar o pedido de tutela antecipada.

S30 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019270-48.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: ALEXANDRE GARCIA DO SOUTO

Advogado do(a) AUTOR: FRANK DA SILVA - SP370622-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Concedo a prioridade de tramitagio.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido de que
a Autarquia Previdencidria ndo possui interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo ou mediagdo ao afirmar que o interesse juridico envolvido ndo permite a autocomposigdo antes da

indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

Cite-se.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019292-09.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: NELSON FAUSTINO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: FRANK DA SILVA - SP370622-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Concedo a prioridade de tramitagio.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido de que
a Autarquia Previdenciaria nio possui interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo ou mediagdo ao afirmar que o interesse juridico envolvido ndo permite a autocomposicdo antes da

indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.
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Cite-se.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019522-51.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUCIA REGINA MOREDO BOYAMIAN

Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRO JOSE SILVA LODI - SP138321

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

seguir, no prazo de quinze dias, sob pena de exting@o do processo sem resolugéo do mérito, conforme disposto no artigo 321 do NCPC.
1— Apresentar procuragio e declaragio de hipossuficiéncia;

Se cunprido, tornem conclusos para anélise do pedido de assisténcia judicidria gratuita.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016859-32.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciéria Federal de Sao Paulo
AUTOR: ELIENE ROSA DOS SANTOS FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR - SP138058

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO
1-Defiro os beneficios da assisténcia judiciria gratuita. Anote-se.
2-Ciéncia as partes acerca da redistribui¢éo do feito a este Juizo.
3-Ratifico todos os atos praticados no Juizado Especial Federal.
4-Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
5-No mesmo prazo, digam as partes se hd provas a serem produzidas, justificando a pertinéncia, ou se concorda com o julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355 inciso I do NCPC.
6-Ap0s, nada mais sendo requerido, venham os autos conclusos para sentenga.
7-Int.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008730-38.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: RONALDO MONTEIRO

Advogado do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO PEREZ ALVES - SP128753

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
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Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

determinado a seguir, no prazo de sessenta dias, sob pena de extingdo do processo semresolugdo do nérito, conforme disposto no art. 321, da lei processual citada.
- Justificar o valor da causa, apresentando demonstrativo de calculo;

Para fins de fixagdo de algada e para que ndo haja burla a regra de competéncia de carater absoluto, o valor atribuido a causa corresponde ao proveito econdmico perseguido, computando-se no
calculo as parcelas vencidas e as doze vincendas. Nos casos de pedido de revisdo do beneficio e desaposentagio, as prestagdes vencidas e vincendas devem ser computadas pela diferenca entre
o valor recebido e aquele pretendido, respeitando-se a prescrigéo quinquenal.

- Apresentar copia integral do processo administrativo, que ¢ documento puiblico, acessivel e necessério a comprovago das questdes ora discutidas.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019657-63.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: JOAO DOS SANTOS OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLOVIS BEZERRA - SP271515

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

seguir, no prazo de quinze dias, sob pena de extingdo do processo semresolugdo do mérito, conforme disposto no artigo 321 do CPC.
1 - Justificar o valor da causa, apresentando demonstrativo de célculo;

Para fins de fixagdo de algada e para que ndo haja burla a regra de competéncia de carater absoluto, o valor atribuido a causa corresponde ao proveito econdmico perseguido, computando-se no
calculo as parcelas vencidas e as doze vincendas. Nos casos de pedido de revisdo do beneficio, as prestagdes vencidas e vincendas devem ser computadas pela diferenga entre o valor recebido e
aquele pretendido, respeitando-se a prescrigdo quinquenal.

Int.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016879-23.2018.4.03.6183 / 6 Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: JOVITA NUNES PAIVA

Advogado do(a) AUTOR: VANDERLEI LIMA SILVA - SP196983

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

1-Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

2-Ciéneia as partes acerca da redistribuigdo do feito a este Juizo.

3-Ratifico todos os atos praticados no Juizado Especial Federal.

4-Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

5-No mesmo prazo, digam as partes se hd provas a serem produzidas, justificando a pertinéncia, ou se concorda com o julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355 inciso I do NCPC.
6- Ap0s, nada mais sendo requerido, venham os autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019801-37.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: JOSE ZITO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: ELIAS RUBENS DE SOUZA - SP99653

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora temresidéncia em Municipio pertencente a outra Subseg¢ao Judiciaria da Justiga Federal desta Terceira
Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento perante as Justigas

Estaduais de agdes em que forem parte instituigdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo nao for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia Social, de tal forma
a ampliar o acesso ao Judicidrio, uma vez que, até a promulgagdo da Constitui¢do Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais atualmente existentes, o acesso a Justi¢a Federal

somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsecdo Judiciaria da
Justica Federal, sendo que além da 1* Subsegéo Judiciaria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n°® 1, de 04/05/1967, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, o Estado coma
maior movimentagdo processual do Pais contava comapenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2¢ Subsecdo Judicidria - Impl. da pelo Provimento CJF/STJ n°328, de 10/06/1987), Sao José dos
Campos (3 Subse¢ao Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°336, de 12/06/1987) e Santos (4 Subse¢do Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsegao Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19" Subsego Judiciaria comsede em Guarulhos, sendo todas as demais implantadas a

partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve meng@o historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas agdes contra
tal 6rgdo emseus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo (http.//www.tisp jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319

Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agdo judicial em seu
proprio Municipio, quando sede de Subsecio Judicidria Federal, mas tal movimento nao nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos

bemmais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagdo as Subsegdes Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de a¢des previdenciarias, tanto que se chegou a edigdo da Sumula n°® 689 do Egrégio Supremo Tribunal

Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar a¢do contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal sumula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se preferir, fazé-lo
emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretagdo, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou
ndo de Comarca, e até mesmo comdomicilio emsedes de Subsegdo Judiciaria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdi¢do da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma andlise mais completa, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edi¢do, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal maneira que
se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, emespecial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado emtodas as Subsegdes Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Sumula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 e 223139, bem como os Agravos de
Instrumento 208833, 207462 ¢ 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro Gnico tambémno
ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justiga Federal no Estado de Sao Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da Stmula 689 do Egrégio

Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subseg¢des Judicidrias, existiamapenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Simula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na pagina oficial
da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagdo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela Regido, concentrada no Tribunal Regional

Federal da 4* Regido comsede em Porto Alegre, comjurisdi¢do sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposi¢do geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988,
contava apenas com 06 (seis) sedes de Justiga Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal
instalada emseu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsegdes Judiciarias Federais,
acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segdo Judicidria compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgag¢do da Constituicdo Federal de 1988, tinha instalado em seu territorio
apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e Joinville, coma instalagdo de Criciima ja no ano de 1988,
porémantes da promulgagio daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subse¢des Judicirias, aquela Se¢ao de Santa Catarina contava com apenas 6 (seis)

sedes de Justiga Federal, pois coma instalagdo da Subsecdo de Blumenau em 1993, as demais somente foraminstaladas apos o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justiga Federal, uma em
Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiarama Suprema Corte na elaboragdo da Siimula 689, o Estado do Parana contava com somente 06 (seis)
Subsegdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e Unuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subseg¢des
daquela Se¢do Judiciaria Paranaense.

Observando-se a composigio da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e nove) Cidades, atualmente
atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judicidrias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formam a regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos
processos que viriama subsidiar a elaboragéo da Simula 689, contava comapenas 22 (vinte e duas) Subseg¢des Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stiimula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar a¢do contra a
instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sem a efetividade que se buscava naquela época de sua
elaboragdo, a0 menos no que se refere a possibilidade de propor a agio perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.
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Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Siimula tinha sob sua anélise e protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subsecdo Judiciaria Federal, o que,
conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que naquela época, e durante décadas que
antecederama nova estruturagdo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, 0 acesso a tal justica somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comumque se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro ndo tinham qualquer
proximidade comalguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sio Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subse¢des Judiciarias, ja

contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar a¢des na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stimula 689, pois, na verdade, verificamos
que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegao Judicidria a que venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor

de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que nao residemna Capital
ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegdo Judicidria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsegdes, e por vezes até sede de Subsegdo Judiciaria

propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes, especialmente em
relagdo aquelas Subse¢des que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as diversas matérias que compdem a atribuigdo

jurisdicional federal.

Nio bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletrénico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente perante o
Forum Federal Previdenciario da Capital, em prejuizo das jurisdi¢des competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no

processamento eletrdnico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assimestara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragdo da Sumula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a sede da Subsegao
Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da

localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subsegdo até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Sumula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do Estado, gerando,
assim, umpossivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subse¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribui¢do de tais agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria
sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutengdo de tais agdes, comAutores ¢ o 6rgdo administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicard na necessaria expedi¢do de
cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria com o devido processamento na sede do

juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragdo as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes o direito de
obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutencdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve ser objeto de corregdo por parte do Juiz,
uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juizvelar pela duragdo razoavel do processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos

processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdi¢do desta 1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, reconhego a incompeténcia desta 6* Vara Federal Previdenciaria,
determinando a redistribui¢do do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo
Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsegdo Judicidria de Osasco/SP para redistribuigéo.

Sio Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020139-11.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciéria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: FIDELCINO TOLENTINO

Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora temresidéncia em Municipio pertencente a outra Subse¢ao Judicidria da Justica Federal desta Terceira
Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento perante as Justigas

Estaduais de agdes em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo nao for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia Social, de tal forma
a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal

somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsecdo Judiciaria da
Justica Federal, sendo que além da 1* Subsegéo Judicidria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, o Estado coma
maior movimentagdo processual do Pais contava comapenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirédo Preto (2¢ Subse¢do Judicidria - Impl. da pelo Provimento CJF/STJ n°328, de 10/06/1987), Sao José dos
Campos (3 Subsecdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°336, de 12/06/1987) e Santos (4 Subsecdo Judicidaria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsegao Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19" Subsegdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais implantadas a

partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve meng@o historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas agdes contra
tal 6rgdo emseus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo (http.//www.tjsp jus.br/Primeiral ia), atualmente sdo 319

Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente ¢ acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior capilaridade.
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O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agdo judicial em seu
proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judicidria Federal, mas tal movimento ndo nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos
bemmais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagdo as Subse¢des Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edicdo da Sumula n°® 689 do Egrégio Supremo Tribunal

Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar a¢do contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal sumula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se preferir, fazé-lo
emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretagdo, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou
ndo de Comarca, e até¢ mesmo comdomicilio emsedes de Subsegdo Judicidria Federal, lhe seria permitido optar pela jurisdi¢ao da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edi¢do, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal maneira que
se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, emespecial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado emtodas as Subse¢des Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Sumula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 e 223139, bem como os Agravos de
Instrumento 208833, 207462 ¢ 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro inico tambémno
ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da Sumula 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subseg¢des Judicidrias, existiamapenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Siimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na pagina oficial
da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagdo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela Regido, concentrada no Tribunal Regional
Federal da 4* Regido comsede em Porto Alegre, comjurisdi¢do sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos ¢ noventa e sete) Municipios, até a promulgagio da Constitui¢do Federal de 1988,
contava apenas com 06 (seis) sedes de Justiga Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagio em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiveram a Justiga Federal
instalada emseu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subseg¢des Judicidrias Federais,
acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segdo Judiciaria compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgacdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha instalado em seu territorio
apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e Joinville, coma instalagdo de Criciima ja no ano de 1988,
porémantes da promulgagio daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subseg¢des Judiciarias, aquela Segdo de Santa Catarina contava com apenas 6 (seis)

sedes de Justiga Federal, pois coma instalagdo da Subsecdo de Blumenau em 1993, as demais somente foraminstaladas apos o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constitui¢do Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justiga Federal, uma em
Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Fozdo Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiarama Suprema Corte na elaboragdo da Siimula 689, o Estado do Parana contava com somente 06 (seis)
Subseg¢des Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subse¢des
daquela Se¢do Judiciaria Paranaense.

Observando-se a composi¢do da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e nove) Cidades, atualmente
atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judicirias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formam a regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos
processos que viriama subsidiar a elaboragao da Sumula 689, contava comapenas 22 (vinte e duas) Subseg¢des Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Siimula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar a¢do contra a
instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sem a efetividade que se buscava naquela época de sua
elaboragdo, a0 menos no que se refere a possibilidade de propor a agio perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Sumula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subsegdo Judicidria Federal, o que,
conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que naquela época, e durante décadas que
antecederama nova estruturagdo do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comumque se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro néo tinham qualquer
proximidade comalguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judiciarias, ja
contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar a¢des na Capital do Estado Membro, nao atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Siimula 689, pois, na verdade, verificamos
que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegao Judiciaria a que venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor
de agdes propostas emface do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referemse a Autores que ndo residemna Capital
ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegédo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsegdes, e por vezes até sede de Subsegdo Judiciaria
propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes, especialmente em
relagdo aquelas Subse¢des que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuigdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as diversas matérias que compdem a atribuigdo

jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente perante o
Forum Federal Previdenciario da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no
processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assimestara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragdo da Sumula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a sede da Subsegdo
Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da
localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelag¢do a eventual outra Subsegdo até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Sumula 689/STE, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do Estado, gerando,
assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciria das Subse¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribui¢ao de tais agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria
sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutengéo de tais agdes, comAutores ¢ 0 6rgdo administrativo previdenciario como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na necessaria expedigdo de
cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria com o devido processamento na sede do
juizo natural da causa.
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Alémdo mais, tomando-se em consideragdo as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes o direito de
obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manuten¢do de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve ser objeto de corregdo por parte do Juiz,
uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na dire¢do do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razodvel do processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos

processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdi¢do desta 1* Subseg¢ao Judicidria de Sao Paulo, reconhego a incompeténcia desta 6* Vara Federal Previdenciaria,
determinando a redistribui¢do do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo
Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsegdo Judicidria de Aragatuba/SP para redistribui¢ao.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020114-95.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: CLEMENTINO H MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora temresidéncia em Municipio pertencente a outra Subse¢do Judiciaria da Justi¢a Federal desta Terceira
Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constitui¢do Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento perante as Justicas

Estaduais de agdes em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo néo for sede de vara do juizo federal.

Nio se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia Social, de tal forma
a ampliar 0 acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constitui¢do Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal
somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exenplo do Estado de Sao Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subse¢do Judiciaria da
Justica Federal, sendo que além da 1* Subsecéo Judiciaria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n°® 1, de 04/05/1967, até a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, o Estado coma
maior movimentagdo processual do Pais contava comapenas mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°328, de 10/06/1987), Sdo José dos
Campos (3 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°336, de 12/06/1987) e Santos (4 Subsegdo Judicidria - Impl. da pelo Provimento CJF/STJ n°364, de 17/08/1988).

Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subse¢do Judicidria em Campinas, ¢ 1999, chegou-se até a 19" Subsecdo Judiciaria comsede em Guarulhos, sendo todas as demais implantadas a
partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira inten¢do do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas agdes contra

tal 6rgdo emseus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo (http-//www.tjsp. jus.br/Primeirall ia), atualmente sdo 319

Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bemmais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sao Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agdo judicial em seu
proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento néo nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos
bemmais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagdo as Subse¢des Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de a¢des previdencidrias, tanto que se chegou a edi¢cdo da Sumula n°® 689 do Egrégio Supremo Tribunal
Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal siimula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se preferir, fazé-lo
emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor interpretagdo, seria aceitdvel a conclusdo de que qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou
ndo de Comarca, e até mesmo comdomicilio emsedes de Subse¢do Judiciaria Federal, lhe seria permitido optar pela jurisdi¢do da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em considerag@o tanto a motivagdo de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal maneira que
se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, emespecial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado emtodas as Subse¢des Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Sumula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139, bem como os Agravos de
Instrumento 208833, 207462 ¢ 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tinico tambémno
ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da Stimula 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subseg¢des Judicidrias, existiamapenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Siimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na pagina oficial
da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagdo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela Regido, concentrada no Tribunal Regional
Federal da 4" Regido comsede emPorto Alegre, comjurisdigdo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposi¢do geogrifica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988,
contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal
instalada emseu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsec¢oes Judicidrias Federais,

acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segdo Judiciaria compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgacdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha instalado em seu territério
apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e Joinville, coma instalagio de Criciiima jé no ano de 1988,

porémantes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subse¢des Judicirias, aquela Segdo de Santa Catarina contava comapenas 6 (seis)
sedes de Justica Federal, pois coma instalagio da Subsec¢do de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apos o ano de 1998.
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Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justiga Federal, uma em
Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiarama Suprema Corte na elaboragdo da Siimula 689, o Estado do Parana contava com somente 06 (seis)
Subsegdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e Unuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsec¢des

daquela Se¢do Judiciaria Paranaense.

Observando-se a composi¢do da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e nove) Cidades, atualmente
atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judicirias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formam a regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos

processos que viriama subsidiar a elaboragio da Simula 689, contava comapenas 22 (vinte e duas) Subseg¢des Judicidrias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stiimula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar a¢do contra a
instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sem a efetividade que se buscava naquela época de sua
elaboragdo, a0 menos no que se refere a possibilidade de propor a a¢do perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Siimula tinha sob sua anélise e protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subsecdo Judicidria Federal, o que,
conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que naquela época, e durante décadas que
antecederama nova estruturagdo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comumque se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro ndo tinham qualquer
proximidade comalguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja

contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar a¢des na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stimula 689, pois, na verdade, verificamos
que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegao Judiciaria a que venha a pertencer o0 Municipio de residéncia do Autor

de agdes propostas emface do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referemrse a Autores que ndo residemna Capital
ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegdo Judiciria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsegdes, e por vezes até sede de Subsegdo Judicidria

propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes, especialmente em
relagdo aquelas Subse¢des que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as diversas matérias que compdem a atribuicdo

jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as a¢des sejam propostas diretamente perante o
Forum Federal Previdenciario da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no

processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assimestara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragdo da Sumula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a sede da Subsegéo
Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da

localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subsegdo até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Siimula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do Estado, gerando,
assim, umpossivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciria das Subse¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribui¢ao de tais agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria
sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutengéo de tais agdes, comAutores ¢ o 6rgdo administrativo previdenciario como Réu, residentes ¢ localizados fora da Capital do Estado, implicara na necessaria expedicdo de
cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria com o devido processamento na sede do

juizo natural da causa.

Alémdo mais, tomando-se em consideragdo as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes o direito de
obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengio de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve ser objeto de corre¢io por parte do Juiz,
uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na dire¢do do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razoavel do processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos

processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdi¢do desta 1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, reconhego a incompeténcia desta 6* Vara Federal Previdenciaria,
determinando a redistribui¢do do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo
Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsegdo Judiciaria de Sao José dos Campos/SP para redistribuigéo.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017001-36.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WILSON ROBERTO ORTEGA PEDROSA

Advogado do(a) AUTOR: RODNEY ALVES DA SILVA - SP222641

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

1-Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

2-Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido de
que a Autarquia Previdencidria nfio possui interesse na realizacdo de audiéncia de conciliagdo ou mediago ao afirmar que o interesse juridico envolvido nfo permite a autocomposicdo antes da
indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

3-Cite-se.
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Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019674-02.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: CARLOS ALBERTO MOMI

Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora temresidéncia em Municipio pertencente a outra Subseg¢ao Judiciaria da Justiga Federal desta Terceira
Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constitui¢do Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento perante as Justigas
Estaduais de agdes em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo ndo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade d

Incluir Anexos a regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judicidrio, uma
vez que, até a pronulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o
deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subse¢do Judiciaria da
Justica Federal, sendo que além da 1* Subsegéo Judiciaria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, o Estado coma
maior movimentagdo processual do Pais contava comapenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2¢ Subse¢do Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°328, de 10/06/1987), Sao José dos
Campos (3 Subse¢do Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°336, de 12/06/1987) e Santos (4° Subse¢do Judicidria - Impl. da pelo Provimento CJF/STJ n°364, de 17/08/1988).

Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subse¢do Judiciaria em Campinas, ¢ 1999, chegou-se até a 19" Subsecdo Judiciaria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais implantadas a
partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira inten¢do do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas agdes contra

tal orgdo em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustra¢do, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sao Paulo (http//www.tisp jus.br/Primeiraly ia), atualmente sdo 319

Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agdo judicial em seu
proprio Municipio, quando sede de Subsecio Judicidria Federal, mas tal movimento nao nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos
bemmais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagdo as Subse¢des Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de a¢des previdenciarias, tanto que se chegou a edicdo da Sumula n°® 689 do Egrégio Supremo Tribunal

Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar a¢do contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal siimula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se preferir, fazé-lo
emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretagdo, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou
ndo de Comarca, e até mesmo comdomicilio emsedes de Subsegdo Judicidria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdi¢ao da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edi¢do, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal maneira que
se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, emespecial no que se refere ao processo judicial eletrnico ja implantado emtodas as Subse¢des Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Sumula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139, bem como os Agravos de
Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tnico tambémno
ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justiga Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da Sumula 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subseg¢des Judicidrias, existiamapenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Simula, tambémse faz necessario analisar a origemdos precedentes que deramsubsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na pagina oficial
da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagdo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela Regido, concentrada no Tribunal Regional
Federal da 4* Regido comsede em Porto Alegre, comjurisdigdo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parand.

De tal maneira, tomando-se a disposi¢do geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988,
contava apenas com 06 (seis) sedes de Justiga Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal
instalada emseu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subseg¢des Judicidrias Federais,
acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segdo Judiciaria compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha instalado em seu territorio
apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e Joinville, coma instalagdo de Criciima ja no ano de 1988,
porémantes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicirias, aquela Se¢do de Santa Catarina contava com apenas 6 (seis)
sedes de Justiga Federal, pois coma instalagdo da Subsecdo de Blumenau em 1993, as demais somente foraminstaladas apos o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagao da Constituicao Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justiga Federal, uma em
Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiarama Suprema Corte na elaboragdo da Siimula 689, o Estado do Parana contava com somente 06 (seis)

Subsegdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa ¢ Unmuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsec¢des
daquela Segdo Judiciaria Paranaense.
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Observando-se a composi¢do da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e nove) Cidades, atualmente
atendidas por 62 (sessenta e duas) Subseg¢des Judicirias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formam a regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos

processos que viriama subsidiar a elaboragdo da Simula 689, contava comapenas 22 (vinte ¢ duas) Subseg¢des Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stimula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar agdo contra a
instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sem a efetividade que se buscava naquela época de sua
elaboragdo, a0 menos no que se refere a possibilidade de propor a a¢do perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Siimula tinha sob sua anélise ¢ protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subsecdo Judiciaria Federal, o que,
conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que naquela época, e durante décadas que
antecederama nova estruturagdo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, 0 acesso a tal justiga somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comumque se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro ndo tinham qualquer
proximidade comalguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sao Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja
contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stimula 689, pois, na verdade, verificamos
que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegao Judiciaria a que venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor
de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que néo residemna Capital
ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegdo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subse¢des, e por vezes até sede de Subsegdo Judiciaria
propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes, especialmente em
relagdo aquelas Subse¢des que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as diversas matérias que compdem a atribuigdo
jurisdicional federal.

Nio bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletrdnico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente perante o
Forum Federal Previdenciario da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o responsavel pelo protocolo da a¢do no
processamento eletrdnico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assimestara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragdo da Siimula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a sede da Subsegdo
Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alias, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da
localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subsegdo até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Sumula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do Estado, gerando,
assim, umpossivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribui¢do de tais agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria
sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutengio de tais agdes, comAutores e o 6rgdo administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicaré na necessaria expedi¢ao de
cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria com o devido processamento na sede do
juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em considera¢do as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes o direito de
obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutencdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve ser objeto de corregdo por parte do Juiz,
uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juizvelar pela duragdo razodvel do processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos
processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdigdo desta 1* Subse¢do Judiciaria de Sdo Paulo, reconhego a incompeténcia desta 6" Vara Federal Previdenciaria,

determinando a redistribui¢do do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo
Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsegao Judiciaria de Barueri/SP para redistribuic@o.

Sio Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008488-79.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: REINALDO RIBEIRO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: REGINA XA VIER DE SOUZA - SP336814, ROBERTO SOARES CRETELA - SP349751
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO
Trata-se de agdio proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsecdo Judiciaria da
Justica Federal desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento
perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicio de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo nfo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a anpliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgacdio da Constituigio Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal
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Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsegao Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subsegao Judicidria de Sao Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagio
da Constituigdo Federal de 1988, o Estado com a maior movimentagio processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2* Subsegdo Judiciaria -
Inplantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sdo José dos Campos (3* Subsecio Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987) e Santos (4
Subse¢ao Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecdo Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19" Subsegdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengio historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas agdes contra tal orgiio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Séo Paulo
(httpz//www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a
devida ac@o judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegao Judiciaria Federal, mas tal movimento nio nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territério Estadual emrelagao as Subsegdes Federais.

A aplicagio de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdenciarias, tanto que se chegou a edigdo da Stnmula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar ago contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Mermbro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal stmula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu
domictlio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até¢ mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judicidria Federal, The seria permitido optar pela jurisdicdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletrénico ja implantado em todas as Subsegdes
Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Stimula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tnico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de S@o Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da
Surmula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Stnula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo originaria no Rio Grande do Sul, ao menos no que se refere a instancia
recursal daquela Regiio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regifio com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposi¢do geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagio da
Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justiga Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segéo Judiciaria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos ¢ noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territdrio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima jé no ano de 1988, porémantes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicirias, aquela Secdo de Santa Catarina
contava comapenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsec¢do de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, at¢ a promulgagéo da Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd ¢ Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Secdo Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regifio Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsecdes Judiciarias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formam a regidio sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragdo da Sumula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Com isso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sisterma Judicidrio Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stimula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sem a
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboracio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agdo perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.

Por ocasifo de sua elaboragdo, a mencionada Sumula tinha sob sua andlise e protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subsegdo
Judicidria Federal, o que, conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, com a
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.
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Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro ndo tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsecdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sao Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Sumula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagio tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegdo Judiciaria a que
venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residem na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegio Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsecdes, e por vezes até sede de Subsecio Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
acdes, especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuigéo jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esfor¢o de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também nfio existia quando da elaboragdo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo
deslocamento até a sede da Subsegdo Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagio a eventual outra Subsecio até mais proxina.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subse¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais
agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutenc@o de tais agdes, com Autores e o 6rgio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedi¢do de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da acdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em considerago as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece
terem as partes o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengéo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de corre¢do por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na direcdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo
razoavel do processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e 0 saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade nfio submetida a jurisdigdo desta 1* Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuigdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da
presente ago, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos & Subsegdo Judiciaria de Santos para redistribuigao.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008499-11.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ANTONIO LOPES

Advogados do(a) AUTOR: REGINA XA VIER DE SOUZA - SP336814, ROBERTO SOARES CRETELA - SP349751
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsecdo Judiciaria da
Justica Federal desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento
perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo nfo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judicidrio, uma vez que, até a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, 0 acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de So Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsecdo Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subsego Judicidria de Sao Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgacdo
da Constituigdo Federal de 1988, o Estado com a maior movimentag@o processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2* Subsecdo Judiciaria -
Inplantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sdo José dos Campos (3* Subsecdo Judicidria - Inplantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987) e Santos (4*
Subsecdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecdo Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsegdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.
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Tal breve mencio historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas agdes contra tal érgdo em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(http2//www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a
devida acdo judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judicidria Federal, mas tal movimento ndo nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territrio Estadual emrelagéo as Subsecdes Federais.

A aplicagio de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdenciarias, tanto que se chegou a edicdo da Stunula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se umma leitura rasa de tal stmula, chegamos facilmente a conclusio de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu
domictlio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor interpretacdo, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judicidria Federal, lhe seria permitido optar pela jurisdigdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais conpleta, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletrénico ja implantado em todas as Subsegdes
Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Stnmula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tmnico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da
Sumula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Sumula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragio, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagdo origindria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia
recursal daquela Regiio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagio da
Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justiga Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justiga Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segéo Judiciaria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a pronulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapecd, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima j& no ano de 1988, porém antes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsecdes Judiciarias, aquela Segdo de Santa Catarina
contava comapenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsec¢io de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd ¢ Unuiarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsecdes Judicidrias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formam a regi@io sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragdo da Sumula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Comiisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sisterma Judicidrio Nacional, ousamos entender que o mandamento da Sumula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sem a
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agdo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Stimula tinha sob sua andlise e protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subsegdo
Judiciria Federal, o que, conforme vimos nas findamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regidio Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, com a
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro nio tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sao Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subse¢des Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, nio atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Sumula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsego Judiciaria a que
venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residem na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsecdo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsecdes, e por vezes até sede de Subsecio Judicidria propria.
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Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
agdes, especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores ¢ Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuigéo jurisdicional federal.

Néo bastasse tal situagéo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdenciario da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esfor¢o de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragdo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, nio muito remota, se fazia necessario o efetivo
deslocamento até a sede da Subsegdo Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagio a eventual outra Subsecio até mais proxima.

Hoje, a aplicagio do enunciado da Stmula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéneia jurisdicional previdenciria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais
acdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutengao de tais agdes, comAutores e o 6rgio administrativo previdenciario como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedi¢do de cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragdo as normas findamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo Civil, que estabelece
terem as partes o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutencdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de corre¢do por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na direcdo do processo, incurmbe ao Juiz velar pela duragdo
razoavel do processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais ¢ o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade nfo submetida a jurisdigdo desta 1* Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara
Federal Previdenciaria, determinando a redistribuigio do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da
presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsecdo Judicidria de Santos para redistribuicdo.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008590-04.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdencidria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CYONEA ED RAMOS

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsecdo Judiciaria da
Justica Federal desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento
perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituigdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo néo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constituigo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, 0 acesso a Justica Federal somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsegdo Judiciria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subse¢éo Judicidria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagdo
da Constituigdo Federal de 1988, o Estado com a maior movimentagdo processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2* Subsegdo Judicidria -
Inplantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sdo José dos Campos (3* Subsecio Judiciaria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987) e Santos (4
Subsecdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJE/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsec¢do Judicidria em Campinas, ¢ 1999, chegou-se até a 19* Subsegdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo histdrica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas a¢des contra tal 6rgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(https/www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a
devida ac@o judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegao Judiciaria Federal, mas tal movimento nio nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territério Estadual emrelagdo as Subsegdes Federais.
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A aplicagio de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdenciarias, tanto que se chegou a edicdo da Stnmula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Mermbro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal stimula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu
domicilio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judicidria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdigdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletrénico ja implantado em todas as Subsegdes
Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Stnula em questdo, os Recursos Extraordindrios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro {inico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de S3o Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da
Sumula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Stimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo originaria no Rio Grande do Sul, ao menos no que se refere a instancia
recursal daquela Regiio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regifio com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgacdo da
Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justia Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justiga Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segdo Judiciaria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma formm, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos ¢ noventa e trés) Municipios, até a pronulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territério apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima jé no ano de 1988, porémantes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subse¢des Judicidrias, aquela Secdio de Santa Catarina
contava comapenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsecdo de Blumenau em 1993, as demnis somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd ¢ Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subse¢des Judicidrias, distribuidas entre as Seg¢des de Cada Estado da Federagio que formam a regido sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragdo da Sumula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Com isso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sisterma Judicidrio Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sem a
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Stmula tinha sob sua analise ¢ protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que nfio eram sede de Subsecdo
Judicidria Federal, o que, conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, com a
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro ndo tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas SubsegOes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, nio atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Sumula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegdo Judicidria a que
venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residem na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsecio Judicidria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsecdes, e por vezes até sede de Subsecio Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdencidria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
agdes, especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores ¢ Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuigdo jurisdicional federal

Néo bastasse tal situagéo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdenciario da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esfor¢o de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da a¢do no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.
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Tal facilidade também nfio existia quando da elaboragdo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo
deslocamento até a sede da Subsegdo Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel em relagio a eventual outra Subsecio até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subse¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais
agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital

Importante ressaltar que a manutengo de tais agdes, com Autores e o érgio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicaré na
necessaria expedi¢do de cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da acdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragdo as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece
terem as partes o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutencdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de corre¢do por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na direcdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo
razoavel do processo (inciso IT), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade no submetida a jurisdicdo desta 1* Subsecfo Judiciaria de Sdo Paulo, reconhego a incompeténcia desta 6* Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuigdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegéo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da
presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsegéo Judiciaria de Piracicaba para redistribuicdo.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009942-94.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: MARIA CRISTINA AMARAL TOFFOLI

Advogado do(a) AUTOR: EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN - SP299126-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de ago proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsecao Judicidria da Justiga
Federal desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento
perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituigao de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo nio for sede de vara do juizo federal

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal

Tomando-se o exemplo do Estado de Séo Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsecdo Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subsegéo Judiciaria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgacdo
da Constituicdo Federal de 1988, o Estado com a maior movimentagao processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2* Subsegdo Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sio José dos Campos (3* Subsego Judiciaria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ 1° 336, de 12/06/1987) e Santos (4*
Subsecdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsegao Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsecdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo todas as
demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve meng#o historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengio do legislador Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem
suas agdes contra tal orgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sao Paulo
(http//www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justiga Federal, em especial no Estado de So Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida
agdo judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judicidria Federal, mas tal movimento ndo nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo
109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagdo as Subsecdes Federais.

A aplicacio de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edi¢do da Sumula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Mermbro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal stnmula, chegamos facilmente a concluséo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agio na sede da Comarca de seu domicilio,
ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comumna leitura desprovida de melhor interpretag@o, seria aceitivel a conclusdo de que qualquer
pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou nfio de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsecdo Judicidria Federal, The seria permitido optar pela jurisdicdo da Capital do
Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma anélise mais completa, levando em consideragio tanto a motivagdo de sua edicdo, quanto a finalidade a ser por ela

atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado em todas as Subsecdes
Judiciaria Federais.
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Tomando-se os precedentes que deram origema Sumula em questdo, os Recursos Extraordindrios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139,
bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03
(trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tinico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragio da Stmula
689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Stimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme
consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitago originaria no Rio Grande do Sul, ao menos no que se refere a instancia recursal
daquela Regido, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regio comsede em Porto Alegre, com jurisdicdo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagio dg Constituigdo
Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justiga Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagio em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo,
Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territério no ano de 1987.

Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsecdes
Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Se¢do Judicidria compde-se de
25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma formm, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Floriandpolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapecd, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima jé no ano de 1988, porémantes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subse¢des Judicidrias, aquela Segdo de Santa Catarina contava
comapenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagio da Subse¢io de Blumenau em 1993, as denais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de
Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parana contava
comsomente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd e Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de
1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Segdo Judiciaria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e nove)
Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsecdes Judiciarias, distribuidas entre as Se¢des de Cada Estado da Federagio que formam a regido sul de nosso Pais, na época da
chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboraggo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsegdes Judicidrias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judicirio Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado pode
ajuizar agdo contra a instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sema efetividade
que se buscava naquela época de sua elaborago, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a a¢do perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Stimula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que niio eram sede de Subsegao Judiciaria
Federal, o que, conforme vimos nas findamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de
que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagio do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica somente ocorria
efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro ndo tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsecdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 nstaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, nfio atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Sumula 689, pois, na
verdade, verificamos que nuitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsecdo Judicidria a que venha a
pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que nio
residem na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegéo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsegdes,
e por vezes até sede de Subsegdo Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdencidria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
acdes, especialmente em relago aquelas Subsecdes que sdo compostas por Varas Cunuilativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuigéo jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantacdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também nélo existia quando da elaboragdo da Sumula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento
até a sede da Subsecio Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital
do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subsecdo até mais proxina.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital
do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuigao de tais agdes junto
as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manuteng@o de tais agdes, com Autores e o Orgio administrativo previdenciario como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedicdo de cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da ago, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em considerago as normas findamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece teremas
partes o direito de obter em prazo razoavel a solugao integral do nérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengao de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve
ser objeto de corre¢io por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na direcdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragio razoavel do processo
(inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais € o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdigdo desta 1* Subsegdo Judiciria de Sdo Paulo, reconhego a incompeténcia desta 6 Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuigio do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da
presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos & Subsecdo Judicidria de Santos/SP para redistribuigdo.
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S0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010005-22.2018.4.03.6183 / 6 Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ROSA RAMOS DE ANDRADE

Advogado do(a) AUTOR: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subse¢do Judiciaria da
Justica Federal desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e
julgamento perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado , sempre que o local de domicilio do segundo ndo for sede de vara do juizo
Jfederal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a anpliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgacdo da Constituigio Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sdo Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsecdo Judiciaria da Justica Federal, sendo que além da 1* Subsecfio Judicidria de Siio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a
promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, o Estado com a maior movimentagdo processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2¢
Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sao José dos Campos (3¢ Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de
12/06/1987) e Santos (4 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecdo Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19" Subsegéo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengio historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas agdes contra tal érgdo em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sao Paulo
(http://www.tisp jus.br/Primeiral ia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua muior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a
devida acdo judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento nio nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territrio Estadual em relagéo as Subsecdes Federais.

A aplicagio de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdenciarias, tanto que se chegou a edicdo da Stnmula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da
Capital do Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal stimula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu
domicilio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor interpretac@o, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judicidria Federal, lhe seria permitido optar pela jurisdigdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em considera¢@o tanto a motivagdo de sua edicdo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletrénico ja implantado em todas as Subsegdes
Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Stimula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tnico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mnis novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da
Sumula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Stumula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagdo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instincia
recursal daquela Regiio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regifio com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposigdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos ¢ noventa e sete) Municipios, até a promulgacdo da
Constituigo Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagiio em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segéo Judiciaria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territério apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Floriandpolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima jé no ano de 1988, porémantes da pronulgagdo daquela Carta.
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Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos & nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicirias, aquela Seciio de Santa Catarina
contava com apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagio da Subsecio de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagio da Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd ¢ Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judiciarias, distribuidas entre as Se¢des de Cada Estado da Federagio que formam a regido sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragao da Sumula 689, contava com apenas 22 (vinte ¢ duas) Subsegdes Judiciarias.

Com isso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stimula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar agdo contra a instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro , encontra-se parcialmente superada e
sema efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, a0 menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Stimula tinha sob sua andlise e protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subse¢do
Judicidria Federal, o que, conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, com a
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro nio tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sao Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Sunmula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagéo tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegdo Judiciaria a que
venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residem na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subseg@o Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsecdes, e por vezes até sede de Subsecio Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Férum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
agdes, especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuico jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdenciario da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esfor¢o de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da a¢do no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também nio existia quando da elaboragdo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, nio muito remota, se fazia necessério o efetivo
deslocamento até a sede da Subsegdo Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subsego até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subse¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais
agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutenc@o de tais agdes, comAutores e o 6rgio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedi¢do de cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da acdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragdo as normas findamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo Civil, que estabelece
teremas partes o direito de obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de corregdo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragéo
razodvel do processo (inciso 1I), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade nfio submetida a jurisdigdo desta 1* Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuigdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda muis acessivel, desistir da
presente ago, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsecio Judicidria de Sdo Bernardo do Campo/SP para redistribuicao.

S0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.
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Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsecdo Judiciaria da
Justica Federal desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigdo Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e
julgamento perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte institui¢do de prevideéncia social e segurado , sempre que o local de domicilio do segundo ndio for sede de vara do juizo
federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a anpliar o acesso ao Judicidrio, uma vez que, até a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsecdo Judiciaria da Justica Federal, sendo que além da 1* Subsecfo Judiciaria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a
promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, o Estado com a maior movimentagdo processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2¢
Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sao José dos Campos (3 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de
12/06/1987) e Santos (4 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsec@o Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19" Subsegdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mencio historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas a¢des contra tal 6rgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(http-/fwww.tjsp jus.br/Primeiral ig), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a
devida ac@o judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judicidria Federal, mas tal movimento ndo nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagéo as Subsecdes Federais.

A aplicagio de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdenciarias, tanto que se chegou a edicdo da Stunula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da
Capital do Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal stmula, chegamos facilmente & conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdio na sede da Comarca de seu
domictlio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judiciaria Federal, The seria permitido optar pela jurisdicdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais conpleta, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado em todas as Subsecdes
Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Stnmula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tnico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de S3o Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da
Sumula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Sumula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboracio, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagio originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia
recursal daquela Regio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgacdo da
Qonstituig:io Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justiga Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segéo Judiciaria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a pronuilgacdo da Constituicdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba ¢
Joinville, coma instalagdo de Cricitima j& no ano de 1988, porémantes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicirias, aquela Segiio de Santa Catarina
contava comapenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsecio de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagio da Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd ¢ Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judiciarias, distribuidas entre as Se¢des de Cada Estado da Federagdo que formama regido sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragdo da Stumula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judicidrias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stimula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar agdo contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro , encontra-se parcialmente superada e
sema efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragdo, a0 menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Stimula tinha sob sua andlise e protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subse¢do
Judicidria Federal, o que, conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, com a
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.
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Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro ndo tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sao Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stumula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagio tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegdo Judiciaria a que
venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de acdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residem na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsecio Judicidria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsegdes, e por vezes até sede de Subsegdo Judiciaria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
acdes, especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuigao jurisdicional federal

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esforco de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também nfio existia quando da elaboragdo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, nio muito remota, se fazia necessario o efetivo
deslocamento até a sede da Subsegdo Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicacdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagio a eventual outra Subsecio até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do emnciado da Sumula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsec¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais
agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutenc@o de tais agdes, comAutores e o 6rgio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedi¢do de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da acdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragdo as normas findamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo Civil, que estabelece
teremas partes o direito de obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengéo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de correcdo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragédo
razodvel do processo (inciso 11), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdigdo desta 1* Subsegao Judicidria de Sao Paulo, reconhego a inconpeténcia desta 6* Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuigdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da
presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsecdo Judicidria de So Carlos/SP para redistribuigao.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.
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Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsegao Judicidria da Justica Federal
desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo € julgamento perante as
Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicéo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo néo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia
Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judicidrio, uma vez que, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais
atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Séo Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsegio
Judicidria da Justiga Federal, sendo que alémda 1* Subsegéio Judiciaria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagéo da
Constituigio Federal de 1988, o Estado coma maior movimentaggio processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2°Subsegdo Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sio José dos Campos (3 Subsecdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987)

e Santos (4° Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsec@o Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsecdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais
implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas
agdes contra tal drgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de S&o Paulo

(http:/ftwww.tisp.jus. br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.
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O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de S&o Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agéo
judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento no nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da
CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagéio as Subse¢des Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Sumula n° 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal simula, chegamos facilmente a conclus@o de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se
preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuna leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa,
residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsego Judiciaria Federal, The seria permitido optar pela jurisdigdo da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em consideragdo tanto a motivagao de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal
maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado emtodas as Subsecdes Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origema Stmula em questo, os Recursos Extraordindrios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139, bem como
os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998,
01 (um) no ano de 1999, e outro tnico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragéo da Stmula 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Stmula, também se faz necessério analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragio, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na
pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela
Regido, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4" Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdicdo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposi¢ao geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgago da Constituigdo Federal
de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e
Passo Fundo, tiverama Justiga Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsecdes
Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Seco Judicidria compde-se de
25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha instalado em
seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapec, Joagaba e Joinville, coma
instalagdo de Cricifima ja no ano de 1988, porémantes da promulgacdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicidrias, aquela Se¢do de Santa Catarina contava com
apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsec@o de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justica
Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragio da Stmula 689, o Estado do Parand contava com
somente 06 (seis) Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998,
compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composigao da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta ¢ nove) Cidades,
atualmente atendidas por 62 (sessenta ¢ duas) Subsecdes Judicidrias, distribuidas entre as Se¢des de Cada Estado da Federag@o que formam a regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao
Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragéo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar
agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agdo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasifo de sua elaborago, a mencionada Sumula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eramsede de Subsegdo Judiciria Federal,
0 que, conforme vimos nas findamentagdes acing, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que
naquela época, e durante décadas que antecederama nova estruturagéo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justiga somente ocorria
efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro nio
tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, ¢ agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas
apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal concluséo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, néo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stumula 689, pois, na verdade,
verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subseg@o Judiciaria a que venha a
pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem+se a Autores que ndo residem
na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegdo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsecdes, e por
vezes até sede de Subsegdo Judiciaria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes,
especialmente emrelagio aquelas Subsecdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuigdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as diversas
matérias que compdem a atribuicio jurisdicional federal.

Naio bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente
perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esfor¢o de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o
responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragio da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a
sede da Subsecio Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do
Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel em relagdo a eventual outra Subsec@o até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do
Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdencidria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuigdo de tais agdes junto as
Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Inportante ressaltar que a manutenc@o de tais agdes, com Autores e o Orgio administrativo previdenciario como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na necessaria
expedicio de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria
como devido processamento na sede do juizo natural da causa.
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Além do mais, tomando-se em consideragio as normas findamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes
o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve
ser objeto de correcdo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razoavel do
processo (inciso 1), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade nfio submetida a jurisdicdo desta 1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, reconhego a incompeténcia desta 6* Vara Federal
Previdenciaria, determinando a redistribuicdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agdo,
para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsec@o Judicidria de Botucatw/SP para redistribuigdo.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008950-36.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: MILTON PEREIRA PINTO

Advogado do(a) AUTOR: SORAYA HORN DE ARAUJO MATTOS - SC30303

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de a¢do proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsecdo Judicidria da Justica Federal
desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assimo processo e julgamento perante as
Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituigdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo nfo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagao da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia
Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdio dos cinco Tribunais Regionais Federais
atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até¢ a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sdo Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsecdo
Judicidria da Justiga Federal, sendo que alémda 1* Subsegiio Judiciaria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagdo da
Constituigdo Federal de 1988, o Estado coma maior movimentago processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2 Subsegdo Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Séo José dos Campos (3¢ Subsegdio Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987)

e Santos (4° Subsegdo Judicidaria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsegdo Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsecao Judicidria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais
implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo histdrica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas
agdes contra tal orgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo

(http://www.tjsp jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagéo da Justica Federal, em especial no Estado de Sao Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agéo
judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsego Judiciaria Federal, mas tal movimento no nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da
CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagdo as Subsegdes Federais.

A aplicag@o de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Sumula n° 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agéo contra a instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal simula, chegamos facilmente a conclusio de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a a¢do na sede da Comarca de seu domicilio, ou se
preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretagao, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa,
residente em qualquer Municipio, sede ou nfio de Comarca, ¢ até¢ mesmo com domicilio emsedes de Subsecdo Judicidria Federal, The seria permitido optar pela jurisdicdo da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sunulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em consideragio tanto a motivagio de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal
maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado em todas as Subsecdes Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origema Stimula em questdo, os Recursos Extraordindrios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139, bem como
os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998,
01 (um) no ano de 1999, e outro tinico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sao Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da Stimula 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Sumula, também se faz necessério analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragio, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na
pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo origindria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela
Regido, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, comjurisdic@o sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.
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De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos ¢ noventa e sete) Municfpios, até a promulgagao da Constituigao Federal
de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagio em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e
Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsecdes
Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Se¢@o Judicidria compde-se de
25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, tinha instalado em
seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Floriandpolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e Joinville, coma
instalagdo de Cricitima ja no ano de 1988, porém antes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judiciarias, aquela Se¢do de Santa Catarina contava com
apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsegéo de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apods o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigio Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justica
Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragéo da Sumula 689, o Estado do Parana contava com
somente 06 (seis) Subsecdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e Unmuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998,
compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Secdo Judicidria Paranaense.

Observando-se a composigao da 4* Regido Judicidria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta ¢ nove) Cidades,
atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judicidrias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formama regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao
Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragéo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judicidrias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judicidrio Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar
agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaborago, a mencionada Sumula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eramsede de Subsegdo Judiciaria Federal,
0 que, conforme vimos nas fndamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que
naquela época, e durante décadas que antecederama nova estruturagéo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justiga somente ocorria
efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialimente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro ndo
tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas
apenas 14 (quatorze) Subseg¢des Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stumula 689, pois, na verdade,
verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientago tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsecio Judicidria a que venha a
pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem+se a Autores que ndo residem
na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsecdo Judicidria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsegdes, € por
vezes até sede de Subsecdo Judiciaria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes,
especialmente emrelagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuigio de trabalho dos Servidores ¢ Magistrados entre as diversas
matérias que compdema atribuigdo jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente
perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o
responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndio existia quando da elaboragéo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, nfio muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a
sede da Subsegdo Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do
Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subseg@o até mais proxina.

Hoje, a aplicagio do enunciado da Stimula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do
Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdencidria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais agdes junto as
Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutenc@o de tais agdes, com Autores e o orgio administrativo previdencirio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na necessaria
expedicio de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagéo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria
como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragio as normas findamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes
o direito de obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutencdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve
ser objeto de corre¢io por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na dire¢do do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razodvel do
processo (inciso 1I), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdi¢ao desta 1* Subsecdo Judicidria de Sao Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6° Vara Federal
Previdenciaria, determinando a redistribuicdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegio competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agao,
para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsego Judiciaria de Osasco/SP para redistribuicdo.

S0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010110-96.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARIA CACILDA PATAPOFF

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsegfo Judicidria da Justica Federal
desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigdo Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento perante as
Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicéo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo néo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia
Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais
atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsegdo
Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subseciio Judicidria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagio da
Constituigio Federal de 1988, o Estado coma maior movimentagio processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2°Subsegdo Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sao José dos Campos (3 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987)

e Santos (4° Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apds isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsec&o Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsecdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais
implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas
agdes contra tal rgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de S&o Paulo

(http:/ftwww.tisp.jus. br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agao
judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento no nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da
CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagéio as Subsegdes Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Sumula n° 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdio contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal stmula, chegamos facilmente a conclus@o de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a a¢do na sede da Comarca de seu domicilio, ou se
preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuna leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa,
residente em qualquer Municipio, sede ou nfio de Comarca, e até mesmo com domicilio emsedes de Subsegdo Judiciaria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdigdo da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma andlise mais completa, levando em consideragéo tanto a motivagdo de sua edigo, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal
maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado em todas as Subsegdes Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origema Stumula em questéo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139, bem como
os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998,
01 (um) no ano de 1999, e outro tnico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justiga Federal no Estado de So Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragéo da Stmula 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Stmula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragao, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na
pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela
Regidio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, comjurisdic@o sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposi¢ao geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgago da Constituicdo Federal
de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e
Passo Fundo, tiveram a Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsecdes
Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Secdo Judicidria compde-se de
25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgacdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha instalado em
seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e Joinville, coma
instalagdo de Cricitima ja no ano de 1988, porémantes da promulgacdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicidrias, aquela Se¢do de Santa Catarina contava com
apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsec@o de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgacio da Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justica
Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiarama Suprema Corte na elaboragio da Stmula 689, o Estado do Parand contava com
somente 06 (seis) Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998,
compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta ¢ nove) Cidades,
atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judicidrias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formama regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao
Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragéo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar
agdo contra a instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboracio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.
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Por ocasiio de sua elaborago, a mencionada Sumula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eramsede de Subsego Judiciaria Federal,
0 que, conforme vimos nas findamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que
naquela época, e durante décadas que antecederama nova estruturagio do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica somente ocorria
efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro ndo
tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas
apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicirias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, néo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stmula 689, pois, na verdade,
verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegao Judiciaria a que venha a
pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referemse a Autores que ndo residem
na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegdo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsecdes, e por
vezes até sede de Subsegdo Judiciria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes,
especialmente emrelagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as diversas
matérias que compdema atribuicdo jurisdicional federal.

Na&o bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as a¢des sejam propostas diretamente
perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o
responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragio da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a
sede da Subsegao Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até¢ mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do
Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel em relagio a eventual outra Subsecfo até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do
Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdencidria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais agdes junto as
Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutengo de tais agdes, com Autores e o Orgio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na necesséria
expedicio de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagéo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria
como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em considerago as normas findamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cddigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes
o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve
ser objeto de corre¢do por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razoavel do
processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processudis e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade nfio submetida a jurisdicdo desta 1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara Federal
Previdenciaria, determinando a redistribuigdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegéo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agdo,
para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsecgo Judicidria de Americana/SP para redistribuigio.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012077-79.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: LUIZ CARLOS ANTONIO MORETTI

Advogado do(a) AUTOR: EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN - SP299126-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsego Judicidria da Justica Federal
desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento perante as
Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo néo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia

Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdio da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais
atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até¢ a Capital do Estado ou do Distrito Federal.
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Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsegdo
Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subsegéio Judiciaria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagéo da
Constituigdo Federal de 1988, o Estado coma maior movimentago processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2° Subsegdo Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sdo José dos Campos (3 Subsegdo Judicicdria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987)

e Santos (4 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecao Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsegao Judiciaria com sede em Guaruthos, sendo todas as demais
implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas
agdes contra tal rgo em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(http:/ftwww.tisp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sao Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agdo
judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento ndo nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da
CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territério Estadual em relagao as Subsegdes Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edi¢do da Stmula n° 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal sumula, chegamos facilmente & conclusio de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a ago na sede da Comarca de seu domicilio, ou se
preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuna leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa,
residente em qualquer Municipio, sede ou néio de Comarca, e até mesmo com domicilio emsedes de Subsegdo Judiciaria Federal, lhe seria permitido optar pela jurisdigdo da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sunulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em consideracio tanto a motivagéo de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal
maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado em todas as Subsegdes Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origema Stumula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139, bem como
os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998,
01 (um) no ano de 1999, e outro tmico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragéo da Stmula 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Stmula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragio, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na
pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagao originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela
Regido, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, comjurisdic@o sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposi¢ao geogrdfica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagao da Constituicdo Federal
de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e
Passo Fundo, tiveram a Justiga Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Alémdo mais, até 0 ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaramao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsegdes
Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Seg@o Judicidria compde-se de
25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgacdo da Constituicio Federal de 1988, tinha instalado em
seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapec, Joagaba e Jomville, coma
instalago de Cricitima ja no ano de 1988, porémantes da promulgacdio daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicidrias, aquela Se¢io de Santa Catarina contava com
apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsegéo de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apos o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Paran4, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justica
Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiarama Suprema Corte na elaboragio da Stmula 689, o Estado do Parand contava com
somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd ¢ Unmuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998,
compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Secdo Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta ¢ nove) Cidades,
atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judicidrias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formama regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao
Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragéo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar
agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, a0 menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasifio de sua elaboragéo, a mencionada Sumula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eramsede de Subsego Judiciaria Federal,
0 que, conforme vimos nas fndamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que
naquela época, e durante décadas que antecederama nova estruturagdo do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica somente ocorria
efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro ndo
tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas
apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicirias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, néo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stmula 689, pois, na verdade,
verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegdo Judiciaria a que venha a
pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referemse a Autores que ndo residem
na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegdo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsecdes, e por
vezes até sede de Subsegdo Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes,

especialmente emrelagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuigdo de trabalho dos Servidores ¢ Magistrados entre as diversas
matérias que compdema atribuicdo jurisdicional federal.
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Na&o bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente
perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o
responsavel pelo protocolo da a¢do no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragéo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a
sede da Subsegao Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até¢ mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do
Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subsegao até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Sumula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do
Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdencidria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuico de tais agdes junto as
Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manuteng@o de tais agdes, com Autores e o 6rgio administrativo previdenciario como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na necessaria
expedicio de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagéo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria
como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragio as normas findamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes
o direito de obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutencdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve
ser objeto de corre¢éo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razoavel do
processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processudis e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade nfio submetida a jurisdicdo desta 1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara Federal
Previdenciaria, determinando a redistribuicdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegéo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agdo,
para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsec@o Judicidria de Piracicaba/SP para redistribuicio.

S0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012471-86.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: THEREZA DUDU MARTINS

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsegéo Judicidria da Justica Federal
desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento perante as
Justigas Estaduais de agdes em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo néo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que orignariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia
Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdio da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdio dos cinco Tribunais Regionais Federais
atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsegéo
Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subse¢io Judiciaria de Sao Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagdo da
Constituigio Federal de 1988, o Estado coma maior movimentaggo processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2 Subsegdo Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sdo José dos Campos (3¢ Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987)

e Santos (4° Subsegdo Judicidaria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Ap0s isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsec@o Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsecio Judicidria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais
implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve menc@o historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas
agdes contra tal drgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragio, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Séo Paulo

(http:/fwww.tisp.jus. br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de S&o Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agéo
judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento no nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da
CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual em relagdo as Subsegdes Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Sumula n® 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar a¢do contra a instituicdo previdencidaria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal simula, chegamos facilmente a conclusio de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se
prefertr, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa,
residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judiciaria Federal, he seria permitido optar pela jurisdigdo da Capital do Estado.
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No entanto, tal jurisprudéncia sunulada deve ser objeto de uma andlise mais completa, levando em considera¢io tanto a motivagio de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal
maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado em todas as Subsegdes Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origema Stumula em questo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139, bem como
os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998,
01 (um) no ano de 1999, e outro tinico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justiga Federal no Estado de Sao Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragéo da Stmula 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsecdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Stimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na
pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela
Regido, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdigdo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagio d:a Constituigdo Federal
de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e
Passo Fundo, tiveram a Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsecdes
Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Sec@o Judicidria compde-se de
25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, tinha instalado em
seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Floriandpolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapec, Joagaba e Joville, coma
instalagdo de Cricitima ja no ano de 1988, porémantes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsec¢des Judicidrias, aquela Se¢éio de Santa Catarina contava com
apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subseg@o de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigio Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justica
Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragio da Stmula 689, o Estado do Parand contava com
somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e Unmuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998,
compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composigdo da 4* Regido Judicidria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta ¢ nove) Cidades,
atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judicidrias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formama regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao
Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragéo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar
agdo contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaborago, a mencionada Sumula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eramsede de Subsegdo Judiciaria Federal,
0 que, conforme vimos nas findamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que
naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdio do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica somente ocorria
efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialimente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro nio
tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subse¢des instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas
apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, néio atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stumula 689, pois, na verdade,
verificamos que muitas vezes a aplicagéo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subseg@o Judiciaria a que venha a
pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que nio residem
na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegdo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsecdes, e por
vezes até sede de Subsecao Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Férum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes,
especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuigdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as diversas
matérias que compdem a atribuicao jurisdicional federal.

Naio bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente
perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o
responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade tambémndo existia quando da elaboragéo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, nfio muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a
sede da Subsegdo Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do
Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelago a eventual outra Subsec@o até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do
Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuigao de tais agdes junto as
Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Inportante ressaltar que a manutenc@o de tais agdes, com Autores e o Orgio administrativo previdenciario como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na necessaria
expedigdo de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agao, diferentemente do que ocorreria
como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragdo as normas fndamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece terem as partes
o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutencdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve
ser objeto de corre¢io por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razodvel do
processo (inciso 1I), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade nfio submetida a jurisdicdo desta 1* Subsegéo Judicidria de Sao Paulo, reconhego a incompeténcia desta 6* Vara Federal
Previdenciaria, determinando a redistribuicdo do processo a uma das Varas Federais da Subsecio competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agao,
para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subseg@o Judicidria de Marilia/SP para redistribuigao.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012469-19.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: NADIR ACOSTA PEIXOTO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsegao Judiciaria da Justica Federal
desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigo Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento perante as
Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo néo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que orignariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia
Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais
atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsegio
Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subse¢éio Judiciaria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagdo da
Constituigio Federal de 1988, o Estado coma maior movimentaggo processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2 Subsegdo Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sdo José dos Campos (3° Subse¢do Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987)

e Santos (4° Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecio Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsego Judiciaria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais
implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve menc@o historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas
agdes contra tal drgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragio, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Séo Paulo

(http:/fwww.tisp.jus. br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de S&o Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agéo
judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento ndo nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da
CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual em relagdo as Subsegdes Federais.

A aplicacdo de tal norma jé provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Sumula n° 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar a¢do contra a instituicdo previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal simula, chegamos facilmente a conclusio de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se
preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa,
residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judiciaria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdigdo da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sunulada deve ser objeto de uma anélise mais completa, levando em consideracdo tanto a motivagio de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal
maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado em todas as Subsegdes Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origema Stmula em questo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139, bem como
os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998,
01 (um) no ano de 1999, e outro tinico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justiga Federal no Estado de Sao Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragéo da Stmula 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsecdes Judiciarias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Stimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na
pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela
Regido, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdigdo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagio (1:3 Constituigdo Federal
de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e
Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsecdes
Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Se¢do Judicidria compde-se de
25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha instalado em
seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Floriandpolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapec, Joagaba e Joinville, coma
instalagdo de Cricifima ja no ano de 1988, porémantes da promulgacdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsecdes Judicidrias, aquela Se¢éo de Santa Catarina contava com
apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subseg@o de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.
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Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigio Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justica
Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragio da Stmula 689, o Estado do Parand contava com
somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998,
compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composigao da 4* Regido Judicidria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta ¢ nove) Cidades,
atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) SubsegGes Judicidrias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formama regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao
Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragéo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsec¢des Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar
agdo contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasifio de sua elaborago, a mencionada Sumula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eramsede de Subsegdo Judiciaria Federal,
0 que, conforme vimos nas fndamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que
naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdio do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica somente ocorria
efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que at¢ a década de noventa, era comum que se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro ndo
tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas
apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, néio atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stmula 689, pois, na verdade,
verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subseg@o Judiciaria a que venha a
pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que nio residem
na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegdo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsecdes, e por
vezes até sede de Subsecdo Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes,
especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuigdo de trabalho dos Servidores ¢ Magistrados entre as diversas
matérias que compdem a atribuicao jurisdicional federal.

Naéo bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente
perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o
responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragio da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndio muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a
sede da Subsecio Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do
Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subsec@o até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do
Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuigao de tais agdes junto as
Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutengdo de tais agdes, com Autores e o orgiio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na necessaria
expedigdo de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo ¢ implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria
como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragdo as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece terem as partes
o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutencdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve
ser objeto de correcio por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razodvel do
processo (inciso 1I), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domiclio em localidade néio submetida a jurisdicdo desta 1* Subsegao Judicidria de Sao Paulo, reconhego a incompeténeia desta 6* Vara Federal
Previdenciaria, determinando a redistribuicdo do processo a uma das Varas Federais da Subsecio competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente ago,
para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsec¢do Judicidria de Sorocaba/SP para redistribuigo.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008855-06.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciéria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ANTONIO ALBUQUERQUE DA CUNHA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO ANTONIO DA PAZ - SP183583

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsecdo Judiciaria da
Justica Federal desta Terceira Regido.
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Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento
perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituigdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo néo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constituigo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsegdo Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subse¢éo Judicidria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagdo
da Constituigdo Federal de 1988, o Estado com a maior movimentagdo processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2* Subsego Judicidria -
Inplantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sdo José dos Campos (3* Subsecio Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987) e Santos (4*
Subsecao Judicidria - Implantada pelo Provimento CJEF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsegdo Judicidria em Campinas, ¢ 1999, chegou-se até a 19* Subsegdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo histdrica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas agdes contra tal 6rgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(https/www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a
devida ac@o judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento nio nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territério Estadual emrelagéo as Subsegdes Federais.

A aplicagio de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdenciarias, tanto que se chegou a edigdo da Stmula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Mermbro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal stimula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu
domictlio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judicidria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdigdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma analise mais completa, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletrénico ja implantado em todas as Subsegdes
Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Stnula em questdo, os Recursos Extraordindrios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tnico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da
Sumula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Stmula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo originaria no Rio Grande do Sul, ao menos no que se refere a instancia
recursal daquela Regiio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regifio com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposi¢do geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos ¢ noventa e sete) Municipios, até a promulgacdo da
Constituigdo Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justiga Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justiga Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segéo Judiciaria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a pronulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territério apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima jé no ano de 1988, porémantes da pronulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judiciarias, aquela Secdio de Santa Catarina
contava comapenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsecdo de Blumenau em 1993, as demnis somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd ¢ Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subse¢des Judicidrias, distribuidas entre as Se¢des de Cada Estado da Federagio que formam a regido sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragdo da Sumula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Com isso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sisterma Judicidrio Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stimula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sem a
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agdo perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.
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Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Stimula tinha sob sua andlise e protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subsegdo
Judicidria Federal, o que, conforme vimos nas findamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, com a
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro ndo tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsecdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sao Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Sumula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagéo tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegdo Judiciaria a que
venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residem na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subseg@io Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsecdes, e por vezes até sede de Subsecio Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
agdes, especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuigdo jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagéo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdenciario da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esforco de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também nfio existia quando da elaboragdo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo
deslocamento até a sede da Subsegdo Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagio a eventual outra Subsecio até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subse¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais
agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutencdo de tais agdes, com Autores e o 6rgio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedi¢do de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da acdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em considerago as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece
terem as partes o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengéo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de corre¢do por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na direcdo do processo, incurmbe ao Juiz velar pela duragdo
razoavel do processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais ¢ o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade nfio submetida a jurisdigdo desta 1* Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuigdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mmis acessivel, desistir da
presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsegdo Judiciaria de Guarulhos para redistribuigdo.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016858-47.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: MARIA DA PIEDADE GOMES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: KELLI CRISTINA DOS SANTOS - SP307313

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subse¢do Judicidria da
Justica Federal desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigdo Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e
julgamento perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado , sempre que o local de domicilio do segundo ndo for sede de vara do juizo
federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagio da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a anpliar o acesso ao Judicidrio, uma vez que, at¢ a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, 0 acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sdo Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsecdo Judicidria da Justica Federal, sendo que além da 1* Subseciio Judiciaria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a
promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, o Estado com a maior movimentagdo processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2¢
Subsegao Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sao José dos Campos (3 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de
12/06/1987) e Santos (4°Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).
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Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecdo Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19" Subsegdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengio historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intengdo do legislador Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas agdes contra tal 6rgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(http://www.tisp jus.br/Primeiral ia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua muior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a
devida acdo judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegao Judiciaria Federal, mas tal movimento nio nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagéio as Subsegdes Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Stmula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da
Capital do Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal stmula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu
domictlio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou nio de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsecio Judiciria Federal, The seria permitido optar pela jurisdicdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sunulada deve ser objeto de uma analise mais conpleta, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletrénico ja implantado em todas as Subsegdes
Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Stmula em questdo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tmnico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de S@o Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da
Stmula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subseg¢des Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Stimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagdo originaria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instincia
recursal daquela Regiio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regifio com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgacdo da
Qonstituig:io Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justiga Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segéo Judiciaria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territdrio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima ja no ano de 1988, porémantes da promulgacdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judiciarias, aquela Secdio de Santa Catarina
contava comapenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subse¢do de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd ¢ Umuiarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regifio Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsecdes Judiciarias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formam a regidio sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragdo da Sumula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stimula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro , encontra-se parcialmente superada e
sema efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Stimula tinha sob sua andlise e protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subsegdo
Judicidria Federal, o que, conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regifio Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, com a
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Memnbro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro ndo tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sao Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judiciarias, ja contando coma da Capital.

Tal conclus@o nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, no atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stumula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicagio daquela orientagdo tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegdo Judiciaria a que
venha a pertencer 0 Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residem na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsecio Judicidria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsegdes, e por vezes até¢ sede de Subsegdo Judiciaria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais

agdes, especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuigdo jurisdicional federal.
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Néo bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Férum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esfor¢o de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também nfio existia quando da elaboragdo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, nio muito remota, se fazia necessario o efetivo
deslocamento até a sede da Subsegdo Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagio a eventual outra Subsecio até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do emunciado da Sumula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subse¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais
agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manuteng@o de tais agdes, comAutores e o 6rgio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedigiio de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragdo as normas fimdamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo Civil, que estabelece
teremas partes o direito de obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengdo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de corregdo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na dire¢do do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo
razodvel do processo (inciso 1I), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdicdo desta 1* Subsec@o Judiciaria de Sdo Paulo, reconhego a incompeténcia desta 6* Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuigdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegfo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da
presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsecdo Judicidria de Jundiai/SP para redistribuicdo.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010868-75.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: DORIVAL CARDOSO VALENTE

Advogado do(a) AUTOR: SILMARA LONDUCCI - SP191241

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsegdo Judicidria da Justica Federal
desta Terceira Regifo.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assimo processo ¢ julgamento perante as
Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituigdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo néo for sede de vara do juizo federal.

Na&o se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia
Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais
atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsegdo
Judicidria da Justiga Federal, sendo que alémda 1* Subsegéio Judiciaria de Sio Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagéo da
Constituigdo Federal de 1988, o Estado coma maior movimentagdo processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2°Subsegdo Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sao José dos Campos (3 Subsegdo Judicicdria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987)

e Santos (4° Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecao Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsegao Judiciaria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais
implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira inteng@o do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas
agdes contra tal rgo em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(http:/fwww.tisp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagao da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agao
judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento no nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da
CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagdo as Subsegdes Federais.

A aplicagdo de tal normma j& provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Sumula n° 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal simula, chegamos facilmente a conclusio de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se

preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuna leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa,
residente em qualquer Municipio, sede ou nfio de Comarca, e até mesmo com domicilio emsedes de Subsegdo Judiciaria Federal, lhe seria permitido optar pela jurisdigio da Capital do Estado.
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No entanto, tal jurisprudéncia sunulada deve ser objeto de uma anlise mais completa, levando em consideracio tanto a motivagio de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal
maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado em todas as Subsegdes Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origema Stumula em questo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 e 223139, bem como
os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998,
01 (um) no ano de 1999, e outro tinico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justiga Federal no Estado de So Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragéo da Stmula 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subseg3es Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Stmula, também se faz necessério analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragio, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na
pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo origindria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia recursal daquela
Regido, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdigdo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagao dg Constituigdo Federal
de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagido em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e
Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsegdes
Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Se¢@o Judicidria compde-se de
25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagao da Constituicio Federal de 1988, tinha instalado em
seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Floriandpolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapecd, Joagaba e Jomnville, coma
instalacdo de Cricifima ja no ano de 1988, porémantes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicidrias, aquela Se¢do de Santa Catarina contava com
apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsegdo de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apods o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigio Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justica
Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiarama Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parand contava com
somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa ¢ Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998,
compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Secdo Judicidria Paranaense.

Observando-se a composigao da 4* Regido Judicidria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e nove) Cidades,
atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judicidrias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formama regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao
Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragéo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judicidrias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judicirio Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar
agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragio, a mencionada Stmula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eramsede de Subsegdo Judiciaria Federal,
0 que, conforme vimos nas fndamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que
naquela época, e durante décadas que antecederama nova estruturagéo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justiga somente ocorria
efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialimente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro nio
tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, ¢ agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas
apenas 14 (quatorze) Subseg¢des Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stumula 689, pois, na verdade,
verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subseg@o Judiciaria a que venha a
pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem+-se a Autores que ndo residem
na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsec@o Judicidria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsegdes, € por
vezes até sede de Subsegdo Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes,
especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuigdo de trabalho dos Servidores ¢ Magistrados entre as diversas
matérias que compdema atribuigdo jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente
perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o
responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade tambémndo existia quando da elaboragéo da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, nfio muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a
sede da Subsegdo Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do
Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelago a eventual outra Subsec@o até mais proxina.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do
Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdencidria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuico de tais agdes junto as
Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Inmportante ressaltar que a manutenc@o de tais agdes, com Autores e o orgio administrativo previdencirio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na necessaria
expedigdo de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria
como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragio as normas fndamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes
o direito de obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengo de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve
ser objeto de corre¢io por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razodvel do
processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso 1X).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdigao desta 1* Subsecdo Judicidria de Sao Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara Federal
Previdenciaria, determinando a redistribuicdo do processo a uma das Varas Federais da Subsecio competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente agao,
para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsego Judiciaria de Osasco/SP para redistribuicdo.
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S0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011900-18.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ANDRE LUIS SERMARINI

Advogado do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsegao Judiciaria da Justica Federal
desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigo Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento perante as
Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo ndo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia
Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais
atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sao Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de Subsegio
Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a pronulgagio da
Constituigio Federal de 1988, o Estado coma maior movimentago processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2* Subsec@o Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Séo José dos Campos (3* Subsegdo Judiciaria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987) e Santos (4*
Subsecdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecio Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsego Judiciaria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais
implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengdo historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intenco do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas
agdes contra tal drgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Séo Paulo
(httpz/www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de S&o Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agdo
judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judiciaria Federal, mas tal movimento ndo nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do artigo 109 da
CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual em relagdo as Subsegdes Federais.

A aplicacdo de tal norma j& provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Sumula n° 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituigio previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-
Menbro.

Fazendo-se um leitura rasa de tal simula, chegamos facilmente a conclusio de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se
preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que qualquer pessoa,
residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judiciaria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdigdo da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma andlise mais completa, levando em consideragdo tanto a motivagio de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal
maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado emtodas as Subsecdes Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origema Stumula em questéo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 ¢ 223139, bem como
os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998,
01 (um) no ano de 1999, e outro tinico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justiga Federal no Estado de Sao Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragéo da Stmula 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsecdes Judiciarias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Stimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaborago, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na
pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitag@o originria no Rio Grande do Sul, ao menos no que se refere a instancia recursal daquela
Regidio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdic@o sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parand.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagio (1:3 Constituigdo Federal
de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e
Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsecdes
Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Se¢@o Judicidria compde-se de
25 (vinte e cinco) Subsegdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha instalado em
seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Floriandpolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapec, Joagaba e Joinville, coma
instalagdo de Cricifima ja no ano de 1988, porémantes da promulgacdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicidrias, aquela Se¢do de Santa Catarina contava com
apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsegéo de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas ap6s o ano de 1998.
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Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justica
Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragio da Stmula 689, o Estado do Parand contava com
somente 06 (seis) Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998,
compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composigdo da 4* Regido Judicidria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta ¢ nove) Cidades,
atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsecdes Judicidrias, distribuidas entre as Se¢des de Cada Estado da Federagdo que formam a regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao
Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragéo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar
agdo contra a instituicdo previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialimente superada e sema efetividade que se
buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agdo perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasifio de sua elaborago, a mencionada Sumula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eramsede de Subsegdo Judiciaria Federal,
0 que, conforme vimos nas findamentagdes acing, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judicidria Federal, ou nesta 3* Regido, coma qualificadora de que
naquela época, e durante décadas que antecederama nova estruturagéo do Judiciario Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justiga somente ocorria
efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro nio
tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sdo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas
apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, néio atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stmula 689, pois, na verdade,
verificamos que muitas vezes a aplicagéo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subseg@o Judiciaria a que venha a
pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem+se a Autores que ndo residem
na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsegdo Judiciaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsecdes, e por
vezes até sede de Subsegdo Judiciaria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes,
especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuigdo de trabalho dos Servidores ¢ Magistrados entre as diversas
matérias que compdema atribuicdo jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantag@o do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente
perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esforco de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o
responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elaboragio da Stmula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndio muito remota, se fazia necessario o efetivo deslocamento até a
sede da Subsecio Judicidria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do
Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subsec@o até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a Capital do
Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsegdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuigdo de tais agdes junto as
Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutengdo de tais agdes, com Autores e o orgiio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na necessaria
expedigdo de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo ¢ implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que ocorreria
como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideracio as normas fndamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece teremas partes
o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do nérito, incluida a atividade satisfativa, a manutencio de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do processo, deve ser
objeto de corregdo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdio do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragio razoavel do

processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais € 0 saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domiclio em localidade néio submetida a jurisdicdo desta 1* Subsegao Judicidria de Sao Paulo, reconhego a incompeténeia desta 6* Vara Federal
Previdenciaria, determinando a redistribuicdo do processo a uma das Varas Federais da Subsecio competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente ago,
para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos & Subsec@o Judicidria de Santos/SP para redistribuigao.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019601-30.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: EDISON TADEU SANTANA

Advogado do(a) AUTOR: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.
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Considerando a Orientagdo Judicial no. 01/2016, do Departamento de Contencioso/PGF, encaminhada por intermédio do oficio no. 02/2016, arquivado na secretaria do juizo, no sentido de que
a Autarquia Previdencidria ndo possui interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo ou mediagdo ao afirmar que o interesse juridico envolvido ndo permite a autocomposigdo antes da
indispensavel prova a ser produzida, por ora, deixo de designar referida audiéncia.

Cite-se.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012590-47.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: JOSE DE PAULA

Advogado do(a) AUTOR: SORAYA HORN DE ARAUJO MATTOS - SC30303

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de ago proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsecao Judicidria da
Justica Federal desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento
perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicio de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo ndo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judicidrio, uma vez que, até a promulgacdo da Constituicao Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Séo Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsecao Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a pronulgagdo
da Constituicio Federal de 1988, o Estado com a maior movimentagio processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2* Subsegdo Judiciaria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Séo José dos Campos (3* Subsegdo Judiciaria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987) e Santos (4*
Subsecdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecio Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsecio Judiciaria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve meng@o historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira inten¢éo do legislador Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas acdes contra tal orgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragio, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(httpz/www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justiga Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a
devida agéo judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsecdo Judicidria Federal, mas tal movimento néio nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagéo as Subsecdes Federais.

A aplicaggo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Stmula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agio contra a instituigio previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal sunula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agio na sede da Comarca de seu
domictlio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsec@o Judicidria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdigdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma andlise mais completa, levando em consideragio tanto a motivagdo de sua edigo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico jé implantado em todas as Subsecdes
Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Sumula em questdo, os Recursos Extraordindrios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 2395%4 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tnico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Séo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da
Surmula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsecdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Stimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragéo, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo origindria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia
recursal daquela Regiio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagdo da
90nstituig:50 Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.
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Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segéo Judiciaria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgacdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapecd, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima ja no ano de 1988, porémantes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subse¢des Judicidrias, aquela Se¢do de Santa Catarina
contava com apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagdo da Subsecio de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigio Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiarama Suprema Corte na elaboragdo da Stumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa ¢ Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsecdes Judiciarias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagio que formam a regido sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragéo da Stmula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsegdes Judicidrias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar a¢io contra a instituigio previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Merbro, encontra-se parcialimente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaborag@o, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agdo perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragao, a mencionada Stmula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eramsede de Subsegdo
Judicidria Federal, o que, conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regido Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regido, coma
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialimente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro ndo tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsecdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sao Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Sumula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicacdo daquela orientagio tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegdo Judiciria a que
venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de acdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residemna Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsecio Judicidria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsegdes, e por vezes até¢ sede de Subsec¢do Judiciaria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
agdes, especialmente em relagio aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cunmulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuico jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente comnova realidade imposta pela implantagéo do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elabora¢do da Stimula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo
deslocamento até a sede da Subsegdo Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagéo a eventual outra Subseg@o até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stmula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsecdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuigéo de tais
acdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutencéo de tais agdes, com Autores e o drgio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedicdo de cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragio as normas findamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece
teremas partes o direito de obter em prazo razoavel a soluggo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengéio de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de correcdo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo
razoavel do processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdicdo desta 1* Subsecio Judiciaria de S3o Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuigio do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da
presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsegdo Judiciaria de Piracicaba/SP para redistribuicdo.

S30 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012818-22.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WALTER ALVES DA CUNHA
Advogado do(a) AUTOR: ANIS SLEIMAN - SP18454
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agao proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra
Subsecéo Judiciaria da Justica Federal desta Terceira Regi&o.

Conforme previsto no § 3°do artigo 109 da Constituigdo Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o
processo e julgamento perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicéo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo
nao for sede de vara do juizo federal.

N&o se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por
parte do Segurado da Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagéo da Constituigdo Federal de 1988, assim como
a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do
jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de S&o Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e
quatro) deles séo sede de Subsegao Judiciaria da Justica Federal, sendo que além da 1* Subsecéo Judiciaria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo
Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagéo da Constituigdo Federal de 1988, o Estado com a maior movimentacéo processual do Pais contava com apenas
mais outras trés Subsecdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Sao José dos Campos (3
Subsegdio Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987) e Santos (4 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apbs isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 52 Subsecéo Judiciaria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 192 Subsecao Judiciaria com sede
em Guarulhos, sendo todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se
conhecia na década de 1980.

Tal breve mengao histoérica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira inten¢éo do legislador Constituinte Originario, ao permitir que os Segurados da
Previdéncia Social movessem suas agdes contra tal 6rgdo em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragao, conforme consta na pagina
do Tribunal de Justica de Sao Paulo (Attp./www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais
abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior capilaridade.

O grande movimento de interiorizagédo da Justica Federal, em especial no Estado de S&o Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que
pudessem promover a devida agao judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegao Judiciaria Federal, mas tal movimento ndo nos afasta da necessidade
de observar e aplicar a norma contida no § 3°do artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territério Estadual em
relagdo as Subsecgdes Federais.

A aplicagdo de tal norma ja provocou diversas discussées a respeito da competéncia para conhecimento de a¢des previdenciarias, tanto que se chegou a
edigdo da Sumula n° 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu
domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal simula, chegamos facilmente a conclus&o de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agdo na sede
da Comarca de seu domicilio, ou se preferir, fazé-lo em uma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor
interpretagao, seria aceitavel a conclusédo de que qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de
Subsecéo Judiciaria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdicdo da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma andlise mais completa, levando em consideragao tanto a motivacéo de sua edigéo, quanto a
finalidade a ser por ela atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razao de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial
eletrénico ja implantado em todas as Subsecdes Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Sumula em questéo, os Recursos Extraordinarios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799,
232275, 239594 e 223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram
entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro Unico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de S&o Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes
para elaboragéo da Stimula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsecdes Judiciarias, existiam apenas 19
(dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.

Porém, considerando tal Simula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos
aqueles 12 recursos, conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo originaria no Rio Grande
do Sul, ao menos no que se refere a instancia recursal daquela Regiéo, concentrada no Tribunal Regional Federal da 42 Regido com sede em Porto Alegre, com
jurisdigao sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposigao geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a
promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os
Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiveram a Justica Federal instalada em seu territério no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava
apenas com 10 (dez) Subsegdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas j& mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do
Livramento, sendo que hoje tal Se¢éo Judiciaria compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsegoes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo
Federal de 1988, tinha instalado em seu territério apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967,
outras trés instaladas em 1987, Chapecd, Joagaba e Joinville, com a instalagéo de Criciuma ja no ano de 1988, porém antes da promulgacéo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subse¢des Judiciarias, aquela
Secao de Santa Catarina contava com apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois com a instalagéo da Subsegéo de Blumenau em 1993, as demais somente foram
instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagéo da Constituigdo Federal de 1988, contava
apenas com 03 (trés) sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragédo da Sumula 689,
o Estado do Parana contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judiciarias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa e
Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Segao Judiciaria Paranaense.
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Observando-se a composigao da 42 Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil,
duzentos e oitenta e nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judiciarias, distribuidas entre as Se¢ées de Cada Estado da Federagéo
que formam a regido sul de nosso Pais, na época da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragdo da Sumula 689, contava
com apenas 22 (vinte e duas) Subsegdes Judiciarias.

Com isso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Sumula 689, no
sentido de que o segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro,
encontra-se parcialmente superada e sem a efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragédo, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agédo
perante o Judiciario Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragéo, a mencionada Sumula tinha sob sua analise e protegéo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que nao
eram sede de Subsegéo Judiciaria Federal, o que, conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4% Regido
Judiciaria Federal, ou nesta 3% Regido, com a qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judiciario Federal de
nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que
diversas regiées do Estado Membro ndo tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsecgdes instaladas, e agora estamos falando especificamente
do Estado de S&o Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subseg¢des Judiciarias, ja contando com a da Capital.

Tal conclusé@o nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do
Enunciado da Sumula 689, pois, na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do
juiz natural, fixado na sede da Subsegao Judiciaria a que venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de a¢des propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional
referem-se a Autores que ndo residem na Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 12 Subsegéao Judiciaria da Capital, mas sim em
Municipios relacionados na competéncia de outras Subsecdes, e por vezes até sede de Subsegao Judiciaria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior
celeridade no julgamento de tais agdes, especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de
distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as diversas matérias que compdem a atribui¢éo jurisdicional federal.

N&o bastasse tal situagédo, deparamo-nos atualmente com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletrdnico, permitindo, assim, que as
acdes sejam propostas diretamente perante o Forum Federal Previdenciario da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esforgo de
deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o responsavel pelo protocolo da agéo no processamento eletrénico, basta indicar como foro
competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também n&o existia quando da elaboragéo da Stimula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia
necessario o efetivo deslocamento até a sede da Subsegédo Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alias, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele
enunciado, uma vez que, via de regra, o deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais
acessivel em relagéo a eventual outra Subsegao até mais préxima.

Hoje, a aplicagédo do enunciado da Sumula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de
competéncia para a Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsecdes do interior do Estado,
bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais agbes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manutengéo de tais agdes, com Autores e o 6rgdo administrativo previdenciario como Réu, residentes e localizados fora da Capital
do Estado, implicara na necessaria expedigéo de cartas precatdrias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo
de processamento da agao, diferentemente do que ocorreria com o devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragédo as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo
Civil, que estabelece terem as partes o direito de obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengéo de conduta da parte que
interfira diretamente na duragdo do processo, deve ser objeto de corregao por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na
diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo razodvel do processo (inciso Il), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de
outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdigdo desta 12 Subsecéo Judiciaria de Sao Paulo, reconhego a
incompeténcia desta 62 Vara Federal Previdenciaria, determinando a redistribuicdo do processo a uma das Varas Federais da Subsegao competente, ficando facultado
ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da presente acéo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsecgao Judiciaria de Sao Vicente/SP para redistribuicéo.

S40 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013710-28.2018.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ACASIO JOSE PIRES

Advogados do(a) AUTOR: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493, DANIELA VASCONCELOS ATAIDE RICIOLI - SP381514
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsegao Judiciaria da
Justica Federal desta Terceira Regido.
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Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento
perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo nfo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario, uma vez que, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, assim como a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, 0 acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Séo Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsecao Judicidria da Justiga Federal, sendo que alémda 1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a pronulgagdo
da Constituicdo Federal de 1988, o Estado coma maior movimentagio processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2* Subsegdo Judiciaria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Séo José dos Campos (3* Subsegdo Judiciaria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987) e Santos (4*
Subsecdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecio Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsecio Judiciaria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve meng@o historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira inten¢éo do legislador Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas acdes contra tal orgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragio, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(httpz/www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justiga Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a
devida agéo judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegao Judicidria Federal, mas tal movimento nio nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagéo as Subsecdes Federais.

A aplicaggo de tal norma ja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de a¢des previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Stmula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agio contra a instituigio previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal sinula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agio na sede da Comarca de seu
domictlio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsecgo Judicidria Federal, The seria permitido optar pela jurisdicdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma andlise mais completa, levando em consideragio tanto a motivagdo de sua edigdo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico jé implantado em todas as Subsecdes
Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Sumula em questdo, os Recursos Extraordindrios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 2395%4 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tinico tambémno ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Séo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da
Stmula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsecdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Stimula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragéo, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagdo origindria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia
recursal daquela Regiio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagdo da
QOnstituig:ﬁo Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segéo Judiciria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapecd, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima j& no ano de 1988, porém antes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsecdes Judiciarias, aquela Segdo de Santa Catarina
contava com apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagio da Subsecio de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigo Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, wma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiaram a Suprema Corte na elaboragdo da Sumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringd ¢ Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judiciarias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagéo que formam a regidio sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragao da Sumula 689, contava com apenas 22 (vinte ¢ duas) Subsegdes Judicidrias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sisterma Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stimula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar agio contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Merbro, encontra-se parcialmente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaboragio, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agéo perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Stimula tinha sob sua andlise e protecdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subse¢do
Judiciaria Federal, o que, conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regidio Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regidio, coma
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro nio tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de S@o Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Sumula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegao Judicidria a que
venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de a¢des propostas em face do INSS.
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Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residemna Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsecio Judicidria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsegdes, e por vezes até¢ sede de Subsecdo Judiciaria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
agdes, especialmente emrelagio aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cunmulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuico jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente comnova realidade imposta pela implantagao do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elabora¢do da Stimula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo
deslocamento até a sede da Subse¢do Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagao a eventual outra Subsego até mais proxima.

Hoje, a aplicagdo do enunciado da Sumula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsec¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuigdo de tais
agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manuteng@o de tais agdes, com Autores ¢ o orgio administrativo previdencidrio como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedicdo de cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.

Além do mais, tomando-se em consideragao as normas fundamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Cédigo de Processo Civil, que estabelece
teremas partes o direito de obter em prazo razoavel a soluggo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengéio de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de correcdo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragdo
razoavel do processo (inciso 1I), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida a jurisdicdo desta 1* Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuigéo do processo a uma das Varas Federais da Subsegdo competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da
presente ago, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsecio Judicidria de Campinas/SP para redistribuicio.

S0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013818-57.2018.4.03.6183 / 6* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo
AUTOR: INEZ COSTA ZOPOLATTO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Trata-se de ago proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na qual a parte autora tem residéncia em Municipio pertencente a outra Subsecao Judicidria da
Justica Federal desta Terceira Regido.

Conforme previsto no § 3° do artigo 109 da Constituigio Federal, estabeleceu-se o que se convencionou chamar de competéncia delegada, permitindo assim o processo e julgamento
perante as Justicas Estaduais de agdes em que forem parte instituicio de previdéncia social e segurado, sempre que o local de domicilio do segundo nfo for sede de vara do juizo federal.

Nao se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da
Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judicidrio, uma vez que, até a promulgacdo da Constituicao Federal de 1988, assim como a devida instalacdo dos cinco Tribunais Regionais
Federais atualmente existentes, 0 acesso a Justica Federal somente era possivel como deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Séo Paulo, o qual ¢ formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles sdo sede de
Subsegao Judicidria da Justica Federal, sendo que alémda 1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagdo
da Constituicdo Federal de 1988, o Estado coma maior movimentagio processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegdes, sediadas em Ribeirdo Preto (2* Subsegdo Judicidria -
Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 328, de 10/06/1987), Séo José dos Campos (3* Subsegdo Judiciaria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 336, de 12/06/1987) e Santos (4*
Subsecdo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n° 364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5* Subsecio Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19* Subsecio Judiciaria com sede em Guarulhos, sendo
todas as demais implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judiciaria federal bem diferente daquela que originariamente se conhecia na década de 1980.

Tal breve meng@o historica se apresenta para buscar demonstrar a verdadeira intencio do legislador Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social
movessem suas acdes contra tal orgio em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragio, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(https/www.tjsp.jus.br/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior
capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justiga Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a

devida agéo judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsecdo Judicidria Federal, mas tal movimento néio nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3° do
artigo 109 da CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territorio Estadual emrelagéo as Subsecdes Federais.
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A aplicaggo de tal norma jé provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Sumula n° 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agio contra a instituigio previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do
Estado-Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal sunmula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agio na sede da Comarca de seu
domictlio, ou se preferir, fazé-lo emuma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda comuma leitura desprovida de melhor interpretacio, seria aceitavel a conclusdo de que
qualquer pessoa, residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsec@o Judicidria Federal, Ihe seria permitido optar pela jurisdigdo da
Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma andlise mais completa, levando em consideragio tanto a motivagdo de sua edigo, quanto a finalidade a ser por ela
atingida, de tal maneira que se possa sopesar a razio de sua existéncia comnossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletronico ja implantado em todas as Subsecdes
Judiciaria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Sumula em questdo, os Recursos Extraordindrios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 2395%4 ¢
223139, bem como os Agravos de Instrumento 208833, 207462 ¢ 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em
1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um) no ano de 1999, e outro tnico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de So Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragio da
Sumula 689 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual
estrutura.

Porém, considerando tal Sumula, também se faz necessario analisar a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboracdo, sendo que todos aqueles 12 recursos,
conforme consta na pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagéo origindria no Rio Grande do Sul, a0 menos no que se refere a instancia
recursal daquela Regiio, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4* Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdigéo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geografica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagdo da
Qonstituig:io Federal de 1988, contava apenas com 06 (seis) sedes de Justica Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo
Angelo, Uruguaiana e Passo Fundo, tiverama Justica Federal instalada em seu territorio no ano de 1987.

Alémdo mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez)
Subsecdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Segéo Judiciria
compde-se de 25 (vinte e cinco) Subsecdes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, tinha
instalado em seu territorio apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Florianopolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e
Joinville, coma instalagdo de Cricitima ja no ano de 1988, porémantes da promulgacdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subse¢des Judicidrias, aquela Se¢do de Santa Catarina
contava com apenas 6 (seis) sedes de Justica Federal, pois coma instalagio da Subsecio de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apds o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parana, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constituigio Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés)
sedes de Justica Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz do Iguagu, instaladas em 1987.

No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que subsidiarama Suprema Corte na elaboragdo da Stumula 689, o Estado do Parana
contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras trés, Guarapuava, Maringa ¢ Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir
de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subsegdes daquela Se¢do Judicidria Paranaense.

Observando-se a composi¢do da 4* Regido Judiciaria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e
nove) Cidades, atualmente atendidas por 62 (sessenta e duas) Subsegdes Judicidrias, distribuidas entre as Se¢des de Cada Estado da Federago que formama regido sul de nosso Pais, na época
da chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriama subsidiar a elaboragdo da Sumula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsecdes Judiciarias.

Comisso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judiciario Nacional, ousamos entender que o mandamento da Stmula 689, no sentido de que o segurado
pode ajuizar agio contra a instituigio previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Merbro, encontra-se parcialmente superada e sema
efetividade que se buscava naquela época de sua elaborag@o, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agdo perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaborago, a mencionada Stimula tinha sob sua analise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que néio eram sede de Subsegdo
Judicidria Federal, o que, conforme vimos nas fundamentagdes acima, se apresentavam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4* Regidio Judiciaria Federal, ou nesta 3* Regidio, coma
qualificadora de que naquela época, e durante décadas que antecederama nova estruturagdo do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica
somente ocorria efetivamente na Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judicidrio Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado
Membro ndo tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsecdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sao Paulo, onde tinhamos até o ano de
1997 instaladas apenas 14 (quatorze) Subsegdes Judicidrias, ja contando coma da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, ndo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Sumula 689, pois,
na verdade, verificamos que muitas vezes a aplicacdo daquela orientagio tem findamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegdo Judicidria a que
venha a pertencer o Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que, de acordo com levantamento feito por este juizo, cerca de 25% dos processos distribuidos a esta Unidade Jurisdicional referem-se a Autores que
ndo residemna Capital ou em qualquer das localidades abrangidas pela Competéncia da 1* Subsecio Judicidria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras
Subsegdes, e por vezes até sede de Subsecdo Judiciaria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdenciaria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais
agdes, especialmente emrelagio aquelas Subsegdes que sdo compostas por Varas Cunmulativas, implicando na necessidade de distribuicdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as
diversas matérias que compdem a atribuicio jurisdicional federal.

Nao bastasse tal situagdo, deparamo-nos atualmente comnova realidade imposta pela implantagao do processo judicial eletronico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas
diretamente perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdicdes competentes, sem qualquer esforgo de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se
encontre o responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletronico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estara distribuido o processo.

Tal facilidade também ndo existia quando da elabora¢do da Stimula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, se fazia necessario o efetivo
deslocamento até a sede da Subsegdo Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagdo daquele enunciado, uma vez que, via de regra, o
deslocamento a Capital do Estado, por mais distante que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, se mostrava mais acessivel emrelagdo a eventual outra Subsecio até mais proxima.

Hoje, a aplicacdo do enunciado da Sumula 689/STF, semas devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de competéncia para a
Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdenciaria das Subsecdes do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuigdo de tais
acdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.

Importante ressaltar que a manuteng@o de tais agdes, com Autores e o orgio administrativo previdenciario como Réu, residentes e localizados fora da Capital do Estado, implicara na
necessaria expedicdo de cartas precatorias para pratica de atos processuais, onerando o processo e implicando na inevitavel dilagdo do prazo de processamento da agdo, diferentemente do que
ocorreria como devido processamento na sede do juizo natural da causa.
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Além do mais, tomando-se em consideragio as normas fndamentais do processo civil, mais especificamente o disposto no artigo 4° do Codigo de Processo Civil, que estabelece
teremas partes o direito de obter em prazo razoavel a soluggo integral do nérito, incluida a atividade satisfativa, a manutengéio de conduta da parte que interfira diretamente na duragdo do
processo, deve ser objeto de corregdo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na diregdo do processo, incumbe ao Juiz velar pela duragao
razoavel do processo (inciso II), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e 0 saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Posto isso, considerando que o Autor tem domicilio em localidade nfo submetida a jurisdic@o desta 1* Subsecao Judicidria de Sdo Paulo, reconheco a incompeténcia desta 6* Vara
Federal Previdencidria, determinando a redistribuicdo do processo a uma das Varas Federais da Subse¢@o competente, ficando facultado ao Autor, caso entenda mais acessivel, desistir da
presente agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

Proceda a Secretaria a remessa dos autos a Subsecio Judicidria de Andradina/SP para redistribuigao.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009434-85.2017.4.03.6183 / 6" Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo
AUTOR: ELENICE DE ALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: MARTINHO FRANCISCO NUNES DO NASCIMENTO - SP377415

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA

Trata-se de a¢do proposta por ELENICE DE ALMEIDA, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o reconhecimento dos periodos emque afirma ter laborado
em atividade especial, com posterior concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/173.831.442-9), desde a data de entrada do requerimento administrativo (03/06/2015) e pagamento das

parcelas vencidas, devidamente corrigidas e acrescidas de juros de mora.
Inicial instruida com documentos.
Os autos foram inicialmente distribuidos ao Juizado Especial Federal.
O INSS, devidamente citado, apresentou contestagdo, emque suscitou incompeténcia absoluta do JEF e pugnou pela improcedéncia dos pedidos (ID 3862230, p. 101/107).
Reconhecida a incompeténcia absoluta do JEF (ID 3862230, p. 160/161), os autos foramredistribuidos a esta Vara.
Foramdeferidos os beneficios da gratuidade de justica e ratificados os atos praticados pelo JEF (ID 6913133).
Houve réplica (ID 8276758).
As partes ndo requererama produgdo de outras provas.
Vieramos autos conclusos para sentenga.
Eo relatério. Fundamento e decido.
DO TEMPO ESPECIAL.

A caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de servigo especial regenrse pela legislagdo em vigor na época de seu efetivo exercicio. Ha tempo presente na jurisprudéncia, essa orientagéo tornou-se a
regra do atual § 1° no artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n. 3.048/99). A esse respeito, o Superior Tribunal de Jus tiga assentou no REsp 1.151.363/MG, processado na forma do artigo 543-C do Codigo
de Processo Civil de 1973: “observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposi¢do aos agentes agressivos a saiide: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da

Previdéncia, se mediante as anotagdes de formuldrios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho™.
Apresento umbreve escorgo da legislagdo de regéncia.

A aposentadoria especial foi instituida pelo artigo 31 da Lei n. 3.807, de 26.08.1960 (Lei Orgénica da Previdéncia Social, LOPS) (D.O.U. de 05.09.1960), que prescrevia sua concessdo ao segurado que,
“contando no minimo 50 (cingiienta) anos de idade e 15 (quinze) anos de contribuigées, tenha trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos pelo menos, conforme a atividade profissional, em
servigos [...] para ésse efeito [...] considerados penosos, insalubres ou perigosos, por Decreto do Poder Executivo”, excepcionando de sua disciplina a aposentadoria dos aeronautas e a dos jornalistas. O requisito etario

veio a ser suprimido por forga da Lein. 5.440-A, de 23.05.1968.

Sobreveio a Lei n. 5.890, de 08.06.1973 (D.O.U. de 09.08.1973), que revogou o artigo 31 da LOPS, e cujo artigo 9° passou regrar a aposentadoria especial. Foi igualmente delegada ao Poder Executivo a
defini¢do, por decreto, dos servigos “penosos, insalubres ou perigosos”, e ressalvada a legislagdo das aposentadorias de aeronautas ¢ jornalistas profissionais. A esse artigo foram depois acrescidos o § 3°, pela Lein.
6.643/79 (sobre a contagem de tempo especial em favor de trabalhadores licenciados para o exercicio de cargos de administragio ou de representagdo sindical) e o § 4°, pela Lein. 6.887/80 (possibilitando a conversio do

tempo de servigo exercido alternadamente ematividades comuns e especiais, segundo critérios de equivaléncia, para efeito de aposentadoria de qualquer espécie).

Até entdo, no ambito regulamentar, viu-se esta sequéncia de normas:

até 29.03.1964: Decreto n. 48.959-A, de 19.09.1960 (RGPS) (D.O.U. de 29.09.1960).

Regulamento Geral da Previdéncia Social. Dispds sobre a aposentadoria especial nos arts. 65 e 66, remetendo

a0 Quadro Anexo I o rol de servigos penosos, insalubres ou perigosos, para fins previdenciarios.
de 30.03.1964 a
22.05.1968:

Decreto n. 53.831, de 25.03.1964 (D.O.U. de 30.03.1964).
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Trouxe nova regulamentagdo para o beneficio de aposentadoria especial, revogando as disposi¢des infralegais
contrarias. Os servigos considerados insalubres, perigosos ou penosos, para fins previdenciarios, foram|
elencados em seu Quadro Anexo e classificados em duas se¢des: por agentes nocivos fisicos, quimicos e
biolégicos (codigos 1.1.1a 1.3.2), e por ocupagdes profissionais (codigos 2.1.1 a 2.5.7).

Nesse interim, o Decreto n. 60.501, de 14.03.1967 (D.O.U. de 28.03.1967), instituiu novo RGPS, emsubstitui¢io
aquele veiculado pelo Decreto n. 48.959-A/60. A aposentadoria especial foi tratada nos arts. 57 ¢ 58 do novo
Regulamento, comredagdo quase idéntica a do anterior, e semalteragdo de ordemsubstantiva.
As disposi¢des do Decreto n. 53.831/64 permaneceram, entdo, incolumes.

Decreto n. 63.230, de 10.08.1968 (D.O.U. de 10.09.1968) (aplicagdo retroativa),
de 23.05.1968 a observada a Lei n. 5.527/68 (aplica¢do ultrativa do Decreto n. 53.831/64, codigos
09.09.1968: 2.1.1 a 2.5.7, as categorias profissionais que ndo foramalbergadas pelo Decreto n.

63.230/68 — engenheiros civis, eletricistas, et al.).
O Decreto n. 62.755, de 22.05.1968 (D.O.U. de 23.05.1968) revogou o Decreto n. 53.831/64, e determinou ao
Ministério do Trabalho e Previdéncia Social a apresentagdo de projeto de regulamentagdo da aposentadoria

especial. Na sequéncia, o Decreto n. 63.230/68 estabeleceu novo regramento para o art. 31 da LOPS, ja em|
consondncia com a citada alteragio posta em vigor pela Lein. 5440-A/68; veiculou dois novos Quadros
Anexos, comrelagdes de agentes nocivos (codigos 1.1.1a 1.3.5) e grupos profissionais (codigos 2.1.1a 2.5.8).

O Decreto n. 63.230/68 ndo contemplou as categorias de engenheiro civil e eletricista, entre outras, mas o art. 1°
da Lein. 5527, de08.11.1968, restabeleceu o enquadramento desses trabalhadores, ao dispor que as
“categorias profissionais que até 22 de maio de 1968 faziam jus a aposentadoria” do art. 31 da LOPS, na
forma do Decreto n. 53.831/64, “mas que foram excluidas do beneficio” por forga da regulamentagdo do
Decreto n. 63.230/68, conservariam o direito ao beneficio “nas condigdes de tempo de servigo e de idade
vigentes naquela data”. Note-se que o comando legal ¢ expresso em conferir ultratividade apenas a segunda
parte do Quadro Anexo ao Decreto n. 53.831/64, por cingir-se as categorias profissionais. Essa lei permaneceu
em vigor até ser tacitamente revogada pela Lein. 9.032/95, e, de modo expresso, pela Medida Provisoéria n.

1.523/96.
de 10.09.1968 a
Decreto n. 63.230/68, observada a Lei n. 5.527/68.
09.09.1973:
de 10.09.1973 a Decreto n. 72.771, de 06.09.1973 (RRPS) (D.O.U. de 10.09.1973), observada a Lei
28.02.1979: n.5.527/68.

Revogou o precedente Decreto n. 63.230/68 ¢ baixou o Regulamento do Regime de Previdéncia Social. A
aposentadoria especial foi tratada nos arts. 71 a 75, e as atividades especiais discriminadas nos seus Quadros
Anexos I (agentes nocivos, codigos 1.1.1 a 1.3.5) ¢ I (grupos profissionais, codigos 1.1.1a 2.5.8).

O art. 6° da Lei n. 6.243/75 determinou ao Poder Executivo a edi¢do, por decreto, da Consolidagdo das Leis da
Previdéncia Social (CLPS), compilagdo da legislagio complementar “em texto inico revisto, atualizado e

renumerado, sem alteragdo da matéria legal substantiva™. O tema da aposentadoria especial foi abordado no
art. 38 da CLPS/76 (Decreto n. 77.077/76) e no art. 35 da CLPS/84 (Decreto n. 89.312/84).

de 01.03.1979a Decreto n. 83.080, de 24.01.1979 (RBPS) (D.O.U. de 29.01.1979, em vigor a partir
08.12.1991: de 01.03.1979, cf. art. 4°), observada a Lei n. 5.527/68.

Aprovou o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social. Cuidaram da aposentadoria especial os arts. 60

a 64 e os Anexos I (agentes nocivos, codigos 1.1.1 a 1.3.4) e I (grupos profissionais, codigos 2.1.1 a 2.5.8).

Ap6s a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, e em cumprimento ao comando do artigo 59 do ADCT, foi editada a Lei n. 8.213, de 24.07.1991 (Plano de Beneficios da Previdéncia Social) (D.O.U.
de 25.07.1991), cujos artigos 57 e 58, na redag@o original, dispunham:

Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos,

conforme a atividade profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica. [...]
§ 2°A data de inicio do beneficio serd fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3°0Otempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saide ou a
integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer
beneficio.

§ 4° O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragdo ou de
representagdo sindical, serd contado para aposentadoria especial.

Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd objeto de lei especifica.

O Decreto n. 357, de 07.12.1991 (D.O.U. de 09.12.1991), aprovou outro RBPS, que abordou a aposentadoria especial nos seus artigos 62 a 68. Também dispds, no artigo 295, que, enquanto nao
promulgada lei que relacionasse as atividades profissionais exercidas em condigdes especiais, seriam “considerados os Anexos I e II do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto 83.080,
[..1de 1979, e 0 Anexo do Decreto 53.831, [...] de 1964”. Vale dizer, o novo regulamento manteve os Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79, a0 mesmo tempo em que repristinou o Quadro Anexo do Decreto n. 53.831/64, em
sua totalidade. Caso se verifique divergéncia entre as duas normas, prevalecera aquela mais favoravel ao segurado, como corolario da regra de hermenéutica in dubio pro misero. Essa regra foi mantida no artigo 292 do

Decreto n. 611, de 21.07.1992 (D.O.U. de 22.07.1992), que reeditou o RBPS.

Ao longo de toda essa época, a qualificagdo da atividade laboral como especial poderia dar-se tanto em razio da categoria ou ocupagdo profissional do segurado, como pela comprovagdo da

exposi¢do a agentes nocivos, por qualquer espécie de prova.

Em29.04.1995, com a entrada em vigor da Lein. 9.032, de 28.04.1995, que deu nova redagdo ao caput e aos §§ 1°, 3° e 4° do artigo 57 da Lei de Beneficios, além de acrescer-lhe os §§ 5° ¢ 6°, o
reconhecimento da especialidade das condigdes de trabalho pelo mero enquadramento da categoria profissional foi suprimido, passando a ser necessario comprovar a exposigdo efetiva a agente nocivo, de forma habitual e

permanente. /n verbis:

Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saiide ou a
integridade fisica, durante 15 [...], 20 [...] ou 25 [...] anos, conforme dispuser a lei. [Redagdo dada pela Lein. 9.032/95]

§ 1°[omissis] [Comredagdo dada pela Lein. 9.032/95, fixou a renda mensal em 100% do salario-de-beneficio, observados os limites do art. 33 da Lein. 8.213/91.]

d.

§$3°4 c do da
prejudiquem a saiide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. [Redagdo dada pela Lein. 9.032/95]

i doria especial der d de comprovagdo pelo segurado [...] do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que

§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saiide ou a integridade
fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. [Redagdo dada pela Lein. 9.032/95]
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§ 5° [omissis] [Incluido pela Lei n. 9.032/95, trata da conversdo do tempo de servigo especial em tempo comum, “segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia

Social, para efeito de concessao de qualquer beneficio”. Nao previu a possibilidade de conversdo de tempo comum para especial.]

§ 6°E vedado ao segurado aposentado, nos termos deste artigo, continuar no exercicio de atividade ou operagdes que o sujeitem aos agentes nocivos constantes da relagéo referida no art. 58
desta lei. [Incluido pela Lei n. 9.032/95. O dispositivo teve sua redagdo alterada pela Lei n. 9.732, de 11.12.1998, que inseriu regras relativas ao custeio desse beneficio, nos §§ 6° e 7°. A vedagao
expressa na redagdo supratranscrita, porém, foi mantida com a inclusdo do § 8°, do seguinte teor: “§ 8° Aplica-se o disposto no art. 46 ao segurado aposentado nos termos deste artigo que

continuar no exercicio de atividade ou operagdo que o sujeite aos agentes nocivos constantes da relagdo referida no art. 58 desta Lei”.]

Por sua vez, a Medida Provisoria n. 1.523, de 11.10.1996, sucessivamente reeditada até a Medida Proviséria n. 1.523-13, de 25.10.1997, convalidada e revogada pela Medida Proviséria n. 1.596-14, de

10.11.1997, ¢ ao final convertida na Lein. 9.528, de 10.12.1997, modificou o artigo 58 ¢ lhe acrescentou quatro paragrafos, assimredigidos:

Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biolégicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saiide ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da

aposentadoria especial de que trata o artigo anterior serd definida pelo Poder Executivo. [Redagdo dada pela Lein. 9.528/97]

§ 1°A comprovagado da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formuldrio, na forma estabelecida pelo [...] INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base
em laudo técnico de condig¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. [Incluido pela Lei n. 9.528/97. A Lei n. 9.732, de 11.12.1998,

alterou o paragrafo, inserindo, ao término do texto supratranscrito, os dizeres “nos termos da legislagéo trabalhista™.]

§ 2°Do laudo técnico referido no pardgrafo anterior deverdo constar informagdo sobre a existéncia de tecnologia de prote¢do coletiva que diminua a intensidade do agente agressivo a limites
de tolerdncia e recomendagdo sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. [Incluido pela Lei n. 9.528/97. A Lei n. 9.732/98 alterou o paragrafo, no trecho “existéncia de tecnologia de

protegdo coletiva ou individual gue diminua ...”")

§§ 3%e 4°[omissis] [Incluidos pela Lein. 9.528/97. O § 3° trata da imposigdo de penalidade a empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado ou emitir documento em desacordo coma avaliagdo
realizada, e o § 4° trata da obrigag¢do de fomnecimento do perfil profissiografico previdenciario ao trabalhador.]

A regulamentagdo dessas regras veio coma reedigdo do RBPS pelo Decreto n. 2.172, de 05.03.1997 (D.O.U. de 06.03.1997), sucedido pelo Decreto n. 3.048, de 06.05.1999 (RPS) (D.O.U. de 07.05.1999), de

modo que, para atividades exercidas a partir daquela data, ¢ exigivel a apresentagio de laudo técnico. Ambos os decretos veicularam, emseus respectivos anexos, apenas classificagdes de agentes nocivos.

[Assim se posicionou a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica em incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia (Petigdo n. 9.194/PR, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, j. 28.05.2014, DJe
03.06.2014), de cuja ementa extraio: “[A] jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a [...] reconhece o direito ao cémputo do tempo de servigo especial exercido antes da Lei 9.032/95, com
base na presungado legal de exposi¢do aos agentes nocivos a saiide pelo mero enquadramento das categorias profissionais previstas nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 [...). A partir da Lei
9.032/95, o reconhecimento do direito a conversdo do tempo de servico especial se da mediante a demonstracdo da exposicdo aos agentes prejudiciais a satide por meio de formuldrios
estabelecidos pela autarquia até o advento do Decreto 2.172/97, que passou a exigir laudo técnico das condi¢des ambientais do trabalho.”]

Emsuma: (a) até 28.04.1995, ¢ possivel a qualificagdo da atividade laboral pela categoria profissional ou pela comprovagdo da exposi¢do a agente nocivo, por qualquer modalidade de prova, nos termos

da Lein. 3.807/60, da Lein. 5.890/73, e dos artigos 57 e 58 da Lein. 8.213/91, emsua redag@o original; (b) a partir de 29.04.1995, ¢ defeso reconhecer o tempo especial em razio de ocupagdo ou categoria profissional, sendo

necessario comprovar a exposicdo efetiva a agente nocivo, de forma permanente e nao ocasional; (c) a partir de 06.03.1997, a afericdo da exposi¢do aos agentes pressupde a existéncia de laudo técnico de condigdes

ambientais, elaborado por profissional apto; nesse contexto, o perfil profissiografico previdenciario (PPP), preenchido com informagdes extraidas de laudo técnico e com indica¢do dos profissionais responsaveis pelos

registros ambientais ou pela monitoragdo biologica, constitui instrumento hébil para a avaliagdo das condi¢des laborais.

Noutro aspecto, a partir do Decreto n. 357/91, o enquadramento das atividades laborais deve considerar a seguinte disciplina infralegal:

de 09.12.1991 a Decreto n. 53.831/64 (Quadro Anexo completo) ¢ Decreto n. 83.080/79 (Anexos I
28.04.1995: ¢ II), observada a solugdo pro misero emcaso de antinomia.

de 29.04.1995 a Decreto n. 53.831/64 (Quadro Anexo, codigos 1.1.1a 1.3.2) e

05.03.1997: Decreto n. 83.080/79 (Anexo I).

de 06.03.1997 a

06.05.1999: Decreto n. 2.172/97 (RBPS) (arts. 62 a 68 e Anexo IV).

desde 07.05.1999:

Decreto n. 3.048/99 (RPS) (arts. 64 a 70 e Anexo IV)

Observadas, a seu tempo, as alteragdes pelos Decretos n. 3.265, de 29.11.1999
(D.O.U. de 30.11.1999); n. 3.668, de 22.11.2000 (D.O.U. de 23.11.2000); n. 4.032, de
26.11.2001 (D.O.U. de 27.11.2001); n. 4.079, de 09.01.2002 (D.O.U. de 10.01.2002); n.
4.729, de 09.06.2003 (D.O.U. de 10.06.2003); n. 4.827, de 03.09.2003 (D.O.U. de
04.09.2003); n. 4.882, de 18.11.2003 (D.O.U. de 19.11.2003); e n. 8.123, de 16.10.2013
(D.O.U. de 17.10.2013).
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O Decreton. 4.882/03 alterou diversos dispositivos do RPS concernentes a aposentadoria especial (entre
outros, art. 68, §§ 3°,5°, 7° e 11), aproximando o tratamento normativo previdenciario dispensado as condigdes
ambientais de trabalho dos critérios, métodos de aferigdo e limites de tolerdncia empregados na esfera das
normas trabalhistas. Nesse sentido, foi incluido no art. 68 o § 11: “As avaliagdes ambientais deverdo

considerar a classificagdo dos agentes nocivos e os limites de tolerdncia estabelecidos pela legislagdo
dol

trabalhista, bem como a ia e os procedi de avaliagdo estabelecidos pela Fundagdo Jorge
Duprat Figueiredo de Seguranga e Medicina do Trabalho — fundacentro”. Anoto que a defini¢do dos limites
de tolerancia determinantes da insalubridade das atividades laborais, para fins trabalhistas, foi delegada ao Mil
nistério do Trabalho, por forga do art. 190 da CLT, coma redagio dada pela Lein. 6.514/77; essa tarefa foi
executada com a edigdo da Norma Regulamentadora (NR) n. 15, veiculada pela Portaria MTb n. 3.214, de
08.06.1978 (disponivelem <http:/portal.mte.gov.br/legislacao/norma-regulamentadora-n-15-1.htm>).  Os
procedimentos técnicos da fundacentro, por sua vez, encontram-se compilados em Normas de Higiene Ocupal
cional (NHOs) (disponiveis em <http://www.fundacentro.gov.br/biblioteca/normas-de-higiene-ocupacional>).
Atente-se para as alteragdes promovidas pelo Decreto n. 8.123/13, em vigor a partir de 17.10.2013, das quais
destaco:

(a) a redefinicdo da avaliagdo qualitativa de riscos e agentes nocivos (art. 68, § 2°), de acordo com a
descrigdo: “I — das circunstancias de exposi¢do ocupacional a determinado agente nocivo ou associagio
de agentes nocivos presentes no ambiente de trabalho durante toda a jornada; Il — de todas as fontes e
\possibilidades de liberagdo dos agentes mencionados no inciso I; e Ill - dos meios de contato ou exposi¢ao
dos trabalhadores, as vias de absor¢do, a intensidade da exposicdo, a frequéncia e a duracdo do contato”, a
par da avaliagdo quantitativa da exposi¢do a agente nocivo ou associagdo de agentes (art. 64, § 2°);

(b) o tratamento diferenciado dos agentes nocivos reconhecidamente cancerigenos emhumanos, listados pelo
Ministério do Trabalho e Emprego (art. 68, § 4°); ¢

(c) a eliminagdo da referéncia primeira aos pardmetros da legislagdo trabalhista, constante do anterior § 11 do
bi siderados, além do

art. 68, a0 qual agora corresponden: “§ /2 Nas avaliagdes is deverdo ser c

ol helocids

ia e os procedil de avaliagdo idos pela [...] fundacentro. §
P P J S

disposto no Anexo IV, a

belecidos pela find oa 1ol

13 Na hipétese de ndo terem sido e procedi de a
valiagdo, cabe ao Ministério do Trabalho e Emprego definir outras instituigdes que os estabele¢am”. Nao
tendo a fundacentro estipulado condigdes acerca do agente nocivo em particular, prevalecerdo os critérios

adotados por instituigdo indicada pelo MTE (ou, em1ltima instancia, os da propria NR-15).

Semembargo, a partir da edi¢do da Instrugio Normativa (IN) INSS/DCn. 49, de 03.05.2001 (D.O.U. de 06.05.2001, republicada em 14.05 e em 01.06.2001), a autarquia estendeu a aplicagdo dos rois dos

Decretos n. 53.831/64 e n. 83.080/79 a todo o periodo anterior a 29.04.1995, indistintamente, ressalvando o direito adquirido ao enquadramento por forga de outra norma previdenciaria cabivel. A aplicagdo retroativa dessas

listas de grupos profissionais e agentes nocivos, coma ressalva do enquadramento pela norma em vigor na época da prestagdo do servigo, ¢ benigna ao trabalhador e ndo fere direito adquirido. O tema, pois, tornou-se

incontroverso, nio cabendo ao julgador, no exame de caso concreto, preterir decisédo do proprio INSS que se mostra favoravel ao segurado. Lé-se no citado ato:

Art. 2°[..] § 3° Qualquer que seja a data da entrada do requerimento dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social, as atividades exercidas em condigdes especiais deverdo ser

analisadas da seguinte forma:

[Periodo de trabalho IEllquadramento

|Até 28.04.95 |Anexos I e Il do Decreto n.’ 83.080/79

|Anexo ao Decreto n.° 53.831/64

ILei n.° 7.850/79 (telefonista)

ISem apresentacio de Laudo Técnico, exceto para ruido

IDe 29.04.95 a |Anexo I do Decreto n.® 83.080/79

05.03.97
ICodigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n.° 53.831/64

IComapresentagio de Laudo Técnico

IA partir de 06.03.97 [Anexo IV do Decreto n.° 2.172/97, substituido pelo Decretol
©3.048/99

[Comapresentagio de Laudo Técnico

§4°Ficam ressalvadas as atividades e os agentes arrolados em outros atos administrativos, decretos ou leis previdencidrias que determinem o enquadramento como atividade especial para

fins de concessdo de aposentadoria especial.

[A regra foi mantida em atos posteriores: art. 139, §§ 3° a 5°, da IN INSS/DC n. 57, de 10.10.2001 (D.O.U. de 11.10.2001) (o § 5° desse artigo inseriu esclarecimento quanto a ressalva do § 4°, no

dé 7,

sentido de que ela “ndo se aplica as circulares emitidas pelas entdo regionais ou superi ias do INSS”, por ndo contarem estas “com a competéncia necessdria para
expedi¢do de atos normativos™); art. 146, §§ 3° et seq., da ININSS/DC n. 78, de 16.07.2002 (D.O.U. de 18.07.2002), da IN INSS/DC n. 84, de 17.12.2002 (D.O.U. de 22.01.2003), e da IN INSS/DC n. 95,
de 07.10.2003 (D.O.U. de 14.10.2003), em sua redagdo original; IN INSS/DC n. 99, de 05.12.2003 (D.O.U. de 10.12.2003), que alterou a IN INSS/DC n. 95/03 ¢ deslocou a regra para os arts. 162 ¢ 163;
arts. 168 e 169 da IN INSS/DC n. 118, de 14.04.2005 (D.O.U. de 18.04.2005), da IN INSS/PRES n. 11, de 20.09.2006 (D.O.U. de 21.09.2006), e da IN INSS/PRES n. 20, de 10.10.2007 (D.O.U. de 11.10.2007);
arts. 262 e 263 e Anexo XXVII da IN INSS/PRES n. 45, de 06.08.2010 (D.O.U. de 11.08.2010); e, finalmente, art. 269, incisos I ¢ Il e paragrafo winico, art. 293 ¢ Anexo XXVII da IN INSS/PRES n. 77, de

21.01.2015 (D.O.U. de 22.01.2015)]

Emresumo, de setembro de 1960 até 28.04.1995, consideram-se os rdis dos Decretos n. 53.831/64 e n. 83.080/79, salvo se a norma vigente na época da prestagdo laboral, consoante tabela retro, verificar-

Permanece possivel a conversdo do tempo de servigo especial para comum apos 1998, “pois a partir da ultima reedi¢do da MP n. 1.663, parcialmente convertida na Lei n. 9.711/1998, a norma

tornou-se definitiva sem a parte do texto que revogava o referido § 5°do art. 57 da Lei n. 8.213/1991” (STJ, REsp 1.151.363/MG).
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