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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 232/2018 — Sédo Paulo, segunda-feira, 17 de dezembro de 2018

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001237-65.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FIPE ARTES GRAFICAS LTDA - ME, LEANDRO VALENCIELA PERES, REGINALDO VALENCIELA PERES
Advogados do(a) EXECUTADO: DOUGLAS FRANCISCO HAYASHI - SP292110, GLAUCIA ESTEVAM VASCONCELOS - SP294882

Advogados do(a) EXECUTADO: DOUGLAS FRANCISCO HAYASHI - SP292110, GLAUCIA ESTEVAM VASCONCELOS - SP294882
Advogados do(a) EXECUTADO: DOUGLAS FRANCISCO HA'YASHI - SP292110, GLAUCIA ESTEVAM VASCONCELOS - SP294882

Por determinagdio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subse¢do Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagéo para o dia 23/01/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Pra¢a da Republica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 13 de dezembro de 2018.

1° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5030926-57.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: FEDERACAO INTERESTADUAL DOS TRABALHADORES EM PROCESSAMENTO DE DADOS, SERVICOS DE INFORMATICA E TECNOLOGIA DA INFORMACAO
Advogado do(a) AUTOR: JACQUELINE AMARILIO DE SOUSA - DF35446

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribui¢do do feito.

Emende o autor, no prazo de 15 (cinco) dias, a peti¢do inicial para adequar o valor dado a causa, uma vez que deve corresponder ao valor econdmico pleiteado, nos
termos do art. 291, do Cddigo de Processo Civil, bem como promova o recolhimento das custas judiciais, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Indefiro o pedido de Justiga Gratuita pleiteada pela parte autora, uma vez que é qualificada como entidade sindical, recebendo, portanto, valores a titulo de contribuicdo
sindical, o que demonstra sua capacidade financeira para arcar com as custas e despesas processuais necessarias para a tramitagdo do feito.

Apbs, voltem os autos conclusos para analise da tutela de urgéncia.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027529-87.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: BANCOBMGS.A.

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL DE SOUZA OLIVEIRA PENIDO - MG99080, IVAN ALMEIDA CARVALHO - MG104088
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista a complementag@o do depdsito pela parte autora (ID 13088831), dé-se vista a parte ré para manifestagéo em48 (quarenta e oito) horas.
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Ap0s, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030879-83.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S A CASAS PERNAMBUCANAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: OTTO CARVALHO PESSOA DE MENDONCA - SP260681-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Aimpetrante requer a concesséao de provimento que afaste a vedag&o contida no artigo 74, da Lei n° 9.430/1996, introduzida pela Lei n° 13.670/2018, devendo a autoridade impetrada se abster
de considerar as compensagoes efetuadas como “néo declaradas” ou “ndo homologadas”.

E o breve relato. Decido.

Ausentes os requisitos para a concesséo da medida pleiteada.

Pretende a impetrante a concess&o de provimento jurisdicional que lhe garanta o direito de proceder a compensag&o, por via eletrénica ou em papel, das antecipagées mensais de IRPJ e
CSLL com créditos proprios, nos termos do disposto no artigo 74 Lei n°. 9.430/1996, afastando-se as restrigdes impostas pelo artigo 6° da Lei n° 13.670/2018.

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuigdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restituicao ou de ressarcimento, poderé utiliza-lo na compensagéo de débitos préprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgao.

§ 10 A compensagado de que trata o caput sera efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos
respectivos débitos compensados.

()

§ 3o Além das hipéteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigéo, ndo poderéo ser objeto de compensagéo mediante entrega, pelo sujeito passivo, da declaragao referida
no § 1o.

()

IX - os débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) apurados na
forma do art. 2° desta Lei".

(grifos nossos)

As pessoas juridicas sujeitas a tributagéo do IRPJ e da CSLL com base no lucro real, que exercerem a opgado pelo pagamento por estimativa mensal, tém a prerrogativa da redugéo ou
suspensao dos tributos, desde que levantem balangos ou balancetes no periodo em que reduziram ou suspenderam os recolhimentos, de acordo com a legislag&o vigente (artigo 2°, da Lei n® 9.430/1996 e
artigo 35, da Lei n° 8.981/1995).

Desta forma, a vedagéo a compensagéo de estimativas do IRPJ e da CSLL, introduzida por meio da Lei n°® 13.670/2018, abrange as estimativas calculadas com base na receita bruta, bem
como as redugdes ou suspensdes com base em balangos ou balancetes, pois constituem opgdes de célculo das antecipagdes mensais a serem utilizadas de forma indistinta e por estarem previstas na lei.

O regime de apuragdo anual, por meio de antecipagdes mensais (estimativas), constitui faculdade da empresa. Alternativamente, é possivel o célculo por meio de balango ou balancete,
quando restar demonstrado que o valor acumulado j& pago excede o valor do imposto, calculado com base no lucro real.

Nesse passo, verifica-se que a alteragéo introduzida pela Lei n° 13.670/2018 n&o extinguiu o regime de apuragdo mensal do IRPJ e da CSLL, apenas vedou a utilizagdo de créditos do
contribuinte para a compensagao de débitos apurados mensalmente.

Assim, cumpre registrar que as regras relativas ao procedimento de compensagéo podem ser alteradas e com aplicabilidade imediata. Nesse sentido, ja decidiu o C. superior Tribunal de
Justica, ao julgar o Resp n°® 1.164.452/MG, sob o rito dos recursos repetitivos, que “a lei que regula a compensagao tributaria é a vigente a data do encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da
Fazenda e do contribuinte”.

Portanto, a legislagdo aplicavel a compensagéo é aquela vigente & data do encontro de contas e ndo a da origem do crédito, o que autoriza que as vedagbes se apliquem a todas as
compensagdes apresentadas apds 04 de dezembro de 2008 (data da entrada em vigor da Medida Provisoria n® 449/2008).

Nao ha, portanto, violagéo aos principios suscitados na inicial, uma vez que ndo houve alteragéo no regime de apuragdo, mas somente passou a ser vedada a utilizagéo de créditos, o que tem
aplicabilidade imediata.
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Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lei n°® 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para apresentacéo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, |, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgdo de
representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do art. 7, ll, da referida lei. Posteriormente,
ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Int. Oficie-se.

S&o Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030493-53.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AKTA MOTORS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLEY SIQUEIRA VILELA - SP143692

IMPETRADO: . DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Aimpetrante requer a concessé&o de provimento que reconhega o direito & apropriagdo de créditos relativos ao PIS e a COFINS, em raz&o da aquisigéo de bens destinados a revenda, sujeitos
a incidéncia monofésica.

E o breve relato. Decido.

Afasto a possibilidade de prevengao e passo a andlise do pedido.
Ausentes os requisitos legais para o deferimento da medida pleiteada.

A questdo a ser analisada cinge-se ao direito de a impetrante efetuar o creditamento dos valores relativos ao PIS e a COFINS, decorrentes de bens que estdo em estoque, destinados a
revenda, em conformidade com as aliquotas previstas na legislagéo ora vigente.

No entanto, deve-se observar as regras de transigéo estabelecidas no artigo 11, da Lei n° 10.637/02 e do artigo 12, da Lei n° 10.833/03, uma vez que a aquisi¢do dos produtos em estoque
ocorreu na vigéncia do sistema cumulativo. Desta forma, a utilizagao de aliquotas maiores para o creditamento implica enriquecimento ilicito,

A corroborar, cito os seguintes precedentes:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. PIS E COFINS. MERCADORIAS EM ESTOQUE. CREDITAMENTO. REGRAS DE TRANSIGAO. ALIQUOTAS UTILIZADAS NO SISTEMA
CUMULATIVO. LEGALIDADE. PRECEDENTES.

1. As Leis n° 10.637/02 e 10.833/03 instituiram o regime da ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS, estabelecendo, de um lado, a majoragéo da aliquota de 0,65% para 3% e de 3% para
7,6%, respectivamente e, de outro, regras de transi¢do para o sistema de creditamento de mercadorias que j& se encontravam em estoque, ou seja, adquiridas sob o sistema da
cumulatividade (art. 11 da Lei 10.637/02 e art. 12 da Lei 10.833/03).

2. E pacifico o entendimento de que nao ha ilegalidade nas regras de transigao estabelecidas nas Leis n° 10.637/02 e 10.833/03, devendo as mercadorias ja em estoque quando da mudanga
do regime da cumulatividade para o da ndo-cumulatividade ter o creditamento efetuado de acordo com as aliquotas antigas - 0,65% e 3%, respectivamente. Incidéncia da Sumula 83/STJ.
Precedentes do STJ.

3. Se o recolhimento da etapa anterior (aquisicdo de estoque) se deu sob as aliquotas menores do sistema cumulativo, quais sejam, 3% da COFINS e 0,65% do PIS, configuraria
enriquecimento ilicito, para fins de creditamento, a utilizag&o das aliquotas maiores (7,6% da COFINS e 1,65% do PIS), tal como pretendido pelo contribuinte.

4. Apelagao n&o provida.”

(Ap 0005496-63.2006.4.01.4000/P!, Juiz Federal Convocado Sebastido Clodomir Reis, Sétima Turma, e-DJF1 de 26/01/2018).
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“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. PIS/COFINS. ARTIGOS 11 DA LEI 10.637/2002 E 12 DA LEI 10.833/2003. NAO CUMULATIVIDADE. MERCADORIAS PREEXISTENTES.
REGRAS DE TRANSICAO. LEGALIDADE.

Néo ha ilegalidade ou inconstitucionalidade nas normas de transicdo constantes dos artigos 11 da Lei 10.637/2002 e 12 da Lei 10.833/2003, que, no tocante aos estoques de mercadorias
preexistentes a entrada em vigor desses diplomas legais, determinam, para fins de creditamento da contribui¢do para o PIS e da COFINS, a aplicagédo das aliquotas menores previstas na
legislag&o anterior, também incidentes no momento da aquisigédo desses estoques.

2. Apelag&o a que se nega provimento.”

(Ap 0006680-87.2010.4.01.3200/AM, DESEMBARGADORA FEDERAL MARIA DO CARMO CARDOSO, TRF1 - OITAVA TURMA, e-DJF1 de 29/09/2017).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS E COFINS. CREDITAMENTO. MERCADORIAS EM ESTOQUE. REGIME NAO CUMULATIVO. ALIQUOTAS. LEIS N° 10.637/2002 E N° 10.833/2003.

1. Amatéria em causa cinge-se ao direito de creditamento do PIS e da COFINS pelas aliquotas de 1,65% (um virgula sessenta e cinco por cento) e 7,65% (sete virgula sessenta e cinco por
cento) a partir da vigéncia do regime ndo cumulativo, no que tange aos bens em estoque adquiridos para revenda. 2. De acordo com o entendimento jurisprudencial deste egrégio Tribunal: "[...]
nao ha ilegalidade nas regras de transigéo estabelecidas nas Leis n° 10.637/02 e 10.833/03, devendo as mercadorias j& em estoque quando da mudanga do regime da cumulatividade para o
da ndo-cumulatividade ter o creditamento efetuado de acordo com as aliquotas antigas - 0,65% e 3%, respectivamente. Incidéncia da Sumula 83/STJ. Precedentes do STJ" (Ap 0005496-
63.2006.4.01.4000/P!, Juiz Federal Convocado Sebastido Clodomir Reis, Sétima Turma, e-DJF1 de 26/01/2018). 3. No mesmo sentido: "N&o ha ilegalidade ou inconstitucionalidade nas normas
de transigdo constantes dos artigos 11 da Lei 10.637/2002 e 12 da Lei 10.833/2003, que, no tocante aos estoques de mercadorias preexistentes a entrada em vigor desses diplomas legais,
determinam, para fins de creditamento da contribuigéo para o PIS e da COFINS, a aplicagéo das aliquotas menores previstas na legislagéo anterior, também incidentes no momento da
aquisicao desses estoques” (Ap 0006680-87.2010.4.01.3200/AM, Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso, Oitava Turma, e-DJF1 de 29/09/2017). 4. Apelag&o n&o provida.A Turma,

por unanimidade, negou provimento a apelagéo.”

(AC 0005364-06.2006.4.01.4000, DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES FAJOSES, TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF1 DATA:21/09/2018 PAGINA:.)
Nao ha, portanto, ilegalidade a ser afastada. Assim, ausente a relevancia na fundamentagéo da impetrante, a ensejar a concessao da medida pleiteada.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lei n°® 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como para que cumpra a presente decis&o. Intime-se, ainda, o érgao de
representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do art. 7, ll, da referida lei. Posteriormente,
ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Sem prejuizo, providencie a impetrante a emenda a inicial, para adequar o valor da causa ao beneficio econémico pretendido.

Int. Oficie-se.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135) N° 5002816-82.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: ROFFER SAO PAULO LIMITADA

Advogado do(a) REQUERENTE: EDSON BALDOINO JUNIOR - SP162589

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o autor se ainda teminteresse no prosseguimento do feito ¢ ainda sobre o pedido principal a ser formulado.

No siléncio, voltem-me conclusos para extingo.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5030532-50.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: W2@ S.A., W2@ S A, W2R S A, W2@RS A, W2R S A, W2@RS A, W2R2SA., W2@RSA,W2RSA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA FUDO - SP183190

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CRF/SP

DECISAO

Emobservancia ao disposto no artigo 10, do Codigo de Processo Civil, as i 0 ajui da presente agdo, que a via I ndo se revela adequada ao cumprimento de decisdo judicial.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 13 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024991-36.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: WEENER BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS45707

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

WEENER BRASIL INDUSTRIAE COMERCIO DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga em face
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO pleiteando provimento jurisdicional que Ihe reconhega o direito de excluir, da base de calculo do Imposto de Renda da Pessoa
Juridica - IRPJ e da Contribuigéo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, o valor correspondente ao ICMS por ela devido, bem como declarar o direito a restituigdo/compensagéo , em relagéo aos pagamentos
efetuados nos ultimos cinco anos, com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, devidamente corrigidos.

Alega a impetrante, em sintese, que a inclusdo dos valores relativos ao ICMS na base de célculo do IRPJ e da CSLL viola o conceito de faturamento.

Adinicial veio instruida com os documentos de fls. 18/1090.

Em cumprimento a determinagédo de fl. 1093, manifestou-se a impetrante as fls. 1094/1096, juntando aos autos comprovante de recolhimento das custas processuais.
Intimado, o 6rg&o de representagao judicial da pessoa juridica interessada requereu seu ingresso no feito (fl. 1100).

Notificada (fl. 1099), a autoridade impetrada prestou suas informagdes (fls. 1102/1110) por meio das quais defendeu a legalidade da exagado, postulando pela denegagéo da
seguranga.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sem a sua intervencao (fls. 944/946).

E o relatério.

Fundamento e decido.
Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do mérito.

Pleiteia a impetrante a concessé&o de provimento jurisdicional que Ihe reconheca o direito a excluséo da base de calculo do Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ e da
Contribuigéo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, o valor correspondente ao ICMS por ela devido.

Pois bem, no que concerne ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, dispde o inciso Il do artigo 153 da Constituigao Federal:

“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
()
Il - renda e proventos de qualquer natureza;”

(grifos nossos)
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Ademais, dispde o artigo 43 do Cadigo Tributario Nacional:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econdmica ou juridica:

1 - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagéo de ambos;

Il - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

forma de percepgéo.
()

Art. 44. Abase de célculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.”

(grifos nossos)

Ao caso dos autos, a impetrante afirma que apura o Imposto de Renda com base no Lucro Presumido e, nesse sentido, dispdem os artigos 1° e 25 da Lei n® 9.430/96:

“Art. 1° Apartir do ano-calendério de 1997, o imposto de renda das pessoas juridicas serd determinado com base no lucro real, presumido, ou arbitrado, por periodos de apuracio
trimestrais, encerrados nos dias 31 de margo, 30 de junho, 30 de setembro e 31 de dezembro de cada ano-calendario, observada a legislacdo vigente, com as alterages desta
Lei.

()

Art. 25. O lucro presumido sera o montante determinado pela soma das seguintes parcelas:

1 - o valor resultante da aplicagéo dos percentuais de que trata o art. 15 da Lei n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995, sobre a receita bruta definida pelo art. 31 da Lei
n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuragéo de que trata o art. 1° desta Lei;

Il - os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas nao
abrangidas pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo. (grifos nossos)

Consequentemente, estatui o artigo 15 da Lei n® 9.249/95:

“Art. 15. Abase de célculo do imposto, em cada més, sera determinada mediante a aplicagéo do percentual de 8% (oito por cento) sobre a receita bruta auferida mensalmente,
observado o disposto no art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, deduzida das devolugbes, vendas canceladas e dos descontos incondicionais
concedidos, sem prejuizo do disposto nos arts. 30, 32, 34 e 35 da Lei no 8.981, de 20 de janeiro de 1995.”

(grifos nossos)
Por fim, estabelece o artigo 12 do Decreto-lei n° 1.598/77, com a redagao anterior a Lei n® 12.973/14:

“Art. 12 - Areceita bruta das vendas e servigcos compreende o produto da venda de bens nas operagdes de conta prépria e o prego dos servigos prestados.

§ 1° - Areceita liquida de vendas e servigos sera a receita bruta diminuida das vendas canceladas, dos descontos concedidos incondicionalmente e dos impostos incidentes
sobre vendas.”

(grifos nossos)

“gr

Ja em relag@o a Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido, dispde a alinea “a” do inciso | do artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. Aseguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

| - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento;”

(grifos nossos)
Por conseguinte, disciplinam os artigos 1° e 2° da Lei n° 7.689/88:

“Art. 1° Fica instituida contribuigdo social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° Abase de calculo da contribuigdo é o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.”

(grifos nossos)

No que concerne a CSLL cuja base de célculo é determinada pelo resultado presumido, em razéo do contribuinte ter optado pela apuragéo do Imposto de Renda pelo lucro
presumido, estabelece o artigo 85 da Instrugdo Normativa SRF n° 390/04:

“Art. 88. Abase de calculo da CSLL em cada trimestre, apurada com base no resultado presumido ou arbitrado, correspondera a soma dos seguintes valores:

|- 12% (doze por cento) da receita bruta auferida no periodo de apuracio, exceto para as atividades de que trata o art. 89;
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Il - 12% (doze por cento) da parcela das receitas auferidas, no respectivo periodo de apuragéo, nas exportagdes a pessoas vinculadas ou para paises com tributagéo favorecida,
que exceder ao valor ja apropriado na escrituragao da empresa, na forma da legislagéo especiffica;

Il - os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas nao
abrangidas pelo inciso |, auferidos no mesmo periodo de apuragéo, inclusive:”

(grifos nossos)

Assim, de toda a legislagdo acima descrita, denota-se que o Imposto de Renda da Pessoa Juridica, optante pela apuragdo com base no lucro presumido, bem como a
Contribuigao Social sobre o Lucro Liquido determinada pelo resultado presumido, incidirdo sobre a receita bruta da empresa.

O C. Supremo Tribunal Federal consolidou o seu entendimento no sentido de que as expressdes receita bruta e faturamento sdo sinénimas, ou seja, consistem nas receitas
oriundas da venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. Nesse sentido, confira-se o seguinte excerto jurisprudencial daquela C. Corte:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1° DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

Anorma pedagégica do artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definigéo, o contetido e o alcance de consagrados institutos,
conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOGAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEIN° 9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagéo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as
expressoes receita bruta e faturamento como sinénimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos.

E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas,
independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagéo contabil adotada.”

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 390.840, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 15/08/2006, p. 00025).

(grifos nossos)

Assim, considerando-se que o valor do ICMS integra o prego de venda das mercadorias e servicos, tem-se que este compde a receita bruta ou faturamento da empresa e, por
conseguinte, esta incluido na base de calculo do IRPJ e da CSLL, conforme expressa dicgéo do artigo 25 da Lei n® 9.430/96, acima transcrito.

Portanto, ndo ha de se falar em exclus&o do ICMS da base de célculo do IPRJ e da CSLL e, nesse sentido, os seguintes precedentes jurisprudenciais do C. Superior Tribunal de
Justica e do E. Tribunal Regional Federal da 3". Regido. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRPJ E DA CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO - CSLL. CREDITO PRESUMIDO DE ICMS. LEGALIDADE DA INCLUSAO.

INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
POSSIBILIDADE.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, o crédito presumido do ICMS, ao configurar diminuicdo de custos e despesas, aumenta indiretamente o lucro tributavel e,
portanto, deve compor a base de calculo do IRPJ e da CSLL.

2. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
3. Agravo Regimental néo provido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg nos EDcl no REsp 1465870/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 03/03/2015, DJ. 31/03/2015).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRPJ E CONTRIBUIGAO SOCIAL
SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. LUCRO PRESUMIDO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. APLICAGAO DO ART. 31 DALEIN. 8.981/95.

1. O contribuinte de direito do ICMS gquando recebe o preco pela mercadoria ou servigo vendidos o recebe integralmente, ou seja, o recebe como receita sua o
valor da mercadoria ou servico somado ao valor do ICMS (valor total da operagdo). Esse valor, por se tratar de produto da venda dos bens, transita pela sua

contabilidade como "receita bruta", assim conceituada pela legislacdo que apura o IRPJ e a CSLL pelo lucro presumido, notadamente o art. 31, da Lei n. 8.981/95e o
art. 279, do RIR/99 (Decreto n. 3.000/99).

3. As bases de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido tém por parametro a aplicacdo de determinado percentual sobre a "receita bruta" e ndo
sobre a "receita liquida". Quisera o contribuinte deduzir os tributos pagos, no caso o ICMS, deveria ter feito a opgao pelo regime de tributagdo com base no lucro real, onde tal
é possivel, a teor do art. 41, da Lei n. 8.981/95 e art. 344 do RIR/99 (Decreto n. 3.000/99). Precedente: REsp. N° 1.312.024 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 02.05.2013.

4. "Nao é possivel para a empresa alegar em juizo que é optante pelo lucro presumido para em seguida exigir as benesses a que teria direito no regime de lucro real, mesclando
os regimes de apuragao” (AgRg nos EDcl no AgRg no AG n° 1.105.816 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 02.12.2010).

5. Agravo regimental n&o provido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1.420.119/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 08/04/2014, DJ. 23/04/2014).

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - IRPJ E CSLL - ICMS - INCLUSAO NA BASE DE CALCULO - CONSTITUCIONALIDADE.

1. O imposto sobre a renda ou proventos de qualquer natureza encontra sua regra matriz no art. 153, lll, da Constituigéo Federal, prevendo o art. 43 do Codigo Tributario Nacional
as hipéteses de incidéncia da exagéo.

2. ACSLL - Contribuigdo Social Sobre o Lucro das pessoas juridicas, instituida pela Lei n° Lei n.° 7.689/88, destina-se ao financiamento da seguridade social incidindo sobre o

lucro da pessoa juridica, conforme previs&o do artigo 1° da referida Lei, encontrando inserta entre as contribuigdes previstas no artigo 195, |, "a" da CF.

3. O ICMS integra o preco de venda das mercadorias e dos servigos, compondo, assim, a receita bruta ou faturamento das empresas, estando, por expressa
determinagéo legal, incluido na base de calculo tanto do IRPJ quanto da CSLL, a teor do art. 25, da Lei n°® 9.430/96.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/12/2018  7/595



(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0009259-54.2010.4.03.6109, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j. 28/05/2015, DJ. 11/06/2015).

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CREDITOS ESCRITURAIS DO ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL.
IMPOSSIBILIDADE.

3. N&o ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decis@o monocratica.

4. Agravo legal improvido.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS n° 0019180-64.2010.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, j. 27/11/2014, DJ. 05/12/2014).

(grifos nossos)

O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou produtor) constitui receita tributavel. Configura-se em um acréscimo patrimonial que ¢ dirigido para o
pagamento de um imposto, em cumprimento a uma obrigag&o tributaria da empresa, ocasido em que a titularidade sera alterada. E um 6nus suportado com a receita da empresa. Trata-se, na verdade, de
transferéncia de receita — do contribuinte para o Estado. Nao ha, ainda, como considerar mero ingresso, pois neste ¢ insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitéria, ja que devera ser
devolvido posteriormente, como uma caugao, por exemplo. E nesse sentido que deve ser encarada a diferenga entre “transitério” e “definitivo” nos critérios comumente adotados para diferenciar receita de
ingresso. No caso do ICMS, néo ha devolugao, mas efetiva transferéncia de riqueza.

Além disso, o conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de imediato ou futuro pagamento de impostos, ou
da forma de recolhimento destes, salvo por determinag&o legal.

Entendo, assim, gue eventual exclusio do ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinacdo legal, 0 que ndo ocorreu na forma pretendida pela impetrante. Consequentemente,
a tributag@o, no que se refere ao IRPJ e a CSLL, nao incidira sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda de bens e servigcos, que é receita da empresa, independentemente da destinagéo de parte
desse produto ao pagamento de impostos.

A questdo decidida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE n° 574.706/PR, ainda ndo transitou em julgado e podera ser modificada em razéo de eventual
interposig&o de recurso. Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, dada a anterior pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a deciséo final.

Ademais, estabelece o paragrafo 3° e o inciso lll do artigo 927 e o paragrafo 5° do artigo 1.035 todos do Cddigo de Processo Civil:

"Art. 927. Os juizes e os tribunais observarao:
()
Il - os acérdaos em incidente de assungao de competéncia ou de resolugdo de demandas repetitivas € em julgamento de recursos extraordinario e especial repetitivos;

()

§ 3° Na hipétese de alteragao de jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e dos tribunais superiores ou daquela oriunda de julgamento de casos repetitivos, pode
haver modulagiio dos efeitos da alteragio no interesse social e no da seguranca juridica.”

§ 5° Reconhecida a repercuss&o geral, o relator no Supremo Tribunal Federal determinar a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem sobre a questdo e tramitem no territorio nacional.”

(grifos nossos)

Ocorre que, existindo o reconhecimento de repercussé&o geral sobre a matéria em exame, tal ato ndo gera, de forma automatica, a suspensao do processamento do feito, sendo
necessaria decis&o do relator do recurso extraordinario no qual foi reconhecida a repercusséo, determinando expressamente o sobrestamento dos demais processos pendentes. Nesse sentido, inclusive, ja
decidiu o C. Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

“a) a suspensédo de processamento prevista no § 5° do art. 1.035 do CPC nao consiste em consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da repercussao geral
realizada com fulcro no caput do mesmo dispositivo, sendo da discricionariedade do relator do recurso extraordinario paradigma determina-la ou moduls-la;"

(STF, Tribunal Pleno, Questdo de Ordem no RE n. 966.177, Rel. Min. Luis Fux, j. 07/06/2017).
(grifos nossos)
Dessa forma, em face do exposto, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente writ.

Por fim, sendo o pedido improcedente, resta prejudicada a andlise do direito a restituicdo/compensag&o.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada;
extinguindo o processo com julgamento de mérito, com fundamento no inciso | do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.
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E incabivel a condenagdo em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei n° 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004824-32.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: DEBORA VIEIRA TRIFFONI
Advogado do(a) REU: VALERIA APARECIDA CAMPOS DE OLIVEIRA - SP134417

DESPACHO

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS ajuizou a presente agéo de procedimento comum em face de DEBORA VIEIRA TRIFFONI, objetivando o ressarcimento de
valores recebidos pela ré a titulo de Aposentadoria por Invalidez Previdenciaria, NB 32514.702.449-9, no periodo compreendido entre 26.08.05 a 31.03.2013.

Narra que, em revisdo periodica do beneficio, foi constatada irregularidade no vinculo empregaticio da ré junto a empresa Construtora ADD Ltda.

Afirma que, apés procedimento administrativo, observado o devido processo legal, oportunizando a ré a apresentagdo de defesa e recursos, concluiu-se pela ocorréncia de fraude na
declaragao do vinculo com a referida empresa. Em raz&o de vinculos anteriores e constatada a incapacidade por parecer médico, o beneficio foi mantido, porém, teve o valor reduzido, restando débito a ser
pago pela ré, referente a diferenga entre o valor recebido a maior e o valor realmente devido.

Observa-se que o cerne da lide é a verificagdo da possibilidade da repeticdo de indébito que tem por origem a relagdo previdenciaria estabelecida entre as partes, tendo em vista a
constatagdo de pagamento indevido e a cobranga em face do proprio segurado.

O Provimento n° 186, de 28/10/1999, do E. Conselho da Justica Federal esclarece que as Varas Previdenciarias possuem competéncia exclusiva para processos que versem sobre
beneficios previdencidrios, ndo restringindo esta atribuigdo apenas para processos de iniciativa do segurado.

Conforme pacificado perante o Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a competéncia para apreciar matéria afeta ao ressarcimento de valores pagos indevidamente pelo INSS ao
beneficiario é da Vara Previdenciéria. Nesse sentido:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. TURMAS DE SEGOES DIVERSAS. AGAO DE RESSARCIMENTO AO ERARIO. INSS. RESPONSABILIDADE CIVIL. SAQUE ILICITO.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PAGO INDEVIDAMENTE APOS O OBITO DA SEGURADA. NATUREZA NAO PREVIDENCIARIA.

1. O conflito foi instaurado em sede de ag&o ajuizada pelo INSS, objetivando a condenagéo da ré ao ressarcimento dos valores despendidos pela Previdéncia Social para pagamento de
beneficio sacado apds o 6bito da segurada, Consta dos autos que a ré era a procuradora do de cujus, cadastrada junto ao INSS e, portanto, poderia efetuar os saques do beneficio.

2. Segundo entendimento pacificado por este Orgdo Especial, a matéria relativa a ressarcimento de beneficio previdenciario pago indevidamente possui natureza
previdenciaria.

3. Cristalizou-se tal orientagdo em virtude de que, nesse tipo de demanda, em que o INSS pretende reaver valores em tese pagos indevidamente ao préprio segurado da
Previdéncia Social, comumente ha necessidade de se enfrentar o préprio mérito da concesséo do beneficio previdenciario ou assistencial, inobstante o pagamento indevido
ter se dado por erro da Administracdo ou por suposta ma-fé do segurado.

4. Nesse sentido, é correto afirmar que as agdes ajuizadas pelo Instituto Nacional da Seguridade Social - INSS objetivando a cobranga de valores relativos ao pagamento
indevido de beneficio previdenciario ao préprio beneficiario, seja por erro administrativo, por decisdo judicial ou por fraude ocasionada por aquele, possuem, por
decorréncia, natureza eminentemente previdenciaria, pois tém por fundamento o poder-dever de reviséo de beneficios (artigo 71 da Lei n° 8.212/1991) e a falta dos requisitos
para sua fruicdo (artigos 15 e 74 da Lei n° 8.213/1991), cingindo-se a discussao no ambito do enriquecimento sem causa na relacao previdenciaria estabelecida entre as partes.

5. No caso em anélise, diferentemente das hipoteses em que este Orgao Especial tem seguido tal linha de entendimento, néo se trata, meramente, de restituicao de beneficio previdenciario
indevidamente pago ao seu beneficiario. O pedido principal, na agdo subjacente, ¢ de ressarcimento de valores pagos indevidamente pelo INSS contra terceiros alheios a relagdo
previdenciaria, uma vez que o fato que ensejou o pagamento indevido decorreu unicamente de fato que configura ilicito civil e, quiga, penal.

6. Embora tenha por fundamento a percepgéo equivocada de beneficios pagos pela Autarquia, ndo se vislumbra relagéo de direito previdenciario entre os sujeitos dessa agéo, sequer de
restituicao de valores pagos em decorréncia de tal liame, revelando-se matéria de natureza eminentemente civel, o que afasta a incidéncia da Sumula n® 37 desta Corte Regional.

7. Conflito negativo de competéncia julgado procedente.”

(CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 20939 0016723-16.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO, TRF3 - ORGAO ESPECIAL, e-DJF3 Judicial 1 DATA:
07/11/2018).

(grifos nosso)

Diante do exposto, com fulcro no paragrafo 1° do artigo 64 do Cédigo de Processo Civil, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para conhecer esta demanda, pelo que determino a
remessa dos presentes autos a uma das Varas Federais Previdenciérias.

Observadas as formalidades legais, cumpra-se o acima determinado, dando-se baixa na distribuigéo.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030772-39.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DAVID GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO MELO DE OLIVEIRA - SP240516

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA INSS - ARICANDUVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Pretende o impetrante a obteng&o de provimento que determine a autoridade impetrada que proceda & analise do pedido de concessé&o de aposentadoria.

Nos termos do disposto no Provimento n°. 186/1999, do E. TRF — 32 Regido, “as varas federais implantadas terdo competéncia exclusiva para processos que versem sobre beneficios previdenciarios”, ndo
restringindo esta atribuigéo apenas para processos de iniciativa do segurado.

Nos termos do decidido pelo E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, as Varas Federais Previdenciarias possuem competéncia para o processamento e o julgamento da matéria relativa a
concessao de beneficio previdenciario, incluindo-se a analise dos requerimentos formulados. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA DESTINADO A OBTENGAO DE ORDEM PARA QUE O IMPETRADO PROCEDA
AO EXAME DE AUDITAGEM DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ALEGAGAO DE EXCESSIVA DEMORA, COM DESCUMPRIMENTO DE PRAZO LEGAL E DOS
PRINCIPIOS DA EFICIENCIA DA ADMINISTRAGAO E DA RAZOAVEL DURAGAO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. COMPETENCIA DAS TURMAS DA 22 SEGAO. Se o impetrante do
mandado de seguranca niio postula o reconhecimento do direito ao beneficio previdenciario, queixando-se, sim, da excessiva demora da autarquia em realizar auditagem sobre a concessio do
beneficio; e se o pedido ¢ fundado no dever da administracio de cumprir os prazos legais e de respeitar os principios da eficiéncia e da razoivel duracio do processo administrativo, a
competéncia para processar e julgar a causa, no ambito deste Tribunal Regional Federal, é das Turmas da 2* Secéo. Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
decide a Egrégia Orgéo Especial do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por maioria, julgar improcedente o conflito de competéncia, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.”

(CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21551 0003622-72.2017.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - ORGAO ESPECIAL, e-DJF3 Judicial 1
DATA:07/11/2017 .FONTE_REPUBLICACAQ:.)

(grifos nossos).

No presente caso, ainda que o pedido formulado esteja fundado na mora administrativa, a conclusdo do requerimento formulado implica a analise do direito & concesséo do beneficio
previdenciério. Portanto, nos termos do referido provimento, este juizo ndo possui competéncia para processar e julgar o feito.

Diante do exposto, determino a remessa dos autos a uma das Varas Previdenciarias Federais da Subsegdo de Sao Paulo, com as homenagens de estilo.

S&o Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5014039-32.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CALCEDONIA CONSTRUTORA E INCORPORADORA EIRELI - ME

Advogado do(a) REQUERENTE: BRIGIDO FERNANDES DA CRUZ - SP270024

REQUERIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de ajuizado coma finalidade de garantir a i o direito de sustagdo do protesto, e caso for determinado, prestacdo de caugdo, coma expedicdo de oficio ao 5° Tabelido
de Protestos ¢ Titulos de Sao Paulo.

Em cumprimento a determinagio judicial constante as fls. 19/20, foi determinado a parte i que Th as custas is devidas, sob pena de extingdo do processo, quedando-se o
impetrante inerte quanto aos aludidos despachos. Assimsendo, JULGO EXTINTO o feito semresolugio de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso III, do Codigo de Processo Civil.

Apo6s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

PRI

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DEMELLO CASTRIANN

Juiz Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5004901-41.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: HELENA MARIA ABRAHAO NACLE, RICARDO AMIN ABRAHAO NACLE

Advogado do(a) REQUERENTE: RICARDO AMIN ABRAHAO NACLE - SP173066

Advogado do(a) REQUERENTE: RICARDO AMIN ABRAHAO NACLE - SP173066

REQUERIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

SENTENCA

Trata-se de tutela cautelar antecedente ajuizada coma finalidade de garantir a o direito a0 i pela ré das coes das imagens referentes ao dia 05 de abril na Agéncia Liberdade da
d dada, pelo bil de cartas anonil ad ivos dirigidos a autora.

Em cumprimento a determinagdo judicial constante as fls. 31/32, foi determinado a parte impetrante que justificasse a legitimidade ativa b 1 as al des contidas na petigdo inicial,
quedando-se inerte quanto aos aludidos despachos. Assimsendo, JULGO EXTINTO o feito semresolugdo de mérito, com fund: no artigo 485, inciso I1I, do Codigo de Processo Civil.

Apo6s o transito emjulgado, remetamrse os autos ao arquivo findo.
PRI

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030922-20.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PRIME SISTEMAS DE ATENDIMENTO AO CONSUMIDOR LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

A impetrante pretende obter provimento jurisdicional que lhe garanta a exclusdo do valor do PIS e da COFINS nas bases de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto a possibilidade de prevengéo e passo a analise do pedido.

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, |, com a redagé&o original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigao das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressam nas
pessoas juridicas como resultado da exploragédo da atividade econémica.
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A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa
juridica.” (art. 3°da Lei 9.718/98).

Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal:

“CONTRIBUICAO SOCIAL. ART. 28 DA LEI7.738/89. PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE.

- Em se tratando de contribuigdes sociais previstas no inciso | do artigo 195 da Constituigdo Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do artigo 28 da Lei 7.738/89 por
entender que a expressao "receita bruta" nele contida ha de ser compreendida como sendo "faturamento” -, se aplica o disposto no par. 6. desse mesmo dispositivo constitucional,
que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicagdo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150, Ill, b, da Carta Magna.

- Recurso extraordinario conhecido e provido.”

(STF, Primeira Turma, RE n° 167.966, Rel. Min. Moreira Alves, j. 13/09/1994, DJ. 09/06/1995, p. 17258)

A Lei 9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela
exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de
venda de mercadoria e de prestagao de servigos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicédo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de
mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

Né&o houve nenhuma alteragéo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsao é a
que se pretende ver afastada.

A exclusdo pretendida ndo consta na legislagéo de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagéo ao disposto no artigo 141, do
Cadigo Tributario Nacional.

No mais, no conceito de receita bruta estdo compreendidos todos os custos que contribuem para a percepgao da receita, inclusive os tributos pagos pelo contribuinte que oneram
o valor do produto ou do servigo (com excegdo dos tributos ndo cumulativos cobrados destacadamente), que, como os demais custos, sdo repassados para o prego final do produto ou do
servigo.

Registre-se que “a concluséo do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69 nao pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de calculo da contribuigdo ao PIS e COFINS
os valores referentes as proprias contribuigdes ao PIS e COFINS”. (TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em
04/09/2018).

Assim, ausente a relevancia na fundamentagéo do impetrante, a ensejar a concessdo da medida pleiteada.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lei n°® 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso | do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se
o 6rgao de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso Il do artigo
7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135) N° 5002000-03.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: VALDIR CHAVES BARBOSA, ELIANA BIANI BARBOSA

Advogado do(a) REQUERENTE: JUSSARA PEREIRA ASTRAUSKAS - SP279318

Advogado do(a) REQUERENTE: JUSSARA PEREIRA ASTRAUSKAS - SP279318

REQUERIDO: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S.A. - EMGEA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Manifeste-se o autor sobre a peticio daré ID 1513841.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2018.

PROTESTO (191) N° 5030951-70.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) ESPOLIO: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Notifique-se como requerido.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

*PA 1,0 DR. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GIL DE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7451

CAUTELAR INOMINADA

DESPACHO

DESPACHO

0001077-73.1991.403.6100 (91.0001077-4) - WALDEMAR DAS NEVES BARRETO X WALBA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E INDUSTRIAIS LTDA X SANDRA MARIA BARRETO CAPELLA
X SUELY MARIA BARRETO RODRIGUES X LAZARO CARDOSO DE OLIVEIRA(SP015678 - ION PLENS E SP106577 - ION PLENS JUNIOR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X BANCO ITAU
S/A(SP014640 - ULYSSES DE PAULA EDUARDO JUNIOR E SP207094 - JOSE DE PAULA EDUARDO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X

BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A BRADESCO(SP250596 - FABIANA ARIANO JUNQUEIRA VILLELA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam as partes intimadas para retirada do alvara expedido. Ressalto que o prazo de validade ¢ de apenas 60 (sessenta) dias.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030608-74.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ASSOCIACAO CONGREGACAO DESANTA CATARINA
Advogado do(a) IMPETRANTE: AN BARBOSA SANTOS - SP291477-A

2* VARA CIVEL

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a expedigdo de certiddo positiva de débitos com

efeitos de negativa, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas.

certiddo de regularidade fiscal.

Alega que nio obteve éxito na emissdo de sua ultima certiddo, haja vista que ha um débito controlado no Processo Administrativo n.° 10711.721.517/2015-68, apontado como 6bice para expedicdo da certiddo. Salienta,
todavia, que tal débito ndo deveria se constituir como impeditivo para a emissdo da certiddo porque houve depdsito integral no bojo da agao judicial n.° 0181471-86.2014.402.5101, em tramite perante a 19* Vara Federal
do Rio de Janeiro, mas que na via administrativa ndo conseguiu junto a Receita Federal, a atualizagdo do sistema.

Sustenta seu direito liquido e certo na emisso da certiddo de regularidade fiscal, nos termos dos artigos 151, II, ¢ 205 do CTN.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo de liminar.

E o relatério. Decido.

LIMINAR
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As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.

O ceme da controvérsia cinge-se em dirimir se a parte impetrante faz jus ou nfo a emissdo da certiddo positiva com efeitos de negativa.

Estdo presentes os requisitos autorizadores para a concesso da liminar.

Nessa primeira andlise inicial e precaria, tenho que ha plausibilidade nas alegagdes da impetrante no tocante a suspensio da exigibilidade do crédito tributario, diante do depdsito judicial em agdo que tramita da 19* Vara
Federal do Rio de Janeiro sob n.° 0181471-86.2014.402.5101 — Processo Administrativo n.° 10711-721.517/2015-68, o que se comprova coma certiddo de inteiro teor juntada aos autos (doc. id 13007842 pag. 3).

A inpetrante ndo pode ser prejudicada em seu direito na obtencdo da certiddo de regularidade fiscal pela auséncia de atualizagéo do estatus do débito junto a Receita Federal, considerando que jé protocolizou pedido de
reanalise desde 08.10.2018 e, até o ajuizamento da presente demanda, no teria logrado éxito nesse sentido (doc. id. 13007842 pag. 1).

O periculum in mora se apresenta, na medida em que a parte impetrante necessita da certiddo de regularidade fiscal para desenvolvimento de seu objeto social, participagdo em licitagdes e recebimento de recursos
governamentas.

Por tais motivos,

DEFIRO o pedido liminar e determino que a autoridade impetrada expeca, no prazo de 24 horas, a certiddo positiva com efeitos de negativa, desde que o tinico 6bice seja aquele apresentado pela impetrante na petigao
inicial decorrente do processo administrativo n.° 10711-721.517/2015-68, nos termos da findamentag&o supra.

pena de revogagdo da liminar e extingdo do feito semresolugdo do mérito.

Cunprida a determinagdo supra, notifique-se a autoridade impetrada para que ciéneia e imediato cumprimento, bem como para que apresente informagdes, no prazo legal

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgdo de representagao judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009 e, em havendo pedido de ingresso no feito, fica
desde ja deferido.

Entendo que a expedi¢éo de oficio para os demais 6rgfios publicos que a impetrante mantém convénio, a fim de comunicar a presente determinagdo, viabilizando o recebimento de recursos piblicos, se trata de diligéncia que
incumbe & impetrante e decorre de seu objeto social, razio pela qual indefiro tais pedidos.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficient-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

1

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013667-49.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DOW BRASIL SUDESTE INDUSTRIAL LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL DE CARVALHO PASSARO - SP164878, LILIAN PATRUS MARQUES - MG120045
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Por ora, intime-se a autoridade impetrada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca das al des do i

P de integral das taxas e tambémsobre o pedido de I dos valores d itados nos autos.

Ap6s, tomemos autos conclusos.

Intime-se.
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Sao Paulo, 11 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001557-52.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ARBISP - CAMARA ARBITRAL E MEDIADORA LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALINE SANTIAGO DA CRUZ - SP353450

IMPETRADO: DIRETOR DO SETOR DE FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO
E DO EMPREGO EM SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que se pretende obter provimento jurisdicional para o fim de determinar a autoridade impetrada que reconheca a validade de suas sentengas arbitrais em
todas as unidades da CEF, bem como que a inclua na lista de arbitros cujas sentengas arbitrais devam ser igualmente reconhecidas.

O impetrante, em sintese, relata que tem por atividade a mediagio e arbitragem e, nessa qualidade homologa rescises trabalhistas. Nesse contexto, afirm que a CEF se nega a receber as sentencas homologadas pela
impetrante, ao argumento de que ndo ha registro da impetrante em seus arquivos, impossibilitando aos trabalhadores o levantamento de FGTS e a concessao do seguro-desemprego.

Alega que tentou, sem éxito, a liberagdo do beneficio dos empregados que se beneficiaram da sentenga arbitral, todavia, Ihe teria sido informado que somente seriam liberados os protocolos para seguro desemprego
mediante ordem judicial

A liminar foi deferida para determinar que emrelagio ao Gestor do FGTS, que receba e reconhega a validade das decisdes homologatorias de conciliag@o e as sentencas arbitrais proferidas pelo impetrante, especialmente,
emrelagdo aos atos decisorios que impliquem o pagamento de parcelas de seguro desemprego e levantamento de FGTS, devendo, no entanto, continuar a realizar a verificagdo em concreto das hipdteses previstas
legalmente para percepgéo do beneficio e/ou levantamento da conta

vinculada (id 1044664).

A autoridade impetrada Caixa Economica Federal apresentou informagdes, alegando, em preliminar, impossibilidade juridica do pedido e ilegitimidade ativa “ad causani”. No mérito, inexisténcia do ato coator e sustentou a
improcedéncia da presente agdo (id. 1880977).

A Caixa Econdmica Federal interpds Agravo de Instrumento ao E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, ao qual foi dado provimento, ao qual foi dado provimento para reconhecer a ilegitimidade da impetrante (id
116287831).

A autoridade impetrada Ministério do Trabalho manifestou-se informando o cumprimento da medida liminar (id 1489302).
O MPF opinou pela extingdo do feito com julgamento de mérito e pela denegagio da seguranca (id. 4222834).
Decido.

No tocante a legitimidade “ad causani” do Juizo Arbitral para a impetragdo em mandado de seguranca objetivando assegurar o direito ao cumprimento de sentenga arbitral, em muitos processos similares afastei a alegagdo
de ilegitimidade, em face de as sentengas arbitrais tém eficacia de titulo executivo, nos termos da Lei 9.307/96, entretanto, adoto o entendimento firmado pelo Colendo STJ, bem como por algumas Turmas do Tribunal
Regional Federal da 3*. Regido, que a legitimidade para buscar a execugo dessas sentengas ¢ exclusivamente das partes ¢ ndo dos arbitros.

Nesse sentido, nos termos do art. 18 do Cédigo de Processo Civil “Ninguém podera pleitear, direito alheio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico.” Constata-se que a impetrante ndo recebeu autorizago na
Lei 9.307/96 para defender os direitos dos trabalhadores dispensados sem justa causa submetidos a procedimento arbitral, uma vez que nfo é titular de legitimidade ativa “ad causam”, possuindo tal legitimidade o titular da
conta vinculada ao FGTS.

O C. Superior Tribunal Justica ja pacificou o entendimento que a legitimidade para a impetragdo do mandado de seguranga, objetivando o cumprimento de sentenga arbitral ao FGTS ¢é somente do titular da conta vinculada
a0 FGTS e ndo do Arbitro ou da Camara Arbitral.

Nesse sentido, diz a jurisprudéncia:
Ementa

PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC - OMISSAO NAO CONFIGURADA - FGTS - SENTENCA ARBITRAL - MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO PELO
PROPRIO ARBITRO - LEVANTAMENTO DE SALDO DE CONTA VINCULADA AO FGTS - ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. 1. Nio ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal de origem
decide, findamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide. 2. A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justiga tem orientagdo firme no sentido de que a legitimidade para a impetragio de mandado de
seguranga objetivando assegurar o direito ao cumprimento de sentenga arbitral relativa ao FGTS ¢ somente do titular de cada conta vinculada, e ndo da Camara Arbitral ou do proprio arbitro. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO POR TRIBUNAL ARBITRAL. ILEGITIMIDADE ATIVA. 1. Cinge-se a questdo a legitimidade da ora agravante, em Mandado de Seguranga,
para que a Caixa Econdmica Federal reconhega suas sentencas, com obtengdo do imediato levantamento do FGTS dos trabalhadores dispensados sem justa causa e submetidos a procedimento arbitral. 2. Sob o
argumento de pretender garantir a eficacia de suas sentencas, a agravante busca, em verdade, proteger, por via obliqua, o direito individual de cada trabalhador que venha a se utilizar da via arbitral. 3. Apenas emcaso de
lei expressa, admite-se que alguém demande sobre direito alheio, conforme preceituado no art. 6° do CPC. 4. Cada um dos trabalhadores submetidos ao procedimento arbitral deve pleitear seu direito, sendo parte legitima
para ajuizamento da acdo, pois titular do direito supostamente violado pela ora agravada. 5. A Camara Arbitral carece de legitimidade ativa para impetrar Mandado de Seguranca contra ato que recusa a liberagio de saldo
de conta vinculada do FGTS, reconhecida por sentenga arbitral. A legitimidade, portanto, ¢ somente do titular da conta. 6. Agravo Regimental niio provido. (AgRg no REsp 1.059.988/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2009, DJe de 24/09/2009) 3. Recurso especial a que se nega seguimento. (RESP 201102646799, Relator(a): Min. ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA
TURMA, DJE DATA29/10/2012 ..DTPB)

O entendimento de algumas turmas do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido tem se alinhado no mesno sentido do C.STJ.
EMENTA

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. FGTS. ARBITRAGEM. DIREITO AO LEVANTAMENTO PERTECENTE AOS TITULARES DAS CONTAS VINCULADAS. ILEGITIMIDADE ATIVA.
RECONHECIMENTO DE DECISOES PROFERIDAS POR ARBITROS. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.

I. No caso dos autos, visa a parte impetrante a concessao da seguranga, para determinar a autoridade impetrada que acate as suas decisdes arbitrais, autorizando o levantamento do FGTS pelos empregados que se
submeterem ao procedimento arbitral.

1I. A parte impetrante niio ostenta legitimidade ativa para assegurar o direito invocado no presente writ.

111 Isto porque, ainda que com findamento em termo de compromisso arbitral homologado pela parte, o direito ao levantamento do FGTS pertence aos seus titulares.

IV. No mais, comrelagio ao pedido de que Ihe seja assegurado o reconhecimento e cumprimento das sentencas prolatadas por seus rbitros, o pedido, ao que parece, € juridicamente impossivel, uma vez que a apelada
pretende a prolagdo de sentenga genérica, dispondo para o futuro. E a sentenga ¢ ato que aplica o direito ao caso concreto, ndo se prestando para a normatizagio de casos hipotéticos.

V. Apelagdo a que se nega provimento.

(TREF 3* Regido, PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 362733 - 0025096-06.2015.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, julgado em 30/08/2016, e-DIJF3
Judicial 1 DATA:14/09/2016 )

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. FGTS. LEVANTAMENTO. ILEGITIMIDADE ATIVA DO JUIZO ARBITRAL. I - Ilegitimidade ativa ad causam do juizo arbitral para impetrar mandado de
seguranca contra ato de ndo reconhecimento de sentengas arbitrais para fins de liberacio de valores de contas vinculadas ao FGTS. Precedentes. II - Recurso desprovido. (AMS 00041752620154036100, Relator(a):
DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3, SEGUNDA TURMA, Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:20/04/2016)

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA ARBITRAL. LEVANTAMENTO DE FGTS. ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO ARBITRO. PRELIMINAR ACOLHIDA. RECURSO PROVIDO.

1. A discussio se trava emtorno da legtimidade ativa do impetrante em agéo mandamental aviada com vista a obtencio de provimento judicial que obrigue a autoridade coatora a reconhecer eficacia e dar cumprimento a
sentengas arbitrais homologatérias de rescisdo de contrato de trabalho para fins de liberagdo do FGTS dos trabalhadores que participam da avenga.

2. Ausentes o interesse de agir e a legitimidade ativa. O que se vé no caso concreto ¢ o pleito do impetrante para protegdo de direito alheio, o que denuncia sua ilegitimidade, nos termos do art. 6° do CPC/73, regra
mantida no art. 18 do CPC/2015.
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3. Na condigdo de arbitro, o impetrante busca proteger o direito individual de cada trabalhador dispensado semjusta causa e submetido a atuagdo do juizo arbitral de no se submeter a eventual negativa da autoridade
coatora em dar cumprimento & respectiva decisdo.

4. Ora, cabe a cada um, se 0 caso, ajuizar a a¢io, ndo havendo autorizagdo legal para que o impetrante o faga. Néo se trata de discutir a legalidade e eficacia das sentencas arbitrais, mas simde garantir a futura
movimentagao de conta vinculada dos trabalhadores. Dai porque ndo se reconhece legitimidade ao impetrante para postular tal pedido. Precedentes do C. STJ e desta E. Corte.

5. Preliminar acolhida. Recurso provido.

SOUZA RIBEIRO

DESEMBARGADOR FEDERAL

(TRF 3* Regifio, 2* Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5001320-52.2016.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIZ ALBERTO DE SOUZA RIBEIRO, julgado em29/01/2018, ¢ -
DIJF3 Judicial 1 DATA: 01/02/2018)

Portanto, diante do acima exposto, reconheco a falta de interesse de agir, em face da ilegitimidade da impetrante.

De rigor, portanto, o acolhimento da preliminar arguida e a revogacio da liminar deferida.

Assim, Revogo a liminar deferida (ID 1517964) e EXTINGO o processo sem a resolucio de mérito, com fundamento no artigo 285, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, em razio do reconhecimento
da ilegitimidade ativa.

Custas “ex lege”.
Sem condenag@o em honorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).
Sobrevindo o transito emjulgado, arquivent-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

PRIC.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030368-85.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: NELSON ANTONIO TRUMPAUSKAS FILHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA 4° REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA DA 4' REGIAO - CREF4- SP

DECISAQ

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de concessdo liminar da ordem em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que lhe assegure a inexigibilidade de inscrigdo junto ao conselho impetrado,
possibilitando exercer a sua atividade profissional de instrutor de técnico de ténis.

Em sintese, o impetrante narra em sua inicial que ¢ instrutor de ténis de campo e teve o contato com o esporte ja na sua adolescéncia e vem se dedicando durante anos exclusivamente a essa atividade, de onde obtém o
sustento de sua familia.

Aduz que diante das ilegais fiscalizagdes do CREF4/SP que exige a inscrigdo para que possa exercer a sua profissdo, se viu obrigado a deixar de ministrar as aulas e, por nio possuir outra fonte de renda busca a via
judicial

Sustenta, todavia, que ndo ha qualquer disposi¢ao legal que imponha ou obrigue a inscri¢do dos treinadores de ténis junto aos Conselhos Regionais de Educago Fisica e que o ato da autoridade impetrada estaria ofendendo
a liberdade ao exercicio de sua profissao.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relatério. Decido.
As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.

No presente caso, em exame preliminar de mérito, entendo presentes tais pressupostos.
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Isso porque, ao menos nessa analise inicial, entendo plausivel acompanhar o entendimento firmado nos precedentes jurisprudenciais, no sentido de que, nfio obstante seja recomendavel que o técnico esportivo possua
também formagdo académica em educagdo fisica e a consequente inscrigdo no respectivo conselho profissional, a Lei n° 9.696/98, que dispde sobre a regul ¢do da pi de educaciio fisica, nfio traz tal
exigéncia, de modo que nfio cabe a autoridade impetrada fazé-la sem fundamento legal para tanto.

Presente no caso, portanto, o fumus boni iuris alegado na inicial

Presente ainda no caso o periculum in mora, haja vista o risco de permanéneia das restrigdes ao exercicio profissional do impetrante, bem como de autuagdes por parte do CREF, emrazio da auséneia de seu registro no
Conselho.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de promover qualquer restricdo ao pleno exercicio profissional de técnico/treinador de Ténis por parte do impetrante, ou
mesno a lavratura de eventual auto de infragéo, emrazio da auséncia de seu registro no Conselho Regional de Educag@o Fisica do Estado de Séo Paulo — CREF4, até o julgamento final da presente agdo.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Coma vinda aos autos das informagdes, a0 Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Intiment-se. Oficientse. Registre-se.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2018.

ROSANA FERRI
Juiza Federal
ctz
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030420-81.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LUCIA HELENA DOS SANTOS SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO D' ANGELO PRADO MELO - SP313636
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
IMPETRADO: GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - TATUAPE
DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que possibilite a vista, copia e carga de
processo administrativo (NB 505.097.866-8).

acesso fisico aos autos e foi informado de que seria efetuada uma copia dlgmhzada emmidia dlgnal, todavia, quando recebeu a mencionada midia, alega que os docurrentos estdo ﬂeglvels
Sustenta que o ato da autoridade impetrada de restringir o acesso aos autos fisicos affonta seu direito liquido e certo, nos termos da Instrugéo Normativa n.° 77/2015, emseus artigos 697 a 699.

Em sede liminar pretende seja determinado a autoridade impetrada que, respeitado o agendamento para o servico do INSS, possibilite a copia do processo, ou vista e carga do processo referente ao beneficio
505.097.866-8.

Os autos vieram conclusos.
E o relatério. Decido.

Defiro ao impetrante o pedido de justica gratuita, nos termos do art. 98e seguintes do CPC.
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Passo a0 exame da medida liminar.

Medida Liminar

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.
No caso posto, tenho que a liminar deve ser deferida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante ndo pode ter restringindo o acesso aos autos do processo administrativo, seja para carga ou extragdo de copias.
Ademnis, do que se extrai da propria Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 em seu artigos 697 a 699 assegura o direito de vistas e copia de processo administrativo ao titular ou ao advogado constituido, sendo que as
copias poderdo ser emmreio fisico ou digital e que o interessado pode optar pela retirada dos autos na unidade.

Desse modo, 0 acesso aos autos para extragdo de copias de documentos médicos e exames de interesse da impetrante, sdo informagdes e documentos que lhe dizem respeito, ndo podendo ser tolhido ou restringindo,
ijustamente tal direito.

Ha de se ressaltar que somente ha impedimentos quando se tratar de umdos casos do artigo 702 da mencionada Instrugdo Normativa, sendo vejamos:
Art. 702. Nao sera permitida a retirada do processo nos seguintes casos:

1 - quando existirem nos autos documentos originais de dificil restaurago;

1I - processos durante apuragéo de irregularidades;

1II - processos com prazo emaberto para recurso ou contrarrazdes por parte do INSS;

IV - processos em andamento nos quais o advogado deixou de devolver os respectivos autos no prazo legal, e s6 o fez depois de intimado; e

'V - processos que, por circunstancia relevante justificada pela autoridade responsavel, devam permanecer na unidade.

Assim, nessa andlise inicial e perfunctdria, tenho que a impetrante faz jus ao pleito de ter vista dos autos e retirada dos autos, obter copias pela forma que escolher. Ressalve-se o fato de que somente a retirada do
processo sera vedada se houver alguma hipétese prevista no art. 702 da IN 77/2015.

Por tais motivos,

DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que respeitado o agendamento prévio para o servigo do INSS possibilite 0 acesso aos autos fisicos para extragdo de copias de sua documentagdo médica
emneio fisico ou digital, da maneira que escolher e, se desde que nfio haja qualquer impedimento previsto no art. 702 da IN 77/2015, permita ao patrono da impetrante a retirada dos autos pelo prazo de 10 dias, nos
termos do art. 699 da IN 77/2015.

A efetividade da presente decisdo ndo demanda, ao menos em principio, a cominagio de multa coercitiva requerida na inicial.

Notifique-se e requisitense as informacdes a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao orgio de representago judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimem-se. Oficient-se.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

ctz
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025809-85.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LOJAS INSINUANTES.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL FABIANO DOS SANTOS SILVA - MG116200, LEONARDO DE LIMA NAVES - MG91166

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da incidéncia do PIS e da COFINS nas suas proprias bases
de calculo, antes ou depois das alteragdes provocadas pela Lei Federal n.° 12.973/2014.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de repeti¢éo dos valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos ultimos cinco anos, devidamente corrigido pela taxa SELIC.
Alega a inconstitucionalidade e ilegalidade da inclusdo das proprias contribuicdes ao PIS e COFINS em suas bases de calculo, ao argumento de violagdo do art. 195, “b”, inciso 111 da CF e do art. 110 do CTN.

Pretende, em sintese, a aplicagdo por analogia do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal quanto a inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, pelos mesmos
fundamentos, ou seja, o PIS e a COFINS n#o nio devem compor a base de calculo porque nfo representa faturamento ou receita da empresa.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

Recebo a petigdo id. 12292157 e 12292163, como emenda a peticéo inicial.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.

No presente caso, em exame preliminar de mérito, entendo que o fumus boni iuris ndo 1oi demonstrado de forma suficiente a permitir a concessdo da liminar pretendida.

Isso porque em que pesem as alegacdes da impetrante e, até mesmo o entendimento firmado pelo C.STF emrelacio a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, saliento que o meu entendimento ¢ no
sentido de que o conceito de faturamento confinde-se com a receita bruta da venda de mercadoria e de mercadoria e servicos e, dessa forma, entendo que nfo ha como excluir o PIS e a COFINS da sua propria base de
calculo, ndo cabendo a aplicagdo por analogia ao que restou decidido emrelagdo ao ICMS.

Desta forma, INDEFIRO a liminar requerida.
Notifique-se e requisitentse as informagdes a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgdo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009 e, em caso de requerimento de ingresso na lide,
fica desde ja deferido.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.
Registre-se. Intimenr-se. Oficien-se.
Séo Paulo, 12 de dezembro de 2018.
ROSANA FERRI
Juiza Federal

ctz
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027339-27.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GALIANO ODONTOLOGIA ESPECIALIZADA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MICHELL PRZEPIORKA VIEIRA - SP356979, NATHALIA HILD DE JESUS - SP381274, CAIO AUGUSTO TAKANO - SP309286
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar por meio do qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito de recolher a base de célculo do IRPJ e da CSLL sobre a receita bruta
nas aliquotas de 8 e 12%, combase no art. 15 da Lein.® 9.249/95.

Pretende, ainda, obter o reconhecimento do direito de efetuar a compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigidos pela Selic.

A autora relata, em sintese, que atua na prestagdo de servicos médicos voltados a promogao da saude odontologica, prestados em unidades hospitalares diversas e atua na area de procedimentos cirirgicos de alta
conplexidade, sendo especialista em “cirurgia traumatologica buco-maxilo-facial.

Alega que recolhe o IRPJ e a CSLL ma sistentica do lucro presumido com base na prestagdo de servigos em geral na base de 32% sobre a receita bruta auferida, mas comrelagdo a prestagio de servigos hospitalares a
Lein.® 9.249/95 concede beneficio fiscal emrelagio a incidéncia do IRPJ e CSLL, sendo respectivamente de 8% e 12% e que vem equivocamente recolhendo tais tributos na aliquota maior.

Afirma que presta os mencionado servicos hospitalares tanto em estabelecimento proprio quanto em estabelecimento hospitalar de terceiros, o que ndo afasta o seu direito ao gozo do beneficio fiscal e, desse modo, cumpre
todos os requisitos legais para a obtengdo deste.

Pleiteia o deferimento limnar para que seja deferida a imediata apuracio e recolhimento da base de célculo do IRPJ (8%) e da CSLL (12%). sobre a receita bruta auferida mensalmente, com a suspensdo da exigibilidade
dos mencionados tributos.

Os autos vieram conclusos para da liminar.

E o relatério. Decido.

A concessao de liminar em mandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso III do artigo 7° da Lei n® 12.016/09, quais sejant “quando houver findamento relevante e do ato impugnado
puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Tenho que estdo presentes os requisitos para a concessao da liminar, tal como requerido pela parte impetrante, senfio vejamos:

A Primeira Seg@o do Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do Recurso Especial n° 1.116.399/BA, submetido a sisteméatica dos Recursos Repetitivos, cristalizou o entendimento acerca do tema e firmou o
entendimento no sentido de que:

para fins do pagamento dos tributos com as aliquotas reduzidas, a expressdo 'servios hospitalares’, co do artigo 15, § 1°, inciso III, da Lei 9.249/95, deve ser interpretada de forma objetiva (ou seja,
sob a perspectiva da atividade realizada pelo contribuinte), devendo ser considerados servigos hospitalares ‘aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente a
promogdo da saide’, de sorte que, 'em regra, mas ndo necessariamente, sdo prestados no interior do estabelecimento hospitalar; excluindo-se as simples consultas médicas, atividade que ndo se identifica com
as prestadas no ambito hospitalar, mas nos consultérios médicos’.

De acordo coma Lei n® 9.249/95, os prestadores de servigos em geral devem recolher o IRPJ e a CSLL sob a aliquota de 32%, enquanto os prestadores de servigos hospitalares o fazem sob as aliquotas de 8% e 12%,
respectivamente, da receita bruta mensal.

No caso dos autos, de acordo coma documentacéo acostada aos autos que a impetrante presta servicos odontologicos e, dentre a prestagdo de tais servicos se incluem procedimentos cirlirgicos, os quais se enquadram
no conceito de “servicos hospitalares” constante do artigo 15, § 1°, inciso III, da Lei 9.249/95, uma vez que essas atividades estdo vinculadas a aten¢io e assisténcia a satde humana, devendo, quanto a estes servigos ser
reconhecida a redugdo das aliquotas de CSLL e IRPJ, excetuadas as consultas médicas e atividades de cunho administrativo, independentemente se prestadas dentro de ambiente hospitalar ou em clinica propria.

Saliente-se o fato de que somente as receitas percebidas, decorrentes de procedimentos cirtrgicos e devidamente comprovadas mediante emissdo de notas fiscais de prestagao de servigos em favor da impetrante devem ser
consideradas para a concessdo do beneficio fiscal.

Assim, entendo presente tanto o fumus boni iuris quanto o periculum in mora, consubstanciado na possibilidade da exigéncia dos tributos coma aliquota majorada.

Por tais motivos,

DEFIRO o pedido liminar nfio como requerido mas para autorizar a impetrante a proceder ao recolhimento do IRPJ e CSLL com as aliquotas de 8% e 12%, respectivamente, relati as it:
dos servicos médicos hospitalares (cirurgias odontologicas), nos termos da findamentago supra, devendo a autoridade impetrada se abster de adotar quaisquer medidas tendentes a cobranga de tais valores

Retifique-se o valor atribuido & causa para que conste R$16.627,68.
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Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009 e, em caso de requerimento de inclusdo no feito,
fica desde ja deferido.

Ap6s, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimen-se. Oficient-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2018.

ROSANA FERRI
Juiza Federal

ctz

ctz
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027549-78.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CATIA TEIXEIRA MARQUES LEMES
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELAINE FREDERICK GONCALVES - SP156857
IMPETRADO: SECRETARIO DE REGULAGAO E SUPERVISAO DA EDUCACAO SUPERIOR
LITISCONSORTE: FACULDA DE BRASIL, UNIG -UNIVERSIDA DE IGUACU

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual a impetrante pretende obter provimento jurisdicional para anular o ato administrativo que determinou o cancelamento do registro de seu diploma.

de 22/05/2012. Informa que concluiu o curso, coma colagio de grau e expedigdo de diploma devidamente registrado em 12/08/2015.

Alega que teve ciéncia de que o MEC havia cancelado cerca de 65.000 registros de diplomas de licenciatura de pedagogia e, para a sua surpresa, o registro de seu diploma foi cancelado. Salienta que o motivo de
cancelamento ndo teria decorrido da Faculdade Brasil — que ministrou o curso — mas da UNIG, responsavel pelo registro dos diplomas.

Sustenta que o ato do MEC ¢ arbitrério e autoritério, haja vista que & época da matricula ndo havia irregularidade ou pendéncia junto ao 6rgdo competente, néio sendo razoavel que tenha de arcar como prejuizo de ter gasto
recursos, inclusive financiado pelo FIES, bem como fique ameagada de exercer o seu cargo assumido junto 8 Municipalidade de Séo Paulo, emrazio do cancelamento do diploma.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério. Decido.

onde constou Faculdade Associada Brasil e Universidade Iguagu.

Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC. Anote-se.
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As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.

Nessa andlise iicial e perfinctoria, tenho que estdo presentes tais requisitos, uma vez a impetrante demonstrou a plausibilidade de seu direito, diante da conclusdo do curso de pedagogia — licenciatura plena — surtindo os
efeitos no mundo juridico, inclusive para posse em cargo publico efetivo de professora de ensino findamental, ndo podendo ser prejudicada no livre exercicio de sua profissdo da qual advém o seu sustento, inclusive para
pagamento do Financiamento Estudantil obtido para pagamento dos estudos na mencionada instituicio de ensino em que obteve o diploma, ora cancelado.

Desse modo, ndo entendo razoavel que a impetrante, apds anos de esforgos seja tolhida no seu direito a educag@o e ao livre exercicio de sua profissao.

O periculum in mora resta comprovado, considerando que a impetrante necessita da regularidade de seu diploma para ter atribuicdo das aulas para o proximo ano letivo.

Assim, DEFIRO a liminar requerida para determinar a suspensdo do ato administrativo do MEC, no tocante ao cancelamento do registro do diploma da impetrante, a fim de que néo seja impedida no exercicio de sua
profissdo/cargo publico junto a Prefeitura de Sdo Paulo, possibilitando a atribuido de aulas para o proximo ano letivo. .

Retifique-se o polo passivo da demanda a fim de que conste Diretor Presid da Faculdade A iada Brasil — FAB e Reitor da Universidade Iguacu, onde Faculdade A iada Brasil e
Universidade Iguacu.

Notifiquentse as autoridades impetradas, com urgéncia, para ciéncia e cumprimento, bem como para que apresentem informagdes no prazo legal.
Cite-se 0 MEC.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 0010695-41.2011.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SODEXO DO BRASIL COMERCIAL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA BASSANI - SP305260, LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Id 12381300: Por ora, considerando a reiteragio a manifestagdo sob o id 12220315, manifeste-se expressamente, a Unifio (Fazenda Nacional), sobre o pedido de expedicdo alvara de levantamento, no prazo de 05
(cinco) dias.

Se em termos, expega-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.
ROSANA FERRI
Juiza Federal

giv

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027390-38.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: X.COM REPARACAO DE ELETRONICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO LUIS GASPAR FERNANDES - SP111040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, CHEFE DA DIVIDA ATIVA DA UNIAO DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

DESPACHO
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1d 12232870: Mantenho a decisdo sob o id 12150808, por seus proprios fndamentos.

Promova a impetrante o das custas ji
Se em termos, tormem os autos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.
ROSANA FERRI
Juiza Federal

giv

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003382-94.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TEREZA CRISTINA D MACEDO

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

1D 4722399: intime-se a autora, a fimde que adeque a digitalizagdo dos autos aos termos da Resolugdo 142/2017, no prazo de 15 (quinze) dias.

is, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢fio, nos termos do art. 290, do CPC.

Apos, se em termos, intime-se novamente a CEF para que proceda a conferéncia dos d igitalizados, indicando a este Juizo
20/07/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3 Regido.

Por fim, nada havendo a se corrigir, subamos autos a Superior Instancia.

Intime-se.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0012349-58.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU: EAB PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) REU: JOAO CARLOS BERTINI FERREIRA - SP228091

DESPACHO

Intime-se o autor para que proceda & confiréncia dos documentos digitalizados, indicando eventuzis equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo e, nfio havendo irregularidades a serem sanadas, subam os autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as rmalidades legais.
Int.

Sio Paulo, 13 de dezembro de 2018,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003189-72.2015.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

qui ou i il nos termos do art. 4° 1, "b", da Resolugdo n® 142, de

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970, LUCIANO DE SOUZA - SP211620

EXECUTADO: MULTIECO TECNOLOGIA INDUSTRIAL LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: BRUNA DA COSTA TEIXEIRA - SP360682, MARIANA DRUMMOND FREITAS - SP243278

DESPACHO

1D 12452456: intime-se o exequente para que, no prazo de 10 (dez) dias, requeira o que entender de direito.

Fica desde ja consignado que, caso seja requerida a digdo de alvara de deverdo ser informados o RG, CPF e OAB de advogado constituido nos autos, compoderes para dar e receber quitagio.

Nada sendo requerido, expega-se alvara de levantamento na forma em que requerida pelo beneficiario.

Coma juntada do alvara liquidado, e nada mais sendo requerido, conclusos para sentenga de extingdo da execugio.
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Intime-se.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006212-33.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: HESA 64 - INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: LENI PERES - SP178375

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, L. PAVINI UNIFORMES - ME

DESPACHO

1D 5533922: intime-se o exequente, a fimde que adeque a digitalizagdo dos autos aos termos da Resolugdo 142/2017, no prazo de 15 (quinze) dias.

disitalizados. indicand.

Apds, se em termos, intime-se novamente a CEF para que proceda a conferéncia dos d
20/07/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido.

a este Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do art. 4°, I, "b", da Resolugdo n° 142, de

830 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002591-28.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LIDIA MARIA ANDRIOTTI DA SILVEIRA - SP107013

REU: CVGMATERIAL DE CONSTRUCAO E SERVICOS LTDA - ME

DESPACHO

Intime-se a CEF para que proceda a conferéncia dos d
do E. TRF da 3* Regido.

a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou i nos termos da lugdo n° 142, de 20/07/2017, da Presidéncia

Nada sendo indicado, remetanrse os autos ao Eg. TRF 3" Regido.

Sa0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002495-45.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: HUMBERTO ANTONIO LODOVICO

Advogados do(a) EXECUTADO: ROGERIO LEAL DE PINHO - SP152076, HUMBERTO ANTONIO LODOVICO - SP71724

DESPACHO

Ante a mera digitalizagdo dos autos, semque tenha sido formulado qualquer pedido em face do executado, requeira a Ordemdos Advogados do Brasil o que entender de direito, nos termos do art. 523, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da distribuigdo.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

*

Dr* ROSANA FERRI - Juiza Federal.
Bel* Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***
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Expediente N° 5711

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0018036-79.2015.403.6100 - LUIZ SERGIO ALVES DOS SANTOS X MARIA DA PENHA FIGUEIREDO DOS SANTOS(SP045291 - FREDERICO ROCHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809
- MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos, etcTrata-se de agio de consignagdo em pagamento, com pedido de tutela antecipada, objetivando provimento jurisdicional que condene a ré ao recebimento do valor de R$ 21.801,17 (vinte e um mil, oitocentos e
umreais e dezessete centavos), possibilitada a complementagio prevista no art. 899 do CPC, como devido efeito de pagamento. Por consequéncia, requerem os autores seja anulado o procedimento de consolidagdo do
imovel matriculado junto ao 6° Registro de Imoveis da capital, sob o n® 131.265, coma expedigdo do respectivo mandado de averbagdo de matricula, bem como que a ré seja obrigada a rerratificar o instrumento contratual
origindrio, preservando os seus termos, viabilizando-se o pagamento das parcelas vincendas.Foi proferida decisdo que deferiu a antecipacio da tutela pleiteada, a fim de determinar a parte r¢ que se abstivesse de realizar o
leildo publico relativo ao imdvel objeto da presente agdo, até o julgamento final A ré interpds agravo de instrumento, ao qual foi negado seguimento. A parte autora juntou aos autos comprovantes de depositos judiciais
realizados na conta 0265.005.00714875-8.A CEF apresentou contestagdo as fls. 66/97.Réplica as fls. 149/161.As partes, intinadas, requereram o julgamento antecipado da lide.As fis. 171/178, a parte autora noticiou a
celebragdo de acordo entre as partes e, as fls. 182/183 apresentou o termo de quitagdo fornecido pela ré.Intimada a se manifestar acerca do acordo, bem como sobre o pedido de levantamento dos valores depositados, a
CEF confirmou a transagdo e concordou com o pedido de levantamento dos depdsitos judiciais (fls. 189). Os autos vieram conclusos para sentenga. E o relatério. Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as
partes noticiado as fls. 171/178, resolvendo o mérito com fimdamento no artigo 487, inciso I1I, b, do Cédigo de Processo Civil Custas na forma da leiProvidencie a Secretaria a consulta ao saldo atualizado da conta
0265.005.00714875-8.Ap0s, expega-se alvara de levantamento em favor da parte autora, devendo esta indicar em nome de qual dos autores deverd ser expedido o alvard, no prazo de 05 (cinco) dias.Certificado o transito
emjulgado e, coma juntada do alvara de levantamento devidamente liquidado, arquivemse os autos, com baixa na distribuigéo.P.R.1.

4*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023985-91.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BANCO ITAU VEICULOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: KAROLINE CRISTINA ATHADEMOS ZAMPANI - SP204813, RAFAEL AUGUSTO GOBIS - SP221094

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Id 12683189: Mantenho a decisdo agravada pela Unido Federal por seus proprios fundamentos.
Remetam-se os autos a0 Ministério Publico Federal para o competente parecer.
Ap6s, venham os autos conclusos para prolagio de sentenca.
Int.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2018

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030484-91.2018.4.03.6100/ 4' Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DAVI BORGES DE AQUINO LEILOEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: DA VI BORGES DE AQUINO - SP330699

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Regularize a parte impetrante a petigdo inicial, em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo, para atribuir & causa valor compativel com o beneficio econdmico esperado, recolhendo custas processuais
complementares,de acordo coma Tabela I, da Resolugio Pres n. 138, de 06 de julho de 2017.

Somente apds o recolhimento, venham os autos conclusos para deliberagzo.
Int.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2018

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030646-86.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AGILTEC SOLUCOES EM TILTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE ANDRADE - SP225479

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Regularize a parte impetrante a peticdo inicial, em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuico, para atribuir & causa valor compativel com o beneficio econdmico esperado, recolhendo custas processuais
conplementares, de acordo coma Tabela I, da Resolugdo Pres n. 138, de 06 de julho de 2017.

Somente apds o devido recolhimento, venham os autos conclusos para deliberagdo.
Int.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2018
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026458-50.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALBERTO QUEIROZ NAVARRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGA DO DE POLICIA FEDERAL SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SR/PF/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca através do qual a parte impetrante requer a concesséao de liminar para afastar a pena de suspenséo de 10 (dez) dias aplicada no Processo
Administrativo Disciplinar autuado sob o n° 026/2016 SR/PF/SP até o transito em julgado administrativo.

Alega o impetrante, em sintese, que a aplicagdo da punigdo vai, além de representar prejuizo financeiro, impedir sua promogéo a classe superior, de modo que se faz
necessaria a apreciagao de todos os recursos apresentados para preservar o direito liquido e certo do demandante.

Apo6s regularizar a exordial, o impetrante apresentou peticao informando que a punigdo que se pretendia suspender no presente mandamus fora aplicada mesmo estando ele em
gozo de licenga médica. Sendo assim, pugna pela concessdo da liminar para que seja determinada a devolugéo dos valores descontados de sua remuneragdo, bem como para que seja
cancelada a punigdo aplicada até o jugamento definitivo da lide.

E o relatério. Decido.

Para a concess@o da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso lll, da Lei n. 12.016/09, quais sejam, fumus boni iuris
periculum in mora.

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fundamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanga das alegagdes.
A seu turno, o periculum in mora pressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.
Dito isso, ndo constato a urgéncia necessaria a concess&do do provimento liminar. Sendo vejamos.

A acédo mandamental é caracterizada pelo procedimento célere, dotada, inclusive, de preferéncia judicial em relagéo a outros procedimentos, salvo algumas agdes que se lhe
antep6em no julgamento, a exemplo do Habeas Corpus.

Estabelecida esta premissa, o caso em tela ndo apresenta qualquer risco de perecimento do direito na hipétese de acolhimento do pedido apenas no final do provimento judicial
- e ndo em carater antecipatorio.

Deve-se lembrar, ademais, que o deferimento de qualquer medida sem oitiva da parte contraria constitui situagéo excepcional, que somente em casos de comprovada urgéncia
se pode admitir. Nao resta duvida de que o impetrante tem pressa, mas ndo tem urgéncia no sentido do artigo 7°da Lei n. 12.016/09.

Pesando os argumentos declinados, entendo que nesta fase processual, de cogni¢cdo sumaria, considerando que a punigao que se pretendia afastar ja fora inclusive cumprida,
ndo se encontra demonstrado o periculum in mora no atendimento da pretensao autoral inaudita altera parte.

Ante a auséncia do periculum in mora para a concesséo de liminar, prejudicada a analise do fumus boni juris.
Pelo exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR, por ora.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao érgéo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do artigo 7°, Il, da Lei n° 12.016/2009. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletronico, a sua incluséo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagéo
deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagao legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 11 de dezembro de 2018.

ANA LUCIA PETRIBETTO

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023539-88.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TERRA SANTA AGROS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
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Id 12032731: Defiro a substituigdo da autoridade impetrada para DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO

Retifique-se o polo passivo.

Ap6s, notifique a nova autoridade para cumprir a decisdo liminar (id 11357258), bem como para prestar as informagdes.

1d 12871582: Mantenho a decisdo agravada pela Unidio Federal por seus proprios fndamentos.

Coma juntada das informagdes, remetamse os autos ao Ministério Piblico Federal e venham conclusos para prolagéo de sentenca.
Int.

S@o Paulo, 11 de dezembro de 2018

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5020510-30.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ASSOCIACAO DOS FUNCIONARIOS DO GRUPO SANTANDER BANESPA, BANESPREV E CABESP - AFUBESP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO DE SOUZA FILHO - SP65315, MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

1d 12651831: Defiro a substituicdo da autoridade impetrada inicialmente apontada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Pessoas Fisicas (DERF).
Retifique o polo passivo deste feito, certificando-se.

Apos, oficie-se para que cumpra a decisdo liminar (id 11825268), bem como para que preste as informagdes no prazo legal.

Juntadas as informagdes, remetant-se os autos ao Ministério Publico Federal para o competente parecer e venham conclusos para prolagao de sentenga.

Int.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2018

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027371-32.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LATITUDE GLOBAL LOGISTICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELA DALFOVO - SP241788-B, GUSTAVO MANSSUR SANTAROSA - SP378119

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGA DO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por LATITUDE GLOBAL LOGISTICA LTDA. contra ato atribuido a0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (SP), objetivando medida liminar para autorizar a impetrante a excluir o ISS, o PIS e a COFINS da base de célculo do IRPJ e da CSLL apurados com
base no Lucro Presumido, suspendendo-se a exigibilidade da exagdo até até o trénsito em julgado da demanda.

Ao final, requer seja a presente julgada totalmente procedente para tornar definitivo o provimento liminar, bem como para que seja declarado o direito @ compensagdo dos valores indevidamente
recolhidos com débitos dos tributos administrados pela SRFB, coma devida atualizagio monetaria e incidéncia de juros moratorios.

Narra ser pessoa juridica de direito privado que atua no setor de organizacio de logistica e transporte, agenciamento, affetamento de cargas nacionais e internacionais que, em razio do desenvolvimento
da sua atividade empresarial, estd obrigada ao recolhimento do ISS (Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza), do IRPJ (Imposto de Renda da Pessoa Juridica) ¢ da CSLL (Contribuigdo Social sobre o Lucro
Liquido.

Informa que, em virtude da opgdo a ser realizada em todo inicio do ano calendério, a Impetrante optou durante os anos de 2012 ¢ 2017 pelo recolhimento do IRPJ e da CSLL com base no Lucro
Presumido.

Assevera que, de forma totalmente inconstitucional, dlegal e descabida, a Impetrada vem cobrando o IRPJ e a CSLL apurados com base no Lucro Presumido da Impetrante, acrescendo-se, para fins
desse calculo, o valor recolhido a titulo de ISS, PIS e COFINS, totalmente em desacordo coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF).

Sustenta, todavia, que a inclusdio ¢ inconstitucional, por considerar o ISS o PIS e a COFINS componente integrante do faturamento da empresa e, portanto, receita bruta, sendo aplicavel ao caso o
entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal nos julgamentos do RE n° 240.785-MG e do RE 574-706.

Intimada a regularizar a exordial, a impetrante cumpriu a determinacdo através da peticdo protocolizada sob o ID 12230917.
Custas iniciais recolhidas (ID n® 12046856).

Vieramos autos a conclusdo.
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E o relatério. Passo a decidir.

ID 12230917: recebo como emenda a inicial

O Mandado de Seguranca ¢ remédio constitucional (CF, 5°, LXIX) para protegdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade piblica. Para a concessdo da liminar
devem concorrer os dois requisitos previstos na Lein. 12.016/2009, artigo 7°, III: a relevancia dos motivos em que se assenta o pedido da inicial e a possibilidade de ocorréncia de lesdo ireparavel

A concessdo do pedido liminar pleiteado, que se traduz em mitigagdo ao contraditdrio e a ampla defesa, esta condicionada a demonstragio da plausibilidade da tese por meio de prova indicidria, bem
como findado receio de ineficacia do provimento caso se aguarde a inteira instrugdo processual.

Pois bem

Em que pesem os bem langados argumentos da Impetrante, a tese adotada pelo excelso Supremo Tribunal Federal no julgamento dos recursos extraordindrios niimeros 240.785-MG e 574-706 ndo pode
ser estendida ao caso emtela.

Nos termos do artigo 2° da Lei n° 9.430/1996 e 20 da Lei n° 9.249/1995, é permitido ao contribuinte que ndo esta obrigado a apurar sua base de calculo sobre o lucro real, adotar o regime de lucro
presumido para fins de incidéncia do IRPJ e da CSLL, onde o lucro sera calculado a partir de um percentual da receita bruta auferida.

O artigo 25, por sua vez, dispde que o ICMS integra o preco da venda das mercadorias e dos servigos, compondo, assim, a receita bruta. Veja-se:

Art. 25. O lucro presumido sera o montante determinado pela soma das seguintes parcelas:

1 - o valor resultante da aplicagéio dos percentuais de que trata o art. 15 da Lein® 9.249, de 26 de dezermbro de 1995, sobre a receita bruta definida pelo art. 31 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro
de 1995, auferida no periodo de apuragdo de que trata o art. 1° desta Lei;

II - os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demmis receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo inciso

anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo.

Como advento da Lein°® 12.973/2014, passou-se a adotar o conceito de receita bruta previsto no artigo 12 do Decreto-Lein® 1.598/1977, que assim dispde:

Art. 12. A receita bruta compreende:

I - o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria;

II - o prego da prestagdo de servigos em geral;

111 - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e

1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a I11.
§ 1° - A receita liquida seré a receita bruta diminuida de:

1 - devolugdes e vendas canceladas;

1I - descontos concedidos incondicionalmente;

111 - tributos sobre ela incidentes; e

1V - valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das operagdes vinculadas a receita bruta.

§2°- O fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa ou a manutenco, no passivo, de obrigagdes ja pagas, autoriza presuncdo de omissao no registro de receita, ressalvada ao contribuinte a
prova da improcedéncia da presungdo.
§ 3° - Provada, por indicios na escrituragdo do contribuinte ou qualquer outro elemento de prova, a omissdo de receita, a autoridade tributaria podera arbitra-la com base no valor dos recursos de

caixa fornecidos a empresa por administradores, socios da sociedade ndo andnima, titular da empresa individual, ou pelo acionista controlador da companhia, se a efetividade da entrega e a origem
dos recursos niio forem comprovadamente demonstradas.(Redagio dada pelo Decreto-lei n° 1.648, de 1978).

§ 4° - Na receita bruta nio se incluem os tributos ndo cumulativos cobrados, destacadamente, do comprador ou contratante pelo vendedor dos bens ou pelo prestador dos servigos na condigdo de
mero depositario.

§ 5° - Na receita bruta incluemr-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o disposto no § 4°.

Temrse, dessa forma, que a legislagdo inclui os tributos incidentes sobre as operagdes de venda e de prestagdo de servigos no conceito de receita bruta, com excluséo dos tributos ndo cumulativos
cobrados destacadamente.

A alteragdo legislativa, por sinal, veio de encontro a remansosa jurisprudéncia dos tribunais, ha muito firmada no sentido de que o ICMS e, por similitude, o ISS, devem compor as bases de calculo do
IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido.

Confira-se, a esse respeito, o posicionamento do Colendo Superior Tribunal de Justiga:

Cito acorddos recentes sobre a matéria:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA DE CONTRARIEDADE. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF. ICMS
PRESUMIDO. BASE DE CALCULO. IPRJ E CSLL. INCIDENCIA. 1. No merece prosperar a tese de violagdo do art. 535 do CPC/73, porquanto o acérdio recorrido fimdamentou,
claramente, o posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdi¢do que lhe foi postulada. 2. Alkm disso, observe-se que foi genérica a alegagdo de violagdo do art. 535 do CPC/73, nio
se identificando em que estaria a omissdo, contradi¢do ou obscuridade no julgado, razio de incidir, por analogia, o teor da Stmula 284/STF. 3. A Segunda Turma desta Corte firmou compreensdo
de que "o crédito presumido do ICMS, ao configurar diminuicio de custos e despesas, aumenta indiretamente o lucro tributavel e, portanto, deve compor a base de calculo do IRPJ e da CSLL"
(AgRg no REsp 1.537.026/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 2/2/2016). 4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. (S7J - RESP 1349161 -
Segunda Turma, DJE 24/06/2016 — Relatora: Diva Malerbi)
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TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ICMS PRESUMIDO. BASE DE CALCULO. IPRJ E CSLL. INCIDENCIA. 1. A Segunda Turnm desta Corte firmou
compreensdo de que "o crédito presumido do ICMS, ao configurar diminuicéo de custos e despesas, aumenta indiretamente o lucro tributével e, portanto, deve compor a base de calculo do IRPJ e
da CSLL" (AgRg no REsp 1.537.026/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, segunda turma, DJe 2/2/2016). 2. Agravo regimental a que se nega provimento. (S7J — AGRESP 1464062 - Segunda
Turma, DJE 28/03/2016 — Relatora: Diva Malerbi)

EMENTA
AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO IRPJ E CSLL. INCLUSAO ICMS. POSSIBILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

- O STI, por ocasiao do julgamento do REsp 1.312.024-RS; AgRg no REsp 1.393.280-RN e AgRg no REsp 1.423.160-RS, adotou a seguinte tese: "no regime de lucro presumido, o ICMS
conpde a base de célculo do IRPJ e da CSLL" (Informativo n° 539 STJ).

- No julgamento do REsp 1312024/RS, restou assentado que as bases de célculo do IRPJ e da CSLL, apurados pelo lucro presumido, tém por pardmetro a aplicagdo de determinado percentual
sobre a receita bruta, e ndo sobre a receita liquida, conforme determina a legislagdo pertinente (art. 25 e 29 da Lein® 9.430/96 e art. 20 da Lein. 9.249/95).

- A apuraciio do IRPJ e da CSLL pelo lucro presumido ¢ uma faculdade do contribuinte, tendo o mesmo a opciio de efetuar a apuragio desses tributos pelo lucro real, situacio em
que pode deduzir como custos os impostos incidentes sobre as vendas (ICMS, IPI, ISS). Ao optar pela referida tributaciio, se sut as dedugdes e presungdes proprias do
sistema, diferentemente do que ocorre emrelagio as contribui¢des ao PIS e COFINS previstas na Lei n. 9.718/98.

- Nio se pode tolerar que empresa tributada pelo lucro presumido exija as benesses proprias da tributagdo pelo lucro real, mesclando os dois regimes. Precedente.

- O recente entendimento do STF sobre o descabimento da mclusao do ICMS na base de ca.lculo doPISe da COFINS, firmdo no Recurso Extraordindrio n® 574. 706/PR ndo se aplica, por

IRPJ/CSLL o hucro presumido (artigos 15 ¢ 20 da Lei n° 9.249/95).

- Agravo de instrumento provido.

(TRF 3" Regido, 2* Se¢do, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5006642-49.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
03/08/2018, e - DJF3 Judicial I DATA: 06/12/2018)

A rigor, para afastar tal incidéncia, a op¢do do contribuinte deve dar-se pelo regime de tributagéo com base no lucro real, como bem vaticinado pela egrégia 2* Turma do Colendo STJ:

TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. EMPRESA SUJEITA A TRIBUTACAO PELO LUCRO PRESUMIDO. LEGALIDADE.
ORIENTAGAO CONSOLIDADA NO AMBITO DA SEGUNDA TURMA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Na forma da jurisprudéncia, "a Segunda Turma desta Corte
possui o entendimento firmado de que o ICMS deve compor as bases de célculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido. Para afastar tal incidéncia, a opgéo do contribuinte deve ser
pelo regime de tributagdo com base no lucro real, situagdo permitida nos termos do art. 41 da Lei n. 8.981/95 e art. 344 do RIR/99" (STJ, AgRg no REsp 1.495.699/CE, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/06/2015). 11. Agravo Regimental improvido. (S7J— AgRg no RESP 1349161, Segunda Turma, DJE 16/09/2015)

Por fim, ressalto que os mesmos findamentos habeis a justificar a ndo concessdo da liminar para fins de exclusdo do ISS da base de calculo do IRPJ e da CSLL, também valem para as contribuicdes ao
PIS e a COFINS, até porque, sob pena de o Judiciario tornar-se "legislador positivo", ndo ha amparo legal para a exclusdo de tais contribuigdes da base de clculo do IRPJ e da CSLL.

Dessa forma, nesta sede de cognicdo suméria, ndo se reconhece da indigitada ilegalidade.
Pelo exposto, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, II, da Lein®
12.016/2009. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagio legal.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagio de sentenga.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2018.

ANA LUCIA PETRI BETTO

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025011-27.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ADIDAS DO BRASIL LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JULIO SALLES COSTA JANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
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ID. 12542192: Intime-se a ré a esclarecer o alegado descumprimento da decisdo ID. 11569254, no prazo de 5 (cinco) dias, a ser cumprido pelo sr. Oficial de Justiga, emregime de plantio.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029677-71.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: RENATA PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: DONIZETE DA CONCEICAO - SP378445, MARCIA APARECIDA MARTINS DE PAULA ISIDORO - SP125583
REU: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVA VEIS - IBAMA

DESPACHO

Preliminarmente, emende o autor a peti¢ao inicial:

-recolhendo as custas processuais;

- trazendo copia legivel do documento juntado ao ID 12753619, emespecial da fl. 05.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial (art. 321, paragrafo unico, CPC).

Int.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011186-16.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VANICE MARIA RODRIGUES CARVALHO
Advogado do(a) REU: DEBORA DE PAULA - SP212010

DESPACHO

ID. 12954138: Dé-se vista & CEF, no prazo de 10 (dez) dias.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2018.

7* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023245-36.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ELIZABETH RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA TIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de acdo de reposicionamento funcional proposta por Elizabeth Rodrigues da Silva em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
onde pretende seja assegurada sua progressdo funcional com intersticio de 12 (doze) meses, nos termos da lei 5.645/70 regulamentada pelo Decreto 84.669/80,
desde a data de seu ingresso no cargo, com a condenagdo do réu ao pagamento dos atrasos remuneratérios relativos a diferenga correspondente entre a correta
contagem de tempo de servigo para progressdo funcional e os valores efetivamente pagos (fruto da contagem equivocada), com seus devidos reflexos no 132
saldrio, férias, adicional de insalubridade, e demais verbas que tem como base o vencimento basico, e assim seja mantido até efetiva regulamentagdo

estipulada pela Lei 12.269/2010.

A autora alega que de acordo com a Lei n® 10.855/2004, para que houvesse progressdo e promogdo dos servidores do INSS, seria observado o
intersticio minimo de doze meses de efetivo servigo, entretanto, apds a edigdo da Lei n® 11.501/2007 o tempo minimo de intervalo passou a ser de dezoito
meses, condicionados a edicdo de decreto regulamentar, entretanto, o ato do Poder Executivo mencionado pela norma, ndo foi editado, entretanto, os réus

optaram pela aplicagdo imediata da lei, em manifesta ilegalidade.

Juntou documentos e procuragdo.
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O processo foi originalmente distribuido no Juizado Especial Federal da 3° Regido.

Devidamente citado o INSS apresentou sua contestagdo (ID - 10868158) na qual alegou preliminarmente (I) incompeténcia do Juizado Especial Federal para
julgamento do feito; (II) prescriciio do fundo de direito; (III) a falta de interesse de agir; e, quanto ao mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

Na decisdo ID 10868159 o Juizado Especial Federal reconheceu a sua incompeténcia absoluta para julgar o feito, determinando a redistribuicdo do
feito para uma das Varas Civeis Federais.

Os autos foram redistribuidos ao Juizo desta 72 Vara Civel, que no despacho ID 10877661 ratificou os atos anteriormente praticados, indeferindo a
gratuidade de justica pleiteada e determinando a parte autora o recolhimento das custas processuais devidas, o que foi providenciado no ID 11384506.

No despacho ID 11440489 foi determinado que a autora se manifestasse acerca das preliminares arguidas em contestagdo, bem como que ambas as
partes especificassem as provas que pretendem produzir.

O INSS manifestou-se pelo julgamento antecipado da lide, ao passo que a parte autora apresentou a réplica ID 11671969, deixando de especificar
provas.

Vieram os autos a conclus&o.

E o relatério.

Fundamento de decido.

O feito comporta julgamento no estado em que se encontra, pois desnecessarias outras provas além das constantes dos autos.
A preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal para conhecimento da agdo restou superada na decisdo ID 10868159.

Afasto a preliminar de falta de interesse de agir, eis que o pedido de condenagdo ao pagamento das diferengas relativas a observancia do intersticio de
12 meses pretendido pela autora e a observancia da data de seu ingresso no cargo para fins de progresséo, ndo foram contemplados pela Lei n°® 11.324/2016.

No que tange a arguigdo de prescri¢iio de fundo de direito formulada na contestagdo da Unido Federal, muito embora este Juizo ja tenha se posicionado
pelo reconhecimento da prejudicial de mérito, curvo-me ao pacifico entendimento do Eg. Tribunal Regional Federal desta 32 Regido, o qual aplica para casos tais
o enunciado da Simula 85 do Eg. STJ (“Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o prdprio direito reclamado, a
prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da a¢do”), reconhecendo tratar-se de lide de trato continuado, que se renova no tempo, e
cujo fundo de direito ndo é alcangado pela prescrigdo, mas tdo somente as parcelas anteriores aos cinco anos previstos no art. 1° do Decreto 20.910/32.

Sobre o tema, colaciono algumas ementas:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. PROGRESSAO FUNCIONAL. SUCESSAO LEGISLATIVA. LEIS NO 10.355/2001,
10.855/2004, 11.501/2007. AUSENCIA DE REGULAMENTAC/&O. JUROS MORATORIOS. CORRECAO MONETARIA. ART. 10-F LEI N© 9.494/97. I - A
principio, a mera declaragdo de pobreza firmada pela parte é suficiente para o deferimento do beneficio pleiteado, a menos que conste nos autos
algum elemento que demonstre possuir a parte condigées de arcar com os custos do processo, sem privagdes para si e sua familia, motivo pelo qual
fica mantido o defer/mento dos beneficios da assisténcia Jud/C/ar/a gratuita. II - Sobre qualquer acio oposta contra a Fazenda Piblica, ind d nte de sua

fundo do direito nao é alcancado pela prescricdo, mas tdo somente as parcelas as Ilarcelas anteriores aos cinco anos da propositura da acdo. Stumula 85 do STJ. III - A progressdo
funcional era inicialmente regida pela Lei n® 5.645/70, que instituiu o Plano de Classificagdo de Cargos (PCC), e regulamentada pelo Decreto n°
84.669/80. Conforme esse regramento, portanto, o prazo do intersticio para progressdo horizontal é de 12 ou de 18 meses, ao passo que para a
progressdo vertical, é de 12 meses. IV - Lei n® 10.355/2001. A progressdo funcional e a promogdo dos servidores do INSS devem observar os
requisitos e as condigdes previstas em regulamento. Todavia, o regulamento previsto no art. 29, §2°, dessa lei ndo foi editado. Lei n® 10.855/2004.
Art. 8° submete a progressdo e a promogdo a edigdo de regulamento especifico. Art. 9° prevé incidéncia da Lei n° 5.645/70 até ulterior
regulamentagdo. MP n° 359/2007, subsequentemente convertida na Lei n® 11.501/2007, e MP n° 479/2009, convertida na Lei n® 12.269/2010, também
estipulam aplicagdo da Lei n° 5.645/70 e do Decreto n° 84.669/80. Advento da Lei n°® 13.324/2016 ndo afeta o deslinde da presente agdo, pois estd
fundada na legislagdo anterior. V - Juros de mora e corregdo monetaria dos valores em atraso. Até o advento da Medida Proviséria n°© 2.180-30/2001,
incidem juros de 12% (doze por cento) ao ano; entre a edicdo dessa medida proviséria e a Lei n°® 11.960/2009, os juros moratérios incidem a razdo de
0,5% (meio por cento) ao més, ou 6% (seis por cento) ao ano; a partir dessa lei, eles serdo fixados conforme o art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97. As
jurisprudéncias do STJ e deste TRF vém adotando posicionamento de que o referido art. 1°-F é de natureza processual, de modo que incide sobre as
acdes em andamento, em respeito ao principio do Tempus regit actum, (EDRESP 200902420930, LAURITA VAZ, STJ - QUINTA TURMA, DIE
DATA:23/05/2012 ..DTPB:.), (AC 00157368720154039999, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:09/05/2016 ..FONTE_REPUBLICACAOQ:.). VI - Nas ADIs n© 4.357 e 4.425, o STF havia declarado a inconstitucionalidade do art. 5° da Lei n°
11.960/09 e, por arrastamento, do art. 1°-F da Lei n° 9.494/97. Em sede de Repercussdo Geral (RE 870947 RG, Relator Ministro Luiz Fux, Tribunal
Pleno, julgamento em 16.4.2015, DJe de 27.4.2015), o Ministro Luiz Fux esclareceu que essa inconstitucionalidade se refere, tdo0 somente, ao
momento do art. 100, §12, da CF/88. Como n&o se iniciou a fase de inclusdo da divida em precatério, a declaragdo de inconstitucionalidade n&o é
aplicdvel. O indice de correcdo monetaria aplicado nesta fase processual é aquele previsto originariamente no art. 1°-F da Lei n°© 9.494/97, qual seja,
a TR. VII - Apelagdo provida.Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal
Regional Federal da 3@ Regido, por unanimidade, dar provimento a apelagdo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.”. (g.n.).

(Ap - APELAGAO CIVEL - 2233448 0053267-83.2014.4.03.6301, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:13/09/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.).

"ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. SERVIDOR INSS. CARREIRA PREVIDENCIARIA. LEI N° 10.855/2004. LEI N° 11.507/2007. DECRETO N©
84.669/1980. LEI N© 13.324/2016. PROGRESSAO E PROMOCAO FUNCIONAL. INTERSTICIO 12 OU 18 MESES. NECESSIDADE DE REGULAMENTACAO
CORRECAO MONETARIA. APELACAO NAO PROVIDA. L i i Y S i
das eventuais diferencas néo pagas relativas ds prestacies anteriores ao quinquénio que precede o ajui
n° 10.355/2001 - reestruturou a carreira dos servidores ocupantes de cargo publico do INSS, mas manteve o intersticio de doze meses para que
houvesse progressdo e promogdo funcionais em seu art.7°, §§1° e 2°. 3. Visivelmente restava estabelecido o intersticio de 12 meses para progress&o
e promogé&o funcionais. Posteriormente, com a edi¢do da Lei n® 11.501/2007, fruto da conversdo da MP n° 359/07, toda a sisteméatica de promogdo e
progressdo foi alterada, conferindo-se nova redagdo aos paradgrafos 1° e 2° do artigo 7°. 4. Da leitura dos dispositivos da referida lei, houve a
ampliagdo do intersticio de 12 para 18 meses e o estabelecimento de novos requisitos ndo contemplados pela redagdo anterior para promogdo e
progressédo funcionais. Porém, o artigo 8° condicionou a vigéncia dessas inovagdes a edicdo de ato regulamentar do Poder Executivo. 5. (...).”. (g.n.).

imento do vertente feito. 2. A Lei n° 10.855/2004 - a qual revogou a Let

(Ap - APELAGCAO CIVEL - 2288675 0004537-19.2015.4.03.6103, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA:23/04/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Superadas as questdes preliminares e prejudiciais, passo a analise do mérito.

Conforme exposto inicialmente, requer a autora seja considerado o intersticio necessario para a progressdo funcional e promogdo de 12 meses, com
o pagamento das diferengas decorrentes da correta progressdo.

A Lei n° 10.855/2004, que instituiu a Carreira do Seguro Social, estabelecia, em sua redagdo original, o intersticio de 12 (doze) meses para
progressdo e promogéao funcionais, conforme disposigdo do art. 79, §20°:

"Art. 79 - O desenvolvimento dos servidores nos cargos da Carreira do Seguro Social dar-se-& mediante progressdo funcional e promogéo.

§1° - A progressdo funcional é a movimentagdo do servidor de um padrdo para o seguinte, dentro de uma mesma classe, observado o intersticio
minimo de 12 (doze) meses de efetivo exercicio.

§20 - A promogdo é a movimentacdo do servrdor do ultlmo padrdo de uma classe para o primeiro padrdo da classe seguinte, observado o intersticio de 12

(doze) meses em relagdo a progressdo funcional ior.” (g.n.).

Com a edigdo da Lei n°® 11.501/2007, toda a sistematica de promogdo e progressdo foi alterada, ampliando-se o intersticio de 12 (doze) para 18
(dezoito) meses e estabelecendo-se novos requisitos, ndo contemplados pela redacdo anterior para promogado e progressao.
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Entretanto, o artigo 8° da Lei n°® 11.501/2007 condicionou a vigéncia dessas inovagdes a regulamentacdo pelo Poder Executivo, até entdo ndo
realizada.

A jurisprudéncia majoritaria jé vinha reconhecendo o direito dos servidores a progressdo funcional e a promog&o no intersticio de 12 meses, até a
edigdo do regulamento que trata o artigo 8° da Lei 10.855/2004, reparando a interpretagdo errénea dada pela administragdo a legislagdo que rege a matéria.

Nesse sentido, colaciono a seguinte ementa:

"ADMINISTRATIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 2/STJ. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. PROGRESSAO
FUNCIONAL. AUSENCIA DE REGULAMENTA(;/TO DA LEI N° 10.855/2004. APLICACAO DAS REGRAS RELATIVAS AOS SERVIDORES DO PLANO DE
CLASSI FI CACAO DE CARGOS DE QUE TRA TA A LEI NO 5. 645/1 970. 1 Acdo proposta por. servtdores puiblicos do INSS pela qual pretendem ver reconhecido os seus direitos a

ue trata o am 0 8” da Lei n’ 10. 855/2004 2. Dispée o

aplicdveis aos servidores do Plano de Classificacdo de Cargos de que trata a Lei n° 5.645/1970. 3. A concessdo de progressio funcional aos servidores do Plano de Classificacio de Cargos é
regida pelo Decreto n® 84.66%1980, o qual prevé, em seu artigo 7°, que, para efeito de progressio vertical, o intersticio serd de 12 meses. 4. Recurso especial ndo provido.

..EMEN:Vistos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior
Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento: "A Turma, por unanimidade, negou
provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." A Sra. Ministra Assusete Magalhdes (Presidente) e o Sr. Ministro
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.”. (g.n.).

(RESP - RECURSO ESPECIAL - 1595675 2016.01.04732-5, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:14/09/2016 ..DTPB:.).

Com a edigdo da Lei 13.324/2016 o intersticio necessario para promogdo e progressdo funcional voltou a ser o intersticio de 12 meses para cada
progressdo/promogédo funcional, entretanto, observando as datas previstas no Decreto 84.669/80 (setembro e margo), as quais também s&do questionadas pela
autora na inicial.

No que tange ao momento em que as progressdes devem ser percebidas pelos servidores ap6s o codmputo de cada intersticio, o art. 19 do Decreto
n° 84.669/80 estabelece que “[o]s atos de efetivacdo da progressdo funcional observado o cumprimento dos correspondentes intersticios, deverdo ser publicados até o ultimo dia de julho e de
Janeiro, vigorando seus efeitos a partir, respectivamente, de setembro e margo”.

No caso em testilha, busca a autora seja declarado como marco constitutivo do seu direito a progressdo funcional (com respectivos efeitos
financeiros) a data de seu ingresso no cargo, e ndo uma data escolhida pela Administragdo (setembro ou margo, por exemplo).

Razdo assiste a autora. Conforme reiteradas decis6es do Eg. TRF desta 32 Regido, a aplicagdo das regras previstas nos arts. 10, §§1° e 2° e 19 do
Decreto 84.669/80 fere o principio da isonomia, atingindo, também, o principio da legalidade, eis que dispensa tratamento igual para pessoas em situagdes
manifestamente desiguais, agraciando pessoas ocupantes dos mesmos cargos e pelo mesmo lapso temporal, mas cujos requisitos tenham sido implementados
em datas diversas, com efeitos financeiros da progressdo a partir de uma mesma data.

Sobre o tema:

“APELACAO. POLICIA RODOVIARIA FEDERAL. PROGRESSAO FUNCIONAL. DATA UNICA. VIOLACAO A ISONOMIA E RAZOABILIDADE . DECRETOS N°
84.669/80, 8.282/2014. A progressio funcional deve ser contada, para todos os seus efeitos legais, a partir da data de ingresso do servidor na carreira. No presente caso, 0 ingresso do
autor na Policia Rodovidria Federal ocorreu em 28/09/2012. A determinacio de um termo inicial abrangente para a totalidade dos servidores, como foi feito no caso em comento, acarreta
violacdo aos principios da_isonomia e da razoabilidade. Precedentes: (AC 01060485720134025101, VERA LUCIA LIMA, TRF2 - 8" TURMA ESPECIALIZADA), (TRF3-
00478624220094036301, Rel. DES. FEDERAL NINO TOLDO, DJ 12/01/2015), (Ap 00019391620114036109, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/07/2015 ..FONTE_REPUBLICACAQ:.). Art. 3° do Decreto n° 8.282/2014, que trata da promogdo e progressdo dentro da
PRF, ainda ndo foi requlamentado pelo Ministro da Justiga. Ainda deve ser aplicado o aludido Decreto n° 84.669/80, pois. Apelagdo improvida.Vistos e
relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por
unanimidade, negar provimento a apelagdo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”. (g.n.).

(Ap - APELAGAO CIVEL - 2222330 0017590-76.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:18/10/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.).

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PROGRESSAO FUNCIONAL. DECRETO N° 84.669/80. IMPLEMENTACAO NA DATA EM QUE CUMPRIDOS O INTERSTICIO
DE 12 (DOZE) MESES, CONTADO A PARTIR DO EFETIVO EXERCICIO NO CARGO PUBLICO. 1. Em face do disposto no artigo 14 da Lei n° 13.105/2015,
aplica-se a esse processo as normas do Cédigo de Processo Civil de 1973. 2. Da disciplina prevista no Decreto n° 84.669/80, extrai-se que a
progresséo funcional consiste na mudanga da referéncia em que o servidor se encontra para a imediatamente superior, sendo feita por merecimento e
por ant:gurdade, e decorrendo da avaliagdo de desempenho, expressa em conceitos que determmam o intersticio a ser cumprido pelo servidor. 3. A
prog [ depende ndo so do cumpri do i icio previsto, mas bém do desempent isfatorio no cargo, condicionado a aferi¢io por meio de avaliagoes de
deaempenho periddicas no perwdo de 12 (daze) meses, @ tenr do art. 12, do Decreto n° 84.669/80. 4. Verifica-se que, de fato, ao estabelecer meses exclusivos para o inicio do intersticio das
S da isonomia. Isto porque desconsidera a situacdo particular de cada servidor, incidindo tratamento desigual para aqueles que
iniciam o _efetivo_exercicio no servico Qubltco fora dos meses nele previstos. 5. No que diz respeito & avaliagdo do servidor, acresgca-se que a afericdo do seu
desempenho é ato meramente declaratério, devendo eventual pagamento de valores retroativos da progressdo funcional e da promogdo recair na data
em que integralizado o intersticio, contado a partir da data do efetivo exercicio. 6. A progressdo funcional dos autores deverd ser implementada na
data em que efetivamente cumpriram os requisitos, com reflexos financeiros também a partir deste marco temporal e contando-se o intersticio a
partir do efetivo exercicio nos cargos em que foram investidos, os quais integram o Quadro de Pessoal da Defensoria Publica da Unido. 7. (...).".

(g.n.).

(Ap - APELAGAO CIVEL - 1882852 0008755-07.2012.4.03.6100, JU[ZA CONVOCADA NOEMI MARTINS, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA: 30/10/2017.)

Por todo o exposto, observada a prescricdo quinquenal, deve a parte ré reconhecer o inicio dos efeitos juridicos e financeiros da progressdo e
promogdo da autora a data de seu efetivo ingresso no cargo, inclusive com os devidos reflexos no 13° salario, férias, adicionais e demais verbas que tenham
como base seu vencimento bdsico, aplicando o intersticio de 12 meses para fins de progressdo funcional.

Isto posto, JULGO PROCEDENTE a agdo, nos termos do art. 487, I, do CPC, para condenar o INSS a promover as progressdes funcionais da autora
com intersticio de 12 (doze) meses, desde a data de seu ingresso no cargo, a qual servird de parametro, inclusive para a contagem dos intersticios
subsequentes, efetivando o pagamento das diferengas da progressdo funcional e promogdes oriundas de seu correto reenquadramento, com os devidos reflexos
no 13° salario, férias, adicionais e demais verbas que tenham como base seu vencimento bdsico, respeitada a prescrigdo quinquenal, restando mantida a
situagdo até que sobrevenha a edigdo da regulamentagdo discutida nos autos

Os indexadores a serem aplicados sdo os constantes do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos na Justica Federal (para as acdes
condenatdrias em geral) vigentes a época da execugdo do julgado, observando-se como marco inicial da corregdo monetdria o més de competéncia da
remuneragdo da servidora e a incidéncia de juros de mora da citagdo até o efetivo pagamento.

Condeno o INSS ao pagamento de custas e honorarios advocaticios os quais fixo com base no valor da condenacgdo (valor relativo ao pagamento das
diferengas da progressdo funcional e promogdo oriundas do reenquadramento da autora), sobre o qual devem incidir os percentuais minimos fixados nos incisos
do paragrafo 3°, do art. 85 do CPC/15, observando a regra de escalonamento prevista no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal.

Sem remessa necessaria (art. 496, §3°, I do CPC).
P.R. I.

S&o Paulo, 12 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027733-68.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SINDICATO COM VAREJ DERIV PETROLEO DO ESTADO DE S PAULO
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Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - SP161899-A
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

1 Thi iad

ivo de

Trata-se de agdo ordinaria, mediante a qual pleiteia o sindicato autor a declaragdo do direito aos créditos das contribui¢des para o PIS ¢ para a COFINS, relativos ao regime na pelos seus nos
termos do art. 16 da Lein® 11.116, de 18 de maio de 2005 (com supedaneo no art. 16 da MP n® 206/04, convertida no art. 17, da Lei n°® 11.033/2004), reconhecendo-se, ainda, o direito de efetuar a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos

Gltimos 5 (cinco) anos, atualizados pela SELIC.

Aduzestaremos iados i didos de tal ap: i de créditos emrazio do entendimento fiscal baseado no art. 3°, §1°, alinea “b”, da Lei n® 10.833/03, o que entende indevido, pois tal dispositivo alémde se referir as saidas

efetivadas por importadores ¢ industriais (¢ ndo por distribuidores e varejistas), teria sido revogado pelo artigo 17 da Lei n® 11.033/04, o qual prevé a possibilidade do credif almejado.
Juntou procuragio e documentos.

Dx inado o Ihi o das custas p is ao autor (ID 4081909), o que foi cumprido na manifestag¢ao ID 4294825 ¢ ss.

Contestagio ofertada pela Unido Federal (ID 5117243), mediante a qual suscitou preliminar de ilegitimidade ad causam - sob o argumento de que os associados do Autor ndo sdo sujeitos passivos das contribui¢des discutidas; e o
alcance subjetivo da agdo, limitado aos filiados do sindicato ao tempo da distribui¢do da agdo ¢ comdomicilio no ambito da jurisdi¢do do juizo — e, quanto ao mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 5132624).

A Unido Federal requereu o julgamento antecipado da lide (ID 5433045).
Réplica (ID 5806601).

‘Vieramos autos a conclusdo para julgamento.

Eo relatorio do essencial.

Fundamento e decido.
afasto a preliminar de ilegitimi ativa do Sindicato autor, pois o fato de a tributagdo/recolhimento das exagdes emaprego (PIS e COFINS) concentrar-se no inicio da cadeia de circulagio (produtor e importador) nao
obsta que, emnome dos atacadistas ¢ varejistas associados, o sindicato ingresse coma presente agdo, até porque ndo se discute a exigibilidade das mesmas, mas sima possibilidade de ap i de créditos, iderando a saida ndo tributada
(aliquota zero).
As argumentagdes da ré relativas ao alcance subjetivo da presente agdo respaldo na j déncia dos Tribunais Superiores, tal como se observa no seguinte julgado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO. ACOES COLETIVAS. ASSOCIACOES DE CLASSE E SINDICATOS. EFEITOS DA SENTENCA
PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2°-A DA LEI 9.494/1997 DECLARADA PELO STF. AGRA VO INTERNO DESPROVIDO.

I no sentido de a sentenga civil proferida em ago de carter

1. Em recente julgado, do qual participei, a Segunda Turma, em votagdo unanime, forjou conclusdo no sentido de que: 2. "O STJ possui jurisprudéncia favorével a tese
coletivo ajuizada por entidade associativa ou sindicato, na defesa dos interesses e direitos dos seus associados ou da categoria, atinge somente os substituidos que possuam, na data do ajuizamento da ag¢do, domicilio no ambito da
competéncia territorial do 6rgdo prolator, conforme o disposto no art. 2°-A da Lei 9.494/97. [...]. O STF, no RE 601.043/PR julgado em do geral, \i a constitucionalidade do art. 2°-A da Lei 9.494/1997, ¢ firmou a tese de
que "a eficicia subjetiva da coisa julgada formada a partir de agdo coletiva, de rito ordinario, ajuizada por associagdo civil na defesa de interesses dos associados, somente alcanga os filiados, residentes no dmbito da jurisdi¢do do 6rgao
julgador" (RE 601.043/PR, REL Min. Marco Aurélio, julgado em 10.5.2017, ac6rdao pend. de publicag@o). Por fim, esclarego que "a afirmmag@o de que a limitagdo territorial do art. 2°-A da Lei n. 9.494/97 ndo se aplicaria aos sindicatos
ndo tem como prosperar, pois criaria uma diferenciagdo ndo esposada pela lei, que optou pelo termo "entidade associativa", que engloba toda e qualquer corp 30 legitimada a i de agdes judiciais, sem restringir-se as
associagdes".(AgRg no REsp 1279061/MT, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2012, DJe 26/04/2012).3. Agravo interno ndo provido.

(STI. Aglnt nos EDcl no AREsp 1174933/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 20/08/2018)
Ocorre que, quanto ao mérito, a a¢do ¢ improcedente.

A questido tratada nos autos ¢ controversa no seio do proprio Superior Tribunal de Justica. Emanalise a jurisprudéncia desta Corte, observa-se que a 1* Turma possui entendimento majoritario no sentido de que a concentragdo dos

tributos no inicio da cadeia econdmica (regime monofasio) ndo impediria o posterior i pelos

Ocorre que, a Segunda Turma, em decisdes em sua maioria unanimes, costuma decidir de forma favoravel ao Fisco, justamente por entender ausente | p logico da laga P o que ¢ devido em cada operagdo

cia de “tributagao em cascata”, acmulo da carga tributria anterior na operagéio subsequente, posto que as saidas dos produtos em andlise (no caso,

com o montante cobrado nas anteriores) no regime de tributagiio monofisico, pois ndo ha ocorré

combustiveis e seus derivados) sdo tributadas a aliquota zero, conforme afirma o proprio autor.

Filio-me a tal ici Ppois no regime asico de tributagdo ndo ha o risco da cumulatividade, ja que o tributo é cobrado em uma tnica fase, no inicio da cadeia produtiva, tal como se verifica nos seguintes julgados,

provenientes da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, nos quais, inclusive, houve o enfrentamento das disposi¢des legais questionadas pelo autor, concluindo-se que, por incompatibilidade de regimes ¢ por especialidade de suas normas, o
disposto nos artigos 17, da Lein. 11.033/2004, ¢ 16, da Lein. 11.116/2005, ndo se aplicamao caso. Veja-se:

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. ART. 17 DA LEI 11.033/2004. REGIME MONOFA SICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDA DE. NAO CONFIGURADA VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.

1. Ndo configurada a violagdo apontada ao artigo 1.022 do CPC/2015, porquanto o acorddo recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada a respeito das questdes relevantes para a solu¢do da controvérsia. A tutela

jurisdicional foi prestada de forma eficaz, ndo havendo razio para a anulagdo do acorddo proferido em Embargos de Declaragdo.

2. Pacificado na jurisprudéncia da Segunda Turma do STJ o entendimento de que inexiste direito a creditamento, por aplicagdo do principio da ndo cumulatividade, na hipétese de incidéncia monofésica do PIS ¢ da Cofins, porquanto

nesse caso, 0 logico da

3. A dessemelhanca fatica entre os paradigmas e o acérddo recorrido impedemo conhecimento do Recurso Especial pela divergéncia jurisprudencial.
4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1768224/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em23/10/2018, DJe 04/12/2018)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME DA NAO CUMULATIVIDADE. TRIBUTACAO MONOFASICA. AUSENCIA DE DIREITO A CREDITO PELO SUJEITO INTEGRANTE DO CICLO ECONOMICO QUE NAO SOFRE A
INCIDENCIA DO TRIBUTO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia no sentido de que as receitas provenientes das atividades de venda e revenda sujeitas a0 pagamento das contribuigdes ao PIS/PASEP ¢ & COFINS em Regime Especial de
Tributagiio Monofésica ndo permitem o creditamento pelo revendedor das referidas contribuigdes incidentes sobre as receitas do vendedor por estarem fora do Regime de Incidéncia Nao Cummilativo, a teor dos artigos 2°, § 1° ¢ incisos;
3, 1,'b' da Lei 10.637/2002 ¢ da Lei 10.833/2003.

2. Com efeito, ndo se lhes aplicam, por incompatibilidade de regimes ¢ por especialidade de suas normas, o disposto nos artigos 17, da Lei 11.033/2004, ¢ 16, da Lei 11.116/2005, cujo dmbito de incidéncia se restringe ao Regime Nao
Cumulativo, salvo determinagdo legal expressa.

ia do Regime Tributario para Incentivo & Modemizagdo e a Ampliagdo da Estrutura Portuaria - REPORTO.

3. Ademnis, ressalva-se a impertinéncia para a solugdo da érsia da veri 30 da at
4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(STI, REsp 1.698.583/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2017)

TRIBUTARIO. AGRA VO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. ART. 17 DA LEIN. 11.033/2004. APROVEITAMENTO DE CREDITOS DECORRENTES DE OPERACOES ANTERIORES. APLICACAO NAO RESTRITA
AO REGIME TRIBUTARIO DENOMINADO REPORTO. INAPLICABILIDADE, CONTUDO, NA HIPOTESE DE INCIDENCIA MONOFASICA.

1. A Segunda Turma deste Tribunal Superior possui entendimento de que o disposto no art. 17 da Lei n. 11.033/2004 ndo possui aplicagdo restrita ao Regime Tributario para Incentivo 8 Modernizagao ¢ 4 Ampliagdo da Estrutura Portuaria
- REPORTO (STJ, AgRg no REsp 1.433.246/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 2/4/2014; REsp 1.267.003/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 4/10/2013).
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2. No entanto, 'as receitas provenientes das atividades de venda e revenda sujeitas ao pagamento das contribuigdes ao PIS/PASEP e a COFINS em Regime Especial de Tributagdo M dsica ndo permitem o i pelo
revendedor das referidas contribuicdes incidentes sobre as receitas do vendedor por estarem fora do Regime de Incidéncia Nao Cunulativo, a teor dos artigos 2°, § 1° e incisos; e 3° I, 'b', da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003' ¢
que, portanto, 'ndo se lhes aplicam, por incompatibilidade de regimes e por especialidade de suas normas, o disposto nos artigos 17, da Lein. 11.033/2004, e 16, da Lei n. 11.116/2005, cujo ambito de incidéncia se restringe ao Regime Nao
Cumulativo, salvo determinag@o legal expressa' (STJ, AgRg no REsp 1.433.246/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 2/4/2014).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1.218.198/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI 0 Desembargadora Federal C da do TRF da 3 Regido, SEGUNDA TURMA, Dle de 17/05/2016).

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a agdo, nos termos do artigo 487, 1 do Codigo de Processo Civil.
Condeno o autor a arcar comas custas processuais ¢ honorérios advocaticios, os quais fixo 10% do valor da causa, nos termos do artigo 85, § 3°, I, ¢/c § 4°, [l do mesmo dispositivo legal do Codigo de Processo Civil.

P.R.L

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006115-33.2018.4.03.6100

AUTOR: CAROLINA SCIAMARELLI RELA

Advogado do(a) AUTOR: GIOVANI MONTARDO RIGONI - RS70301

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, UNIAO FEDERAL

SENTENCA TIPO M

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela autora em face da sentenga exarada (ID 12601003).

Requer seja sanada suposta omissdo objetivando declaragdo de que o marco inicial para contagem dos intersticios das progressdes e promogdes
(data de ingresso no cargo) servird de pardmetro para os intersticios subsequentes.

Os embargos foram opostos no prazo legal.
Vieram os autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo sao cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradigdo ou obscuridade, nos ditames do art.
1022, I e II do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material.

No caso em tela, os presentes embargos de declaragdo merecem ser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipdteses supramencionadas.

Consta claramente na fundamentagdo e dispositivo da decisdo embargada que a parte ré devera “promover as progressdes funcionais da autora com intersticio de
12 (doze) meses, desde a data de seu ingresso no cargo”, evidenciando, portanto, que a data de ingresso no cargo servirda de parametro para a contagem dos intersticios
subsequentes.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenga prolatada.

P.R.I.

S&o Paulo, 13 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008619-12.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PAULO ROBERTO PINHEIRO FILGUEIRA S

Advogado do(a) AUTOR: ALBERTO RAPHAEL RIBEIRO MAGALHAES - R1207884

REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: SAMUEL HENRIQUE DELAPRIA - SP280110

DESPACHO
Assiste razio a parte ré.
Aguarde-se pelo prazo de 30 (trinta) dias, contados da publicagio do despacho anterior.

Int.

S0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012420-33.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BRAIN SET ENGENHARIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809-B

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
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Inti se as partes para i de des, no prazo legal.
Apbs, subanrse os autos ao E. TRF-3" Regido.

Int.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020766-70.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVALIS - SP76649, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, BRUNA DIAS MIGUEL - SP299816
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da prelimi itada na 30, bem como, emréplica no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 350 do NCPC.
Semprejuizo e no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.

Int-se.

S0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013100-18.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EDSON DE MORALIS, EVA LIMA MOREIRA DEMORAIS

Advogado do(a) AUTOR: LEO CRISTOVAM DOS SANTOS - SP290066

Advogado do(a) AUTOR: LEO CRISTOVAM DOS SANTOS - SP290066

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, parégrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica 0 PATRONO DA PARTE AUTORA intimado da digao do alvara de d d
promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do
Conselho da Justiga Federal.

$40 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007587-28.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CK SEGURANCA PRIVADA EIRELI

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO KLEPACZ - SP243308

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada da expedigdo do alvard
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de
sua expedigdo, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

$30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026969-48.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: J] P MARTINS AVIACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO ZAVALA - SP185740

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA TIPO B
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pleiteia a impetrante seja reconhecida a ndo incidéncia do imposto sobre
produtos industrializados (IPI) sobre a revenda de mercadoria por ela importada que ndo sofreu qualquer industrializagdo, bem como seja reconhecido o seu
direito a restituigdo dos indevidamente recolhidos nos ultimos 05 (cinco) anos.
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Alega ter por objeto social a importagdo e comércio de material aerondutico, notadamente aeronaves e suas respectivas partes e pegas,
promovendo a entrada destas mercadorias para revenda no mercado interno, sem submeté-las a qualquer tipo de industrializagdo, tendo, pela natureza de sua
atividade, o dever de recolher o Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI importagdo no momento do desembarago aduaneiro, bem como na posterior
remessa das mercadorias importadas para outras pessoas.

Aduz ser indevido o segundo recolhimento mencionado, diante da inocorréncia do fato gerador, eis que ndo ha qualquer tipo de industrializagdo ou
operagdo que transforme a natureza do produto.

Juntou procuragdo e documentos.

O pedido de liminar restou indeferido na decisdo ID11947957, diante da auséncia dos requisitos necessarios a concessdo da medida.
A Unido Federal requereu ingresso no feito na petigdo ID 12092138, o que foi deferido no despacho ID 12723687.

InformagGes prestadas, mediante as quais pugna a autoridade impetrada pela denegagdo da seguranga - ID 12756241.

O Ministério Publico Federal entendeu ser desnecessaria sua intervengdo no feito e manifestou-se pelo regular prosseguimento da agdo
mandamental (ID 12789393).

Vieram os autos a concluséo.

E o breve relato.

Decido.

Inexistem questdes preliminares a serem apreciadas. Passo, portanto, a andlise do mérito.

Este Juizo tem entendimento pessoal pela incidéncia do IPI apenas sobre o desembaraco aduaneiro, vedando-se nova cobranca na saida do
estabelecimento importador caso ndo haja qualquer processo de industrializagdo na mercadoria e assim vinha decidindo até o julgamento, pelo Superior Tribunal
de Justiga, dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n® 1.403.532/SC, em 14 de outubro de 2015, submetido a sistemdatica dos recursos repetitivos, nos
termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil/1973, no qual restou estabelecida a licitude da incidéncia de IPI no desembarago aduaneiro de produtos
importados e, novamente, na posterior saida de tal mercadoria, quando comercializada.

Sabe-se, porém, que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussdo geral do tema no RE n® 946.648 (Tema 906), e decidird a questdo sob o
enfoque da violagdo ao principio da igualdade (art. 150, II, CF/88), tendo ainda concedido efeito suspensivo ao mencionado recurso, por meio da AC 4129/SC,
obstando-se, por ora, a dupla incidéncia do IPI.

Diante de tal panorama, e melhor analisando a questdo, entendo possivel a ndo submissdo ao decidido pelo C. STJ nos autos dos Embargos de
Divergéncia em Recurso Especial n® 1.403.532/SC e a adogdo de meu anterior posicionamento acerca do tema, pelo menos até o julgamento do RE mencionado.

Isto porque, disciplina o artigo 46 do Cddigo Tributario Nacional:

Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos industrializados tem como fato gerador:
I - 0 seu desembarago aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;

II - a sua saida do estabelecimento a que se refere o paragrafo Unico do artigo 51;

III - a sua arrematagdo, quando apreendido ou abandonado e levado a leildo.

Pardgrafo Unico. Para efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer operacdo que lhe modifique
a natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe para o consumo.

O referido artigo 51, por sua vez, dispbe:

Art. 51 - Contribuinte do imposto é:

I - o importador ou quem a lei a ele equiparar;

II - o industrial ou quem a lei a ele equiparar;

III - o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os fornega aos contribuintes definidos no inciso anterior;
IV - 0 arrematante de produtos apreendidos ou abandonados, levados a leildo.

Pardgrafo Unico - Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte auténomo qualquer estabelecimento de importador, industrial, comerciante
ou arrematante.

Entendo, assim como firmado no anterior posicionamento do Superior Tribunal de Justiga (REsp 841.269/BA e ERESP 1.411.749/PR) que os casos de
incidéncia do artigo 46 CTN s&o alternativos, motivo pelo qual, em se tratando de empresa importadora, o fato gerador ocorre no desembarago aduaneiro, sendo
invidvel nova cobranga do IPI na saida do produto quando de sua comercializagdo, ante a vedagdo ao fenémeno da bitributagdo, bem como a injusta e
desproporcional oneragdo do produto importado e, consequentemente, da carga tributdria a ser suportada pelo estabelecimento comercial importador, em clara
violagdo ao principio da isonomia previsto no artigo 150,1I, CF/88, o qual deve ser observado também em atengdo ao item 2, do artigo IIII do Acordo Geral sobre
Tarifas Aduaneiras e Comércio (GATT).

A hipotese prevista no artigo 46, 1I, CTN corresponde a saida do produto industrializado no pais, ou, ao produto importado submetido a processos
de industrializagdo/transformagdo antes da comercializagdo ou para o caso de comercializagdo de produtos fornecidos ao industrial.

Segundo o voto do Ministro Relator Napoledo Nunes Maia Filho (vencido no julgamento do REsp 1.403.532/SC) “Ha uma verdadeira correspondéncia entre os
fatos geradores do imposto e os contribuintes definidos no art. 51 do CTN; assim, para o fato gerador definido no art. 46, inciso I (desembarago aduaneiro), o contribuinte é o importador (art. 51, 1); ja para o
Jfato gerador do inciso Il do art. 46 do CTN, podem ser contribuintes tanto o industrial (art. 51, 1l), como o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os fornega aos contribuintes definidos no inciso
anterior (art. 51, I1I); no caso da arrematagdo, o contribuinte é o arrematante (art. 51, IV)."

Ressalta, ainda, o Ministro que “o legislador apenas admitiu o comerciante (art. 51, Ill do CTN) como contribuinte desse imposto, somente na hipdtese de fornecimento de produtos
sujeitos ao IPI a industriais ou quem a lei a ele equiparar; o que faz pressupor que, de ordindrio, o comerciante ndo é contribuinte do IPI, como de fato néo o é; seria discriminatdrio que o comerciante
importador se sujeitasse ao pagamento do IPI na comercializagdo de produtos importados quando o seu concorrente que comercializa produtos nacionais ndo se submete a essa exigéncia, sugerindo a prdtica
de atitude xenofdbica, quando se sabe que o processo de desembarago acarreta a nacionalizagdo das mercadorias importadas, cessando, quanto a elas, a nota de sua procedéncia estrangeira.” .

Tal como aduzido anteriormente, é justamente sobre tal enfoque (violagdo ao principio da isonomia) que o STF julgard o REsp n°® 946.648, assim
como definido no reconhecimento da repercusséo geral do tema pelo Ministro Marco Aurélio.

Sendo assim, diante da auséncia de beneficiamento do produto importado na saida do estabelecimento importador e da necessidade de se observar
a isonomia entre os produtos importados (ja nacionalizados com o desembaracgo) e os produzidos em territério brasileiro e os respectivos comerciantes, entendo
invidvel a tributagdo pelo IPI também na saida do estabelecimento impetrante.

No que toca a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos, devem ser observados os seguintes critérios:
O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a

autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.
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Assim, o procedimento de compensagdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente a época da compensacdo,
cuja fiscalizagdo compete a autoridade impetrada na via administrativa, assim como é de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e
débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

2

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, “E vedada a comy cao iante o aprovei 0 de tributo, objeto de contestagdo
Judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado da respectiva decisdo judicial”.

Os valores a serem compensados deverdo ser corrigidos monetariamente desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento pelos
mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregdo de seus créditos tributarios, em homenagem ao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja faz as vezes de juros e corregdo monetdria, consoante pacifico
entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, CONCEDO a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil a fim de declarar o direito da
te ao ndo recolhimento do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) incidente sobre a revenda de mercadorias importadas, desde que nio sejam submetidas

a industrializaco.
Declaro, ainda, o direito da impetrante de proceder a compensacdo dos valores recolhidos a maior a titulo de IPI cobrado sobre a revenda de
mercadorias importadas que ndo tenhamsido submetidas a industrializacdo, nos 05 (cinco) anos anteriores & propositura da agdo, devendo ser observados os critérios expostos

na fundamentagdo. Na atualizagdo monetaria dos valores deve ser aplicada a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, observado ainda o disposto no artigo
170-A do Cédigo Tributario Nacional.

Competird ao Fisco verificar a adequacgdo dos valores a serem compensados e fiscalizar se o procedimento de compensacgdo estd sendo efetuado nos
moldes previstos pela legislagdo vigente a época do encontro de contas.

N&o ha honorarios advocaticios.

Custas pelo impetrado.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1° da Lei 12.016/2009.
P.R.I.O.

Sdo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027398-15.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: WIDE STOCK COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA, ASSERT COMERCIO E SERVICOS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO MIRANDA DOURADO FONTES ROSA - SP247111, GUILHERME HENRIQUE MARTINS SANTOS - SP314817

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO MIRANDA DOURADO FONTES ROSA - SP247111, GUILHERME HENRIQUE MARTINS SANTOS - SP314817

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO B
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pleiteiam as impetrantes seja reconhecida a n&o incidéncia do imposto
sobre produtos industrializados (IPI) sobre a revenda de mercadorias por elas importadas que ndo sofreu qualquer industrializagdo, bem como seja reconhecido o
seu direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a este titulo durante o curso da demanda.

Alegam terem por objeto social o comércio varejista e atacadista de produtos de higiene, limpeza e conservagdo domicilia, com atividade de
fracionamento e acondicionamento associada, e que em razdo de suas atividades promovem a entrada de mercadorias para revenda no mercado interno, sem
submeté-las a qualquer tipo de industrializagdo, tendo, pela natureza de sua atividade, o dever de recolher o Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
importagdo no momento do desembarago aduaneiro, bem como na posterior remessa das mercadorias importadas para outras pessoas.

Aduz ser indevido o segundo recolhimento mencionado, diante da inocorréncia do fato gerador, eis que ndo ha qualquer tipo de industrializagdo ou
operagao que transforme a natureza do produto.

Juntou procuragdo e documentos.

O pedido de liminar restou indeferido na decisdo ID12130338, diante da auséncia dos requisitos necessarios a concessdo da medida.
A Unido Federal requereu ingresso no feito na petigdo ID 12453137, o que foi deferido no despacho ID 12805106.

O prazo para apresentagdo de informagGes pela autoridade impetrada transcorreu in albis.

O Ministério Publico Federal entendeu ser desnecessaria sua intervencdo no feito e manifestou-se pelo regular prosseguimento da agdo
mandamental (ID 12916814).

Vieram os autos a concluséo.

E o breve relato.

Decido.

Inexistem questdes preliminares a serem apreciadas. Passo, portanto, a andlise do mérito.

Este Juizo tem entendimento pessoal pela incidéncia do IPI apenas sobre o desembarago aduaneiro, vedando-se nova cobranca na saida do
estabelecimento importador caso ndo haja qualquer processo de industrializagdo na mercadoria e assim vinha decidindo até o julgamento, pelo Superior Tribunal
de Justiga, dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n® 1.403.532/SC, em 14 de outubro de 2015, submetido a sistemdatica dos recursos repetitivos, nos
termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil/1973, no qual restou estabelecida a licitude da incidéncia de IPI no desembarago aduaneiro de produtos
importados e, novamente, na posterior saida de tal mercadoria, quando comercializada.

Sabe-se, porém, que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussdo geral do tema no RE n® 946.648 (Tema 906), e decidird a questdo sob o
enfoque da violagdo ao principio da igualdade (art. 150, II, CF/88), tendo ainda concedido efeito suspensivo ao mencionado recurso, por meio da AC 4129/SC,
obstando-se, por ora, a dupla incidéncia do IPI.

Diante de tal panorama, e melhor analisando a questdo, entendo possivel a ndo submissdo ao decidido pelo C. STJ nos autos dos Embargos de
Divergéncia em Recurso Especial n® 1.403.532/SC e a adogdo de meu anterior posicionamento acerca do tema, pelo menos até o julgamento do RE mencionado.

Isto porque, disciplina o artigo 46 do Cédigo Tributdrio Nacional:

Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos industrializados tem como fato gerador:
I - 0 seu desembaraco aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;
II - a sua saida do estabelecimento a que se refere o paragrafo Unico do artigo 51;

III - a sua arrematacdo, quando apreendido ou abandonado e levado a leildo.
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Pardgrafo Unico. Para efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer operacdo que lhe modifique
a natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe para o consumo.

O referido artigo 51, por sua vez, dispbe:

Art. 51 - Contribuinte do imposto é:

I - o importador ou quem a lei a ele equiparar;

II - o industrial ou quem a lei a ele equiparar;

III - o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os fornega aos contribuintes definidos no inciso anterior;
IV - 0 arrematante de produtos apreendidos ou abandonados, levados a leildo.

Pardgrafo Unico - Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte auténomo qualquer estabelecimento de importador, industrial, comerciante
ou arrematante.

Entendo, assim como firmado no anterior posicionamento do Superior Tribunal de Justiga (REsp 841.269/BA e ERESP 1.411.749/PR) que os casos de
incidéncia do artigo 46 CTN s&o alternativos, motivo pelo qual, em se tratando de empresa importadora, o fato gerador ocorre no desembarago aduaneiro, sendo
invidvel nova cobranga do IPI na saida do produto quando de sua comercializagdo, ante a vedagdo ao fenémeno da bitributagdo, bem como a injusta e
desproporcional oneragdo do produto importado e, consequentemente, da carga tributdria a ser suportada pelo estabelecimento comercial importador, em clara
violagdo ao principio da isonomia previsto no artigo 150,1I, CF/88, o qual deve ser observado também em atengdo ao item 2, do artigo IIII do Acordo Geral sobre
Tarifas Aduaneiras e Comércio (GATT).

A hipotese prevista no artigo 46, 1I, CTN corresponde a saida do produto industrializado no pais, ou, ao produto importado submetido a processos
de industrializagdo/transformagdo antes da comercializagdo ou para o caso de comercializagdo de produtos fornecidos ao industrial.

Segundo o voto do Ministro Relator Napoledo Nunes Maia Filho (vencido no julgamento do REsp 1.403.532/SC) “Hda uma verdadeira correspondéncia entre os
fatos geradores do imposto e os contribuintes definidos no art. 51 do CTN; assim, para o fato gerador definido no art. 46, inciso I (desembarago aduaneiro), o contribuinte é o importador (art. 51, 1); ja para o
fato gerador do inciso Il do art. 46 do CTN, podem ser contribuintes tanto o industrial (art. 51, 1l), como o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os fornega aos contribuintes definidos no inciso
anterior (art. 51, I1I); no caso da arrematagdo, o contribuinte é o arrematante (art. 51, IV)."

Ressalta, ainda, o Ministro que “o legislador apenas admitiu o comerciante (art. 51, Ill do CTN) como contribuinte desse imposto, somente na hipctese de fornecimento de produtos
sujeitos ao IPI a industriais ou quem a lei a ele equiparar; o que faz pressupor que, de ordindrio, o comerciante ndo é contribuinte do IPI, como de fato néo o é; seria discriminatdrio que o comerciante
importador se sujeitasse ao pagamento do IPI na comercializagdo de produtos importados quando o seu concorrente que comercializa produtos nacionais ndo se submete a essa exigéncia, sugerindo a prdtica
de atitude xenofdbica, quando se sabe que o processo de desembarago acarreta a nacionalizagdo das mercadorias importadas, cessando, quanto a elas, a nota de sua procedéncia estrangeira.” .

Tal como aduzido anteriormente, é justamente sobre tal enfoque (violagdo ao principio da isonomia) que o STF julgard o REsp n°® 946.648, assim
como definido no reconhecimento da repercusséo geral do tema pelo Ministro Marco Aurélio.

Sendo assim, diante da auséncia de beneficiamento do produto importado na saida do estabelecimento importador e da necessidade de se observar
a isonomia entre os produtos importados (ja nacionalizados com o desembaracgo) e os produzidos em territério brasileiro e os respectivos comerciantes, entendo
invidvel a tributagdo pelo IPI também na saida do estabelecimento impetrante.

No que toca a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos durante o curso da demanda, devem ser observados os seguintes critérios:

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a
autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente a época da compensagéo,
cuja fiscalizagdo compete a autoridade impetrada na via administrativa, assim como é de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e
débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, “E vedada a ¢ p ¢do medi 0 aproveli 0 de tributo, objeto de contestagdo
Judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial”.

Os valores a serem compensados deverdo ser corrigidos monetariamente desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento pelos
mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregdo de seus créditos tributarios, em homenagem ao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja faz as vezes de juros e corregdo monetdria, consoante pacifico
entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, CONCEDO a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil a fim de declarar o direito das
impetrantes (matriz e filiais) ao ndo recolhimento do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) incidente sobre a revenda de mercadorias importadas, desde
que ndo sejam submetidas a industrializacio, devendo o Impetrado se abster de praticar contra as Impetrantes quaisquer atos tendentes a exigir a cobranga de tais exagoes.

Declaro, ainda, o direito da impetrante de proceder a compensagdo dos valores recolhidos a maior a titulo de IPI cobrado sobre a revenda de
mercadorias importadas que nio tenham sido subnetidas a industrializacio, durante o curso da demanda, devendo ser observados os critérios expostos na fundamentagdo. Na
atualizagdo monetaria dos valores deve ser aplicada a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, observado ainda o disposto no artigo 170-A do Cédigo
Tributédrio Nacional.

Competira ao Fisco verificar a adequagédo dos valores a serem compensados e fiscalizar se o procedimento de compensagdo estd sendo efetuado nos
moldes previstos pela legislagdo vigente a época do encontro de contas.

N&o hd honorarios advocaticios.

Custas pelo impetrado.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1° da Lei 12.016/2009.
P.R.I.O.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023718-56.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: WALLACEMOTTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: NEILA BENDITO DE OLIVEIRA - SP375135

IMPETRADO: DIRETOR DE ADMINISTRAGAO DE PESSOAL DO COMANDO DA AERONAUTICA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.
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Oficie-se a autoridade impetrada para que se manifeste sobre a petigdo ID 10757786 e ss., na qual a parte alega falta de isonomia no
aproveitamento do resultado do teste de aptiddo. Prazo: 10 (dez) dias.

Apds, tornem os autos conclusos.
Int-se.

S&o Paulo, 05 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019797-55.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: REAL ARENAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072
IMPETRADO: PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO C
SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, no qual pretende a impetrante seja determinado a concessdo de efeito suspensivo a
defesa administrativa (protocolo n. 00348012018) perante a PGFN, até a efetiva apreciagdo, impedindo a exigéncia de parcelas mensais do PERT ou mesmo sua
exclusdo, ou mesmo inscrigdo no CADIN, além de permitir a expedigdo de certiddo positiva com efeitos de negativa.

Alega ter formulado tempestiva adesdo ao parcelamento e pagamento das parcelas, com o protocolo dos documentos que comprovaram a existéncia
de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa de CSLL para amortizacdo de seu parcelamento, o que foi indeferido pelo impetrado.

Sustenta ter protocolado o recurso administrativo no dia 12 de abril de 2018, o qual até a data da impetragdo ndo foi decidido.

Aduz que ndo pretende discutir o mérito do requerimento administrativo, mas tdo somente a inexisténcia de efeito suspensivo e os consequentes
gravames causados, o que entende descabido.

Juntou procuragdo e documentos.

A medida liminar foi indeferida, diante da auséncia dos requisitos necessarios a sua concessao (ID 9909099). Referida decisdo foi objeto de agravo
de instrumento interposto pela Impetrante (ID 10499480).

Na manifestagdo ID 10665313 a Unido Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 70, II, da Lei 12.016/09, o que foi deferido no
despacho ID 10911088.

Sobrevieram as informagdes prestadas pela autoridade coatora, alegando que o requerimento administrativo objeto do presente mandado de
seguranca foi apreciado meses antes do ajuizamento da agdo, pleiteando, portanto, pelo reconhecimento da falta de interesse processual.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 11049653).
Vieram os autos a conclus&o.

E o relatério.

Fundamento e decido.

O interesse de agir é integrado pelo bindmio necessidade e adequagéo.

As informacOes da autoridade impetrada deram conta da desnecessidade e inutilidade da prestagdo jurisdicional, na medida em que noticiaram que
a defesa administrativa n® 00348012018 se encontra com despacho decisério de indeferimento desde 24.05.2018, o que se denota, inclusive, do documento
colacionado no ID 10845839 - pag. 06, estando disponivel ao contribuinte desde a referida data, anterior a distribuigdo deste mandamus (data de distribuigdo:
08.08.2018).

Desta forma, trata-se de tipico caso de caréncia de agdo, diante da auséncia de interesse de agir que justifique a propositura do presente writ.
Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.
N&o ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lei n. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrante.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail a sentenca proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, III, do
provimento COGE n° 64/05.

Transitada em julgado, arquivem-se, observadas as formalidades legais.
P.R.I.O.

S&o Paulo, 03 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020168-19.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SARRE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUIAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO B
SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, no qual pretende a impetrante seja determinado a autoridade impetrada que proceda a
analise dos pedidos de restituicdo de saldo negativo de IRPJ e CSLL, conforme previsto na legislagdo federal e nos termos da Constituigdo Federal (PA
01504.29909.120816.1.2.02-1557 protocolado em 12.08.2016).

Fundamenta seu direito no principio constitucional da razoavel duragdo do processo, bem ainda no disposto no artigo 24 da Lei n°® 11.457/07, que
dispde ser de 360 dias o prazo para exame dos pedidos formulados pelos administrados.

Juntou procuragdo e documentos.
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A medida liminar foi deferida determinando & autoridade impetrada que proceda a andlise conclusiva do pedido de restituicdo listado pela
Impetrante na inicial, proferindo decisdo, seja positiva ou negativa, no prazo de 30 (trinta) dias contados de sua notificagdo, devendo apresentar nos autos o
resultado da analise (ID 10064444).

As informagBes foram prestadas no ID 11032001, salientando que o pedido de restituigdo foi distribuido para analise junto ao setor competente, e
no mérito, pugnou pela denegacgdo da seguranca.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga, para que a autoridade coatora proceda a analise da conclusdo do
procedimento para ressarcimento do crédito (ID 11194044).

Vieram os autos a conclus&o.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Verifico a presencga do direito liquido e certo em favor da impetrante.

Conforme se depreende dos autos, a impetrante aguardava a andlise de pedidos de restituicdo de saldo negativo de IRPJ e CSLL desde 12/08/2016,
sem que nada tenha sido feito pela autoridade impetrada até a data da impetragdo (10/08/2018), decorridos quase dois anos do protocolo.

Tal fato evidencia falha no desempenho da Administragdo, em ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagdo, nos termos do artigo 37,
caput, da Constituicdo Federal.

N&o pode a impetrante, assim, ser penalizada pela demora, em razdo das dificuldades administrativas e operacionais dos érgdos da Administrag&o.

A Administragdo Plblica deve, portanto, observar prazo razodvel para conclusdo dos processos administrativos, ndo podendo estes prolongar-se por
tempo indeterminado.

Como se sabe, a Administragdo Plblica, nos termos do Artigo 37 da Constituicdo Federal, deve obedecer aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, tendo este Gltimo sido desatendido no caso em quest&o.

Ademais, com a edicdo da Lei n° 11.457, de 16 de margo de 2007, foi estabelecido o prazo méaximo de 360 (trezentos e sessenta) dias para a
decisdo administrativa, a contar do protocolo das petigdes, defesas ou recursos, que foi flagrantemente desrespeitado pelo impetrado.

Frise-se que, com a edigdo da Emenda Constitucional n°® 45/04, foi adicionado ao Artigo 5° o inciso LXXVIII, que garante a todos a razoavel duragdo
do processo, tanto no d&mbito judicial como no administrativo, o que ndo restou observado no presente caso.

Nesse sentido, vale citar a decisdo proferida pelo E. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA. APLICACAO
DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11. 457/07
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A
SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver no acérdéo ou sentenga, omiss&o, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos
do art. 535, I e II, do CPC.

2. A duragdo razodvel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5, o inciso LXXVIIL, in verbis: "a
todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, TERCEIRA SEGAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)

4. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a
aplicacdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixacdo de prazo razodvel para a andlise e decisdo das
petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quicd fosse possivel a aplicagdo analégica em matéria tributdria, caberia
incidir & espécie o préprio Decreto 70.235/72, cujo art. 79, § 29, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem
inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da
obrigagdo tributdria ou seu preposto; II - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; III - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria
importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de
intimag¢do a dos demais envolvidos nas infragbes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo
pelo prazo de sessenta dias, prorrogdvel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos
trabalhos."”

6. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a

contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, hd de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos
administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente & vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do
referido diploma legislativo, o prazo aplicdvel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declaragdo acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido,
determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento administrativo fiscal sub judice.”

(Processo EDcl no AgRg no REsp 1090242 / SC EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2008/0199226-9

Relator(a) Ministro LUIZ FUX (1122) Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 28/09/2010 Data da Publicagdo/Fonte DJe
08/10/2010)

Em face do exposto, com base na fundamentacgdo tragada, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do Artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,
para o fim de confirmar a medida liminar deferida e assegurar a impetrante a imediata prolacdo de decisdo no pedido de restituicdo 01504.29909.120816.1.2.02-
1557.

Custas pela parte impetrada.

N&o ha honorarios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lei n® 12.016/2009.

P.R.I.O.

Sdo Paulo, 03 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026999-83.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: ASSA ABLOY BRASIL SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VINICIUS JUCA ALVES - SP206993, GUILHERME DE ALMEIDA COSTA - SP299892

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO 3' REGIAO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA TIPO C
SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pela impetrante (ID 12899618), para que produza os regulares efeitos de
direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.

N&o ha honorarios advocaticios.

Custas pela impetrante.

Transitada esta em julgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.

S&o Paulo, 07 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025148-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ASTER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR SOLLA PEREIRA SILVA JORGE - SP357502

IMPETRADO: PROCURA DOR-GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPOB

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, no qual pretende a impetrante a emissdo de Certiddo Positiva com efeito de Negativa de
Débitos.

Alega que discute em Juizo as multas que lhe foram aplicadas pela Policia Federal, e que realizou depdsitos judiciais de todos os valores langados
em seu nome, razdo pela qual ndo poderiam dar ensejo a emissdo da certiddo positiva de débitos.

Juntou procuragdo e documentos.

Por meio da decisdo ID 11402527 a liminar pleiteada foi deferida em parte para determinar a autoridade impetrada que proceda a analise dos
documentos constantes na inicial, providenciando ato continuo, a emissdo da certiddo competente, no caso de regularidade fiscal, no prazo de 10 (dez) dias,
devendo apresentar a devida justificativa no caso de emissdo de certiddo positiva.

Na manifestagdo ID 12234737 a Unido Federal pleiteou seu ingresso no feito, o que foi deferido no despacho ID 12418165, bem como, pugnou pela
extingdo do processo sem resolugdo de mérito diante da auséncia de interesse de agir da impetrante.

Informagdes prestadas no ID 12200095 esclarecendo que as inscrigdes descritas na inicial foram canceladas e, portanto, ndo obstam a expedigdo da
certiddo pleiteada e pugnando pelo reconhecimento da perda superveniente do objeto da acgdo.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (ID12238623).

Houve conversdo de julgamento em diligéncia (ID12621098) para que a impetrante esclarecesse se a liminar deferida foi cumprida pela autoridade
coatora, sendo certo que, no ID 12849653 a impetrante informou o cumprimento da liminar e pleiteou pela extingdo do feito.

Vieram os autos a conclus&o.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Pela leitura das informagdes prestadas pela autoridade impetrada (ID 12200095), depreende-se que as inscrigdes descritas na inicial foram
canceladas permitindo a respectiva emissdo da certiddo positiva com efeitos de negativa, reconhecendo a procedéncia do pedido constante da presente
impetragdo.

Diante do exposto, CONCEDO a seguranga pretendida e julgo extinto o processo com resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 487, I1I, a, do Cddigo
de Processo Civil, confirmada a liminar deferida em parte.

Sem honorérios advocaticios.

Custas pelo impetrado.

Ante o reconhecimento da procedéncia do pedido, fica esta sentenga dispensada do reexame necessario.
Transitada em julgado esta decisdo, arquivem-se os autos, com as cautelas legais.

P.R.I.O.

S&o Paulo, 10 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5026932-21.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LATERZA CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

ID - 12902055: Diante da decisao proferida pelo Eg. TRF - 3* Regifio nos autos do Agravo de Instrumento interposto, notifique-se a autoridade impetrada (SEBRAE), dando-lhe ciéncia da decisdo - ID
11943796, bem como para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias, intimando-se, ainda, seu representante judicial.
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Apbs, coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentago, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagio e apds, venham os autos conclusos para sentenga.
Int.
Sao Paulo, 11 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5019030-17.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALISON WELITON DA SILVA PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRA SILVA MORAIS - MG180225

IMPETRADO: PRESIDENTE DA UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL EDUCACIONAL S.A, CRUZEIRO DO SUL EDUCACIONAL S.A.
Advogado do(a) IMPETRADO: VITOR MORAIS DE ANDRADE - SP182604

Advogado do(a) IMPETRADO: VITOR MORAIS DE ANDRADE - SP182604

SENTENCA TIPO A
SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por ALISON WELITON DA SILVA PEREIRA em face do PRESIDENTE DA
UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL EDUCACIONAL S.A, no qual pretende o impetrante sua matricula no curso de ciéncias sociais, graduagdo 2.0.

Relata ter sido aprovado em primeiro lugar em concurso publico para o cargo de Professor de Educagdo Basica, Nivel I para a cidade de Cabeceira
Grande/MG sendo que, para a posse, é exigido a formagdo em Licenciatura em Sociologia ou em Ciéncias Sociais.

Por esta razdo, realizou matricula no curso de Ciéncias Sociais - Graduagao 2.0. junto a Universidade Cruzeiro do Sul Educacional S.A, todavia a
mesma foi recusada, razdo pela qual socorre-se do Poder Judiciario.

Requereu os beneficios da justica gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.
O pedido de liminar foi indeferido, momento em que se concedeu ao impetrante os beneficios da gratuidade de justica (ID 9752832).

Em face da decisdo de indeferimento da liminar, foram opostos embargos de declaragdo pelo Impetrante, sendo os mesmos rejeitados na decisdo ID
9875157.

Na manifestacdo ID 9911076 pugna o Impetrante pelo acolhimento dos embargos de declaragdo apresentados como aditamento a inicial, para os
fins de ver incluidos entre os seus pedidos a obrigacdo da Universidade emitir histérico e declaragdao de conclusdao em seu favor, bem, como, alternativamente,
na impossibilidade de cursar licenciatura em ciéncias sociais 2.0, seja concedida ordem para que a instituicdo promova o abreviamento do curso de licenciatura
ao qual estd regularmente matriculado.

InformagGes prestadas no ID 10431677 requerendo a denegagdo da seguranca.

O Ministério Publico Federal manifestou-se apenas pelo regular prosseguimento do feito (ID 10802162).
Vieram os autos a conclusdo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Conforme aduzido na decisdo que indeferiu o pedido liminar (ID 9752832), ndo ha como o Juizo intervir na forma de execugdo dos servigos da
instituicdo de ensino, para autorizar a matricula do aluno contrariando norma interna da Universidade, especialmente diante do teor do art. 207 da Constituigédo
Federal, que prevé as mesmas “autonomia diddtico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial (...)".

Note-se, outrossim, que a matricula do Impetrante foi indeferida para o curso de “Licenciatura em Ciéncias Sociais” - Segunda Graduagdo 2.0, pois o
requisito do curso é ser licenciado em geografia, histéria ou filosofia, ao passo que, o mesmo demonstrou possuir graduagdo em Pedagogia, ou seja, ndo
preenche os requisitos para cursar a segunda graduagdo almejada.

Também n&o hd como dar provimento ao pedido de abreviagdo do curso “Licenciatura em Ciéncias Sociais”, em que se inscreveu apoés o
indeferimento da Segunda Graduagdo - 2.0, considerando que, conforme as informagdes prestadas no ID 10431677, o Impetrante ja teve todas as dispensas de
disciplinas realizadas, e o tempo minimo de duragdo do curso é definido pelo Ministério da Educagdo, por meio de resolugGes internas, cabendo ao Impetrado
apenas cumprir o quanto estabelecido pelo MEC, fazendo observar a grade curricular exigida para o curso.

Ademais, eventual autorizagdo excepcional da abreviagdo da duragdo do curso demandaria prova do preenchimento dos requisitos previstos no §2°,
do artigo 47 da Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo, ndo promovida pelo Impetrante.

Sobre o tema destaco o posicionamento jurisprudencial:

“ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. ANTECIPACAO DE COLACAO DE GRAU. NORMA REGULAMENTADORA. AUTONOMIA UNIVERSITARIA. ISONOMIA. LEGISLAGCAO DE
REGENCIA. RESOLUCA~ O N° 4/2009. ARTIGO 47 DA LEI N° 9.394/96, PARAGRAFO 2. I - Néo se mostra cabivel eximir a agravante de concluir as aulas restantes, muito menos impor a
UNIVERSIDADE que aplique a prova final antes dos demais alunos, sob pena de se contrariar a autonomia da institui¢do. Antecipar a avaliagdo e disp a frequéncia as aulas entes
contraria a isonomia constitucionalmente assegurada. Il - Na hipotese em tela, a Instituicdo de Ensino, ora agravada, ndo possui qualquer regulamentagdo interna que discipline a abreviagéo do
curso superior, mas, ao revés, segue a orientagdo da referida Resolugdo n° 4/2009, que exige 7.408 horas aula para o curso de Medicina, a ser integralizado em seis anos, e o disposto no artigo 47
da Lei n° 9.394/96, pardgrafo 2°, o qual estabelece que o ano letivo regular tem, no minimo duzentos dias de trabalho académico efetivo, excluido o tempo reservado aos exames finais, quando
houver; sendo obrigatdria a freqiiéncia de alunos e professores, ressalvada, apenas, a hipétese dos programas de educagdo a distancia. Ill - Embora a norma insculpida no pardgrafo 2°_do art.
47 da Lei n°® 9.394/96 (Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo). disponha sobre a possibilidade de abreviacdo da duracdo do curso, de acordo com as normas dos sistemas de ensino, diante da
regulamentagdo_existente, ndo hd como o Judicidrio. atropelando a_autonomia universitdria. avaliar o que seria "extraordindrio aproveitamento nos estudos” referido no mencionado
dispositivo. Em_realidade. a_simples mengdo a boas notas e bom_aproveitamento em_atividades extracurriculares ndo permite_identificar as condicbes excepcionais que autorizariam a

antecipagdo da conclusdo do curso e a pretendida expedicdo antecipada do diploma. 1V - Agravo de instrumento improvido.”. (g.n.).

(TRF-5 - AG: 201200000007221, Relator: Desembargador Federal Marco Bruno Miranda Clementino, Data de Julgamento: 31/07/2012, Quarta Turma,
Data de Publicagdo: 09/08/2012).

Diante do exposto, DENEGO a seguranca pretendida, com fulcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Custas pelo impetrante.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n°® 12.016/09.

P.R.I.O.

Sdo Paulo, 10 de dezembro de 2018.
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5019030-17.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALISON WELITON DA SILVA PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRA SILVA MORALIS - MG180225

IMPETRADO: PRESIDENTE DA UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL EDUCACIONAL S.A, CRUZEIRO DO SUL EDUCACIONAL S.A.
Advogado do(a) IMPETRADO: VITOR MORAIS DE ANDRADE - SP182604

Advogado do(a) IMPETRADO: VITOR MORAIS DE ANDRADE - SP182604

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por ALISON WELITON DA SILVA PEREIRA em face do PRESIDENTE DA
UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL EDUCACIONAL S.A, no qual pretende o impetrante sua matricula no curso de ciéncias sociais, graduagéo 2.0.

Relata ter sido aprovado em primeiro lugar em concurso publico para o cargo de Professor de Educagdo Bdsica, Nivel I para a cidade de Cabeceira
Grande/MG sendo que, para a posse, é exigido a formagdo em Licenciatura em Sociologia ou em Ciéncias Sociais.

Por esta razdo, realizou matricula no curso de Ciéncias Sociais - Graduagdo 2.0. junto a Universidade Cruzeiro do Sul Educacional S.A, todavia a
mesma foi recusada, razdo pela qual socorre-se do Poder Judiciario.

Requereu os beneficios da justica gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.
O pedido de liminar foi indeferido, momento em que se concedeu ao impetrante os beneficios da gratuidade de justiga (ID 9752832).

Em face da decisdo de indeferimento da liminar, foram opostos embargos de declaragdo pelo Impetrante, sendo os mesmos rejeitados na decisdo ID
9875157.

Na manifestagdo ID 9911076 pugna o Impetrante pelo acolhimento dos embargos de declaragdo apresentados como aditamento a inicial, para os
fins de ver incluidos entre os seus pedidos a obrigagdo da Universidade emitir historico e declaragdo de conclusdo em seu favor, bem, como, alternativamente,
na impossibilidade de cursar licenciatura em ciéncias sociais 2.0, seja concedida ordem para que a instituicdo promova o abreviamento do curso de licenciatura
ao qual estd regularmente matriculado.

Informagdes prestadas no ID 10431677 requerendo a denegagdo da seguranca.

O Ministério Plblico Federal manifestou-se apenas pelo regular prosseguimento do feito (ID 10802162).
Vieram os autos a concluséo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Conforme aduzido na decisdo que indeferiu o pedido liminar (ID 9752832), ndo ha como o Juizo intervir na forma de execugdo dos servigos da
instituigdo de ensino, para autorizar a matricula do aluno contrariando norma interna da Universidade, especialmente diante do teor do art. 207 da Constituigdo
Federal, que prevé as mesmas “autonomia diddtico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial (...)".

Note-se, outrossim, que a matricula do Impetrante foi indeferida para o curso de “Licenciatura em Ciéncias Sociais” - Segunda Graduagdo 2.0, pois o
requisito do curso é ser licenciado em geografia, histéria ou filosofia, ao passo que, o mesmo demonstrou possuir graduagdo em Pedagogia, ou seja, ndo
preenche os requisitos para cursar a segunda graduagdo almejada.

Também ndo had como dar provimento ao pedido de abreviagdo do curso “Licenciatura em Ciéncias Sociais”, em que se inscreveu apds o
indeferimento da Segunda Graduagdo - 2.0, considerando que, conforme as informagGes prestadas no ID 10431677, o Impetrante ja teve todas as dispensas de
disciplinas realizadas, e o tempo minimo de duragdo do curso é definido pelo Ministério da Educagdo, por meio de resolugdes internas, cabendo ao Impetrado
apenas cumprir o quanto estabelecido pelo MEC, fazendo observar a grade curricular exigida para o curso.

Ademais, eventual autorizagdo excepcional da abreviagdo da duragdo do curso demandaria prova do preenchimento dos requisitos previstos no §2°,
do artigo 47 da Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo, ndo promovida pelo Impetrante.

Sobre o tema destaco o posicionamento jurisprudencial:

“ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. ANTECIPAGAO DE COLACAO DE GRAU. NORMA REGULAMENTADORA. AUTONOMIA UNIVERSITARIA. ISONOMIA. LEGISLAGAO DE
REGENCIA. RESOLUCAO N° 4/2009. ARTIGO 47 DA LEI N° 9.394/96, PARAGRAFO 2°. I - Néo se mostra cabivel eximir a agravante de concluir as aulas restantes, muito menos impor a
UNIVERSIDADE que aplique a prova final antes dos demais alunos, sob pena de se contrariar a autonomia da institui¢do. Antecipar a avaliagéo e disp a frequéncia as aulas ente.

contraria a isonomia constitucionalmente assegurada. II - Na hipdtese em tela, a Instituigéo de Ensino, ora agravada, ndo possui qualquer regulamentagdo interna que discipline a abreviagdo do
curso superior, mas, ao revés, segue a orientagdo da referida Resolugdo n° 4/2009, que exige 7.408 horas aula para o curso de Medicina, a ser integralizado em seis anos, e o disposto no artigo 47
da Lei n° 9.394/96, paragrafo 2°, o qual estabelece que o ano letivo regular tem, no minimo duzentos dias de trabalho académico efetivo, excluido o tempo reservado aos exames finais, quando
houver; sendo obrigatoria a fregiiéncia de alunos e professores, ressalvada, apenas, a hipdtese dos programas de educagdo a distdncia. Ill - Embora a norma insculpida no pardgrafo 2°_do art.
47 da Lei n°® 9.394/96 (Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo). disponha sobre a possibilidade de abreviagdo da duragdo do curso, de acordo com as normas dos sistemas de ensino, diante da
regulamentagdo_existente, ndo hd como o Judicidrio. atropelando a_autonomia universitdria, avaliar o que seria "extraordindrio aproveitamento nos estudos” referido no mencionado

dispositivo. Em realidade. a simples meng¢do a boas notas e _bom_aproveil ) _em_atividades_extracurriculares ndo_permite_identificar as condicbes excepcionais que autorizariam a

antecipacdo da conclusdo do curso e a pr dida expedicdo antecipada do diploma. 1V - Agravo de instrumento improvido.”. (g.n.).

(TRF-5 - AG: 201200000007221, Relator: Desembargador Federal Marco Bruno Miranda Clementino, Data de Julgamento: 31/07/2012, Quarta Turma,
Data de Publicagdo: 09/08/2012).

Diante do exposto, DENEGO a seguranca pretendida, com fulcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Custas pelo impetrante.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n°® 12.016/09.

P.R.I.O.

Sdo Paulo, 10 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020275-63.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ANA LUIZA JUNQUEIRA VILELA VIACAVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO OLIVEIRA SILVA - SP287687

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURA DOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, mediante o qual pleiteia a impetrante seja idaa o direito de ter regularizado o PERT, mediante a sferéncia do edos

correlatos as inscrigdes em Divida Ativa n°s. 80.1.12.060128-01 ¢ 80.1.14.030946-14, ao sistema informatizado mantido pela Procuradoria da Fazenda Nacional.

Informa haver inserido os débitos das inscrigdes referidas no denominado Programa Especial de Regularizagdo Tributaria — PERT, a fim de pi o das mesmas, p dendo ao calculo do valor das parcelas e

respectivos recolhimentos, porém, notou, ao tentar renovar sua certiddo fiscal, a manutengdo de tais débitos “emcobranga ativa”.

Alega haver apurado que, emrazio de sua adesdo haver sido efetivada no site da Receita Federal do Brasil, a Procuradoria da Fazenda Nacional no a reconhece, tendo negado pedido administrativo de regularizagio do parcelamento,

o que entende indevido, diante da inexisténcia de prejuizo ao erario pelo equivoco meramente formal.

Juntou procuragio e documentos.

A medida liminar foi deferida (ID 10080704).

Infc ] das pela autoridade i mediante as quais pugnou pela denegagdo da seguranga (ID 10351593).

A Unido Federal manifestou interesse emingressar no feito e noticiou a i icdo de Agravo de > (ID 10540276 € ss), motivo pelo qual foi incluida no polo passivo da presente agdo (ID 10562543).
O Ministério Piblico Federal entendeu ser desnecessaria sua intervengdo no feito e manifestou-se pelo seu regular prosseguimento (ID 10822702).

A impetrante alegou descumprimento de medida liminar (ID 12933191).

Vieramos autos a conclusdo.

Eo breve relato.

Fundamento e Decido.

A melhor analise das circunstancias legais inerentes ao caso concreto enseja a fo da e, a cassagdo da medida liminar anteriormente deferida.

Ocorre que, nos termos do artigo 155-A, do Codigo Tributario Nacional, “o parcelamento serd concedido na forma e condigdo estabelecidas em lei especifica” e por tratar-se de uma forma especial de pagamento de tributos, cuja

adesdo ¢ facultativa, deve o contribuinte submeter-se estritamente as regras que regulamo programa, dotadas de tipicidade, a fimde ver garantido seu direito a benesse fiscal.

No caso dos autos, a legislagdo relativa ao PERT ¢ clara ao bel dalidades de parcell distintas, algumas perante a Receita Federal do Brasil,

das pela a iva RFB n° 1.711/2017, e outras

perante a Procuradoria da Fazenda Nacional, por sua vezregulamentadas pela Portaria PGFN n°® 690/2017.

Tal como aduzido pela autoridade impetrada, o artigo 15 da Lein® 13.496/2017 torna ainda mais clara essa diferenciagdo ao prever:

Art. 15. A Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, no dmbito de suas competéncias, editardo os atos necessdrios a execugdo dos procedimentos
previstos no prazo de trinta dias, contado da data de publicagdo desta Lei.

O cometimento do erro na adesdo ao parcelamento ¢ admitido pela propria impetrante, a qual tenta se escusar alegando tratar-se de “equi formal, apenas da do de i da Imy da, visto
que os pi de p anteri eramobjeto de adesdo exclusiva no site da Receita Federal do Brasil, no qual se indicavam tantos os débitos ainda em tramite em tal 6rgdo como aqueles inscritos em divida ativa™.

Tal escusa, porém, ndo merece ser acatada, pois ndo ¢ possivel descumprir obrigagdo legal si alegando d h ou pessoal equivoco ocasionado pelas distintas formas de adesdo possiveis.

Ademais, d. a questdo sob a perspectiva fiscal, o acolhi da 40 da imp coma i migragdo entre as modalidades de parcelamento e alocagao dos pagamentos ja realizados implicaria, em ultima
andlise, permitir adesdo extemporanea ao programa, criando situagdo excepcional ao contribuinte, ndo prevista em lei ou qualquer ato normativo regulamentador do PERT, sem a necessaria existéncia de causa justifi para tal difc iagdo, 0 que

representaria verdadeira violagdo ao principio da igualdade.

Conclui-se, portanto, ndo haver ato coator passivel de ser combatido pela via mandamental, pois quando do indeferimento do pleito administrativo formulado pela impetrante (ID 10020171) a autoridade impetrada nada mais fezdo que

cumprir a lei a qual se subordina.

Diante do exposto ¢ nos termos da fundamentagdo acima, DENEGO a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil/2015, cassando a liminar anteriormente deferida.
Custas pela impetrante.
Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o Agravo de Instrumento noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n® 64/05.

PRILO

S30 PAULO, 10 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019443-64.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GNC COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA LTDA - ME, ANME ABOU AMCHE KADDOURAH, SAHAR ABDUL BAKI
Advogado do(a) EXECUTADO: WESLEY GARCIA DE OLIVEIRA RODRIGUES - SP305224
Advogado do(a) EXECUTADO: WESLEY GARCIA DE OLIVEIRA RODRIGUES - SP305224
Advogado do(a) EXECUTADO: WESLEY GARCIA DE OLIVEIRA RODRIGUES - SP305224

DESPACHO

Peti¢do de ID n° 8357509 — Considerando-se que a coexecutada SAHAR ABDUL BAKI opés os Embargos a Execugdo n® 5011331-72.2018.4.03.6100 (ID n° 8136115), reputo-a citada, nos termos do disposto no artigo 239, § 1°, do NCPC.

Emconsulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que as executadas ANME ABOU AMCHE KADDOURAH e SAHAR ABDUL BAKI ndo sdo proprietarias de veiculos sed de dos extratos anexos.

Passo a analisar o segundo pedido formulado.

Pretende a Caixa Economica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando a localizagdo de bens emnome da parte devedora.

Diante do resultado infrutifero obtido coma adogdo do BACENJUD e RENAJUD, inperiosa se faza quebra do sigilo fiscal das referidas executadas, na esteira das rei decisdes juris

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DEINFORMACOES A RECHTA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisigdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justiga na realizagdo da penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido.
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(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisi¢do de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o do ndo ter ap a sua declaragdo de Imposto de

Renda, emrelagdo ao referido exercicio.
Contudo, esta requisi¢do de informagdes de anos anteriores restringe-se a ultima declaragio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragdo de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal das executadas ANME ABOU AMCHE KADDOURAH e SAHAR ABDUL BAKI, emrelagdo a ultima declaragdo de Imposto de
Renda prestada pelas mesmas, a qual refere-se ao ano de 2018.

Juntemse as vias das consultas ao INFOJUD, emrelagdo a declaragdo de Imposto de Renda das aludidas devedoras.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos d s, decreto a sua sob Segredo de Justiga. Anote-se no sistema processual.

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.
Quanto a executada GNC COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA LTDA — ME, nada a ser deliberado, tendo em conta que, para esta, 0 processo encontra-se suspenso, conforme determinado no despacho de ID n°® 7368621.

ID n° 11693763 — Diante da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 5013683-67.2018.4.03.6100, proceda-se a consulta ao sistema informatizado de depositos judiciais, para que seja extraido o numero da conta referente a transferéncia
realizada no ID n® 9734542,

Apos, expeca-se o alvara de levantamento da quantia de RS 1.072,79, em favor da executada ANME ABOU AMCHE KADDOURAH.

Uma vez expedido, publiq este d ho, para que a d ionada promova, no prazo de 48 (quarenta ¢ oito) horas, a retirada do alvara de levantamento, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a
dispde a Resolugdo n° 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

contar da sua

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018608-42.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MARCIA MARIA PELOIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEMARIA GUIMARAES - SP121412

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n® 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE intimada da expedi¢ao do alvara de I devendo-se p asua
retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme dispde a Resolugao n° 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica
Federal.

SAO PAULO, 13 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021798-13.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA - SP167704
EXECUTADO: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S.A. - EMGEA

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, parigrafo 4°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n® 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE intimada da expedigdo do alvard de devendo-se p; asua
diga dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga

retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo emvista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua
Federal.

SAO PAULO, 13 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024171-51.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TAVARES ENGENHARIA LTDA - EPP, MARIA DE GUADELUPE LINO LOPES, SIMONE CRISTINA TAVARES
Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423

DESPACHO
Manifeste-se a CEF acerca da impugnagdo ofertada, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apos, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003074-58.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MUNDO DOS MUSICOS INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA - EPP, ERICA PALOMBO TOMAZ DE OLIVEIRA, ROSELI LOPES PALOMBO

DESPACHO

Consid: do-se que as contas bancarias da parte se encont saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal, acerca do resultado infiutifero do arresto, via BACENJUD.
Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, novo enderego para a tentativa de cita¢do dos devedores.

Silente, remetamrse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

SAO PAULO, 10 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013727-22.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: STURDY INDUSTRIA E COMERCIO DE ALTO-FALANTES LTDA - ME, AMARILDO TERRA RODRIGUES, ROGERIO TERRA RODRIGUES

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontramcomos saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado infrutifero do arresto, via BACENJUD.
Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, novo enderego para a tentativa de citagdo dos devedores.

Silente, remetamrse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

SAO PAULO, 10 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003359-85.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: ALESSANDRA ANTONIA RIBEIRO - ME, ALESSANDRA ANTONIA RIBEIRO

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontramcomos saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado infrutifero do arresto, via BACENJUD.
Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, novo enderego para a tentativa de citagdo dos devedores.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.

Publique-se, j como d ho de ID n® 12840388.

SAO PAULO, 10 de dezembro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003359-85.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: ALESSANDRA ANTONIA RIBEIRO - ME, ALESSANDRA ANTONIA RIBEIRO

DESPACHO

Carta Precatoria de ID n° 11201256 — Depreende-se da diligéncia realizada pelo Oficial de Justica que a executada ALESSANDRA ANTONIA RIBEIRO nio foi encontrada no enderego declarado no contrato firmado coma credora, o que autoriza o arresto
executivo eletrénico de seus bens, nos termos do artigo 854 do NCPC, ainda que ndo citado.

Nesse sentido ¢ o entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga —STJ. Confira-se:
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“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. EXECUTADOS NAO LOCALIZADOS. ARRESTO PREVIO OU EXECUTIVO. ART. 653 DO CPC. BLOQUEIO ON LINE POSSIBILIDADE, APOS O
ADVENTO DA LEIN. 11.382/2006. APLICACAO DO ART. 655-A DO CPC, POR ANALOGIA.

1. O arresto executivo, tambémdesignado arresto prévio ou pré-penhora, de que trata o art. 653 do CPC, objetiva assegurar a efetiva¢io de futura penhora na execugao por titulo extrajudicial, na hipétese de o executado ndo ser encontrado para citagio.
2. Frustrada a tentativa de localizagdo do executado, ¢ admissivel o arresto de seus bens na modalidade on-line (CPC, art. 655-A, aplicado por analogia). (...)." (REsp 1.370.687/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe 15/08/2013).
3. Recurso Especial provido, para permitir o arresto on line, a ser efetivado na origem..”

(Recurso Especial — REsp n® 1338032, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, publicado no DJe, em29/11/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. 1. EXECUTADOS NAO LOCALIZADOS. BLOQUEIO O]
IMPENHORABILIDADE. ARTIGO 649, IV ¢ X, DO CPC. FUNDO DE INVESTIMENTO. LIMITAGAO. QUARENTA SALARIOS MINIMOS. 3. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

INE. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 2.

1. Frustrada a tentativa de localizagdo do do, ¢ issivel o arresto de seus bens na modalidade on-line.

2. A juri déncia deste STJ se lidou no sentido de que os valores d i emapli fi iras, que dam 40 ) salrios minimos, perdema natureza alimentar, ainda que ds de indenizagdo trabalhi:

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n° 655.318/RJ, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, publicado no Dle, em 30/06/2016)

Em face do exposto e tendo em conta o pedido formulado na petigdo inicial, determino a realizagdo do arresto de ativos financeiros da executada ALESSANDRA ANTONIA RIBEIRO, via sistema BACENJUD, nos termos do Artigo 830 do NCPC, em
relagdo ao débito indicado na exordial, a fimde assegurar o resultado pratico da presente execugdo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a RS 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, por se tratar de valor irris6rio, cienti do-se, ida, a Caixa Econdmica Federal para requerer o que entender de direito.

No tocante a executada ALESSANDRA ANTONIA RIBEIRO-ME, verifica-se que a tentativa de sua citagdo ocorreu em enderego distinto daquele fornecido no contrato firmado coma credora, motivo pelo qual considero incabivel a adogdo da mesma
medida.

Desta forma, expega-se nova Carta Precatoria para a tentativa de citacfio de ambas as mediante o prévio lhimento de custas is. no prazo de 15 (quinze) dias, a qual devera ser direcionada para o enderego fornecido no
instrumento contratual, a saber: Rua Augusto de Almeida Batista n° 51, Jardim Sdo Vicente, EMBU DAS ARTES/SP, CEP 06826-280.

Cumpra-se.

SAO PAULO, 5 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007523-59.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MANGA COMUNICACAO EMARKETING LTDA, CAROLINE GUERINO FURNESS FLORES, MARCIO FONSECA FLORES
Advogado do(a) EXECUTADO: DEBORA LOPES CARDOSO - SP214285
Advogado do(a) EXECUTADO: DEBORA LOPES CARDOSO - SP214285
Advogado do(a) EXECUTADO: DEBORA LOPES CARDOSO - SP214285

DESPACHO

Consid: do-se que as contas bancarias da parte se encont saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal, acerca do resultado infiutifero do bloqueio, via BACENJUD.
Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.

Silente, remetamrse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

SAO PAULO, 10 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022590-98.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: MARCIA CRISTINA PEREIRA BARBOSA

DESPACHO

Consid: do-se que as contas bancarias da parte se encont saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a acerca do resultado i ifero do bloqueio, via BACENJUD.
Tendo emconta que a ado¢do do BACENJUD foi infrutifera, passo a analisar os demais pedidos formulados na peti¢io de ID n® 10350784.

Em consulta a0 RENAJUD, este Juizo verificou que a executada MARCIA CRISTINA PEREIRA BARBOSA ¢ proprietaria do seguinte veiculo: VW/SANTANA CS, ano 1985/1986, Placas CPQ 1459/SP, o qual possui o registro de Alienagdo Fiduciéria,
consoante se infere do extrato anexo.

Alémdisso, trata-se de automovel fabricado hd mais de 30 (trinta) anos, ndo possuindo valor de mercado, o que redu i as ibilidades de ar 40 do bem, emeildo judicial, conforme manual de procedimentos da CEHAS.

Prejudicada a consulta ao sistenm eletronico da Secretaria da Receita Federal, em virtude da auséncia da data de i do d fonadk

Emnada mais sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetanrse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 10 de dezembro de 2018.
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MONITORIA (40) N° 5021693-70.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MARIA NEUSA SOUSA LIMA - ME, MARIA NEUSA SOUSA LIMA

DESPACHO

Peti¢do de ID n° 8519771 — Indefiro, por ora, os pedidos s, haja vista a existéncia de end: ainda ndo nos autos.

Assimsendo, expega-se carta precatoria para a Comarca de Embu das Artes/SP, mediante o prévio recolhimento das custas de distribuigdo e diligéncias do Sr. Oficial de Justiga, no prazo de 30 (trinta) dias, para a tentativa de citagdo dos réus no seguinte
logradouro: Rua Particular n® 91, Jardim Nova Republica, Embu das Artes/SP, CEP 06810-740.

Decorrido o prazo sem Federal, nos termos do artigo 485, paragrafo 1°, do Novo Codigo de Processo Civil, para que dé andamento no feito, no prazo de 5 (cinco) dias.

intime-se p I a Caixa E
Silente, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga de extingdo do feito.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de dezembro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5013574-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ROBERTO REIS DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica,
para manifestagio no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem mani 30 da parte i da, os autos serdo remetidos a conclusdo para deliberagdo do Juizo.

S30 PAULO, 14 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001784-76.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MILENA PIRAGINE - SP178962, FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: SIDNEI PEREIRA DE CASTRO AUTOMOVEIS - EPP, SIDNEI PEREIRA DE CASTRO

DESPACHO

Peti¢do de ID n°® 9388801 — Indefiro, por ora, o pedido de consulta de endereco nos sistemas disponiveis perante este Juizo, haja vista que a Carta Precatoria n® 60/2018 (expedida no ID n°® 5029408) ainda se encontra pendente de cumprimento.
Assimsendo, solicitem-se informagdes ao Juizo de Direito da 2* Vara Civel da Comarca de Itapevi/SP, quanto ao efetivo cumprimento da Carta Precatéria n® 0002193-24.2018.8.26.0271.

Peti¢do de ID n® 10457305 — Proceda-se a exclusdo dos nomes dos ad: dos indicados, do sistema de movil p

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 11 de dezembro de 2018.

EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 5028159-46.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EMBARGADO: CONDOMINIO PROJETO LESTE
Advogados do(a) EMBARGADO: FERNANDO ROGERIO MARCONATO - SP213409, JOSE CARLOS DE MORAES - SP86552

SENTENCA TIPOB

SENTENCA

Vistos, etc.

Através dos presentes embargos a execucdo de titulo extrajudicial objetiva a CEF a extingdo da execucdo ajuizada sem julgamento de mérito.
Requer a ndo inclusdo de multa e juros moratdrios, devendo incidir a correcdo monetaria somente a partir da data da propositura da agéo.

Pugna pela producdo de todas as provas em direito admitidas.

Suspenso o curso da execugdo tendo em vista o depdsito integral do débito (ID 12455961 - autos principais).
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Impugnagdo aos embargos apresentada no ID 13059588.
Vieram os autos a concluséo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto a arguicdo de incompeténcia desta Vara Civel Federal para conhecimento das agdes jad que a competéncia do Juizado Especial Federal se
restringe, na fase de execugdo, ao cumprimento das sentencgas por ele proferidas (art. 3°, caput, da Lei 10.259/01).

No tocante a alegada ilegitimidade passiva da CEF, da analise da matricula acostada na agdo executiva (ID10591585), verifica-se que foi firmado
pela CEF contrato com cldusula de alienagdo fiducidria em garantia, constituindo-se a propriedade fiducidria em nome da CEF e tornando o mutudrio possuidor
direto. Posteriormente, a CEF, em registro datado de 20.04.2016, consolidou a propriedade do imdével em seu nome.

Assim, é licito ao condominio ajuizar a agdo em face da instituigdo financeira.
Neste sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 42 Regido, conforme ementa que segue:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGAO DE COBRANGCA. DESPESAS CONDOMINIAIS. OBRIGACOES PROPTER REM.
ALIENACAO FIDUCIARIA. LEGITIMIDADE DA CEF PARA RESPONDER ACAO DE COBRANGA DE COTAS CONDOMINIAIS. DOCUMENTOS NECESSARIOS
PARA A COMPROVACAO DO CREDITO ALEGADO. PRECEDENTES. Compete a CAIXA ECONOMICA FEDERAL representar ativa e passivamente, judicial e
extrajudicialmente, o Fundo de Arrendamento Residencial - FAR, na qualidade de gestora desse Fundo, por for¢a do art. 29, § 8°, e art. 4°, VI, ambos
da Lei n° 10.188/2001, com a redagdo dada Lei n°® 10.859/2004. Pertencendo o imdvel ao patriménio do FAR, a CEF tem legitimidade passiva para a
lide; O credor fiducidrio, em ali do fiducidria, responde pelos encargos condominiais incidentes sobre o imovel, do a di¢do juridica de lomino, tendo em vista a
natureza propter rem das cotas condominiais; NGo hd necessidade da juntada de balancetes, livros, atas, rateios, demonstrativos e demais documentos que
deram origem &s taxas condominiais, bastando, para o ajuizamento da agdo de cobranga, anexar aos autos os boletos de cobranga.”. (g.n.).

(TRF - 42 Regido - Apelagdo Civel 50486800620154047000 - Quarta Turma - relator Candido Alfredo Silva Leal Junior - julgado em 24/05/2017).
No mérito, os presentes embargos a execugdo improcedem, sendo vejamos:

O pleito de ndo inclusdo de multa e juros moratérios, ou da sua incidéncia somente a partir da citagdo, é completamente descabido, na medida em
que a mora se configura pelo atraso no pagamento de cada prestagdo condominial, responsabilizando-se o proprietario pelo pagamento do principal, acrescido de
corregdo monetéaria, juros de mora e multa.

Anote-se que o § 1° do artigo 1336 do Cddigo Civil determina especificamente a aplicagdo de juros de mora e multa ao conddémino em débito.
Assim, os juros de mora serdo de 1%, aplicados a partir da verificagdo da inadimpléncia e a corregdo monetéria efetuada desde o vencimento das prestagdes,
esta ultima nos termos do artigo 454 do Provimento n® 64/2005 - CORE/TRF 32 Regido.

Com relagdo a multa, considerando que todas as prestagdes venceram apo6s a entrada em vigor do Novo Cédigo Civil, deverd a mesma incidir a base
de 2% (dois por cento). Nesse sentido, vale conferir trecho do voto do Ministro Aldir Passarinho do C. STJ, extraido do site de noticias desse Tribunal:

"Quanto ao mérito, o ministro também entendeu ndo ter razdo o condominio. Observa que a Lei n°® 4.591/64 (artigo 12, pardgrafo 3°) admite previsdo
na convengdo condominial de multa de até 20 % - "o que, evidentemente, vale para os atrasos ocorridos antes do advento do novo Cédigo Civil". O
caso ndo cabe as cotas vencidas depois da vigéncia da nova lei, pois essa revogou, por incompatibilidade, o percentual limite estabelecido no
pardgrafo terceiro, fixando novo teto de até 2%. "A regra convencional, perdendo o respaldo da legislacdo antiga, sofre, automaticamente, os efeitos
da nova, a qual ndo se pode sobrepor”.

No tocante aos honorarios advocaticios, a alegagdo de redugdo dos honorarios advocaticios para 5% ante o depdsito no prazo ndo procede. Nos
termos do artigo 827, § 1°, hd a redugdo pela metade no caso de integral pagamento no prazo de 3 (trés) dias, situacdo diversa da dos autos, tendo em vista a
oposigdo dos presentes embargos a execugdo.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE os presentes embargos a execugdo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.

Condeno a embargante ao pagamento dos honordrios advocaticios, ora arbitrados em 10% (dez por cento) do valor da causa atualizado, nos termos
do artigo 85, §2°, do Cdédigo de Processo Civil.

Transitada em julgado a presente decisdo, remetam-se os autos ao arquivo, com as cautelas de estilo.
P.R.I.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030782-83.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ANA PAULA BRIZZI DAVANZZO E BORDINI DO AMARAL

DESPACHO

Trata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial oposta pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO em face de ANA PAULA BRIZZI DAVANZZO E BORDINI DO AMARAL em que ndo houve o
recolhimento das custas de distribuicdo sob a alegacdo da parte exequente de que gozaria de isen¢io.

Muito embora a OAB possua a qualidade de entidade autarquica sui generis, referida caracteristica ndo lhe retira a fungdo de entidade fiscalizadora do exercicio da profissdo de advogado, entidades estas que, nos termos do
paragrafo tnico do art. 4°, da Lei 9.289/96, devem proceder ao recolhi das custas p i

OE. Tribunal Regional Federal da 3* Regido vemse posicionando reiteradas vezes neste sentido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUSTAS PROCESSUAIS - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - ISENCAO: INAPLICABILIDADE 1. A OAB ¢é entidade fiscalizadora
do exercicio profissional, sem vinculo com a administragéo piiblica. 2. Nao estd isenta do pagamento de custas processuais, nos termos do artigo 4°, paragrafo tinico, da Lei Federal n®9.289/96. 3. Agravo de
instrumento improvido. (A1 00211895320164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:14/03/2017)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. OAB. ISENCAO DE CUSTAS AFASTADA. INAPLICABILIDADE DA ISENCAO
PREVISTA PELA LEIN°9.289/96. 1. Encontra-se consolidada jurisprudéncia firme quanto a necessidade de recolhimento de custas pela Ordem dos Advogados do Brasil - OAB. 2. Precedentes iterativos desta
Corte. 3. Agravo inominado desprovido. (A1 00294533020144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/01/2015)

Assimsendo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o i das custas p is, observando-se o disposto na Lei n® 9.289, de 04 de julho de 1996 quanto as agdes civeis em geral, sob pena de cancelamento
da distribuigdo do feito.

Intime-se.

S0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030802-74.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: EMERSON RODRIGUES MOREIRA FILHO

DESPACHO

Trata-se de Execucdo de Titulo Extrajudicial oposta pela ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO em face de EMERSON RODRIGUES MOREIRA FILHO em que ndo houve o recolhimento das custas de
distribui¢do sob a alegagdo da parte exequente de que gozaria de isengdo.

Muito embora a OAB possua a qualidade de entidade autarquica sui generis, referida caracteristica ndo lhe retira a fungdo de entidade fiscalizadora do exercicio da profissdo de advogado, entidades estas que, nos termos do

paragrafo inico do art. 4°, da Lei 9.289/96, devem proceder ao das custas

OE. Tribunal Regional Federal da 3" Regido vemse posicionando reiteradas vezes neste sentido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUSTAS PROCESSUAIS - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - ISENCAO: INAPLICABILIDADE 1. A OAB é entidade fiscalizadora
do exercicio profissional, sem vinculo com a administragdo piiblica. 2. Néo estd isenta do pagamento de custas processuais, nos termos do artigo 4°, pardgrafo inico, da Lei Federal n°9.289/96. 3. Agravo de
instrumento improvido. (A1 00211895320164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:14/03/2017)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. OAB. ISENCAO DE CUSTAS AFASTADA. INAPLICABILIDADE DA ISENCAO
PREVISTA PELA LEIN°9.289/96. 1. Enc -5 idada jurisprudéncia firme quanto a necessidade de recolhimento de custas pela Ordem dos Advogados do Brasil - OAB. 2. Precedentes iterativos desta
Corte. 3. Agravo inominado desprovido. (A1 00294533020144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/01/2015)

Thi das custas is, observands o disposto na Lein® 9.289, de 04 de julho de 1996 quanto as agdes civeis em geral, sob pena de cancelamento

Assimsendo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o
da distribuigdo do feito.

Intime-se.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030828-72.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: PATRICIA DE CASTRO FLAQUER

DESPACHO

Trata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial oposta pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO em face de PATRICIA DE CASTRO FLAQUER em que ndo houve o recolhimento das custas de
distribuigdo sob a alegagdo da parte exequente de que gozaria de isengdo.

Muito embora a OAB possua a qualidade de entidade autarquica sui generis, referida caracteristica ndo lhe retira a fungdo de entidade fiscalizadora do exercicio da profissdo de advogado, entidades estas que, nos termos do

paragrafo nico do art. 4°, da Lei 9.289/96, devem proceder ao recolhil das custas p

OE. Tribunal Regional Federal da 3* Regido vemse posicionando reiteradas vezes neste sentido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUSTAS PROCESSUAIS - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - ISENCAO: INAPLICABILIDADE 1. A OAB é entidade fiscalizadora
do exercicio profissional, sem vinculo com a administragéo piblica. 2. Néo estd isenta do pagamento de custas processuais, nos termos do artigo 4°, paragrafo tinico, da Lei Federal n®9.289/96. 3. Agravo de
instrumento improvido. (A1 00211895320164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:14/03/2017)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. OAB. ISENCAO DE CUSTAS AFASTADA. INAPLICABILIDADE DA ISENCAO
PREVISTA PELA LEIN°9.289/96. 1. Encontra-se consolidada jurisprudéncia firme quanto a necessidade de recolhimento de custas pela Ordem dos Advogados do Brasil - OAB. 2. Precedentes iterativos desta
Corte. 3. Agravo inominado desprovido. (A1 00294533020144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/01/2015)

Assimsendo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o i das custas p is, obser -s¢ o disposto na Lein® 9.289, de 04 de julho de 1996 quanto as agdes civeis em geral, sob pena de cancelamento

da distribuigdo do feito.

Intime-se.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030519-51.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ELOA IDELSOHN

DESPACHO

Trata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial oposta pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO em face de ELOA IDELSOHN em que ndo houve o recolhimento das custas de distribuigdo sob a
alegagdo da parte exequente de que gozaria de isengdo.
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Muito embora a OAB possua a qualidade de entidade autarquica sui generis, referida caracteristica ndo lhe retira a fungdo de entidade fiscalizadora do exercicio da profissdo de advogado, entidades estas que, nos termos do

paragrafo unico do art. 4°, da Lei 9.289/96, devem proceder ao This das custas

OE. Tribunal Regional Federal da 3" Regido vemse posicionando reiteradas vezes neste sentido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUSTAS PROCESSUAIS - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - ISENCAO: INAPLICABILIDADE 1. A OAB ¢ entidade
lizadora do exercicio profissional, sem vinculo com a administragdo publica. 2. Nao estd isenta do pagamento de custas processuais, nos termos do artigo 4°, pardgrafo unico, da Lei Federal n®
9.289/96. 3. Agravo de instrumento improvido. (AI 00211895320164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/03/2017)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. OAB. ISENCAO DE CUSTAS AFASTADA. INAPLICABILIDADE DA
ISENGCAO PREVISTA PELA LEIN°9.289/96. 1. Enc: S lidada jurisprudéncia firme quanto a necessidade de recolhimento de custas pela Ordem dos Advogados do Brasil - OAB. 2. Precedentes
iterativos desta Corte. 3. Agravo inominado desprovido. (A1 00294533020144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/01/2015)

Thi

Assimsendo, promova a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o das custas is, observands o disposto na Lein® 9.289, de 04 de julho de 1996 quanto as agdes civeis em geral, sob pena de cancelamento

da distribuigdo do feito.

Intime-se.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

MONITORIA (40) N° 0026597-05.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: SONIA APARECIDA MACHADO, BRUNO CARLOS MACHADO FERREIRA

Advogado do(a) REU: EDUARDO MINGORANCE DE FREITAS GOUVEA - SP374422
Advogado do(a) REU: EDUARDO MINGORANCE DE FREITAS GOUVEA - SP374422

DESPACHO

Aguarde-se pela completa virtualizagdo do feito, nos termos da Res. PRES 235/2018 do E TRF-3" Regido.
Apbs, venhamos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 0022197-98.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: ADRIANA ALONSO GONCALVES SYLVESTRE, JOSE RICARDO SYLVESTRE

Advogado do(a) EMBARGANTE: RODRIGO RAMON BEZERRA - SP251910

Advogado do(a) EMBARGANTE: RODRIGO RAMON BEZERRA - SP251910

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Considerando o disposto no art. 998, caput, NCPC, )! adesisténcia do recurso intery

Certifique-se o trinsito emjulgado ¢, apés, remetamrse os autos ao arquivo (baba-findo).

Intime-se e, ao final, cumpra-se.

S0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5019487-83.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: ESTACAO GOURMET - FAST FOOD EIRELI - EPP, LUCICLEIDE BELO DE PONTES

DESPACHO

Néo tendo a parte ré cumprido a obrigagdo e nem oposto Embargos Monitorios, conforme certiddo retro, prosseguira o feito na forma prevista no Titulo II do Livro I da Parte Especial. Constituo, destarte, o mandado monitdrio em
titulo executivo judicial, nos termos do art. 701, §2° do NCPC.

Proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para "Cumprimento de Sentenga".

Diante do interesse manifestado pela parte autora na peticdo inicial, e ndo havendo oposi¢do do réu por ocasido de sua citagdo, remetamrse os autos a CECON para a inclusdo do feito em pauta de audiéncia.
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Intime-se, cumpra-se.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5013486-82.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CAPARROZ COMERCIAL LTDA, MARIA DAS DORES PIRES FERREIRA CAPARROZ, VICTOR HUGO PIRES CAPARROZ, KATIA CRISTINA PIRES CAPARROZ
Advogados do(a) REU: HELIO EDUARDO COSTA MONGELLI - SP222891, RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664
Advogados do(a) REU: HELIO EDUARDO COSTA MONGELLI - SP222891, RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664
Advogados do(a) REU: HELIO EDUARDO COSTA MONGELLI - SP222891, RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664
Advogados do(a) REU: HELIO EDUARDO COSTA MONGELLI - SP222891, RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664

DESPACHO

Recebo o requerimento de ID 12791504 como pedido de inicio da fase de cumprimento de sentenga.

Proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenga™.

Promova a parte ré o do devido a e; e, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nio ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadi bem como t arios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez por

cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 523, §1° do NCPC.

Cumpra-se, intime-se.

S0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020242-73.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SCALZONI COMERCIO DE PERFUMARIA, BRINQUEDOS E PRESENTES EIRELI - EPP, FERNANDA FRANCIELLI GARCIA BAZZO SALIM

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, a

a da diligéncia cunprida pelo Sr. Oficial de Justiga, bemassimquanto ao prosseguimento da exceugao,

No siléncio, remetanrse os autos ao arquivo (baixa-findo), até ulterior provocagio da parte interessada.

Intime-se.

830 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001286-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CAROLINE MIRANDA ARRUDA NUNES

DESPACHO

Considerando a inércia da parte e a existéncia de valores bloqueados a titulo de arresto nos autos, proceda-se ao desbloqueio dos referidos valores e remetam-se os autos ao arquivo.

Intime-se, cumpra-se.

Sa0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022815-21.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: TEMAR BRAZIL COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - EPP, MARCOS ROGERIO GONCALVES

DESPACHO

Considerando a inércia da parte e a existéncia de valores bl ados a titulo de arresto nos autos, proceda-se ao desbloqueio dos referidos valores e remetankse os autos ao arquivo.

Intime-se, cumpra-se.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020194-17.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL
REPRESENTANTE: FLAVIA MARIA PISCETTA DE SOUSA LIMA

EXECUTADO: COMPANHIA INTERNACIONAL DE SEGUROS - EM LIQUIDACAO
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO SUSSUMU OGATA - DF22063, LUIZ EDUARDO SA RORIZ - DF05454

DESPACHO

Trata-se de impugnagdo ao cumprimento de sentenga oposta por COMPANHIA INTERNACIONAL DE SEGUROS - EM LIQUIDACAO em face de UNIAO FEDERAL alegando, emsintese, a inexisténcia de titulo executivo, vezque a
Unido Federal atuou na condi¢do de assistente simples, ndo havendo condenagio expressa em honorérios advocaticios na sentenga de fls. 586/590 (ID 9975880); e néo possuir di¢d

porse em 30 judicial, a do da gratuidade de justica.

de arcar como de honorarios advocaticios a que foi

Intimada, a Unidio Federal se manifestou no sentido de que, ndo tendo a sentenga fixado de modo expresso, presume-se o rateio dos honorarios advocaticios entre UNIAO FEDERAL, na condigdo de assistente simples, ¢ CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS, 1é na agdio monitoria, bem como que a questio da gratuidade de justiga ja foi apreciada as fls. 78/79 (ID 9975722), ¢ 0 agravo de i P ndo foi conhecido (fl. 119, ID 9975868), de modo
que a decisdo ndo deve ser modificada.

Eo breve relatério.

Fundamento e decido.

Emque pese a possibilidade de apresentar novo pedido de justiga gratuita em face do agi da situagdo omi ira da parte tal pedido ndo temo conddo de afastar a exigibilidade dos honorarios a que foi

condenada, ja que o deferimento do beneficio ndo possui efeito retroativo. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. CONCESSAO APOS A PROLAGAO DA SENTENGA. POSSIBILIDADE. EFEITOS EX NUNC. 1. O pedido de
concessio da assisténcia judicidria pode ser formulado em qualquer momento processual. Como os efeitos da concessao sdo ex nune, o eventual deferimento ndo implica modificagao da sentenga, pois a
sucumbéncia somente serd revista em caso de acolhimento do mérito de eventual recurso de apelagdo. 2. (..) STJ. REsp 904289. QUARTA TURMA, Min. Rel. LUIS FELIPE SALOMAO. DJe 10/05/11.

Ademnis, a concessdo do beneficio ndo é automatica em virtude da liquidagdo extrajudicial da parte executada, conforme tambémja decidiu o C. STJ (STJ-3" T., AgRg nos EDclno Resp n® 599.419-SP, Min. Sidnei Beneti, j. 20.11.08, Dle
12.12.08), devendo ficar comprovada a impossibilidade para arcar comas custas do processo.

Diante do exposto, indefiro os beneficios da justiga gratuita.
Quanto a execugio pela Unido Federal dos honorarios advocaticios fixados emsentenga, assiste razio a exccutada.

Com efeito, a fungdo precipua da assisténcia simples ¢ auxiliar a parte principal, a quem pertence o direito discutido, sendo sua posi¢do juridica p: Oria ¢ ndo podendo formular pedidos como se parte
principal fosse. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. COISA JULGADA. LIMITES OBJETIVOS. ASSISTENTE SIMPLES QUE, POSTERIORMENTE AO TRANSITO EM JULGADO DO PROCESSO EM QUE SE DEU A
INTERVENGAO, PODE AJUIZAR NOVA ACAO PARA DISCUTIR OBJETO DIVERSO. - A coisa julgada deve respeitar seus limites objetivos. O fundamento e as razdes de decidir ndo se tornam imutdveis,
podendo ser rediscutidos em processo fituro. - Na intervengdo que faz em processo havido entre terceiros, o assistente simples nio formula pedido, limitando-se a auxiliar uma das partes (art. 52, CPC).
Por isso, se sujeita a coisa julgada havida naquele processo, mas respeitados seus limites objetivos (art. 55, CPC). - Assim, embora ndo possa mais discutir a justi¢a da decisdo que proibe sua licenciada

de utilizar marca, o assistente simples pode, em novo processo, ajuizado contra o oponente da parte outrora assistida, pleitear a abstengéo de uso de expressdo que integra sua denominagdo social. O
objeto deste novo processo é diverso daquele em que se deu sua assisténcia. Recurso especial provido. STJ, REsp 1.087.353/PB, TERCEIRA TURMA, Min. Rel. Nancy Andrighi, DJe 05/03/2009).

Assim, a atuagio do assistente simples depende da permanéncia do assistido, ndo lhe sendo licito formular pedidos como a execugdo do julgado.
Tampouco ¢ possivel presumir o rateio da verba honoraria contida na parte dispositiva da sentenca. De uma leitura simétrica do art. 94, NCPC, extrai-se que, da mesma forma que o assistente simples responde somente pelas custas

pmcc:suals ¢ ndo pcloe honorérios advocaticios (STJ,Resp 579.739/DF, 1* Turma, julgado em 17.02.2005, rel. Ministro Jos¢ Delgado) na proporgdo de sua atuagdo (art. 121, NCPC), ndo poderia haver condenagdo da parte contraria a pagamento de

a0 assi simples, sobretudo quando sua fungdo ¢ auxiliar a parte a quem pertence o direito, ao contririo do que ocorre como assistente litisconsorcial, que defende direito proprio de forma direta,

Ademnis, eventual omissdo no julgado ou irresignagdo do assistente simples, desde que em consonédncia comos atos praticados pela parte principal, deveriam ser arguidos emrecurso proprio. Transitada em julgado, ndo é possivel
rediscutir a fixagdo e distribui¢do da verba honoraria objeto da condenagao.

Ainda que assimndo fosse, mesmo que a Unido Federal figurasse na qualidade de credora de honorérios, a cob ficaria por forga da liquidaga judicial

Diante do exposto, ACOLHO a presente impugnagdo ao cumprimento de sentenga por inexequibilidade do titulo.
Aguarde-se provocagdo da parte interessada no arquivo.
Intime-se.

S0 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

CCUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005296-33.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: M10 MULTIMARCAS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO GUIMARAES MORAES JUNIOR - SP36507

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Primeiramente, retifique a Secretaria a autuagdo, devendo constar a CEF como exequente.

Promova o patrono da parte executada o adequado cumprimento do disposto no art. 112 do Cédigo do Processo Civil, comprovando, por documento habil, a ciéncia da executada quanto a rentincia dos poderes por esta outorgados e
para que nomeie substituto nos autos, no prazo de 10 (dez) dias.

1

Publiq L j como d anterior.

S30 PAULO, 13 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005296-33.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: M10 MULTIMARCAS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO GUIMARAES MORAES JUNIOR - SP36507

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Consid do-se que as contas t rias da parte da se encont; s saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal, acerca do resultado infrutifero do bloqueio, via BACENJUD.

Tendo emconta que a ado¢do do BACENJUD foi infrutifera, passo a analisar os demais pedidos formulados na peti¢io de ID n® 10001562.

Emconsulta ao RENAJUD, este Juizo verificou que o executado M10 MULTIMARCAS LTDA-EPP ¢ proprietario de 09 (nove) veiculos conforme se d de do extrato anexo.

Todavia, todos os veiculos possuemrestrigdes judiciais oriundas de outros Juizos.

Registre-se que a existéncia de restrigdes judiciais anotadas por outros Juizos, revelam a improvavel satisfagdo do débito cobrado nestes autos, em fungdo da observancia & ordem de preferéncia de credores, tal qual estabelecida pelo artigo 797,
paragrafo unico, do Novo Codigo de processo Civil

Desta feita, eventual arrematagdo dos bens, em Leildo Judicial, ndo seria o suficiente para o pagamento da divida exigida nestes autos.

Passo a analisar o terceiro pedido formulado pela credora.

Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando a localizagdo de bens emnome da parte devedora.

Todavia, em consulta ao aludido sistema, este Juizo verificou constar a seguinte informagao: “FORMA DE TRIBUTACAO (51)NAO TRATADA PARA EXERCICIO 2015”, conforme demonstra a consulta anexa.
Dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.

Emnada mais sendo requerido, remetanrse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 10 de dezembro de 2018.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021170-24.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ADRIANA CARLA AROUCA

DESPACHO

Defiro nova tentativa de citagdo nos enderegos indicados.
Expeca-se mandado de citagdo e, na hipétese de insucesso, carta precatéria a Subsegdo Judicidria de Sao José do Rio Preto/SP.

Cumpra-se, intime-se.

S30 PAULO, 27 de novembro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5027670-09.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: JONAS LOPES DOS SANTOS

DESPACHO

Trata-se de agdo monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em face de JONAS LOPES DOS SANTOS.
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A pretensdo visa o cumprimento de obrigagao adequada ao procedimento e vem em petigdo devidamente instruida por prova escrita sem eficécia de titulo exccutivo, de modo que a agio monitéria é pertinente, conforme art. 700,

caput, Novo do Codigo de Processo Civil

apos, 0

Assimsendo, defiro a expedi¢do de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma p I, para pronto i no prazo de 15 (quinze) dias.

Fixo os honorarios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do referido artigo.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réu isento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".

Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, poderd a parte ré ofertar Embargos Monitérios.

Néo havendo o cumprimento da obrigagdo ou ndo sendo opostos os Embargos, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto processual.

Havendo interesse, poderi a parte executada, no prazo para a oposicio de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados, requerendo,

do valor ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 701, pardgrafo 5° c/c artigo 916, ambos do Novo Cédigo de Processo Civil.
Autorizo o Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Codigo de Processo Civil.

Emque pese o interesse manifestado pela autora em conciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagdo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vez que o réu ainda néo foi citado ¢

tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

Sa0 PAULO, 28 de novembro de 2018.

9 VARA CIVEL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027989-74.2018.4.03.6100
AUTOR: ANTONIO CARLOS BARCANELLI
Advogado do(a) AUTOR: FELICIA BARONE CURCIO GONZALEZ - SP188959
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DESPACHO

Cumpra a parte autora o despacho ID n° 12289973, integralmente, sob pena de extingéo do feito.

Int.

S&o Paulo, 13 de dezembro de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUiZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 5023950-34.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: INFINITO COMERCIO DE PRODUTOS OPTICO LTDA - ME, HUMBERTO LUIZ ARAUJO SANTOS, QUITERIA SELMA DE ARAUJO SANTOS
Advogado do(a) EMBARGANTE: ODAIR JOSE LIMA DA SILVA - SP297375

Advogado do(a) EMBARGANTE: ODAIR JOSE LIMA DA SILVA - SP297375

Advogado do(a) EMBARGANTE: ODAIR JOSE LIMA DA SILVA - SP297375

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

ID 12694567: Considerando que niio houve acordo em audiéncia, requeiramas partes o que de direito para o regular prosseguimento do feito.

Int.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003167-21.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: INFINITO COMERCIO DE PRODUTOS OPTICO LTDA - ME, HUMBERTO LUIZ ARAUJO SANTOS, QUITERIA SELMA DE ARAUJO SANTOS
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DESPACHO

Chano o feito a ordem
Reconsidero o ID 119192355, langado equivocadamente, visto que j houve audiéneia de Conciliagio nos autos dos Embargos A Execugiio dependentes ao presente feito.
Int.

Séo Paulo, 30 de novembro de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5030189-54.2018.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HALVE MAAN SAO PAULO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DE ALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIA L DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR - DELEX, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por HALVE MAAN SAO PAULO Ltda., em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZAGAO DE
COMERCIO EXTERIOR E INDUSTRIA (DELEX/SPO), objetivando seja determinado ao érgao administrativo responsavel, na pessoa de sua autoridade funcional superior (a ora tida como coatora e
componente do polo passivo desta impetragéo), a obrigagéo de abster-se em cumprir o despacho decisério (doc. 02 — ato coator de 01/11/2018) proferido nos autos administrativo n° 10120.004911/0918-06
(doc. 04), que indeferiu o requerimento de habilitagdo (revisdo estimativa) para importagdo e suspendeu a habilitagéo prévia da impetrante no sistema integrado de comércio exterior (SISCOMEX), tendo em
vista a ilegalidade da previs&o dos arts. 7° e 16 da IN RFB n° 1603/2015.

Em sintese, aduz a parte impetrante que atua no ramo de Comércio, Importagdo, importando produtos diretamente de multinacionais mundialmente reconhecidos. Conquanto, com o objetivo de importar
produtos em maior quantidade, requereu administrativamente, perante a DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR E INDUSTRIA — DELEX/SPO, revisio estimativa para habilitar-se em
nova submodalidade (LIMITADA OU ILIMITADA) para operagdes no SISCOMEX, de modo que possibilite importar produtos que atenda sua atual demanda.

Frisou que estava desde 02/01/2018 (doc. 03.a) devidamente habilitada no SISCOMEX na submodalidade EXPRESSA que autoriza importar a cada 6 (seis) meses o valor de USD 50 mil ddlares, sendo que, em
que pese o indeferimento de seu pedido de revisdo em 25/09/2018 (doc. 03.b), a primeira decisdo exarada no processo administrativo, manteve o direito a submodalidade EXPRESSA.

Assevera, contudo que, pelo fato de ndo concordar com a decisdo administrativa, apresentou o autorizado RECURSO ADMINISTRATIVO, acompanhado de TODOS OS DOCUMENTOS REQUERIDOS
PELA AUTORIDADE IMPETRADA, TEMPESTIVAMENTE (conforme se extrai do disposto as fls. 133, 173/174, 179/191 e 193/194 do Processo Administrativo n° 10120.004911/0918-06) - doc. e que, ndo obstante, quando
da analise do RECURSO ADMINISTRATIVO apresentado (em 01/11/2018 — doc. 02), o auditor da Receita Federal ndo somente INDEFERIU o requerimento de habilitagdo, como também SUSPENDEU a habilitagdo que a
Impetrante ja possuia no SISCOMEX, o que entende nio encontrar SUPEDANEO NO REGULAMENTO ADUANEIRO (DECRETO N° 6.759, DE 5 DE FEVEREIRO DE 2009).

Ainicial foi instruida com documentos.
E o relatério. Decido.

Observo que, para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevincia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°,
inciso I1I da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final

E com enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

A decisdo ora atacada se baseia nos arts. 7°e 16 da IN RFB n° 1.603/2015, que possibilita além do indeferimento, a suspensdo da habilitagio existente:
“Art. 7° Sera indeferido, mediante despacho decisério, o requerimento de habilitagao:

1 - independentemente de intimag¢@o da requerente, quando instruido com declaragio ou documento manifestamente falso; ou

1I - quando a requerente, tendo sido submetida a analise fiscal detalhada prevista no art. 6%

a) ndo atender, total ou parcialmente, a intimagao no prazo estabelecido;

b) deixar de regularizar as pendéncias, ou de apresentar os documentos ou os esclarecimentos objeto da intimago;

c¢) for comprovadamente inexistente de fato, assim entendida aquela que:

1. ndo dispuser de patriménio e capacidade operacional necessarios a realizagdo de seu objeto; 2. ndo for localizada no enderego constante do CNPJ, bem como ndo forem localizados os integrantes do seu
Quadro de Sdcios e Administradores (QSA), seu representante no CNPJ e o preposto dele; ou

3. se encontrar com as atividades paralisadas, salvo se enquadrada nas hipoteses previstas nos incisos I, IT e VI do caput do art. 36 da Instru¢do Normativa RFB n° 1.470, de 2014; ou
d) houver comprovadamente praticado vicio em ato cadastral perante 0 CNPJ, na forma prevista no inciso II do caput do art. 33 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.470, de 2014.

Paragrafo tinico. Caso o requerimento indeferido tenha sido protocolado para fins de alteraciio dos responsiveis perante o Siscomex, nos termos do § 6° do art. 3°, ou de revisio de

estimativa, nos termos do art. 5° a habilitaciio podera ser suspensa, observado, no que couber, o disposto no art. 16.” (grifos nossos)

()

“Art. 16. Ser4 suspensa. di; d ho decisério, a habilitagdo no Siscomex da pessoa fisica responsavel por pessoa juridica que:

1 - for intimada, no curso de revisdo de habilitagdo, e:
a) ndo atender, total ou parcialmente, & intimagao dentro do prazo;

ou esclareci tos objeto da i

b) deixar de regularizar as pendéncias ou de apresentar os d
¢) for comprovadamente inexistente de fato, nos termos da alinea “c” do inciso II do caput do art. 7% ou

d) houver comprovadamente praticado vicio em ato cadastral perante 0 CNPJ, nos termos da alinea “d” do inciso II do caput do art. 7% ou
1I - ndo apresentar novo requerimento de habilitagdo de novo responsavel perante o Siscomex.

Deste modo, nos termos da vigente IN 1.630/2015 -, a habilitagéo de empresas que operam junto ao SISCOMEX ¢é deferida a titulo precario, sujeita a revisdo pela autoridade competente a
qualquer tempo, iniciada mediante intimagao do habilitado para apresentar a documentagéo devida ou prestar esclarecimentos, respeitando-se o contraditério e a ampla defesa.
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Nao atendida a intimag&o em todos os seus termos, cumprira & autoridade suspender a habilitagéo, possibilitando a reativagéo pelo atendimento integral da intimag&o nas hipéteses

previstas nas alineas “a” e “b” do inciso | do caput do art. 16, desde que ndo caracterizada qualquer das hipéteses previstas nas alineas “c” e “d” do mesmo inciso; ou mediante a apresentagéo de novo
requerimento de habilitagéo (§4° do art. 16 da IN 1603/2015).

Em que pese toda a argumentagéo expendida pela parte autora, ndo ha nos autos qualquer comprovagéo de que tenha a parte impetrante demonstrado de forma clara a origem dos
recursos classificados como “para futuro aumento de capital”, tampouco a efetiva entrada dos recursos na conta corrente da HALVE MAAN BRASIL LTDA., ndo comprovante, ainda, o contrato de mutuo
entre esta e o sécio estrangeiro, circunstancias nas quais baseou-se a decisdo administrativa (ID 12902805), estando, suprida, a necessaria motivagéo do ato administrativo.

Deste modo, verificando a autoridade que a requerente ndo detém mais as condigdes para a posse do RADAR em sua categoria original a suspensdo poderia ser declarada, restando a autoridade, em tal

hipétese, o dever de motivar sua decisdo, em conformidade com os principios administrativos essenciais, 0 que se passou no caso concreto.

Nesse diapasédo, a impetrante carece do direito liquido e certo necessario para afastar-se o ato de suspenséo junto ao SISCOMEX, revestido da presuncéo de legitimidade, caracteristica
dos atos administrativos. Ha jurisprudéncia corroborando a conclus&o aqui alcangada:

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. EMPRESA IMPORTADORA E EXPORTADORA. HABILITACAO PERANTE O SISCOMEX - SISTEMA INTEGRADO DE COMERCIO
EXTERIOR. CONCESSAO PRECARIA. IN 650/06. | - A habilitagéo de pessoa fisica responsével por pessoa juridica importadora, exportadora ou internadora da Zona Franca de Manaus
(ZFM), no Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX é deferida a titulo precério, ficando sujeita a revisdo a qualquer tempo, nos termos do artigo 21 da IN n° 650/2006 da
Secretaria da Receita Federal. Il - Quando a empresa importadora/exportadora néo atender intimag&o no curso de revisdo de habilitagédo, nos termos descritos no artigo 21 da IN n° 650/06,
legitima-se a suspenséo da habilitagdo perante o SISCOMEX, conforme preconiza o artigo 22 da mencionada Instrugdo Normativa. lll -As obrigagbes acessdrias ndo seguem a legalidade
estrita aplicavel a instituicdo e majoragéo de tributos. Na verdade, as obrigagbes acessdrias aplica-se a legalidade relativa do artigo 5°, 1I, da CRFB/88, sendo certo que os artigos 113 e 115
sdo claros no sentido de que a legislagéo tributéria (em sentido amplo, abrangendo os atos infralegais) pode estabelecer obrigagbes acessdrias. IV - Embora ndo se questione a existéncia
da livre iniciativa e da liberdade do trabalho como fundamento da ordem econbémica na Constituicdo da Republica, fato é que tais primados devem ser interpretados de acordo com os limites
impostos pela prépria Constituicdo, eis que ndo é permitido ao particular exercer toda e qualquer atividade de forma absoluta, especialmente porque certas atividades ficam submetidas ao
Poder de Policia do Estado, especialmente quando se tratar de politica de importagdo-exportagéo. V - Apelagéo desprovida.

(AC 200950010011741/ TRF2 - OITAVA TURMA ESPECIALIZADA / DES. FED. MARCELO PEREIRA / E-DJF2R - Data::18/11/2010)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUSPENSAO DO CNPJ. CADASTRO NO SISCOMEX. 1. A inscrigdo e manutengdo no SISCOMEX esté sujeita & anélise e ao
controle da Secretaria de Comércio Exterior - SECEX, inexistindo direito da empresa de permanecer imune a qualquer atividade de fiscalizag&o. 2. O recorrente néo logrou éxito em refutar,
ab initio, as irregularidades constatadas na fiscalizagdo efetuada pela Administragéo Tributdria, acerca da integralizagdo do capital social, devendo ser mantida suspensa a r. decisdo
proferida pelo juizo a quo, para manter a declaragéo de inaptiddo de CNPJ. 3. Agravo interno improvido.

(AG200802010060140/ TRF2 - QUARTA TURMA ESPECIALIZADA / DES. FED. LUIZ ANTONIO SOARES / DJU - Data 14/01/2009)

ADMINISTRATIVO. HABILITAGAO PESSOA FISICA JUNTO AO SISCOMEX. ALTERACAO DO QUADRO E CAPITAL SOCIETARIO. IRREGULARIDADES. 1. A alteragéo da
composigdo societaria, do capital social e do sécio-gerente deve ser comunicada a respectiva unidade da Secretaria da Receita Federal, mediante a apresentagdo dos documentos
necessarios, nos termos do art. 35 da Instrugdo Normativa n.° 455/04. 2. A suspensao da habilitagédo do responsavel legal junto ao SISCOMEX, em razéo da verificagédo de irregularidades
pela Administragdo Pdblica, néo viola os principios do contraditério e ampla defesa, sendo assegurado ao interessado a interposi¢&o de recurso contra a decis&o e o requerimento de nova
habilitagéo, regularizadas as pendéncias verificadas. 3. Ndo tendo o Agravante apresentado elementos que pudessem infirmar a conclus&o da autoridade administrativa, que, ao proceder a
andlise fiscal necesséria para apurar a consisténcia entre as informagdes relativas a patriménio e capacidade operacional, econémica e financeira, concluiu pela presenga de
irregularidades, ndo se verifica a presenga do fumus boni iuris necessario a concessdo da medida liminar vindicada, para cancelar a suspenséo e re-habilitar o responsavel. 4. Agravo
interno da Uni&o prejudicado. Agravo de instrumento improvido.

(AGT200502010106497 / TRF2 - SETIMA TURMA ESPECIALIZADA / DES. FED. LUIZ PAULO DA SILVA ARAUJO FILHO / DJU - Data::23/01/2006)

Ademais, os referidos artigos IN 1603/2015 sédo claros ao instituir que o nao atendimento a intimag&o ou a ndo apresentagéo de justificativa para o seu ndo atendimento implicara na
suspensao da habilitagéo e no arquivamento do processo. Ou seja, permite-se ao habilitado apresentar as razées pelas quais ndo pode atender a intimagéo e, em sendo razoaveis, ndo havera a suspenséo.

Ainda, consta expressamente no art. 5° (§1°) da referida instrugdo que o requerimento de revis&o por estimativa da capacidade financeira devera ser apresentado de acordo com o disposto no art.
3° e acompanhado de documentagdo que ateste capacidade financeira superior a estimada, conforme disposto em ato normativo expedido pela Coana, sendo que, para fins de exame do requerimento de
revisdo de estimativa, a pessoa juridica requerente poderia ser submetida a andlise fiscal na forma prevista no art. 6° (§2°), donde desume-se estar a parte impetrante ciente das implicagées que poderiam
decorrer da apresentagao do requerimento em tela.

Aparentemente, a impetrante ndo se utilizou de qualquer justificativa perante a Receita Federal, j& que ndo traz esse argumento em sua inicial e ndo ha nos autos indicio nesse sentido.
Manteve-se silente, mesmo diante do risco de suspenséo, o que demonstra desidia para com o processo administrativo entdo em curso.

Destarte, ndo pode agora, sem qualquer comprovagdo documental e ante a omissé&o no procedimento prévio a suspensao, arguir pelo seu afastamento.
O caso é de indeferimento da liminar
Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifiquem-se e intimem-se as autoridades impetradas para cumprimento da presente decis@o, bem como, para apresentagéo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do
art. 7°, inciso |, da Lei n® 12.016/2009.

Intime-se o 6rgdo de representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, manifeste interesse em ingressar no feito,
nos termos do art. 7, inciso Il, da Lei n° 12.016/2009. Fica desde logo deferido o ingresso da pessoa juridica interessada, caso requerido.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12 da Lei n° 12.016/09).
Por fim, tornem conclusos para sentenca.
Oficie-se e intimem-se.

Sao Paulo, de dezembro de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009895-78.2018.4.03.6100

AUTOR: TRANSPORTES DALCOQUIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOAO PAULO ARGES BALABAN - PR70538, RAFHAEL PIMENTEL DANIEL - PR42694
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10731003/inciso-ii-do-artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10682086/artigo-113-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10681299/artigo-115-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988

DESPACHO

Peticdo ID 8640214: anote-se a interposicdo do Agravo de Instrumento pela parte autora em face da decisdo que indeferiu a tutela, que mantenho por seus proprios findamentos.
Manifeste-se a parte autora acerca da contestagao.

No mais, especifiquem as partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digam se concordam com o julgamento antecipado do feito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUizA FEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001980-67.2017.4.03.6114

AUTOR: RUI BELINSKI

Advogados do(a) AUTOR: ROBERTA ALVES SANTOS SA - SP268325, WAGNER CINTRA DE FARIA LOPES - SP384297
REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da redistribui¢do dos autos a este Juizo.

Ratifico as decisdes proferidas nos autos.

Defiro a tramitagio prioritaria do feito, nos termos do artigo 1.048, I do CPC, tendo em vista a condi¢io de idoso do autor. Anote-se.
Ciéncia a Ordem dos Advogados do Brasil acerca da peticdo ID n° 10673553.

Digamas partes se pretendem especificar provas, justificando-as, ou se concordam com o julgamento antecipado do feito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S&o Paulo, 13 de dezembro de 2018.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUiZA FEDERAL

Dra. CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

Bel. SILVIO MOACIR GIATTI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 17609

PROCEDIMENTO COMUM
0007045-15.2013.403.6100 - JEFTE ROMERO DE QUEIROZ(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

FIs. 186: defiro a realizagdo da prova pericial e, para tanto, nomeio perito médico o Dr. Paulo César Pinto, inscrito no CRM/SP sob o n° 79.899.

Intime-o, por meio eletrénico, para ciéncia da sua nomeacio e ainda para que indique dia, hora e local em que devera comparecer a parte autora para a realizagao da pericia.

Considerando que a parte autora é beneficidria da justica gratuita, o pagamento dos honorarios periciais devera ser efetuado com os recursos vinculados ao custeio da assisténcia judiciaria aos necessitados, de que trata a
Resolugdo 1° 305 de 07/10/2014.

Fixo os honorarios periciais no valor miximo constante do Anexo I, Tabela II, da referida resolucdo, que serdo requisitados apods o término do prazo para que as partes se manifestem sobre o laudo, ou, havendo solicitagéo
de esclarecimentos, depois de prestados estes.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, a indicagdo de assistente técnico e formulagio de quesitos.

Decorrido o prazo assinalado, tornem os autos conclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0008886-45.2013.403.6100 - GIOVANNI RODRIGUES DA SILVA X CLAUDIA SIMONE FRANCO GAUDINO(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP276048 - GISLAINE CARLA DE
AGUIAR MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Intime-se a parte autora para que apresente suas contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1° do Cddigo de Processo Civil
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0004489-69.2015.403.6100 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP156388 - ROGERIO CARMONA BIANCO E SP162661 - MARIA FERNANDA DE MEDEIROS REDI E SP196729
- MAURICIO DE CARVALHO SILVEIRA BUENO) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Intime-se a parte autora para dar cumprimento ao despacho de fl. 601, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de remessa dos autos ao arquivo até que a providéncia seja cumprida, nos termos do art. 6° da Resolugdo
PRES 1° 142, de 20 de julho de 2017.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0023162-13.2015.403.6100 - THIAGO OLIVEIRA DE LIMA(SP165969 - CLAUDIA CRISTIANE FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS
CARVALHO E SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)

FL 59: Defiro o prazo de 10 (dez) dias.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0020605-32.2015.403.6301 - CATIA REGINA NUNES(SP130765 - ALESSANDRO SCHIRRMEISTER SEGALLA) X UNIAO FEDERAL
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SENTENCAVistos em embargos de declaragiio. Tratam-se de embargos de declaragio com pedido de efeitos infringentes opostos pela UNIAO FEDERAL s fls. 72/76, em face da sentenga de fls. 66/69, sustentando-se
a existéncia de vicio no julgado.Emsintese, a parte ré¢ aduz que a sentenga embargada apresenta omissao, uma vez que, segundo afirma, deixou de consignar findamentacio a respeito do critério adotado para fixagdo dos
honorérios advocaticios, arbitrando-os em valor irrisério, qual seja, 10% sobre o valor atualizado da causa, o qual, por sua ordem, fora erigido pela parte autora no montante de RS 1.000,00 (hum mil reais).E o relatorio.
Decido.Os embargos foram opostos tempestivamente as fls. 71/72. Os embargos declaratorios t€m por escopo sanar erro material, omissdo, contradi¢io, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado,
consoante artigo 1.022 do Cddigo de Processo CivilNao vislumbro a ocorréncia de quaisquer dos vicios ensejadores de retificagdo do julgado.Cumpre ressaltar que, como dito, o recurso de embargos de declaragdo
caracteriza-se como instrumento a ser manejado nos casos emque o julgado apresenta erro material, omissdo, contradi¢do ou obscuridade no que toca a substancia do pedido, e nfio necessariamente no que se refere ao
interesse de quaisquer das partes.A sentenga embargada restou suficientemente clara quanto ao entendimento deste juizo no que toca a fixagao dos honorérios advocaticios no equivalente a 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da causa, isto combase no art. 85, 2° do Codigo de Processo Civil. Importa salientar que cabe a parte r¢ a correspondente impugnago do valor atribuido a causa pela parte autora, em momento processual
oportuno, a vista da possibilidade de fixagdo de honorarios advocaticios sobre tal, como ocorreu no presente caso.Sem prejuizo, insta registrar que o juiz, ao decidir a qualquer questdo controvertida, indicara os
fundamentos juridicos de seu convencimento, nio estando obrigado a refutar ou acolher todas as teses trazidas pela parte.Os enunciados n°s 1 ¢ 5 da ENFAM, aprovados no seminario O Poder Judiciario e o Novo Codigo
de Processo Civil esclarece que entende-se por findamento referido no art. 10 do CPC/2015 o substrato fatico que orienta o pedido, e nfio o enquadramento juridico atribuido pelas partes e ainda ndo viola o art. 10 do
CPC/2015 a decisdo com base em elementos de fato documentados nos autos sob o contraditério. Deste modo, enfrentada a questdo cuja resolugio influenciou diretamente a decisdo da causa, em total simetria entre a
findamentago e o dispositivo, sem qualquer aparente omissdo e contradico, ndo ha que se falar emreforma do julgado pela via dos embargos de declaragdo.Nesta trilha, o compulsar dos embargos denota que a parte
embargante insurge-se contra o proprio mérito da decisio, sendo forgoso concluir que o que se busca € a alteragdo do julgado, com modificagdo da decisdo de m¥rito, o que néo é possivel nesta escorreita via, porquanto,
como ¢ cedico, os embargos declaratorios ndo possuem o efeito infringente do julgado, o que deverd ser buscado na via recursal apropriada. Ante o exposto, CONHECO os embargos de declaragdo e REJEITO-OS,
mantendo, na integra, a sentenga embargada, tal como langada.Registre-se. Publique-se, se necessario.

PROCEDIMENTO COMUM
0010538-92.2016.403.6100 - MARILENE IEDA DE LIMA SILVA(SP237928 - ROBSON GERALDO COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP073809
- MARCOS UMBERTO SERUFO)

A Resolugdo PRES n° 142/2017, alterada pela Resolugdo PRES n° 200/2018, determina que sendo necessaria a remessa dos autos ao TRF 3* Regifio para julgamento de apelagdo ou reexame necessario, os autos deverdo
tramitar via sisterma PJe.

Assim, intime-se a parte autora para que:

a) solicite a Secretaria desta Vara a distribuigdo do presente processo fisico no sistema PJe (o que pode ser feito: no balcdo quando da retirada dos autos, por e-mail civel vara09_sec@trf3.jus.br ou por telefone 11.
2172.4309);

b) apds, promova a apelante a digitalizagdo dos autos fisicos, promovendo a inser¢do dos documentos digitalizados nos autos do sisterma PJe, distribuidos com o mesmo nimero deste processo fisico, qual seja, n° 0010538-
92.2016.403.6100.

Cumpridas as determinagdes acima, apds a manifestagdo da parte contraria nos autos eletronicos, certifique-se a virtualizagio e arquiven-se estes autos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0014192-87.2016.403.6100 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 3034 - SERGIO PIRES TRANCOSO) X OSMAR MATIAS DA SILVA

Trata-se de agdo de Procedimento Comum, movida pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL em face de OSMAR MATIAS DA SILVA, objetivando ressarcimento ao erario dos valores do beneficio
previdencidrio indevidamente recebido, com atualizagiio monetaria, juros de mora e multa de mora. Relata a parte autora, emsintese, que o réu obteve, perante a Agéncia da Previdéncia Social Agua Rasa/SP, o beneficio de
Aposentadoria por Idade, NB n° 41 154.298.616-5, que teve inicio (DIB) em27/12/2010.Alega que apds a concessdo, houve revisao do beneficio, tendo sido constatadas irregularidades nos vinculos empregaticios
apresentados. Alude que o beneficio foi concedido contando com o total de 187 contribuicdes mensais, o que corresponde a 15 anos e 12 dias de tempo de contribuicio, sendo que o segurado possuia a idade de 65

anos. Afirma que foram analisados os vinculos constantes no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS e no Sistena Unico de Beneficios - SUB, em conjunto comas Carteiras de Trabalho do réu, tendo
verificados vinculos nfio comprovados, bem como contribuicdes pagas em valor inferior ao minimo e outras irregularidades, constatando que na data do requerimento do beneficio o tempo de 11 anos, 02 meses e 18 dias e
contribui¢io, o que equivale a 135 contribuicdes mensais. Sustenta que para a concessao de aposentadoria por idade, a caréncia exigida ¢ de 174 contribuigdes mensais, conforme art. 142 da Lein® 8.213/91, motivo pelo
qual o réu ndo faza jus ao beneficio concedido.Salienta que o réu foi intimado para apresentar defesa, sendo julgada insuficiente, razio pela qual foi providenciada a suspensdo dos pagamentos do referido beneficio ¢ a
determinacio de devolugdo dos indevidamente recebidos. Ndo houve a apresentacdo de recurso, nem tampouco o devido pagamento. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 12/80. Atribuiu-se a causa o valor de
RS 48.704,28 Devidamente citado, o réu deixou transcorrer o prazo in albis sendo decretada a sua revelia as fls. 89.Vieram os autos conclusos para sentencaE o breve relatorio. DECIDO. Com fulcro no art. 355, inciso II,
do Cadigo de Processo Civil, passo ao julgamento antecipado da lide. Verifica-se no caso a revelia do réu, em virtude de ndio haver contestado a agéo no prazo legal, razio pela qual reputam-se verdadeiros os fatos
afirmados pela parte autora (art. 344 do referido diploma legal).A revelia, segundo ensinamento de Luiz Rodriguez Wambier e Eduardo Talamini (Curso Avangado de Processo Civil) € a situagdo em que se coloca o réu que
ndo contesta. Sera revel se nio praticar o ato processual consistente em contestar, como todos os seus requisitos....O artigo 344, CPC, dispde acerca dos efeitos da revelia:Art.344. Se o réu ndo contestar a agdo, serd
considerado revel e presumir-se-do verdadeiras as alegagdes de fato formuladas pelo autor.No caso dos autos, conforme processo administrativo juntado aos autos, verifica-se que o réu usuftuiu do beneficio de
Aposentadoria por Idade, com DIB em27/12/2010, cessado 01/09/2015 (DCB). Ematendimento ao oficio da Assessoria de Pesquisas Estratégicas e Gerenciamento de Riscos - APEGR, o beneficio do réun®
41/154.298.616-5 foi selecionado para reavaliagdo da concessdo, nos termos do art. 11 da Lein® 10.666/2003, e, de acordo como Relatorio Individual (fls. 56/57), foi constatado que a concessdo do beneficio se deu de
maneira irregular, por falta de implementacio da caréncia minima exigida. Verifica-se que houve a intimagéo do ora réu para apresentagdo de defesa administrativa, no entanto, foi juntada insuficiente por auséncia de
comprovagio do periodo de trabalho necessério. Conforme documento as fls. 72, consta que a concessdo indevida se deu em virtude de erro administrativo.Nao tendo havido recurso, houve o inicio do procedimento para
cobranga dos valores recebidos indevidamente. Verifica-se, desse modo, que, a par da ocorréncia da revelia, os fatos aduzidos na inicial foram confirmados por meio de processo administrativo instaurado pela Autarquia ré,
como intuito de apurar as irregularidades, tendo sido oportunizada, em todas as fases do processo, o direito a ampla defesa e ao contraditorio, conforme preconiza a Constituigio Federal e a legislagdo de regéncia,
quedando-se o réu inerte. Observo que o artigo 115, inciso 11, da Lei 8213/91, que dispde sobre o Plano de Beneficios da Previdéncia Social dispde:Art. 115. Podemser descontados dos beneficiosa - contribuigdes
devidas pelo segurado a Previdéncia Social; II - pagamento de beneficio além do devido; I1I - Imposto de Renda retido na fonte; IV -(...).Nesse passo, registro que o Codigo Civil veda o enriquecimento sem causa e prevé
diversos dispositivos que assegurama devolugao de valores recebidos de maneira indevida, valendo citar os artigos 876, 884 e 885, in verbis: Art. 876. Todo aquele que recebeu o que lhe nfo era devido fica obrigado a
restituir; obrigagdo que incumbe aquele que recebe divida condicional antes de cumprida a condigdo. Art. 884. Aquele que, semjusta causa, se enriquecer a custa de outrem, serd obrigado a restituir o indevidamente
auferido, feita a atualizagdo dos valores monetérios. Paragrafo tmico. Se o enriquecimento tiver por objeto coisa determinada, quema recebeu € obrigado a restitui-la, e, se a coisa ndo mais subsistir, a restituigdo se fara pelo
valor do bemna época em que 1oi exigido. Art. 885. A restituicdo ¢ devida, niio s6 quando nfo tenha havido causa que justifique o enriquecimento, mas também se esta deixou de existir.N@o se desconhece o entendimento
assentado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, considerando incabivel o desconto das diferengas recebidas indevidamente, em decorréncia de errénea interpretagdo ou ma aplicagdo da lei pela Administragdo Publica,
quando constatada a boa-f€ do beneficiario. No caso dos autos, entretanto, as irregularidades foram devidamente apuradas em processo administrativo, sendo assegurado ao réu o exercicio da ampla defesa, de maneira
que, se a Aposentadoria por Idade foi cancelada emrevisdo do beneficio por suspeita de fraude, devemas partes retomar ao status a quo, sendo legitimo o pedido de restituicdo dos valores percebidos a autarquia
previdencidria, considerando-se, adenmais, que o tempo de caréncia para a concessio do beneficio de Aposentadoria por Idade niio foi cumprido.Confira-se:PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. ACAO DE
COBRANGA MOVIDA PELO INSS. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. INDICIOS DE SIMULAGAO DE CONTRATO DE TRABALHO POR DOIS MESES. AUSENCIA DE CERTEZA. DIREITO
ADQUIRIDO AO BENEFICIO. IDADE MINIMA E CARENCIA CUMPRIDAS. APELACAO PROVIDA. - O presente caso 1o se enquadra na hipotese de erro administrativo cadastrada pelo STJ como TEMA
REPETITIVO N. 979 - (Oficio n. 479/2017- NUGEP, de 17/8/2017), porque o INSS busca o ressarcimento de beneficio supostamente concedido com base em fraude e dolo. - A Administragdo Publica temo dever de
fiscalizagdo dos seus atos administrativos, pois goza de prerrogativas, entre as quais o controle administrativo, sendo dado rever os atos de seus proprios 6rgios, anulando aqueles eivados de ilegalidade, bem como
revogando os atos cuja conveniéncia e oportunidade ndo mmis subsista. - Trata-se do poder de autotutela administrativo, enunciado nas Stumulas 346 e 473 do Supremo Tribunal Federal, tendo como findamento os
principios constitucionais da legalidade e supremacia do interesse publico, desde que obedecidos os regramentos constitucionais do contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°, LIV e LV, da CF), alémda Lein’® 9.784/99,
aplicavel a espécie. - Quando patenteado o pagamento a maior de beneficio, o direito de a Administrag@o obter a devolugio dos valores ¢ inexoravel, ainda que tenhamsido recebidos de boa-f€, a luz do disposto no artigo
115, 11, da Lein® 8.213/91. - O direito positivo veda o enriquecimento ilicito (ou enriquecimento sem causa ou locupletamento), nos artigos 876 e 884 do Codigo Civil - O réu Benedito Luca de Morais foi titular da
aposentadoria por idade (NB 41/136.510.481-5). Apds conceder o beneficio, o INSS efetuou revisdo administrativa, pois apurou que alguns procuradores cometeram simulagdes de contrato de trabalho, utilizando-se de
falsos empregadores, a fim de facilitar a concessdo de aposentadorias rurais. - Anota o INSS que foram apuradas fraudes nos processos de concessao de beneficio intermediados pelos procuradores Peterson Gaion
Culturato e Cristiane Culturato, porque simularam contratos de trabalho para os segurados, em conluio como empregador Velsirio Luiz dos Reis. - Ha elementos nos autos aptos a levarem o julgador a conclusdo de que
alguns beneficios previdencidrios, que tiverama participagio das pessoas acinm referidas, foram concedidos com base em fraude, porque alguns envolvidos foram condenados criminalmente. (...). (Ap - APELACAO
CIVEL - 2282298 0002828-58.2016.4.03.6120, JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, TRF3 - NONA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA21/03/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)Ante 0 exposto,
julgo PROCEDENTE a agio, comresolugdo de n¥rito, a teor do art. 487, I, do novo Cddigo de Processo Civil, para condenar o Réu ao ressarcimento dos valores despendidos pelo Autor, conforme motivagio, corrigidos
monetariamente segundo os mesmos critérios utilizados pela autarquia para concessao de beneficio previdencirio e acrescidos de juros de mora de 1% ao ano, a partir da citagdo. Condeno, ainda, ao pagamento dos
honorérios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 85 do Codigo de Processo Civil de 2015.Sem condenagio ao ressarcimento das custas judiciais, posto que ndo adiantadas,
tendo em vista ser o Autor isento.P.R.1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0015283-18.2016.403.6100 - FERNANDO NATRIELI PINTO DE ALMEIDA(SP258568 - RENATO DE TOLEDO PIZA FERRAZ E SP278362 - LEONARDO WARD CRUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

SENTENCATrata-se de agio de conhecimento, sob rito comum, ajuizada por FERNANDO NATRIELI PINTO DE ALMEIDA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com pedido de tutela de urgéncia
antecipada, em que se pretende que seja determinado a ré: (i) o deferimento da tutela de urgéneia para determinar que a ré (1i) se abstenha de promover atos expropriatorios emrelagdo ao imovel descrito na inicial,
notadamente o seu pracelamento; (Lii) inserir o nome do autor nos orgios de protegdo ao crédito, assim como (Liii) seja compelida a aceitar a purgagdo da mora, bem cono a (Liv) reativar o contrato de mituo mantido com
o autor nas mesmas condi¢des, enviando-lhes os respecitvos boletos mensais para regular pagamento, at¢ final julgamento. No mérito, requer-se sejam julgados totalmente procedentes os pedidos, reconhecendo-se o direito
do autor de purgar a mora e consignar em pagamento a divida no valor total de R$ 108.227,86 (cento e oito mil, duzentos e vinte e sete reais e oitenta e seis centavos), dando-se por quitada a divida e autorizando, caso seja
neessario, o recolhimento complementar caso apuradas as diferencas legalmente exigiveis e, por consequéneia, declarando-se nula a consolidagdo do imdvel e restabelecido o contrato de mituo feito entre as partes, assim
como a condenagdo do vencido ao pagamento das custas, honorarios de advogado e demmis cominagdes legais.Coma inicial, vieram os documentos de fls. 23/66.0 pedido de tutela de urgéncia foi deferido, determinando-
se que a ¢ se abstenha de promover atos expropriatorios emrelagdo ao imovel descrito na exordial, bem como deixe de inserir o nome do autor em 6rgdo de protegdo ao crédito (fls. 75/77).A CEF apresentou contestagao
(fls. 101/148).Pela peticio de fls. 158/159, a parte autora pugnou pela juntada de comprovante de depdsito judicial realizado, para fins de purgagio da mora.As partes foram intimadas para o requerimento e especificagdo
das provas que pretendiam produzir (fl. 192).Através da peticdo de fl. 193, os patronos da parte autora, DR. LEONARDO WARD CRUZ e RENATO DE TOLEDO PIZA FERRAZ, requererama juntada da
comunicagdo de reniincia a0 mandato outorgado pela parte autora, conforme notificagéo e comprovante de entrega anexos (fls. 194/197). Disto, foi determinada a intimagéo pessoal da parte autora para dar prosseguimento
ao feito, no prazo de 15 (quinze) dias (fl. 198). Pela certiddo de fl. 207, o Oficial de Justica certificou que no foi possivel intimar FERNANDO NATRIELI PINTO DE ALMEIDA, tendo em vista a informagao de que teria
se mudado para o exterior.E o relatério. DECIDO.A hip6tese ¢ de indeferimento da inicial, ante o ndo atendimento & determinagao de fl. 198, cujo comando determinou que o autor regularizasse a sua representagio
processual, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo. A circunstincia de o autor ndo haver sido intimado, por conta de sua mudanga para o exterior emnada obsta a extingéo do feito, ao revés, ja que ¢ sua a
responsabilidade de acompanhar as demandas judiciais de que seja parte, sobretudo ante a noticiada rentncia ao mandado outorgado aos antigos patronos, sema adogio de qualquer providéncia. O art. 330, inciso IV, do
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e, por consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, o que fago com findamento no artigo 485, inciso I ¢/c artigo 330, inciso IV, ambos do Codigo de Processo Civil. Tendo em vista a
contestagdo, condeno a parte autora ao pagamento dos honorérios advocaticios no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa. Apds o transito em julgado, arquiven-se os autos comas formalidades de
praxe.Custas ex lege.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0000848-05.2017.403.6100 - FABIO ALVES DOS SANTOS X FRANCIANE KELI DE SOUZA SILVA SANTOS(SP299541 - ANA CAROLINA PONCE DE QUEIROZ CARVALHO) X IN PARQUE
BELEM KLABIN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA(SP185039 - MARIANA HAMAR VALVERDE GODOY E SP146792 - MICHELLE HAMUCHE COSTA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Converto o julgamento em diligéncia.

Manifeste-se a parte autora EXPRESSAMENTE se concorda coma reniincia ao direito ao qual se finda a agio, considerando ser legitima a oposigéo da CEF a desisténcia condicionada a rentincia expressa, conforme
entendimento pacificado do STJ.

Apo6s, voltemrme conclusos.

Nao havendo manifestagio, registre-se para sentenga de mgrito.

I.C.

10* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030707-44.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: RICARDO SIQUEIRA CAMPOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO FERREIRA GONCALVES DE SOUZA - MGI51919
IMPETRADO: GERENCIA CAIXA ECONOMICA FEDERAL AGENCIA VILA MADALENA

DESPACHO

Esclareca a parte impetrante a propositura do presente mandado de Seguranga na Subsecio da Justiga Federal em Sao Paulo, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

SAO PAULO, 12 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5030810-51.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EUCATEX IMOBILIARIA LTDA, EUCATEX COMERCIAL E LOGISTICA LTDA, NOVO PRISMA AGRO-FLORESTAL LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO W ANDERLEY RONCATO - SP107020

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESCISAO

Inicialmente, afasto a prevengdo em relagdo aos autos dos processos apontados no termo "aba associados" por serem distintos os objetos discutidos naquelas demandas em
relagdo ao da presente.

Sem prejuizo, proceda a parte impetrante a retificagdo do valor atribuido a causa, conforme beneficio econdmico pretendido, bem como recolhimento da diferenga das
custas processuais pertinentes, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

SAO PAULO, 12 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5028950-15.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: PAULO MIGUEL CHOHFI AURICCHIO, LUCINEIDE MATTOSO DE SOUZA AURICCHIO

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL CESARIO DE LIMA LONGUI - SP335723, ANSELMO ARANTES - SP234180
Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL CESARIO DE LIMA LONGUI - SP335723, ANSELMO ARANTES - SP234180
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Peticdo ID 13074265: Cumpra a parte autora, integralmente, o determinado pelo despacho ID 12613357, indicando expressamente o valor
que devera ser atribuido a causa, bem como o recolhimento das custas devidas, ou proceda-se nos termos do art. 98 do CPC.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Int.
S&o Paulo, 12 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5030929-12.2018.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ELAINE ALVES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ALEXSANDRA ALVES DIAS DOS SANTOS - SP336844

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), de acordo com o beneficio econdmico pretendido.

E o relatério. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federal n® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios
minimos, bem como executar as suas sentengas.”

Nos termos da Lei federal n® 13.152/2015, de 29.05.2015, bem como do Decreto n.° 9.255, de 29.12.2017, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2018, passou a
ser de R$ 954,00 (novecentos e cinquenta e quatro reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 57.240,00 (cinquenta e sete mil, duzentos e quarenta reais).
Por isso, este valor passou a ser o limite de algada da competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Consoante dispde o artigo 43 do Codigo de Processo Civil, a competéncia ¢ determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a causa proposta pela parte
autora, em razdo do valor, esta inserida na competéncia do E. Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo, cuja natureza é absoluta, conforme o paragrafo 3° do artigo 3° da
aludida Lei Federal n° 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda ndo esta catalogada dentre as hipdteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais
Federais. Cabendo ressaltar, ainda, que por for¢a da Resolugdo n° 111, de 10/01/2002, combinada com a Resolugdo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica
Federal da 3* Regido, o Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo detém a competéncia para todas as causas versadas na Lei Federal n° 10.259/2001 desde
1°/07/2004.

Tendo em vista que a competéncia em exame é de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, € de rigor a remessa dos autos ao E. Juizo
competente, na forma do artigo 64, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil.

Diante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10* Vara Federal Civel da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sdo
Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, com
respeitosas homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribui¢do, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Intime-se.
Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025369-89.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GILMAR FERREIRA DA SILVA, ADRIANA FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310

Advogado do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Peticéo ID 12934475: Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos.

Manifestem-se as partes sobre o pedido formulado por Edilania Lima Borges dos Santos para integrar o presente feito, no polo passivo, no
prazo de 15 (quinze) dias.

Int.
S&o Paulo, 03 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5002779-21.2018.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: FABRICA DE ESTOPAS CIRT LTDA - EPP, VERA LUCIA VEGA GUILHERME AGNELO D ANGELO, SERGIO AGNELLO D ANGELO
Advogado do(a) REQUERIDO: RICARDO BRESSER KULIKOFF FILHO - SP386478

Advogado do(a) REQUERIDO: RICARDO BRESSER KULIKOFF FILHO - SP386478
Advogado do(a) REQUERIDO: RICARDO BRESSER KULIKOFF FILHO - SP386478

DESPACHO

Intimemrse as partes acerca dos esclarecimentos da Contadoria Judicial, no prazo de 15 dias.
Apds, tome o processo concluso.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5013287-60.2017.4.03.6100 / 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MCG CONTACT CENTER SERVICOS DE TELEMARKETING LTDA, ROSSANA MARIA SALATINO KUNZ

DESPACHO

Intiment-se as partes acerca das pesquisas realizadas, no prazo de 15 dias.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001756-74.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: HGFA TRANSPORTES DISTRIBUICAO E LOGISTICA EIRELI - ME, ALDEMIRO ALVES SIQUEIRA
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD - SP281017

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD - SP281017

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA - SP245676

DECISAO
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Diante do teor da manifestagéo do Sr. Perito (ID 11719296), nomeio, em substituicdo, o Sr. Waldir Luiz Bulgarelli (bulgarelli@adv.com.br).

Intime-se o perito ora nomeado, por meio eletrénico, para apresentar a estimativa de honorarios periciais, no prazo de 5 (cinco) dias.

S&o Paulo, 18 de outubro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5014085-21.2017.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: E. C. LEITE - PADARIA - ME, EDVALDO CARDOSO LEITE

DESPACHO

Intimemse as partes acerca das pesquisas realizadas, no prazo de 15 dias.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009785-79.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GABRIELA SAO MATEUS

DESPACHO

Dé-se vista a exequente acerca da alegagdo da executado quanto ao acordo firmado e pedido de desbloqueio, no prazo de 5 dias.

Apos, torne 0 processo concluso.

Int.
Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

JUIZA FEDERAL

MONITORIA (40) N° 5020483-81.2017.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: ROBERTO CONRA DO MELCHER

DESPACHO

Intimemse as partes acerca das pesquisas realizadas, no prazo de 15 dias.
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Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018975-66.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WF RIO MODAS LTDA EEP - ME, MARIA APARECIDA WENCESLAU FRAGA, JORGE RAFAEL WENCESLAU FRAGA

DESPACHO

Intime a exequente acerca da distribuicdo da carta precatoria para o devido acompanhamento.

Int.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002743-76.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: JF CONSULTING DIGITACAO E APOIO ADMINISTRATIVO LTDA - ME, RICARDO ALEXANDRE RODRIGUES, CARLOS ALBERTO FRAGOSO ALVES, DANIELLY CRISTINA FRAGOSO ALVES, JOSE JACINTO FRAGOSO ALVES

DESPACHO
Considerando que a parte exequente (CEF) ¢ depositaria e beneficiaria do deposito ID:072018000015937476 Instituicdo:CAIXA ECONOMICA FEDERAL Agéncia:0265 ¢ ID:072018000015937468 Instituigdo:CAIXA ECONOMICA
FEDERAL Agéncia:0265, autorizo que a Caixa Econdmica Federal providencic a apropriagdo do valor correspondente ao saldo total das respectivas contas, mediante a transferéncia do numerario para outra conta a seu favor, nos termos do paragrafo
tGnico do artigo 906 do Codigo de Processo Civil.

Int.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016696-44.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ANTONIO JOSE GARCIA PINHEIRO

DESPACHO
Intime a exequente acerca da distribuicdo da carta precatdria para o devido acompanhamento.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.
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LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026218-61.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LARISSA CAROLINE DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREIA CAMILO DE PAULA - MG181815, BRUNO CORREA DA SILVA - MG176282

IMPETRADO: SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, REITOR DO SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL-SENAC

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por LARISSA CAROLINE DA SILVA em face do D. REITOR DO SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL-SENAC, objetivando, em carater
liminar, provimento jurisdicional que determine a sua matricula imediata no segundo semestre de 2018 para o curso de gastronomia oferecido pela impetrada, com beneficio de bolsa integral do programa Prouni, em qualquer
turno comdisponibilidade de vaga.

Informa a parte impetrante que no intuito de cursar uma Universidade, logrou éxito no ENEM — Exame Nacional de Ensino Médio e fez sua inscrigdo no Prouni, sendo confirmada sua aprovagdo para cursar gastronomia
combolsa integral, sob a tnica ressalva de que s poderia iniciar os estudos no segundo semestre de 2018.

Aduz, no entanto, que apesar de constar no website da Universidade a abertura de turma para agosto de 2018, ao questionar a impetrada em 04/07/2018, foi informada de que ndo haveria disponibilidade de turmas, ao
passo que a matricula s poderia ser efetivada para o proximo semestre em2019.

Sustenta que a Universidade impetrada também nio expediu o Termo de Concessdo de Bolsa para que pudesse utiliza-lo no periodo seguinte, de forma que esgotou todas as suas tentativas para realizar sua matricula no
curso almejado.

Coma inicial vieram documentos.
Inicialmente, a agdo foi ajuizada perante o Foro Regonal de Santo Amaro do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, o qual declinou da competéncia emrazio da matéria, determinando a remessa dos autos a Justica Federal.
Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foram cumpridas pela impetrante.

A impetrante foi instada a manifestar-se acerca de seu interesse no prosseguimento do mandamus, tendo em vista a data da redistribuicdo em seterbro de 2018, bem assim considerando que a discussao travada diz

Bolsa.
E o relatério.
Decido.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lein®. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do findamento invocado
pela parte impetrante (‘fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora™).

Comefeito, no caso concreto nio se vishumbra, de plano, a presenca simultdnea dos requisitos supramencionados.
A discussdo travada nestes autos em sede de liminar diz respeito ao direito a matricula em curso de Gastronomia no 2° semestre do presente ano de 2018.

Nio obstante, tendo em vista a redistribuicio dos autos a este Juizo, em 27/09/2018, em decorréncia do ajuizamento da agdo perante Foro Regional de Santo Amaro, afigura-se improvavel a utilidade da medida liminar
requerida, pelo menos no que diz respeito ao direito de niciar o curso de Gastronomia neste segundo semestre de 2018, ensejando a auséncia do perigo da demora.

Diante disso, ndo ha como se conceder a medida liminar pretendida.

Por sua vez, a fim de se verificar a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante, ¢ necessaria a vinda das informagdes da D. Autoridade impetrada, especialmente no que diz respeito ao Termo de Concessao
de Bolsa requerido, bem assim sobre a possibilidade de matricula no primeiro semestre de 2019, conforme aventado pela impetrante.

Pelo exposto, INDEFIRO A LIMINAR.
Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.
Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein°® 12.016/2009.

Com o intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente litisconsorcial, intimando-se seu
orgio de representacio juridica, cf. exige o art. 7°, 11, da Lei do Mandado de Seguranga.

Ap6s, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.
Intime-se e oficie-se.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001004-68.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: MOVEIS EMAGAZINE TABOAO DA SERRA EIRELI - EPP, HUSSEIN AHMAD EL ZOGHBI

DESPACHO
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Intime a exequente acerca da distribuigdo da carta precatoria para o devido acompanhamento.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023194-25.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LUIS PAULO DI PIETRO

DESPACHO

Intime a exequente acerca da distribuigdo da carta precatoria para o devido acompanhamento.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016067-36.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ADVANTECH COMERCIAL EIRELI - EPP, ANDREA LAINES DE AZEVEDO OLIVEIRA

DESPACHO

Intime a exequente acerca da distribuigdo da carta precatoria para o devido acompanhamento.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013795-69.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BUFFET DOONA JO CREPES LTDA - ME, JOVELINA DA COSTA ROSA, EMERSON DA COSTA ROSA

DESPACHO

Intime a exequente acerca da distribuicdo da carta precatoria para o devido acompanhamento.

Int.
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Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5016838-48.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: REINALDO DOS SANTOS SIQUEIRA BRINDES, REINALDO DOS SANTOS SIQUEIRA

Intiment-se as partes acerca das pesquisas realizadas, no prazo de 15 dias.

Int.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5001459-67.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: ANA CARLA DE SOUSA CARLETTI

Intiment-se as partes acerca das pesquisas realizadas, no prazo de 15 dias.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MONITORIA (40) N° 5016320-58.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: JORGE SANCHEZ JUSTINIANO

Intiment-se as partes acerca das pesquisas realizadas, no prazo de 15 dias.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DESPACHO

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DESPACHO

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DESPACHO

LEILA PAIVA MORRISON
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Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5001230-10.2017.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(2) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GA VIOLI - SP163607

REU: MARIANA DLICIO DO CARMO

DESPACHO

Considerando que a parte (CEF) ¢ depositaria ¢ b idria do deposito de ID:072018000015937468 ¢ 1D:072018000015937476, autorizo que a Caixa Econdmica Federal providencie a 2 iagdo do valor

respectiva conta, mediante a transferéncia do numerario para outra conta a seu favor, nos termos do paragrafo unico do artigo 906 do Codigo de Processo Civil.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5007260-27.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CATXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VALENCIA COMERCIO DE ENXOVAIS E PLANEJADOS LTDA. - ME, ELBORY FERNANDO SANCHEZ, VICTOR LOPES GOMEZ

DESPACHO
Dé-se nova vista a autora/exequente para cumprir o despacho anterior, no prazo de 15 dias.
Silente, ao arquivo provisorio para aguardar fituras manifestagdes.
Int.
Sao Paulo, 13 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON
JUIZA FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030135-88.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MBH - ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAQUEL ORTIZ DE CAMARGO - SP353735

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

a0 saldo total da

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por M.B.H — ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A em face do D. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO,
objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que determine a suspencio da cobranga do débito referente ao laudémio langado sob o RIP de n® 6213.0102365-51, até o julgamento final da presente demanda.
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Informa a parte impetrante que através de Instrumento Particular de Promessa de Cessdo de Direitos firmado em 21/05/2007, adquiriu o imével designado como Conjunto Comercial de N° 709, Condominio Eagle Point,
localizado na Alameda Rio Negro, 877 — Alphaville, Barueri-SP, cadastrado sob o Registro Imobiliario Patrimonial — RIP n. 6213.0102365-51, imbvel originalmente adquirido por JFM Administragdo e Participagdo Ltda
em 06/04/2006.

Sustenta que a escritura foi lavrada em seu nome na data de 21/02/2017, ao passo que o pedido de averbagdo da transferéncia foi realizado em 13/03/2017, momento em que a impetrada tomou conhecimento das
transagdes referentes ao imovel em questdo.

Aduz, no entanto, que apesar de a autoridade impetrada ter deixado de cobrar, a época, o laudémio por inexigibilidade, resolveu agora, realizar a cobranca do débito a esse titulo cujo fato gerador ocorreu em 21/05/2007,
sem qualquer respaldo legal

Coma inicial vieram documentos.
E o relatério.
Decido.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranca depende da presenca, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein®. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do findamento invocado
pela parte impetrante (‘fumus boni iuris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora”).

Comefeito, no caso concreto, vislumbra-se, de plano, a presenca simultanea dos requisitos supramencionados.
Cinge-se a controvérsia na possibilidade de a Administragdo Publica proceder a cobranga de laudémio emrelagdo a data em que houve a cessdo de direitos.

O crédito em questdo nfo possui natureza tributaria, nio se submetendo as disposicdes do Cddigo Tributario Nacional, sendo que, até a vigéncia da Lei 9.636/98, a cobranga da taxa de ocupagdo dos terrenos da Unidio
estava sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do ato ou fato do qual se originaram, em face da auséncia de previsdo normativa especifica, conforme norma prevista no artigo 1° do Decreto-lein. 20.910/32:

Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, seja qual for a sua natureza,
prescrevem em cinco contados da data do ato ou fato do qual se originarem.

Como advento do artigo 47 da Lein. 9.636/98, instituiu-se um prazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagao de terreno da Unifio, também de 05 (cinco) anos.
Posteriormente, a Lein. 9.821/99 alterou a redag@o do artigo 47 da Lein. 9.636/98, de modo que a taxa de ocupagdo passou a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua constituigdo, mediante langamento,
mantido o prazo prescricional quinquenal para a cobranga do crédito. Portanto, o prazo prescricional, para a cobranca da taxa de ocupagio de terrenos da Unido, ¢ de cinco anos, independentemente do periodo
considerado.
Nesses termos, a Lein. 9.636/98, que dispde especificamente sobre a regularizagdo, administragao, aforamento e alienagdo de bens imoveis de dominio da Unido, assim estabelece:
Art. 47. O crédito originado de receita patrimonial serd submetido aos seguintes prazos: (Redagdo dada pela Lei n° 10.852, de 2004)
1 - decadencial de dez anos para sua constitui¢do, mediante lancamento; e  (Incluido pela Lei n° 10.852, de 2004)
11 - prescricional de cinco anos para sua exigéncia, contados do langamento. (Incluido pela Lei n° 10.852, de 2004)
§ 1o Oprazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Unido ou por solicitagdo
do interessado das circunstdncias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao

conhecimento. (Redagdo dada pela Lei n° 9.821, de 1999)

§ 20 Os débitos cujos créditos foram alcangados pela prescrigdo serdo considerados apenas para o efeito da caracterizagdo da ocorréncia de caducidade de que trata o pardgrafo tinico do
art. 101 do Decreto-Lei no 9.760, de 1946, com a redagdo dada pelo art. 32 desta Lei. (Redagdo dada pela Lei n°9.821, de 1999)

Por sua vez, a Instrugdo Normativa n. 1, de 23 de Julho de 2007, que dispde sobre o langamento e a cobranga de créditos originados em Receitas Patrimoniais, assim estabelece:

Art. 20° - E inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita patrimonial cujo fato gerador anteceda cinco anos ou mais da data do conhecimento das circunstancias e fatos que
caracterizam a hipdtese de incidéncia da respectiva receita, considerando-se como fato gerador:

1- para os créditos de foro e taxa de ocupagdo, a data em que deveria ter ocorrido o langamento estabelecido conforme o disposto no art. 3°.

11 - para o crédito de diferenga de laudémio, a data do titulo aquisitivo quando ocupagéo, e de seu registro quando aforamento.

1l - para o crédito de laudémio sobre cessdo, a data da transagdo, se estiver definida, ou a mingua de defini¢éo da data, a data do instrumento que a mencione.
§ 1° Para o crédito de multa de transferéncia, sdo inexigiveis as parcelas que antecederem a sessenta meses da data do conhecimento.

§2° Quando a data do conhecimento for anterior a 30 de dezembro de 1998, sdo inexigiveis os créditos néo constituidos anteriores a 30 de dezembro de 1993.

Art. 21° - Os créditos decorrentes de receitas patrimoniais, quando regularmente constituidos, sujeitam-se ao prazo prescricional de cinco anos, observados os procedimentos correspondentes
estabelecidos em lei, inclusive quanto as causas interruptivas ou suspensivas da contagem do transcurso do prazo para a exigéncia do correspondente crédito.

§ 1° Conta-se o prazo prescricional a partir da data do langamento do crédito, determinada conforme §§ 1°e 2° do art. 3° desta IN.

§ 2° Para as obrigagdes vencidas anteriormente a 18 de maio de 1998, a prescrigdo serd reconhecida no menor prazo prescricional verificado para a sua ocorréncia, adotando-se a regra da
prescrigdo vintendria a partir do vencimento da obrigagdo, ou a prescri¢do quinquendria contada a partir de 18 de maio de 1998.

Pois bem.

Os dispositivos supramencionados elucidam que, no caso de cessdo de direitos, o fato gerador ensejador da cobranga de valores a titulo de laudémio delineia-se na “data da transagdo, se estiver definida, ou a mingua
de definicdo de data, a data do instrumento que a mencione”.

Apesar de a impetrante asseverar que a cessdo de direitos se deu em 21/05/2007 (contrato particular néo levado a registro), os documentos acostados ao feito permitem que se dessuma, com seguranga, que o
conhecimento da referida cessdo, pela Administragdo Publica, s6 se efetivou quando da transferéncia da posse do bem para a impetrante, em 13/03/2017 (“solicitagdo do interessado das circunstancias e fatos que

caracterizam a hipétese de incidéncia da receita patrimonial ).

Ocorre que o paragrafo 1° elucida que os valores possiveis de cobranga ficam limitados a um periodo de 5 anos anterior ao conhecimento do fato gerador, sendo que, no presente caso, o prazo prescricional quinquenal ndo
foi observado, razio pela qual o referido débito se torna inexigivel, nos termos do artigo 47 da Lein. 9.636/98.

A tese da Administragdo Publica, utilizada para indeferimento do pleito em sede administrativa, no sentido de que “a data do conhecimento pela Unido que deve ser utilizada para efetuar a regularizagdo da
transferéncia em tela, bem como os lancamentos das receitas dela provenientes, é a data da publicagdo da referida lei” (Lein. 11.481, de 31 de maio de 2007) ndo pode ser acolhida. E que, apesar de a referida lei
ter efetuado alteragdes na Lei n. 9.636, de 15 de maio de 1998, manteve incolumes as disposicdes constantes do supramencionado artigo 47, que trata justamente dos prazos decadencial e prescricional para cobranga,
entre outros, de laudémio sobre cessdo de direitos.

Dessa forma, tendo em vista o preceituado na lei, o langamento de valores de laudémio pela cessio de direitos referente ao imdvel objeto da lide, com sua consequente cobranga, numa analise de cognigdo suméria, padeceu
de irregularidade, devendo ser, desta formn, clidida.

Nesse sentido manifestou-se o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, nos seguintes termos:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. LAUDEMIO. TERRENO DE MARINHA. COBRANGA. PRESCRICAO QUINQUENAL. OCORRENCIA. APELACAO
PROVIDA.

1. Os créditos cobrados ndo possuem natureza tributdria, ndo se submetendo as disposi¢oes do Codigo Tributdario Nacional, sendo que até a vigéncia da Lei 9.636/98, a cobranga da taxa de
ocupagdo dos terrenos de marinha estava sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do ato ou fato do qual se originarem, em face da auséncia de previsdo normativa especifica,
conforme norma prevista no artigo 1°do Decreto-lei n® 20.910/32.

2. Com o advento do artigo 47 da Lei n° 9.636/98, instituiu-se um prazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagdo de terreno de marinha, também de 05 (cinco) anos.

3. Posteriormente, a Lei 9.821/99 alterou a redagdo do artigo 47 da Lei n° 9.636/98, de modo que a taxa de ocupagdo passou a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua
constitui¢do, mediante langamento, mantido o prazo prescricional quinquenal para a cobranga do crédito.

4. O prazo prescricional, para a cobranga da taxa de ocupagdo de terrenos de marinha, é de cinco anos, independentemente do periodo considerado.
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5. A transferéncia de direitos sobre bens da Unido situados em terreno da marinha exige a prévia anuéncia da Secretaria do Patriménio da Unido, mediante prova do recolhi 0 do laudémic
isto é, deve haver um documento formal no qual conste a transcrigéo do alvara de licenga expedido pelo orgdo competente (SPU).

6. O assentimento da Secretaria do Patriménio da Unido é medida obrigatdria, apto a produzir efeitos juridicos importantes, razdo pela qual o termo inicial da prescri¢do é a data em que a SPU
determinou a expedigdo da licenga para a alienagdo do imével.

7. E, na hipdtese dos autos, a certiddo de aforamento deu-se em 03.10.2002 (fl. 35), expedida pelo Servi¢o do Patriménio da Unido, em face do pagamento do laudémio devido na transagdo.
Como se vé, a Secretaria do Patriménio da Unido teve conhecimento da transagéo no ano de 2002.

8. Assim, considerando que a certiddo de aforamento ocorreu em outubro de 2002, e a diferenca de laudémio foi cobrada pela Unido somente em maio de 2008 (fls. 14/15), verifica-se que o
prazo prescricional quinquenal ndo foi observado.

9. Apelagdo provida. Invertido o 6nus da sucumbéncia.
(AC - APELACAO CIVEL - 1689144 / SP 0015862-14.2008.4.03.61 10, Desembargador Federal Paulo Fontes, TRF3 - Quinta Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/08/2017)
Assim, vishumbra-se a relevancia do fimdamento invocado pela parte autora (“fumus boni iuris”), emvirtude da prescri¢do quanto ao referido débito.
Outrossim, também verifica-se o perigo de ineficacia da medida (‘periculum in mora”), em face da proximidade da data de vencimento da receita patrimonial, além das penalidades que decorrem de sua inadimpléncia.

Isto posto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que suspenda, por ora, a cobranga dos valores de laudémio emrazio da cessdo de bem imovel sob o RIP n® 6213.0102365-51, tendo em vista
as determinagdes legais acerca da matéria.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para cumprimento da presente decisdo, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal
Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein°® 12.016/2009.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente litisconsorcial, intimando-se seu
orgio de representacio juridica, cf. exige o art. 7°, II, da Lei do Mandado de Seguranga.

Ap6s, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.
Intime-se e oficie-se.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010760-04.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FORTALEZA DO ACO SERRALHERIA EIRELI, MAYCON DE LIMA SILVA

DESPACHO

Dé-se nova vista a autora/exequente para cumprir o despacho anterior, no prazo de 15 dias.
Silente, ao arquivo provisorio para aguardar fituras manifestagdes.
Int.
Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

JUIZA FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030237-13.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BRASIL PLURAL S.A. BANCO MULTIPLO

Advogado do(a) IMPETRANTE: KARINE FARIA PAGLIUSO SACEANU - RJ107271

IMPETRADO: DELEGA DO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BRASIL PLURAL S.A. BANCO MULTIPLO em face do D. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES
FINANCEIRAS — DEINF, objetivando, em caréter liminar, provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade dos débitos de COFINS e PIS referentes ao més de outubro/2017, até a analise conclusiva
pela Receita Federal do Dossié 10010.048793/0718-51 (Malha Fiscal), bem como dos débitos consubstanciados no processo administrativo n° 19740.720.155/2009-77, até analise conclusiva pela Receita Federal do
Dossié n’ 10010.029984/0718- 14 (PERT), nos termos do artigo 151, inciso IV, do CTN, possibilitando a emissdo de sua certiddo de regularidade fiscal, caso ndo haja qualquer outro dbice.

Informa a parte impetrante que na qualidade de instituigdo financeira, em 24/09/2018 iniciou os procedimentos atinentes a obtencdo de Certiddo de Regularidade Fiscal relativos aos tributos federais e a Divida Ativa da

Unifo, formalizando o Dossié de n° 10010.031753/0918-04 relativo aos Débitos de COFINS e PIS, periodo de apuragdo 10/2017, cujos débitos foram originados em virtude da transmissdo em janeiro de 2018 da
Retificadora da Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais — DCTF, consubstanciados no Dossié n® 10010.048793/0718-51 (Malha Fiscal), datado de 30/07/2018.
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Sustenta que com relagdo a outros débitos, ora consubstanciados no Processo Administrativo n° 19740.720.155/2009-77, estes se encontram incluidos no Programa Especial de Regularizagio Tributaria — PERT desde
14/11/2017, entretanto, em 09/07/2018 recebeu a informagio sobre o cancelamento de sua adesdo ao PERT, motivo pelo qual em 18/07/2018 apresentou Manifestacdo de Inconformidade, formalizando assim o Dossié n®
10010.029984/0718-14 (PERT).

Aduz, no entanto, que ao emitir o relatorio atualizado de restrigdes, verificou que tais pendéncias continuam como impeditivas para a emissao da certiddo de regularidade fiscal até a presente data e apesar de ter diligenciado
junto aos orgios fazendarios justificando que tais pendéncias sdo indevidas, a Receita Federal se mantém inerte na sua fingdo de analisar e decidir o pleito administrativo, em violagdo aos principios que subordinam a
administragio publica, criando 6bice na emissdo de sua certiddo de regularidade fiscal

Coma inicial vieram docummentos.

Inicialmente foi determinado & parte impetrante que esclarega acerca da impetragdo deste mandado de seguranga em face de autoridade vinculada a Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Instituigoes
Financeiras - DEINF, retificando o polo passivo se for o caso, uma vez que requer a suspensio de débitos de competéncia da Delegacia da Receita Federal do Rio de Janeiro/RJ.

Emresposta, a parte impetrante informou que a Portaria RFB n° 1.363/2018 alterou a Portaria RFB n° 2.466/2010, que dispde sobre a jurisdigdo fiscal das Unidades Descentralizadas da Secretaria da Receita Federal, de
forma que a Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Instituigdes Financeiras (DEINF) passou a ter jurisdigdo de abrangéncia nacional e, por conseguinte, a impetrante possui sua jurisdi¢do fiscal exclusiva ao
orgao da DEINF, estabelecida em Sao Paulo.

E o relatério.

Decido.

Recebo a peticao id. 13072812 como emenda a inicial

A concessao de medida limnar em mandado de seguranca depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein®. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do findamento invocado
pela parte impetrante (“fimus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora”).

Comefeito, é possivel verificar a presenga simultanea dos requisitos supramencionados.

A certidao ¢ ato administrativo declaratorio e sua obtencdo ¢ direito findamental que, inclusive, prescinde do pagamento de taxa, nos termos do art. 5°, XXXIV, letra “b” da Constituigdo da Republica. Por sua vez, o direito
a expedigdo de certiddo de situagéo fiscal vem regulado pelas normas insertas nos artigos 205 ¢ 206 do Cédigo Tributario Nacional.

Deveras, ha direito a expedicio de certiddo negativa de débito quando inexistir crédito tributario constituido relativamente ao cadastro fiscal do contribuinte, ou de certidio positiva de débito com efeitos de negativa quando
sua exigibilidade estiver suspensa, em razio da incidéncia de uma das hipoteses previstas no artigo 151, do Cédigo Tributério Nacional, ou que tenha sido efetivada penhora suficiente em execugdo fiscal, nos termos do art.
206, do mesmo diploma legal.

De outra parte, o ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo publico eficiente e continuo, de forma a ndo prejudicar, inclusive, o direito de peticdo aos Poderes Publicos diante da inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagdo a direito individual protegido pela Constituicdo Federal em seu artigo 5°, XXXIV, "a".

Nesta perspectiva, o principio da eficiéncia, introduzido na Carta Magna por meio da Emenda Constitucional n° 19, de 04 de junho de 1998, impde ao ente publico a busca constante pelo bem comum, através do pleno
exercicio de suas prerrogativas com imparcialidade, transparéncia, eficacia, buscando a otimizagdo no desempenho de suas fingdes, visando critérios que maximizem a utilizagdo de recursos publicos, evitando, assim, o
desperdicio, garantindo uma rentabilidade social.

Vejanmos.

Neste juizo perfinctorio, afigura-se plausivel a argumentagdo da impetrante na medida em que a existéncia de eventual débito fiscal em aberto nfo poderia impedir a expedicdo de certiddo positiva com efeito de negativa,
uma vez que a tramitagdo ainda em curso na esfera administrativa denota a auséncia de exigibilidade.

Com efeito, do cotejo dos documentos apresentados com a inicial evidencia-se a boa f€ da impetrante, bem como a lisura dos argumentos que apresenta, justificando a concessdo da medida liminar para que sejam
suspensos os débitos apontados, até que sejam ultimadas as analises pela d. Autoridade Fiscal quanto as exigéncias formuladas nos processos administrativos fiscais.

Dos autos, verifica-se que o dossié n° Dossi¢ 10010.048793/0718-51 (Malha Fiscal) foi protocolado junto a Receita Federal em 30/07/2018, ao passo que o Dossié n° 10010.029984/0718-14 (PERT) foi protocolado em
18/07/2018, porémainda estdo pendentes de apreciagdo.

Conforme afirma a impetrante, os débitos foram originados da transmissdo de declarago retificadora, antes que ocorresse qualquer procedimento fiscal, ao passo que mesmo antes de sua andlise, a Receita Federal enviou a
Carta Cobranga n° 738/2018, o que também foi prontamente respondido pela impetrante, conduzindo ao seu arquivamento.

Assim, considerando-se o gravame resultante do obice a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal e a possibilidade de inscri¢do em divida ativa, o que poderé influenciar no desenvolvimento das atividades da impetrante,
ha que se suspender a exigibilidade do crédito até que até a analise conclusiva das manifestagdes pela Receita Federal

Em relagdo a suspensdo da exigbilidade do crédito, com a alteragdo do § 11.° do art. 74, da Lei n°. 9.430/96, pela Lei 10.833/03, a manifestagdo de inconformismo e o recurso administrativo interposto passaram a
submeter-se ao rito do Decreto n°. 70.235/72, surtindo os efeitos do art. 151, inc. III do CTN, nos seguintes termos:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restitui¢do ou de ressarcimento, poderd utilizd-lo na compensagéo de débitos préprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados por aquele Orgdo.(Redagdo dada pela Lei n®
10.637, de 2002)

()
§ 90 E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no § 7o, apresentar manifestagdo de inconformidade contra a ndo-homologagdo da compensagdo. (Incluido pela Lei n° 10.833, de 2003)
§ 10. Da decisdo que julgar improcedente a manifestagdo de inconformidade cabera recurso ao Conselho de Contribuintes. (Incluido pela Lei n° 10.833, de 2003)

§ 11. A manifestagdo de inconformidade e o recurso de que tratam os §§ 90 e 10 obedecerdo ao rito pre [ do Decreto no 70.235, de 6 de marco de 1972, e enquadram-se no disposto no
inciso 11l do art. 151 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributdrio Nacional, relativamente ao débito objeto da compensagdo. (Incluido pela Lei n® 10.833, de 2003)

Em caso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE COMPENSAGCAO PENDENTE DE JULGAMENTO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. AJUIZAMENTO INDEVIDO.
HONORARIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. APELO PROVIDO. 1. A embargante pleiteou em 29/06/1999 perante a DRF-Camps a Compensagdo dos valores recolhidos indevidamente a
titulo de FINSOCIAL, CSLL e ILL com débitos de tributos administrados pela propria autoridade fiscal e relacionados no PA n. 10830.003025/99-31. 2. Paralelamente ao tramite do processo
administrativo e respectivos recursos, sem julgamento, a autoridade fiscal glosou os débitos elencados no Pedido de Compensagdo, dando origem ao PA n. 10830.003978/2001-01, enviando-os
para cobranga. Nos autos ha informagdo de que referido processo administrativo encontra-se "aguardando sorteio de relator” - 09/05/2007. A execugdo fiscal foi ajuizada em 13/04/2005. 3. O
art. 74 da Lei n® 9.430/96, com as alteragoes previstas nas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, determina expressamente, em seu pardgrafo 11, que a manifestacdo de inconformidade e o recurso
correspondente obedecerdo ao rito processual do Decreto n’ 70.235/72 "e enquadram-se no disposto no inciso 11l do art. 151 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributdrio
Nacional, relativamente ao débito objeto da compensagio". Vide julgados. 4. Indevido o ajuizamento da execugdo em razdo da suspensdo da exigibilidade do crédito, motivo pelo qual a
execugdo fiscal deve ser extinta. 5. Segundo o principio da causalidade, aquele que der causa ao ajuizamento da agdo respondera pelas despesas dat decorrentes e pelos honordrios de advogado.
O gravame a ser imposto a exequente deve pautar-se pelo principio da proporcionalidade e obedecer ao artigo 20, § 4° do CPC/1973, sem qualquer vinculagdo ao valor originalmente
executado, nem aos percentuais estabelecidos no § 3° do mesmo diploma legal, conforme ja decidiu o C. STJ (AgRg no AgRg no REsp 671.154/RS, 1° Turma, Rel. Min, Teori Albino Zavasck, DJ
de 28.3.2005). Os honordrios devem ser fixados R$800,00 (oitocentos reais - abril/2018). 6. Apelo provido.Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia
Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, por unanimidade, dar provimento ao apelo, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELACAO CIVEL - 1687722 0040909-55.2011.4.03.9999, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/06/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

Diante disso, evidencia-se a relevancia do fimdamento invocado pela parte impetrante, motivo pelo qual ¢ de rigor a concesso da medida liminar pretendida.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para determina a suspensdo da exigibilidade dos débitos discutidos nos autos até a analise conclusiva pela Receita Federal quanto ao Dossié 10010.048793/0718-51 (Malha Fiscal)
e Dossié n° 10010.029984/0718-14 (PERT), nos termos do artigo 151, inciso IV, do CTN, possibilitando a emissdo de sua certiddo de regularidade fiscal, positiva com efeitos de negativa, desde que outras pendéncias ndo
se apresentem
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Notifique-se a d. Autoridade impetrada com urgéncia para cumprimento da presente decis@o, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal
Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente litisconsorcial, intimando-se seu
orgao de representagdo juridica, cf. exige o art. 7°, II, da Lei do Mandado de Seguranga.

Apbs, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.
Intime-se e oficie-se.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014535-27.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BIOCAPITAL PARTICIPACOES S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: PAULO BRAGA NEDER - SP301799

Advogado do(a) IMPETRADO: PAULO BRAGA NEDER - SP301799

SENTENCA

1. Relatério

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por BIOCAPITAL PARTICIPACOES S.A. em face do D. PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO
ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a publicagdo de suas
demonstragdes financeiras em jornal de grande circulag@o, haja vista o disposto no artigo 294 da Lei 6.404/76.

Informa a parte impetrante ser sociedade por a¢des de capital fechado, sendo que, em virtude da crise financeira, atualmente se encontra em Recuperagdo
Judicial (Processo n° 1012409-06.2017.8.26.0451, em tramite na 2° Vara Civel da Comarca de Piracicaba). Esclarece que, em razdo da situagdo por que passa a sociedade
empresaria, todos os seus atos de gestdo sdo fiscalizados por Administrador Judicial, que procede a elaboragdo mensal de relatdrio detalhado, exibindo a sua condi¢éo financeira.

Sustenta que, apesar disso, estd sendo obrigada pela autoridade impetrada a publicar, em jornal de grande circulagdo, seu balango financeiro, bem como outros
documentos, conforme determinag@o do artigo 133 da Lei 6.404/76, fato que lhe vem gerando grande 6nus financeiro, com o acumulo de prejuizos.

Aduz, no entanto, que o artigo 294 da Lei 6.404/76 traz, em seu bojo, ressalvas que isentam a pessoa juridica dessa obrigagdo, quais sejam: ter a sociedade de
capital fechado menos de 20 acionistas e exibir um patriméonio liquido inferior a R$1.000.000,00.

Por fim, informa que, em que pese o seu contrato social registrado junto a Jucesp indicar como Patrimonio Liquido quantia superior ao limite fixado na aludida
ressalva, o seu atual Patriménio Liquido ¢ negativo, razdo pela qual defende a possibilidade de se valer da norma contida no artigo 294 da Lei das Sociedades Andnimas, no intuito
de ndo onerar suas despesas desnecessariamente.

Com a inicial vieram documentos.
O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, alegando, preliminarmente, o descabimento do mandado de seguranga para afastamento de ato
normativo, a existéncia de litisconsorcio necessario com a Associagdo Brasileira de Imprensas Oficiais — ABIO, a decadéncia do pedido da impetrante, a existéncia de coisa julgada
(sob alegagdo de repeticdo do mérito da agdo civil publica n® 0030305-97.2008.403.6100), defendendo, no mérito, em suma, a regularidade da exigéncia combatida com o presente
mandamus.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegagio da seguranga.
E o relatério.
Decido.

II. Fundamentacio

As preliminares assim como a prejudicial de mérito aventadas devem ser afastadas. Sendo, vejamos.

Em relagdo a alegagdo de que o presente feito ndo pode ser manejado, uma vez que a insurgéncia se efetiva contra ato normativo, insta esclarecer que, no
presente caso, se combate um ato administrativo. E ainda que assim néo fosse, dele exsurge efeito concreto, uma vez que, como se depreende dos autos, incide diretamente na
esfera juridica da impetrante, ndo havendo de se falar em ataque a lei em tese.

Acerca da existéncia de litisconsorcio necessario, melhor sorte ndo assiste a impetrada. O ato contra o qual se insurge a impetrante (cumprimento da exigéncia
imposta pela Lei n. 11.638/07, de publicagdo de balangos e demonstragdes financeiras no 6rgdo oficial) ndo resvala na competéncia dos Orgios da Imprensa Oficial, mas da
autoridade impetrada.

Por sua vez, ha de ser rejeitada a alegacdo de decadéncia, uma vez que a necessidade de publicagdo das demonstragdes financeiras ¢ condigdo para o
encerramento de cada exercicio social da empresa, de modo que o ato coator se protrai no tempo.

Por fim, acerca da alegag@o de coisa julgada, resta evidente a sua ndo configuragdo, tendo em vista a auséncia de identidade entre os elementos da agdo deste
feito e os da ag@o civil plblica n® 0030305-97.2008.403.6100.

Nao havendo mais preliminares e prejudiciais de mérito, e estando presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, passa-se a
andlise do mérito.
Normatizou-se nos artigo 1° e 2° da Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, in verbis:

<id

Art. 1° As sociedades empresdrias e cooperativas c adas de grande porte, nos termos da Lei n° 11.638/2007, deveréo publicar o Balango Anual e as Demonstragdes Financeiras do ultimo
exercicio, em jornal de grande circulag&o no local da sede da sociedade e no Diério Oficial do Estado.
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Art. 2°. Serd dispensada a apresentagado da publicagéo acima indicada nos casos em que a sociedade requerer o arquivamento da ata de aprovagéo do Balango Anual e das Demonstragées
Financeiras, acompanhada de “declaragdo” de que ndo se trata de sociedade de grande porte nos termos da Lei n 11.638/2007, firmada pelo Administrador, conjuntamente com contabilista,
devidamente habilitado.

Por sua vez, normatizou-se no artigo 3° da Lein® 11.638/2007, que alterou e revogou dispositivos da Lei n® 6.404/76:

Art. 32 Aplicam-se &s sociedades de grande porte, ainda que ndo constituidas sob a forma de sociedades por ages, as disposicbes da Lei n° 6.404, de 15 de de bro de 1976, sobre
escrituragéo e elaboragdo de demonstragdes financeiras e a obrigatoriedade de auditoria independente por auditor registrado na Comissao de Valores Mobiliarios.

Paragrafo tnico. Considera-se de grande porte, para os fins exclusivos desta Lei, a sociedade ou conji de sociedades sob controle comum que tiver, no exercicio social anterior, ativo total superior a
RS 240.000.000.00 (d; e quarenta milhoes de reais) ou receita bruta anual superior a RS 300.000.000,00 (trezentos milhées de reais).

Em se analisando os documentos apresentados nos autos, constata-se que a impetrante ndo pode ser considerada “de grande porte”, tendo em vista os limites
de valores estabelecidos no dispositivo legal supramencionado.

Nao obstante, ha ainda dispositivos outros na Lei das Sociedades Andnimas, ndo derrogados pela Lei 11.638/2007, que a isentam da obrigatoriedade da
publicag@o de suas demonstragdes financeiras.

Sendo, vejamos.

Normatizam os artigos 133 e 294 da Lei 6.404/76, que dispde sobre as Sociedades por Agdes, in verbis:

Art. 133. Os administradores devem comunicar, até 1 (um) més antes da data marcada para a realizagdo da assembléia-geral ordinéria, por antincios publicados na forma prevista no artigo 124,
que se acham a disposigdo dos acionistas:

| - o relatdrio da administrag&o sobre os negdcios sociais e os principais fatos administrativos do exercicio findo;
Il - a copia das demonstragées financeiras;

1Il - o parecer dos auditores independentes, se houver.

1V - o parecer do conselho fiscal, inclusive votos dissidentes, se houver; e (Incluido pela Lei n° 10.303, de 2001)

V - demais documentos pertinentes a assuntos incluidos na ordem do dia. (Incluido pela Lei n° 10.303, de 2001)

Art. 294. A companhia fechada que tiver menos de vinte acionistas, com patriménio liquido inferior a R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais), podera: (Redagéo dada pela Lei n° 10.303, de 2001)
| - convocar assembléia-geral por antincio entregue a todos os acionistas, contra-recibo, com a antecedéncia prevista no artigo 124; e

Il - deixar de publicar os documentos de que trata o artigo 133, desde que sejam, por cOpias autenticadas, arquivados no registro de comércio juntamente com a ata da assembléia que
sobre eles deliberar.

Como se verifica, nos termos do artigo 133 da Lei 6.404/76, as sociedades anonimas tém o dever de publicar os atos societdrios ali dispostos. Ndo obstante,
norma do artigo 294 do mesmo diploma legal estabelece a desnecessidade de proceder a referida publicagdo, caso se trate de “companhia fechada” com “menos de vinte
acionistas” e com “patrimdnio liquido inferior a R$1.000.000,00”.

Em se analisando a Ficha Cadastral Simplificada da impetrante, emitida pela JUCESP, em 18/06/2018, constata-se que se registrou como Capital Social o valor
de R$76.665.000,00 (Id 8846979).

Por sua vez, conforme se verifica do “Relatorio da Administragdo - 2016 - Demonstra¢des Financeiras - Dos Exercicios Findos em 31 De Dezembro de 2016 ¢
20157, publicado em 23/06/2017, no Diario Oficial Empresarial, o Patrim6nio Liquido da impetrante, no fim do exercicio de 2015, era negativo (R$127.484.000,00), sendo, em
2016, ainda inferior (R$215.169.000,00) (Id 8846993).

Verifica-se, outrossim, que, em dezembro de 2017, o patrimdnio liquido exibia valor negativo (R$14.416.146,45), nos termos do balango patrimonial de 2017
(Id 8847000).

Nesse contexto, resta evidenciada a dificil situagdo financeira por que atravessa a parte impetrante, razdo pela qual, para fins de manutengdo da sociedade
empresaria, requereu sua Recuperagdo Judicial (Processo n° 1012409-06.2017.8.26.0451), em tramite na Egrégia Justiga Estadual.

Pois bem.

Como ¢ cedigo, o capital social representa o investimento efetuado na sociedade pelos seus proprietarios, cotistas ou acionistas, que adquiriram os titulos
denominados cotas ou agdes, respectivamente. O valor do capital social ¢ imutavel e s6 sofrera alteragdes quando houver a aprovagdo para seu aumento ou redugao.

O patriménio liquido, por seu turno, representa os valores (riquezas ou dividas) que a empresa possui, em um determinado momento: trata-se do valor residual
dos ativos da sociedade ap6s a dedugdo de todo o seu passivo.

Trata-se, portanto, de conceitos distintos, os quais ndo se confundem.

Nesse sentido, a partir de interpretagdo sistematica e teleoldgica, é possivel extrair do enunciado do artigo 294 que o legislador federal quis, efetivamente, tornar
prescindivel a publicagdo de relatorios das sociedades andnimas que fossem “fechadas”, possuissem “menos de 20 (vinte) acionistas” e que apresentassem “patrimonio liquido
inferior a RS 1.000.000,00 (um milhdo de reais)”.

No caso, a impetrante comprovou, de forma cabal, ostentar, em sua atual situag@o, as referidas qualificagdes, amoldando-se & norma do artigo 294 da Lei
6.404/76.

Nesse diapasdo, ndo se vislumbra fundamento juridico valido para fins de negar a impetrante o beneficio contido no artigo 294, inciso II, da Lei 6.404/76.

De fato, como bem apontado pelo Ilustre Procurador da Republica, “ndo ha ilegalidade no ato realizado pela Junta Comercial do Estado de Sao Paulo, vez que
possui fundamento na Deliberagdo JUCESP n° 2/2015”. Néo obstante, a exigéncia perpetrada ndo pode coexistir com disposi¢do legal que faculta a pessoa juridica “deixar de
publicar os documentos de que trata o artigo 133, desde que sejam, por cépias autenticadas, arquivados no registro de comércio juntamente com a ata da assembléia que
sobre eles deliberar”, independentemente do capital social registrado na JUCESP, visto que esse conceito ¢ desimportante para o fim almejado.

III. Dispositivo

Isto posto, julgo procedente o pedido formulado na peti¢do inicial, pelo que CONCEDO A SEGURANCA para reconhecer o direito liquido e certo da
impetrante a suspensdo dos efeitos da Deliberagdo JUCESP n. 2, 25 de margo de 2015, e determinar a Digna autoridade impetrada, ou quem lhe faca as vezes, que se abstenha de
exigir da impetrante a publicagdo em jornal de grande circulagdo de seu balango financeiro, bem como de outros documentos, nos termos das normas contidas nos artigos 133 e
294, inciso 11, da Lei 6.404/76, pelo que resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.

Custas na forma da lei.
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Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, paragrafo 1°, da Lei 12.016/2009, razdo pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Tribunal
Regional Federal da 3" Regido, independentemente de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Intimem-se.
Séo Paulo, 30 de novembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5013475-19.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

(Sentenga tipo B)

IMPETRANTE: SEMPRE ENGENHARIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROGERIO MARCONDES DE ANDRADE - SP207478

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

1. Relatério

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise e
conclusdo, no prazo de 30 (trinta) dias, dos Pedidos Eletronicos de Restituigdo ou Ressarcimento € da Declaragdo de Compensagio — PER/DCOMP n°S 34401.33393.101116.1.2.15-

6142, 25517.96694.131216.1.2.15-4107, 05007.00996.110117.1.2.15-0421, 25871.26539.0802171.2.15-3092, 17103.65033.080317.1.2.15-0888, 10717.19337.120417.1.2.15-0088 ¢
33002.33701.180517.1.2.15-8003.

Informa a impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado, tendo efetuado, em 10/11/2016, 13/12/2016, 11/01/2017, 08/02/2017, 08/03/2017, 12/04/2017 e
18/05/2017 os referidos pedidos de restituigdo de valores retidos a maior, os quais ndo haviam sido analisados até a data da impetragdo do presente mandamus, violando o disposto no
artigo 24 da Lein® 11.457, de 2007.

Com a peti¢do inicial vieram documentos.

O pedido de liminar foi deferido em parte.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, requerendo a concessdo de prazo adicional para o cumprimento da liminar em razdo de paralisagdo dos
Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil.

A UNIAO ingressou nos autos e informou que ndo ira interpor recurso, porém requereu a concessio de prazo adicional para o cumprimento da decisdo.
Determinada a manifestagdo da impetrante acerca do pedido de dilagio de prazo formulado pela autoridade impetrada e pela UNIAO.

O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar sobre o mérito da presente demanda.

Foi concedido o prazo adicional de 30 (trinta) dias para o cumprimento da liminar.

E o relatorio.

DECIDO.

I1. Fundamentacio

Nio havendo preliminares, e estando presentes os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo, bem como as condigdes da agdo, com a

observéancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constitui¢do da Republica), é mister examinar o
MERITO.

Com efeito, a controvérsia gira em torno da alegada demora na apreciagdo dos pedidos de restitui¢do apresentados pela impetrante.

De fato, o procedimento da digna autoridade impetrada vai de encontro a norma do artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo da Republica, especialmente no que se
refere a observancia do principio constitucional da celeridade do processo administrativo. Veja-se o referido dispositivo:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros reside no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()
LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

No presente caso, ¢ possivel constatar a ndo observancia do principio da oficialidade, que, segundo as salutares ligdes do Prof® Celso Antonio Bandeira de Mello,
informa que:

“a mobilizagdo do procedimento administrativo, uma vez desencadeado pela Administragdo ou por instigagdo da parte, é encargo da prépria Administragdo; vale dizer; cabe a ela e ndo a um
terceiro, a impulsdo de oficio, ou seja, o empenho na condugdo e desdobramento da sequéncia de atos que o compdem até a produgéo do ato final, conclusivo” (Curso de Direito Administrativo. 5
edigdo, Sdo Paulo, Malheiros, 1994).

Outrossim, a Emenda Constitucional n° 19, de 1998, elevou o principio da eficiéncia a um dos pilares da atividade da Administragdo Publica, conferindo nova
redagdo ao artigo 37 da Constitui¢do Federal, nos seguintes termos:

Art. 37. A administragdo puiblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia, e, bém, ao i ()

Destarte, o principio da eficiéncia importa na prestagdo dos servigos por parte da Administragdo Publica com presteza, visando a consecugdo do bem comum.

Acerca do prazo para a analise dos requerimentos administrativos no ambito tributario, dispde o artigo 24 da Lei n° 11.457, de 16 de margo de 2007, que trata da
Administragdo Tributaria Federal, in verbis:
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Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.

No presente caso, verifica-se que a impetrante protocolou seus pedidos de restituicdo em 10/11/2016, 13/12/2016, 11/01/2017, 08/02/2017, 08/03/2017, 12/04/2017
e 18/05/2017. Entretanto, até a data da impetragdo do presente mandado de seguranga, ocorrida em 06 de junho de 2018, a analise dos mesmos ainda ndo havia sido concluida, tendo
escoado o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias, previsto na supracitada lei.

Ressalte-se, todavia, que ndo cabe a este Juizo Federal determinar a imediata analise dos pedidos de restituicdo formulados, sem haver prévia verificagdo dos
requisitos e da documentagdo no dmbito administrativo pela autoridade competente.

De fato, o Poder Judiciario ndo pode usurpar a atribuicdo que ¢ de responsabilidade de autoridade vinculada ao Poder Executivo. Contudo, em razdo do lapso
temporal ja decorrido, necessario fixar um termo para a efetiva conclusdo da analise, tal como constou da medida liminar.

Por conseguinte, muito embora seja merecedor de registro o trabalho da digna autoridade impetrada diante do imenso numero de pedidos administrativos, ¢ de rigor
constatar que decorreu tempo legal para que fosse proferida decisdo administrativa, delineando-se o direito liquido e certo a amparar o pleito da impetrante.

Esse entendimento foi cristalizado pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial n® 1.138.206, sob os auspicios da sistematica dos
repetitivos, nos termos da seguinte ementa, in verbis:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAQ PUBLICA. APLICACAO
DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE
NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos,
no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo."”

2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SEGAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagéo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei
especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razoavel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplica¢éo analégica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo
art. 7% § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por
servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; Il - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; Il - o comego de despacho aduaneiro de

mercadoria importada. § 1° O inicio do procedir exclui a espc idade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas
infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos 1 e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer
outro ato escrito que indique o prc imento dos trabalhos."

5. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos
e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte."”

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados

aplicdvel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estda
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusio do procedimento sub judice. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugao STJ 08/2008.

(RESP 200900847330, Rel. Ministro LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/09/2010 RBDTFP VOL.:00022 PG:00105 ..DTPB:.)
II1. Dispositivo

Posto isso, julgo parcialmente procedente o pedido contido nesta impetragdo, pelo que CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA para assegurar o direito liquido e
certo da impetrante a andlise e conclusio dos Pedidos Eletronicos de Restituigio ou Ressarcimento e da Declaragdo de Compensagdo — PER/DCOMP n°S 34401.33393.101116.1.2.15-
6142, 25517.96694.131216.1.2.15-4107, 05007.00996.110117.1.2.15-0421, 25871.26539.0802171.2.15-3092, 17103.65033.080317.1.2.15-0888, 10717.19337.120417.1.2.15-0088 ¢
33002.33701.180517.1.2.15-8003, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, passiveis de interrupgdo em caso de intimagdo da parte impetrante para apresentagdo de documentos que
sejam necessarios, reiniciando o curso a partir de seu atendimento, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Sem condenagdo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, paragrafo 1°, do referido diploma normativo.
Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

Sdo Paulo, 27 de novembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016811-31.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: POLO COMERCIO E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269, ALVARO CESAR JORGE - SP147921

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGA DO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

1. Relatério
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por POLO COMERCIO E SERVICOS LTDA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusio do Imposto Sobre a Circulagio de Mercadorias e Servigos (ICMS) da base de calculo da
Contribuicdo para o Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), bem como o reconhecimento do direito de compensar os valores indevidamente
recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragao, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Afirma a impetrante que € pessoa juridica de direito privado e esta sujeita ao recolhimento do PIS, da COFINS e do ICMS, dentre outros tributos. Assim, aduz em favor de seu pleito que o valor
do ICMS nio esta incluido no conceito de faturamento ou receita, tal como previsto no artigo 195, inciso I, alinea “b” da Constituigdo Federal, motivo pelo qual niio integra a base de calculo das mencionadas contribuigdes.

Noticia, ademmis, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS foi declarada inconstitucional pelo Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinario n® 574.706, comrepercussao geral reconhecida.

Coma inicial vieram docummentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foram cunpridas pela impetrante.

Prestou informagdes o senhor Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdio Tributaria em Sdo Paulo, esclarecendo que é competente para as atividades relacionadas a cobranca e
controle da arrecadag@o, poréma autoridade competente para efetuar eventual langamento € o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Séo Paulo. No mérito, defendeu a inclusdo
do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS. Pugnou, assim, pela denegagdo da seguranga.

Houve o deferimento da medida liminar.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.

Este é o resumo do essencial.

DECIDO.

II - Fundamentacio

Trata-se de mandado de seguranga por intermédio do qual a parte impetrante busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do valor do ICMS para a apuragéo da base de célculo da
contribui¢do ao PIS ¢ da COFINS nas leis 1 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e 12.973/14.

De inicio, entendo suficiente a presenga do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributiria em Sdo Paulo no polo passivo, porquanto ¢ o responsavel pelas atividades
relacionadas a cobranca e controle da arrecadago. Outrossim, eventual comunicago de decisdo judicial podera ser feita internamente entre as diversas autoridades que compdem a Receita Federal do Brasil.

Estdo presentes os pressupostos processuais ¢ as condicdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditrio e da
anpla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV ¢ LV, da Constituicdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

O cerne da questo trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipétese de incidéncia do PIS e da COFINS. Questiona-se, especificamente, a composigao da base de célculo, no que
diz respeito a inclusdo ou ndo do valor do ICMS.

As regras matrizes de incidéncia da contribuigio ao PIS e da COFINS submetemrse ao principio da legalidade tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar
contetido ao valor da seguranga juridica e, assim, nortear toda e qualquer relagdo juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do direito a qual todos devem ter acesso.

Impde-se, necessariamente, a avaliagdo dos aspectos objetivo e quantificativo dos fatos geradores das referidas contribuigdes sociais, pois que representama esséncia da incidéncia tributaria.
Vejamos.

As normas dos artigos 195, inciso , e 239, da Constituigio da Republica até o dia 15 de dezembro de 1998, data da promulgagio da Emenda Constitucional n°® 20, estabeleciam que a Unidio podia
instituir contribuigdo sobre o faturamento. Assim, a hipotese de incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS deveria alcangar tdo somente as relagdes faticas que caracterizem o conjunto de operagdes denominado
faturamento.

Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretacio sistermtica do ordenamento juridico, no sentido de afastar a vagueza e ambiguidade do vocabulo, sem ferir a sua esséncia,
observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do Cddigo Tributario Nacional, cuja dic¢do exige a submissdo ao contetido e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do direito privado.

Entretanto, o legislador foi mais longe e incluiu no niicleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que ndo se prestam a gerar a incidéncia tributéria a titulo das referidas contribuigdes sociais. E
que a Lein® 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de seu artigo 3°, o elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de célculo todas as receitas.

A Constituigdo concede competéneia passivel de ser exercida por meio de lei ordinaria para criagdo de contribuicdo social conforme previsto nos seus artigos 195 ¢ 239. Qualquer hipdtese de
incidéncia que nio se amolde a esses limites constitucionais dependeria de aprovagdo por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno. Assim, até 16 de dezermbro de 1998, o
ordenamento juridico nacional nio continha norma valida sobre a instituicdo de nova contribuigdo social incidente sobre a receita bruta. Nessa data, 16/12/98, foi publicada a Emenda Constitucional n® 20, que modificou o
teor da norma do artigo 195, inciso I, da Constituigdo, alterando a competéncia legislativa tributaria da Unidio para a instituigéo de contribuigdo social, criando nova incidéncia, agora sobre a “receita”.

A partir de entdo a Unifio passou a ter competéncia para editar norma, por meio de lei ordindria, que instituisse a contribuicio social para alcangar a receita. Contudo, a Lein® 9.718, de 27.11.98,
ndo pode ser considerada constitucionalizada.

O Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 346.084/PR, reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de controle difuso, do alargamento do
conceito de renda para a aferigdo da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte julgado:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1° DA LEI N°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.

O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade super

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagégica do artigo 110 do Cédigo Tributdrio Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a
defini¢do, o conteiido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade,
considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N° 9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacio do
artigo 195 da Carta Federal anterior @ Emenda Constitucional n° 20/98, lide no sentido de tomar as expressoes receita bruta e f como sinonil jungindo-as a venda de
mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das

receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contdbil adotada.”

(RE 346084, Ministro ILMAR GALVAO, STF — Plendrio — DJ 01/09/2006)

Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu normm juridica consistente, iicialmente, na Medida Provisoria n° 66/2002, convertida na Lei n® 10.637, de 31/12/2002, com
relagdo ao PIS, e na Medida Provisoria n° 135/2003, convertida na Lei n® 10.833, de 31/12/2003, no que se refere 8 COFINS, dispondo acerca da incidéncia néio cumulativa das referidas contribuicdes e, devidamente
amparadas no texto constitucional ap6s a Emenda Constitucional n° 20, de 16.12.1998, fixaram como base de calculo o faturamento mensal, assim entendido como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil”.

Posteriormente, foi editada a Lei n° 12.973, de 13/05/2014, trazendo alteragdes importantes nos suprarreferidos diplomas normativos, eis que remeteu a base de calculo a redagdo da norma do
artigo 12 do Decreto-Lein’ 1.598, de 1977, que também recebeu nova redagdo. Vejamos:

Decreto-Lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977:

“Art. 12. A receita bruta compreende: (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)

1 - 0 produto da venda de bens nas operagdes de conta propria; (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014)

1I - 0 preco da prestagdo de servigos em geral; (Incluido pela Lei n®12.973. de 2014,

1II - o resultado auferido nas operagoes de conta alheia; e (Incluido pela Lei n® 12.973, de 2014)
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1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos 1 a Ill. (Incluido pela Lei n®12.973. de 2014)”
Lein®9.718. de 27 de novembro de 1998:

“Art. 3° O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein®1.598, de 26 de de bro de 1977. (Redagdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)”

Lein®10.637, de 30 de dezembro de 2002:

“Art. 1° A Contribui¢do para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou

classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n® 1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
(Redagdo dada pela Lei n® 12,973, de 2014)

§2°A base de cdlculo da Contribuigdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Lein®10.833. de 29 de dezembro de 2003:

“Art. 1° A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
A

oD de sua dk inagdo ou classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n° 1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
(Redagdéo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

§ 2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Nesse contexto, a pacificagdo da questdo se deu por forga da manifestago final da Colenda Suprema Corte Constitucional.

Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordinrio n° 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro MARCO AURELIO, cuja ementa recebeu a seguinte redagio:

“TRIBUTO— BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO— IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagédo
de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Ministro MARCO AURELIO, STF - Plendrio, DJe de 15/12/2014)

Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, comrepercussdo geral
reconhecida, emsessdo datada de 15/03/2017, decidiu, por maioria de votos, que o ICMS ndo integra a base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, conforme a ementa de julgamento nos seguintes termos:

“Decisio: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso
ex: dindrio e fixou a seguinte tese: ""O ICMS niio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e
Gilmar Mendes. Nesta da o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017".

Nesse passo, foi firmada a seguinte tese pela Colenda Corte Suprema: “O ICMS ndo compdée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS” (tema 69).

Comefeito, ha que se aplicar imediatamente, em atengio a norma do artigo 927, inciso 111, do Codigo de Processo Civil, o efeito vinculante dos julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal em
sede de repercussio geral

No que toca, especificamente, as alteragdes normativas promovidas pela Lei n° 12.973, de 13/05/2014, nfio ha que se cogitar outra solugdo aplicavel a interpretagdo da hipdtese de incidéncia
tributaria das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Deveras, ainda que a Colenda Corte Constitucional ndo tenha se debrugado sobre o teor da Lei n® 12.973, de 13/05/2014, eis que, por neio do RE n° 574.706 foram discutidas e pacificadas
questdes sobre normas publicadas anteriormente, ndo ha que se reacender a tese sedimentada nos termos do tema 69, no sentido de que o ICMS ndo integra a base de calculo das contribuigdes sociais, sob pena de
malferir, de formma obliqua, o que ja foi sedimentado.

No mesmo sentido vem se encaminhando a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, consoante se verifica dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO.

1- A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data,
suscitando varias divergéncias jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706.

11 - As alegagdes do contribuinte e coadh com o posicio o atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.
111 - E ndo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a néo inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

1V - Quanto & compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta deverd ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n° 9.430/96, com as modificagdes perpretadas pela Lei n° 10.637/02,
visto que o presente mandamus foi ajuizado em 21/09/2015, observando-se a prescrigdo quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agdo é necessdrio o transito em julgado da decisdo para que se proceda a compensagdo dos valores recolhidos
indevidamente, nos termos do artigo 170-A, do Codigo Tributdrio Nacional.

VI - A compensagdo requerida néo poderd ser realizada com contribuicdes previdencidrias, conforme jurisprudéncia sedimentada nesta Corte.

VII - Quanto a corre¢do monetdria, é aplicavel a taxa SELIC como indice para a repetigdo do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo
543-C, do Codligo de Processo Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributdrio, é desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia
da Corte Superior.

VIII - Apelagdo provida.

(AMS 00072732620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. INDEBITO FISCAL. COMPENSACAO.

1. Reconhecida pela Suprema Corte a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, conforme RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/201.

2. Tal posicionamento foi, a propsito, confirmado pela Suprema Corte na concluséo do julgamento do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d,j. 15/03/2017, dotado de repercussdo geral.
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3. E possivel a compensagdo do PIS/COFINS com todos os tributos administrados pela RFB, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/1996, na redagéo vigente ao tempo da impetragdo, excetuadas
somente as contribuicdes previdencidrias, na forma do artigo 26, pardgrafo tinico, da Lei 11.457/2007. 4. Apelagdo fazenddria desprovida e remessa oficial parcialmente provida.

(AMS 00173707820154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAOQ:.)

APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. RECURSO DESPROVIDO. - A controvérsia
estd em determinar se é devida a incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constitui¢do Federal, independentemente da previsdo
contida na legislagdo infraconstitucional. - Ressalte-se que o reconhecimento da repercussdo geral do tema pelo Supremo Tribunal Federal ndo interfere na andlise deste recurso, mas tdo somente
gera reflexos na admissibilidade dos recursos extraordindrios. - E cedigo que a natureza do ICMS (tributo indireto) e sua estrutura (cdlculo "por dentro”, de maneira que incide sobre ele proprio)
fazem com que ele componha o preco da operagdo. No entanto, conforme exposto, o faturamento ndo advém da soma dos pregos cobrados, mas da riqueza que decorre do negécio, na qual um
6nus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que ndo se confunde com o de faturamento, cuja definicdo deve ser extraida da interpretacao sistemdtica da Constituigdo, ambito no qual
carece de sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do sistema tributdrio, especialmente o da capacidade contributiva. O valor da operagdo pago pelo
consumidor néo se presta como alicerce para a construgdo do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, esta vinculado a expresséio econémica auferida pela realizagdo da
atividade da empresa, em que ndo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de enfatizar
meu ponto de vista, para que ndo fique nenhuma diivida ao propésito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.755, sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e
prestagdo de servio, quis significar que tal conceito estd ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressdo se inclui todo incremento
patrimonial resultante do exercicio de atividades emy iais tipicas. - Ademais, a nogdo de faturamento vinculada a fatura, que representava a compra e venda mercantil no Direito Comercial
(art. 1° Lei n° 5.474/68), foi revista para dar lugar a que denota "as vendas realizadas pela empresa e relacionadas a sua "atividade econdmica organizada para a produgdo ou a circulagdo de
bens ou de servigos”, como consta hoje do art. 966 do Codigo Civil." (Ministro Cezar Peluso, RE 346.084/PR). - Em relagdo as Stimulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.® 94/STJ, necessdrio esclarecer
que o posiciol o firmado les enunciados decorreu essenciall do fundc 0 de que o imposto estadual inclui-se no prego da transagdo e, consequentemente, condiz com o conceito
de faturamento, conclusdo que néo pode prosperar diante da ja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados. - Cabe salientar; ademais, que o plendrio do Supremo Tribunal Federal,
por maioria de votos, decidiu, recentemente (15/03/2017), no julgamento do RE n.° 574706, com repercussdo geral reconhecida, que o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias e Servigos (ICMS)
ndo integra a base de cdlculo das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Tal decisdo encontra-se com
publicac¢do ainda pendente. - Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o montante percebido pela pessoa juridica com a atividade econémica e, sob
qualquer dngulo que se examine a questdo, i | o enquadramento do ICMS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto estadual da incidéncia das
contribuigdes sociais em debate. Ndo ha que se falar; ainda, em violagdo aos artigos 150 da Constitui¢do, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Complementares
07/70 e 70/91, uma vez que ndo se trata de outorgar isengdo, mas de reconhecer a ndo subsungdo do ICMS na hipétese legal de incidéncia. - O artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 deve ser
aplicado as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que a agdo foi proposta em 05.11.2014. Aplicavel, portanto, o prazo prescricional quinquenal, de modo que se
encontra correta a sentenga neste aspecto. - A agdo foi proposta em 2014, apos a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio
Nacional. - Quanto a corre¢do monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposicdo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela é
devida nas agdes de repeticdo de indébito tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justia Federal, aprovado pela Resolugdo n®
267/2013 do Conselho da Justica Federal. Precdenetes. - No que se refere aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no Recurso Especial n.° 1.111.175/SP,
representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, no sentido de que nas hipdteses em que a deciséo ainda ndo transitou
em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corre¢do monetdria. - Apelo a que se nega provimento.

(AC 00045685820144036108, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - TUTELA PROVISORIA - ICMS - ISS - BASE DE CALCULO - PIS - COFINS - RECURSO EXTRAORDINARIO -
AGRAVO PROVIDO.

1.Cuida-se em esséncia de agravo de instrumento interposto para reformar deciséo sobre pedido de tutela proviscria .

) T

sua instr

2.0 Cédigo de Processo Civil de 2015 conferiu nova roupagem as tutelas provisdrias , deter
antecedente ou incidente (artigo 295) ao processo principal.

sempre acessorias a uma tutela cognitiva ou executiva, podendo ser
3.No caso das tutelas provisorias de urgéncia , requerem-se, para sua concessdo, elementos que evidenciem a probabilidade do direito, perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo e a
auséncia de perigo de irreversibilidade da deciséo.

4.Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de
cdlculo do PIS e da COFINS (RE 240.785-2/MG).

5.Com base no precedente citado, foi adotado, rec ), HOVO lir do Superior Tribunal de Justica, em que se afastou, inclusive, a incidéncia das respectivas Siimulas 68 e 94.

6.Em recentissima decisdo, o Supremo Tribunal Federal, em 15/3/2017, nos autos do n° 574706, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

7.Toma-se tal norte de fundamentagéo e o precedente citado (RE n° 240.785-MG) para aplicd-lo também a hipotese de exclusdo do ISS /ISSON (Imposto Sobre Servigo) da base de cdlculo do PIS e
COFINS , na medida em que tal imposto (ISS) ndo constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido por ele ao Municipio.

8.Presentes a probabilidade do direito alegado, o periodo de dano, diante da possibilidade da cobranga indevida e suas consequéncias, bem como a auséncia de perigo da irreversibilidade da
decisdo, cabivel o deferimento da tutela provisoria requerida.

9.4gravo de instrumento provido.

(A1 00007802220174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/06/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQO:.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE 574.706-PR.
TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. ART. 1.022, PARAGRAFO UNICO, I, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS. - O Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°
574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso

extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". - Embargos de declaragéo acolhidos com efeitos infringentes. Remessa oficial
e apelagdo da Unidio Federal desprovidas.

(AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:29/05/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQ:.)

Nesse diapasdo, ha que ser assegurado a impetrante o direito de excluir o valor do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, bem como de proceder a compensagdo dos valores
indevidamente recolhidos a tais titulos, respeitando-se o prazo prescricional quinquenal.

Para a realizagdo da compensagao, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lei n° 9.430, de 1996, com redagio imprimida pela Lei n° 10.637, de 2002, que prevé a sua realizagdo com
quaisquer tributos e contribuigdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ademais, ¢ necessaria e justa a atualizagdo monetéria dos valores recolhidos, desde a data dos recolhimentos indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de
1996.

Registre-se que por ser a taxa SELIC composta por juros e corregdo monetaria, ndo deve ser cumulada com qualquer outro indice de atualizagdo. Nesse sentido ja se manifestou o Colendo
Superior Tribunal de Justiga sob o rito dos recursos repetitivos, consoante se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Néio viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acérddo que adota fundamentagéo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na lizagde iria do indébii ibutdrio, nio podendo ser lada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacio
monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de

vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Segéo
desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.
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4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugao 8/2008 - Presidéncia/STJ.
(RESP 200900188256, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/07/2009 ..DTPB:.)
Por fim, registro que a compensagdo deverd ser realizada apds o trénsito em julgado, de acordo como artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional
1II - Dispositivo

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo com fulcro na norma do inciso I, do artigo 487, do Cddigo de Processo Civil, pelo que CONCEDO A SEGURANCA com
o fimde assegurar o direito da impetrante de proceder a exclusdo do valor do ICMS da base de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o seu direito de compensar, apds o trénsito em julgado (artigo 170-A do CTIN), os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragdo do
presente mandamus, com quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custddia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.

Ressalvo, evidentemente, a possibilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados nesta compensaggo.

Custas na forma da lei

Sem condenag@o em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n® 12.016, de 2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, do mesmo diploma normativo.

Publique-se. Intimem:se. Oficie-se.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020824-73.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TELESUL TELECOMUNICACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO-DEFIS/SP

SENTENCA

1. Relatério

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por TELESUL TELECOMUNICACOES LTDA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusdo do Imposto Sobre a Circulagio de Mercadorias e Servicos (ICMS) da base de caleulo da
Contribuicdo para o Programa de Integracdo Social (PIS) e da Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), bem como o reconhecimento do direito de compensar os valores indevidamente
recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragdo, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Afirm a impetrante que & pessoa juridica de direito privado e esta sujeita ao recolhimento do PIS, da COFINS e do ICMS, dentre outros tributos. Assim, aduz em favor de seu pleito que o valor
do ICMS ndo esta incluido no conceito de faturamento ou receita, tal como previsto no artigo 195, inciso I, alinea “b”” da Constituigdo Federal, motivo pelo qual ndo integra a base de calculo das mencionadas contribuicdes.

Noticia, ademais, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS foi declarada inconstitucional pelo Egrégio Plendrio do Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordindrio n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida.

Coma inicial vieram documentos.
Houve o deferimento da medida liminar.

Prestou informagdes a senhora Delegada da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Séo Paulo (DEFIS), informando que ¢ parte ilegitima para figurar no polo passivo,
pois ndo tem competéncia para praticar os atos descritos pela impetrante.

Em continuidade, prestou informagdes o senhor Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo, esclarecendo que é competente para as atividades relacionadas a
cobranga e controle da arrecadagio, poréma autoridade competente para efetuar eventual lancamento é o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo. No mérito, defendeu
a inclusdo do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS. Pugnou, assim, pela denegacio da seguranga.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
A UNIAO requereu seu ingresso no feito, que ja havia sido previamente autorizado por este Juizo.
Este ¢ o resumo do essencial.
DECIDO.

II - Fundamentacéio

Trata-se de mandado de seguranga por intermédio do qual a parte impetrante busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do valor do ICMS para a apuragdo da base de célculo da
contribuicio ao PIS e da COFINS nas leis n* 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 ¢ 12.973/14.

De inicio, entendo suficiente a presenga do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo no polo passivo, porquanto é o responsavel pelas atividades
relacionadas a cobranca e controle da arrecadago. Outrossim, eventual comunicag@o de decisdo judicial podera ser feita internamente entre as diversas autoridades que compdem a Receita Federal do Brasil

Estdo presentes os pressupostos processuais ¢ as condicdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditrio e da
ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicio da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

O cermne da questdo trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipédtese de incidéncia do PIS e da COFINS. Questiona-se, especificamente, a composigdo da base de célculo, no que
diz respeito a inclusdo ou ndo do valor do ICMS.

As regras matrizes de incidéncia da contribuigéo ao PIS e da COFINS submetense ao principio da legalidade tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar
contetido ao valor da seguranga juridica e, assim, nortear toda e qualquer relago juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do direito a qual todos devem ter acesso.

Impde-se, necessariamente, a avaliagdo dos aspectos objetivo e quantificativo dos fatos geradores das referidas contribuicdes sociais, pois que representama esséncia da incidéncia tributaria.
Vejanmos.
As normas dos artigos 195, inciso I, e 239, da Constituigio da Repiblica até o dia 15 de dezembro de 1998, data da promulgagdo da Emenda Constitucional n° 20, estabeleciam que a Unido podia

instituir contribuigdo sobre o faturamento. Assim, a hipétese de incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS deveria alcancar tio somente as relagdes faticas que caracterizem o conjunto de operagdes denominado
faturamento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/12/2018  79/595



Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretagio sistematica do ordenamento juridico, no sentido de afastar a vagueza e ambiguidade do vocabulo, sem ferir a sua esséncia,
observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do Cddigo Tributario Nacional, cuja dicgdo exige a submissdo ao contetido e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do direito privado.

Entretanto, o legislador foi mais longe e inchuiu no nicleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que ndo se prestama gerar a incidéncia tributéria a titulo das referidas contribuigdes sociais. E
que a Lein® 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de seu artigo 3°, o elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de calculo todas as receitas.

A Constituigdo concede competéneia passivel de ser exercida por meio de lei ordinaria para criagdo de contribuicdo social conforme previsto nos seus artigos 195 ¢ 239. Qualquer hipdtese de
incidéncia que néo se amolde a esses limites constitucionais dependeria de aprovaggo por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno. Assim, até 16 de dezembro de 1998, o
ordenamento juridico nacional no continha norma valida sobre a instituicdo de nova contribuigao social incidente sobre a receita bruta. Nessa data, 16/12/98, foi publicada a Emenda Constitucional n® 20, que modificou o
teor da norma do artigo 195, inciso I, da Constituigdo, alterando a competéncia legislativa tributaria da Unido para a instituigio de contribuigdo social, criando nova incidéncia, agora sobre a “receita”.

A partir de entfio a Uniio passou a ter competéncia para editar norma, por meio de lei ordindria, que instituisse a contribuigdo social para alcangar a receita. Contudo, a Lein® 9.718, de 27.11.98,
ndo pode ser considerada constitucionalizada.

O Egrégio Plendrio do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordindrio n° 346.084/PR, reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de controle difiso, do alargamento do
conceito de renda para a afericdo da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte julgado:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3¢, § 1°, DA LEI N°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.

O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade super
P

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributdrio Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a
defini¢do, o conteiido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade,
considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOGAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N° 9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagiio do

artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n° 20/98, c lide no sentido de tomar as expressoes receita bruta e f como si lo-as a venda de

mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das

receitas auferidas por pessoas juridicas, in i

endentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contdbil adotada.

(RE 346084, Ministro ILMAR GALVAO, STF — Plendrio — DJ 01/09/2006)

Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na Medida Provisoria n® 66/2002, convertida na Lein® 10.637, de 31/12/2002, com
relagdo ao PIS, e na Medida Provisoria n® 135/2003, convertida na Lei n® 10.833, de 31/12/2003, no que se refere a8 COFINS, dispondo acerca da incidéncia nfio cumulativa das referidas contribuicdes e, devidamente

amparadas no texto constitucional apds a Emenda Constitucional n° 20, de 16.12.1998, fixaram como base de calculo o faturamento mensal, assim entendido como “o fotal das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil”.

Posteriormente, foi editada a Lei n° 12.973, de 13/05/2014, trazendo alteragdes importantes nos suprarreferidos diplomas normativos, eis que remeteu a base de célculo a redagéo da normm do
artigo 12 do Decreto-Lein’® 1.598, de 1977, que também recebeu nova redagio. Vejamos:

Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977:

“Art. 12. A receita bruta compreende: (Redagdo dada pela Lei n°12.973. de 2014)

1 - 0 produto da venda de bens nas operagdes de conta prépria; (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014
1I - 0 prego da prestagdo de servigos em geral; (Incluido pela Lei n®12.973. de 2014)

11l - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014)

1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a III. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)”

Lein®9.718, de 27 de novembro de 1998:

“Art. 3° O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n®1.598, de 26 de dk bro de 1977. (Redagdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Lein®10.637, de 30 de dezembro de 2002:

7, )
P

“Art. 1° A Contribui¢do para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, i
classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lein®12.973. de 2014,

de sua denominagdo ou

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n® 1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
(Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

§2°4 base de cdlculo da Contribuigdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Reda¢do dada pela Lein®12.973. de 2014)”
Lein®10.833, de 29 de dezembro de 2003:

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n® 1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n° 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
(Redagdo dada pela Lei n® 12,973, de 2014)

$§ 2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Nesse contexto, a pacificagdo da questdo se deu por forca da manifestagdo final da Colenda Suprema Corte Constitucional.

Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordinrio n° 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro MARCO AURELIO, cuja ementa recebeu a seguinte redagio:

“TRIBUTO— BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo
de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Ministro MARCO AURELIO, STF - Plendrio, DJe de 15/12/201 4)
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Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussdo geral
reconhecida, em sessdo datada de 15/03/2017, decidiu, por maioria de votos, que o ICMS nio integra a base de calculo da contribuicio ao PIS e da COFINS, conforme a ementa de julgamento nos seguintes termos:

“Decisio: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso
ext dindrio e fixou a inte tese: ""O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e
Gilmar Mendes. Nesta da 0 Mini: Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017”..

Nesse passo, foi fimmada a seguinte tese pela Colenda Corte Suprema: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS” (tema 69).

Comefeito, ha que se aplicar imediatamente, em aten¢do a norma do artigo 927, inciso I1I, do Codigo de Processo Civl, o efeito vinculante dos julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal em
sede de repercussio geral

No que toca, especificamente, as alteragdes normativas promovidas pela Lei n® 12.973, de 13/05/2014, nfio ha que se cogitar outra solugdo aplicavel a interpretacdo da hipotese de incidéncia
tributaria das contribuicdes ao PIS e COFINS.

Deveras, ainda que a Colenda Corte Constitucional nio tenha se debrugado sobre o teor da Lei n° 12.973, de 13/05/2014, eis que, por neio do RE n° 574.706 foram discutidas e pacificadas
questdes sobre normas publicadas anteriormente, ndo ha que se reacender a tese sedimentada nos termos do tema 69, no sentido de que o ICMS nio integra a base de calculo das contribuicdes sociais, sob pena de
malferir, de forma obliqua, o que ja foi sedimentado.

No mesmo sentido vem se encaminhando a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, consoante se verifica dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO.

1- A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sio complexas e vém de longa data,
suscitando varias divergéncias jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706.

11 - As alegagdes do contribuinte e coadh com o posicio, atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.
1 - E ndo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a ndo incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

1V - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n° 9.430/96, com as modiificagdes perpretadas pela Lei n° 10.637/02,
visto que o presente mandamus foi ajuizado em 21/09/2015, observando-se a prescri¢do quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agdo é necessdrio o transito em julgado da decisdo para que se proceda a compensagdo dos valores recolhidos
indevidamente, nos termos do artigo 170-A, do Cédigo Tributdrio Nacional.

VI - A compensagdo requerida ndo poderd ser realizada com contribuigdes previdencidrias, conforme jurisprudéncia sedimentada nesta Corte.

VII - Quanto a corre¢do monetdria, é aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeticdo do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo
543-C, do Cédigo de Processo Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corre¢do do indébito tributdrio, é desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia
da Corte Superior.

VIII - Apelagao provida.
(AMS 00072732620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. BASE DE CALCULOQ. PIS/COFINS. INDEBITO FISCAL. COMPENSACAO.
1. Reconhecida pela Suprema Corte a inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, conforme RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/201.
2. Tal posicionamento foi, a propésito, confirmado pela Suprema Corte na conclusdo do julgamento do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j. 15/03/2017, dotado de repercusséo geral.

3. E possivel a compensagdo do PIS/COFINS com todos os tributos administrados pela RFB, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/1996, na redagdo vigente ao tempo da impetragdo, excetuadas
somente as contribui¢des previdencidrias, na forma do artigo 26, paragrafo vinico, da Lei 11.457/2007. 4. Apelagdo fazenddria desprovida e remessa oficial parcialmente provida.

(AMS 00173707820154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQ:.)

APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. RECURSO DESPROVIDO. - A controvérsia
estd em determinar se é devida a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, questéo que deve ser analisada sob o enfoque da Constituigdo Federal, independentemente da previsdo
contida na legislagdo infraconstitucional. - Ressalte-se que o reconhecimento da repercussdo geral do tema pelo Supremo Tribunal Federal néo interfere na andlise deste recurso, mas tdo somente
gera reflexos na admissibilidade dos recursos extraordindrios. - E cedico que a natureza do ICMS (tributo indireto) e sua estrutura (cdlculo "por dentro”, de maneira que incide sobre ele préprio)
fazem com que ele componha o prego da operagdo. No entanto, conforme exposto, o faturamento ndo advém da soma dos pregos cobrados, mas da riqueza que decorre do negdcio, na qual um
onus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que ndo se confunde com o de faturamento, cuja definigdo deve ser extraida da interpretagdo sistematica da Constituigdo, ambito no qual
carece de sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do sistema tributdrio, especialmente o da capacidade contributiva. O valor da operagdo pago pelo
consumidor ndo se presta como alicerce para a construgdo do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, estd vinculado a expressédo econémica auferida pela realizagdo da
atividade da empresa, em que ndo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr: Presidente, gostaria de enfatizar
meu ponto de vista, para que ndo fique nenhuma diivida ao propésito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.755, sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e
prestagdo de servigo, quis significar que tal conceito estd ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressdo se inclui todo incremento
patrimonial resultante do exercicio de atividades empresariais tipicas. - Ademais, a nogdo de faturamento vinculada a fatura, que representava a compra e venda mercantil no Direito Comercial
(art. 1° Lei n° 5.474/68), foi revista para dar lugar a que denota "as vendas realizadas pela emp e relacionadas a sua "atividade econdmica organizada para a produgdo ou a circulagdo de
bens ou de servigos”, como consta hoje do art. 966 do Cédigo Civil." (Ministro Cezar Peluso, RE 346.084/PR). - Em relagdo as Siimulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.® 94/STJ, necesscrio esclarecer
que o posici  firmado naqueles enunciados decorreu essencialr do fund de que o imposto estadual inclui-se no prego da transagdo e, consequentemente, condiz com o conceito
de faturamento, concluséo que néo pode prosperar diante da ja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados. - Cabe sali demais, que o plendrio do Supremo Tribunal Federal,
por maioria de votos, decidiu, recentemente (15/03/2017), no julgamento do RE n.° 574706, com repercussdo geral reconhecida, que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS)
ndo integra a base de cdlculo das contribuicdes para o Programa de Integragéo Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Tal decisdo encontra-se com
publicagdo ainda pendente. - Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o montante percebido pela pessoa juridica com a atividade econémica e, sob
qualquer dngulo que se examine a questdo, i | o enquadramento do ICMS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto estadual da incidéncia das
contribuigdes sociais em debate. Nio hd que se falar; ainda, em violagdo aos artigos 150 da Constitui¢do, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Complementares
07/70 e 70/91, uma vez que ndo se trata de outorgar isengdo, mas de reconhecer a ndo subsungdo do ICMS na hipétese legal de incidéncia. - O artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 deve ser
aplicado as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que a agdo foi proposta em 05.11.2014. Aplicavel, portanto, o prazo prescricional quinquenal, de modo que se
encontra correta a sentenga neste aspecto. - A agdo foi proposta em 2014, apos a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio
Nacional. - Quanto a corre¢do monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposicdo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela é
devida nas agdes de repeticdo de indébito tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n°®
267/2013 do Conselho da Justica Federal. Precdenetes. - No que se refere aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no Recurso Especial n.” 1.111.175/SP,
representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, no sentido de que nas hipoteses em que a decisdo ainda ndo transitou
em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corregdo monetdria. - Apelo a que se nega provimento.

(AC 00045685820144036108, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQ:.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - TUTELA PROVISORIA - ICMS - ISS - BASE DE CALCULO - PIS - COFINS - RECURSO EXTRAORDINARIO -
AGRAVO PROVIDO.

1.Cuida-se em esséncia de agravo de instrumento interposto para reformar decisdo sobre pedido de tutela provisoria .

I

2.0 Codligo de Processo Civil de 2015 conferiu nova roupagem as tutelas provisorias , determinando sua instr sempre acessorias a uma tutela cognitiva ou executiva, podendo ser

antecedente ou incidente (artigo 295) ao processo principal.

3.No caso das tutelas provisrias de urgéncia , requerem-se, para sua concessdo, elementos que evidenciem a probabilidade do direito, perigo de dano ou risco ao resultado itil do processo e a
auséncia de perigo de irreversibilidade da deciséo.
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4.Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de
cdlculo do PIS e da COFINS (RE 240.785-2/MG).

5.Com base no precedente citado, foi adotado, rec , HOVO i 0 do Superior Tribunal de Justica, em que se afastou, inclusive, a incidéncia das respectivas Simulas 68 e 94.

6.Em recentissima decisdo, o Supremo Tribunal Federal, em 15/3/2017, nos autos do n° 574706, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

7.Toma-se tal norte de fundamentagdo e o precedente citado (RE n° 240.785-MG) para aplicd-lo também a hipétese de exclusdo do ISS /ISSON (Imposto Sobre Servigo) da base de cdlculo do PIS e
COFINS , na medida em que tal imposto (ISS) néo constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido por ele ao Municipio.

8.Presentes a probabilidade do direito alegado, o periodo de dano, diante da possibilidade da cobranga indevida e suas consequéncias, bem como a auséncia de perigo da irreversibilidade da
decisdo, cabivel o deferimento da tutela provisoria requerida.

9.Agravo de instrumento provido.

(A1 00007802220174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/06/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE 574.706-PR.
TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. ART. 1.022, PARAGRAFO UNICO, I, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS. - O Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°
574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso

extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". - Embargos de declaragéo acolhidos com efeitos infringentes. Remessa oficial
e apelagdo da Unido Federal desprovidas.

(AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:29/05/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQ:.)

Nesse diapasao, ha que ser assegurado a impetrante o direito de excluir o valor do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, bem como de proceder a compensagdo dos valores
indevidamente recolhidos a tais titulos, respeitando-se o prazo prescricional quinquenal.

Para a realizagio da compensagao, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lei n® 9.430, de 1996, com redagdo imprimida pela Lei n® 10.637, de 2002, que prevé a sua realizagio com
quaisquer tributos e contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Adenmnis, é necessaria e justa a atualizagdo monetaria dos valores recolhidos, desde a data dos recolhimentos indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de
1996.

Registre-se que por ser a taxa SELIC composta por juros e corre¢do monetaria, ndo deve ser cumulada com qualquer outro indice de atualizagdo. Nesse sentido ja se manifestou o Colendo
Superior Tribunal de Justica sob o rito dos recursos repetitivos, consoante se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Nao viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acérddo que adota fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na lizagde iria do indébii ibutdrio, ndo podendo ser lada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacao
monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de
vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Segéo
desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.
4. Recurso especial parcialmente provido. Acérddo sujeito a sistemitica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugéo 8/2008 - Presidéncia/STJ.
(RESP 200900188256, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/07/2009 ..DTPB:.)
Por fim, registro que a compensagdo deverd ser realizada ap6s o trénsito em julgado, de acordo como artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional
III - Dispositivo

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragao com fulcro na norma do inciso I, do artigo 487, do Codigo de Processo Civil, pelo que CONCEDO A SEGURANCA com
o fimde assegurar o direito da impetrante de proceder a exclusdo do valor do ICMS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o seu direito de compensar, apds o trénsito em julgado (artigo 170-A do CTIN), os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragdo do
presente mandamus, com quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa Referencial do Sistera Especial de
Liquidagdo e Custédia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.

Ressalvo, evidentemente, a possibilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados nesta compensag@o.

Custas na forma da lei

Sem condenagio em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n° 12.016, de 2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, do mesmo diploma normativo.

Publique-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5022154-08.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PATOLA ELETROPLASTICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

1. Relatorio

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/12/2018  82/595



Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por PATOLA ELETROPLASTICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA contra ato do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusdo do Imposto Sobre a Circulagio de Mercadorias ¢ Servigos (ICMS) da base de calculo da Contribuigio para o
Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), bem cono o reconhecimento do direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos
cinco anos anteriores a impetragao, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Afirma a impetrante que € pessoa juridica de direito privado e esta sujeita ao recolhimento do PIS, da COFINS e do ICMS, dentre outros tributos. Assim, aduz em favor de seu pleito que o valor
do ICMS nio esta incluido no conceito de faturamento ou receita, tal como previsto no artigo 195, inciso I, alinea “b” da Constituigdo Federal, motivo pelo qual niio integra a base de calculo das mencionadas contribuigdes.

Noticia, ademmis, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS foi declarada inconstitucional pelo Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinario n® 574.706, comrepercussao geral reconhecida.

Coma inicial vieram docummentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foram cunpridas pela impetrante.

Houve o deferimento da medida liminar.

A UNIAO requereu seu ingresso no feito, que ja havia sido previamente autorizado por este Juizo.
O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.

Prestou informagdes o senhor Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributria em Sdo Paulo, esclarecendo que ¢ competente para as atividades relacionadas a cobranca e
controle da arrecadagdo, porém a autoridade competente para efetuar eventual lancamento ¢ o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo. No nérito, defendeu a inclusdo
do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS. Pugnou, assim, pela denegagdo da seguranga.

Este é o resumo do essencial.
DECIDO.
1I - Fundamentacéio

Trata-se de mandado de seguranga por intermédio do qual a parte impetrante busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do valor do ICMS para a apuragdo da base de calculo da
contribui¢do ao PIS e da COFINS nas leis n* 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 ¢ 12.973/14.

De inicio, entendo suficiente a presenga do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo no polo passivo, porquanto é o responsavel pelas atividades
relacionadas a cobranca e controle da arrecadago. Outrossim, eventual comunicag@o de decisdo judicial podera ser feita internamente entre as diversas autoridades que compdem a Receita Federal do Brasil

Estdo presentes os pressupostos processuais ¢ as condicdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditrio e da
ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

O cerne da questdo trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipétese de incidéncia do PIS e da COFINS. Questiona-se, especificamente, a composi¢do da base de célculo, no que
diz respeito a inclusdo ou ndo do valor do ICMS.

As regras matrizes de incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS submetense ao principio da legalidade tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar
contetido ao valor da seguranga juridica e, assim, nortear toda e qualquer relagdo juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do direito a qual todos devem ter acesso.

Impde-se, necessariamente, a avaliagdo dos aspectos objetivo e quantificativo dos fatos geradores das referidas contribuicdes sociais, pois que representama esséncia da incidéncia tributaria.
Vejamos.

As normas dos artigos 195, inciso 1, ¢ 239, da Constituigio da Repiblica até o dia 15 de dezembro de 1998, data da promulgagdo da Emenda Constitucional n° 20, estabeleciam que a Unido podia
instituir contribuigdo sobre o faturamento. Assim, a hipétese de incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS deveria alcancar tio somente as relagdes faticas que caracterizem o conjunto de operagdes denominado
faturamento.

Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretagdo sistematica do ordenamento juridico, no sentido de afastar a vagueza e ambiguidade do vocabulo, sem ferir a sua esséncia,
observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do Cddigo Tributrio Nacional, cuja dic¢io exige a submissdo ao contetido e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do direito privado.

Entretanto, o legislador foi mais longe e inchuiu no nicleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que ndo se prestama gerar a incidéncia tributéria a titulo das referidas contribuigdes sociais. E
que a Lein® 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de seu artigo 3°, o elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de calculo todas as receitas.

A Constituigdo concede competéneia passivel de ser exercida por meio de lei ordinaria para criagdo de contribuicdo social conforme previsto nos seus artigos 195 ¢ 239. Qualquer hipdtese de
incidéncia que néo se amolde a esses limites constitucionais dependeria de aprovag@o por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno. Assim, até 16 de dezembro de 1998, o
ordenammento juridico nacional no continha norma valida sobre a instituicdo de nova contribuigdo social incidente sobre a receita bruta. Nessa data, 16/12/98, foi publicada a Emenda Constitucional n® 20, que modificou o
teor da norma do artigo 195, inciso I, da Constituigo, alterando a competéncia legislativa tributaria da Unidio para a instituicdo de contribuicdo social, criando nova incidéncia, agora sobre a “receita”.

A partir de entdo a Unifio passou a ter competéncia para editar norma, por meio de lei ordindria, que instituisse a contribuicdo social para alcangar a receita. Contudo, a Lein® 9.718, de 27.11.98,
ndo pode ser considerada constitucionalizada.

O Egrégio Plendrio do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordindrio n° 346.084/PR, reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de controle difiso, do alargamento do
conceito de renda para a aferigdo da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte julgado:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1° DA LEI N°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.
O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade i

super

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributdrio Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a
defini¢do, o conteido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade,
considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N° 9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do

artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n° 20/98, lide no sentido de tomar as expressoes receita bruta e fatul como si do-as a venda de

mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das

receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contdbil adotada.”

(RE 346084, Ministro ILMAR GALVAO, STF — Plendrio — DJ 01/09/2006)

Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na Medida Provisoria n° 66/2002, convertida na Lei n® 10.637, de 31/12/2002, com
relagdo ao PIS, e na Medida Provisoria n® 135/2003, convertida na Lei n® 10.833, de 31/12/2003, no que se refere a COFINS, dispondo acerca da incidéncia ndio cunulativa das referidas contribuicdes e, devidamente
amparadas no texto constitucional apds a Emenda Constitucional n° 20, de 16.12.1998, fixaram como base de calculo o faturamento mensal, assim entendido como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagédo contabil”.

Posteriormente, foi editada a Lei n° 12.973, de 13/05/2014, trazendo alteragdes importantes nos suprarreferidos diplomas normativos, eis que remeteu a base de célculo a redagéo da normm do
artigo 12 do Decreto-Lein’ 1.598, de 1977, que também recebeu nova redagdo. Vejamos:

Decreto-Lein® 1.598. de 26 de d bro de 1977:

“Art. 12. A receita bruta compreende: (Redacdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

I - 0 produto da venda de bens nas operagdes de conta prépria; (Incluido pela Lei n® 12.973, de 2014)

1 - 0 prego da prestagdo de servigos em geral; (Incluido pela Lein®12.973. de 2014)
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1II - o resultado auferido nas operagoes de conta alheia; e (Incluido pela Lei n® 12.973, de 2014)
1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a IIl. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)”

Lein®9.718. de 27 de novembro de 1998:

“Art. 3° O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Lein®10.637. de 30 de dezembro de 2002:

.

“drt. 1° A Contribuicdo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, ind de sua de inacdo ou
cdo p P ! peia p J P ¢

classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n° 1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VI do caput do art. 183 da Lei n® 6.404. de 15 de dezembro de 1976.
(Redagdéo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

§ 2°A4 base de cdlculo da Contribui¢do para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Redacdo dada pela Lei n®12.973. de 2014)”

Lein®10.833, de 29 de dezembro de 2003:

“Art. 1° A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,

independ de sua denominagéo ou classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

(Redagéo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)

§ 2°A base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Redacdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014)”

Nesse contexto, a pacificagdo da questdo se deu por forga da manifestag@o final da Colenda Suprema Corte Constitucional.

Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordinario n° 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro MARCO AURELIO, cuja ementa recebeu a seguinte redagio:

“TRIBUTO— BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nao bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo
de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Ministro MARCO AURELIO, STF - Plendrio, DJe de 15/12/2014)

Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussdo geral
reconhecida, em sessdo datada de 15/03/2017, decidiv, por maioria de votos, que o ICMS nfo integra a base de calculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS, conforme a ementa de julgamento nos seguintes termos:

“Decisio: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdarmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso
ex irio e fixou a inte tese: "'O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e
Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017".

Nesse passo, foi firmada a seguinte tese pela Colenda Corte Suprema: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS” (tena 69).

Comefeito, ha que se aplicar imediatamente, em atencéo a norma do artigo 927, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, o efeito vinculante dos julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal em
sede de repercussdo geral

No que toca, especificamente, as alteragdes normativas promovidas pela Lei n° 12.973, de 13/05/2014, nfo ha que se cogitar outra solugio aplicavel a interpretagdo da hipotese de incidéncia
tributaria das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Deveras, ainda que a Colenda Corte Constitucional ndo tenha se debrucado sobre o teor da Lei n® 12.973, de 13/05/2014, eis que, por neio do RE n° 574.706 foram discutidas e pacificadas
questdes sobre normas publicadas anteriormente, ndo ha que se reacender a tese sedimentada nos termos do tema 69, no sentido de que o ICMS ndo integra a base de calculo das contribuicdes sociais, sob pena de
malferir, de forma obliqua, o que ja foi sedimentado.

No mesmo sentido vem se encaminhando a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, consoante se verifica dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO.

1 - A questdo posta nos autos diz respeito & possibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data,
suscitando varias divergéncias jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706.

7

11 - As alegagdes do contribuinte e c com o posicio o0 atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.
1 - E ndo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a néo inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

1V - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta deverd ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n°® 9.430/96, com as modificagdes perpretadas pela Lei n° 10.637/02,
visto que o presente mandamus foi ajuizado em 21/09/2015, observando-se a prescrigdo quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agdo é necessdrio o transito em julgado da decisdo para que se proceda a compensagdo dos valores recolhidos
indevidamente, nos termos do artigo 170-A, do Codigo Tributdrio Nacional.

VI - A compensagdo requerida néio poderd ser realizada com contribuigdes previdencidrias, conforme jurisprudéncia sedimentada nesta Corte.

VII - Quanto a corregdo monetdria, é aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo
543-C, do Codigo de Processo Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corre¢do do indébito tributdrio, é desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia
da Corte Superior.

VIII - Apelagdo provida.

(AMS 00072732620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. INDEBITO FISCAL. COMPENSACAO.
1. Reconhecida pela Suprema Corte a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, conforme RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/201.

2. Tal posicionamento foi, a propsito, confirmado pela Suprema Corte na concluséo do julgamento do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d,j. 15/03/2017, dotado de repercusséo geral.
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3. E possivel a compensagdo do PIS/COFINS com todos os tributos administrados pela RFB, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/1996, na redagéo vigente ao tempo da impetragdo, excetuadas
somente as contribuicdes previdencidrias, na forma do artigo 26, pardgrafo tinico, da Lei 11.457/2007. 4. Apelagdo fazenddria desprovida e remessa oficial parcialmente provida.

(AMS 00173707820154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAOQ:.)

APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. RECURSO DESPROVIDO. - A controvérsia
estd em determinar se é devida a incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constitui¢do Federal, independentemente da previsdo
contida na legislagdo infraconstitucional. - Ressalte-se que o reconhecimento da repercussdo geral do tema pelo Supremo Tribunal Federal ndo interfere na andlise deste recurso, mas tdo somente
gera reflexos na admissibilidade dos recursos extraordindrios. - E cedigo que a natureza do ICMS (tributo indireto) e sua estrutura (cdlculo "por dentro”, de maneira que incide sobre ele proprio)
fazem com que ele componha o preco da operagdo. No entanto, conforme exposto, o faturamento ndo advém da soma dos pregos cobrados, mas da riqueza que decorre do negécio, na qual um
6nus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que ndo se confunde com o de faturamento, cuja definicdo deve ser extraida da interpretacao sistemdtica da Constituigdo, ambito no qual
carece de sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do sistema tributdrio, especialmente o da capacidade contributiva. O valor da operagdo pago pelo
consumidor néo se presta como alicerce para a construgdo do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, esta vinculado a expresséio econémica auferida pela realizagdo da
atividade da empresa, em que ndo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de enfatizar
meu ponto de vista, para que ndo fique nenhuma diivida ao propésito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.755, sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e
prestagdo de servio, quis significar que tal conceito estd ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressdo se inclui todo incremento
patrimonial resultante do exercicio de atividades emy iais tipicas. - Ademais, a nogdo de faturamento vinculada a fatura, que representava a compra e venda mercantil no Direito Comercial
(art. 1° Lei n° 5.474/68), foi revista para dar lugar a que denota "as vendas realizadas pela empresa e relacionadas a sua "atividade econdmica organizada para a produgdo ou a circulagdo de
bens ou de servigos”, como consta hoje do art. 966 do Codigo Civil." (Ministro Cezar Peluso, RE 346.084/PR). - Em relagdo as Stimulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.® 94/STJ, necessdrio esclarecer
que o posiciol o firmado les enunciados decorreu essenciall do fundc 0 de que o imposto estadual inclui-se no prego da transagdo e, consequentemente, condiz com o conceito
de faturamento, conclusdo que néo pode prosperar diante da ja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados. - Cabe salientar; ademais, que o plendrio do Supremo Tribunal Federal,
por maioria de votos, decidiu, recentemente (15/03/2017), no julgamento do RE n.° 574706, com repercussdo geral reconhecida, que o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias e Servigos (ICMS)
ndo integra a base de cdlculo das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Tal decisdo encontra-se com
publicac¢do ainda pendente. - Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o montante percebido pela pessoa juridica com a atividade econémica e, sob
qualquer dngulo que se examine a questdo, i | o enquadramento do ICMS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto estadual da incidéncia das
contribuigdes sociais em debate. Ndo ha que se falar; ainda, em violagdo aos artigos 150 da Constitui¢do, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Complementares
07/70 e 70/91, uma vez que ndo se trata de outorgar isengdo, mas de reconhecer a ndo subsungdo do ICMS na hipétese legal de incidéncia. - O artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 deve ser
aplicado as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que a agdo foi proposta em 05.11.2014. Aplicavel, portanto, o prazo prescricional quinquenal, de modo que se
encontra correta a sentenga neste aspecto. - A agdo foi proposta em 2014, apos a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio
Nacional. - Quanto a corre¢do monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposicdo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela é
devida nas agdes de repeticdo de indébito tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justia Federal, aprovado pela Resolugdo n®
267/2013 do Conselho da Justica Federal. Precdenetes. - No que se refere aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no Recurso Especial n.° 1.111.175/SP,
representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, no sentido de que nas hipdteses em que a deciséo ainda ndo transitou
em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corre¢do monetdria. - Apelo a que se nega provimento.

(AC 00045685820144036108, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - TUTELA PROVISORIA - ICMS - ISS - BASE DE CALCULO - PIS - COFINS - RECURSO EXTRAORDINARIO -
AGRAVO PROVIDO.

1.Cuida-se em esséncia de agravo de instrumento interposto para reformar deciséo sobre pedido de tutela proviscria .

) T

sua instr

2.0 Cédigo de Processo Civil de 2015 conferiu nova roupagem as tutelas provisdrias , deter
antecedente ou incidente (artigo 295) ao processo principal.

sempre acessorias a uma tutela cognitiva ou executiva, podendo ser
3.No caso das tutelas provisorias de urgéncia , requerem-se, para sua concessdo, elementos que evidenciem a probabilidade do direito, perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo e a
auséncia de perigo de irreversibilidade da deciséo.

4.Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de
cdlculo do PIS e da COFINS (RE 240.785-2/MG).

5.Com base no precedente citado, foi adotado, rec ), HOVO lir do Superior Tribunal de Justica, em que se afastou, inclusive, a incidéncia das respectivas Siimulas 68 e 94.

6.Em recentissima decisdo, o Supremo Tribunal Federal, em 15/3/2017, nos autos do n° 574706, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

7.Toma-se tal norte de fundamentagéo e o precedente citado (RE n° 240.785-MG) para aplicd-lo também a hipotese de exclusdo do ISS /ISSON (Imposto Sobre Servigo) da base de cdlculo do PIS e
COFINS , na medida em que tal imposto (ISS) ndo constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido por ele ao Municipio.

8.Presentes a probabilidade do direito alegado, o periodo de dano, diante da possibilidade da cobranga indevida e suas consequéncias, bem como a auséncia de perigo da irreversibilidade da
decisdo, cabivel o deferimento da tutela provisoria requerida.

9.4gravo de instrumento provido.

(A1 00007802220174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/06/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQO:.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE 574.706-PR.
TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. ART. 1.022, PARAGRAFO UNICO, I, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS. - O Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°
574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso

extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". - Embargos de declaragéo acolhidos com efeitos infringentes. Remessa oficial
e apelagdo da Unidio Federal desprovidas.

(AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:29/05/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQ:.)

Nesse diapasdo, ha que ser assegurado a impetrante o direito de excluir o valor do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, bem como de proceder a compensagdo dos valores
indevidamente recolhidos a tais titulos, respeitando-se o prazo prescricional quinquenal.

Para a realizagdo da compensagao, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lei n° 9.430, de 1996, com redagio imprimida pela Lei n° 10.637, de 2002, que prevé a sua realizagdo com
quaisquer tributos e contribuigdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ademais, ¢ necessaria e justa a atualizagdo monetéria dos valores recolhidos, desde a data dos recolhimentos indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de
1996.

Registre-se que por ser a taxa SELIC composta por juros e corregdo monetaria, ndo deve ser cumulada com qualquer outro indice de atualizagdo. Nesse sentido ja se manifestou o Colendo
Superior Tribunal de Justiga sob o rito dos recursos repetitivos, consoante se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Néio viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acérddo que adota fundamentagéo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na lizagde iria do indébii ibutdrio, nio podendo ser lada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacio
monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de

vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Segéo
desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.
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4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugao 8/2008 - Presidéncia/STJ.
(RESP 200900188256, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/07/2009 ..DTPB:.)
Por fim, registro que a compensagdo deverd ser realizada apds o trénsito em julgado, de acordo como artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional
1II - Dispositivo

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo com fulcro na norma do inciso I, do artigo 487, do Cddigo de Processo Civil, pelo que CONCEDO A SEGURANCA com
o fimde assegurar o direito da impetrante de proceder a exclusdo do valor do ICMS da base de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o seu direito de compensar, apds o trénsito em julgado (artigo 170-A do CTIN), os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragdo do
presente mandamus, com quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custddia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.

Ressalvo, evidentemente, a possibilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados nesta compensaggo.

Custas na forma da lei

Sem condenag@o em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n® 12.016, de 2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, do mesmo diploma normativo.

Publique-se. Intimem:se. Oficie-se.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021038-64.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: NECTAR DESENVOLVIMENTO E CONSULTORIA EM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO LUIZ BEZERRA PRESTA - PE14183, MARCELA PROCOPIO BERGER - SP223798
IMPETRADO: DELEGADO RECEITA DEFERAL SP DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

1. Relatério

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por NECTAR DESENVOLVIMENTO E CONSULTORIA EM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA  contra ato
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusdo do Imposto sobre Servigos de
Qualquer Natureza (ISS) da base de calculo da Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), bem como o reconhecimento do direito
de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragao.

Afirma a impetrante que € pessoa juridica de direito privado e esta sujeita ao recolhimento do PIS, da COFINS e do ISS, dentre outros tributos. Assim, aduz em favor de seu pleito que o valor do
ISS ndo esta incluido no conceito de faturamento ou receita, tal como previsto no artigo 195, inciso I, alinea “b” da Constituigdo Federal, motivo pelo qual ndo integra a base de calculo das mencionadas contribuicdes.

Noticia, ademmis, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS foi declarada inconstitucional pelo Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinrio n° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, entendimento que deve ser aplicado também emrelagdo ao ISS.

Coma inicial vieram documentos.
Determinada a regularizacdo da inicial, as providéncias foram cumpridas pela impetrante.
Houve o deferimento da medida liminar.

Prestou informagdes o senhor Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo, esclarecendo que ¢ devida a inclusdo do valor do ISS e do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS. Pugnou, assim, pela denegagdo da seguranga.

A UNIAO requereu seu ingresso no feito, que ja havia sido previamente autorizado por este Juizo.
O Ministério Piblico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
Este é o resumo do essencial.
DECIDO.

II - Fundamentagio

Trata-se de mandado de seguranga por intermédio do qual a parte impetrante busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do valor do ISS para a apuragdo da base de calculo da
contribuicio ao PIS ¢ da COFINS nas leis 1 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e 12.973/14.

De inicio, entendo suficiente a presenca do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributiria em Sdo Paulo no polo passivo, porquanto ¢ o responsavel pelas atividades
relacionadas a cobranga e controle da arrecadago. Outrossim, eventual comunicago de decisdo judicial podera ser feita internamente entre as diversas autoridades que compdem a Receita Federal do Brasil

Estdo presentes os pressupostos processuais ¢ as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da
anpla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV ¢ LV, da Constituicio da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

O cerme da questio trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipétese de incidéncia do PIS e da COFINS. Questiona-se, especificamente, a composi¢ao da base de célculo, no que
diz respeito a inclusdo ou ndo do valor do ISS.

As regras matrizes de incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS submetemse ao principio da legalidade tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar
contetido ao valor da seguranga juridica e, assim, nortear toda e qualquer relago juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do direito a qual todos devem ter acesso.

Impde-se, necessariamente, a avaliagdo dos aspectos objetivo e quantificativo dos fatos geradores das referidas contribuigdes sociais, pois que representama esséncia da incidéncia tributaria.
Vejamos.
As normas dos artigos 195, inciso I, e 239, da Constituicio da Repiblica até o dia 15 de dezembro de 1998, data da pronuilgagdo da Emenda Constitucional n° 20, estabeleciam que a Unido podia

instituir contribuigdo sobre o faturamento. Assim, a hipotese de incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS deveria alcangar tdo somente as relagdes faticas que caracterizem o conjunto de operagdes denominado
faturamento.
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Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretagio sistematica do ordenamento juridico, no sentido de afastar a vagueza e ambiguidade do vocabulo, sem ferir a sua esséncia,
observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do Cddigo Tributario Nacional, cuja dicgdo exige a submissdo ao contetido e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do direito privado.

Entretanto, o legislador foi mais longe e inchuiu no nicleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que ndo se prestama gerar a incidéncia tributéria a titulo das referidas contribuigdes sociais. E
que a Lein® 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de seu artigo 3°, o elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de calculo todas as receitas.

A Constituigdo concede competéneia passivel de ser exercida por meio de lei ordinaria para criagdo de contribuicdo social conforme previsto nos seus artigos 195 ¢ 239. Qualquer hipdtese de
incidéncia que néo se amolde a esses limites constitucionais dependeria de aprovaggo por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno. Assim, até 16 de dezembro de 1998, o
ordenamento juridico nacional no continha norma valida sobre a instituicdo de nova contribuigao social incidente sobre a receita bruta. Nessa data, 16/12/98, foi publicada a Emenda Constitucional n® 20, que modificou o
teor da norma do artigo 195, inciso I, da Constituigdo, alterando a competéncia legislativa tributaria da Unido para a instituigio de contribuigdo social, criando nova incidéncia, agora sobre a “receita”.

A partir de entfio a Uniio passou a ter competéncia para editar norma, por meio de lei ordindria, que instituisse a contribuigdo social para alcangar a receita. Contudo, a Lein® 9.718, de 27.11.98,
ndo pode ser considerada constitucionalizada.

O Egrégio Plendrio do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordindrio n° 346.084/PR, reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de controle difiso, do alargamento do
conceito de renda para a afericdo da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte julgado:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1° DA LEI N°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.
O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidad

super

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributdrio Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a
defini¢do, o conteiido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade,
considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOGAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N° 9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagiio do

artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n° 20/98, c lide no sentido de tomar as expressoes receita bruta e f como si lo-as a venda de

mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das

receitas auferidas por pessoas juridicas, in i

endentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contdbil adotada.

(RE 346084, Ministro ILMAR GALVAO, STF — Plendrio — DJ 01/09/2006)

Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na Medida Provisoria n® 66/2002, convertida na Lein® 10.637, de 31/12/2002, com
relagdo ao PIS, e na Medida Provisoria n® 135/2003, convertida na Lei n® 10.833, de 31/12/2003, no que se refere a8 COFINS, dispondo acerca da incidéncia nfio cumulativa das referidas contribuicdes e, devidamente

amparadas no texto constitucional apds a Emenda Constitucional n° 20, de 16.12.1998, fixaram como base de calculo o faturamento mensal, assim entendido como “o fotal das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil”.

Posteriormente, foi editada a Lei n° 12.973, de 13/05/2014, trazendo alteragdes importantes nos suprarreferidos diplomas normativos, eis que remeteu a base de célculo a redagéo da normm do
artigo 12 do Decreto-Lein’® 1.598, de 1977, que também recebeu nova redagio. Vejamos:

Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977:

“Art. 12. A receita bruta compreende: (Redagdo dada pela Lei n°12.973. de 2014)

1 - 0 produto da venda de bens nas operagdes de conta prépria; (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014
1I - 0 prego da prestagdo de servigos em geral; (Incluido pela Lei n®12.973. de 2014)
11l - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014)

1V - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos I a III. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)”

Lein®9.718, de 27 de novembro de 1998:

“Art. 3° O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n®1.598, de 26 de dk bro de 1977. (Redagdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Lein®10.637, de 30 de dezembro de 2002:

“Art. 1° A Contribui¢do para o PIS/Pasep, com a incidéncia nédo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independe de sua denominagdo ou

classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lein®12.973. de 2014,

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n® 1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
(Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

§2°4 base de cdlculo da Contribuigdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Reda¢do dada pela Lein®12.973. de 2014)”

Lein®10.833, de 29 de dezembro de 2003:

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n® 1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n° 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
(Redagdo dada pela Lei n® 12,973, de 2014)

$§ 2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Redacdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)”

Nesse contexto, a pacificagdo da questdo se deu por forca da manifestagdo final da Colenda Suprema Corte Constitucional.

Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordinrio n° 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro MARCO AURELIO, cuja ementa recebeu a seguinte redagio:

“TRIBUTO— BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo
de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Ministro MARCO AURELIO, STF - Plendrio, DJe de 15/12/201 4)
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Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussdo geral
reconhecida, em sessdo datada de 15/03/2017, decidiu, por maioria de votos, que o ICMS nio integra a base de calculo da contribuicio ao PIS e da COFINS, conforme a ementa de julgamento nos seguintes termos:

“Decisio: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso
ext dindrio e fixou a inte tese: ""O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e
Gilmar Mendes. Nesta da 0 Mini: Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017”..

Nesse passo, foi fimmada a seguinte tese pela Colenda Corte Suprema: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS” (tema 69).

Comefeito, ha que se aplicar imediatamente, em aten¢do a norma do artigo 927, inciso I1I, do Codigo de Processo Civl, o efeito vinculante dos julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal em
sede de repercussio geral

No que toca, especificamente, as alteragdes normativas promovidas pela Lei n® 12.973, de 13/05/2014, nfio ha que se cogitar outra solugdo aplicavel a interpretacdo da hipotese de incidéncia
tributaria das contribuicdes ao PIS e COFINS.

Deveras, ainda que a Colenda Corte Constitucional nio tenha se debrugado sobre o teor da Lei n° 12.973, de 13/05/2014, eis que, por neio do RE n° 574.706 foram discutidas e pacificadas
questdes sobre normas publicadas anteriormente, ndo ha que se reacender a tese sedimentada nos termos do tema 69, no sentido de que o ICMS nio integra a base de calculo das contribuicdes sociais, sob pena de
malferir, de forma obliqua, o que ja foi sedimentado.

Por identidade de findamentos, 0 mesmo entendimento ha que ser aplicado emrelago a inclusdo do ISS na base de calculo das referidas contribuicdes.

No mesmo sentido vem se encaminhando a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, consoante se verifica dos seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ISS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS.

1. Consolidada a jurigpmdénciarno sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS (RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014; ¢ RE
574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJE 15/03/2017, regime de repercussdo geral).

2. Pela mesma fundamentagdo adotada nos precedentes da Suprema Corte, firme a jurisprudéncia desta Turma no sentido da inexigibilidade da incluséo do proprio ISS na base de calculo do PIS e
da COFINS.

3. Apelagéo provida.

(AMS 00087799320164036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/08/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQ:.)

AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. ISS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STF. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO GERAL.

1. Sobre a matéria ora posta a exame, vinha decidindo, esta Relatoria, na esteira dos julgados pelo C. Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, nos REsp 1.144.469/PR e
1.330.737/SP, no sentido favordvel a inclusdo das parcelas relativas ao ICMS/ISS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS.

2. Todavia, face ao recentissimo julgamento realizado pelo E. Supremo Tribunal Federal, no RE 574.706/PR, também em sede de repercussdo geral, acolho o pedido postulado pelas impetrantes na
diregdo de reconhecer a ndo inclusdo do ICMS - e, por extensdo, do ISS -, nas bases de calculo do PIS e da COFINS, nos exatos termos da tese firmada no tema n° 69, constante na ata do
Julgamento, verbis: "Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdarmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao
recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: 'O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e
Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.".

3. Observa-se, outrossim, em que pese ainda ndo ter sido lavrado o acorddo da referida decisdo, a matéria em tela, consoante os termos acima transcritos, ja foi fixada na mencionada tese n° 69,
Atan®6, de 15/03/2017, publicada no DJE n° 53, de 17/03/2017, suprindo, desta forma, o aguardado aresto, seguindo a exata dic¢do do artigo 1.035, § 11, do atual Codigo de Processo Civil.

4. Cumpre anotar; ainda, que referido entendimento incidente ao recolhimento do ISS, face a novel decisdo da Excelsa Corte, vem sendo aplicado neste C. Tribunal, inclusive na E. Segunda Segdo.
Nesse exato sentido, os seguintes precedentes: Emb. Infringentes 2014.61.00.001887-9/SP, Relator Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO, Segunda Segdo, j. 02/05/2017; Al
2017.03.00.000035-6/SP, Relator Desembargador Federal CARLOS MUTA, Terceira Turma, j. 05/04/2017, D.E. 24/04/2017; v.u.; e Ag. Interno 2009.61.00.007561-2/SP, Relator Desembargador

Federal ANDRE NABARRETE, deciséo de 04/04/2017, D.E. 19/04/2017.

5. Agravo interno a que se dd provimento para julgar procedente o pedido e conceder a seguranga no sentido de afastar a inclusdo, na base de cdlculo da COFINS e do PIS, da parcela relativa ao
1SS, autorizando a respectiva restituigdo/compensagdo, observado o lustro prescricional, na forma da legislagdo de regéncia, notadamente com respeito ao disposto no artigo 74 da Lei n. 9.430/96,
com a redagdo que lhe conferiu a Lei n° 10.637/02, artigo 170-A do CTN e corregdo monetdria com a incidéncia da Taxa SELIC, considerando que a presente agdo mandamental foi ajuizada em
02/12/2015.

(AMS 00249575420154036100, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/08/2017 .. FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. ISS. EXCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
POSSIBILIDADE. EMBARGOS ACOLHIDOS. - O Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do voto da
Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de

cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". - A E. Segunda Segdo desta Corte em recente julgado aplicou o paradigma ao ISS (EI 0001887-42.2014.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL ANTONIO CEDENHO, DJe 12.05.2017). - Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos infringentes. Remessa oficial e apelagdo da Unido Federal improvidos.

(AMS 00098567420154036100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:29/06/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQO:.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - TUTELA PROVISORIA - ICMS - ISS - BASE DE CALCULO - PIS - COFINS - RECURSO EXTRAORDINARIO -
AGRAVO PROVIDO.

1.Cuida-se em esséncia de agravo de instrumento interposto para reformar deciséo sobre pedido de tutela proviscria .

2.0 Cédigo de Processo Civil de 2015 conferiu nova roupagem as tutelas provisorias , determinando sua instr lidadle

antecedente ou incidente (artigo 295) ao processo principal.

sempre acessorias a uma tutela cognitiva ou executiva, podendo ser

3.No caso das tutelas provisorias de urgéncia , requerem-se, para sua concessdo, elementos que evidenciem a probabilidade do direito, perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo e a
auséncia de perigo de irreversibilidade da decisdo.

4.Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de
cdlculo do PIS e da COFINS (RE 240.785-2/MG).

5.Com base no precedente citado, foi adotado, rec ), HOVO lir do Superior Tribunal de Justica, em que se afastou, inclusive, a incidéncia das respectivas Siimulas 68 e 94.

6.Em recentissima decisdo, o Supremo Tribunal Federal, em 15/3/2017, nos autos do n° 574706, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

7.Toma-se tal norte de fundamentagéo e o precedente citado (RE n° 240.785-MG) para aplicd-lo também a hipotese de exclusdo do ISS /ISSON (Imposto Sobre Servigo) da base de cdlculo do PIS e
COFINS , na medida em que tal imposto (ISS) ndo constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido por ele ao Municipio.

8.Presentes a probabilidade do direito alegado, o periodo de dano, diante da possibilidade da cobranga indevida e suas consequéncias, bem como a auséncia de perigo da irreversibilidade da
decisdo, cabivel o deferimento da tutela provisoria requerida.

9.4gravo de instrumento provido.
(41 00007802220174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/06/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Nesse diapasdo, ha que ser assegurado a impetrante o direito de excluir o valor do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, bem como de proceder a compensagdo dos valores indevidamente
recolhidos a tais titulos, respeitando-se o prazo prescricional quinquenal.
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Para a realizagio da compensagao, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lei n® 9.430, de 1996, com redagdo imprimida pela Lei n® 10.637, de 2002, que prevé a sua realizagio com
quaisquer tributos e contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil

Ademnis, é necessaria e justa a atualizagdo monetaria dos valores recolhidos, desde a data dos recolhimentos indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de
1996.

Registre-se que por ser a taxa SELIC composta por juros e corre¢do monetaria, ndo deve ser cumulada com qualquer outro indice de atualizagdo. Nesse sentido ja se manifestou o Colendo
Superior Tribunal de Justica sob o rito dos recursos repetitivos, consoante se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Nao viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acérddo que adota fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na lizagde iria do indébii ibutdrio, ndo podendo ser lada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacdo
monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de
vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Segéo
desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.
4. Recurso especial parcialmente provido. Acérddo sujeito a sistemitica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugéo 8/2008 - Presidéncia/STJ.
(RESP 200900188256, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:01/07/2009 ..DTPB:.)
Por fim, registro que a compensagdo deverd ser realizada ap6s o trénsito em julgado, de acordo como artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional
III - Dispositivo

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragao com fulcro na norma do inciso I, do artigo 487, do Codigo de Processo Civil, pelo que CONCEDO A SEGURANCA com
o fimde assegurar o direito da impetrante de proceder a exclusdo do valor do ISS da base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o seu direito de compensar, apds o transito em julgado (artigo 170-A do CTIN), os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragdo do
presente mandamus, com quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa Referencial do Sistera Especial de
Liquidagdo e Custédia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.

Ressalvo, evidentemente, a possibilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados nesta compensaggo.

Custas na forma da lei

Sem condenagio em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n° 12.016, de 2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, do mesmo diploma normativo.

Por fim, proceda a secretaria ao desentranhamento da manifestago de id n° 12331625, eis que estranha aos presentes autos.

Publique-se. Intimem:se. Oficie-se.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003806-27.2018.4.03.6104 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANDREA MARIA BONATELLI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDERSON DE SOUZA E SILVA - SP132494

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL NO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

L. Relatério

Trata-se de mandado de seguranga promovido por ANDREA MARIA BONATELLI em face do PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DA ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL NO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que declare a prescricdo dos valores discutidos nos autos, a
inconstitucionalidade incidental dos artigos 34, XXIII, 46 e 58, IX, da Lei n° 8.906/94 ¢ a anulagéo das penalidades impostas a impetrante.

A parte impetrante informa que ¢ advogada regularmente inscrita nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil, Se¢do Sdo Paulo, sob o n® 126.077, desde
1994. Nessa qualidade, recebeu penalidade administrativa imposta pela OAB, que teve como objeto o processo disciplinar n° 05R0166122011, referente a cobranga de anuidades
nio pagas.

Esclarece que, de fato, ndo teve condigdes de honrar o compromisso firmado com a autarquia, quanto ao pagamento do débito, pois, segundo alega, engloba
valores referentes a anuidades ja prescritas. Aduz, ainda, que realizou varios contatos com a autarquia, a fim de que esses valores ndo fossem cobrados — ja que fulminados pelo
prazo prescricional -, mas ndo obteve qualquer manifestagdo ao seu pleito.

Por fim, informa a impetrante que o procedimento administrativo padeceu de irregularidade, na medida em que as intimagdes macularam os principios da
legalidade, da ampla defesa e do devido processo legal, razdo pela qual se insurge com o presente mandado de seguranga.

Com a peti¢do inicial vieram documentos.

Inicialmente, o feito foi distribuido para a 4* Vara Federal de Santos, ocasido em que, declarada a incompeténcia do Juizo, se determinou a sua redistribuicéo,
com urgéncia, a subse¢do da autoridade coatora.
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Redistribuido o mandado de seguranga, determinou-se a retirada da anotag@o de sigilo, assim como se esclareceu que o pedido liminar seria efetuado apos a
vinda das informagdes da autoridade impetrada, em atengdo a prudéncia e aos principios do contraditério e da ampla defesa. Determinou-se, igualmente, que a Secretaria
procedesse a retificagdo do polo passivo, fazendo constar como autoridade impetrada o Presidente do Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil no Estado de Sédo
Paulo.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, que vieram acompanhadas de documentos. Preliminarmente, a autoridade (Presidente da
Comissédo de Selecdo e Inscrigdo da OAB — Segdo Sdo Paulo) alegou ilegitimidade passiva ad causam; que o mandado de seguranga néo € a via adequada para a declaragéo de
inconstitucionalidade de qualquer norma; e que a impetrante ndo delineou qualquer direito liquido e certo passivel de apreciagdo em sede de mandado de seguranga. No mérito,
pugnando pela regularidade do procedimento administrativo e consequente penalidade aplicada, defendeu-se a ndo ocorréncia da prescricdo dos débitos e, desta forma, a
denegagio dos pleitos.

A autoridade impetrada acostou no feito copia do processo administrativo.
O pedido liminar foi deferido.
A autoridade impetrada noticiou o cumprimento da determinag@o judicial.
O Procurador da Republica opinou pela concessdo da seguranga.
E o relatério.
DECIDO.
II. Fundamentacio
A alegacio de ilegitimidade passiva resta prejudicada, na medida em que jéa houve a retificagdo da autoridade impetrada.

Em relagio a alegagdo de inadequagio da via eleita, igualmente é medida de rigor proceder ao seu afastamento. E que, conforme apontado pela propria
autoridade, em sua manifestagdo, “o juiz de primeiro grau pode declarar a inconstitucionalidade de uma norma”. Ademais, o “pedido” de reconhecimento de
inconstitucionalidade de norma assume feigdes de causa de pedir, razdo pela qual inexiste dbice para a anlise judicial.

Por fim, acerca de eventual auséncia de direito liquido e certo, fato é que a questdo se insere no mérito da demanda, ocasido em que sera dirimida.

Nao havendo mais preliminares, ¢ estando presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, bem como as condigdes da agdo, com
a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica), é mister
examinar o MERITO.

Quando da apreciagdo do pedido liminar, pontuou-se que cingia a controvérsia na medida disciplinar utilizada pela autarquia para fins de recebimento de valores
a titulo de anuidades inadimplidas, qual seja, suspensdo do exercicio profissional, pelo prazo de 60 dias, prorrogaveis até a efetiva quitagdo do débito, nos termos do edital de
suspensdo (Id 9449851, p. 63).

Resta insofismavel que a penalidade aplicada a impetrante vai de encontro ao objetivado pela autarquia, na medida em que obstaculiza a possibilidade de a
profissional exercer o seu mister e, dessa forma, angariar recursos para adimplir seus débitos.

Em sua manifestacdo, a impetrante ndo nega a existéncia de débitos inadimplidos, esclarecendo, todavia, que a medida levada a efeito pela autarquia para
recebimento dos valores repercute “sobre seus rendimentos e o sustento da familia”, impedindo-a de “exercer livremente a Advocacia”.

A situagdo relatada pela impetrante no que tange ao exercicio de sua profissdo (dispensa do quadro de advogados de determinado escritorio, com 47 anos de
idade), para o pesar de toda a sociedade, vem se apresentando recorrente, alargando ainda mais o nimero de profissionais fora do mercado de trabalho — o que ndo pode ser
desconsiderado, a evidéncia.

Em se procedendo a manuteng@o da penalidade nos termos consignados (“até a efetiva quitagdo do débito”), inviavel se apresenta a solugdo da questdo por
uma questdo Obvia: o adimplemento dos valores esta diretamente ligado a possibilidade de a impetrante angariar recursos por meio do escorreito desempenho de seu mister
profissional.

Pondere-se que a autarquia poderia se valer de outros instrumentos, que ndo a suspensdo do exercicio profissional, para recebimento de valores a titulo de
anuidades ndo adimplidas (a execugdo do titulo extrajudicial, por exemplo).

Em recentes julgamentos, o Egrégio Tribunal Federal da 3" Regido posicionou-se no sentido de que “a restri¢ido a atividade profissional, como forma de
coagdo ao pagamento das taxas, contraria o principio da legalidade e do livre exercicio de trabalho, garantidos pela Constituigdo. O inadimplemento da impetrante ndo pode
constituir uma barreira ao exercicio da advocacia, pois, além de o pagamento das anuidades ndo guardar relagdo com as qualificagdes profissionais, a aplicagdo da
penalidade impede a obtengdo de recursos financeiros para quitagdo da divida, cuja cobranga seria menos gravosa, e mais adequada, por meio de agdo executiva, nos termos
do artigo 46 do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil” (AMS 00252797420154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 20/10/2016).

Em relagdo ao pedido de reconhecimento da prescricdo dos débitos discutidos, ¢ a manutengéo da utilizagdo da expressdo “perduravel”, insta consignar a
necessidade de dilagdo probatoria para dirimir a questdo. As informagdes constantes do processo administrativo, apesar de permitirem que se dessuma que os débitos inadimplidos
foram objeto de parcelamento, ndo sdo suficientes para verificagdo das condi¢des e do cumprimento do acordado.

Por outro lado, ndo ¢ possivel, por meio do quadro probatdrio engendrado, a escorreita verificagdo da ocorréncia de causa de suspensdo ou interrup¢do do
prazo prescricional.

Ademais, apesar de constar “cancelado” em algumas situagdes de parcelamento (Id 9449851, p. 60), ha observagdes no sentido de que o débito foi
“transferido” “por site” ou “por renascimento”. A evidéncia, a discussdo acerca da questdo, assim como o levantamento de valores e a analise dos acordos de parcelamento
exigem produgdo de prova — o que ndo é possivel em sede de mandado de seguranga. Dessa forma, podera a parte impetrante utilizar via outra para discussdo da questdo.

2

I11. Dispositivo

Posto isso, em relagdo ao pedido de reconhecimento da prescrigdo dos débitos apontados, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com supedaneo
no artigo 10, caput, da Lei n. 12.016/09, e no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil (aplicado de forma subsidiaria), em face da inadequagdo do mandamus para a
solucdo desta parte do litigio noticiado pela impetrante.

Em relagdo aos demais pedidos, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo, pelo que CONCEDO EM PARTE A
SEGURANCA, para determinar que a autoridade impetrada proceda ao levantamento das medidas que obstaculizam o exercicio da profissdo da impetrante, nos termos da
fundamentagéo supra.

Por conseguinte, confirmo a liminar concedida e declaro a resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Deixo de fixar condenag@o em honorarios advocaticios em observéancia ao disposto no artigo 25 da Lein. 12.016, de 2009.
Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario, nos termos do artigo 14, paragrafo 1°, da Lei federal n. 12.016, de 2009, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos
ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido, independentemente de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de dezembro de 2018.
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LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026090-41.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EUCATEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, EUCATEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, EUCATEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, EUCATEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Recebo a peticao Id 12246176 como emenda 4 inicial

Tendo em vista a auséncia de pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal, bem assim intime-se o representante judicial da Unifio Federal na forma do artigo 7°, inciso 11, da
Lein® 12.016/2009.

Ap6s, a0 Ministério Publico Federal para parecer e, emseguida, venham os autos conclusos para sentenga.
Int.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5025658-22.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALCATEIA ENGENHARIA DE SISTEMAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Oficie-se novamente a autoridade impetrada para comprovar o cumprimento da decisdo liminar, considerando o noticiado pela parte impetrante (id. 12945556 ), no prazo
de 5 dias.

SAO PAULO, 10 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5030982-90.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CONDE & MARCHETTI DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ
DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE &
DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP
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Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL - SP253178
REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Providencie a parte autora a regularizagédo da representagdo processual, juntando aos autos o respectivo instrumento de mandato, bem como
proceda ao recolhimento das custas processuais devidas.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Int.
S3o Paulo, 13 de dezembro de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

12* VARA CIVEL

MM. JUiZA FEDERAL TITULAR
DRA. MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO
Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

Expediente N° 3702

USUCAPIAO

0012499-44.2011.403.6100 - ROBERTO RAGO X ELZA AGUIDA SILVA E RAGO(SP072825 - DORA LUCIA SILVA DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215220 - TANIA RODRIGUES
DO NASCIMENTO)

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que a Caixa Econdmica Federal se manifeste nos autos. Apds, voltem conclusos. Int.

MONITORIA

0023801-46.2006.403.6100 (2006.61.00.023801-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARIA DE LOURDES GUEDES
CHIODE X JOSE ORLANDO GUEDES X MARIA EUNICE DE SOUZA GUEDES

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para que a Caixa Econdomica Federal se manifeste sobre o prosseguimento do feito. Apos, voltem conclusos. Int.

MONITORIA

0026637-89.2006.403.6100 (2006.61.00.026637-4) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0900256-53.2005.403.6100 (2005.61.00.900256-9) ) - CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CONDAL GERENCIAMENTO HABITACIONAL S/C LTDA(SP118999 - RICARDO JOSE DO PRADO) X
ELIAS ATTIE NETO(SP207470 - PAULA MILORI COSENTINO 1ZQUIERDO)

Desapensemse destes autos as agdes ordinarias n.° 0900257-38.2005.403.6100 e 0900256-53.2005.403.6100.

Em obediéncia 8 RESOLUCAO PRES N° 142 de 20/07/2017 do E.TRF da 3a. Regido, intime-se o EXEQUENTE para que efetue a retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagiio dos atos processuais
mediante digitalizagdo e inser¢do deles no sistema PJe, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, nos termos dos artigos 9°, 10° ¢ 11° da referida Resolug@o, que seguen:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletrbnico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

III - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior. Paragrafo tnico.
Incumbe ao exequente, ainda, inserir o nimero de registro do processo fisico no sisterma PJe, no campo Processo de Referéncia.

Realizada a digitalizagdo e recebido o processo virtualizado do 6rgio de distribuigio, prossiga-se o feito nos termos do art. 12° da Resolugo supre mencionada.

Silente, efetue a Secretaria a certificagdo de decurso de prazo e intime-se 0 EXEQUENTE de que o cumprimento da sentenga nfo tera curso enquanto nio promovida a virtualizagdo dos autos, conforme determinado no
art. 13, que segue:

Art. 13. Decorrido in albis o prazo assinado para o exequente cumprir a providéncia do artigo 10 ou suprir os equivocos de digitalizagdo eventualmente constatados, a Secretaria o certificard, incumbindo ao Juizo intimar o
exequente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagéo dos autos..

Caso nfo seja realizada a virtualizagdo do processo, REMETAM-SE os autos ao arquivo SOBRESTADO, local no qual aguardara o efetivo cumprimento do onus atribuido ao EXEQUENTE.

1C.

MONITORIA

0029472-16.2007.403.6100 (2007.61.00.029472-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ROGERIO DE OLIVEIRA FREITAS(SP239640 - DEISE MENDRONI DE
MENEZES) X JOSE DE CAMARGO - ESPOLIO(SP152835 - PATRICIA FERNANDA DEGASPARI CRESSONI)

Fls. 342/359 - Manifeste-se a autora acerca dos documentos juntados pelo réu e informe se houve o cumprimento total da obrigagdo. Prazo: 10 (dez) dias. Apds, voltem conclusos. Int.

MONITORIA

0031533-44.2007.403.6100 (2007.61.00.031533-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X COML/TADEM LTDA ME X EDSON SECUNDINO LEITE X AMABILE
GUERRA LEITE(SP071943 - MARILIA BUENO PINHEIRO FRANCO)

Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para que a Caixa Econdomica Federal possa ter vista dos autos fora de Secretaria e se manifeste. Apos, restando novamente silente, aguarde-se sobrestado. Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 17/12/2018  92/595



MONITORIA
0000769-41.2008.403.6100 (2008.61.00.000769-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X PRO-ATIVA FITNESS LTDA X MARCO
AURELIO CARDOSO

Em obediéncia 28 RESOLUCAO PRES N° 142 de 20/07/2017 do E.TRF da 3a. Regjao, intime-se 0 EXEQUENTE para que efetue a retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais
mediante digitalizagdo e inserg@o deles no sistema PJe, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, nos termos dos artigos 9°, 10° ¢ 11° da referida Resolucéo, que seguen:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior. Paragrafo tnico.
Incumbe ao exequente, ainda, inserir o nimero de registro do processo fisico no sistema PJe, no campo Processo de Referéncia.

Realizada a digitalizacdo e recebido o processo virtualizado do 6rgdo de distribuigo, prossiga-se o feito nos termos do art. 12° da Resolugéo supre mencionada.

Silente, efetue a Secretaria a certificagdo de decurso de prazo e intime-se 0 EXEQUENTE de que o cumprimento da sentenga nfo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos, conforme determinado no
art. 13, que segue:

Art. 13. Decorrido in albis o prazo assinado para o exequente cumprir a providéncia do artigo 10 ou suprir os equivocos de digitalizagdo eventualmente constatados, a Secretaria o certificard, incumbindo ao Juizo intimar o
exequente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagéo dos autos..

Caso ndo seja realizada a virtualizagdo do processo, REMETAM-SE os autos ao arquivo SOBRESTADO, local no qual aguardara o efetivo cumprimento do onus atribuido ao EXEQUENTE.

LC.

MONITORIA
0023701-52.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARIA DI GIORNO(SP021825 - ARMANDO SANCHEZ)
Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para que a autora possa ter vista dos autos fora de Secretaria. Oportunamente, voltem conclusos. Int.

MONITORIA
0016658-30.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ROGERIO DA SILVA CRUZ
Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para que a Caixa Econdmica Federal possa ter vista dos autos fora de Secretaria e se manifeste. Ap6s, restando novamente silente, aguarde-se sobrestado. Int.

MONITORIA
0018341-68.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ALEXANDRE DE GOES

Em obediéncia 8 RESOLUCAO PRES N° 142 de 20/07/2017 do E.TRF da 3a. Regjao, intime-se 0 EXEQUENTE para que efetue a retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais
mediante digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, nos termos dos artigos 9°, 10° ¢ 11° da referida Resolug@o, que seguem:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PlJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Parégrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior. Paragrafo tmico.
Incumbe a0 exequente, ainda, inserir o nimero de registro do processo fisico no sisterma PJe, no campo Processo de Referéncia.

Realizada a digitalizagdo e recebido o processo virtualizado do 6rgdo de distribuigo, prossiga-se o feito nos termos do art. 12° da Resolugéo supre mencionada.

Silente, efetue a Secretaria a certificagdo de decurso de prazo e intime-se 0 EXEQUENTE de que o cumprimento da sentenga nfo tera curso enquanto nio promovida a virtualizagdo dos autos, conforme determinado no
art. 13, que segue:

Art. 13. Decorrido in albis o prazo assinado para o exequente cumprir a providéncia do artigo 10 ou suprir os equivocos de digitalizagdo eventualmente constatados, a Secretaria o certificard, incumbindo ao Juizo intimar o
exequente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagéo dos autos..

Caso ndo seja realizada a virtualizagdo do processo, REMETAM-SE os autos ao arquivo SOBRESTADO, local no qual aguardara o efetivo cumprimento do onus atribuido ao EXEQUENTE.

IC.

MONITORIA

0017471-86.2013.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP296863 - MARILEN ROSA ARAUJO DE SOUZA) X SANTA LUIZA EDITORA
LTDA - EPP

Diante do siléncio da autora, remetam-se os autos ao arquivo sobrestados. Int.

MONITORIA
0018432-27.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARCO ANTONIO LERCO AGUIAR
Manifeste-se a autora acerca da certiddo negativa do Sr. Oficialde Justiga. Apds, voltem conclusos. Int.

MONITORIA
0023461-58.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X SOLANGE APARECIDA AMARAL DA SILVA
Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para que a autora possa ter vista dos autos fora de Secretaria. Oportunamente, voltem conclusos. Int.

MONITORIA
0021940-44.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X GERALDO BARBOSA DOS SANTOS
Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para que a autora possa ter vista dos autos fora de Secretaria. Oportunamente, voltem conclusos. Int.

MONITORIA
0021954-28.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DANIELA CORDEIRO SANTOS
Cupra a autora a determinagdo deste Juizo e promova o prosseguimento do feito. Restando sem manifestagéo, aguarde-se sobrestado. Int.

MONITORIA
0023410-13.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARCELO ALEXANDRE DA SILVA
Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para que a autora possa ter vista dos autos fora de Secretaria. Oportunamente, voltem conclusos. Int.

MONITORIA

0023443-03.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FABIO VITALIANO DA SILVA
Cupra a autora a determinagdo deste Juizo e promova o prosseguimento do feito. Restando sem manifestag@o, aguarde-se sobrestado. Int.

MONITORIA

0017634-95.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X RODRIGO GRECO

Defiro o prazo de 20 (vinte) dias para que a Caixa Econdomica Federal se manifeste nos autos. Apos, restando novamente silente, aguarde-se sobrestado. Int.

MONITORIA
0018658-61.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X YASMIN BERTINI DOS SANTOS

Em obediéncia 8 RESOLUCAO PRES N° 142 de 20/07/2017 do E.TRF da 3a. Regjao, intime-se 0 EXEQUENTE para que efetue a retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagio dos atos processuais
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mediante digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, nos termos dos artigos 9°, 10° ¢ 11° da referida Resolug@o, que seguem:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PlJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certidao de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Parégrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, 1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior. Paragrafo tmico.
Incumbe a0 exequente, ainda, inserir o nimero de registro do processo fisico no sisterma PJe, no campo Processo de Referéncia.

Realizada a digitalizagdo e recebido o processo virtualizado do 6rgdo de distribuigo, prossiga-se o feito nos termos do art. 12° da Resolugéo supre mencionada.

Silente, efetue a Secretaria a certificagdo de decurso de prazo e intime-se 0 EXEQUENTE de que o cumprimento da sentenga nfo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos, conforme determinado no
art. 13, que segue:

Art. 13. Decorrido in albis o prazo assinado para o exequente cumprir a providéncia do artigo 10 ou suprir os equivocos de digitalizagdo eventualmente constatados, a Secretaria o certificard, incumbindo ao Juizo intimar o
exequente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagéo dos autos..

Caso nfo seja realizada a virtualizagdo do processo, REMETAM-SE os autos ao arquivo SOBRESTADO, local no qual aguardara o efetivo cumprimento do onus atribuido ao EXEQUENTE.

IC.

MONITORIA

0018361-20.2016.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP184129 - KARINA FRANCO DA ROCHA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X LW EDITORA DISTRIB. E
ASSESSORIA DE COMUNICACAO LTDA

O pedido de levantamento de valores por meio de transferéncia bancaria ja foi indeferido por este Juizo, conforme despacho de fl. 51. Sendo assim, cumpra a autora o ja determinado por este Juizo e indique umde seus
advogados devidamente constituidos no feito e com poderes para que possa ser expedido o competente Alvara de Levantamento. Apos, voltem conclusos. Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0002790-09.2016.403.6100 - CRS CONFECCAO, COMERCIAL, IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA(SP144423 - MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

Esclareca a requerente quais os documentos que pretende desentranhar dos autos, visto que todos os documentos juntados pela Caixa Econdmica Federal sdo copias simples. Apos, voltem conclusos. Int.

PROTESTO

0004624-91.2009.403.6100 (2009.61.00.004624-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004195-27.2009.403.6100 (2009.61.00.004195-0) ) - RUDNIK COM/ DE PRODUTOS
QUIMICOS LTDA(SP099609 - MARCELO BORGHI MOREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X IUBEL QUIMICA LTDA

Diante da sentenca que julgou improcedente o presente feito, indique a Caixa Economica Federal um de seus advogados devidamente constituidos no feito para que seja expedido o Alvara de Levantamento do valor
depositado no feito a fl. 36/37. Apos, cumprida a determinagdo supra, expeca-se 0 Alvara de Levantamento. Expedido e liquidado, arquiventse os autos com baixa findo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0059730-87.1999.403.6100 (1999.61.00.059730-0) - PAULO AMARO VIEIRA X IRENE APARECIDA DA COSTA VIEIRA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Diante do transito em julgado do Agravo de Instrumento que confirmou o decidido no despacho de fl. 499, e diante do lapso de tempo transcorrido, indique a Caixa Economica Federal, novamente, um de seus advogados
para que possa ser expedido o Alvara de Levantamento dos valores depositados no feito. Apos, expeca-se o Alvara de Levantamento. Expedido e liquidado, arquivense os autos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021859-86.2000.403.6100 (2000.61.00.021859-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JAIRO VINHAS
RAMOS(SP151854 - INES RAQUEL ENTREPORTES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JAIRO VINHAS RAMOS

Defiro a vista dos autos fora de Secretaria pela autora pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apds, voltem conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0026480-19.2006.403.6100 (2006.61.00.026480-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JUSCELINA ROSA ROMAO(SP198743 -
FABIO GUSMAO DE MESQUITA SANTOS) X MARIA DAS DORES ROMUALDO DOS SANTOS(SP198743 - FABIO GUSMAO DE MESQUITA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
JUSCELINA ROSA ROMAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DAS DORES ROMUALDO DOS SANTOS

Vistos em despacho. F1. 347 - Defiro o pedido formulado pela autora (Caixa Econdmica Federal), venham os autos para que seja realizada a consulta pelo RENAJUD. Caso sejam localizados veiculos, determino, desde
logo, o registro da penhora através do sistema. Apos, promova-se vista do resultado a exequente. Cumpra-se e intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007393-43.2007.403.6100 (2007.61.00.007393-0) - NATHALIE KOCH MOURE DE OLIVEIRA(SP027180 - MARLENE KOCH MOURE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215220 -
TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X NATHALIE KOCH MOURE DE OLIVEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Considerando o depdsito jé realizado nos autos, indique a exequente um de seus advogados para que possa ser expedido 0 Alvara de Levantamento. Cumprida a determinag@o supra, expeca-se. Apos, expedido e
liquidado, arquivense. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002743-16.2008.403.6100 (2008.61.00.002743-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DROGARIA ITU LTDA - EPP
X THAIS VIEIRA MARTINS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DROGARIA ITU LTDA - EPP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X THAIS VIEIRA MARTINS

Manifeste-se a autora acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justiga e requeira o que entender de direito a fim de que seja dado prosseguimento a execugdo. Apos, voltem conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016210-28.2009.403.6100 (2009.61.00.016210-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X TOKOTON METAIS LTDA ME X
CARLOS KEITI TAKAMI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X TOKOTON METAIS LTDA ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARLOS KEITI TAKAMI

Considerando os varios demonstrativos de débitos juntados aos autos, indique a Caixa Econdmica Federal o valor total que pretende seja realizada a busca on line de valores. Apos, voltem conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009976-59.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DULCINEIA PREVIATI CLEIM X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X DULCINEIA PREVIATI CLEIM(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Diante do siléncio da autora, remetam-se os autos ao arquivo sobrestados. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012355-70.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(MG140627 - TATIANE RODRIGUES DE MELO E SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS) X APARECIDO DE JESUS
TOLEDO CORREIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X APARECIDO DE JESUS TOLEDO CORREIA(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Defiro o prazo de 20 (vinte) dias para que a autora possa ter vista dos autos fora de Secretaria. Oportunamente, voltem conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0019241-85.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CELIA DE REGINA DO AMARAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CELIA DE REGINA DO
AMARAL

A fimde que possa ser realizada a busca on line de valores, promova a exequente a juntada aos autos o demonstrativo atualizado do débito.
Ap6s, voltem conclusos.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007710-31.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ANA PAULA CASTELHANO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANA PAULA
CASTELHANO

A fimde que seja apreciado o pedido da autora, de busca on line pelo sistema Bacenjud, devera ser juntado ao feito o demonstrativo atualizado do débito, constando, inclusive, a multa legal, visto o que determina o artigo
523 do Cddigo de Processo Civil. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
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0021962-05.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CARLOS PAIVA DOS SANTOS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X CARLOS PAIVA DOS SANTOS

A fimde que seja deferido o bloqueio requerido pela Caixa Econdmica Federal determino que seja juntado o demonstrativo de débito atualizado e sejaindicado o valor total que pretente ser realizada a penhora on line, por
meio do BACENJUD, nos termos do art.854 do Cédigo de Processo Civil

Apbs, voltem conclusos.

Int.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5030641-64.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: BASF SA, MACHADO MEYER,SENDA CZ E OPICE ADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIVIA HERINGER SUZANA BAUCH - SP286627, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRA MARINHO - RN4920, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362
Advogados do(a) EXEQUENTE: LIVIA HERINGER SUZANA BAUCH - SP286627, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRA MARINHO - RN4920, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de,
uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regido.

Decorrido o prazo supra, e tendo havido a observancia do disposto no art.534 do CPC, recebo o requerimento de cumprimento de sentenca, formulado pelo credor, em desfavor da Fazenda Publica.

Intime-se a Unidio Federal para, querendo, impugnar a execugio, no prazo de 30 (trinta) dias, nos proprios autos (art.535, "caput", CPC), podendo arguir as questdes elencadas nos incisos I a VI do art.535, CPC.

Alegando excesso de execugio, deve declarar desde logo o valor que entende correto, SOB PENA DE NAO CONHECIMENTO DE SUA IMPUGNACAO.

Decorrido o prazo sem impugnagdo, prossiga-se nos termos dos incs.I e II do paragrafo 3° do art.535 do CPC, adequando-se a hipétese dos autos.

Havendo impugnag@o e versando essa sobre excesso de execugdo, ainda que nfo seja seu tnico fundamento, remetam-se os autos a Contadoria para apuragdo do quantum
debeatur.

Coma juntada dos célculos, dé-se vista as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias, voltando os autos, emseguida, a conclusdo para decisdo.

Manifeste-se, ainda, a Unido Federal, quanto ao pedido de levantamento do depésito judicial de fl. 244, apresentado pela exequente 1C.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2018

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006780-49.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ONE UP INDUSTRIA DEMODA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RAQUEL ELITA ALVES PRETO - SP108004, JESSICA PEREIRA ALVES - SP330276
REU: UNIAO FEDERAL FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de agdo de procedimento comum ajuizada por ONE UP INDUSTRIA DEMODA LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional para que seja declarada a inexisténcia de relagdo juridico tributaria que

e/ou dados pela Ré.

tenha por exigéncia o pagamento da PIS e da COFINS que inclua emsua base de calculo o ICMS, reconhecendo-se, ainda, o direito a 30 dos valores tros tributos

Afirma a parte Autora que, no exercicio de suas atividades, estd obrigada ao recolhimento das contribui¢des para o PIS e a COFINS, cuja apura¢do leva em conta parcela relativa ao ICMS. Sustenta que a referida inclusdo ¢

inconstitucional, razio pela qual propde a presente demanda, compedido liminar, inaudita altera partes.

A inicial veio da de procuragdo e
A tutela proviséria foi deferida em23/03/2018 (doc. 5206705).
A Unido ndo apresentou contestagio.

As partes ndo requererama produgdo de outras provas.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo breve relatério. Decido.

Tendo emvista que a matéria ¢ exclusivamente de direito, passo a analise dos argumentos das partes.

No mérito, destaco que a questdo da ou ndo da incidéncia do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS foi levada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos autos do RE 574.706. A matéria tem gerado

iniimeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussio geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo, Desembargadora Carmem Liicia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercussao geral da questdo constitucional relativa a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e da contribui¢ao ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio do Supremo Tribunal Federal do

Recurso Extraordindrio n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,julgado em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).
O artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal, emsua redagdo original, instituiu contribui¢des sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja institui¢do e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar n°® 70/91,

segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo unico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de célculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado

emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu tumo, a contribuigdo destinada ao Programa de Integragdo Social - PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseu artigo 239.
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O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei C n° 7/70, era do mediante Fundo de Participag¢do, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com

recursos proprios da empresa, calculados combase no

Com efeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integracio Social e de Formagdo do Patrimonio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade
Social - COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagao vigente e as alteragdes introduzidas por esta
Lei.
Art. 3°O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1°Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a cl

cagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribui¢des possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independ; de suad inagdo e classi 30 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas

as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput ¢ § 1° das Leis n°. 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de calculo das aludidas contribui¢des estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagao da base de cdlculo das contribuicoes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1I-as vendas ladas e os i dicionai. lidc (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

11 - as reversies de provisdes ¢ recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagao de investimento pelo valor do patriménio liquido e os lucros e

dividendos derivados de participagaes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n”12.973, de 2014)  (Vigéncia)

I - (Revogado pela Medida Provisoria n®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; e
(Redagéo dada pela Lei n° 13.043 de 2014)  (Vigéncia)
V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

VI - a receita h

ida pela cons do, recuy do, ampliagdo ou melk da i X , cuja partida seja ativo i ivel repres ivo de direito de expl. do, no caso de s de ¢ do de
servigos puiblicos. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
§3°  (Revogado pela Lein®11.051, de 2004)

§4°Nas op des de cambio, realizadas por institui¢do autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenga positiva entre o preco de venda e o pre¢o de compra da moeda estrangeira.

§ 5°Na hipétese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedugdes facultadas para fins de determinagdo da base
de calculo da contribuicéo para o PIS/PASEP.

§ 6°(Vide Medida Proviséria n° 2158-35, de 2001)

§ 7°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)

§ 8°(Vide Medidas Provisorias n‘s 2158-35, de 2001

§ 9°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)"

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas ¢ excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de calculo

das contribui¢des sociais emquestdo.

A contrério senso, portanto, o ICMS deveria compor a base de calculo, i este que foi do pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edi¢do da Stmula n® 258: “Inclui-se na base de cdlculo do PIS a

parcela relativa ao ICM”".
Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, que pacificou a questdo ao expedir as siimulas abaixo transcritas:

“Stimula 68 — A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS”

“Sumula 94 — A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL”
Nesse sentido, ja se posicionou o E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

“.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ISS. POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA
JULGADA NO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° E 8° DA LEI 12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. 1. O

Tvibunal de Justica, no julgamento do REsp 1.330.737/SP. submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, firmou a compreensao de que o valor suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao Imposto

Sobre Servigos de Qualquer Natureza - ISSON, compée o conceito de para fins de ade do a hipétese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Outrossim, esta Corte de Justi¢a, por ocasido do julgamento do REsp
1.528.604/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, firmou o i de que "a excecdo dos ICMS-ST, e demais d Oes previstas em lei, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de
determinagdo da base de cdlculo da contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n°12.546/2011.". Aplicagdo por analogia do entendimento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo Regimental ndo provido. .EMEN:

(AGRESP 201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:27/05/2016 ..DTPB:.)"

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da PIS/COFINS, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, em j do Recurso Ex dinario n°® 574706, ocorrido no dia

15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Aexemplo do dis do j do Recurso Ex dinario n° 240.785-2/MG (Informativo n° 437, do STF), o ceme do posicionamento da Ministra Carmem Lucia no recente j fund no deo

ICMS ndo ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, ndo seria possivel atribuir-lhe a caracteristica de faturamento - que ¢ a base de calculo do PIS ¢ da Cofins.

T o Itad lamado do j — publicado no DJEn® 53, divulgado em 20/03/2017.

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provi ao recurso extraordindri

e fixou a seguinte tese: "0 ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017 ((RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimbnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de

caleulo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ tinica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da declaragio da i itucionalidade. Isto porque o Supremo nédo definiu a modulagdo dos efeitos da decisdo plenaria, pela auséncia de umpedido pelas partes.

Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente
a0 ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta ago, cuja regéncia sera da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do transito emjulgado

da sentenca.

Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (artigo 39, § 4°, da Lei 9.250/95) ¢ sendo a taxa Selic composta de juros e corregdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp

769.474/SP, rel. Min. Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).
A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga ¢ pacifica no sentido de que ¢ legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de corregdo monetaria ¢ de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios. Nesse sentido,

confiram-se os seguintes julgados: RESP 775652/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 11.10.2007, p. 296; AgRg no REsp 586053/MG, Rel. Min. Humberto Martins, DJ 30.05.2007, p. 284; AgRg nos EDcl no REsp 868300 / MG, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ 07.05.2007, p. 290.
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Ante o exposto, confirmo a tutela proviséria e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para assegurar ao autor o direito de ndo ser a0 i da parcela

a inclusdo do ICMS na base de cilculo das suas

contribuigdes ao PIS e & COFINS, bem como o direito de proceder, apos o transito em julgado desta sentenga, a compensagdo/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no

periodo do quinquénio que antecede a i 30 deste de idos de juros equi a taxa ial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia - SELIC para titulos federais, de forma ndo cunulativa com outros indices de

corre¢do monetaria, com créditos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo em vigor (art. 74 da Lei n® 9.430/96, com a redagdo dada pela Lei n® 10.637/2002, ¢ art. 170-A do Codigo Tributario

Nacional).

Quanto a esse procedimento, ndo ficara excluida a atividade de fiscalizagdo a ser legitimamente exercida pelo Fisco, a quem incumbira verificar a exatiddo das importancias a serem compensadas, na forma da lei.

Custas na forma da lei. Condeno a Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios incidentes sobre o valor lizado da causa, aplicand as faixas i de is previstas no art. 85, § 3°, do CPC/2015,
observados os minimos ali estabelecid

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sio Paulo, 12 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002793-39.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ABPC - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE PROTECAO AO CONSUMIDOR

Advogado do(a) AUTOR: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de agio de procedimento comum ajuizada por ABPC — ASSOCIACAO BRASILEIRA DE PROTECAO AO CONSUMIDOR em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional para que seja
declarada a nexisténcia de relagdo juridico tributaria que tenha por exigéneia o pagamento da PIS e da COFINS que inclua em sua base de calculo o ICMS, reconhecendo-se, ainda, o direito a compensagio dos valores
comoutros tributos administrados e/ou arrecadados pela R¢.

Afirma a parte Autora que, no exercicio de suas atividades, esta obrigada ao recolhimento das contribuigdes para o PIS e a COFINS, cuja apuragdo leva em conta parcela relativa ao ICMS. Sustenta que a referida inclusdo é

inconstitucional, razio pela qual propde a presente demanda, compedido liminar, inaudita altera partes.

A inicial veio hada de a0 e d

A tutela provisoria foi deferida em 26/02/2018 (doc. 4745555).

Citada, a Unido Federal apresentou contestagdo em 14/03/2018 (doc. 5071983). Prelimi sustenta a idade de do do feito até o jul dos emb de declaragdo do RE n° 547.706. No n¥érito, pugna pela

improcedéncia do pedido.
Réplica em 16/05/2018 (doc. 8228381).
As partes ndo requererama produgio de outras provas.
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo breve relatério. Decido.

Tendo emvista que a matéria é exclusivamente de direito, passo a analise dos argumentos das partes.

Preliminar
A Unido Federal requer a do do feito até o jul, definitivo do Recurso Extraordinario n°® 574.706. O pleito ndo deve ser acolhido.
Isso porque o recurso de embargos declaratorios ndo possui efeito suspensivo, tamp restou d inada no acorddo do Recurso B indri ionado a susp dos feitos em trdmite perante instancias inferiores pelo E.

Supremo Tribunal Federal.
Superadas a preliminar, passo ao mérito.
Mérito
lidad

No m¥érito, destaco que a questdo da ou ndo da incidéncia do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS foi levada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos autos do RE 574.706. A matéria tem gerado

inumeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo, Desembargadora Carmem Liicia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercussdo geral da questdo constitucional relativa a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribui¢do ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio do Supremo Tribunal Federal do

Recurso Extraordindrio n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).
Oartigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal, emsua redagdo original, instituiu contribui¢des sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios™, o “faturamento” e 0 “lucro”™.

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja institui¢do e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar n° 70/91,

areceita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

segundo a qual sua incidéncia ¢ sobre o fat mensal, assi

O paragrafo unico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinacdo da base de calculo da contribuicdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado

emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.
Por seu turno, a contribuicdo destinada ao Programa de Integragdo Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constitui¢do Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n°® 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com

recursos proprios da empresa, combase no

Com efeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integragdo Social e de Formagao do Patrimdnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade

Social — COFINS estabelece que:
“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislago vigente e as alteragées introduzidas por esta
Lei.

Art. 3° Ofaturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.
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§ 1°Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classifica¢do contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribui¢des possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independ de suad inagdo ¢ classil A0 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, ¢ todas

as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1° caput e § 1° das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis.

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribui¢des a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

I-as vendas ladas e 0s d incondicionai lidos;  (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)
11 - as reversies de provisoes e recuperagoes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagao de investimento pelo valor do patriménio liquido e os lucros e
lividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

1~ (Revogado pela Medida Provisiria n°2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investi imobilizado ou intangivel;
(Redagio dada pela Lei n® 13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014) (Vigéncia)

VI - a receita reconhecida pela construgao, (peragao, iagdo ou melh da i , cuja ¢ ipartida seja ativo intangivel rep ivo de direito de expl do, no caso de c de do de
servigos piiblicos. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

§3°  (Revogado pela Lein°11.051, de 2004)

§4°Nas oy des de cambio, realizadas por institui¢do autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenga positiva entre o preco de venda e o prego de compra da moeda estrangeira.

§ 5°Na hipétese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedu¢des facultadas para fins de determinag¢do da base
de cdlculo da contribui¢do para o PIS/PASEP.

§ 6°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)

§ 7°(Vide Medida Proviséria n° 2158-35, de 2001)

§ 8°(Vide Medidas Provisorias n’s 2158-35, de 2001

§ 9°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de calculo

das contribuigdes sociais emquestdo.

A contrario senso, portanto, o ICMS deveria compor a base de calculo,

este que foi do pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edi¢do da Simula n° 258: “Inclui-se na base de cdlculo do PIS a

parcela relativa ao ICM".

Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, que pacificou a questdo ao expedir as sumulas abaixo transcritas:

“Sumula 68 — A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS”

“Stimula 94 — A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL™
Nesse sentido, ja se posicionou o E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

“.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ISS. POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA
JULGADA NO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° E 8° DA LEI 12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. 1. O

Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp 1.330.737/SF, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, firmou a compreensdo de que o valor suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao Imposto

Sobre Servigos de Qualquer Natureza - ISSON, compée o conceito de, para fins de ad do & hipdtese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Outrossim, esta Corte de Justica, por ocasido do julgamento do REsp
1.528.604/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, firmou o entendimento de que "a exce¢do dos ICMS-ST, e demais deducdes pre,

I

vistas em lei. a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de

inacdo da base de cdlculo da ibuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n®12.546/2011.". Aplicagdo por analogia do limento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo Regimental néo provido. .EMEN:
(AGRESP 201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:27/05/2016 ..DTPB.)"

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da PIS/COFINS, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, em julg do Recurso B dinério n° 574706, ocorrido no dia

15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

A exemplo do di do jul; do Recurso E: dinario n°® 240.785-2/MG (Informativo n°® 437, do STF), o ceme do posicionamento da Ministra Carmem Liicia no recente jul fundou-se no deo

ICMS néo ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, ndo seria possivel atribuir-lhe a caracteristica de faturamento - que ¢ a base de calculo do PIS e da Cofins.

Trans o Itado proclamado do jul blicado no DJEn° 53, divulgado em20/03/2017.

“Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Preside ipreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provi ao recurso ex lindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS

ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”. Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,

15.3.2017.” ((RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de

cdlculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servi¢o, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da declaragdo da i itucionalidade. Isto porque o Supremo ndo definiu a modulagdo dos efeitos da decisao plenaria, pela auséncia de umpedido pelas partes.

Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente
a0 ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta agdo, cuja regéncia sera da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do transito emjulgado

da sentenca.

Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (artigo 39, § 4°, da Lei 9.250/95) e sendo a taxa Selic composta de juros e corregdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratorios (REsp

769.474/SP, rel. Min. Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica ¢ pacifica no sentido de que ¢ legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de corre¢do monetaria e de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios. Nesse sentido,
confiramrse os seguintes julgados: RESP 775652/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 11.10.2007, p. 296; AgRg no REsp 586053/MG, Rel. Min. Humberto Martins, DJ 30.05.2007, p. 284; AgRg nos EDcl no REsp 868300 / MG, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ 07.05.2007, p. 290.

Ante o0 exposto, confirmo a tutela proviséria e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para assegurar ao autor o direito de ndo ser lido a0 Thi da parcela cor d a inclusdo do ICMS na base de calculo das suas

contribuigdes ao PIS ¢ & COFINS, bem como o direito de proceder, apés o transito em julgado desta sentena, & compensagio/restituigao dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no

periodo do quinquénio que antecede a i 30 deste 1 id |

1 de juros equi a taxa ial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos federais, de forma ndo cumulativa com outros indices de

corregdo monetaria, com créditos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo em vigor (art. 74 da Lei n°® 9.430/96, com a redagio dada pela Lei n® 10.637/2002, e art. 170-A do Codigo Tributario

Nacional).
Quanto a esse procedimento, ndo ficara excluida a atividade de fiscalizagdo a ser legitimamente exercida pelo Fisco, a quem incumbira verificar a exatiddo das importancias a serem compensadas, na forma da lei.

Custas na forma da lei. Condeno a Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios incidentes sobre o valor lizado da causa, aplicando-se as faixas ivas de is previstas no art. 85, § 3°, do CPC/2015,

observados os patamares minimos ali estabelecidos.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.
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Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005303-88.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: STILO PLAST INDUSTRIA COMERCIO IMP E EXP DE PLAST LTDA

Advogado do(a) AUTOR: CLEIDE PORTO DE SOUZA - SP135647

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de agdo de procedimento comum ajuizada por STILO PLAST INDUSTRIA COMERCIO IMP E EXP DE PLAST LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional para que seja d da a inexisté

de relagdo juridico tributaria que tenha por exigéncia o pagamento da PIS e da COFINS que inclua em sua base de célculo o ICMS, reconhecendo-se, ainda, o direito 4 compensagdo dos valores comoutros tributos administrados e/ou arrecadados pela

Ré.

Afirma a parte Autora que, no exercicio de suas atividades, estd obrigada ao recolhimento das contribuigdes para o PIS ¢ a COFINS, cuja apurago leva em conta parcela relativa a0 ICMS. Sustenta que a referida inclusdo 6

inconstitucional, razio pela qual propde a presente demanda, com pedido liminar, inaudita altera partes.

A inicial veio hada de o e d

A tutela provisoria foi deferida em 07/03/2018 (doc. 4929970).

do feito até o j dos emb de declaragio do RE n° 547.706. No n¥rito, pugna pela

Citada, a Unido Federal apresentou contestagdo em 19/04/2018 (doc. 6034329). Prelimi sustenta a idade de

improcedéncia do pedido.
Réplica em 03/05/2018 (doc. 7051134).
As partes ndo requererama produgdo de outras provas.
Os autos vieramconclusos para sentenga.
Eo breve relatério. Decido.
Tendo emvista que a matéria é exclusivamente de direito, passo a analise dos argumentos das partes.
Preliminar

A Unido Federal requer a suspensdo do feito até o jt definitivo do Recurso Extraordinario n°® 574.706. O pleito ndo deve ser acolhido.

Isso porque o recurso de embargos declaratorios ndo possui efeito suspensivo, restou d inada no acérddo do Recurso E inari i a suspensdo dos feitos em trimite perante instancias inferiores pelo E.

Supremo Tribunal Federal.
Superadas a preliminar, passo a0 mérito.
Mérito

lidad

No mérito, destaco que a questdo da ou ndo da incidéncia do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS foi levada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos autos do RE 574.706. A matéria tem gerado

inumeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo, Desembargadora Carmem Lucia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercussdo geral da questdo constitucional relativa a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e da contribui¢do ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio do Supremo Tribunal Federal do

Recurso Extraordindrio n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).
Oartigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal, emsua redagdo original, instituiu contribui¢des sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios™, o “faturamento” e 0 “lucro”™.

A Contribui¢io para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja institui¢do e regulagio inicialmente se deu pela Lei Complementar n° 70/91,

segundo a qual sua incidéncia ¢ sobre o fat mensal, assim do a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo unico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribui¢do, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado

emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.
Por seu turno, a contribui¢do destinada ao Programa de Integragdo Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constitui¢do Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Conmpl n° 7/70, era do mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com

combase no

recursos proprios da empresa,

Comefeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integragdo Social e de Formagdo do Patrimdnio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade

Social — COFINS estabelece que:

“rt. 2° s contribuicdes para o PIS/PASEP ¢ a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagio vigente ¢ as alteracoes introduzidas por esta
Lei.
Art. 3°O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classifica¢do contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribui¢des possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez é conceituada pelo

de sua e i 30 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” i

as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1° caput e § 1° das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribui¢des a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1-as vendas ladas e os de i lici c lidos; (Redagdo dada pela Lei n°12.973, de 2014)
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11 - as reversdes de provisdes e recup des de créditos bai como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o Itado positivo da iagdo de i) i pelo valor do patriménio liquido e os lucros e

lividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

I - (Revogado pela Medida Proviséria n®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo nao circul. 3 i) do como i) i i ilizado ou i ivel; e
(Redagdo dada pela Lei n°13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

VI - a receita reconhecida pela construgao, (peragao, iagdo ou melh da i L cuja ¢ ipartida seja ativo intangivel rep ivo de direito de exploragdo, no caso de c de do de

servigos piiblicos. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
§3° (Revogado pela Lei n 11.051, de 2004)

§4°Nas oy des de cambio, realizadas por i autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenga positiva entre o preco de venda e o prego de compra da moeda estrangeira.

§ 5°Na hipétese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedu¢des facultadas para fins de determinag¢do da base
de cdlculo da contribui¢do para o PIS/PASEP.

§ 6°(Vide Medida Proviséria n°2158-35, de 2001)

§ 7°(Vide Medida Provisoria n®2158-35, de 2001)

§ 8°(Vide Medidas Provisorias n’s 2158-35, de 2001

§ 9°(Vide Medida Provisoria n®2158-35, de 2001)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de calculo

das contribui¢des sociais emquestdo.

A contrario senso, portanto, o ICMS deveria compor a base de calculo, di este que foi d

pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edi¢do da Sumula n® 258: “Inclui-se na base de cdlculo do PIS a

parcela relativa ao ICM”.
Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, que pacificou a questdo ao expedir as sumulas abaixo transcritas:

“Sumula 68 — A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de cdlculo do PIS”

“Stimula 94 — A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL™
Nesse sentido, ja se posicionou o E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

“.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ISS. POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA
JULGADA NO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° E 8° DA LEI 12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. 1. O

Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp 1.330.737/SP, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, firmou a compreensdo de que o valor suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao Imposto

i

Sobre Servigos de Qualquer Natureza - ISSON, compée o conceito de, para fins de do a hipdtese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Outrossim, esta Corte de Justica, por ocasido do julgamento do REsp

1.528.604/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, firmou o entendimento de que "a excecdo dos ICMS-ST. e demais deducdes previstas em lei, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de

I

inacdo da base de cdlculo da ibuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°¢ 8°da Lei n®12.546/2011.". Aplicagéo por analogia do limento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo Regimental néo provido. .EMEN:
(AGRESP 201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:27/05/2016 ..DTPB..)"

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da PIS/COFINS, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, em julg do Recurso B dinério n° 574706, ocorrido no dia

15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

A exemplo do di do jul; do Recurso E: dinario n° 240.785-2/MG (Informativo n° 437, do STF), o ceme do posicionamento da Ministra Carmem Licia no recente jul fundou-se no deo

ICMS néo ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, ndo seria possivel atribuir-lhe a caracteristica de faturamento - que ¢ a base de calculo do PIS e da Cofins.

Trans o Itad: 1z do do jul, blicado no DJEn° 53, divulgado em20/03/2017.

“Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Preside ipreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provi ao recurso ex lindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS
ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”. Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,

15.3.2017.” ((RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de

cdlculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servi¢o, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da declaragdo da i itucionalidade. Isto porque o Supremo ndo definiu a modulagdo dos efeitos da decisao plenaria, pela auséncia de umpedido pelas partes.

Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente
a0 ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta agdo, cuja regéncia sera da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do transito emjulgado

da sentenca.

Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (artigo 39, § 4°, da Lei 9.250/95) e sendo a taxa Selic composta de juros e corregdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratorios (REsp

769.474/SP, rel. Min. Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica ¢ pacifica no sentido de que ¢ legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de corre¢do monetaria e de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios. Nesse sentido,
confiramrse os seguintes julgados: RESP 775652/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 11.10.2007, p. 296; AgRg no REsp 586053/MG, Rel. Min. Humberto Martins, DJ 30.05.2007, p. 284; AgRg nos EDcl no REsp 868300 / MG, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ 07.05.2007, p. 290.

Ante o0 exposto, confirmo a tutela proviséria e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para assegurar ao autor o direito de ndo ser lido a0 Thi da parcela corres d a inclusdo do ICMS na base de calculo das suas

contribuigdes ao PIS ¢ & COFINS, bem como o direito de proceder, apés o transito em julgado desta sentena, & compensagio/restituigao dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no

periodo do quinquénio que antecede & imp 30 deste 1 id

de juros equival a taxa ial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos federais, de forma ndo cumulativa com outros indices de
corregdo monetaria, com créditos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo em vigor (art. 74 da Lei n°® 9.430/96, com a redagio dada pela Lei n° 10.637/2002, e art. 170-A do Codigo Tributario

Nacional).

Quanto a esse procedimento, ndo ficara excluida a atividade de fiscalizagdo a ser legitimamente exercida pelo Fisco, a quem incumbira verificar a exatiddo das importancias a serem compensadas, na forma da lei.

Custas na forma da lei. Condeno a Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios incidentes sobre o valor da causa, as faixas ivas de is previstas no art. 85, § 3°, do CPC/2015,

observados os patamares minimos ali estabelecidos.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cunp

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030527-28.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: REDE NACIONAL DE DROGARIAS S.A., REDE NACIONAL DE DROGARIAS S.A., REDE NACIONAL DE DROGARIAS S.A., REDE NACIONAL DE DROGARIAS S.A., REDE NACIONAL DE DROGARIAS S.A., REDE NACIONAL DE
DROGARIAS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA FUDO - SP183190

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
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DESPACHO

Regularize o impetrante sua representagéo judicial, sendo invalido o instrumento de mandato outorgado por pessoa juridica no qual ndo haja o nome de seu representante legal, uma vez
que a mera assinatura do mandato, sem que se possa identificar seu subscritor, ndo supre tal irregularidade.

Observo, também, que consta dos autos, que o Impetrante atribuiu & causa o importe de R$ 3.644,28, entretanto, ndo forneceu parametros objetivos para tal montante, conforme
preceituado pelo art. 292 do CPC/2015. Com efeito, justifique o valor atribuido a causa ou emende a inicial, atribuindo corretamente o valor a causa, recolhendo as custas devidas.

Prazo: 15 dias.

Atente o autor que o ndo cumprimento integral das determinagdes acima acarretara o indeferimento da inicial por auséncia de pressupostos de validade processual, nos termos dos arts.
485, 1, 330, IV, e 321 do CPC/2015.

Decorrido o prazo acima, com ou sem manifestagéo pela parte autora, tornem conclusos os autos.

Intime-se.

S30 PAULO, 11 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030662-40.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EUCATEX IMOBILIARIA LTDA, EUCATEX COMERCIAL ELOGISTICA LTDA, NOVO PRISMA AGRO-FLORESTALLTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO W ANDERLEY RONCATO - SP107020

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO W ANDERLEY RONCATO - SP107020

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Determino que as Impetrantes emendem a peti¢do inicial, no prazo de quinze dias, para retificar o valor atribuido a causa em ci ancia com o benefici omico pretendido, observando o artigo 290 do Codigo de

Processo Civil, bem como recolher as custas judiciais devidas.

Atente 0 autor que o ndo cumprimento integral das determinagdes acima acarretara o indeferimento da inicial por auséncia de pressupostos de validade processual, nos termos dos arts. 485, I, 330, IV, e
321 do CPC/2015.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

S30 PAULO, 11 de dezembro de 2018.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030568-92.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DE SAO PAULO, visando a suspensdo da inclusdo do ISS na base de calculo da COFINS e do PIS, inclusive, com a exclus&do do imposto ora rebatido nos recolhimentos futuros, bem como que a
Unido Federal se abstenha de praticar atos de fiscalizag&o e cobranga do referido tributo

Narrou a Impetrante que, no exercicio de suas atividades, estd obrigada ao recolhimento das contribuigdes para o PIS e a COFINS, cuja apuragdo leva em conta parcela relativa ao

ISS. Sustenta que a referida inclusdo € inconstitucional, razéo pela qual propde a presente demanda, com pedido liminar, “inaudita altera pars”.
Alegou que o ndo recolhimento do imposto ora debatido, caso ndo deferida a liminar, levara o impetrante a inadimpléncia fiscal e, futuramente, a inscrigdo no CADIN e SERASA.
Instruiu a inicial com os documentos eletrénicos anexados.
Os autos vieram para apreciagdo do pedido liminar.

E O RELATORIO. DECIDO.

Dispbe a Lei n°® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, poderd determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver find 1 e do ato i) puder

resultar a ineficicia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento & pessoa juridica”. (art. 7°, 1II, da Lei n® 12.016/2009).
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Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao
deferimento de pedido liminar que devem ser observadas. Nesse sentido:

“Art. 70 -

§ 20 N§o serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensacdo de créditos tributérios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou

equiparagdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Feitas estas considerag@es, passo ao caso trazido nos autos.
No caso concreto, vislumbro o cumprimento dos requisitos necessarios ao deferimento da liminar objetivada.

O artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, em sua redag&o original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a

“folha de salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituicdo e regulagdo
inicialmente se deu pela Lei Complementar n® 70/91, segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e

servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo Unico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de cdlculo da contribuicdo, ndo integra a receita o valor do imposto
sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu tumno, a contribuigdo destinada ao Programa de Integragdo Social - PIS foi criada pela Lei Complementar n® 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988

em seu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n°® 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante

dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento.

Com efeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribuiges para os Programas de Integragdo Social e de Formagdo do Patrimdnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a

Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuicbes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo
vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 19 Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada

para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa
juridica”, que, por sua vez é conceituada pelo legislador ordindrio como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagdo contabil, ou
seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes em conta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 19, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002
e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n°® 20/98).

Por sua vez, as parcelas que devem ser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de célculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei
9.718/98, in verbis:

"§ 20 Para fins de determinacdo da base de célculo das contribuicbes a que se refere o art. 29, excluem-se da receita bruta:

I - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagéo dada pela Lei n°® 12.973, de 2014)

II - as reversfes de provisbes e recuperacfes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento
pelo valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagbes societérias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n°® 12.973,
de 2014)  (Vigéncia)

III - (Revogado pela Medida Proviséria n° 2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como
investimento, imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dada pela Lei n° 13.043 de 2014) (Vigéncia)

V - (Revogado pela Lei n® 12.973, de 2014)

VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de
exploragdo, no caso de contratos de concessdo de servigos publicos. (Incluido pela Lei n° 12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributdrio (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol

taxativo acima transcrito ndo integram a base de calculo das contribuigGes sociais em quest&o.
Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS, assim como do ISS, na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal em julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o
voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento - publicado no DJE n° 53,
divulgado em 20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provi ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O

ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto.

Plendrio, 15.3.2017." (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS, assim como do ISS, ndo tem a natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a
integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de célculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal é Unica e diz respeito ao que é faturado, no

tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Desta feita, entendo necessario o deferimento da suspens&o de exigibilidade da incidéncia do ISS na base de célculo da COFINS e do PIS, considerando a natureza do ISS, ao qual se
aplica o mesmo fundamento quanto a ndo incidéncia na base de calculo da COFINS e do PIS.

Posto isso, presentes os requisitos ensejadores da medida requerida, DEFIRO A LIMINAR para determinar a suspens&o da exigibilidade da parcela correspondente a inclusdo do ISS na
base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS do impetrante, bem como para determinar que a impetrada se abstenha de promover quaisquer outras medidas tendentes a sua cobranga até o

julgamento final da demanda.

Intime-se a autoridade coatora para cumprir imediatamente a presente deciséo, e notifique-se para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, enviando-lhe cépias da petigdo inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso
1I, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado deverd

ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
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Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornem conclusos para sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2018

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030682-31.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: CORSAN-CORVIAM CONSTRUCCION S.A. DO BRASIL

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARISTELA ANTONIA DA SILVA - SP260447-A

IMPETRADO: PROCURADOR DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar ,impetrado por CORSAN-CORVIAM CONSTRUCCION S.A. DO BRASIL contra ato do PROCURADOR DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3*
REGIAO objetivando a suspensio da exigibilidade do crédito tributario inscrito na Divida Ativa sob os nos. 80.4.18.006155-40 e 80.7.15.011908-75, até o julgamento definitivo da presente demanda, face a ilegalidade da exigéncia de assi do

requerimento administrativo pelo Administrador Judicial.

Narrou a impetrante que, em decorréncia de d Idad comas demais emp do Grupo Isolux, distribuiu pedido de recuperagdo judicial perante 1* Vara de Faléncias e Recuperag¢des Judiciais do Foro
Central Civel da Comarca de Sdo Paulo/SP, Processo n° 1072469-28.2017.8.26.0100, na data de 25 de julho de 2017.
Que, em 10 de agosto de 2017, foi proferida decisdo deferindo o da 30 judicial do Grupo Isolux, nomeando-se como administrador judicial o Escritério de Advocacia Amoldo Wald.

Considerando a necessidade de emissdo de certiddo negativa de débitos (CND), em 30/11/2018 a Impetrante requereu perante a Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional da Terceira Regido — PRFN/3 a ades@o ao parcelamento

previsto no artigo 10-A da Lein® 10.522, de 19 de julho de 2002, concedido as empresas que ti deferido o de 0 judicial.
que o pedido de 1 formulado foi indeferido, em virtude da auséncia de assinatura do requerimento administrativo pelo Administrador Judicial, requisito que passou a er exigido pela Instrugdo Normativa
Conjunta PGFN/RFB n® 15/2009.
A inicial veio hada de do e d

Os autos vieramconclusos para decisdo.
Eo relatério do necessario. Decido.

Dispde a Lei n® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fiundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da

medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante cau¢do, fian¢a ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lei n°® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser

observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a comy do de créditos tributdrios, a entrega de lorias e bens i do exterior; a recl. ao ou equi do de servidores publicos e a
concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

Tns se a imp contra ato do impetrado que indeferiu seu pedido de parcelamento, sob alegagdo de auséncia de assinatura do administrador judicial no requerimento.

O art.36-A, §1°, da Portaria Conjunta PGFN/RFB N°15/2009, incluido pela Portaria PGFN/RFB n° 1/2015, estabelece como um dos isitos para o a assinatura do devedor ou do seu representante legal com poderes

especiais, nos termos da lei, ou do administrador judicial, assim dispondo:

“Art. 36-A. O sujeito passivo que pleitear ou tiver deferido o processamento da recuperagio judicial, nos termos dos arts. 51, 52 e 70 da Lei n°® 11.101, de 9 de fevereiro de 2005, podera parcelar seus débitos para com a Fazenda

Nacional ematé 84 (oitenta e quatro) parcelas mensais e consecutivas. (Incluido(a) pelo(a) Portaria PGFN RFBn° 1, de 13 de fevereiro de 2015)
§ 1° Orequerimento do parcelamento devera ser: (Incluido(a) pelo(a) Portaria PGFN RFBn° 1, de 13 de fevereiro de 2015)

1 - formalizado de acordo como disposto no inciso I do art. 6°, abrangendo a totalidade dos débitos

exigiveis emcada 6rgdo; (Incluido(a) pelo(a) Portaria PGFN RFB n° 1, de 13 de fevereiro de 2015)

11 - assinado pelo seu devedor ou por seu legal com poderes especiais, nos termos da lei, ou pelo administrador judicial, se deferido o da 40 judicial; e (Incluido(a) pelo(a) Portaria PGFN RFB n®

1, de 13 de fevereiro de 2015)”

Da leitura do dispositivo dep do que a assi do administrador judicial sempre sera exigida nos casos de sujeito passivo emsituagdo de recuperagio judicial.

O art. 43 da Lei n° 13.043 de 13 de novembro de 2014, instituiu um

pecifico para o das dividas tributrias de sociedades em recuperagdo judicial. Porém, em contrapartida, sobreveio a Portaria Conjunta
1/2015 da PGFN e do Secretario da Receita Federal, publicada no D.O.U. de 18 de fevereiro do ano de 2015, pretendendo dispor sobre o parcelamento de débitos para coma Fazenda Nacional disciplinando o parcelamento para as pessoas juridicas em
recuperagdo judicial.

A portaria agrega alguns itos e fungdes especi: emrelagdo ao

judicial, exigindo sua assinatura no requerimento de

Contudo, na 30 judicial, tendo emvista que o papel do

administrador ¢ o de fiscalizar as atividades do devedor e o cumprimento do plano de recuperagio.

Assim, aparentemente ¢ justa a exigéncia da Fazenda de que o Administrador judicial assine referido ato de pedido de inclusdo em parcelamento
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Desta maneira, ausente o fiunus boni iuris necessario a concessio da medida, razio pela qual o pleito do impetrante ndo merece prosperar.

Por tudo quanto exposto, INDEFIRO a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade coatora para que preste as informag¢des, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, enviando-lhe copias da petigdo inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido na lide

¢ a apresentagdo por ela de defesa do ato i dependemde qualquer

30 deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na

lide na posi¢do de assi: liti ial da autoridade i

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal e tornem conclusos para sentenga.

Intimemse. Cumpra-se.

Sio Paulo, 12 de dezembro de 2018

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013064-10.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALOISIO LOPES PRIULI
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA DE LOURDES SEVERINO GUEDES - SP353858

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONA L DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO - SP86795
Advogados do(a) IMPETRADO: ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO - SP86795

Converto o julgamento emdiligéncia.
idade Impetrada suscitou

legal acerca das questdes alegadas, evitando-se, assim, eventual decisdo-surpresa.

Consi do quea

Apbs, decorrido o prazo, independente de manifestagdo, tomemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intime-se.

S30 PAULO, 10 de dezembro de 2018.

DESPACHO

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018131-19.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EVALDO SALLES ADORNO
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDA ZITTI VICENTE - SP245731

IMPETRADO: OAB - ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL-SECAO SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL - SECCIONAL SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Converto o julgamento emdiligéncia.

DESPACHO

e 0 MPF ventilou a auséncia de atual interesse de agir, diante das normas insculpidas nos Arts. 9° ¢ 10 do Codigo de Processo Civil, manifeste-se a Impetrante no prazo

Considerando as preliminares arguidas pela Impetrada e a opinido do MPF acerca da causa, bem como ematengdo as normas fundamentais previstas nos Arts. 9° e 10 do Codigo de Processo Civil, manifeste-se o Impetrante, no prazo

legal, acerca das preliminares suscitadas.

Decorrido o prazo, ind d de i 30, t s autos

Intime-se.

S30 PAULO, 10 de dezembro de 2018.

para prolagdo de sentenga.

MANDADO DE SEGURANGCA (120) N° 5011865-50.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SG2I SOCIEDADE DE GESTAO DE INVEST IMOBILIARIOS LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: CIBELE MIRIAM MALVONE TOLDO - SP234610, PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP98709
IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3A REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

‘Venham os autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intime-se.

S30 PAULO, 11 de dezembro de 2018.
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5001871-17.2017.4.03.6126 / 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GISELA LUISA STERZI DE BRITTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO LUIS BONIFACIO DA SILVA - SC28286

IMPETRADO: PRESIDENTE DA OAB SCAO SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Considerando o lapso temporal decorrido desde a data dos fatos objeto da demanda, informe a Impetrante, no prazo de 10(dez)dias, se persiste o interesse no presente writ.
Com a manifstagio ou decorrido o prazo, tomem os autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intime-se.

S30 PAULO, 12 de dezembro de 2018.

13" VARA CIVEL
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030419-96.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: WALTER GRACIOSO
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO D' ANGELO PRADO MELO - SP313636
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
IMPETRADO: GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - SAO PAULO - TATUAPE
DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por WALTER GRACIOSO em face de ato emanado da GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL — SAQO PAULO -
TATUAPE (21.00.10.70), Sra. Maria Cristina Bernardes Neri, por meio do qual pretende obter, em cardter liminar, que se determine & autoridade impetrada, a ter o livre acesso, ou a seu procurador, dos processos

administrativos em seu nome, em especial, o referente ao beneficio NB: 505.783.930-2, emmeio fisico, para que possa extrair copias em sua integralidade, bem cono a realizagéo de carga pelo prazo de 10 (dez) dias.

Relata o impetrante, em sintese, que emmeados do ano de 2005, na condigdo de trabalhador na construgdo civil, pleiteou o beneficio por incapacidade laboral denominado auxilio-doenga, emrazio
de ter sido vitima de um AVC (Acidente Vascular Cerebral), incialmente concedido, vindo, posteriormente, a ser cancelado em 2011. Entende ter sido indevido o seu cancelamento, pelo fato de padecer de sequelas
motoras.

Afirma que pretendendo rediscutir a cessagdo do referido beneficio, compareceu a Agéncia da Previdéncia Social do Tatuapé, onde o processo a ele relativo encontrava-se arquivado, quando entdo
teve o impetrante e o seu procurador recusado o acesso fisico a documentagio, informando a autoridade impetrada que apenas receberiam copias digitalizadas do mesmo emum CD, no podendo ter qualquer contato com

o processo e coma documentagdo médica dele constantes.
Assevera o impetrante que, posteriormente, ao retornar a Agéncia na data aprazada pelos servidores do INSS, constataram que a documentag@o estava ilegivel.

Sustenta o seu direito liquido e certo de ter acesso fisico ao processo administrativo em suas méos, inclusive mediante carga para tirar as respectivas copias, nos termos do art. 697 e seguintes da
IN77/2015 do INSS.

E a sintese do necessario. Decido.
Diz o inciso 111, do artigo 7°, da Lei 12.016/09:

“que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo

Jfacultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento da pessoa juridica.”

Ante a dicgo legal, conclui-se que a medida liminar exige para sua concessdo dois requisitos: o fumus boni iuris e 0 periculum in mora, sendo este ltimo considerado como receio de dano irreparavel
ou de dificil reparagio, decorrente da demora do provimento final.

De acordo com o artigo 3°, inciso II, da Lei n® 9.784/1999, que disciplina o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, o administrado tem o direito de ter ciéncia da
tramitacdo dos processos administrativos em que tenha a condicio de interessado, ter vista dos autos, obter copias de documentos neles contidos e conhecer as decisdes proferidas.

Esse direito de acesso ao processo administrativo ¢ mais amplo do que o de acesso ao processo judicial. Neste, em regra, apenas as partes e seus defensores podem exercer o direito, naquele, por
outro lado, qualquer pessoa ¢ titular desse direito, desde que tenha algum interesse atingido por ato constante do processo ou que atue na defesa do interesse coletivo ou geral, no exercicio do direito a informagao
assegurado pelo artigo 5°, inciso XXXIII, da Constituicdo.

E evidente que o direito de acesso ndo pode ser exercido abusivamente, sob pena de tumultuar o andamento dos servicos piblicos administrativos. Para exercer este direito, deve a pessoa
demonstrar qual o seu interesse individual, se for o caso, ou qual o interesse coletivo que pretende defender.

O direito de acesso so pode ser restringido por razdes de seguranca da sociedade e do Estado, hipdtese em que o sigilo deve ser resguardado (art. 5°, XXXIII, da Constitui¢ao).

Nesse mesmo sentido i editada a Lein® 12.527, de 18 de novembro de 2011, que regula o acesso a informagdes previsto no artigo 5°, inciso XXXIII, artigo 37, § 3°, inciso 11, e artigo 216, § 2°,
da Constituigdo Federal. Confira-se:
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“Art. 1° Esta Lei dispde sobre os procedimentos a serem observados pela Unido, Estados, Distrito Federal ¢ Municipios, como fim de garantir o acesso a informagdes previsto no inciso XXXIII do
art. 5°, no inciso IT do § 3° do art. 37 e no § 2° do art. 216 da Constituigdo Federal.

Paragrafo tiico. Subordinamse ao regime desta Lei:

1 - os Orgdos publicos integrantes da administragio direta dos Poderes Executivo, Legislativo, incluindo as Cortes de Contas, e Judicidrio e do Ministério Publico;

II - as autarquias, as fundagdes publicas, as empresas publicas, as sociedades de economia mista ¢ demnis entidades controladas direta ou indiretamente pela Unido, Estados, Distrito Federal e
Municipios.”

“Art. 7° O acesso a informaciio de que trata esta Lei compreende, entre outros, os direitos de obter:

1 - orientagdo sobre os procedimentos para a consecugdo de acesso, bem como sobre o local onde podera ser encontrada ou obtida a informagdo almejada;

II - informacdo contida em regi ou d duzid lad o d Thid,

P

ou por seus 6rgios ou ou niio a arqui
III - informagéo produzida ou custodiada por pessoa fisica ou entidade privada decorrente de qualquer vinculo com seus orgios ou entidades, mesmo que esse vinculo ja tenha cessado;
IV - informagdo primaria, integra, auténtica e atualizada;

V - informacio sobre atividades exercidas pelos 6rgdos e entidades, inclusive as relativas a sua politica, organizacio e servicos; (...)

1 . e x A

§ 2° Quando nio for autorizado acesso integral a informacfio por ser ela parci: g é g 0 acesso a parte nio sigilosa por meio de certidiio, extrato ou copia

com ocultacfio da parte sob sigilo.”

Assim, a Lein® 12.527/2011 garante aos interessados em geral o direito de obter informagdes contidas em registros e documentos produzidos ou acumulados por 6rgéos ou entidades piiblicas, bem
como o direito de acesso as informagdes relativas as atividades exercidas por esses 6rgios e entidades, ao mesmo tempo em que ressalva, desse direito de acesso, as informagdes consideradas como sigilosas ou de acesso

restrito, nos termos da citada Lei.

E a referida Lei, em seu artigo 31, confere acesso restrito, pelo prazo maximo de 100 (cem) anos a contar da data de sua producdo, as informagdes pessoais, que dizem respeito a intimidade, vida
privada, honra e imagem das pessoas, detidas pelo Poder Publico.

Acesse tipo de informago, consoante o paragrafo primeiro do artigo 31, s6 podem ter acesso os agentes publicos legalmente autorizados e as proprias pessoas a que as informagdes se referem, in

verbis:

"Art. 31. O tratamento das informagdes pessoais deve ser feito de forma transparente e com respeito a intimidade, vida privada, honra e imagem das pessoas, bem conmo as liberdades e garantias
individuais.

§1° As informagdes pessoais, a que se refere este artigo, relativas a intimidade, vida privada, honra e imagem:

1 - terdio seu acesso restrito, independentemente de classificacfio de sigilo e pelo prazo miximo de 100 (cem) anos a contar da sua data de produgio, a agentes piiblicos legalmente

autorizados e a pessoa a que elas se referirem; e
1I - poderdo ter autorizada sua divulgagdo ou acesso por terceiros diante de previsdo legal ou consentimento expresso da pessoa a que elas se referirem "

Diante do arcabougo legal ora exposto, conclui-se que o interessado pode ter acesso a informagdes constantes de autos de processos administrativos do INSS em meio fisico, desde que o requeira
a0 orgdo ou entidade publica condutora do processo, expondo as razdes de seu interesse particular, coletivo ou geral.

No presente caso, 0 autor verificou que a documentagdo estava ilegivel, ja que na digitalizacdo dos autos foi escolhida uma resolugdo de imagem muito baixa, ndo permitindo o impetrante de obter
acesso fisico a documentagdo que afinal ¢ sua, contém seus dados, documentos médicos, exames médicos que atestam sobre sua condigdo de satde. Tal direito inclusive esta, no art. 697 e seguintes da IN77/2015 do

proprio INSS.

Ante o exposto, defiro a liminar requerida para determinar que a autoridade impetrada permita, apos o impetrante realizar novo agendamento no servigo do INSS, ao impetrante ou ao seu
procurador regularmente constituido (munido de procuragio) o livre acesso a processos administrativos em seu nome, em especial o processo referente ao niimero de beneficio, NB: 505.783.930-2, mediante acesso fisico
ao contetdo do referido processo administrativo e extrair copias deste em sua integralidade, inclusive deixando a determinada agéncia da previdéncia para a extragdo de tais copias, obviamente ficando os autos sob a
responsabilidade daquele que fizer carga.

Notifique-se e intime-se a autoridade coatora, para prestar informagdes, no prazo legal.
Oportunamente, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e tornem conclusos para sentenga.
Intiment-se.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANGCA (120) N° 5030883-23.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: U T C ENGENHARIA S/A
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Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Ante a especificidade do caso relatado nos autos, € emrazio da possibilidade de surgirem aspectos que podem escapar a este Juizo na apreciagdo do pedido liminar, imperioso torna-se a apresentagdo de
informagdes pela autoridade impetrada.

Apos, coma sua manifestagdo, tornenrme os autos conclusos.

S3o Paulo, 13 de dezembro de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5029340-82.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ITAU-BBA PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: KAROLINE CRISTINA ATHADEMOS ZAMPANI - SP204813

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
1d 12881972: Trata-se de pedido de reconsideragao pelo impetrante em face da decisdo constante no Id 12827619 que indeferiu a liminar por ele requerida.

Afirma o impetrante que ajuizou o presente mandado de seguranga visando a determinagdo de que os apontamentos contidos em seu Relatorio Fiscal (SINCOR) ndo fossem impeditivos a
renovagdo de sua certiddo conjunta positiva com efeitos de negativa, que venceu em 08/12/2018, por entender que os Obices nvocados pela autoridade impetrada nfio teriam o conddo de obstar a expedicdo de sua
certidzo.

Relata que este Juizo, iicialmente, indeferiu a liminar por entender que das trés situagdes apontadas, duas nfo constituiriam impeditivos a expedicdo da CND (auséncia de Dirf e débito suspenso
pela realizagdo de deposito judicial), € que emrelagdo a terceira situagio, que se referema processos administrativos incluidos no PERT, este Juizo entendeu ser necessaria cautela, pelo fato de ndo ser possivel, em fase de
cognigdo sumria, verificar se foram satisfeitas todas as condigdes relativas ao parcelamento.

Sustenta o impetrante que a analise do preenchimento dos requisitos previstos na legislagio para a adesdo ao Programa de Regularidade Fiscal (coma consequente consolidagéo) ¢ de competéncia
da Receita Federal e que ndo foi integralmente realizada até o momento, o que faz comque os débitos constem no relatorio fiscal da impetrante.

Intimada a autoridade impetrada para manifestar-se acerca das alega¢des da impetrante, razio pela qual apresentou suas informagdes no Id 12991196.
Os autos vieram conclusos para a anélise do pedido de reconsideragao.
E a sintese do necessario. Decido.

De fato, este Juizo indeferiu a liminar requerida pela impetrante tdo somente em virtude da necessidade de comprovagdo da alegagdo referente a dita impossibilidade sistémica para a consolidagéo
dos valores incluidos no Pert, acostados nos Ids. 12659765, 12659770, 12659772, 12659773, 12659777 e 12659788, bem como a necessidade de comprovagéo da adequada adesdo da impetrante ao parcelamento
referente aos débitos acostados nos Ids. 1112659768 e 1612659783.

Pois bem. Prestadas as informacdes, vislumbra-se que a autoridade impetrada informou que a alegada impossibilidade sistémica para efetuar a consolidagdo restou superada em virtude da
disponibilizagdo, no sitio da RFB, mediante a prestagdo das informagdes necessarias no periodo de 10/12/2018 a 28/12/2018.

Considerando que, de fato, ocorreu o parcelamento dos referidos débitos, a consequente suspensdo de sua exigibilidade ¢ medida que se impde, independentemente da analise posterior a ser feita
pela autoridade administrativa por meio da consolidago.

No que tange aos débitos acostados nos Ids. 1112659768 e 1612659783 (processos administrativos n°® 16327.720020/2018-95 e 19679.720996/2018-66), verifica-se que, mesmo com a
desisténcia parcial da discussdo administrativa, a autoridade impetrada informou que ja foram efetuados os respectivos desmembramentos e que referidos processos apenas contéma parcela a ser incluida no PERT.

Em face do exposto, reconsidero a decisdo constante no Id 12827619, para deferir a liminar requerida, para o fim de determinar que a autoridade impetrada promova a expedigéo de certiddo
conjunta positiva com efeitos de negativa, relativa a Receita Federal do Brasil e 4 Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, desconsiderando-se os apontamentos existentes no Relatorio de Situagao Fiscal em nome da
impetrante até a presente data.

Intimen-se.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5029492-33.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: C&A MODAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIO EDUARDO SILVA DE CARVALHO - DF20720, EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, COORDENADOR DA FILIAL DA GERENCIA DO FGTS EM SAO PAULO/SP, GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por C&A MODAS LTDA em face do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO/SP, do COORDENADOR
DA FILIAL DA GERENCIA DO FGTS EM SAO PAULO/SP e do GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP — GIFUG/SP , por meio do qual
pretende, obter em carater liminar, o reconhecimento de que os débitos de contribuicdo social de 10% do FGTS nos autos da apelagdo de n° 0060642-02.2013.4.01.3400 ndo constituam dbice a emissdo do Certificado
de Regularidade do FGTS, nem que sejam incluido no Cadastro de Inadimplentes (“CADIN”™) ou objeto de protesto extrajudicial, determinando-se, por conseguinte, a autoridade impetrada a imediata expedigo do aludido
Certificado de Regularidade Fiscal, desde que nfo existam outras pendéncias impeditivas além das mencionadas no presente mandamus.

Relata a impetrante, que em 15/10/2013, ajuizou, perante & Justica Federal do Distrito Federal, a agdo ordindria sob o n° 0060642-02.2013.4.01.3400, com pedido de tutela antecipada, com o
objetivo de ver declarada a inexisténcia de relagdo juridico-tributéria quanto ao recolhimento da Contribuigdo Social de 10% ao FGTS, instituida pelo art. 1° da Lei Complementar (“LC”) n. 110/01, bem como a
condenagio da Unifio a devolugdo dos valores recolhidos indevidamente a esse titulo nos tltimos 5 (cinco) anos, acrescidos de juros e corregdo monetaria.

Afirma que o pedido de antecipagdo da tutela foi deferido no ano de 2013, posteriormente ratificado pela sentenga que julgou procedentes os pedidos iniciais, de modo que a Impetrante (matriz e
filiais) deixaram de recolher o tributo supracitado, haja vista a suspensio da exigibilidade do crédito tributario.

Assevera que em face desta sentenca, a Unido interpds Recurso de Apelagdo, o qual restou provido pelo E. TRF da 1* Regido, juntamente com a Remessa Necessaria, para reformar integralmente
a sentenca recorrida, julgando-se improcedentes os pedidos iniciais.

Assim, com a publicagdo do referido acérddo, deixou de subsistir a hipotese de suspensdo da exigibilidade do crédito tributério, razio pela qual a impetrante e suas filiais, em 30/08/2018,
entenderam por bem realizar depdsitos judiciais dos valores em aberto junto a Caixa Econdmica Federal, que ¢ o 6rgio responsavel pela administragdo e operacionalizagdo das receitas oriundas da Contribuigdo Social a0
FGTS, com vistas a manter a exigibilidade do crédito tributario suspensa, desta vez com fundamento no art. 151, inciso II, do CTN.

Informa que ao requerer a liberagdo da sua certiddo no Juizo em que tramita a agdo ordinaria, o relator indeferiu seu pedido por extrapolar o mérito daquela a¢do. Aduz, que em paralelo, a
Inpetrante tentou obter a renovagdo de sua CRF administrativamente, oportunidade em que se deparou coma negativa da autoridade impetrada sob o fundamento de que “os depdsitos judiciais ndo tem o conddo de afastar
os débitos existentes”, pois as disposi¢des do CTN, inclusive o seu artigo 151, II, ndo se aplicaria as Contribuigdes ao FGTS, a teor da Stmula n° 353/STJ1 (DOC. 11).

Sustenta que o E. STF ja decidiu que as Contribuicdes Sociais instituidas pela LC n° 110/01 sdo Contribuigdes Sociais Gerais, com fundamento de constitucionalidade no artigo 149 da CF/88, de
modo que a legislagdo tributdria, inclusive o CTN, ¢ plenamente aplicavel a referida Contribuigdo Social prevista no artigo 1° da LC n° 110/01.

Portanto, a Impetrante busca ver reconhecido o seu direito liquido e certo de que o crédito tributario de Contribuicdo Social de 10% do FGTS em discussio nos autos da Apelagdo n’ 0060642-
02.2013.4.01.3400 nfio seja dbice a emissdo do seu Certificado de Regularidade do FGTS (“CRE”), haja vista a suspensdo da exigibilidade, com findamento no art. 151, inciso II, do CTN.

Por meio do despacho constante no Id 12775907 determinou-se ao impetrante trazer a cOpia integral dos autos de n® 0060642- 02.2013.4.01.3400.
Apos, vieram os autos conclusos para a apreciagdo da liminar.
E a sintese do necessario. Decido.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranga depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lein°. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia
do fundamento nvocado pela parte impetrante (‘fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora”).

Primeiramente, cumpre esclarecer a natureza juridica da contribuigdo destinada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), instituida pelo artigo 1°, da Lei Complementar n° 110, de 2001
e consequente aplicagdo ou ndo das hipoteses que autorizama suspensdo da exigibilidade do crédito.

Neste aspecto, entendo que as contribuicdes sociais, conforme uma classificagdo quinquipartite dos tributos, sdo espécies tributarias e, como tal, submetidas inteira e absolutamente aos principios
constitucionais tributarios, cuja flmgdo precipua esta na protecio dos valores consagrados no texto constitucional, em especial a seguranga juridica e a justica tributaria.

Essa exigéncia tem natureza primordialmente fiscal, vez que o que se busca ¢ a arrecadagéo.
Desta forma, perfeitamente aplicaveis as normas que possibilitam a suspenséo da exigibilidade do crédito, nos termos do art. 151 do Cddigo Tributario Nacional.

No caso em tela, informa o impetrante que na agdo ordindria de n° 0060642-02.2013.4.01.3400, obteve sentenga favoravel, a qual determinou a suspensdo da exigbilidade das referidas
contribuicdes, veio, posteriormente, a ser derrogada em grau de apelagdo, razio pela qual aduz ter efetuado os depdsitos correspondentes para continuar usufiuindo da suspensdo da sua exigibilidade.

De fato, por meio do Id 12704590 ¢ possivel verificar que o impetrante realizou, diversos depdsitos naquele processo.

Alega que ao requerer a obtengdo da CRF, a CEF informou que os referidos depdsitos ndo teriam o condéo de suspender a exigbilidade do crédito, em razio da natureza ndo tributaria dos
mesmos.

Entretanto, por meio do Id 12704700 afere-se que houve a comunicagdo da revogacio da CRF pela CEF, sem explicitar o motivo da negativa.

Desta forma, considerando que ndo conpete a este Juizo verificar se os depdsitos correspondem ao montante integral do débito, bem como a auséncia de comprovagdo suficiente acerca do motivo
que findamentou a renovagdo da CRF pela autoridade impetrada, o indeferimento da presente, ¢ medida que se impde.

Frise-se que apds a apresentagdo das informagdes, nada impede que esta decisdo possa ser objeto de reconsideragao, caso seja constatada a integralidade dos dep6sitos dos débitos discutidos e
que o tnico Obice da suspensio de sua exigbilidade tenha por findamento a auséncia da natureza juridica tributaria das referidas contribuicdes, sendo imprescindivel a oitiva da autoridade impetrada.

Ante o exposto, indefiro a liminar requerida.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.

Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, ao Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.

Intime-se e oficie-se.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2018.
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5030913-58.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PRIME SISTEMAS DE ATENDIMENTO AO CONSUMIDOR LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PRIME SISTEMAS DE ATENDIMENTO AO CONSUMIDOR LTDA., em face do D. DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP , objetivando obter, em carater liminar, que se determine que a autoridade impetrada se abstenha de
exigir a inclusdo do ISS na base de calculo da contribuigdo para o PIS e da COFINS, nos termos do artigo 151, inciso IV, do Cddigo Tributério Nacional e de lhe impor quaisquer
sangdes, inclusive de inscrevé-la em cadastros ou listas de devedores, de negar-se a expedir certidSes negativas ou de qualquer natureza e de promover medidas judiciais ou

administrativas de cobranga, até o final julgamento do presente mandamus.

Relata que, no exercicio de suas atividades estd sujeita a incidéncia da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social ("COFINS”), e o PIS,
atualmente, regidas pelas Leis n® s 10.833/03 e 10.637/02, respectivamente, as quais instituiram a sistematica da ndo cumulatividade para ambas as contribuigdes.

Afirma que a autoridade impetrada entende que os valores relativos ao Imposto Sobre Servigos de Qualquer Natureza (“ISS”) integram o conceito de

faturamento e, consequentemente, sua receita, devendo compor a base de célculo tanto da contribuigdo para o PIS como da COFINS.

Alega, entretanto, que esse entendimento é manifestamente inconstitucional, uma vez que o ISS apurado pela impetrante é aos Municipios, ndo integrando seu
faturamento, tampouco sua receita bruta.

Fundamenta seu pedido, dentre outros, no que restou decidido pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal nos autos do Recurso Extraordinario n® 240.785-

2/MG, que excluiu o ICMS da base de célculo da COFINS, aduzindo que referido entendimento deve ser aplicado ao ISS.
Os autos vieram conclusos para a apreciagdo da liminar.
E o relatério. Decido.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 79, inciso III, da Lein°. 12.016,

de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (“fumus boni iuris"); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora").

Ademais, registre-se que a norma do § 2° do artigo 7° do referido diploma legal que disciplina o mandado de seguranga, veda a concessdo de medida
emergencial que tenha por objeto: compensagdo de tributos, entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, reclassificagdo ou equiparagdo de servidores publicos, e

concessdo de aumento ou extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Ao pedido posto nos autos, de exclusdo dos valores a titulo de ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, deve ser aplicado o mesmo entendimento

fundamentado para a celeuma concernente a excluséo do ICMS. Pois bem.

A questdo merece tratamento em dois momentos distintos, tendo como divisor a data da edicdo da Medida Proviséria n® 66/2002, em 30.08.2002,
convertida na Lei n® 10.637, de 31.12.2002, com relagéo ao PIS, e da Medida Proviséria n® 135/2003, em 31.10.2003, convertida na Lei n°® 10.833, de 31.12.2003, no que se
refere a COFINS.

No primeiro momento, o contribuinte submeteu-se ao Sistema Tributario Nacional, cuja alteragdo, por meio da Medida Proviséria n® 1.724, de 29.10.1998,
convertida na Lein® 9.718, de 27.11.1998, havia sido feita ao arrepio da Constituicdo, de modo que a inclusdo do ICMS na base de célculo da Contribuicdo para o Financiamento
da Seguridade Social - COFINS e da Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social - PIS ndo pode ser referendada, visto que vai de encontro ao principio da tipicidade
tributaria.

Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na Medida Proviséria n°® 66/2002 (DOU
30.08.2002), convertida na Lei n® 10.637, de 31.12.2002, com relagdo ao PIS, e na Medida Proviséria n® 135/2003 (DOU 31.10.2003), convertida na Lei n°® 10.833, de
31.12.2003, no que se refere a COFINS, que, devidamente amparadas no texto constitucional apés a Emenda Constitucional n® 20, de 16.12.1998, fixaram como base de calculo
o faturamento mensal, assim entendido como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag&o ou classificagdo contabil”.

Verifica-se que a Constituigdo da Republica concedeu ao legislador federal o direito de criar tributo da espécie contribuicdo social incidente sobre as receitas,

genericamente, acarretando, inevitavelmente, uma gama infindavel de questionamentos na medida em que o legislador optou por referir a receita bruta como base de calculo.

Nesse contexto, muito se discutiu a respeito da matéria, cabendo registrar que a pacificacdo da questdo se deu por forca da manifestacdo final da Colenda
Suprema Corte Constitucional.

Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordindrio n® 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro MARCO AURELIO, se consignou ter sido
configurada a violagdo ao artigo 195, inciso I, da Constituicdo da Republica, na medida em que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores
obtidos nas operages de venda ou de prestagdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operagdo, de forma que ndo estaria abrangido o valor do ICMS,

que constitui 6nus fiscal.

Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinirio n® 574.706,
com repercussdo geral reconhecida, em sessdo datada de 15.03.2017, decidiu, por maioria de votos, que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo
integra a base de cdlculo das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), conforme a ementa
de julgamento nos seguintes termos:
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Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu
provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os

Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

Com efeito, superado o entendimento manifestado por esta magistrada, hd que se aplicar imediatamente, em atengdo a norma do artigo 927, inciso III, do
Codigo de Processo Civil de 2015, o efeito vinculante dos julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussdo geral.

Assim, o mesmo raciocinio aplicado a excluséo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS também é cabivel para excluir o ISS da base de calculo destes

dois tributos, na medida em que este imposto, cuja instituicdo compete aos Municipios (art. 156, III, da Constituicdo Federal), ndo configura receita do sujeito passivo das

contribuicdes sociais previstas no art. 195, I, "b", da Carta Magna.

Também esté evidenciado o perigo da ineficicia da medida (" periculum in mora™), porquanto o recolhimento das contribuigdes em questdo com a inclusdo do

ICMS e do ISS na base de célculo, em descompasso com a manifestagdo pacificada pelo C.STF, implica aumento da carga tributaria e oneragdo do patriménio da impetrante.

Pelo exposto, DEFIRO o pedido liminar para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir o recolhimento da Contribuigdo para o Financiamento
da Seguridade Social - COFINS e da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social - PIS com a inclus&do do valor do ISS na base de célculo.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para cumprimento da presente decisdo, bem como para que preste suas informagées no prazo legal.

Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 79, inciso 1I, da Lein® 12.016/2009.
Apds, ao Ministério Plblico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.

Intime-se e oficie-se.

Sé&o Paulo, 13 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029044-60.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EDIE DELLAMAGNA JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRO DE FREITAS MATSUMOTO - SP286006

REU: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVA VEIS - IBAMA

DESPACHO

Trata-se de Recurso de Apelagdo nos autos fisicos n°® 0024616-28.2015.403.6100.

o a este Juizo, em 05 (cinco) dias, is equivocos ou semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los.

Intime-se 0 IBAMA para a ¢ncia dos
Ap6s, nada mais requerido, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.

S30 PAULO, 11 de dezembro de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030596-60.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CARLOS AUGUSTO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS AUGUSTO DOS SANTOS - SP92341
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de Cumprimento de Sentenca relativa aos autos fisicos n® 0035431-32.1988.403.6100.

Intime-se a Unido Federal para a conferéncia dos

o a este Juizo, em 05 dias, eventuais equivocos ou legalidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los.

Ap6s, emnada sendo requerido,
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1. Intime-se a parte Executada, na pessoa de seu representante judicial para, querendo, impugnar a execugo nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil
2. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se emrelagdo a impugnagdo apresentada pela Executada.

3. Havendo DISCORDANCIA1 fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos cilculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetamrse os autos a Contadoria judicial para, no
prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar célculos nos termos do julgado.

4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

5. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipdteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornentse os
autos conclusos para decisdo.
6. Por outro lado, caso o Exequente e o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os cilculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de

consenso.

7. Caso seja a hipdtese de pagamento de valores submetidos a tributagéo na forma de rendimentos acumuladamente (RRA), sob pena de prejuizo a expedigdo dos oficios requisitorios, devera a parte

Exequente informar o mimero de meses e valor do exercicio corrente e anterior, bem assim de eventual valor das deducdes dos calculos (art. 8, XVI e XVII, da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica
Federal).

8. Caso haja requerimento pelo(a) advogado(a), fica deferido o destaque dos honoririos contratuais, cujo procedimento somente seri ultimado apés o atendimento ao disposto na Resolucio
CJF n° 458/2017.

9. Ocorrendo a hipétese prevista no “item 6, expeca(m)-se o(s) oficio(s) requisitério(s) de pagamento.

10. Apds, cientifiquem-se as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da resolucfio supramencionada, devendo, ainda, a
parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

junto A Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que nfio haja qualquer divergéncia, 0 que, se o caso, resultard em cancelamento da
ordem de pagamento expedida por este Juizo.

12. Oportunamente, este Juizo providenciara a transmissio do(s) requisitorio(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

13. Ap6s a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberago dos valores a titulo de honordrios sucumbenciais ¢ ou pagamento a titulo de Requisico de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de
eventual p to de PRECATORIO, sobrestem os autos até que haja comunicacio de sua liberacio pelo E. TRF3, ocasiio em que a Secretaria providenciard a intimacfio do(s)
beneficiario(s) acerca da disponibilidade dos valores junto as instituicoes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fim de efetuar(em) o levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento.,
a contar da apresentacdo dos documentos de identificagdo ao gerente da instituicio financeira depositaria.

15. Ainda, uma vez homologado os cilculos, fica assinalado que eventual falecimento da parte Exequente devera ser, imediatamente, conunicado pelo(a) patrono(a) a este Juizo.

16. Na hipotese acima mencionada, devera o advogado constituido, no prazo de 60 (sessenta) dias, promover a habilitagdo dos sucessores processuais mediante a apresentagdo dos documentos
essenciais a sua comprovagao.

17. Juntada a documentag@o necessaria, dé-se vista ao Executado, a fimde, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se a respeito da habilitacdo requerida.

18. Na hipdtese de o Executado ndo se opor ao pedido, desde ja, DEFIRO a habilitagéo do(s) sucessor(es), nos termos do artigo 687 e seguintes do Codigo de Processo Civil e artigo 1.829 e seguinte
do Cédigo Civil, ficando a Secretaria autorizada a expedir alvard de levantamento em nome do(s) habilitado(s).

19. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidacfio das ordens de pagamentos (RPV’s, Precatorios e ou Alvaras), bem como inexistindo qualquer manifestacfio da
parte Exequente, tornentse os autos conclusos para prolacio de sentenca de extingiio da execucfio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

20. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025787-27.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EDWARD BOEHRINGER

Advogado do(a) AUTOR: EDWARD BOEHRINGER - SP294033

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Converto o julgamento em diligéncia.

EDWARD BOEHRINGER, em 11 de outubro de 2018, ajuizou agdo com pedido de tutela de urgéncia em face da UNIAO, afirmando que, desde 2012, ¢ instrutor
de armamento e tiro - IAT, devidamente credenciado pelo Departamento da Policia Federal e, em razdo da Instrugdo Normativa n. 111 — DG/PF, de 31 de janeiro de 2017, foi
obrigado a participar de certame nos termos de edital juntado aos autos, tendo efetuado tempestiva inscricdo. Acrescenta, entretanto, que sua inscrigdo foi indeferida por conta da
ilegibilidade de cépia digital do certificado de conclusdo de curso de formagdo como instrutor de armamento e tiro, bem como por conta do fato de que a revalidagio do
certificado de registro do “Clube Ihabelense de Tiro” ndo ter sido concluida. Alega que, por conta de tal indeferimento, seu nome foi retirado da relagdo de IATs credenciados na
regido da Delegacia de Policia Federal em Sdo Sebastido. Pondera, entretanto, que ndo pode ser afastado do certame, isto porque apresentou certificado fisico legivel para
extragdo de copia digital pelo Departamento de Policia Federal, e por conta do fato de que o certificado de registro do “Clube Ilhabelense de Tiro” esta dentro do prazo de
prorrogagdo legal de 90 (noventa) dias, nos termos do artigo 12 da Portaria n. 56 — COLOG, de 5 de junho de 2017, vez que seu pedido de revalidagao foi protocolado em 09 de
maio de 2018. Aduziu, por fim, que interpds recurso administrativo contra a decisdo administrativa que indeferiu sua inscri¢@o, o qual ndo havia sido apreciado até o ajuizamento da
agdo. Requereu a tutela de urgéncia para que pudesse participar do certame que seria realizado em 20 de novembro de 2018, as 9h00, e para que seu nome constasse novamente na
relagdo de IATs credenciados na regido da Delegacia da Policia Federal em S@o Sebastido até a realizagdo do certame.

Em 16 de outubro de 2018, juntou documentos.

Em 23 de outubro de 2018, a analise do pedido de tutela de urgéncia foi postergada para momento processual posterior ao contraditorio, ocasido em que também foi
determinada a citagdo da ré.

Em 24 de outubro de 2018, foi noticiada a interposi¢@o do agravo de instrumento n. 5026971-82.2018.4.03.0000.
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O autor, em 26 de outubro de 2018, informou que o recurso administrativo foi apreciado, tendo sido mantido o indeferimento de sua inscri¢do por conta do fato de
que seu certificado de conclusdo de curso de formagédo de instrutor de armamento e tiro ndo preenche as exigéncias da Instrugdo Normativa n. 111/2017 — DG/PF, Anexo IV, no
que toca a grade minima das disciplinas “Metodologia, Didatica, Técnica de Ensino e Psicologia aplicada ao Ensino”, “Muni¢des e Balistica”, “Desmontagem e¢ montagem de 1°
escaldo; manutengdo; solugdo de Panes e Incidentes de Tiro” e “Analise de Alvo”, o que reputa desarrazoado ja que exerce o mister de IAT ha mais de 6 (seis) anos, teve a
certificagdo renovada por duas vezes e se submeteu a dezenas de provas para afericdo de sua capacidade técnica, além de ser atirador e instrutor de tiro esportivo. No mais,
pondera que a autoridade publica alega que retirou seu nome da lista de IATs por conta da validade do credenciamento ter se expirado em 16 de abril de 2018, sem manifestagdo
do interessado em renovar sua condi¢@o de profissional credenciado dentro do prazo exigido no paragrafo tinico do art. 10 da Instrugdo Normativa n. 111/2017 — DG/PF, o que
reputa incorreto, pois seu certificado iria expirar apenas em 30 de junho de 2018, e seu pedido de inscri¢do no certame foi protocolado em 27 de junho de 2018.

Em 08 de novembro de 2018, o autor, noticiando que o agravo de instrumento ndo foi conhecido, reiterou seu pedido de tutela de urgéncia.

Dada a proximidade da data do certame, em 13 de novembro de 2018, além de terem sido recebidas as emendas da peti¢do inicial, a tutela de urgéncia foi deferida tao
somente para autorizar a participagdo do autor em todas as fases do certame, mesmo sem a manifestagdo a Unidio (sem reabertura do prazo para resposta).

A Unido, em 14 de novembro de 2018, ofereceu contestagdo com base na decisdo administrativa proferida pelo Departamento de Policia Federal que manteve o
indeferimento da inscrig@o.

Houve réplica em 23 de novembro de 2018, com informagédo no sentido de que o autor foi aprovado no certame que reprovou 78,5% dos 144 candidatos inscritos.
Em 05 de dezembro de 2018, foi determinada a conclusdo para sentenga.

Em 07 de dezembro de 2018, houve manifestagdo do autor com juntada de documentos, notadamente do certificado de registro do Clube Ilhabelense de Tiro expedido
em 26 de novembro de 2018, com validade até 26 de novembro de 2020.

E o relatério.
Fundamento e decido.

Inicialmente, dou por prejudicado o pedido de tutela de urgéncia para que o nome do autor continuasse constando na relagdo de IATs credenciados na regido da
Delegacia da Policia Federal em Sao Sebastido até a realizagdo do certame, isto porque o mesmo ja foi realizado, e o préprio — que participou com ordem judicial — afirma que foi
aprovado.

Como se ndo bastasse, observo que a exclusdo do nome do autor da relagdo de IATs credenciados na regido da Delegacia da Policia Federal em Sdo Sebastido
ocorreu, ndo por conta do indeferimento de sua inscrigdo no certame, mas pelo fato de que ele, em paralelo a sua inscrigdo ao certame, ndo teria solicitado sua prorrogacdo nos
termos da instrugéo normativa, de modo que, ao menos a principio, atualmente, com a apr