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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 2/2019 — Sao Paulo, quinta-feira, 03 de janeiro de 2019

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE GUARULHOS

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL GUARULHOS
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL GUARULHOS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL GUARULHOS

EXPEDIENTE N° 2018/6332000407

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS, em sentenca. A satisfaciio do crédito pelo devedor estda comprovada nos autos, de modo que esta esgotada a atividade
jurisdicional no processo. Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execucéo, nos termos dos arts. 924, inciso II e 925 do Codigo
de Processo Civil. Dé-se ciéncia a parte autora sobre a disponibilizacdo de valores em seu favor, para que se dirija a instituiciio
bancéria e efetue o levantamento, niio necessitando de nenhuma outra providéncia por parte deste Juizado. Certificado o
transito em julgado, arquivem-se os autos. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se, intimem-se e cumpra-se.

0003964-02.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046872

AUTOR: JOAO CALIL ABRAO MUSTAFA ASSEM (SP 146740 - JOAO CALIL ABRAO MUSTAFA ASSEM)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDO DE INV. EM DIR. CREDIT.
NAO PADRONIZ. NPL I ( - FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZAD)

0002568-53.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046871

AUTOR: ANTONIO FERNANDES DE ABREU FREITAS (SP393029 - MARIOJAN ADOLFO DOS SANTOS JUNIOR)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP082402 - MARIA MERCEDES OLIVEIRA F DE LIMA, SP262254 - LUCIANA RICCI DE
OLIVEIRA ROSA)

FIM.

0002037-64.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046881
AUTOR: FRANCISCO PEREIRA DUETE (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.
Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ou auxilio-acidente, bem como o
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acréscimo de 25% de que trata o art. 45 da Lei 8.213/91.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.
A parte autora foi submetida a exame pericial

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

A mera discordancia da parte autora com as conclusdes contidas no laudo ndo justifica a realizacdo de nova pericia, ainda mais quando
veiculada por simples peticdo, desamparada de manifestagdo consistente de assistente-técnico contraria a conclusdo do auxiliar do juizo.
Sendo assim, INDEFIRO o pedido de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricao atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ac¢do, o que sera oportunamente observado na resolucdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessdo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

Ja o auxilio-acidente é beneficio previdenciario devido ao segurado, como indenizago, quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, houver sequelas que impliquem a reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia
(incapacidade parcial e permanente), nos termos do art. 86 da Lei 8.213/91.

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessio do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedigo, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, tampouco sequelas decorrentes de acidente que reduzam sua
capacidade para o trabalho, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS, em sentenca. Trata-se de acio proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que
pretende a parte autora a concessfo de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez) ou auxilio-acidente, bem como o acréscimo de 25% de que trata o art. 45 da Lei 8.213/91. A parte autora foram
deferidos os beneficios da justica gratuita. A parte autora foi submetida a exame pericial. E o relatério necessario. DECIDO. 1.
Preliminarmente 1.1. Da impugnacio ao laudo pela parte autora Como se depreende da impugnacio ao laudo apresentada pela
parte autora, cuida-se de mera discordincia da parte com as conclusdes do laudo pericial. A questio a respeito da existéncia
(ou nfo) de incapacidade ja foi bem ventilada no laudo pericial, sendo desnecessaria a realizaciio de novas diligéncias. Nesse
passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito. 1.2. Das questdes preliminares arguidas em
contestacio Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o
beneficio seja decorrente de acidente do trabalho. Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o
interesse processual. Por fim, eventual prescriciio atingira apenas a pretensio ao recebimento de eventuais parcelas devidas no
periodo anterior ao quinquénio que precede o ajuizamento da acéo, o que sera oportunamente observado na resolucio do
mérito. 2. No mérito Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a
improcedéncia do pedido. Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por
invalidez) sdo beneficios nio programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de
incapacidade (temporaria ou permanente, conforme o caso). Sio trés, portanto, os requisitos legais para a concessio do
beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenca) ou
permanente (aposentadoria por invalidez). Ja o auxilio-acidente é beneficio previdencidrio devido ao segurado, como
indenizagio, quando, apés consolidacio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, houver sequelas que
impliquem a reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia (incapacidade parcial e permanente), nos termos
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do art. 86 da Lei 8.213/91. No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu
que, sob o ponto de vista clinico, a parte autora nio apresenta incapacidade para suas atividades habituais. Vale rele mbrar,
neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessfo do beneficio previdenciario é a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedico, pode ou nio ensejar incapacidade. Nio tendo
sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, tampouco sequelas decorrentes de acidente que reduzam
sua capacidade para o trabalho, nfio faz ela jus a beneficio previdenciario. Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da
demanda. - DISPOSITIVO Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do
Codigo de Processo Civil. Sem condenacio em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n
9.099/95. Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos. Sentenca registrada eletronicamente.
Publique-se e intimem-se.

o

0008535-16.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046580
AUTOR: SIMONE CARVALHO DOS SANTOS SOUZA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0003566-21.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046585
AUTOR: MARINEZ MARIA MENDES FIGUEREDO (SP171003 - ROBERVAL BIANCO AMORIM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0004289-40.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046641
AUTOR: MARIA ANGELICA MENDES (SP299597 - DEBORA CRISTINA BARBIERO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ou auxilio-acidente, bem como o
acréscimo de 25% de que trata o art. 45 da Lei 8.213/91.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnacio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnagdo ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discorddncia da parte com as conclusdes do
laudo pericial. A questdo a respeito da existéncia (ou ndo) de incapacidade ja foi bem ventilada no laudo pericial, sendo desnecessaria a
realizacdo de novas diligéncias. Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito.

Cumpre registrar que, ao contrario do que alega a parte autora, a profissdo da parte autora se encontra bem identificada no laudo pericial, em
relacdo a qual o perito concluiu pela inexisténcia de incapacidade laborativa.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagéo

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sao trés, portanto, os requisitos legais para a concesséo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

J4 o auxilio-acidente é beneficio previdenciario devido ao segurado, como indenizag@o, quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, houver sequelas que impliquem a reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia
(incapacidade parcial e permanente), nos termos do art. 86 da Lei 8.213/91.

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concess@o do beneficio previdenciario é a efetiva incapacidade para o
trabalho e nfo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nio tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, tampouco sequelas decorrentes de acidente que reduzam sua
capacidade para o trabalho, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.
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- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0004072-94.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046633
AUTOR: MARIA CIRLENE RODRIGUES (SP347000 - JOSEFA BERNADETE DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de ag@o proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ou auxilio-acidente, bem como o
acréscimo de 25% de que trata o art. 45 da Lei 8.213/91.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justiga gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnagdo ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discordancia da parte com as conclusdes do
laudo pericial. A questdo a respeito da existéncia (ou ndo) de incapacidade ja foi bem ventilada no laudo pericial, sendo desnecessaria a
realizacdo de novas diligéncias. Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito.

Por outro lado, como se depreende claramente do laudo pericial, a resposta "ndo ha incapacidade" a diversos quesitos apresentados ¢
absolutamente pertinente, uma vez que o questionamento em causa somente faria sentido caso constatado algum grau de incapacidade, o que
ndo ocorreu.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagéo

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sao trés, portanto, os requisitos legais para a concesséo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

Ja o auxilio-acidente é beneficio previdenciario devido ao segurado, como indenizag@o, quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, houver sequelas que impliquem a reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia
(incapacidade parcial e permanente), nos termos do art. 86 da Lei 8.213/91.

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessdo do beneficio previdenciario ¢ a efetiva incapacidade para o
trabalho e nfo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedigo, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, tampouco sequelas decorrentes de acidente que reduzam sua
capacidade para o trabalho, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.
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0003615-62.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046582
AUTOR: RAIMUNDO MOTA SILVA (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez).

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

A mera discordancia da parte com as conclusdes contidas no laudo pericial ndo justifica o retorno dos autos ao perito judicial e nem a
realizacdo de nova pericia, ainda mais quando as questdes ventiladas ja foram abordadas no laudo e quando veiculadas por simples peti¢do,
desamparada de manifestacdo consistente de assistente-técnico contraria a conclusio do auxiliar do juizo.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de realizagao de nova pericia e de diligéncias, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagéo

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sao trés, portanto, os requisitos legais para a concesséo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iil) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessao do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da
Lei n°. 9.099/95. Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Publique-se.
Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0007753-43.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046754
AUTOR: VALDEMIR CAETANO (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0008164-17.2014.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046755
AUTOR: ANTONIO CARLOS GOVETE (SP198419 - ELISANGELA LINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
VISTOS, em sentenca. Trata-se de aciio proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que
pretende a parte autora a concessfo de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por
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invalidez), bem como o acréscimo de 25% de que trata o art. 45 da Lei 8.213/91. A parte autora foram deferidos os beneficios
da justica gratuita. A parte autora foi submetida a exame pericial. E o relatorio necessario. DECIDO. 1. Preliminarmente 1.1.
Da impugnacio ao laudo pela parte autora A mera discordancia da parte com as conclusdes contidas no laudo pericial ndo
justifica a realizaciio de nova pericia, ainda mais quando as questdes ventiladas ja foram abordadas no laudo e quando veiculadas
por simples peticio, desamparada de manifestaciio consistente de assistente-técnico contraria a conclusio do auxiliar do juizo.
Cabe recordar que o processo judicial ndo se presta a realizaciio sucessiva de pericias médicas até que, finalmente, o
demandante concorde com o perito judicial. Ndo sendo apontadas omissdes, erros ou inconsisténcias técnicas, a mera
divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito, nio sendo causa de desconsideragfio da pericia judicial realizada.
Até porque, como sabido, o Juiz nfio esta vinculado as conclusdes do laudo pericial, devendo analisar todo o acervo probatério
produzido. Sendo assim, INDEFIRO o pedido de realizaciio de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento. 1.2.
Das questdes preliminares arguidas em contestacio Nio ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos
Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de acidente do trabalho. Houve prévio re querimento
administrativo, restando caracterizado o interesse processual. Por fim, eventual prescriciio atingira apenas a pretensio ao
recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que precede o ajuizamento da acio, o que sera
oportunamente observado na resolucio do mérito. 2. No mérito Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito
da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido. Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade
(auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios nio programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a
caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente, conforme o caso). Sdo trés, portanto, os
requisitos legais para a concessfo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando exigivel; e (iii) incapacidade,
temporiria (auxilio-doenca) ou permanente (aposentadoria por invalidez). No que diz respeito especificamente ao requisito da
incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte autora ndo apresenta incapacidade para
suas atividades habituais. Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que alei exige para a concesséo do beneficio
previdenciario é a efetiva incapacidade para o trabalho e nfio a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedico,
pode ou nio ensejar incapacidade. Ndo tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, nio faz ela jus
a beneficio previdenciario. Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda. - DISPOSITIVO Diante de todo o
exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil. Sem condenacio
em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95. Oportunamente, certificado o
transito em julgado, arquivem-se os autos. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0001843-64.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046650
AUTOR: VALDEMIR APARECIDO DE SOUSA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0003497-86.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046615
AUTOR: JOSE PEREIRA DE AMORIM (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0001914-66.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046653
AUTOR: CIBELLE PEREIRA MARTINS (SP227456 - FABIO MANOEL GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessio de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez), bem como o acréscimo de 25% de
que trata o art. 45 da Lei 8.213/91.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagéo ao laudo pela parte autora

Cumpre ter presente, em primeiro lugar, que o Sistema de Assisténcia Judiciaria Gratuita, que congrega os peritos judiciais cadastrados a
disposi¢do do Juizado Especial Federal, ndo conta com profissionais médicos de todas as especialidades, sendo insuperavel que, em
determinados casos, situagdes clinicas afetas a determinado campo especifico da medicina sejam analisadas por clinico geral, sem que tal
signifique prejuizo para a parte, na medida em que, por dever ético profissional, o perito judicial sempre apontard eventual limitacdo técnica
que, em dado caso concreto, o impossibilite de diagnosticar com seguranga o caso em exame.

Nesse cenario, a mera discordancia da parte autora com as conclusdes contidas no laudo se resolve no campo do mérito, ndo justificando a
realizagdo de nova pericia, ainda mais quando veiculada por simples peti¢do, desamparada de manifestacéo consistente de assistente-técnico
contraria a conclusdo do auxiliar do juizo. Apenas quando apontadas omissdes, incoeréncias ou inconsisténcias técnicas flagrantes € que se
pode cogitar de substituicdo do perito judicial.

Por outro lado, considerando que a parte autora deveria instruir o processo com os mesmos documentos médicos analisados pelo INSS em
sede administrativa, devendo submeter eventuais novos exames a analise administrativa, o pedido de expedi¢do de oficio as instituigoes
médicas ¢ impertinente.

Dessa forma, INDEFIRO o pedido de diligéncias ¢ de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.
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1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricao atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ac¢do, o que sera oportunamente observado na resolucdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessdo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iil) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessao do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0002563-31.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046766
AUTOR: MARIA ALVES SANTANA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez).

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

Cumpre ter presente, em primeiro lugar, que o Sistema de Assisténcia Judiciaria Gratuita, que congrega os peritos judiciais cadastrados a
disposi¢@o do Juizado Especial Federal, ndo conta com profissionais médicos de todas as especialidades, sendo insuperavel que, em
determinados casos, situagdes clinicas afetas a determinado campo especifico da medicina sejam analisadas por clinico geral, sem que tal
signifique prejuizo para a parte, na medida em que, por dever ético profissional, o perito judicial sempre apontara eventual limitagdo técnica
que, em dado caso concreto, o impossibilite de diagnosticar com seguranga o caso em exame.

Nesse cenario, a mera discordancia da parte autora com as conclusdes contidas no laudo se resolve no campo do mérito, ndo justificando a
realizagdo de nova pericia, ainda mais quando veiculada por simples peticdo, desamparada de manifestagdo consistente de assistente-técnico
contraria a conclusdo do auxiliar do juizo. Apenas quando apontadas omissdes, incoeréncias ou inconsisténcias técnicas flagrantes ¢ que se
pode cogitar de substituicdo do perito judicial

Cumpre ressaltar, ainda, que ao perito médico incumbe o exame clinico da parte, de modo a constatar a capacidade ou a incapacidade da
parte autora para o trabalho sob o ponto de vista estritamente médico, vez que € esta area de especialidade do auxiliar do juizo que determina
seu chamado para atuar no processo. Quaisquer outras consideragdes circunstanciais que possam interferir na concluséo final do juizo sobre a
efetiva capacidade ou incapacidade laboral do demandante (aspectos sociais, econdmicos, geograficos, culturais, educacionais etc.) séo,
justamente, reservados a analise judicial, quando do exame do mérito da causa, a vista da conclusdo médica precedente.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestag@o

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/01/2019  7/103



Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concesséo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iil) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessio do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario, ficando prejudicado
o exame de circunstancias socio-culturais que pudessem interferir na plena capacidade da parte, que s tém relevancia quando constado, pela
pericia médica, algum grau de incapacidade, ainda que parcial ou temporaria (Stimula 77 da TNU).

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0003904-92.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046597
AUTOR: CLAUDETI GONCALVES PEREIRA (SP321307 - PAULO SERGIO CORREA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
manutengdo/ restabelecimento de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justiga gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

A mera discordancia da parte com as conclusdes contidas no laudo pericial ndo justifica a realizagao de nova pericia, ainda mais quando as
questdes ventiladas ja foram abordadas no laudo e quando veiculadas por simples peticdo, desamparada de manifestagdo consistente de
assistente-técnico contraria a conclusio do auxiliar do juizo.

Cabe recordar que o processo judicial ndo se presta a realizacéo sucessiva de pericias médicas até que, finalmente, o demandante concorde
com o perito judicial. Nao sendo apontadas omissdes, erros ou inconsisténcias técnicas, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no
campo do mérito, ndo sendo causa de desconsideragdo da pericia judicial realizada. Até porque, como sabido, o Juiz nfo estd vinculado as
conclusdes do laudo pericial, devendo analisar todo o acervo probatorio produzido.

Além disso, verifica-se que as patologias apontadas nos documentos médicos trazidos aos autos - os quais foram subscritos por profissionais
da area de Ortopedia, ndo havendo indicacdo de especialidade diversa - ja foram objeto de andlise por parte do perito médico deste Juizo.
Por fim, ressalte-se que a profissdo da parte autora se encontra bem identificada no laudo (vide evento 11, fl. 1, topico IV "Descrigcdo dos
dados obtidos"), ndo prosperando a afirmacdo de que o perito a teria desconsiderado em suas conclusdes.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de realizagao de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagéo

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito
Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.
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Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessdo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iil) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessio do beneficio previdenciario ¢ a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0000812-09.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046857
AUTOR: ISRAEL FERREIRA BRAGA (SP364691 - DAVID SANCHES MOTOLLOR ) ANA LUIZA CLEMENTE BRAGA
(SP364691 - DAVID SANCHES MOTOLLOR )

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretendem as partes autoras a
concessao do beneficio de pensdo por morte em decorréncia do falecimento de seu filho, Sr. Israel Douglas Braga, em 11/09/2010 (certiddo
de ¢bito fl. 13 do evento 2).

O pedido administrativo da parte autora foi indeferido pelo INSS (NB 155.580.002-2, DER 14/12/2010, fl. 28 do evento 3).

Houve recurso administrativo no evento 3, fls. 44/47.

O INSS apresentou contestagdo (evento 33), alegando, preliminarmente, a prescricdo quinquenal e pugnando, no mérito, pela improcedéncia
da demanda.

Na audiéncia de instrugéo, em que foi tomado o depoimento pessoal da autora e foram ouvidas testemunhas, as partes apresentaram
alegacdes finais remissivas.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente
Eventual prescri¢do atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que precede
o ajuizamento da a¢do, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

A Lei 8.213/91, em seu art. 74, prevé dois requisitos para a concessdo da pensdo por morte: (i) a qualidade de segurado do falecido; (i) a
qualidade de dependente do requerente do beneficio.

A qualidade de segurado do falecido esta demonstrada nos autos (eventos 14 e 18), residindo a questdo controvertida a ser dirimida na
alegada dependéncia econdmica dos autores em relagio ao filho falecido.

A fim de demonstrar a afirmada dependéncia econémica, os autores juntaram os seguintes documentos relevantes:

(i) Certiddo de obito, tendo como declarante o Sr. Israel Ferreira Braga, com enderego declarado do falecido na rua Monte Alegre, 480, apto
32, Ribeirdo Preto/SP (evento 2, fl. 13);

(i) Certidao de nascimento do falecido (evento 2, fl. 12);

(ii)) Alvara Judicial para que os pais do falecido fizessem levantamento do saldo bancario (evento 2, fl. 14);

(iv) Rescis@o de contrato de trabalho do falecido (evento 2, fls. 16/17);

(v) Declaragdo de dependéncia econdmica feita por testemunha (evento 2, fl. 20);

(vi) Seguro DPVAT disponibilizado aos pais do falecido, datado de 29/10/2010 (evento 3, fl. 34);

(vii) E-mail detalhando pagamento de seguro da empresa HSBC aos pais do falecido (evento 3, fls. 42/43);

Na audiéncia de instruco realizada, a autora, em depoimento pessoal verossimil e coerente, discorreu sobre a dependéncia econdmica em
relagdo ao filho.

Afirmou que o falecido morava com ela e o pai, além de um irmdo mais novo. Disse que o falecido se formou em ciéncia contabeis pela USP
em 2007 e trabalhava como auditor na empresa onde antes havia estagiado, recebendo por auditoria. Disse que, por isso, a remuneracio dele
era variavel, ndo sabendo declinar quanto ele recebia, e que ele ndo dava satisfagao sobre isso.
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A autora disse, ainda, que era doméstica, mas estava sem trabalhar desde aproximadamente 2000 ou 2003, e se aposentou pouco antes do
6bito do filho. Seu marido e pai do falecido, por outro lado, trabalhava em uma lotagao, ndo sabendo dizer quanto recebia, por ser a
remuneragdo também variavel. Itamar, o outro filho que morava na casa trabalhava como cobrador, mas ndo podia contribuir com as
despesas, pois tem uma filha.

A autora declarou, também, que o falecido perguntava a ela de quanto precisava todos os meses, e The dava um valor que ndo era fixo, mas
apontou, aproximadamente, R$ 2.000,00. Esclareceu que, com essa ajuda, pagava as contas de agua e luz e despesas com alimentagio, e
ainda guardava um pouco, quando sobrava.

Questionada sobre o enderego constante da certiddo de dbito, diverso do endereco dos autores, a autora informou que era a empresa onde o
filho trabalhava que mantinha e que ele viajava muito a servigo. Por fim, disse que, desde o 6bito, vem se mantendo com dificuldade, utilizando
os valores que recebeu a titulo de DPVAT e seguro de vida do falecido.

Por sua vez, as testemunhas ouvidas (Manoel e Cleusa), corroboraram parcialmente o relato da demandante, limitando-se a afirmar, de forma
genérica que o falecido ajudava em casa, ndo sabendo dizer, porém, se os autores trabalhavam ou recebiam beneficio.

Em consulta ao CNIS, verifica-se que o falecido teve um vinculo como empregado, de 03/03/2008 a 11/09/2010, ganhando cerca de R$
1.800,00. Por outro lado, a autora teve vinculo com o Regime Geral como auténoma, de 01/04/1991 a 31/08/1995 e de 01/05/1997 a
31/03/1999, recebeu “auxilio suplementar acidente de trabalho”, de 16/10/1979 a 09/05/2010 e, desde 10/05/2010, recebe aposentadoria por
idade. O autor, por sua vez, contribuiu como contribuinte individual, de 05/04/2011 a 25/04/2011 e de 01/09201 a 31/10/2011, e recebe
aposentadoria por idade desde 14/08/2014.

Nesse contexto, conclui-se que a renda do falecido nfo era essencial para a manutengo da casa, ndo havendo indicativos suficientes da
alegada dependéncia econdmica. Com efeito, ainda que o falecido ajudasse de alguma forma com os gastos domésticos, ndo se infere das
provas reunidas nos autos que era ele, efetivamente, quem provia o sustento dos pais.

E evidente que a privagdo da receita familiar que advinha do trabalho do filho falecido causa sérios transtornos financeiros aos demandantes,
obrigando-os a uma readequacdo de seu padrio de vida e a possiveis cortes nas despesas mensais.

Todavia, o que a lei exige para a concessdo da pensdo por morte pretendida € a dependéncia econdmica dos pais em relagéo ao filho falecido,
e ndo a mera assisténcia material, que, conquanto utilissima ao bem estar da demandante, ndo se afigura essencial a sua subsisténcia.

Nesse sentido ja se pronunciou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PENSAO POR MORTE. OBSCURIDADE.
CONTRADICAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITO INFRINGENTE. PREQUESTIONAMENTO. [...]

- Nao ha comprovagdo de que o falecido contribuisse de maneira habitual e substancial para o sustento do genitor.

- Tratando-se de filho solteiro, residente com os pais, € natural e esperado que preste algum tipo de auxilio com os encargos domésticos.
Afinal, como habitante da residéncia, o filho é gerador de despesas. Tal auxilio, enfim, ndo ¢ suficiente para caracterizar dependéncia
econdmica.

- O autor sempre exerceu atividade econdmica e recebe beneficio previdenciario destinado ao proprio sustento. No ha, assim, como
sustentar que o requerente dependesse dos recursos do falecido para a sobrevivéncia, principalmente considerando-se que ele era jovem e
acabou por falecer em decorréncia de enfermidade grave, que certamente consumia parte consideravel de seus rendimentos.

- A prova carreada ao feito ndo deixa clara a dependéncia economica do autor em relagéo ao falecido filho.

- Nio comprovado o preenchimento dos requisitos legais para concessdo de pensdo por morte, o direito que persegue o requerente nao
merece ser reconhecido.]...]

- Embargos de declaracdo improvidos. (TRF3, Ap 2248694, 8 Turma, Rel. Des. Fe; Tania Marangoni, e-DJF3 22/01/2018).

APELACAO CIVEL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. DEPENDENCIA
ECONOMICA NAO COMPROVADA. RECURSO IMPROVIDO (...)

5. Quanto a condi¢@o de dependente da parte autora em relagdo ao "de cujus", verifico que é relativa por se tratar de genitora do falecido.
Nesse ponto reside a controvérsia.

6. A dependéncia econdmica do(a) genitor/a em relagéo ao filho(a) deve ser habitual e substancial, pois necessaria ao sustento do paiou da
mie do segurado(a) falecido, de modo que a sua falta prejudique o sustento familiar.

7. Néo se caracteriza dependéncia econémica o mero auxilio financeiro, de modo eventual, do filho em relagio aos genitores.

(...)

9. Produzida a prova testemunhal (midia digital fl. 221), ndo restou demonstrada a dependéncia econdmica da mie, autora da agdo, em
relacdo ao de cujus.

10. Os depoimentos ndo se apresentaram consistentes acerca dessa dependéncia. Afirmaram as testemunhas genericamente que o "de cujus”
ajudava (colaborava) com as despesas da casa, sem precisar valores, nem quais despesas.

11. Inclusive, ndo souberam informar (testemunhas) se a autora passava por dificuldades financeiras apds o obito do filho. Ademais, ndo
foram aptos a conduzir a valoragdo deste Relator, no sentido da dependéncia econémica da genitora em relagéo ao filho falecido.

12. Com relagdo aos documentos juntados (fls. 20-34, 46-62, 110-117) - comprovantes de enderego, Certidio de Casamento do "de cujus"
com anota¢do de 'separado judicialmente', CNIS do pai (aposentado por tempo de contribuicdo), CNIS da autora (aposentada por idade),
extratos bancarios do pai, comprovantes de residéncia, declara¢do de que a apelante acompanhou o "de cujus" durante o tratamento
quimioterapico (cancer do pulmao), e extratos do FGTS do falecido - observa-se que nio foram habeis a demonstrar a dependéncia
econdmica da autora em rela¢do ao filho.

13. Dessarte, verificado o ndo preenchimento dos requisitos legais, a apelante ndo faz jus ao beneficio pensdo por morte do filho, pelo que a
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sentenga deve ser mantida.
14. Apelagao improvida. (TRF3, Ap 2236852, 8" Turma, Rel. Des. Fed. Luiz Stefanini, e-DJF3 09/11/2017).

Sendo assim, ndo restando provada nos autos a dependéncia econdmica dos autores em relagio a seu filho, a hipotese é de improcedéncia do
pedido.

— DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I do Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS, em sentenca. Trata-se de acio proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que
pretende a parte autora a concessio de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez). A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita. A parte autora foi submetida a exame pericial. Eo
relatorio necessario. DECIDO. 1. Preliminarmente 1.1. Da impugnacio ao laudo pela parte autora Como se depreende da
impugnaciio ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discordincia da parte com as conclusdes do laudo
pericial. A questio a respeito da existéncia (ou niio) de incapacidade ja foi bem ventilada no laudo pericial, sendo desnecessdria
arealizacdo de novas diligéncias. Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito. Cumpre
registrar que ao perito médico incumbe o exame clinico da parte, de modo a constatar a capacidade ou a incapacidade da parte
autora para o trabalho sob o ponto de vista estritamente médico, vez que é esta drea de especialidade do auxiliar do juizo que
determina seu chamado para atuar no processo. Quaisquer outras consideracées circunstanciais que possam interferir na
conclusio final do juizo sobre a efetiva capacidade ou incapacidade laboral do demandante (aspectos sociais, econémicos,
geograficos, culturais, educacionais etc.) sdo, justamente, reservados a analise judicial, quando do exame do mérito da causa, a
vista da conclusio médica precedente. 1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestaciio Nio ha prova de que o valor da
causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de acidente do
trabalho. Houve prévio requerimento adminis trativo, restando caracterizado o interesse processual. Por fim, eventual
prescricio atingira apenas a pretensio ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da acdo, 0 que sera oportunamente observado na resolucio do mérito. 2. No mérito Superadas as
questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido. Em linhas gerais,
os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) sfio beneficios ndo programados,
concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sio trés, portanto, os requisitos legais para a concessio do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia,
quando exigivel; e (iii) incapacidade, temporiria (auxilio-doenca) ou permanente (aposentadoria por invalidez). No que diz
respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora nfo apresenta incapacidade para suas atividades habituais. Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei
exige para a concessio do beneficio previdenciario é a efetiva incapacidade para o trabalho e nfio a mera existéncia de moléstia
ou enfermidade, que, como cedico, pode ou nio ensejar incapacidade. Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a
incapacidade da parte autora, nio faz ela jus a beneficio previdenciario, ficando prejudicado o exame de circunstancias sdcio-
culturais que pudessem interferir na plena capacidade da parte, que s6 té m relevincia quando constado, pela pericia médica,
algum grau de incapacidade, ainda que parcial ou temporaria (Simula 77 da TNU). Nesse cenario, impde-se a total
improcedéncia da demanda. - DISPOSITIVO Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do
art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil. Sem condenacio em custas e honoririos advocaticios nesta instiancia, nos termos
do art. 55 da Lei n® 9.099/95. Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos. Sentenca registrada
eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0003321-10.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046628
AUTOR: RENEVALDA COELHO RIOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0002247-18.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046880
AUTOR: ANDREIA DE LOURDES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0001807-22.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046646
AUTOR: ARNALDO MOREIRA DOS SANTOS (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez).

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessario. DECIDO.
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1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagdo ao laudo pela parte autora

A mera discordancia da parte com as conclusdes contidas no laudo pericial ndo justifica a realizagdo de nova pericia, ainda mais quando as
questdes ventiladas ja foram abordadas no laudo e quando veiculadas por simples peticdo, desamparada de manifestagdo consistente de
assistente-técnico contraria a conclusio do auxiliar do juizo.

Cabe recordar que o processo judicial ndo se presta a realizacdo sucessiva de pericias médicas até que, finalmente, o demandante concorde
com o perito judicial. No sendo apontadas omissdes, erros ou inconsisténcias técnicas, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no
campo do mérito, ndo sendo causa de desconsideragdo da pericia judicial realizada. Até porque, como sabido, o Juiz ndo estd vinculado as
conclusdes do laudo pericial, devendo analisar todo o acervo probatério produzido.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de realizagao de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricao atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ac¢do, o que sera oportunamente observado na resolucdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessdo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessao do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0004292-92.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046573
AUTOR: MARIA FORTUNATA DA SILVA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessdo de beneficio previdencirio por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez), bem como o acréscimo de 25% de
que trata o art. 45 da Lei 8.213/91.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnacio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnagao ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discorddncia da parte com as conclusdes do
laudo pericial. A questdo a respeito da existéncia (ou ndo) de incapacidade ja foi bem ventilada no laudo pericial, sendo desnecessaria a
realizacdo de novas diligéncias. Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito.

De outra parte, cumpre ter presente que quaisquer novos exames que atestem situacao clinica posterior ao ajuizamento da agéo referem-se
potencialmente a fato novo, que, por ndo ter integrado a peticdo inicial, deve necessariamente, se o caso, ser objeto de a¢do nova. Nao
constitui exagero assinalar que o processo judicial ndo se destina a um "check up" continuo da parte autora, mas sim a analise do pedido e da
causa de pedir postos na petigdo inicial.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/01/2019  12/103



1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricao atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ac¢do, o que sera oportunamente observado na resolucdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessdo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iil) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessao do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0001857-48.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046643
AUTOR: JOSE BALBINO DE MELO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez).

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

A mera discordancia da parte com as conclusdes contidas no laudo pericial ndo justifica a realizagao de nova pericia, ainda mais quando as
questdes ventiladas ja foram abordadas no laudo e quando veiculadas por simples peticdo, desamparada de manifestagdo consistente de
assistente-técnico contra ria a conclusio do auxiliar do juizo.

Cabe recordar que o processo judicial ndo se presta a realizagdo sucessiva de pericias médicas até que, finalmente, o demandante concorde
com o perito judicial. Nao sendo apontadas omissdes, erros ou inconsisténcias técnicas, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no
campo do mérito, ndo sendo causa de desconsideragdo da pericia judicial realizada. Até porque, como sabido, o Juiz ndo estd vinculado as
conclusdes do laudo pericial, devendo analisar todo o acervo probatério produzido.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de realizagdo de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagéo

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
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conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessdo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessao do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0002223-87.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046571
AUTOR: WILSON JOSE NEVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez).

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnac@o ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discordancia da parte com as conclusdes do
laudo pericial. A questdo a respeito da existéncia (ou ndo) de incapacidade ja foi bem ventilada no laudo pericial, sendo desnecessaria a
realizacdo de novas diligéncias ou pericias. Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito.

Por outro lado, o pedido de realizagdo de pericia na area de psicologia ndo é passivel de acolhimento ante a inexisténcia de profissionais de tal
especialidade no quadro de peritos deste Juizado.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestag@o

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concesséo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessio do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenag¢do em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.
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Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0001704-49.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046657
AUTOR: VALDENIZIA MARIA PEREIRA DA SILVA (SP111477 - ELIANE ROSA FELIPE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez).

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial

O acordio langado no evento 32 anulou a sentenga de evento 17, que havia julgado improcedente o pedido inicial.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnacio ao laudo pela parte autora

A mera discordincia da parte com as conclusdes contidas no laudo pericial ndo justifica a realizagdo de nova pericia, ainda mais quando as
questdes ventiladas ja foram abordadas no laudo e quando veiculadas por simples peticdo, desamparada de manifestag@o consistente de
assistente-técnico contraria a conclusio do auxiliar do juizo.

Cabe recordar que o processo judicial ndo se presta a realizacdo sucessiva de pericias médicas até que, finalmente, o demandante concorde
com o perito judicial. Nao sendo apontadas omissdes, erros ou inconsisténcias técnicas, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no
campo do mérito, ndo sendo causa de desconsideragdo da pericia judicial realizada. Até porque, como sabido, o Juiz ndo esta vinculado as
conclusdes do laudo pericial, devendo analisar todo o acervo probatério produzido.

De outra parte, cumpre ter presente que quaisquer novos exames que atestem situacao clinica posterior ao ajuizamento da agéo referem-se
potencialmente a fato novo, que, por ndo ter integrado a peti¢do inicial, deve necessariamente, se o caso, ser objeto de a¢do nova. Nao
constitui exagero assinalar que o processo judicial ndo se destina a um "check up" continuo da parte autora, mas sim a analise do pedido e da
causa de pedir postos na peticio inicial.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de realizagdo de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescri¢@o atingird apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) s3o beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessao do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenca) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concess@o do beneficio previdenciario é a efetiva incapacidade para o
trabalho e nfo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedigo, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nio tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0003862-43.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM 'RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046591
AUTOR: VIRGINIA ALVES PEREIRA DE OLIVEIRA (SP164830 - DEBORA PAULA ABOLIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)
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VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez).

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnacgao ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discordancia da parte com as conclusdes do
laudo pericial. A questdo a respeito da existéncia (ou ndo) de incapacidade ja foi bem ventilada no laudo pericial, sendo desnecessaria a
realizacdo de novas pericias ou diligéncias. Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito.

Cumpre registrar que, tendo sido ministrado exame fisico na parte autora por ocasido da pericia e tendo este obtido conclusdes diversas do
laudo anterior apontado na impugnagao (sobretudo com relagdo ao movimento dos ombros - estando a parte autora com movimentos limitados
na pericia anterior e com movimentos preservados nesta), demostrando a evolugdo do quadro da autora, descabida a impugna¢do quanto a
suposta contradi¢do do laudo.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de realizagao de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagéo

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sao trés, portanto, os requisitos legais para a concesséo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessao do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instadncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0003839-97.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046586
AUTOR: LUCIANA DOS SANTOS BARBOSA DE CALDAS (SP321307 - PAULO SERGIO CORREA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez) ou auxilio-acidente.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnacio ao laudo pela parte autora

A mera discorddncia da parte com as conclusdes contidas no laudo pericial ndo justifica a realizagdo de nova pericia, ainda mais quando as
questdes ventiladas ja foram abordadas no laudo e quando veiculadas por simples peticdo, desamparada de manifestagdo consistente de
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assistente-técnico contraria a conclusio do auxiliar do juizo.

Além disso, as patologias apontadas nos documentos médicos trazidos aos autos - os quais foram subscritos por profissionais da area de
Ortopedia, ndo havendo indicag@o de especialidade diversa - ja foram objeto de andlise por parte do perito médico deste Juizo.

Cabe recordar que o processo judicial ndo se presta a realizagdo sucessiva de pericias médicas até que, finalmente, o demandante concorde
com o perito judicial. Nao sendo apontadas omissdes, erros ou inconsisténcias técnicas, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no
campo do mérito, ndo sendo causa de desconsideragdo da pericia judicial realizada. Até porque, como sabido, o Juiz ndo estd vinculado as
conclusdes do laudo pericial, devendo analisar todo o acervo probatério produzido.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de realizagao de nova pericia, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sao trés, portanto, os requisitos legais para a concessdo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

Ja o auxilio-acidente é beneficio previdenciario devido ao segurado, como indenizagdo, quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, houver sequelas que impliquem a reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia
(incapacidade parcial e permanente), nos termos do art. 86 da Lei 8.213/91.

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessio do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, tampouco sequelas decorrentes de acidente que reduzam sua
capacidade para o trabalho, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0002285-30.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046576
AUTOR: VALDOMIRO INACIO RODRIGUES (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdencirio por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez), bem como o acréscimo de 25% de
que trata o art. 45 da Lei 8.213/91.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnacio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnagio ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discorddncia da parte com as conclusdes do
laudo pericial. A questdo a respeito da existéncia (ou ndo) de incapacidade ja foi bem ventilada no laudo pericial, sendo desnecessaria a
realizacdo de novas diligéncias. Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito.

De outra parte, cumpre ter presente que quaisquer novos exames que atestem situacao clinica posterior ao ajuizamento da ago referem-se
potencialmente a fato novo, que, por ndo ter integrado a peticdo inicial, deve necessariamente, se o caso, ser objeto de a¢do nova. Nao
constitui exagero assinalar que o processo judicial ndo se destina a um "check up" continuo da parte autora, mas sim a analise do pedido e da
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causa de pedir postos na peticao inicial.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nio ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricao atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ac¢d o, o que serd oportunamente observado na resolucdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessao do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iil) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessio do beneficio previdenciario ¢ a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nio tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0003193-87.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046125
AUTOR: CICERO CLAUDIO BRITO DE SOUZA (SP359907 - LAERCIO NOBREGA DE MELO )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca) (NB 6230206114, DER em
04/05/2018) ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de amparo assistencial - LOAS (NB 7034375730, DER em 28/12/2017, evento 2,
fl. 40/42).

Citado, o INSS ofereceu contestag@o padrao pugnando pelo acolhimento das preliminares ou pela improcedéncia do pedido.

A decisdo langada no evento 10 deferiu & parte autora os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a pericia médica e sdcio-econdmica.

O Ministério Publico Federal opinou pela improcedéncia do pedido (evento 24).

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnagdo ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discordancia da parte com as conclusdes do
laudo pericial.

Nesse passo, ndo sendo apontadas omissdes, erros ou inconsisténcias técnicas, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do
mérito, que serd oportunamente apreciado.

1.2 Das preliminarmente alegadas em contestagéo

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescri¢@o atingird apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ag@o, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito
Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/01/2019  18/103



2.1. Do beneficio previdenciario por incapacidade

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concesséo do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessio do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e nfo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario, sendo caso de
improcedéncia neste particular.

2.2. Do beneficio de amparo assistencial (LOAS)

Superada a analise do pedido de beneficio por incapacidade, passo ao exame do pedido sucessivo de concessdo de beneficio assistencial
(LOAS).

Referido beneficio foi indeferido pelo INSS sob o fundamento de que a parte autora “ndo atende ao critério de deficiéncia para acesso ao
BPC LOAS” (evento 2, fl. 42).

O beneficio em tela foi instituido pela Constituicdo Federal em seu art. 203, inciso V, que tem a seguinte redagao:

Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a seguridade social, e tem por
objetivos:

[...]

V — a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manutengéo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

Como se depreende do comando constitucional, o beneficio assistencial tem por finalidade assegurar condicdes materiais minimas, mediante o
pagamento de um salario minimo, para que a pessoa idosa ou portadora de deficiéncia possa prover a propria subsisténcia, na hipotese de seus
familiares ndo possuirem condi¢des financeiras para fazé-lo.

Assim, s@0 requisitos constitucionais cumulativos para a obtencdo do beneficio: (i) a deficiéncia ou idade avancada; e (ii) a necessidade
(hipossuficiéncia economica).

No tocante ao primeiro requisito, a Lein® 13.146/2015 (Estatuto da Pessoa com Deficiéncia) deu nova redacgéo ao art. 20, §2°, da Lein®
8.742/93 (Lei Organica da Assisténcia Social), de modo a adequar o conceito de pessoa com deficiéncia aquele previsto pela Convengao
Internacional sobre os Direitos da Pessoa com Deficiéncia (promulgada pelo Decreto n® 6.949/09), nos seguintes termos:

Art. 20, §2° Para efeitos de concessdo do beneficio de prestagdo continuada, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir
sua participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

Dessa forma, em consonancia com o art. 2°, §1°, da Lein® 13.146/2015, a avaliagdo da deficiéncia deve considerar diversos aspectos,
envolvendo os impedimentos das fungdes e estruturas do corpo, os fatores socioambientais, psicologicos e pessoais, a limitagdo no
desempenho de atividades e a restricdo da participacdo da pessoa.

A nogdo legal de pessoa com deficiéncia deve, ainda, ser interpretada em consonancia com as demais normas do ordenamento juridico que
ntegram o sistema de protecdo a pessoa com deficiéncia e a luz da finalidade constitucional do beneficio assistencial, que € prover o
beneficiario de capacidade econdmica minima a preservagao da vida com dignidade.

Nesse passo, a ideia de incapacidade para o trabalho, tal como desenvolvida no Direito Previdenciario, ndo € suficiente para atender a
amplitude da nocdo legal de deficiéncia, ndo se exigindo, em rigor, que a pessoa esteja incapacitada para o trabalho, mas que, em razao de
impedimentos de diversas ordens, ndo tenha meios de se sustentar por si so, dependendo de terceiros para sua subsisténcia.

No caso dos autos, o laudo médico pericial produzido em juizo foi categdrico ao afirmar que a parte autora ndo apresenta incapacidade para
suas atividades habituais, a despeito de seus problemas de saude.

Concluiu, o laudo pericial, que:

“O requerente apresentou dois exames audiometricos com perda auditiva neurossensorial moderada/severa bilateral. (exames de 05/08/2016 e
07/11/2017)

O periciando exerce suas fungdes rotineiras sem auxilio de terceiros.

Durante o exame fisico observo dificuldade de comunicagao.

A perda auditiva apresentada nos exames anexados sdo caracteristicas patologia genética. Pode também estar associada a alteracdes
vasculares, metabdlicas, entre outras.

Cabe destacar que a presenca de uma doenga ndo deve ser confundida com a presenca de incapacidade laborativa, uma vez que a
incapacidade estard presente somente se restar comprovado que a patologia em questio impde limitacdes as exigéncias fisiologicas da
atividade habitual da parte autora. O autor trabalha em construg@o civil

Desta forma, a presenca de uma doenga ndo € necessariamente um sinénimo de incapacidade laborativa. A adaptagido de uma protese
auditiva pode auxiliar e reinserir o mesmo ao seu trabalho, porem o mesmo ainda sera portador da perda auditiva.

Mediante o exposto, tomando como base as queixas relatadas pelo Requerente, durante ato pericial, do ponto de vista otorrinolaringolégico,
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ndo se configura incapacidade, tendo em vista a anamnese minuciosa e o exame fisico especifico” (evento 16, discussio).

Cumpre ressaltar que o autor possui a atividade habitual de pedreiro e que sua doenga ndo o impede de se sustentar por si sO.

Por sua vez, o laudo social revela que a parte autora reside em casa em bom estado de conservagdo, em bairro com infraestrutura e servigos
publicos completos, contando com a ajuda da esposa, que trabalha como cuidadora de criangas, bem como da filha, com cesta basica.

Nesse cenario, a realidade fatica trazida aos autos pela pericia sdcio-econdmica demonstra que a familia da parte autora de fato encontra-se
em condigdo socialmente estavel, ndo se podendo falar em miserabilidade do niicleo familiar.

Impde-se rememorar, neste ponto, por relevante, que o beneficio constitucional de amparo assistencial (LOAS) ndo se destina a
“complementar” a renda de quem viva na pobreza (existem programas governamentais especificos para isso), mas sim a proporcionar renda
minima a quem viva na miséria.

N3o se trata de dizer que o nucleo familiar “ndo precisa” de mais um salario-minimo em sua renda mensal. Certamente que muitas das
dificuldades que experimenta poderiam ser mitigadas com um acréscimo no orcamento familiar. Entretanto, sendo finitos os recursos publicos,
o Estado ha de priorizar, na distribuicdo de seus beneficios assistenciais, aqueles que efetivamente ndo possam sobreviver com dignidade sem
0 amparo estatal.

Nio sendo essa — como assinalado - a situagdo do autor, é o caso de improcedéncia também esta parcela do pedido.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0003953-36.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046631
AUTOR: ANTONIO ROCHA DE OLIVEIRA (SP307226 - BRUNO HENRIQUE DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agfo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessio de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez).

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnacio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnagio ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discordancia da parte com as conclusdes do
laudo pericial. A profissdo da parte autora (mecénico) se encontra bem especificada no laudo pericial, bem como ha clareza na analise da
capacidade laborativa, sendo desnecessaria a realizagdo de novas diligéncias. Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve
no campo do mérito.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de diligéncias, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessao do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessao do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedigo, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.
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Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instiancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0001551-79.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046661
AUTOR: IVANILDE NEPOMUCENA DE SOUSA SANTOS (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ou auxilio-acidente.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justiga gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

A mera discordancia da parte com as conclusdes contidas no laudo pericial ndo justifica a realizagdo de nova pericia, ainda mais quando as
questdes ventiladas ja foram abordadas no laudo e quando veiculadas por simples peticdo, desamparada de manifestagdo consistente de
assistente-técnico contraria a conclusio do auxiliar do juizo.

Cabe recordar que o processo judicial ndo se presta a realizacdo sucessiva de pericias médicas até que, finalmente, o demandante concorde
com o perito judicial. Nao sendo apontadas omissdes, erros ou inconsisténcias técnicas, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no
campo do mérito, ndo sendo causa de desconsideragdo da pericia judicial realizada. Até porque, como sabido, o Juiz ndo estd vinculado as
conclusdes do laudo pericial, devendo analisar todo o acervo probatério produzido.

Cumpre registrar que ao perito médico incumbe o exame clinico da parte, de modo a constatar a capacidade ou a incapacidade da parte
autora para o trabalho sob o ponto de vista estritamente médico, vez que é esta area de especialidade do auxiliar do juizo que determina seu
chamado para atuar no processo. Quaisquer outras considera¢des circunstanciais que possam interferir na conclusao final do juizo sobre a
efetiva capacidade ou incapacidade laboral do demandante (aspectos sociais, econdmicos, geograficos, culturais, educacionais etc.) séo,
justamente, reservados a analise judicial (inexistindo a previsdo de pericia biossocial neste Juizado), quando do exame do mérito da causa, a
vista da conclusdo médica precedente.

Sendo assim, INDEFIRO o pedido de realizagdo de novas pericias, considerando a causa pronta para julgamento.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ag@o, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessio do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iil) incapacidade, temporaria (auxilio-doenca) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

Ja o auxilio-acidente é beneficio previdenciario devido ao segurado, como indenizagdo, quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, houver sequelas que impliquem a reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia
(incapacidade parcial e permanente), nos termos do art. 86 da Lei 8.213/91.

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessao do beneficio previdenciario € a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, tampouco sequelas decorrentes de acidente que reduzam sua
capacidade para o trabalho, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario, ficando prejudicado o exame de circunstancias socio-culturais que
pudessem interferir na plena capacidade da parte, que s6 tém relevancia quando constado, pela pericia médica, algum grau de incapacidade,
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ainda que parcial ou temporaria (Sumula 77 da TNU).
Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagéo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0003426-84.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046762
AUTOR: CLAUDIO CASSIANO DOS SANTOS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°, da Lein®. 10.259/01, c.c. o art. 55, caput, da Lein°®. 9.099/95.

Defiro Gratuidade de Justica.

Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0002731-33.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046771
AUTOR: VAUACIR BARBOSA DA SILVA (SP194470 - JOSE ROBERTO TEIXEIRA SOARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez).

A parte autora foram deferidos os beneficios da justia gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da impugnagio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnagdo ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discordancia da parte com as conclusdes do
laudo pericial. A questdo a respeito da existéncia (ou ndo) de incapacidade ja foi bem ventilada no laudo pericial, sendo desnecessaria a
realizacdo de novas diligéncias. Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito.

1.2. Das questdes preliminares arguidas em contestagio

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescri¢@o atingird apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ag@o, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) s3o beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessio do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenca) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessao do beneficio previdenciario é a efetiva incapacidade para o
trabalho e ndo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedi¢o, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario.

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO
Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
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Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0003666-73.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046552
AUTOR: MARCOS DE CARVALHO (SP227000 - MARCELA CUNHA ALVARES PIRES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessdo de beneficio previdencirio por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez), bem como o acréscimo de 25% de
que trata o art. 45 da Lei 8.213/91.

A parte autora foram deferidos os beneficios da justica gratuita.

A parte autora foi submetida a exame pericial.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. Da peti¢do de evento 18/19 (pedido de desisténcia):

A petigdo de evento 18/19 refere-se a pessoa estranha ao presente processo. Dé-se ciéncia ao patrono da parte autora para, querendo,
providenciar o peticionamento no processo correto.

1.2. Da impugnacio ao laudo pela parte autora

Como se depreende da impugnagio ao laudo apresentada pela parte autora, cuida-se de mera discorddncia da parte com as conclusdes do
laudo pericial

Ao perito médico incumbe o exame clinico da parte, de modo a constatar a capacidade ou a incapacidade da parte autora para o trabalho sob
o ponto de vista estritamente médico, vez que € esta area de especialidade do auxiliar do juizo que determina seu chamado para atuar no
processo. Quaisquer outras consideracdes circunstanciais que possam interferir na conclusao final do juizo sobre a efetiva capacidade ou
incapacidade laboral do demandante (aspectos sociais, econdmicos, geograficos, culturais, educacionais etc.) sdo, justamente, reservados a
analise judicial, quando do exame do mérito da causa, a vista da conclusdo médica precedente.

Nesse passo, a mera divergéncia de entendimentos se resolve no campo do mérito.

1.3. Das questdes preliminares arguidas em contestagao

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais, nem de que o beneficio seja decorrente de
acidente do trabalho.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescri¢do atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a improcedéncia do pedido.

Em linhas gerais, os beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) sdo beneficios ndo
programados, concedidos para o segurado que, cumprindo a caréncia exigida, seja acometido de incapacidade (temporaria ou permanente,
conforme o caso). Sdo trés, portanto, os requisitos legais para a concessiao do beneficio: (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando
exigivel; e (iil) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente (aposentadoria por invalidez).

No que diz respeito especificamente ao requisito da incapacidade, o laudo médico pericial concluiu que, sob o ponto de vista clinico, a parte
autora ndo apresenta incapacidade para suas atividades habituais.

Vale relembrar, neste ponto, por relevante, que o que a lei exige para a concessdo do beneficio previdenciario ¢ a efetiva incapacidade para o
trabalho e nfo a mera existéncia de moléstia ou enfermidade, que, como cedigo, pode ou ndo ensejar incapacidade.

Nao tendo sido constatada, pela pericia judicial, a incapacidade da parte autora, ndo faz ela jus a beneficio previdenciario, ficando prejudicado
o exame de circunstincias socio-culturais que pudessem interferir na plena capacidade da parte, que sé tém relevancia quando constado, pela
pericia médica, algum grau de incapacidade, ainda que parcial ou temporaria (Stimula 77 da TNU).

Nesse cenario, impde-se a total improcedéncia da demanda.

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS, em sentenca. Trata-se de acdo ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em que pretende a parte
autora a substituicdo dos indices de correcio monetaria e/ou remuneracio aplicados a conta vinculada ao FGTS (TR) por outro
que melhor reflita a variacio econdémica, com a condenacéiio da ré a promover o crédito das diferencas decorrentes na conta da
parte autora. O tema foi objeto de exame pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento de Recurso Especial repetitivo
(REsp n° 1.614.874/SC), comportando a demanda até mesmo julgamento liminar, nos termos do art. 332, II, do CPC). £ a
sintese do necessario. DECIDO. 1. Preliminarmente 1.1. Cumpre registrar que a Unifio Federal e o Banco Central do Brasil
nio possuem qualquer relacdo de direito material com o titular da conta vinculada ao FGTS, atuando apenas nas esferas da
normatividade geral (Unido) e da fiscalizacio (BACEN), sendo, portanto, partes ilegitimas neste tipo de demanda. A Caixa
Econdmica Federal, por sua vez, como gestora do fundo, é a tinica parte legitima para figurar no pélo passivo, tendo a
disponibilidade dos recursos financeiros e respondendo, assim, pela sua remuneraciio. Nesse sentido é o enunciado da Simula
n’ 24 do E. Superior Tribunal de Justica: “A Caixa Econdémica Federal tem legitimidade passiva para integrar processo em que
se discute correcio monetaria do FGTS”. 1.2. De outro lado, registre-se que, conforme entendimento pacifico nos nossos
tribunais, a prescricio incidente na hipétese dos autos é trintenaria. 2. No mérito Presentes os pressupostos processuais de
existéncia e validade da relaciio processual, bem como as condicdes necessarias para o exercicio do direito de acdo, passo ao
julgamento do mérito da causa. A questio discutida nos autos diz respeito, essencialmente, a forma de atualizacio monetaria e
de remuneracio dos depdsitos constantes da conta vinculada ao FGTS da parte autora, pretendendo-se a aplicacio de indice
diverso do estabelecido na legislaciio de regéncia (TR). A Lei n® 8.036/90, que dispde sobre o FGTS, determina que “Os
depdsitos efetuados nas contas vinculadas serfo corrigidos monetariamente com base nos parametros fixados para atualizacfo
dos saldos dos depésitos de poupanca e capitalizaciio juros de (trés) por cento ao ano” (art. 13). Assim, a TR, indice aplicado a
remuneracio das cadernetas de poupanca, por decisiio do legislador, foi adotada como indice aplicavel ao FGTS, desde o
advento da Lein® 8.177, de 01/03/1991. Dessa forma, nfio se pode adotar qualquer outro indice de atualizaciio e/ou
remuneraciio, em observancia ao principio da legalidade. Nesse sentido, no julgamento do Recurso Especial n° 1.614.874 - SC,
o C. Superior Tribunal de Justica, em 11/04/2018, sob a sistematica do art. 1.036 do CPC, definiu a seguinte tese: “A
remuneracio das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina prépria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de
atualizacio monetaria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judicidrio substituir o mencionado indice”. Nesse cenario, e diante do
texto expresso da tese fixada pelo C. Superior Tribunal de Justica, tornam-se irrelevantes, na pratica, as distincdes tedricas
entre “atualizacio” e “remunerac¢fio” da conta do FGTS, uma vez que, como se vé, a C. Corte Superior emprestou a mesma e
unica soluciio a ambos os casos: os critérios de atualizacio/re muneraciio da conta vinculada ao FGTS sio aqueles postos na lei
prépria, ndo podendo o Poder Judicidrio, substituindo-se ao legislador, fixar quaisquer outros, seja sob que fundamento for
(falta de recomposicio efetiva, alteracsio dos indices da poupanca utilizados por referéncia, etc.). Ou seja, a iinica forma de se
modificar o atual regramento juridico-financeiro das contas vinculadas ao FGTS é por meio de alteragéo legislativa. Cumpre
destacar, neste ponto, por relevante, que a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica considera desnecessario aguardar
o transito em julgado para aplicar a tese firmada em julgamento de recurso especial repetitivo ou de recurso extraordinario sob
repercussio geral (EDAGREsp 201501913627, Rel. Min. OG FERNANDES, Segunda Turma, DJe 30/04/2018). Dessa forma,
em observéncia ao art. 927, inciso I, do CPC e, sobretudo, em prestigio a seguranca juridica, devem ser acolhidos os
fundamentos determinantes da tese juridica fixada pelo C. Superior Tribunal de Justica, que suficientes para refutar os
argumentos expostos pela parte autora na peticiio inicial. Ndo se ignora, de outro lado, que o C. Supremo Tribunal Federal, no
julgamento das Acdes Diretas de Inconstitucionalidade nn°® 493, 768 e 959, entendeu por afastar a utilizacdo da TR como indice
de correcio em substituicio aqueles estipulados em contratos firmados anteriormente a Lei n.” 8.177/1991, consignando que a
TR néo refletiria a variacdo do poder aquisitivo da moeda. Da mesma forma, sabe-se que o C. Supremo Tribunal Federal
declarou inconstitucional o §12 do art. 100 da Constituicio Federal, afastando a utilizacio da TR na atualizacio dos oficios
requisitorios de pagamento por condenacio judicial, tendo em vista a consequente disparidade na atualizacfio de créditos e
débitos fazendarios, de modo a preservar a isonomia entre devedor publico e privado. Nio obstante, a situacdo discutida nos
autos é outra, uma vez que o regime juridico das contas vinculadas ao FGTS em nada se assemelha ao regime juridico dos
precatérios, tampouco ao de contratos privados. O FGTS tem toda a sua disciplina estabelecida por lei, inclusive no que diz
respeito a correcio monetaria e remuneracio das contas vinculadas. Dessa forma, nio é possivel aplicar o entendimento
firmado nas decisdes da c. Suprema Corte a situaciio fatica e juridicamente distinta. Sob qualquer dngulo que se examine a
questio, pois, € caso de improcedéncia da demanda. - DISPOSITIVO Ante o exposto, com fulcro no art. 487, inciso I, do CPC,
JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. ANOTE-SE. Sem condenacio
em custas e honorarios advocaticios nesta instincia. Na eventualidade de ser interposta apelacio (lembrando as partes que
atuam em causa propria que, para interposicio de recurso, é indispensavel o patrocinio da causa por advogado ou defensor
publico federal), JUNTEM-SE as contra-razdes padrio ja depositadas pela CEF em Secretaria e REMETAM-SE os autos a C.
Turma Recursal, para julgamento. Oportunamente, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos. Sentenca registrada
eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.
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0009658-54.2014.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332020802
AUTOR: ZAQUEU FERREIRA (SP325264 - FREDERICO WERNER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, em que se pretende o reconhecimento de tempos de
trabalho sob condigdes especiais, com a subsequente conversdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria
especial, NB 42/153.217.432-0, desde a data de inicio (DIB) em 07/07/2010 (evento 01, fl. 22).

A decisdo langada no evento 15 concedeu a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Citado, o INSS apresentou contestagio (evento 10), pugnando pela improcedéncia do pedido.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. No mérito
Nao havendo preliminares, passo diretamente a analise do mérito da causa. E, ao fazé-lo, reconheco a parcial procedéncia do pedido deduzido
na peti¢do inicial.

Como assinalado, pretende a demandante o reconhecimento do periodo de trabalho especial de 14/12/1998 a 07/07/2010. Demais disso, requer
a revisao de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo (B42), com a consequente conversdo em aposentadoria especial, mais o pagamento
de atrasados, desde a data de inicio do beneficio, em 07/07/2010.

A exposi¢do do trabalhador a agentes nocivos a satide (para fins de enquadramento da atividade como especial) deve ser comprovada de

acordo com as normas vigentes a época em que ocorreu a prestacdo do servigo. Ja presente na jurisprudéncia, essa orientagdo tornou-se a
regra do atual § 1° do artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n. 3.048/99).

A esse respeito, o Superior Tribunal de Justiga assentou, no REsp 1.151.363/MG, processado na sistematica dos recursos repetitivos:
“observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposicdo aos agentes agressivos a satde: se pelo mero enquadramento da
atividade nos anexos dos Regulamentos da Previdéncia, se mediante as anotagdes de formularios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo
assinado por médico do trabalho”.

Até a edicdo da Lei 9.032, de 28/04/1995, havia verdadeira presungdo (absoluta) de exposi¢@o a agentes nocivos pelo mero enquadramento
da atividade do trabalhador as categorias profissionais relacionadas nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79. Apos o advento do referido diploma
legal, passou a ser necessaria a demonstragdo da efetiva exposi¢ao do trabalhador aos agentes nocivos, através de determinados documentos.
Inicialmente, a comprovagao da efetiva exposicao se daria por meio de formularios especificos (SB 40 ou DSS 8030). Em seguida, a Medida
Provisoria n° 1.523/96, convertida na Lein® 9.528/97, alterando o art. 58, da Lein® 8.213/91, estabeleceu que a comprovagio da efetiva
exposicdo se daria por meio de formulario e de laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho.

Posteriormente, com as alteragdes promovidas no Decreto n°® 3.048/99, passou-se a exigir, para a comprovagio da efetiva exposicdo do

segurado aos agentes nocivos, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP). A Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 06/08/2010
estabeleceu, no art. 256, IV, a exigéncia de apresentagao tdo-somente do PPP para comprovagao de periodos laborados com exposi¢ao de
agentes agressivos a partir de 1%/01/2004, e, no art. 272, admitiu a comprovacao de periodos anteriores também mediante PPP, dispensando
outros documentos.

Em resumo:

(a) até 28/04/95, ¢ possivel a caracterizag@o da atividade laboral em condi¢des especiais pela categoria profissional ou pela comprovagao da
exposicdo a agente nocivo, por qualquer modalidade de prova;

(b) a partir de 29/04/1995, tornou-se necessario comprovar a exposicao efetiva a agente nocivo, de forma permanente e ndo ocasional, por
meio de formulario proprio (DB 40 ou DSS 8030), o qual pode ser substituido pelo PPP (artigo 272, §3°, da Instru¢do Normativa INSS/PRES
n° 45/10);

(c) a partir de 14/10/1996, impde-se que o formulario (SB 40 ou DSS 8030) venha acompanhado de laudo técnico de condigdes ambientais do
trabalho, elaborado por profissional apto, podendo ambos ser substituidos pelo PPP, (artigo 272, §3°, da Instru¢do Normativa INSS/PRES n°
45/10);

(d) por fim, a partir de 1%/01/2004, possivel a comprovagao do labor especial pelo PPP, observados os requisitos do §12, do art. 272, da
Instrucdo Normativa INSS/PRES n° 45/10.

Observe-se, ademais, que, nos termos da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45/2010, art. 272, § 12, o PPP deve ser assinado por
representante legal da empresa, com poderes especificos outorgados por procuragdo, que pode ser suprida por apresentacio de declaragdo da
empresa informando que o responsavel pela assinatura do PPP esta autorizado a assinar o documento, além de conter a indicagao dos
responsaveis técnicos legalmente habilitados, por periodo, pelos registros ambientais e resultados de monitoragdo biologica.

Com relagdo ao ruido, para o reconhecimento da natureza especial da atividade, sempre se exigiu que a comprovagéo da submissdo ao agente
nocivo se fizesse através de laudo técnico, variando apenas o nivel minimo exigido conforme a legislacao de cada época.

O Decreto n° 53.831/64 dispds que, para a caracterizagdo da atividade especial, ¢ necessaria a exposi¢do do segurado a ruido superior a
80dB. O Decreto n° 83.080/79, por sua vez, alterou o nivel minimo de ruido para 90dB. O Decreto n° 357/91, porém, revigorou o Quadro
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Anexo do Decreto n° 53.831/64 e conservou a vigéncia dos Anexos I e II do Decreto n® 83.080/79, de modo que passou a prevalecer o nivel
limite de 80dB, mais favoravel ao segurado — parametro estendido pela Instrugdo Normativa INSS/DC n° 49/01 a todo o periodo anterior a
06/03/1997.

Desse modo, até o advento do Decreto n° 2.172/97, era considerada especial a atividade que expunha o segurado a nivel de ruido superior a
80 decibéis. A intensidade de ruido superior a 90dB, porém, voltou a ser exigida pelos Decretos n° 2.172/97 e n® 3.048/99.

Por fim, o Decreto n°® 4.882/03, que alterou o Decreto n.® 3.048/99, passou a considerar agente nocivo o ruido superior a 85 dB, mesmo
patamar previsto nas normas trabalhistas para a caracterizagdo da insalubridade.

Embora tenha ocorrido um abrandamento do requisito até entdo vigente, € for¢oso seguir a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(REsp 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Seg¢@o, j. 14.05.2014 cf. art. 543-C do CPC/73, DJe 05.12.2014), pautada pelo
principio tempus regit actum: “o limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de
90dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003 [...], sendo impossivel aplicago retroativa do Decreto 4.882/2003, [...] sob pena de ofensa ao art.
6° da LINDB (ex-LICC)”.

Dessa forma: até 05/03/97, o nivel de ruido a ser considerado € o acima de 80 dB; de 06/03/97 a 18/11/03, deve ser considerado o ruido acima
de 90 dB e, a partir de 19/11/03, deve ser considerado o ruido acima de 85 dB.

Em se tratando de ruido, ademais, dada a especificidade do agente nocivo, nem a declaragio de eficacia do EPI aposta no PPP tem o conddo
de elidir o carater especial da atividade. Nesse sentido se pronunciou o Supremo Tribunal Federal no ARE 664.335/SC, com repercussio
geral reconhecida:

[A] primeira tese objetiva que se firma é: o direito & aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a
sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria
especial. 11. A Administrag@o podera, no exercicio da fiscalizagao, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
judicial review. Em caso de divergéncia ou divida sobre a real eficacia do Equipamento de Prote¢o Individual, a premissa a nortear a
Administragdo e o Judiciario € pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso
concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu,
tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de
Equipamento de Prote¢éo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da
normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fungdes
auditivas. [...] 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicao ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes
auditivas, [...] € certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminacdo dos efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizagéo de
EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto
pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. [...] [A] segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipotese de
exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declarag@o do empregador, no &mbito do [...] PPP, no sentido da
eficacia do [...] EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. [...] (STF, ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux,
Tribunal Pleno, j. 04.12.2014, DJe n. 29, de 11.02.2015, public. 12.02.2015)

No mesmo sentido, ainda, o Enunciado n° 09 da Turma Nacional de Uniformizagido dos Juizados Especiais Federais, que proclama que “O uso
de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de
servigo especial prestado”.

No caso dos autos, diante do material probatorio reunido, é viavel o reconhecimento do carater especial da atividade exercida no periodo de
14/12/1998 a 10/08/2009.

Consta da CTPS (evento 01, fl. 40) que o autor foi admitido na empresa Karibé Industria € Comércio Ltda. (denominagdo social alterada para
Paramount Téxteis Industria e Comércio S.A), para o cargo de mecanico sénior em 01/03/1994.

O PPP (evento 01, fls. 54/56), instruido com procuragao por instrumento publico, informa que, entre 01/03/1994 e a data de sua emissao, em
10/08/2009, o autor exerceu o cargo de mecénico sénior, tendo como atribuigdo a “manutencdo em componentes, equipamentos € maquinas,
executa manutencdo corretiva e preventiva das maquinas, observa condigdes de funcionamento e desempenho de componentes, maquinas e
equipamentos, preenche relatdrios de manutengdo, acompanha e avalia condigdes de maquinas e pecas, executa as atividades conforme
normas de seguranc¢a”, desempenhando sua fun¢éo no setor “manutengdo mecanica”. Assim, em razio do cargo desempenhado, o autor
esteve exposto de forma permanente ao agente nocivo ruido, na intensidade de 92 dB entre 01/03/1994 e 10/10/2005 e de 89 dB entre
11/10/2005 até a data de emissédo do PPP.

Insta assinalar que ndo foram apresentadas provas suficientes de trabalho especial relativas ao periodo de 11/08/2009 a 07/07/2010, tendo em
vista que o PPP foi emitido em 10/08/2009, ndo sendo possivel alegar de forma peremptoria que o autor continuou a exercer a atividade nos
mesmos moldes ap6s a data mencionada.

Presente esse cenario, é de rigor o reconhecimento do carater especial da atividade da demandante no periodo reclamado, de 14/12/1998 a
10/08/2009.

Admitida a conversdo do tempo especial em comum, € de aplicar-se o fator de conversao 1,20, conforme determinado pelo art. 70, §2° do
Decreto 3.048/99 e reconhecido pelo C. Superior Tribunal de Justica no mesmo julgado acima referido.

3. Do pedido de aposentadoria especial
Reconhecido, nos moldes acima, o tempo exclusivo de trabalho especial, o demandante ostenta, na DER, o tempo total de 24 anos, 07 meses e
28 dias, que ¢ insuficiente para a concessao da aposentadoria especial reclamada, que exige, pelo menos, 25 anos de servigo especial.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/01/2019  26/103



— DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 485, inciso I do Cédigo de Processo
Civil, e:

a) DECLARO como de atividade especial o periodo de trabalho de 14/12/1998 a 10/08/2009, condenando o INSS ao cumprimento de
obrigacdo de fazer, consistente em averbar tal periodo como tempo especial em favor da parte autora;

b) CONDENO o INSS ao cumprimento de obrigagio de fazer, consistente em revisar a aposentadoria por tempo de contribuicio concedida
em favor da parte autora (NB 42/153.217.432-0), computando o periodo especial ora reconhecido com o devido acréscimo;

c) CONDENO o INSS, ainda, a pagar a parte autora, apos o transito em julgado, a diferenca dos atrasados, a partir de 07/07/2010
(descontados os valores pagos a titulo de antecipacdo dos efeitos da tutela ou da revisdo administrativa do beneficio na forma postulada na
inicial ou de beneficio ndo acumulavel), devidamente atualizados pelo INPC, desde o momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos
de juros de mora desde a citagéo, segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal
de Justica no julgamento do recurso repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira Sec¢do, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018,
consignando-se que a sentenga contendo os critérios para a elaboracdo dos calculos de liquidagéo atende ao disposto no art. 38, paragrafo
Unico, da Lei n°® 9.099/95.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0005575-58.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332044318
AUTOR: ADIR TOLEDO (SP134228 - ANA PAULA MENEZES FAUSTINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Diante de todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, para o fim de:
a) Determinar ao INSS a averbacdo dos seguintes periodos de atividade desempenhados por ADIR TOLEDO:

Tempo Especial (conversivel em comum):

Empresa Esp Inicio Término

Persico Pizzamiglio S/A esp 01/08/1980 03/11/1985

SPAL Ind. Bras. Bebidas S/A esp 04/03/1991 29/04/1995

SPAL Ind. Bras. Bebidas S/A esp 01/05/1995 15/08/1997

b) Condenar o INSS a conceder APOSENTADORIA PROPORCIONAL a ADIR TOLEDO, desde o requerimento administrativo no.
168.827.650-2, em 21/11/2014, e realizar o pagamento, apds o transito em julgado, de todas as parcelas vencidas e ndo pagas, respeitada a
prescricdo quinquenal, atualizadas monetariamente e acrescidas de juros de mora nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal em
vigor ao tempo da liquidagéo do julgado.

Deveréo ser deduzidos na liquidagao de sentenga os valores eventualmente ja pagos a parte autora no plano administrativo.

Considerando que eventual recurso contra a presente decisdo é desprovido de efeito suspensivo, o beneficio devera ser implantado no prazo
de 30 (trinta) dias a contar da intimagdo da sentenga.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein°®. 9.099/95.
Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.
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0008375-25.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046756
AUTOR: ELIAS MORAES (SP354370 - LISIANE ERNST )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Diante de todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, para o fim de:

a) Determinar ao INSS a averbacdo dos seguintes periodos de atividade desempenhados por Elias Moraes:

Tempo Especial (conversivel em comum):

Empresa Inicio Término

Estrela Azul Ltda. 01/12/1986 03/02/1988

SEG S.A. 30/01/1991 10/02/1995

GOCIL Ltda. 29/04/1995 01/06/1998

F. Moreira Ltda. 15/06/1998 19/02/2003

Capital Ltda. 01/03/2004 01/11/2004

Capital Ltda. 19/09/2005 30/11/2006

World Ltda. 01/12/2006 27/11/2010

Essencial Sistema de Seguranga Ltda. 28/11/2010 19/11/2013

b) Condenar o INSS ao cumprimento de obrigacéo de fazer consistente em revisar o beneficio previdenciario de aposentadoria no.
177.559.407-3, desde a DER (23/02/2016), com pagamento, apos o transito em julgado, de todas as parcelas devidas, respeitada a prescricdo
quinquenal, atualizadas monetariamente e acrescidas de juros de mora nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal em vigor ao
tempo da liquidacdo do julgado.

Considerando que eventual recurso contra a presente decisdo € desprovido de efeito suspensivo, o beneficio devera ser revisado no prazo de
30 (trinta) dias a contar da intimagdo da sentenga.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein°®. 9.099/95.
Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0002722-42.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332029537
AUTOR: CARLOS ROBSON SOUZA PIMENTEL (SP279138 - LUCIANE CAIRES BENAGLIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil, e:

a) DECLARO como sendo de atividade especial, conversivel em tempo comum, os periodos de trabalho desempenhados pelo autor entre
01/09/1989 a 02/03/1990, na empresa PNEUSERVICE RECIFE LTDA, entre 23/04/1990 a 30/08/1991, na empresa SERVICOS DE
VIGILANCIA PHENIX LTDA, entre 01/02/1993 a 22/08/1994, na empresa CRESCINORT VIGILANCIA LTDA, entre 20/05/1997 a
04/03/1998, entre 04/08/1995 a 03/06/1996, na empresa REAL HOSPITAL PORTUGUES DE BENEFICENCIA EM PERNAMBUCO,
entre 19/10/1996 a 02/12/1996, na empresa CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA, entre 09/12/1996 a
29/01/1997, na empresa SEBIL SERVICOS ESPECIALIZADOS DE VIGILANCIA INDUSTRIAL E BANCARIA LTDA, entre
01/03/1997 a 13/04/1997, na empresa STAY WORK SEGURANCA LTDA, entre 17/08/1998 a 31/01/1999, na empresa CAES
SEGURANCA E SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA — ME, na empresa GOCIL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA
LTDA, entre 16/12/1998 a 20/01/2000, 20/04/2000 a 30/06/2005, na empresa PIRES SERVICOS DE SEGURANCA E TRANSPORTES
DE VALORES LTDA — ME, ¢ entre 18/10/2005 a 12/08/2015, na empresa POWER - SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA, condenando
0 INSS ao cumprimento de obrigagio de fazer consistente em averbar tais periodos para fins de aposentadoria por tempo de contribuico;
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b) CONDENO o INSS ao cumprimento de obrigagdo de fazer consistente em conceder ao autor o beneficio previdenciario aposentadoria por
tempo de contribuigdo, a partir da data de entrada do requerimento administrativo no. 42/174.958.407-4, em 12/08/2015. Considerando que
eventual recurso contra a presente sentenga ¢ desprovido de efeito suspensivo, bem assim a natureza alimentar da verba, devera o INSS
implantar o beneficio em até 30 (trinta) dias contados da ciéncia da presente decisdo, cabendo-lhe comprovar nos autos o cumprimento;

c) CONDENO o INSS a pagar ao autor, apos o transito em julgado, os atrasados a partir de 12/08/2015 (descontados os valores pagos por
forca da presente decisdo ou da concessdo administrativa do beneficio), devidamente atualizados nos termos do Manual de Calculos da
Justiga Federal, consignando-se que a sentenga contendo os critérios para a elaboragao dos célculos de liquidacdo atende ao disposto no art.
38, paragrafo unico, da Lein® 9.099/95.

Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Comunique-se a presente decisdo por oficio 8 EADJ/APS Guarulhos para fins de cumprimento.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0006669-07.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046753
AUTOR: ANTONIO APARECIDO GOMES (SP257613 - DANIELA BATISTA PEZZUOL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Diante de todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, para o fim de:

a) Determinar ao INSS a averbagio dos seguintes periodos de atividade desempenhados por Antonio Aparecido Gomes:

Tempo Especial (conversivel em comum):

Empresa Inicio Término

Persico Pizzamiglio S.A. 09/01/1984 03/11/1985
Persico Pizzamiglio S.A. 29/11/1986 22/03/1987
Persico Pizzamiglio S.A. 21/11/1991 10/07/1994
Persico Pizzamiglio S.A. 06/04/1995 04/06/1995
Persico Pizzamiglio S.A. 12/06/2001 17/04/2012

b) Condenar o INSS ao cumprimento de obrigacéo de fazer consistente em revisar o beneficio previdenciario de aposentadoria no.
169.280.812-2, desde a DER (04/06/2014), com pagamento, apos o transito em julgado, de todas as parcelas devidas, respeitada a prescricdo
quinquenal, atualizadas monetariamente e acrescidas de juros de mora nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal em vigor ao
tempo da liquidacdo do julgado.

Considerando que eventual recurso contra a presente decisdo € desprovido de efeito suspensivo, o beneficio devera ser revisado no prazo de
30 (trinta) dias a contar da intimacdo da sentenca.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein°®. 9.099/95.
Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0000770-57.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332030402
AUTOR: OZIDELIA DE MENEZES SANTOS (SP286747 - RODRIGO ARAUJO FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.
Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessio de beneficio de amparo assistencial - LOAS (requerimento administrativo NB 703.330.025-6, de 13/12/2017 — evento 02, fls.
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06/07).

Alega a parte autora, em breve sintese que a renda mensal familiar bruta ndo possibilita sua sobrevivéncia digna.

Citado, o INSS ofereceu contestagdo padrio, pugnando pelo acolhimento das preliminares ou pela improcedéncia do pedido.

A decisdo de evento 11 concedeu a parte autora os beneficios da justica gratuita e da prioridade na tramita¢do.

A parte autora foi submetida a pericia socioecondmica.

A decisdo de evento 16 concedeu o pedido de antecipagdo da tutela, sendo o beneficio implantado pelo INSS em 11/07/2018 (evento 22).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do pedido (evento 21).

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescri¢@o atingird apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a procedéncia do pedido.

Como ja assinalado, pretende a parte autora a concessao do beneficio assistencial (LOAS).

O beneficio assistencial em tela foi instituido pela Constituicdo Federal em seu art. 203, inciso V, que tem a seguinte redagao:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuigdo a seguridade social, e tem por
objetivos:

[...]

V — a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei”.

Como se depreende do comando constitucional, o beneficio assistencial tem por finalidade assegurar condigdes materiais minimas, mediante o
pagamento de um salario minimo, para que a pessoa idosa ou portadora de deficiéncia possa prover a propria subsisténcia, na hipdtese de seus
familiares ndo possuirem condi¢des financeiras para fazé-lo.

Assim, sdo requisitos constitucionais — cumulativos — para a obten¢ao do beneficio, portanto: (i) a deficiéncia ou idade avangada; e (ii) a
necessidade (hipossuficiéncia econdmica).

No tocante ao primeiro requisito, a parte autora tem mais de 65 anos (nascida em 25/01/1950), cumprindo o requisito da idade avangada para
recebimento do beneficio assistencial pretendido.

Com relagdo ao requisito da necessidade, a Lei 8.742/93 considera “incapaz de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo” (art. 20, §3°).

Todavia, como recentemente decidido pelo C. Supremo Tribunal Federal - em julgamento em que se analisou precisamente a
constitucionalidade do art. 20, §3° da Lei 8.742/93:

“Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas féticas (politicas, econdmicas e sociais) e
juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessio de outros beneficios
assistenciais por parte do Estado brasileiro)” (STF, Rcl 4374, Tribunal Pleno, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe 03/09/2013).

Por essa razio, nossa C. Suprema Corte optou pela “Declaracido de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/1993”, situagdo juridica que autoriza os magistrados de 1* instdncia a aferir a necessidade do postulante do amparo assistencial
por outros meios de prova além da mera verificacdo da renda familiar per capita.

Desse modo, o requisito da renda mensal per capita inferior a ¥ do salario minimo é de ser considerado como um piso, um minimo,
configurando presungéo absoluta de miserabilidade, que dispensa outras provas da necessidade. Ja quando ultrapassado o limite legal de
renda, impde-se que o interessado demonstre, por meio de outras provas, que a renda familiar ndo The permite prover a propria manutengio.
Tal mecanismo de afericdo da miserabilidade, alids, ja vinha sendo utilizado pelo proprio C. Supremo Tribunal Federal e pelo E. Tribunal
Regional Federal desta 3" Regiio em sucessivos julgamentos, como se vé, e.g., dos julgamentos da Rcl 3805, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJ 18/10/2006 (STF) e da Apelagio Civel 2001.03.99.030151-7, Rel. Des. Federal SERGIO NASCIMENTO, Décima Turma, DJe
06/04/2011 (TRF3).

Assentadas as premissas acima expostas, constato que, no caso concreto, o laudo socioeconémico produzido em juizo revela com nitidez a
presenca do requisito “necessidade” por parte da autora.

Consta do laudo pericial (evento 14) que a autora reside sozinha em um cdmodo (quarto e banheiro), bem simples, que fica na parte de cima
da casa onde morou com seu ex-marido, de quem ¢ separada de fato e ndo mantém contato. Relatou a assistente social que o ex-marido da
autora ¢ alcoolatra e, quando foi embora, trancou a casa onde moravam e a autora ndo teve como entrar nem pegar seus pertences, ocasiao
em que passou a morar na parte de cima da casa. A autora eventualmente passa roupas e ganha R$50,00, sendo esta sua tinica renda. O
laudo relata, ainda, que a autora tem cinco filhos casados, sendo que recebe ajuda de apenas dois deles, Giovani (que eventualmente leva
alimentos) e Kelly (que contribui com R$50,00, também eventualmente). Os outros filhos ndo ajudam a autora. As contas de agua, luz e
telefone fixo da residéncia estdo em atraso ha mais de dois meses. Ainda, a autora tem problemas de satide como diabetes e pressdo alta.
Demais disso, as fotos anexadas ao laudo social revelam as condigdes bastante modestas de sua residéncia (evento 15).
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Nesse cenario, € indisputael o quadro de hipossuficiéncia econdmica da parte autora, restando comprovado também o segundo requisito
constitucional para reconhecimento do direito ao beneficio assistencial.

E caso, pois, de procedéncia do pedido, com a ressalva de que o INSS poderé revisar a situagdo socioecondmica da parte autora a cada dois
anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o desaparecimento da hipossuficiéncia econdmica, observados os critérios de afericdo de
renda postos nesta sentenca (cfr. Lei 8.742/93, art. 21 e TRF3, ApCiv 0033780-23.2016.403.9999, Oitava Turma, Rel. Des. Federal TANIA
MARANGONTI, DJe 17/01/2017).

O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (DER) do NB 703.330.025-6, em 13/12/2017
(evento 02, fl. 07).

3. Do reembolso dos honorarios periciais

Sendo a parte autora beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita, o custo da pericia judicial realizada (i.é., os honorarios periciais) foi
suportado pelo Poder Judiciario (Sistema AJG), devendo ser objeto de reembolso pela autarquia federal sucumbente na causa, nos termos do
art. 82, §2° do Cddigo de Processo Civil.

Com efeito, o art. 32 da Resolugdo CJF 305/2014 (que dispde sobre o pagamento de honorarios a advogados dativos, curadores, peritos,
tradutores e intérpretes, em casos de assisténcia judiciaria gratuita, no ambito da Justica Federal) estabelece que:

“Os pagamentos efetuados de acordo com esta Resolugdo nio eximem o sucumbente de reembolsé-los ao erario, salvo se beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita.

§1° Se a sucumbéncia recair sobre entidade com prerrogativa de pagar suas dividas na forma do art. 100 da Constituicdo da Republica, sera
expedida requisicdo de pagamento, em favor da Justica Federal, no valor das despesas antecipadas no curso do processo, nos termos do art.
12, § 1° da Lein® 10.259/2001”.

Sendo assim, ¢ caso de condenacdo do INSS também ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e
incluidos na conta de liquidagéo do julgado, para expedicdo de RPV especifica (cfr. Lei 10.259/01, art. 12, §1°).

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, confirmando a tutela
concedida, e:

a) condeno o INSS a implantar em favor da parte autora beneficio assistencial - LOAS, fixando como data de inicio do beneficio o dia
13/12/2017,

b) podera o INSS revisar a situag@o socioecondmica da parte autora a cada dois anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o
desaparecimento da hipossuficiéncia econdémica, observados os critérios de afericdo de renda postos nesta sentenga;

c) condeno o INSS a pagar a parte autora, apds o transito em julgado, os atrasados desde 13/12/2017 — descontadas eventuais quantias
recebidas no periodo em razao de antecipacdo dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente - devidamente atualizados
pelo IPCA-E (cfr. STF, RE 870.947/SE) desde o momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citagéo,
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso
repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira Se¢ao, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018, consignando-se que a sentenga contendo
os critérios para a elaboragdo dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo unico, da Lein® 9.099/95;

d) condeno o INSS, ainda, ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e incluidos na conta de
liquidacdo do julgado, para expedicdo de RPV especifica;

Sem condenacio em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se, o MPF inclusive.

0001744-94.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332030561
AUTOR: MARIA SOLEDADE DA SILVA CARDOSO (SP346857 - ALANE NASCIMENTO COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessio de beneficio de amparo assistencial - LOAS (requerimento administrativo NB 703.474.132-9, de 16/03/2018 — evento 02, fl. 08).
Alega a parte autora, em breve sintese que a renda mensal familiar bruta ndo possibilita sua sobrevivéncia digna.

Citado, o INSS ofereceu contestagdo padro, pugnando pelo acolhimento das preliminares ou pela improcedéncia do pedido.

A decisdo langada no evento 09 concedeu a parte autora os beneficios da justica gratuita e da prioridade na tramitacéo, e postergou o exame
do pedido de antecipacdo de tutela para depois da vinda do laudo pericial.

A parte autora foi submetida a pericia socioecondmica.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do pedido (evento 20).

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente
Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais.
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Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.
Por fim, eventual prescri¢@o atingird apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a procedéncia do pedido.

Como ja assinalado, pretende a parte autora a concessao do beneficio assistencial (LOAS).

O beneficio assistencial em tela foi instituido pela Constituicdo Federal em seu art. 203, inciso V, que tem a seguinte redagao:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuigdo a seguridade social, e tem por
objetivos:

[...]

V — a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei”.

Como se depreende do comando constitucional, o beneficio assistencial tem por finalidade assegurar condicdes materiais minimas, mediante o
pagamento de um salario minimo, para que a pessoa idosa ou portadora de deficiéncia possa prover a propria subsisténcia, na hipdtese de seus
familiares ndo possuirem condi¢des financeiras para fazé-lo.

Assim, sdo requisitos constitucionais — cumulativos — para a obten¢ao do beneficio, portanto: (i) a deficiéncia ou idade avangada; e (ii) a
necessidade (hipossuficiéncia econdmica).

No tocante ao primeiro requisito, a parte autora tem mais de 65 anos (nascida em 06/10/1952), cumprindo o requisito da idade avangada para
recebimento do beneficio assistencial pretendido.

Com relagdo ao requisito da necessidade, a Lei 8.742/93 considera “incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo” (art. 20, §3°).

Todavia, como recentemente decidido pelo C. Supremo Tribunal Federal - em julgamento em que se analisou precisamente a
constitucionalidade do art. 20, §3° da Lei 8.742/93:

“Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e
juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessio de outros beneficios
assistenciais por parte do Estado brasileiro)” (STF, Rcl 4374, Tribunal Pleno, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe 03/09/2013).

Por essa razio, nossa C. Suprema Corte optou pela “Declaracio de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/1993”, situagdo juridica que autoriza os magistrados de 1* instdncia a aferir a necessidade do postulante do amparo assistencial
por outros meios de prova além da mera verificacdo da renda familiar per capita.

Desse modo, o requisito da renda mensal per capita inferior a ¥4 do salario minimo é de ser considerado como um piso, um minimo,
configurando presungéo absoluta de miserabilidade, que dispensa outras provas da necessidade. Ja quando ultrapassado o limite legal de
renda, impde-se que o interessado demonstre, por meio de outras provas, que a renda familiar ndo The permite prover a propria manutengao.
Tal mecanismo de aferigdo da miserabilidade, alids, ja vinha sendo utilizado pelo proprio C. Supremo Tribunal Federal e pelo E. Tribunal
Regional Federal desta 3" Regiio em sucessivos julgamentos, como se vé, e.g., dos julgamentos da Rcl 3805, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJ 18/10/2006 (STF) e da Apelagio Civel 2001.03.99.030151-7, Rel. Des. Federal SERGIO NASCIMENTO, Décima Turma, DJe
06/04/2011 (TRF3).

Assentadas as premissas acima expostas, constato que, no caso concreto, o laudo socioeconémico produzido em juizo revela com nitidez a
presenca do requisito “necessidade” por parte da autora.

Consta do laudo social (evento 15) que a autora reside com o marido em casa de trés comodos, simples, alugada pelo valor de R$430,00
mensais. A autora nio exerce nenhum tipo de atividade remunerada, e tem trés filhos casados que ndo a ajudam financeiramente. O laudo
também informa que a renda da familia provém da aposentadoria recebida pelo marido da autora, no valor de um salario minimo. Ainda, que a
autora possui hérnia de disco e bico de papagaio, fazendo uso de varios medicamentos. Demais disso, as fotos anexadas ao laudo social
revelam as condi¢des bastante modestas de sua residéncia (evento 16).

Cumpre registrar, no ponto, que qualquer beneficio previdenciario ou assistencial de até um salario-minimo recebido por algum membro da
familia deve ser excluido do calculo da renda familiar para fins de apuragao hipossuficiéncia econdmica, nos termos do art. 34, paragrafo
unico, da Lein® 10.741/03 (Estatuto do Idoso).

Nesse cenario, excluindo-se da renda familiar a aposentadoria recebida pelo marido da autora, ¢ indisputael o quadro de hipossuficiéncia
econdmica da parte autora, restando comprovado também o segundo requisito constitucional para reconhecimento do direito ao beneficio
assistencial.

E caso, pois, de procedéncia do pedido, com a ressalva de que o INSS poderé revisar a situacdo socioecondmica da parte autora a cada dois
anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o desaparecimento da hipossuficiéncia econdmica, observados os critérios de afericio de
renda postos nesta sentenca (cfr. Lei 8.742/93, art. 21 e TRF3, ApCiv 0033780-23.2016.403.9999, Oitava Turma, Rel. Des. Federal TANIA
MARANGONI, DJe 17/01/2017).

O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (DER) do NB 703.474.132-9, em 16/03/2018
(evento 02, fl. 08).

A data de inicio do pagamento - DIP (apds a qual os valores vencidos serdo pagos administrativamente pelo INSS) sera a data desta
sentenga, nos termos da antecipagdo dos efeitos da tutela abaixo concedida.
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3. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Tratando-se de beneficio de carater alimentar, e considerando o tempo decorrido desde o ajuizamento da aglo, € caso de se conceder,
excepcionalmente, a antecipagdo dos efeitos da tutela na propria sentenga, para se determinar ao INSS que proceda a imediata implanta¢do
do beneficio da parte autora, independentemente do transito em julgado.

No que toca aos requisitos autorizadores previstos agora no art. 300 do Codigo de Processo Civil, vislumbra-se, de um lado, mais que a
plausibilidade do direito afirmado, a propria certeza de sua existéncia, diante do julgamento da causa em sede de cogni¢do exauriente.

De outra parte, no que toca ao risco de dano irreparavel, ndo se pode perder de perspectiva que a nota de urgéncia é caracteristica que
marca a generalidade das demandas previdenciarias e assistenciais que buscam a concessio de beneficio, sendo a imprescindibilidade do
amparo pela seguridade social inerente a situacdo de todos que, incorrendo nas hipdteses previstas no art. 203 da Constituicdo Federal,
perdem a capacidade de se sustentar e necessitam da assisténcia social

Imperiosa, pois, a antecipagdo dos efeitos da tutela.

4. Do reembolso dos honorarios periciais

Sendo a parte autora beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, o custo da pericia judicial realizada (i.€., os honorarios periciais) foi
suportado pelo Poder Judiciario (Sistema AJG), devendo ser objeto de reembolso pela autarquia federal sucumbente na causa, nos termos do
art. 82, §2° do Codigo de Processo Civil

Com efeito, o art. 32 da Resolugdo CJF 305/2014 (que dispde sobre o pagamento de honorarios a advogados dativos, curadores, peritos,
tradutores e intérpretes, em casos de assisténcia judiciaria gratuita, no ambito da Justica Federal) estabelece que:

“Os pagamentos efetuados de acordo com esta Resolugado ndo eximem o sucumbente de reembolsa-los ao erario, salvo se beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita.

§1° Se a sucumbéncia recair sobre entidade com prerrogativa de pagar suas dividas na forma do art. 100 da Constituicdo da Republica, sera
expedida requisicdo de pagamento, em favor da Justica Federal, no valor das despesas antecipadas no curso do processo, nos termos do art.
12, § 1° da Lein® 10.259/2001”.

Sendo assim, ¢ caso de condenacdo do INSS também ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e
incluidos na conta de liquidagio do julgado, para expedicdo de RPV especifica (cfr. Lei 10.259/01, art. 12, §1°).

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, e:

a) condeno o INSS a implantar em favor da parte autora beneficio assistencial - LOAS, fixando como data de inicio do beneficio o dia
16/03/2018 e data de inicio do pagamento a data desta sentenca;

b) concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, devendo o INSS implantar o beneficio do autor em até 30 dias contados da ciéncia da presente
decisdo pela EADJ/INSS Guarulhos, independentemente do transito em julgado, cabendo-lhe comprovar nos autos o cumprimento da
determinago;

c) podera o INSS revisar a situagio socioecondmica da parte autora a cada dois anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o
desaparecimento da hipossuficiéncia econoémica, observados os critérios de afericdo de renda postos nesta sentenga;

d) condeno o INSS a pagar a parte autora, apds o transito em julgado, os atrasados desde 16/03/2018 — descontadas eventuais quantias
recebidas no periodo em razdo de antecipacdo dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente - devidamente atualizados
pelo IPCA-E (cfr. STF, RE 870.947/SE) desde o momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citagéo,
segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso
repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira Se¢ao, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018, consignando-se que a sentenga contendo
os critérios para a elaboragdo dos calculos de liquidagao atende ao disposto no art. 38, paragrafo tnico, da Lei n® 9.099/95;

e) condeno o INSS, ainda, ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e incluidos na conta de
liquidacdo do julgado, para expedicdo de RPV especifica;

Sem condenag¢do em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se, o MPF inclusive.

0000391-19.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332030370
AUTOR: EGIDIA MARIA OLIVEIRA SANTOS (SP269535 - MARTA LUCIA LUCENA DE GOIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio de amparo assistencial - LOAS (requerimento administrativo NB 703.100.561-3, de 16/08/2017 — evento 02, fls. 07 e
09).

Alega a parte autora, em breve sintese que a renda mensal familiar bruta ndo possibilita sua sobrevivéncia digna.

Citado, o INSS ofereceu contestagdo padrao, pugnando pelo acolhimento das preliminares ou pela improcedéncia do pedido.

A decisdo langada no evento 13 concedeu a parte autora os beneficios da justica gratuita e a prioridade na tramitagio e indeferiu o pedido de
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antecipacgdo de tutela.

A parte autora foi submetida a pericia socioecondmica.

O Ministério Publico Federal requereu o prosseguimento do feito (evento 20).
E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ag@o, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a procedéncia do pedido.

Como ja assinalado, pretende a parte autora a concessao do beneficio assistencial (LOAS).

O beneficio assistencial em tela foi instituido pela Constituicdo Federal em seu art. 203, inciso V, que tem a seguinte redagao:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a seguridade social, e tem por
objetivos:

[...]

V — a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem néo possuir meios de
prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei”.

Como se depreende do comando constitucional, o beneficio assistencial tem por finalidade assegurar condicdes materiais minimas, mediante o
pagamento de um salario minimo, para que a pessoa idosa ou portadora de deficiéncia possa prover a propria subsisténcia, na hipdtese de seus
familiares ndo possuirem condi¢des financeiras para fazé-lo.

Assim, sdo requisitos constitucionais — cumulativos — para a obten¢ao do beneficio, portanto: (i) a deficiéncia ou idade avangada; e (ii) a
necessidade (hipossuficiéncia econdmica).

No tocante ao primeiro requisito, a parte autora tem mais de 65 anos (nascida em 08/04/1952), cumprindo o requisito da idade avangada para
recebimento do beneficio assistencial pretendido.

Com relagdo ao requisito da necessidade, a Lei 8.742/93 considera “incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo” (art. 20, §3°).

Todavia, como recentemente decidido pelo C. Supremo Tribunal Federal - em julgamento em que se analisou precisamente a
constitucionalidade do art. 20, §3° da Lei 8.742/93:

“Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e
juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessio de outros beneficios
assistenciais por parte do Estado brasileiro)” (STF, Rcl 4374, Tribunal Pleno, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe 03/09/2013).

Por essa razio, nossa C. Suprema Corte optou pela “Declaragio de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/1993”, situagdo juridica que autoriza os magistrados de 1° instdncia a aferir a necessidade do postulante do amparo assistencial
por outros meios de prova além da mera verificagdo da renda familiar per capita.

Desse modo, o requisito da renda mensal per capita inferior a ¥ do salario minimo € de ser considerado como um piso, um minimo,
configurando presuncgéo absoluta de miserabilidade, que dispensa outras provas da necessidade. Ja quando ultrapassado o limite legal de
renda, impde-se que o interessado demonstre, por meio de outras provas, que a renda familiar ndo The permite prover a propria manutengao.
Tal mecanismo de afericdo da miserabilidade, alids, ja vinha sendo utilizado pelo proprio C. Supremo Tribunal Federal e pelo E. Tribunal
Regional Federal desta 3* Regido em sucessivos julgamentos, como se vé, e.g., dos julgamentos da Rel 3805, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJ 18/10/2006 (STF) e da Apelagio Civel 2001.03.99.030151-7, Rel. Des. Federal SERGIO NASCIMENTO, Décima Turma, DJe
06/04/2011 (TRF3).

Assentadas as premissas acima expostas, constato que, no caso concreto, o laudo socioeconémico produzido em juizo revela com nitidez a
presenca do requisito “necessidade” por parte da autora.

Consta do laudo social (eventos 16 e 18) que a autora reside com dois netos (de 13 e 7 anos de idade, filhos de Herilivania Santos Cruz, que é
usuaria de bebida alcodlica e drogas, ndo sabendo a autora seu paradeiro, ndo tem contato), sendo o grupo familiar formado por 3 pessoas. Os
pais das criangas ndo ajudam. A autora reside em casa cedida por um colega, ndo paga aluguel, tratando-se de residéncia simples, com trés
comodos, em condi¢des bastante precarias. A autora tem mais trés filhos casados: Paulo que a auxilia com uma cesta basica de alimentos
(anualmente), Herenice que a ajuda com itens de alimentagéo (mensalmente) e Rogério, que ndo a ajuda. A renda da familia ¢ composta pelo
trabalho informal da autora como lavadeira, costureira ¢ passadeira, no valor mensal de R$200,00, e pelo Bolsa Familia no valor mensal de R$
163,00. Demais disso, as fotos anexadas ao laudo social revelam as condigdes bastante modestas de sua residéncia (evento 17).

Cumpre registrar, no ponto, que os valores oriundos de programas sociais de transferéncia de renda, como no caso do Bolsa Familia, devem
ser excluidos do calculo da renda familiar para fins de apurac¢éo hipossuficiéncia econémica, nos termos do artigo 4°, inciso VI, § 2° do
Decreto 6.214/07.

Nesse cenario, ¢ indisputavel o quadro de hipossuficiéncia econdmica da parte demandante, restando comprovado também o segundo
requisito constitucional para reconhecimento do direito ao beneficio assistencial.
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E caso, pois, de procedéncia do pedido, com a ressalva de que o INSS podera revisar a situagio socioeconémica da parte autora a cada dois
anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o desaparecimento da hipossuficiéncia econdmica, observados os critérios de afericdo de
renda postos nesta sentenca (cfr. Lei 8.742/93, art. 21 e TRF3, ApCiv 0033780-23.2016.403.9999, Oitava Turma, Rel. Des. Federal TANIA
MARANGONI, DJe 17/01/2017).

O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (DER) do NB 703.100.561-3, em 16/08/2017
(evento 02, fls. 07 ¢ 09).

A data de inicio do pagamento - DIP (apos a qual os valores vencidos serfio pagos administrativamente pelo INSS) sera a data desta
sentenga, nos termos da antecipag@o dos efeitos da tutela abaixo concedida.

3. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Tratando-se de beneficio de carater alimentar, e considerando o tempo decorrido desde o ajuizamento da agdo, ¢ caso de se conceder,
excepcionalmente, a antecipagao dos efeitos da tutela na propria sentenga, para se determinar ao INSS que proceda a imediata implantagdo
do beneficio da parte autora, independentemente do transito em julgado.

No que toca aos requisitos autorizadores previstos agora no art. 300 do Codigo de Processo Civil, vislumbra-se, de um lado, mais que a
plausibilidade do direito afirmado, a propria certeza de sua existéncia, diante do julgamento da causa em sede de cognigdo exauriente.

De outra parte, no que toca ao risco de dano irreparavel, ndo se pode perder de perspectiva que a nota de urgéncia ¢ caracteristica que
marca a generalidade das demandas previdenciarias e assistenciais que buscam a concessdo de beneficio, sendo a imprescindibilidade do
amparo pela seguridade social inerente a situacdo de todos que, incorrendo nas hipdteses previstas no art. 203 da Constituigdo Federal,
perdem a capacidade de se sustentar e necessitam da assisténcia social.

Imperiosa, pois, a antecipag@o dos efeitos da tutela.

4. Do reembolso dos honorarios periciais

Sendo a parte autora beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, o custo da pericia judicial realizada (i.€., os honorarios periciais) foi
suportado pelo Poder Judiciario (Sistema AJG), devendo ser objeto de reembolso pela autarquia federal sucumbente na causa, nos termos do
art. 82, §2° do Codigo de Processo Civil

Com efeito, o art. 32 da Resolugdo CJF 305/2014 (que dispde sobre o pagamento de honorarios a advogados dativos, curadores, peritos,
tradutores e intérpretes, em casos de assisténcia judiciaria gratuita, no ambito da Justica Federal) estabelece que:

“Os pagamentos efetuados de acordo com esta Resolugcdo ndo eximem o sucumbente de reembolsa-los ao erdrio, salvo se beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita.

§1° Se a sucumbéncia recair sobre entidade com prerrogativa de pagar suas dividas na forma do art. 100 da Constituicdo da Republica, sera
expedida requisicdo de pagamento, em favor da Justica Federal, no valor das despesas antecipadas no curso do processo, nos termos do art.
12, § 1° da Lein® 10.259/2001”.

Sendo assim, ¢ caso de condenacdo do INSS também ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e
incluidos na conta de liquidagéo do julgado, para expedicdo de RPV especifica (cfr. Lei 10.259/01, art. 12, §1°).

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, e:

a) condeno o INSS a implantar em favor da parte autora beneficio assistencial - LOAS, fixando como data de inicio do beneficio o dia
16/08/2017 e data de inicio do pagamento a data desta sentenca;

b) concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, devendo o INSS implantar o beneficio do autor em até 30 dias contados da ciéncia da presente
decisdo pela EADJ/INSS Guarulhos, independentemente do transito em julgado, cabendo-lhe comprovar nos autos o cumprimento da
determinag3o;

¢) podera o INSS revisar a situagdo socioeconémica da parte autora a cada dois anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o
desaparecimento da hipossuficiéncia economica, observados os critérios de afericdo de renda postos nesta sentenga;

d) condeno o INSS a pagar a parte autora, apds o transito em julgado, os atrasados desde 16/08/2017 — descontadas eventuais quantias
recebidas no periodo em razdo de antecipacio dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente - devidamente atualizados
pelo IPCA-E (cfr. STF, RE 870.947/SE) desde o momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citagéo,
segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso
repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira Se¢ao, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018, consignando-se que a sentenca contendo
os critérios para a elaboragdo dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo tinico, da Lein® 9.099/95;

e) condeno o INSS, ainda, ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e incluidos na conta de
liquidagéo do julgado, para expedigdo de RPV especifica;

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se, o MPF inclusive.
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0000419-84.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332030660
AUTOR: ISAURA LOPES SANTOS PEREIRA (SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP348861 - GUILHERME ARAN
BERNABE, SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP362970 - MANOEL AUGUSTO FERREIRA )

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de ag@o proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio de amparo assistencial - LOAS (requerimento administrativo NB 703.082.709-1, de 19/04/2017 — evento 02, fl. 61).
Alega a parte autora, em breve sintese que a renda mensal familiar bruta ndo possibilita sua sobrevivéncia digna.

Citado, o INSS ofereceu contestag@o padrao, pugnando pelo acolhimento das preliminares ou pela improcedéncia do pedido.

A decisdo de evento 08 concedeu a parte autora os beneficios da justica gratuita e da prioridade na tramitag@o.

A parte autora foi submetida a pericia socioecondmica.

A decisdo de evento 17 concedeu o pedido de antecipagio da tutela, sendo o beneficio implantado pelo INSS em 26/06/2018 (evento 24).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do pedido (evento 19).

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ago, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a procedéncia do pedido.

Como ja assinalado, pretende a parte autora a concessdo do beneficio assistencial (LOAS).

O beneficio assistencial em tela foi instituido pela Constituicdo Federal em seu art. 203, inciso V, que tem a seguinte redagao:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicio a seguridade social, e tem por
objetivos:

[...]

V — a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei”.

Como se depreende do comando constitucional, o beneficio assistencial tem por finalidade assegurar condicdes materiais minimas, mediante o
pagamento de um salario minimo, para que a pessoa idosa ou portadora de deficiéncia possa prover a propria subsisténcia, na hipotese de seus
familiares ndo possuirem condi¢des financeiras para fazé-lo.

Assim, s30 requisitos constitucionais — cumulativos — para a obteng@o do beneficio, portanto: (i) a deficiéncia ou idade avangada ; e (ii) a
necessidade (hipossufici?ncia econ?mica).

No tocante ao primeiro requisito, a parte autora tem mais de 65 anos (nascida em 19/04/1952), cumprindo o requisito da idade avan?ada para
recebimento do benef?cio assistencial pretendido.

Com rela??0 ao requisito da necessidade, a Lei 8.742/93 considera “incapaz de prover a manuten??o da pessoa portadora de defici?ncia ou
idosa a fam?lia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do sal?rio-m?nimo” (art. 20, §3?).

Todavia, como recentemente decidido pelo C. Supremo Tribunal Federal - em julgamento em que se analisou precisamente a
constitucionalidade do art. 20, §3? da Lei 8.742/93:

“Verificou-se a ocorr?ncia do processo de inconstitucionaliza??o decorrente de not?rias mudan?as f?ticas (pol?ticas, econ?micas e sociais) e
jur?dicas (sucessivas modifica??es legislativas dos patamares econ?micos utilizados como crit?rios de concess?o de outros benef?cios
assistenciais por parte do Estado brasileiro)” (STF, Rcl 4374, Tribunal Pleno, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe 03/09/2013).

Por essa raz?o0, nossa C. Suprema Corte optou pela “Declara??o de inconstitucionalidade parcial, sem pron?ncia de nulidade, do art. 20, § 3+,
da Lei 8.742/1993”, situa??0 jur?dica que autoriza os magistrados de 1x inst?ncia a aferir a necessidade do postulante do amparo assistencial
por outros meios de prova al?m da mera verifica??o da renda familiar per capita.

Desse modo, o requisito da renda mensal per capita inferior a ¥4 do sal?rio m?nimo ? de ser considerado como um piso, um m?nimo,
configurando presun??o absoluta de miserabilidade, que dispensa outras provas da necessidade. J? quando ultrapassado o limite legal de
renda, imp?e-se que o interessado demonstre, por meio de outras provas, que a renda familiar n?o The permite prover a pr?pria manuten??o.
Tal mecanismo de aferi??o0 da miserabilidade, ali?s, j? vinha sendo utilizado pelo pr?prio C. Supremo Tribunal Federal e pelo E. Tribunal
Regional Federal desta 3x Regi?o0 em sucessivos julgamentos, como se v?, e.g., dos julgamentos da Rcl 3805, Rel. Min. C?’RMEN L?CIA, DJ
18/10/2006 (STF) e da Apela??0 C?vel 2001.03.99.030151-7, Rel. Des. Federal S7ZRGIO NASCIMENTO, D?cima Turma, DJe 06/04/2011
(TRF3).

Assentadas as premissas acima expostas, constato que, no caso concreto, o laudo socioecon?mico produzido em ju?zo revela com nitidez a
presen?a do requisito “necessidade” por parte da autora.

Consta do laudo (evento 15) que a autora mora sozinha em casa simples, de tr?s ¢?modos, cedida pelo filho que mora na cidade de Aruj?/SP.
O local de moradia ? de dif?cil acesso, n?o tem rua, mas apenas “vielas”. A autora possui problemas de sa?de (mal de Parckinson e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/01/2019  36/103



dificuldade de enxergar com o olho esquerdo) e faz uso de v?rios medicamentos. A autora n?o possui nenhuma renda, sobrevive da ajuda do
filho (casado), que fornece alimentos, paga as contas e compra os rem?dios, al?m de fornecer a quantia de R$200,00 mensais. A autora tem
outra filha, separada, que mora na mesma cidade, mas n?0 tem como ajudar. Demais disso, as fotos anexadas ao laudo social revelam as
condi??es bastante modestas de sua resid?ncia (evento 16).

Nesse cen?rio, ? indisput?el o quadro de hipossufici?ncia econ?mica da parte autora,, restando comprovado tamb?m o segundo requisito
constitucional para reconhecimento do direito ao benef?cio assistencial

? caso, pois, de proced?ncia do pedido, com a ressalva de que o INSS poder? revisar a situa??o0 socioecon?mica da parte autora a cada dois
anos, podendo cessar o benef?cio caso constatado o desaparecimento da hipossufici?ncia econ?mica, observados os crit?rios de aferi??o de
renda postos nesta senten?a (cfr. Lei 8.742/93, art. 21 e TRF3, ApCiv 0033780-23.2016.403.9999, Oitava Turma, Rel. Des. Federal TANIA
MARANGONI, DJe 17/01/2017).

O termo inicial do benef?cio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (DER) do NB 703.082.709-1, em 19/04/2017
(evento 02, fl. 61).

3. Do reembolso dos honor?rios periciais

Sendo a parte autora benefici?ria da assist?ncia judici?ria gratuita, o custo da per?cia judicial realizada (i.?., os honor?rios periciais) foi
suportado pelo Poder Judici?rio (Sistema AJG), devendo ser objeto de reembolso pela autarquia federal sucumbente na causa, nos termos do
art. 82, §2+ do C?digo de Processo Civil

Com efeito, o art. 32 da Resolu??0 CJF 305/2014 (que disp?e sobre o pagamento de honor?rios a advogados dativos, curadores, peritos,
tradutores e int?rpretes, em casos de assist?ncia judici?ria gratuita, no ?mbito da Justi?a Federal) estabelece que:

“Os pagamentos efetuados de acordo com esta Resolu??0 n?o eximem o sucumbente de reembols?-los ao er?rio, salvo se benefici?rio da
assist?ncia judici?ria gratuita.

§1+ Se a sucumb?ncia recair sobre entidade com prerrogativa de pagar suas d?vidas na forma do art. 100 da Constitui??o da Rep?blica, ser?
expedida requisi??0 de pagamento, em favor da Justi?a Federal, no valor das despesas antecipadas no curso do processo, nos termos do art.
12, § 1+, da Lein+ 10.259/2001”.

Sendo assim, ¢ caso de condenacdo do INSS também ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e
incluidos na conta de liquidagdo do julgado, para expedicdo de RPV especifica (cfr. Lei 10.259/01, art. 12, §1°).

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, confirmando a tutela
concedida, e:

a) condeno o INSS a implantar em favor da parte autora beneficio assistencial - LOAS, fixando como data de inicio do beneficio o dia
19/04/2017;

b) podera o INSS revisar a situa¢do socioecondmica da parte autora a cada dois anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o
desaparecimento da hipossuficiéncia economica, observados os critérios de afericdo de renda postos nesta sentenga;

¢) condeno o INSS a pagar a parte autora, apds o transito em julgado, os atrasados desde 19/04/2017 — descontadas eventuais quantias
recebidas no periodo em razdo de antecipacio dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente - devidamente atualizados
pelo IPCA-E (cfr. STF, RE 870.947/SE) desde o momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citacéo,
segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso
repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira Se¢ao, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018, consignando-se que a sentenga contendo
os critérios para a elaboragdo dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo tinico, da Lei n® 9.099/95;

d) condeno o INSS, ainda, ao reembolso dos honorarios periciais, que deverao ser oportunamente atualizados e incluidos na conta de
liquidacdo do julgado, para expedicdo de RPV especifica;

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se, o MPF inclusive.

0000453-59.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332030375
AUTOR: MARIA BERNARDO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio de amparo assistencial - LOAS (requerimento administrativo NB 703.204.470-1, de 27/06/2017 — evento 02, fl. 30).
Alega a parte autora, em breve sintese, que a renda mensal familiar bruta ndo possibilita sua sobrevivéncia digna.

Citado, o INSS ofereceu contesta¢do padrio, pugnando pelo acolhimento das preliminares ou pela improcedéncia do pedido.

A decisdo langada no evento 08 concedeu a parte autora os beneficios da justica gratuita e da prioridade na tramitacdo .

A parte autora foi submetida a pericia socio-econdmica.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do pedido (evento 17).

E o relatério necessario. DECIDO.
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1. Preliminarmente

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricao atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ac¢do, o que sera oportunamente observado na resolucdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a procedéncia do pedido.

Como ja assinalado, pretende a parte autora a concessao do beneficio assistencial (LOAS).

O beneficio assistencial em tela foi instituido pela Constituicdo Federal em seu art. 203, inciso V, que tem a seguinte redagao:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicio a seguridade social, e tem por
objetivos:

[...]

V — a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei”.

Como se depreende do comando constitucional, o beneficio assistencial tem por finalidade assegurar condigdes materiais minimas, mediante o
pagamento de um salario minimo, para que a pessoa idosa ou portadora de deficiéncia possa prover a propria subsisténcia, na hipétese de seus
familiares ndo possuirem condi¢des financeiras para fazé-lo.

Assim, s@o requisitos constitucionais — cumulativos — para a obtencao do beneficio, portanto: (i) a deficiéncia ou idade avancada; e (ii) a
necessidade (hipossuficiéncia econdmica).

No tocante ao primeiro requisito, a parte autora tem mais de 65 anos (nascida em 20/05/1952), cumprindo o requisito da idade avangada para
recebimento do beneficio assistencial pretendido.

Com relacdo ao requisito da necessidade, a Lei 8.742/93 considera “incapaz de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo” (art. 20, §3°).

Todavia, como recentemente decidido pelo C. Supremo Tribunal Federal - em julgamento em que se analisou precisamente a
constitucionalidade do art. 20, §3° da Lei 8.742/93:

“Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas féaticas (politicas, econdmicas e sociais) e
juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios
assistenciais por parte do Estado brasileiro)” (STF, Rcl 4374, Tribunal Pleno, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe 03/09/2013).

Por essa razio, nossa C. Suprema Corte optou pela “Declaragio de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/1993”, situagdo juridica que autoriza os magistrados de 1° instdncia a aferir a necessidade do postulante do amparo assistencial
por outros meios de prova além da mera verificagdo da renda familiar per capita.

Desse modo, o requisito da renda mensal per capita inferior a %4 do salario minimo € de ser considerado como um piso, um minimo,
configurando presungio absoluta de miserabilidade, que dispensa outras provas da necessidade. Ja quando ultrapassado o limite legal de
renda, impde-se que o interessado demonstre, por meio de outras provas, que a renda familiar ndo The permite prover a propria manutengao.
Tal mecanismo de afericdo da miserabilidade, alias, ja vinha sendo utilizado pelo proprio C. Supremo Tribunal Federal e pelo E. Tribunal
Regional Federal desta 3* Regiio em sucessivos julgamentos, como se vé, e.g., dos julgamentos da Rel 3805, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJ 18/10/2006 (STF) e da Apelagio Civel 2001.03.99.030151-7, Rel. Des. Federal SERGIO NASCIMENTO, Décima Turma, DJe
06/04/2011 (TRF3).

Assentadas as premissas acima expostas, constato que, no caso concreto, o laudo socioeconémico produzido em juizo revela com nitidez a
presenga do requisito “necessidade” por parte da autora.

Consta do laudo pericial (evento 13) que a autora reside sozinha, em casa simples, com quatro comodos. A autora residia no imével com o
filho Thiago, que arcava com o aluguel mensalmente, mas o filho se casou ha nove meses ¢ desde entdo a autora ndo teve condicdes de pagar
o aluguel, tendo o proprietario cedido o imdvel para ela continuar residindo, mas atualmente tem pedido que volte a pagar o aluguel. A autora
ndo tem renda propria, sobrevive da ajuda dos filhos Camila (que auxilia esporadicamente com alimentos) e Thiago (que auxilia na compra dos
medicamentos, paga as contas de agua e luz, compra gas de cozinha e disponibiliza para a autora o vale refei¢do, no valor mensal de R$
90,00). A autora tem ainda outro filho, Fernando, que ndo a ajuda. Ainda, relata a assistente social que a autora ¢ portadora de diabetes,
hipertensdo arterial e alto colesterol, fazendo uso de diversos medicamentos. Demais disso, as fotos anexadas ao laudo social revelam as
condi¢des bastante modestas de sua residéncia (evento 14).

Nesse cenario, ¢ indisputavel o quadro de hipossuficiéncia econdmica da parte demandante, restando comprovado também o segundo
requisito constitucional para reconhecimento do direito ao beneficio assistencial.

E caso, pois, de procedéncia do pedido, com a ressalva de que o INSS poderd revisar a situagio socioecondmica da parte autora a cada dois
anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o desaparecimento da hipossuficiéncia econdmica, observados os critérios de afericio de
renda postos nesta sentenca (cfr. Lei 8.742/93, art. 21 e TRF3, ApCiv 0033780-23.2016.403.9999, Oitava Turma, Rel. Des. Federal TANIA
MARANGONI, DJe 17/01/2017).

O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (DER) do NB 703.204.470-1, em 27/06/2017
(evento 02, fl. 30).
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A data de inicio do pagamento - DIP (apos a qual os valores vencidos serdo pagos administrativamente pelo INSS) sera a data desta
sentenga, nos termos da antecipagdo dos efeitos da tutela abaixo concedida.

3. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Tratando-se de beneficio de carater alimentar, e considerando o tempo decorrido desde o ajuizamento da agio, € caso de se conceder,
excepcionalmente, a antecipacdo dos efeitos da tutela na propria sentenga, para se determinar ao INSS que proceda a imediata implantacéo
do beneficio da parte autora, independentemente do transito em julgado.

No que toca aos requisitos autorizadores previstos agora no art. 300 do Codigo de Processo Civil, vislumbra-se, de um lado, mais que a
plausibilidade do direito afirmado, a propria certeza de sua existéncia, diante do julgamento da causa em sede de cognigdo exauriente.

De outra parte, no que toca ao risco de dano irreparavel, ndo se pode perder de perspectiva que a nota de urgéncia € caracteristica que
marca a generalidade das demandas previdencidrias e assistenciais que buscam a concessdo de beneficio, sendo a imprescindibilidade do
amparo pela seguridade social inerente a situacdo de todos que, incorrendo nas hipdteses previstas no art. 203 da Constituicdo Federal,
perdem a capacidade de se sustentar e necessitam da assisténcia social.

Imperiosa, pois, a antecipagdo dos efeitos da tutela.

4. Do reembolso dos honorarios periciais

Sendo a parte autora beneficidria da assisténcia judicidria gratuita, o custo da pericia judicial realizada (i.€., os honorérios periciais) foi
suportado pelo Poder Judiciario (Sistema AJG), devendo ser objeto de reembolso pela autarquia federal sucumbente na causa, nos termos do
art. 82, §2° do Codigo de Processo Civil

Com efeito, o art. 32 da Resolugao CJF 305/2014 (que dispde sobre o pagamento de honorarios a advogados dativos, curadores, peritos,
tradutores e intérpretes, em casos de assisténcia judiciaria gratuita, no ambito da Justica Federal) estabelece que:

“Os pagamentos efetuados de acordo com esta Resolugdo ndo eximem o sucumbente de reembolsa-los ao erario, salvo se beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita.

§1° Se a sucumbéncia recair sobre entidade com prerrogativa de pagar suas dividas na forma do art. 100 da Constituicdo da Republica, sera
expedida requisicdo de pagamento, em favor da Justica Federal, no valor das despesas antecipadas no curso do processo, nos termos do art.
12, § 1° da Lein® 10.259/2001”.

Sendo assim, € caso de condenacdo do INSS também ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e
incluidos na conta de liquidagio do julgado, para expedicdo de RPV especifica (cfr. Lei 10.259/01, art. 12, §1°).

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, e:

a) condeno o INSS a implantar em favor da parte autora beneficio assistencial - LOAS, fixando como data de inicio do beneficio o dia
27/06/2017 e data de inicio do pagamento a data desta sentenca;

b) concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, devendo o INSS implantar o beneficio do autor em até 30 dias contados da ciéncia da presente
decisio pela EADJ/INSS Guarulhos, independentemente do transito em julgado, cabendo-lhe comprovar nos autos o cumprimento da
determinagao;

c) podera o INSS revisar a situagio socioecondmica da parte autora a cada dois anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o
desaparecimento da hipossuficiéncia economica, observados os critérios de afericdo de renda postos nesta sentenga;

d) condeno o INSS a pagar a parte autora, apds o transito em julgado, os atrasados desde 27/06/2017 — descontadas eventuais quantias
recebidas no periodo em razdo de antecipacdo dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente - devidamente atualizados
pelo IPCA-E (cfr. STF, RE 870.947/SE) desde o momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citag@o,
segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso
repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira Se¢ao, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018, consignando-se que a sentenga contendo
os critérios para a elaboragdo dos calculos de liquidagao atende ao disposto no art. 38, paragrafo tnico, da Lei n® 9.099/95;

e) condeno o INSS, ainda, ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e incluidos na conta de
liquidacao do julgado, para expedicdo de RPV especifica.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se, 0 MPF inclusive.

0001390-69.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2018/6332046859
AUTOR: ELISABETH DE SOUZA (SP354256 - RENATO JOSE DE CARVALHO)

REU: AMANDA DE SOUZA PEREIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA
SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao do beneficio de pensdo por morte em decorréncia do falecimento de seu afirmado companheiro, Sr. Orli Carlos Pereira, em
28/11/2015 (certidao de obito fl. 7 do evento 2).
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O pedido administrativo da parte autora foi indeferido pelo INSS (NB 180.116.528-6, DER 06/01/2017, fl. 49 do evento 2).
Devidamente citado (eventos 28 e 34), o INSS apresentou contestagdo (evento 37).

A corré Amanda de Souza Pereira, devidamente citada (eventos 31 e 35), ndo apresentou contestagao.

Na audiéncia de instrugdo, em que foi tomado o depoimento pessoal da autora e foram ouvidas testemunhas, as partes apresentaram
alegacdes finais remissivas.

E o relatério necessario. DECIDO.

Nao havendo questdes preliminares a resolver, passo diretamente ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a procedéncia do
pedido.

A Lei 8.213/91, em seu art. 74, prevé dois requisitos para a concessdo da pensdo por morte: (i) a qualidade de segurado do falecido; (i) a
qualidade de dependente do requerente do beneficio.

A qualidade de segurado do falecido esta demonstrada nos autos (evento 18), residindo a questdo controvertida a ser dirimida na qualidade de
dependente da parte autora, enquanto afirmada companheira do de cujus, integrante da primeira classe de dependentes prevista no art. 16 da
Lei 8.213/91.

A fim de demonstrar a afirmada unido estavel, a autora juntou os seguintes documentos relevantes:

(i) Certidao de obito, tendo como declarante o Sr. Oscar Pereira, com enderego declarado do falecido na Rua Trés de Maio, 217, Estagéo,
Itaquaquecetuba/SP, com a observagao de que deixou duas filhas maiores e uma menor (evento 2, fl. 7);

(ii) Comprovante de residéncia da autora na Rua Trés de Maio, 232, Esta¢do, Itaquaquecetuba/SP, datado de 01/2018 e 02/2017 (evento 2,
fls. 3¢ 17);

(i) Comprovante de residéncia do falecido na Rua Trés de Maio, 232, Estacéo, Itaquaquecetuba/SP, datado de 2013 e 15 (evento 2, fls.
18/19);

(iv) Certidao de casamento entre o falecido ¢ a autora na data de 30/05/1981 (autora nao apresentou verso) (evento 2, fl. 11);

(v) Ficha de Internacdo do falecido tendo como responsavel Alessandra de Souza Serafim dos S. (filha do falecido com a autora), com
enderego do falecido na rua Trés de Maio, 232, Esta¢do, Itaquaquecetuba/SP (evento 2, fl. 13);

(vi) Documento emitido pelo Detran/SP em nome do falecido, com enderego na rua Trés de Maio, 232, Estagéo, Itaquaquecetuba/SP, datado
de 13/12/2013 (evento 2, fl. 20);

(vii) Certidao de nascimento de Amanda de Souza Pereira (beneficio ativo de pensio por morte), tendo como filiagdo a autora e o falecido
(evento 2, fl. 41).

Na audiéncia de instrugdo realizada, a autora, em depoimento pessoal verossimil e coerente, discorreu sobre a vida em comum e sobre as
circunstancias da morte de seu companheiro.

Afirmou que ela e o falecido foram casados por 25 anos, tendo trés filhos juntos, e se separaram em 2005, mas voltaram a convivéncia
conjugal no final de 2011, residindo sempre na Rua Trés de Maio, 232. Disse que, quando ele voltou a morar com ela, fazia uns bicos e que
voltou a trabalhar em 2014, permanecendo por cerca de um ano no emprego.

Sobre as circunstancias do 6bito, a autora afirmou que, a partir do final de 2014, o falecido teve um problema na perna, que foi se agravando,
até que ele precisou fazer uma cirurgia para amputa-la, aproximadamente em setembro de 2015. Depois disso, ele foi ficando com um olho
estufado e descobriram que ele estava com cancer na cabega. Esclareceu que, a partir de outubro de 2015, ele ficou internado no Hospital
Santa Marcelina de Itaquaquecetuba e que ela ia visita-lo todos os dias, revezando com os filhos.

Questionada sobre o enderego constante da certiddo de dbito, a autora afirmou que, em razio do problema na perna, o falecido ficou na casa
de uma das filhas do casal, logo em frente a casa deles, onde havia maior facilidade de locomogéo.

Por sua vez, as testemunhas ouvidas (Solange, Aparecida e Adriana), corroboraram inteiramente o relato da demandante, em depoimentos
sem nenhum indicio de ensaio ou combinagao. Confirmaram que a autora e o falecido estiveram separados durante um tempo, mas depois
voltaram a morar juntos, bem como toda a situag@o narrada a respeito dos problemas de satde do falecido, inclusive a cirurgia para
amputa¢do da perna em setembro de 2015 e a mudanga dele para a casa de uma das filhas em razio dos problemas de locomogdo que
enfrentava na casa da autora.

Nesse contexto, 0 acervo probatorio produzido em juizo evidencia com suficiéncia a condigdo de companheira da autora em relagdo ao
segurado falecido, circunstancia que lhe confere a qualidade de dependente de 1? classe (Lei 8.213/91, art. 16, inciso I) e dispensa a
comprovagdo de dependéncia econoémica.

Presentes estas razdes, impde-se a procedéncia do pedido de pensio por morte.

O termo inicial do beneficio (DIB) devera ser fixado na data do requerimento administrativo (em 06/01/2017), eis que formulado depois do
prazo estabelecido pelo art. 74, inciso II da Lei 8.213/91.

A data de inicio do pagamento (DIP) — data apos a qual os valores vencidos serdo pagos administrativamente pelo INSS - sera a data desta
sentenca.

2. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Tratando-se de beneficio de carater alimentar, e considerando o tempo decorrido desde o indeferimento do requerimento administrativo, €
caso de se conceder a antecipagdo dos efeitos da tutela na propria sentenga, para se determinar ao INSS que proceda a imediata implantagéo
do beneficio da parte autora, independentemente do transito em julgado.

No que toca aos requisitos autorizadores previstos agora no art. 300 do Cddigo de Processo Civil, vislumbra-se, de um lado, mais que a
plausibilidade do direito afirmado, a propria certeza de sua existéncia, diante do julgamento da causa em sede de cognigdo exauriente.
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De outra parte, no que toca ao risco de dano irreparavel, ndo se pode perder de perspectiva que a nota de urgéncia € caracteristica que
marca a generalidade das demandas previdenciarias que buscam a concessdo de beneficio, sendo a imprescindibilidade do amparo pela
previdéncia social inerente a situagdo de todos que, incorrendo nos riscos sociais previstos no art. 201 da Constituicdo Federal, perdem a
capacidade de se sustentar.

Imperiosa, pois, a antecipagdo dos efeitos da tutela.

— DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I do Cddigo de Processo Civil, e:

a) reconheco incidentalmente a unido estavel da autora com o de cujus (no periodo de 11/2011 a 28/11/2015) e condeno o INSS a implantar
em favor da parte autora o beneficio de penséo por morte, fixando como data de inicio do beneficio (DIB) o dia 06/01/2017e como data de
inicio de pagamento (DIP) a data desta sentenga;

b) concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, devendo o INSS implantar o beneficio do autor em até 30 dias contados da ciéncia da presente
decisdo, independentemente do transito em julgado, cabendo-lhe comprovar nos autos o cumprimento da decisio;

c) CONDENO o INSS a pagar a parte autora, apos o transito em julgado, os atrasados, a partir de 06/01/2017 (descontados os valores pagos
a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente), devidamente atualizados pelo INPC, desde o
momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citagdo, segundo a remuneracio oficial da caderneta de
poupanca, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira
Secdo, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018, consignando-se que a sentenga contendo os critérios para a elaboragdo dos
calculos de liquidacdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo unico, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Comunique-se a presente decisdo, por meio eletronico, 8 EADJ/APS Guarulhos para fins de cumprimento.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0004531-33.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332045503
AUTOR: IVONE APARECIDA DA COSTA (SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de:
a) Determinar ao INSS a averbacao dos seguintes periodos de atividade desempenhados por Ivone Aparecida da Costa:

Tempo Especial (conversivel em comum):

Empresa Inicio Término

Secretaria de Satide do Estado de Sao Paulo 05/04/1990 31/07/1991
Secretaria de Satide do Estado de Sao Paulo 29/04/1995 29/04/1995
Secretaria de Satide do Estado de Sao Paulo 30/04/1995 31/12/2008

b) Condenar o INSS ao cumprimento de obrigagdo de fazer consistente em revisar o beneficio previdenciario de aposentadoria no.
163.148.706-7, desde a DER (04/12/2012), com pagamento, apos o transito em julgado, de todas as parcelas devidas, respeitada a prescricdo
quinquenal, atualizadas monetariamente e acrescidas de juros de mora nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal em vigor ao
tempo da liquidacdo do julgado.

Considerando que eventual recurso contra a presente decisdo é desprovido de efeito suspensivo, o beneficio devera ser revisado no prazo de
30 (trinta) dias a contar da intimacdo da sentenca.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein°®. 9.099/95.
Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0005033-69.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046858
AUTOR: VICENTE JOAQUIM DE LIMA (SP273710 - SILVIA REGINA RIBEIRO DAMASCENO ROCHA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de:
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a) DETERMINAR ao INSS a averbagdo dos seguintes periodos de atividade para fins de aposentadoria por tempo de contribuicéo:

Tempo Comum:

Empresa Inicio Término

FAZENDA SAO JOSE 03/06/1976 23/09/1976
FAZENDA SAO JOAO 27/09/1976 13/05/1977
FAZENDA SAO PAULO 11/09/1978 30/12/1978
FAZENDA SANTA ADELAIDE 19/04/1979 26/02/1980
FAZENDA SANTA ROSA 01/03/1980 31/08/1980
FAZENDA SANTA MARIA 01/09/1980 10/08/1981

MAXFORTE SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA 06/02/2002 13/03/2002

Tempo Especial (conversivel em comum):

Empresa Inicio Término

ESTRELA AZUL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA 01/10/1986 04/08/1994

b) Condenar o INSS a conceder APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO INTEGRAL a VICENTE JOAQUIM DE
LIMA, desde o requerimento administrativo no. 42/175.062.344-4, em 12/01/2016, e realizar o pagamento, apos o transito em julgado, de todas
as parcelas vencidas e ndo pagas, respeitada a prescrigdo quinquenal, atualizadas monetariamente e acrescidas de juros de mora nos termos
do Manual de Célculos da Justica Federal em vigor ao tempo da liquidagdo do julgado.

Deverdo ser deduzidos na liquidagdo de sentenga os valores eventualmente ja pagos a parte autora no plano administrativo.

Considerando que eventual recurso contra a presente deciséo é desprovido de efeito suspensivo, o beneficio devera ser implantado no prazo
de 30 (trinta) dias a contar da intimagéo da sentenga, salvo expresso requerimento do segurado em sentido contrario, dentro do mesmo prazo.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.
Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0000986-18.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332030469
AUTOR: JOSE AMARO DE ALCANTARA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de ag@o proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio de amparo assistencial - LOAS (requerimento administrativo NB 703.057.593-9, de 01/02/2017 — evento 11).

Alega a parte autora, em breve sintese que a renda mensal familiar bruta ndo possibilita sua sobrevivéncia digna.

Citado, o INSS ofereceu contesta¢do padrio, pugnando pelo acolhimento das preliminares ou pela improcedéncia do pedido.

A decisdo langada no evento 12 concedeu a parte autora os beneficios da justica gratuita e da prioridade na tramitacdo, e postergou o exame
do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela para depois da vinda do laudo pericial.

A parte autora foi submetida a pericia socioecondmica.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do pedido (evento 21).

E o relatério necessario. DECIDO.
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1. Preliminarmente

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricao atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da ac¢do, o que sera oportunamente observado na resolucdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a procedéncia do pedido.

Como ja assinalado, pretende a parte autora a concessao do beneficio assistencial (LOAS).

O beneficio assistencial em tela foi instituido pela Constituicdo Federal em seu art. 203, inciso V, que tem a seguinte redagao:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicio a seguridade social, e tem por
objetivos:

[...]

V — a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei”.

Como se depreende do comando constitucional, o beneficio assistencial tem por finalidade assegurar condigdes materiais minimas, mediante o
pagamento de um salario minimo, para que a pessoa idosa ou portadora de deficiéncia possa prover a propria subsisténcia, na hipétese de seus
familiares ndo possuirem condi¢des financeiras para fazé-lo.

Assim, s@o requisitos constitucionais — cumulativos — para a obtencao do beneficio, portanto: (i) a deficiéncia ou idade avancada; e (ii) a
necessidade (hipossuficiéncia econdmica).

No tocante ao primeiro requisito, a parte autora tem mais de 65 anos (nascida em 18/12/1951), cumprindo o requisito da idade avangada para
recebimento do beneficio assistencial pretendido.

Com relacdo ao requisito da necessidade, a Lei 8.742/93 considera “incapaz de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo” (art. 20, §3°).

Todavia, como recentemente decidido pelo C. Supremo Tribunal Federal - em julgamento em que se analisou precisamente a
constitucionalidade do art. 20, §3° da Lei 8.742/93:

“Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas féaticas (politicas, econdmicas e sociais) e
juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessio de outros beneficios
assistenciais por parte do Estado brasileiro)” (STF, Rcl 4374, Tribunal Pleno, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe 03/09/2013).

Por essa razio, nossa C. Suprema Corte optou pela “Declaragio de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/1993”, situagdo juridica que autoriza os magistrados de 1° instdncia a aferir a necessidade do postulante do amparo assistencial
por outros meios de prova além da mera verificagdo da renda familiar per capita.

Desse modo, o requisito da renda mensal per capita inferior a %4 do salario minimo € de ser considerado como um piso, um minimo,
configurando presungio absoluta de miserabilidade, que dispensa outras provas da necessidade. Ja quando ultrapassado o limite legal de
renda, impde-se que o interessado demonstre, por meio de outras provas, que a renda familiar ndo The permite prover a propria manutengao.
Tal mecanismo de afericdo da miserabilidade, alias, ja vinha sendo utilizado pelo proprio C. Supremo Tribunal Federal e pelo E. Tribunal
Regional Federal desta 3* Regiio em sucessivos julgamentos, como se vé, e.g., dos julgamentos da Rel 3805, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJ 18/10/2006 (STF) e da Apelagio Civel 2001.03.99.030151-7, Rel. Des. Federal SERGIO NASCIMENTO, Décima Turma, DJe
06/04/2011 (TRF3).

Assentadas as premissas acima expostas, constato que, no caso concreto, o laudo socioeconémico produzido em juizo revela com nitidez a
presenca do requisito “necessidade” por parte do autor.

Consta do laudo pericial (evento 15) que o autor reside com a esposa em apartamento financiado pela CDHU, simples, de quatro comodos. O
autor tem quatro filhos casados que residem em enderegos diversos, sendo que dois deles, Erick e Henrique, o auxiliam esporadicamente com
itens de alimentag@o, e os outros dois ndo o ajudam. A renda mensal do nicleo familiar ¢ composta pelo trabalho informal do autor, com
servigos gerais (conserto de radios), com rendimento médio de R$100,00, e pelo beneficio previdencidrio recebido pela esposa do autor
(auxilio-doenga), no valor de R$669,00. A esposa do autor tém varios problemas de satide, fazendo uso de varios medicamentos, sendo uma
parte fornecida pela rede publica e outra parte comprada. Demais disso, as fotos anexadas ao laudo social revelam as condicdes bastante
modestas de sua residéncia (evento 16).

Cumpre registrar, no ponto, que qualquer beneficio previdenciario ou assistencial de até um salario-minimo recebido por algum membro da
familia deve ser excluido do calculo da renda familiar para fins de apuragao hipossuficiéncia econdmica, nos termos do art. 34, paragrafo
unico, da Lein® 10.741/03 (Estatuto do Idoso).

Nesse cenario, excluindo-se da renda familiar do beneficio recebido pela esposa do autor, é indisputael o quadro de hipossuficiéncia
econdmica da parte autora, restando comprovado também o segundo requisito constitucional para reconhecimento do direito ao beneficio
assistencial.

E caso, pois, de procedéncia do pedido, com a ressalva de que o INSS poderé revisar a situagdo socioecondmica da parte autora a cada dois
anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o desaparecimento da hipossuficiéncia econdmica, observados os critérios de afericdo de
renda postos nesta sentenca (cfr. Lei 8.742/93, art. 21 e TRF3, ApCiv 0033780-23.2016.403.9999, Oitava Turma, Rel. Des. Federal TANIA
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MARANGONTI, DJe 17/01/2017).

O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (DER) do NB 703.057.593-9, em 01/02/2017
(evento 11).

A data de inicio do pagamento - DIP (ap6s a qual os valores vencidos serdo pagos administrativamente pelo INSS) sera a data desta
sentenga, nos termos da antecipagdo dos efeitos da tutela abaixo concedida.

3. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Tratando-se de beneficio de carater alimentar, e considerando o tempo decorrido desde o ajuizamento da acgdo, € caso de se conceder,
excepcionalmente, a antecipagao dos efeitos da tutela na propria sentenga, para se determinar ao INSS que proceda a imediata implantagéo
do beneficio da parte autora, independentemente do transito em julgado.

No que toca aos requisitos autorizadores previstos agora no art. 300 do Codigo de Processo Civil, vislumbra-se, de um lado, mais que a
plausibilidade do direito afirmado, a propria certeza de sua existéncia, diante do julgamento da causa em sede de cogni¢do exauriente.

De outra parte, no que toca ao risco de dano irreparavel, ndo se pode perder de perspectiva que a nota de urgéncia é caracteristica que
marca a generalidade das demandas previdenciarias e assistenciais que buscam a concessio de beneficio, sendo a imprescindibilidade do
amparo pela seguridade social inerente a situacéo de todos que, incorrendo nas hipdteses previstas no art. 203 da Constituigdo Federal,
perdem a capacidade de se sustentar e necessitam da assisténcia social.

Imperiosa, pois, a antecipag@o dos efeitos da tutela.

4. Do reembolso dos honorarios periciais

Sendo a parte autora beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, o custo da pericia judicial realizada (i.€., os honorarios periciais) foi
suportado pelo Poder Judiciario (Sistema AJG), devendo ser objeto de reembolso pela autarquia federal sucumbente na causa, nos termos do
art. 82, §2° do Codigo de Processo Civil

Com efeito, o art. 32 da Resolugdo CJF 305/2014 (que dispde sobre o pagamento de honorarios a advogados dativos, curadores, peritos,
tradutores e intérpretes, em casos de assisténcia judiciaria gratuita, no ambito da Justica Federal) estabelece que:

“Os pagamentos efetuados de acordo com esta Resolugdo ndo eximem o sucumbente de reembolsé-los ao erario, salvo se beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita.

§1° Se a sucumbéncia recair sobre entidade com prerrogativa de pagar suas dividas na forma do art. 100 da Constituicao da Republica, sera
expedida requisicdo de pagamento, em favor da Justica Federal, no valor das despesas antecipadas no curso do processo, nos termos do art.
12, § 1° da Lein® 10.259/2001”.

Sendo assim, é caso de condenag@o do INSS também ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e
incluidos na conta de liquidagéo do julgado, para expedicdo de RPV especifica (cfr. Lei 10.259/01, art. 12, §1°).

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, e:

a) condeno o INSS a implantar em favor da parte autora beneficio assistencial - LOAS, fixando como data de inicio do beneficio o dia
01/02/2017 e data de inicio do pagamento a data desta sentenga;

b) concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, devendo o INSS implantar o beneficio do autor em até 30 dias contados da ciéncia da presente
decisdo pela EADJ/INSS Guarulhos, independentemente do transito em julgado, cabendo-lhe comprovar nos autos o cumprimento da
determinagdo;

c) podera o INSS revisar a situacao socioecondmica da parte autora a cada dois anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o
desaparecimento da hipossuficiéncia econdmica, observados os critérios de afericdo de renda postos nesta sentenga;

d) condeno o INSS a pagar a parte autora, apds o transito em julgado, os atrasados desde 01/02/2017 — descontadas eventuais quantias
recebidas no periodo em razio de antecipacdo dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente - devidamente atualizados
pelo IPCA-E (cfr. STF, RE 870.947/SE) desde o momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citagéo,
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso
repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira Se¢ao, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018, consignando-se que a sentenga contendo
os critérios para a elaboragdo dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo unico, da Lein® 9.099/95;

e) condeno o INSS, ainda, ao reembolso dos honorarios periciais, que deverao ser oportunamente atualizados e incluidos na conta de
liquidacdo do julgado, para expedicdo de RPV especifica;

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se, o MPF inclusive.

5003578-41.2017.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046593
AUTOR: PAULO LAMBERT RIBEIRO (SP301163 - MATHEUS VALERIO BARBOSA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO) MASTERCARD S.A
(SP284888 - TELMA CECILIA TORRANO)

VISTOS, em sentenca.
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Trata-se de agdo ajuizada em face da CATXA ECONOMICA FEDERAL — CEF e da MASTERCARD BRASIL S/C LTDA, a respeito de
contratos de cartdo de crédito.

Relata o autor que, em meados de agosto de 2017, recebeu ligagdo para confirmar uma compra com cartio de crédito. Alega que,
imediatamente, informou ndo ter realizado compra alguma e que ndo seria titular de cartdo de crédito, e que, a0 comparecer a agéncia para
tentar cancelar o cartdo, foi informado de que o cancelamento ndo poderia ser realizado.

No entanto, afirma que tem recebido diversas fatUras referentes a compras realizadas com o cartdo Mastercard n® 5529370099328203,
totalizando um débito de R$4.594,90, e que nunca residiu no enderego de correspondéncia indicado nas faturas (Carapicuiba). Afirma que, em
razdo do débito, seu nome foi inscrito nos 6rgdos de protecio de crédito.

Em peti¢do de evento 17, o autor aditou o pedido, a fim de retificar o niimero do contrato objeto da demanda.

Pretende o demandante, assim, (i) a declarag@o de inexisténcia do débito de R$4.594,90; (i) o cancelamento definitivo do cartio Mastercard
n° 5529370099328203, e (iii) indenizagdo por danos morais, no importe de R$20.000,00.

O pedido de antecipagdo da tutela foi indeferido pela decisdo do evento 07. O recurso interposto contra a decis@o liminar nio foi conhecido
(evento 27).

Em contestagdo, a CEF arguiu, preliminarmente, a inépcia da inicial e a sua ilegitimidade passiva. No mérito, pugnou pela improcedéncia da
demanda (evento 15).

A co-ré MASTERCARD apresentou contestagio no evento 22; preliminarmente, requereu a retificagdo para constar sua razio social
“MASTERCARD BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA”, tendo arguido sua ilegitimidade passiva; no mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

1.1. A CEF afirma que a peti¢do inicial ¢ inepta. Sem razio a co-r¢.

A partir da mera leitura da peti¢do inicial e dos documentos que a acompanham constata-se que, ao contrario do que sustenta a co-ré, o
pedido formulado ¢ juridicamente possivel e que, dos fatos narrados na petigdo inicial, decorre a conclusio logica do pedido.

Por esta razio, rejeito a preliminar.

1.2. A CEF afirma preliminarmente, ainda, ser parte ilegitima, eis que nio ha “nexo causal na conduta praticada por terceiros, ou flagrante no
sistema de seguranga do Banco Réu”.

A preliminar de "llegitimidade passiva" afigura-se claramente imprdpria, uma vez que a questiio sobre eventual nexo de causalidade entre a
conduta da CEF e os danos sofridos pelo autor € precisamente a questdo de fundo debatida no processo, cujo deslinde levara a procedéncia
ou improcedéncia do pedido, e ndo, como pretendido, a extingdo do processo sem julgamento de mérito.

Assim, as alegagdes serdo objeto de analise com o meritum causa, razio pela qual rejeito também esta preliminar.

1.3. Por fim, também a co-ré Mastercard argui ser parte ilegitima, sob o fundamento de que ndo é a emissora ou a administradora de cartdes
e que “tampouco possui ingeréncia sobre as transa¢des efetuadas com cartdes”.

No entanto, o art. 14 do CDC prevé a responsabilidade solidaria do fornecedor pelos danos causados aos consumidores. E, integrando o
conceito de fornecedor (consoante art. 3° do CDC), a Mastercard ¢ parte legitima, sendo a questdo afeta a sua efetiva responsabilidade pelos
danos alegados, matéria de mérito. Neste sentido:

“CONSUMIDOR. USO INDEVIDO DE CARTAO DE CREDITO. LEGITIMIDADE PASSIVA DA INSTITUICAO FINANCEIRA E
DA PROPRIETARIA DA BANDEIRA. CARTAO DE CREDITO. MOVIMENTACAO FRAUDULENTA. INSCRICAO NOS
CADASTROS DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. INDENIZACAO. ARBITRAMENTO. CRITERIOS DE RAZOABILIDADE
E NAO ENRIQUECIMENTO INDEVIDO. APELACAO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DA
PARTE RE NAO PROVIDA.

1. A matéria devolvida a este Tribunal diz respeito a preliminar de ilegitimidade passiva da apelante Mastercard Ltda. e, no mérito, a sua
responsabilidade civil quanto ao uso indevido de cartdo de crédito de titularidade do autor, ao dever de exclusdo de seu nome dos cadastros de
inadimplentes, de restituicdo em dobro dos valores cobrados e de reparagido dos danos morais dai advindos, bem como a indenizagéo arbitrada
a este titulo. 2.No caso em que ha mais de um prestador de servigos, é de se notar que a responsabilidade destes € solidaria, nos termos dos
artigos 14 e 18 do Cddigo de Defesa do Consumidor. Desta forma, ndo ha que se falar em ilegitimidade passiva da administradora da bandeira
do cartdo, ficando ressalvado eventual direito de regresso de um dos prestadores do servigo em face do outro, desde que pleiteado pelas vias
processuais proprias, posto que esta discussdo € alheia ao consumidor (...)”(TRF3, ApCiv 0002667-61.2014.4.03.6106, Rel. Des. Federal
WILSON ZAUHY, DJe 28/02/2018).

Rejeito, assim, a preliminar arguida, ficando o deslinde da questdo sobre a efetiva responsabilidade da co-ré para a andlise de mérito.

2. No mérito
Superadas as questdes preliminares, passo diretamente a analise do mérito da causa. E, ao fazé-lo, reconhego a parcial procedéncia do
pedido.

2.1. Da alegada inexigibilidade dos débitos em nome do autor
Do que se depreende do acervo probatdrio produzido nos autos, ndo pode haver duvida quanto a utilizagdo fraudulenta do cartio de crédito
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emitido em nome do autor, bandeira Mastercard, junto & Caixa Econdmica Federal, ora co-ré.

Em sua peti¢do inicial, o autor afirma ser titular de conta junto a CEF para o recebimento de sua aposentadoria, € que jamais havia solicitado
um cartio de crédito. E, a despeito de a CEF ter afirmado que o proprio autor teria realizado as compras por meio do cartdo de crédito, os
documentos apresentados pela CEF em sua contestacdo confirmam as alega¢des do autor.

O documento juntado no evento 24, fl. 16, constata-se que o endereco indicado na contratacio do cartdo de crédito (Rua Dona Linda, 17, Vila
Silviana, Carapicuiba-SP) diverge do endereco declinado pelo autor em sua peticéo inicial e no Boletim de Ocorréncia (Avenida Santa Isabel,
497, Chacaras Reunidas Canada, Santa Isabel-SP).

A este cenario, soma-se o fato de o recibo emitido pelos Correios (evento 16, fl. 26) comprovar que o cartdo de crédito foi recebido por
terceira pessoa (Tiago da Silva Alves), em 05/04/2017, sendo que as autorizagdes de compras (evento 16, fl. 28) apontam o inicio das
movimentagdes do cartdo em maio de 2017.

Trata-se, ¢ verdade, de mero indicio em favor da parte autora, sendo certo que, mesmo diante dele, ainda se poderia cogitar que as compras
em questdo teriam sido efetuadas pelo proprio demandante.

Sucede, porém, que, se o autor ndo teria como fazer prova de fato negativo (que ele ndo fez as compras), a CEF poderia perfeitamente
provar o contrario, isto é, que foi o autor, sim, quem movimentou o cartio.

Deveras, ap6s a negativa do autor, quando da alegada “confirmagdo de uma compra em um cartido de crédito supostamente” de sua
titularidade, seria de se esperar que o setor de inteligéncia da instituigdo financeira buscasse a possivel regularidade cadastral do autor,
sobretudo, considerando que a “Consulta Histérico Alteracdes de Cliente” (evento 16, fl. 26) aponta que houve alterag@o de endereco em
06/01/2017. E ndo ha noticia nos autos de que a CEF tenha diligenciado nesse sentido.

Lembre-se, a propdsito, que a CEF, ora ré, foi expressamente advertida pelo Juizo quanto a possibilidade de inversio do 6nus da prova, dada a
natureza consumerista da demanda.

Cabe recordar, neste ponto, que a responsabilidade civil das instituigdes financeiras por danos causados a seus clientes e terceiros € de
natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa, como ja reconhecido pelo C. Supremo Tribunal Federal, que afirmou
que as atividades bancarias estdo incluidas no conceito de servigos do Cddigo de Defesa do Consumidor (Lei 8.078/90, art. 3°, §2°), incidindo
a responsabilidade objetiva na espécie e tendo plena aplicabilidade a regra da inversdo do 6nus da prova prevista no art. 6°, inciso VIII, do
CDC (ADI 2591, Rel. p/ Acérdio Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, DJ 29/09/2006).

Posta a questdo nestes termos, tenho que o autor produziu a prova possivel de suas alegagdes (sobretudo frente a impossibilidade de produzir
prova de fato negativo), ao passo que a CEF, ora ré, mesmo tendo condi¢cdes para tanto, ndo produziu prova do contrario (i.€., que as compras
combatidas pelo demandante foram efetuados por ele proprio).

Resta, assim, suficientemente demonstrado nos autos que as compras questionadas pelo autor nesta demanda efetivamente nio foram
realizados por ele, sendo manifesta a responsabilidade da instituig@o financeira.

Nesse cenario, € patente a inexigibilidade em face do autor dos débitos questionados nesta demanda (contrato de cartdo de crédito
MASTERCARD 5529370099328203 e divida decorrente de sua utilizagéo, totalizando um débito de R$4.594,90).

2.2. Do pedido de indenizag@o por dano moral em face da CEF

O C. Superior Tribunal de Justiga ja firmou entendimento no sentido de que "nos casos de protesto indevido de titulo ou inscri¢do irregular em
cadastros de nadimplentes, o dano moral se configura ‘in re ipsa’, isto €, prescinde de prova" (STJ, Aglnt no AgRg no AREsp 572.925/SP,
Rel. Min. MARCO BUZZI, Quarta Turma, DJe 01/08/2017).

Despiciendas, assim, maiores digressdes quanto a prova do dano moral sofrido pelo autor na espécie, decorrente da indevida inscrigdo de seu
nome no SPC/SERASA pela CEF.

No que diz com o montante a ser indenizado a titulo de danos morais, conquanto a indenizagdo mega-se pela extensdo do dano (cfr. CC, art.
941), parece-me evidente que, nos casos de dano moral, a condenac@o ha de cumprir dupla funcéo: (i) de um lado, compensar a vitima do
abalo moral sofrido, sem, contudo, ensejar seu enriquecimento sem causa; (i) de outro lado, sancionar o comportamento ilicito do causador do
dano, sem, todavia, implicar comprometimento de sua capacidade economica.

Muito embora seja ainda controversa no Brasil a “condenacéo exclusivamente sancionatdria” (equivalente aos punitive damages do direito
norte-americano), € pacifico, tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia patrias, que na quantificagdo da indenizag@o por danos morais deve
ser levado em conta também o carater punitivo e “pedagogico” da condenagio para o autor do dano.

Como reiteradamente afirmado pelo E. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido, O valor estabelecido a titulo de dano moral deve observar
os critérios de razoabilidade e proporcionalidade, atendendo a dupla finalidade da reparagdo: carater compensatorio para o ofendido e punitivo-
pedagogico para o ofensor” (TRF3, ApCiv 00262475620054036100, Décima Primeira Turma, Rel. Des. Federal NINO TOLDO, DJe
12/12/2014 - grifei).

E isso porque condenagdes irrisorias, nos casos de agentes causadores de dano com grande poderio econémico (como, e.g., o Poder Publico,
bancos, companhias aéreas, grandes empresas do varejo, concessionarias de servigos publicos), poderiam simplesmente ser alocadas a conta
de “custo do negécio”, sendo preferivel (e vantajoso economicamente) ao infrator continuar com o proceder ilicito (gerador de niimero
administravel de acdes judiciais e indenizagdes infimas) a reestruturar suas atividades e investir em melhorias na prestacdo de seus servigos.
Como afirma o E. Tribunal Regional Federal desta 3" Regido, “A aplicagdo do viés punitivo da indeniza¢do reveste-se de carater pedagogico,
de modo a tornar o agente causador do dano mais cauteloso e desestimuld-lo a repeticdo do ilicito” (TRF3, ApCiv 00000107719944036000,
Sexta Turma, Rel Des. Federal REGINA COSTA, DJe 02/06/2011 - grifei).

O raciocinio é mesmo puramente econdmico: enquanto houver a certeza de que o descumprimento da lei e o desrespeito ao consumidor
(ainda que por mero descuido ou pouco caso na prestacéo do servigo ou fornecimento de produto) ndo encontrardo resposta severa do Poder
Judiciario quando provocado, os grandes fornecedores e prestadores de servigos (que operam segundo os imperativos do livre mercado)
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continuardo a achar mais vantajoso descumprir as leis e desrespeitar os consumidores.

Noutras palavras, se o Poder Judiciario continuar a fixar indenizag¢des irrisérias com vistas apenas em evitar o “enriquecimento sem causa” da
vitima do ato ilicito (descuidando-se da necessaria fungdo punitiva da indenizagdo), acabara por estimular a conduta ilicita, ao invés de reprimi-
la.

No caso concreto, e.g., preferira a CEF continuar com o precario controle documental na abertura de contas, envio de cartdes e alteragdes de
cadastros e com a resisténcia a solugdo administrativa de fraudes evidentes, ao invés de rever seus procedimentos de seguranga e cercar-se
de maiores cautelas administrativas, com os investimentos necessarios.

Assentadas estas consideragdes, tenho que o valor da cobranga indevida, conquanto deva servir de baliza inicial para a fixacdo do quantum
devido a titulo de indeniza¢do por danos morais, ndo configura valor maximo ou mesmo aproximado para a indenizagio, visto que em nada se
relaciona com o carater punitivo-pedagdgico da condenagio.

O quantum indenizatério deve ser buscado, assim, partindo-se dessa baliza inicial (o valor da divida inexistente exigida da vitima) e com vistas
na intensidade da culpa da demandada (fator relevante para fixagdo do valor da indenizagdo, mesmo quando se trate de caso de
responsabilidade objetiva).

Na hipétese dos autos, em que se constata clara falha do servigo da CEF, ora ré, evidencia-se uma reprovavel indiferenga e um inadmissivel
pouco caso com o caso do autor, idoso ja perto dos 68 anos de idade quando do ocorrido, que, envolvido inadvertidamente num caso de
estelionato, teve seu nome manchado com a inscrigdo indevida nos cadastros de inadimplentes (evento 18, fl. 03) e viu-se obrigado ao
conhecido e desgastante périplo de contestagdes junto a instituicdo financeira ré, sem sucesso, tendo sido obrigado, ainda, a contratagéo de
advogado e ao ingresso em juizo para a solugdo do problema.

Nesse contexto, tenho que, demais do magistério doutrinario tradicional acerca dos elementos do dano moral (a dor, humilha¢éo, angustia,
vexame ou constrangimento que desbordem do nivel aceitavel de aborrecimento inevitavelmente gerado pela vida em sociedade), é evidente a
especial gravidade do dano moral no caso concreto, diante da particular condi¢@o da vitima (idoso).

Destarte, ha culpa consideravel na espécie, ainda que ndo se possa falar em dolo.

E preciso ter presente, ainda, que o C. Superior Tribunal de Justica "tem prelecionado ser razodvel a condenago no equivalente a até 50
(cinquenta) salarios minimos por indeniza¢do decorrente de inscrigdo indevida em 6rgéos de protecdo ao crédito” (STJ, AgInt no AgRg no
AREsp 572.925/SP, Rel. Min. MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe 01/08/2017).

Posta a questdo nestes termos, tenho que a fixagdo da indenizagdo por danos morais no valor pretendido na inicial (R$20.000,00,
correspondente a aproximadamente 21 salarios minimos) atende com a adequacao possivel, de forma razoavel e proporcional, aos imperativos
de reparacdo da vitima e punicdo do infrator, sem representar enriquecimento indevido daquela e comprometimento da capacidade economica
deste.

Tendo sido o valor do dano moral estipulado na peticdo inicial, a quantia devera ser atualizada desde a data do ajuizamento da acéo, e
acrescida de juros moratorios desde a citagdo.

2.3. Do pedido de indenizago por dano moral em face da MASTERCARD

Como ja assinalado, a MASTERCARD ¢ parte legitima, por integrar a cadeia de consumo, sendo admissivel o julgamento de mérito da
pretensdo deduzida contra esta co-ré.

Contudo, ndo se pode perder de perspectiva que a mera previsdo da "solidariedade" da responsabilidade entre fornecedores (CDC, art. 14)
ndo afasta a necessidade de se caracterizar, no caso, o efetivo dever de indenizar, isto €, a responsabilidade em si, que evidentemente precede
a solidariedade imposta por lei. Cabe assim, que se examine, diante de cada co-réu da demanda consumerista

E, no caso concreto, muito embora tenha restado evidente o dano moral softido pelo autor - como visto acima - ndo houve minima
demonstragdo de conduta da co-ré MASTERCARD, situagdo que afasta seu dever de indenizar.

Com efeito, apesar de integrar a cadeia de consumo, ndo se vislumbra a pratica de uma conduta (seja comissiva, seja omissiva) por parte da
co-ré, uma vez que seu papel na cadeia de fornecimento se limita a disponibilizagéo da plataforma de pagamento, viabilizando o fornecimento
de crédito aos consumidores, nio tendo ingeréncia alguma sobre a expedi¢do dos cartdes com sua bandeira aos clientes (ou fraudadores) do
banco co-réu e, tampouco, quanto a inclusdo dos nomes de eventuais maus pagadores nos cadastros de protegio ao crédito.

Assim, o pedido de indenizagao formulado contra a co-ré MASTERCARD ¢ improcedente.

3. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

No que toca aos requisitos autorizadores previstos agora no art. 300 do Cédigo de Processo Civil, vislumbra-se, de um lado, mais que a
plausibilidade do direito afirmado, a propria certeza de sua existéncia, diante do julgamento da causa em sede de cogni¢do exauriente.

De outra parte, no que toca ao risco de dano irreparavel, é evidente a urgéncia, eis que o nome do autor se encontra anotado nos érgaos de
protecdo ao crédito (evento 18, fl. 03).

Imperiosa, pois, a antecipag@o parcial dos efeitos da tutela, apenas para a retirada do nome do autor dos cadastros de inadimpléncia, ficando o
pagamento da indenizagdo para o momento oportuno, apos o transito em julgado.

DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, nos termos do art. 487, I do Cdédigo de Processo Civil:

a) JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS DEDUZIDOS EM FACE DA CO-RE CEF e:

al) DECLARO a inexigibilidade em face do autor dos débitos questionados nesta demanda (contrato de cartdo de crédito Mastercard n®
5529370099328203) e determino a imediata exclusdo do nome do autor dos 6rgdos de protegdo de crédito, em razio do inadimplemento do
débito de R$4.594,90, cartdo Mastercard n® 5529370099328203, fixando desde ja, para a eventualidade de descumprimento ou atendimento
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intempestivo, multa diaria no valor de R$500,00;

a2) CONDENO a CEF ao cumprimento de obrigagao de fazer, consistente em cancelar definitivamente o cartdo Mastercard n°
5529370099328203 expedido em nome do autor;

a3) CONDENO a CEF a indenizar o autor pelos danos morais softridos, no valor total de R$20.000,00 (vinte mil reais), devidamente
atualizados desde a data do ajuizamento da acdo e acrescidos de juros de mora desde a citagdo, na forma do Manual de Calculos do
Conselho da Justica Federal;

b) JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS DEDUZIDOS EM FACE DA CO-RE MASTERCARD.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Providencie a Secretaria a retificagio do nome da co-ré, fazendo constar MASTERCARD BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO
LTDA, como requerido.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0001777-84.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332030583
AUTOR: GLORIA MORAIS DE OLIVEIRA (SP294606 - BRUNO FERREIRA DOS SANTOS LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de ag@o proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio de amparo assistencial - LOAS (requerimento administrativo NB 703.370.029-7, de 12/01/2018 — evento 02, fl. 15).
Alega a parte autora, em breve sintese que a renda mensal familiar bruta ndo possibilita sua sobrevivéncia digna.

Citado, o INSS ofereceu contesta¢do padrio, pugnando pelo acolhimento das preliminares ou pela improcedéncia do pedido.

A decisdo langada no evento 09 concedeu a parte autora os beneficios da justica gratuita e da prioridade na tramitacdo, e postergou o exame
do pedido de antecipacdo de tutela para depois da vinda do laudo pericial.

A parte autora foi submetida a pericia socioecondmica.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do pedido (evento 18).

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Preliminarmente

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a procedéncia do pedido.

Como ja assinalado, pretende a parte autora a concessdo do beneficio assistencial (LOAS).

O beneficio assistencial em tela foi instituido pela Constituicdo Federal em seu art. 203, inciso V, que tem a seguinte redagao:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a seguridade social, e tem por
objetivos:

[...]

V — a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei”.

Como se depreende do comando constitucional, o beneficio assistencial tem por finalidade assegurar condicdes materiais minimas, mediante o
pagamento de um salario minimo, para que a pessoa idosa ou portadora de deficiéncia possa prover a propria subsisténcia, na hipotese de seus
familiares ndo possuirem condi¢des financeiras para fazé-lo.

Assim, s3o requisitos constitucionais — cumulativos — para a obten¢do do beneficio, portanto: (i) a deficiéncia ou idade avancada; e (ii) a
necessidade (hipossuficiéncia econdmica).

No tocante ao primeiro requisito, a parte autora tem mais de 65 anos (nascida em 13/01/1949), cumprindo o requisito da idade avangada para
recebimento do beneficio assistencial pretendido.

Com relacdo ao requisito da necessidade, a Lei 8.742/93 considera “incapaz de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo” (art. 20, §3°).

Todavia, como recentemente decidido pelo C. Supremo Tribunal Federal - em julgamento em que se analisou precisamente a
constitucionalidade do art. 20, §3° da Lei 8.742/93:

“Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, economicas e sociais) e
juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios
assistenciais por parte do Estado brasileiro)” (STF, Rcl 4374, Tribunal Pleno, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe 03/09/2013).

Por essa razio, nossa C. Suprema Corte optou pela “Declaragio de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°,
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da Lei 8.742/1993”, situagdo juridica que autoriza os magistrados de 1° instdncia a aferir a necessidade do postulante do amparo assistencial
por outros meios de prova além da mera verificagdo da renda familiar per capita.

Desse modo, o requisito da renda mensal per capita inferior a %4 do salario minimo € de ser considerado como um piso, um minimo,
configurando presungdo absoluta de miserabilidade, que dispensa outras provas da necessidade. Ja quando ultrapassado o limite legal de
renda, impde-se que o interessado demonstre, por meio de outras provas, que a renda familiar ndo The permite prover a propria manutengao.
Tal mecanismo de afericéo da miserabilidade, alias, ja vinha sendo utilizado pelo proprio C. Supremo Tribunal Federal e pelo E. Tribunal
Regional Federal desta 3* Regiio em sucessivos julgamentos, como se vé, e.g., dos julgamentos da Rel 3805, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJ 18/10/2006 (STF) e da Apelagio Civel 2001.03.99.030151-7, Rel. Des. Federal SERGIO NASCIMENTO, Décima Turma, DJe
06/04/2011 (TRF3).

Assentadas as premissas acima expostas, constato que, no caso concreto, o laudo socioeconémico produzido em juizo revela com nitidez a
presenca do requisito “necessidade” por parte da autora.

Consta do laudo social (evento 13) que a autora reside com o marido em casa propria, simples, de cinco comodos. A autora ndo exerce
nenhum tipo de atividade remunerada e tem cinco filhos, sendo uma filha que reside no mesmo enderego, mas em outra casa, € 0s outros
quatro que residem em enderegos diversos, e nenhum deles a ajuda financeiramente. O laudo também informa que a renda da familia provém
da aposentadoria recebida pelo marido da autora, no valor de um salario minimo. Ainda, que a autora tem dificuldade de enxergar do olho
direito, tem gripe alérgica constante e depressio, fazendo uso de remédios. Demais disso, as fotos anexadas ao laudo social revelam as
condi¢cdes bastante modestas de sua residéncia (evento 14).

Cumpre registrar, no ponto, que qualquer beneficio previdenciario ou assistencial de até um salario-minimo recebido por algum membro da
familia deve ser excluido do célculo da renda familiar para fins de apuracéo hipossuficiéncia econoémica, nos termos do art. 34, paragrafo
unico, da Lein® 10.741/03 (Estatuto do Idoso).

Nesse cenario, excluindo-se da renda familiar a aposentadoria recebida pelo marido da autora, é indisputael o quadro de hipossuficiéncia
econdmica da parte autora, restando comprovado também o segundo requisito constitucional para reconhecimento do direito ao beneficio
assistencial.

E caso, pois, de procedéncia do pedido, com a ressalva de que o INSS poderd revisar a situagio socioecondmica da parte autora a cada dois
anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o desaparecimento da hipossuficiéncia econdmica, observados os critérios de afericio de
renda postos nesta sentenca (cfr. Lei 8.742/93, art. 21 e TRF3, ApCiv 0033780-23.2016.403.9999, Oitava Turma, Rel. Des. Federal TANIA
MARANGONI, DJe 17/01/2017).

O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (DER) do NB 703.370.029-7, em 12/01/2018
(evento 02, fl. 15).

A data de inicio do pagamento - DIP (apos a qual os valores vencidos serdo pagos administrativamente pelo INSS) sera a data desta
sentenga, nos termos da antecipagao dos efeitos da tutela abaixo concedida.

3. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Tratando-se de beneficio de carater alimentar, e considerando o tempo decorrido desde o ajuizamento da aglo, € caso de se conceder,
excepcionalmente, a antecipagdo dos efeitos da tutela na propria sentenga, para se determinar ao INSS que proceda a imediata implantagao
do beneficio da parte autora, independentemente do transito em julgado.

No que toca aos requisitos autorizadores previstos agora no art. 300 do Codigo de Processo Civil, vislumbra-se, de um lado, mais que a
plausibilidade do direito afirmado, a propria certeza de sua existéncia, diante do julgamento da causa em sede de cogni¢do exauriente.
De outra parte, no que toca ao risco de dano irreparavel, ndo se pode perder de perspectiva que a nota de urgéncia € caracteristica que
marca a generalidade das demandas previdenciarias e assistenciais que buscam a concessio de beneficio, sendo a imprescindibilidade do
amparo pela seguridade social inerente a situag@o de todos que, incorrendo nas hipoteses previstas no art. 203 da Constituigdo Federal,
perdem a capacidade de se sustentar e necessitam da assisténcia social

Imperiosa, pois, a antecipag@o dos efeitos da tutela.

4. Do reembolso dos honorarios periciais

Sendo a parte autora beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, o custo da pericia judicial realizada (i.€., os honorarios periciais) foi
suportado pelo Poder Judiciario (Sistema AJG), devendo ser objeto de reembolso pela autarquia federal sucumbente na causa, nos termos do
art. 82, §2° do Cddigo de Processo Civil.

Com efeito, o art. 32 da Resolugdo CJF 305/2014 (que dispde sobre o pagamento de honorarios a advogados dativos, curadores, peritos,
tradutores e intérpretes, em casos de assisténcia judiciaria gratuita, no ambito da Justica Federal) estabelece que:

“Os pagamentos efetuados de acordo com esta Resolugdo ndo eximem o sucumbente de reembolsa-los ao erario, salvo se beneficiario da
assisténcia judiciria gratuita.

§1° Se a sucumbéncia recair sobre entidade com prerrogativa de pagar suas dividas na forma do art. 100 da Constituicdo da Republica, sera
expedida requisicdo de pagamento, em favor da Justica Federal, no valor das despesas antecipadas no curso do processo, nos termos do art.
12, § 1° da Lein® 10.259/2001”.

Sendo assim, ¢ caso de condenac¢do do INSS também ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e
incluidos na conta de liquidagao do julgado, para expedicao de RPV especifica (cfr. Lei 10.259/01, art. 12, §1°).

- DISPOSITIVO
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Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, e:

a) condeno o INSS a implantar em favor da parte autora beneficio assistencial — LOAS, fixando como data de inicio do beneficio o dia
12/01/2018 e data de inicio do pagamento a data desta sentenca;

b) concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, devendo o INSS implantar o beneficio do autor em até 30 dias contados da ciéncia da presente
decisio pela EADJ/INSS Guarulhos, independentemente do transito em julgado, cabendo-lhe comprovar nos autos o cumprimento da
determinagao;

c) podera o INSS revisar a situagio socioeconémica da parte autora a cada dois anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o
desaparecimento da hipossuficiéncia economica, observados os critérios de afericdo de renda postos nesta sentenga;

d) condeno o INSS a pagar a parte autora, apos o transito em julgado, os atrasados desde 12/01/2018 — descontadas eventuais quantias
recebidas no periodo em razdo de antecipacio dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente - devidamente atualizados
pelo IPCA-E (cfr. STF, RE 870.947/SE) desde o momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citagdo,
segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso
repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira Se¢ao, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018, consignando-se que a sentenga contendo
os critérios para a elaboragio dos calculos de liquidagao atende ao disposto no art. 38, paragrafo tinico, da Lei n® 9.099/95;

e) condeno o INSS, ainda, ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e incluidos na conta de
liquidacao do julgado, para expedicdo de RPV especifica;

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instidncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se, 0 MPF inclusive.

0000175-30.2018.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332030399
AUTOR: MARIA VITA DA SILVA (SP217593 - CLAUDILENE FLORIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de beneficio de amparo assistencial - LOAS (requerimento administrativo NB 702.848.527-8, de 10/11/2016 — evento 02, fls.
07/08).

Alega a parte autora, em breve sintese que a renda mensal familiar bruta ndo possibilita sua sobrevivéncia digna.

Citado, o INSS ofereceu contestag@o padro, pugnando pelo acolhimento das preliminares ou pela improcedéncia do pedido.

Foi proferida deciséo reconhecendo a incompeténcia do JEF de Mogi das Cruzes/SP e determinando a remessa dos autos a este JEF (evento
08), sendo os autos redistribuidos a esta 1* Vara-Gabinete.

A decisdo lancada no evento 17 concedeu a parte autora os beneficios da justica gratuita e da prioridade na tramitagao.

A parte autora foi submetida a pericia socioecondmica.

O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar quanto ao mérito do pedido (evento 27).

E o relatério necessério. DECIDO.

1. Preliminarmente

Nao ha prova de que o valor da causa supera o limite de alcada dos Juizados Especiais Federais.

Houve prévio requerimento administrativo, restando caracterizado o interesse processual.

Por fim, eventual prescricdo atingira apenas a pretensdo ao recebimento de eventuais parcelas devidas no periodo anterior ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, o que sera oportunamente observado na resolugdo do mérito.

2. No mérito

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do mérito da causa. E, ao fazé-lo, constato a procedéncia do pedido.

Como ja assinalado, pretende a parte autora a concessdo do beneficio assistencial (LOAS).

O beneficio assistencial em tela foi instituido pela Constituicdo Federal em seu art. 203, inciso V, que tem a seguinte redagao:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicio a seguridade social, e tem por
objetivos:

[...]

V — a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei”.

Como se depreende do comando constitucional, o beneficio assistencial tem por finalidade assegurar condicdes materiais minimas, mediante o
pagamento de um salario minimo, para que a pessoa idosa ou portadora de deficiéncia possa prover a propria subsisténcia, na hipotese de seus
familiares ndo possuirem condi¢des financeiras para fazé-lo.

Assim, s30 requisitos constitucionais — cumulativos — para a obteng¢@o do beneficio, portanto: (i) a deficiéncia ou idade avangada; e (ii) a
necessidade (hipossuficiéncia econdmica).

No tocante ao primeiro requisito, a parte autora tem mais de 65 anos (nascida em 15/08/1948), cumprindo o requisito da idade avangada para
recebimento do beneficio assistencial pretendido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/01/2019  50/103



Com relacdo ao requisito da necessidade, a Lei 8.742/93 considera “incapaz de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo” (art. 20, §3°).

Todavia, como recentemente decidido pelo C. Supremo Tribunal Federal - em julgamento em que se analisou precisamente a
constitucionalidade do art. 20, §3° da Lei 8.742/93:

“Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e
juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios
assistenciais por parte do Estado brasileiro)” (STF, Rcl 4374, Tribunal Pleno, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe 03/09/2013).

Por essa razio, nossa C. Suprema Corte optou pela “Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/1993”, situagdo juridica que autoriza os magistrados de 1* instncia a aferir a necessidade do postulante do amparo assistencial
por outros meios de prova além da mera verificagdo da renda familiar per capita.

Desse modo, o requisito da renda mensal per capita inferior a %4 do salario minimo € de ser considerado como um piso, um minimo,
configurando presungio absoluta de miserabilidade, que dispensa outras provas da necessidade. Ja quando ultrapassado o limite legal de
renda, impde-se que o interessado demonstre, por meio de outras provas, que a renda familiar ndo The permite prover a propria manutengao.
Tal mecanismo de afericdo da miserabilidade, alids, ja vinha sendo utilizado pelo proprio C. Supremo Tribunal Federal e pelo E. Tribunal
Regional Federal desta 3* Regiio em sucessivos julgamentos, como se vé, e.g., dos julgamentos da Rel 3805, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJ 18/10/2006 (STF) e da Apelagio Civel 2001.03.99.030151-7, Rel. Des. Federal SERGIO NASCIMENTO, Décima Turma, DJe
06/04/2011 (TRF3).

Assentadas as premissas acima expostas, constato que, no caso concreto, o laudo socioeconémico produzido em juizo revela com nitidez a
presenca do requisito “necessidade” por parte da autora.

Consta do laudo social (evento 22) que a autora reside com o marido em casa de cinco comodos, emprestada por amigo, e, em contrapartida,
o marido da autora tem a responsabilidade de zelar pelo imdvel como caseiro, em acordo documentado entre as partes, sem qualquer onus. A
autora ndo exerce nenhum tipo de atividade remunerada. A autora tem trés filhos casados que ndo a ajudam financeiramente. O laudo
também informa que a renda da familia provém da aposentadoria recebida pelo marido da autora, no valor de um salario minimo. Ainda, que a
autora e o marido possuem varios problemas de satde, e uma parte dos medicamentos que utilizam nio estdo disponiveis pelo SUS. Demais
disso, as fotos anexadas ao laudo social revelam as condigdes bastante modestas de sua residéncia (evento 23).

Cumpre registrar, no ponto, que qualquer beneficio previdenciario ou assistencial de até um salario-minimo recebido por algum membro da
familia deve ser excluido do célculo da renda familiar para fins de apuracgéo hipossuficiéncia econoémica, nos termos do art. 34, paragrafo
unico, da Lein® 10.741/03 (Estatuto do Idoso).

Nesse cenario, excluindo-se da renda familiar a aposentadoria recebida pelo marido da autora, resta suficientemente demonstrado o quadro de
hipossuficiéncia econdmica da parte autora, restando comprovado também o segundo requisito constitucional para reconhecimento do direito
ao beneficio assistencial.

E caso, pois, de procedéncia do pedido, com a ressalva de que o INSS poderé revisar a situagio socioecondmica da parte autora a cada dois
anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o desaparecimento da hipossuficiéncia econdmica, observados os critérios de afericio de
renda postos nesta sentenca (cfr. Lei 8.742/93, art. 21 e TRF3, ApCiv 0033780-23.2016.403.9999, Oitava Turma, Rel. Des. Federal TANIA
MARANGONI, DJe 17/01/2017).

O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (DER) do NB 702.848.527-8, em 10/11/2016
(evento 02, fl. 08).

A data de inicio do pagamento - DIP (apos a qual os valores vencidos serdo pagos administrativamente pelo INSS) serd a data desta
sentenga, nos termos da antecipagdo dos efeitos da tutela abaixo concedida.

3. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Tratando-se de beneficio de carater alimentar, e considerando o tempo decorrido desde o ajuizamento da aglo, € caso de se conceder,
excepcionalmente, a antecipagdo dos efeitos da tutela na propria sentenga, para se determinar ao INSS que proceda a imediata implantagao
do beneficio da parte autora, independentemente do transito em julgado.

No que toca aos requisitos autorizadores previstos agora no art. 300 do Cédigo de Processo Civil, vislumbra-se, de um lado, mais que a
plausibilidade do direito afirmado, a propria certeza de sua existéncia, diante do julgamento da causa em sede de cogni¢do exauriente.

De outra parte, no que toca ao risco de dano irreparavel, ndo se pode perder de perspectiva que a nota de urgéncia é caracteristica que
marca a generalidade das demandas previdenciarias e assistenciais que buscam a concessio de beneficio, sendo a imprescindibilidade do
amparo pela seguridade social inerente a situacéo de todos que, incorrendo nas hipdteses previstas no art. 203 da Constituicdo Federal,
perdem a capacidade de se sustentar e necessitam da assisténcia social.

Imperiosa, pois, a antecipagéo dos efeitos da tutela.

4. Do reembolso dos honorarios periciais

Sendo a parte autora beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita, o custo da pericia judicial realizada (i.€., os honorarios periciais) foi
suportado pelo Poder Judiciario (Sistema AJG), devendo ser objeto de reembolso pela autarquia federal sucumbente na causa, nos termos do
art. 82, §2° do Codigo de Processo Civil.

Com efeito, o art. 32 da Resolugdo CJF 305/2014 (que dispde sobre o pagamento de honorarios a advogados dativos, curadores, peritos,
tradutores e intérpretes, em casos de assisténcia judiciaria gratuita, no &mbito da Justica Federal) estabelece que:

“Os pagamentos efetuados de acordo com esta Resolugdo nio eximem o sucumbente de reembolsé-los ao erario, salvo se beneficiario da
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assisténcia judiciaria gratuita.

§1° Se a sucumbéncia recair sobre entidade com prerrogativa de pagar suas dividas na forma do art. 100 da Constituicdo da Republica, sera
expedida requisicdo de pagamento, em favor da Justica Federal, no valor das despesas antecipadas no curso do processo, nos termos do art.
12, § 1° da Lein® 10.259/2001”.

Sendo assim, € caso de condenacdo do INSS também ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e
incluidos na conta de liquidagéo do julgado, para expedicdo de RPV especifica (cfr. Lei 10.259/01, art. 12, §1°).

- DISPOSITIVO

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, e:

a) condeno o INSS a implantar em favor da parte autora beneficio assistencial - LOAS, fixando como data de inicio do beneficio o dia
10/11/2016 e data de inicio do pagamento a data desta sentenca;

b) concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, devendo o INSS implantar o beneficio do autor em até 30 dias contados da ciéncia da presente
decisio pela EADJ/INSS Guarulhos, independentemente do transito em julgado, cabendo-lhe comprovar nos autos o cumprimento da
determinagao;

c) podera o INSS revisar a situagio socioecondmica da parte autora a cada dois anos, podendo cessar o beneficio caso constatado o
desaparecimento da hipossuficiéncia economica, observados os critérios de afericdo de renda postos nesta sentenga;

d) condeno o INSS a pagar a parte autora, apds o transito em julgado, os atrasados desde 10/11/2016 — descontadas eventuais quantias
recebidas no periodo em razdo de antecipacdo dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente - devidamente atualizados
pelo IPCA-E (cfr. STF, RE 870.947/SE) desde o momento em que deveriam ter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citag@o,
segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga, na forma do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso
repetitivo REsp 1.495.146-MG, Primeira Se¢ao, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 02/03/2018, consignando-se que a sentenga contendo
os critérios para a elaboragdo dos calculos de liquidagao atende ao disposto no art. 38, paragrafo tnico, da Lei n® 9.099/95;

e) condeno o INSS, ainda, ao reembolso dos honorarios periciais, que deverdo ser oportunamente atualizados e incluidos na conta de
liquidacdo do julgado, para expedicido de RPV especifica;

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se, 0 MPF inclusive.

SENTENCA EM EMBARGOS -3

0000829-50.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6332046757
AUTOR: JOSE RICARDO LOPES DOS SANTOS (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) ( - LUIZ PAULO RODRIGUES)

VISTOS, em embargos de declaragio.

Evento 15: trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora em face de sentenga (evento 13) que julgou procedente o pedido.
Afirma o embargante haver no decisum omissao, uma vez que a sentenga deixou de confirmar a tutela proviséria concedida nos autos.

E o relato do necessario. DECIDO.

Tem razio a parte autora quando aponta a omissao da sentenca. Dessa forma, ACOLHO os embargos de declaracdo, posto que tempestivos,
para suprir a omissao apontada, de modo que:

Onde se lé:

“- DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, Codigo de
Processo Civil, para determinar & Unido a restituicdo ao autor do que foi pago indevidamente a titulo de imposto de renda sobre o abono
pecuniario de férias nos anos de 2010, 2011, 2012, 2013 e 2014, a ser devidamente apurado pela Secretaria da Receita Federal, com juros e
correcdo monetaria, calculados pela Taxa Selic.

Nao ha incidéncia de custas e honorarios.

Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as baixas e anotagdes de praxe.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.”

Leia-se:
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“- DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, Codigo de
Processo Civil, para:

a) Declarar a inexigibilidade do imposto de renda de pessoa fisica incidente sobre férias ndo gozadas (“férias vendidas” ou “abono pecuniario
de férias”) e seus respectivos ter¢os constitucionais, confirmando a antecipagdo dos efeitos da tutela concedida nos autos (evento 4);

b) Determinar a Unido a restituicdo ao autor do que foi pago indevidamente a titulo de imposto de renda sobre o abono pecuniario de férias
nos anos de 2010, 2011, 2012, 2013 e 2014, a ser devidamente apurado pela Secretaria da Receita Federal, com juros e correcdo monetaria,
calculados pela Taxa Selic.

Oficie-se a fonte pagadora, para ciéncia do julgado, determinando que esta se abstenha de promover as respectivas retengcdes no que tange as
parcelas indenizatdrias referidas na sentenca.”

Seguem inalteradas todas as demais disposicdes da sentenca proferida nestes autos.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4

0007586-55.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046548

AUTOR: ADELINO RODRIGUES PEREIRA (PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO) UNIAO FEDERAL (AGU) ( -
SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.
Trata-se de agdo em que o valor atribuido pela parte a causa supera a algada deste Juizado Especial Federal.
E o relatorio necessério. DECIDO.

Impde-se reconhecer a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial para processar e julgar a presente demanda, ante a superagao do limite
de algada fixado pela Lei 10.259/01. E se a Lei 9.099/95 impde a extingdo do processo mesmo quando se trate de incompeténcia relativa (art.
51, inciso IIT), com maior razio quando se trate de incompeténcia absoluta.

Posta a questio nestes termos, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizado e JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO
DO MERITO, nos termos do art. 64, §1° do CPC e art. 51, inciso I1I da Lei 9.099/95.

Decorrido o prazo recursal, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0007390-85.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046547
AUTOR: MARIA DO ROSARIO RODRIGUES (MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)
REU: FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE

VISTOS, em sentenca.
Trata-se de ag@o que, conforme indicam os apontamentos de prevencgao, repete demanda idéntica anteriormente ajuizada.
E o relatério necessario. DECIDO.

Na hipdtese dos autos, os documentos constantes dos autos revelam que a pretensido deduzida neste processo repete a que foi veiculada no
processo n° 0007387-33.2018.403.6332, atualmente em tramite perante este Juizado Especial Federal (2* V.G.).

Com efeito, o pedido aqui deduzido é idéntico ao formulado na agdo anterior, que envolve as mesmas partes ¢ a mesma causa de pedir.

Nesse cenario, reconheco a litispendéncia e JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do
Codigo de Processo Civil

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Decorrido o prazo recursal, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0006480-58.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046545

AUTOR: JOSEFA LUCINDA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU: LARISSA SAMARA SILVA DE SANTANA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA
SIMIONATO)

VISTOS, em sentenca.
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Trata-se de ag@o ajuizada por demandante domiciliado em municipio nio abrangido pela competéncia deste Juizado Especial Federal de
Guarulhos (Mogi das Cruzes/SP - evento 09).
E o relatério necessério. DECIDO.

Nao sendo a parte autora domiciliada em cidade abrangida pela competéncia deste Juizado Especial Federal de Guarulhos, impde-se
reconhecer a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente demanda.

E se a Lei 9.099/95 impde a extingdo do processo mesmo quando se trate de incompeténcia relativa (art. 51, inciso I1I), com maior razdo
quando se trate de incompeténcia absoluta.

Posta a questiio nestes termos, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizado e JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO
DO MERITO, nos termos do art. 64, §1°do CPC e art. 51, inciso III da Lei 9.099/95.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Decorrido o prazo recursal, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS, em senten¢a. Devidamente intimada, a parte autora ndo atendeu a determinacfio do Juizo. E a sintese do necessario.
DECIDO. Diante do siléncio da parte — que evidencia seu desinteresse no prosseguimento da demanda - JULGO EXTINTO o
processo, sem resolucio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil e art. 51, §1° da Lei
9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Sem condenacio em custas e honorarios nesta instincia judicial.
Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

0001620-14.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046506
AUTOR: JOANA RIBEIRO DE LIMA MORALIS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0006352-38.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046495
AUTOR: WILSON FRANCISCO DE SOUZA (SP305007 - ARNALDO GOMES DOS SANTOS JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0002286-15.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046504
AUTOR: ESMAEL ALVES LOBATO (SP102665 - JOSE MARIA BERG TEIXEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0004412-38.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046501
AUTOR: AMANDA SABRINA FELIX DA SILVA (SP303405 - CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS, SP168731 -
EDMILSON CAMARGO DE JESUS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0005506-21.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046498
AUTOR: JOSE JESUS RIBEIRO (SP330031 - MARIA APARECIDA SILVA DE MELO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0002624-86.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046503
AUTOR: ITIMAEL MANOEL GOMES (SP180838 - ARMANDO GOMES DA COSTA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0000978-41.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046507
AUTOR: NATAL DE SOUSA PINTO (SP299597 - DEBORA CRISTINA BARBIERO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0002138-04.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046505
AUTOR: LINDINALVA MACIEL DOS SANTOS SOARES (SP298861 - BEATRIZ FELICIANO MENDES VELOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0003870-20.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046502
AUTOR: VANIA VELOSO DA SILVA LOPES (SP225238 - EDSON DA SILVA MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0004858-41.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046500
AUTOR: NILSON DOS SANTOS GIOVANELLI (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0005214-36.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046499
AUTOR: ILDA MARIA DA ROSA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0006194-80.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046496
AUTOR: LUCAS DE OLIVEIRA ALVES (SP393831 - MICHELE MONIQUE GABRIEL SANTANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)
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0005774-75.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046497
AUTOR: FRANCISCO RIBEIRO DA SILVA (SP192193 - ALEXANDRE DO NASCIMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0001710-22.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6332046526
AUTOR: EDNAZILDA SANTOS DE LIMA (SP299597 - DEBORA CRISTINA BARBIERO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em sentenga.
Mesmo apds a concessdo de prazo adicional, a parte autora nio atendeu integralmente a determinagéo do Juizo.
E a sintese do necessério. DECIDO.

Naio tendo sido atendida integralmente a determinagao judicial (que visava a regularizagdo processual), JULGO EXTINTO o processo, sem
resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso IV, do Cdédigo de Processo Civil.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem condenacio em custas e honorarios nesta instancia judicial

Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se e intimem-se.

DESPACHO JEF -5

0000818-16.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046985
AUTOR: REGINA CRISTINA SILVA AVELINO DOS SANTOS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Considerando os termos da Recomendagao Conjunta n° 01, de 15 de dezembro de 2015, do CNJ/AGU, intime-se a Autarquia RE(INSS),
pelo prazo de 10 (dez) dias, para ciéncia do laudo favoravel e apresentacio de eventual proposta de acordo.

2. Em seguida, intime-se a parte autora para ciéncia e manifestagao.
3. Ciéncia ao Ministério Publico Federal, se o caso.

4. Oportunamente, venham os autos conclusos para homologagio ou julgamento.

0003281-28.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046575
AUTOR: PORFIRIO CUNHA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Tendo em vista que a decisdo que foi juntada no evento 29 corresponde ao beneficio n. 702.164.742-6, cujo indeferimento ocorreu no ano
de 2015, concedo a parte autora o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que junte aos autos comprovante de indeferimento do pedido
administrativo de concesséo do beneficio objeto da lide (com decisdo datada de até um ano antes da data do ajuizamento da a¢@o), a fim de
demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir a analise do pedido inicial

2. Com a manifestag¢@o, venham os autos conclusos para analise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
VISTOS. Concedo ao advogado da parte autora o prazo adicional de 10 (dez) dias para trazer aos autos cépia integral do
processo administrativo.

0005529-64.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046778
AUTOR: ELZA NOGUEIRA CAMARGO DOS SANTOS (SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)
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0005530-49.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046779

AUTOR: KAIK ZAMPRONIO SOLANO (SP181409 - SONIA MARIA VIEIRA SOUSA FERREIRA, SP286397 - WALDEMAR
FERREIRA JUNIOR)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0006279-71.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041667
AUTOR: ELEMAR ULLRICH (SP108352 - JOSE JOAQUIM AUGUSTO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em baixa em diligéncia.
1. Evento 19 (pet. do autor) — Recebo como aditamento a inicial.

2. Trata-se de acdo ajuizada em face do INSS por Elemar Ullrich, em que se busca a concessao de beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo, com o computo de tempo especial de servigo.

2. Sobreveio aos autos a noticia do falecimento do autor, com pedido de habilitagdo da inventariante, Sr.* Elza Gongalves Queiroz Ullrich
(Eventos 24/29).

3. Nos termos do art. 112 da Lei 8.213/91: “O valor ndo recebido em vida pelo segurado so6 sera pago aos seus dependentes habilitados a
pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento”.

Sendo assim, no prazo de 30 (trinta) dias, providencie o advogado da parte a seguinte documentagao:

a) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pensdo por morte fornecida pelo INSS ou copia da carta de concessdo
da pensdo por morte;

b) certiddo de obito de Elemar Ullrich; e

¢) copias do comprovante de endereco com CEP do habilitando.

4. Cumprida a diligéncia, INTIME-SE a autarquia ré para manifestagio, tornando em seguida conclusos para decisdo.

0004632-70.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045343
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIAL FATTO RESERVA VILA RIO (SP313660 - ALEXANDRE KISE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA)

VISTOS, chamo o feito a ordem.

1. Tratando-se de execugdo de titulo extrajudicial, ¢ manifesto o erro de processamento da demanda (com citagdo para contestagdo, como se
de processo de conhecimento se tratasse).

Nesse passo, torno sem efeito os atos praticados até aqui, a fim de ajustar-se a marcha processual aos termos da lei.

2. CITE-SE a executada para pagar a divida no prazo de 3 (trés) dias, nos termos do art. 829 do CPC.

3. Comprovado o pagamento ou certificado o decurso de prazo, INTIME-SE o exequente para que, no prazo de 5 dias, se manifeste em
termos de prosseguimento.

0006609-63.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041710
AUTOR: PEDRO DE SOUSA PEDROSA (SP321391 - DIEGO SCARIOT)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Estando irregular a instrug@o da peticdo inicial (circunstancia que enseja o seu indeferimento), CONCEDO a parte autora o prazo de 15
(quinze) dias para que:

a) junte comprovante de residéncia (conta de dgua, luz, telefone, demais documentos gerados por relagéo de consumo) atualizado (isto €,
emitido nos seis meses anteriores a data de ajuizamento da agdo), legivel e em seu nome.

Havendo comprovante de enderego apenas em nome de pessoa diversa, devera a parte autora comprovar a relagdo de parentesco (no caso
de familiar) ou juntar declaragio datada (acompanhada de copia do RG do declarante ou com firma reconhecida) da pessoa indicada no
comprovante de residéncia do demandante;

b) junte aos autos comprovante de indeferimento do pedido administrativo de concessdo do beneficio objeto da lide (com decisdo datada de
até um ano antes da data do ajuizamento da a¢#0), a fim de demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir
a analise do pedido inicial.

2. Com a manifestag¢@o, venham os autos conclusos para andlise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
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Pprocesso.

0005991-21.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332042871
AUTOR: LAURA GABRIELLY OLIVEIRA FALCAO (SP265346 - JOAO JOSE CORREA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Estando irregular a instrug@o da petigéo inicial (circunstancia que enseja o seu indeferimento), CONCEDO a parte autora o prazo
suplementar de 15 (quinze) dias para que:

a) junte comprovante de residéncia (conta de agua, luz, telefone, demais documentos gerados por relagdo de consumo) atualizado (isto &,
emitido nos seis meses anteriores a data de ajuizamento da acéo), legivel e em seu nome.

Havendo comprovante de enderego apenas em nome de pessoa diversa, devera a parte autora comprovar a relagdo de parentesco (no caso
de familiar) ou juntar declaragio datada (acompanhada de cdpia do RG do declarante ou com firma reconhecida) da pessoa indicada no
comprovante de residéncia do demandante;

b) junte aos autos comprovante de indeferimento do pedido administrativo de concessao do beneficio objeto da lide (com decisdo datada de
até um ano antes da data do ajuizamento da a¢0), a fim de demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir
a analise do pedido inicial.

2. Com a manifestac@o, venham os autos conclusos para analise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

0002613-57.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332040920
AUTOR: MARIA JOANA DE JESUS COSTA (SP225072 - RENATO DOS SANTOS GOMEZ )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Considerando que o ponto controvertido diz respeito @ comprovagdo da unido estavel, DEFIRO desde ja a produgdo de prova testemunhal e
DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 14 de fevereiro de 2019, as 16h45, a realizar-se neste Forum Federal, oportunidade
em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por peti¢do seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagéo (CPC, art. 455), salvo caso excepcional devidamente
justificado, a ser apreciado pelo Juizo (CPC, art. 455, §4°).

3. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.

0008587-80.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332043133
AUTOR: MARIA JOSE MENDES SANTIAGO (SP302284 - SANDRA RODRIGUES WRONSKI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Evento 39: Considerando que o ponto controvertido em sede administrativa diz respeito a comprovacdo da perda da qualidade de segurado,
DEFIRO o requerimento de produgdo de prova testemunhal e DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 19 de fevereiro de
2019, as 16h00, a realizar-se neste Forum Federal, oportunidade em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as
testemunhas arroladas pelas partes.

2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por petigdo seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagdo (CPC, art. 455), salvo caso excepcional devidamente

justificado, a ser apreciado pelo Juizo (CPC, art. 455, §4°).

3. Eventos 28 e 34: Reitere-se o oficio expedido a empregadora, para cumprimento da determinag3o judicial no prazo improrrogavel de 15
(quinze) dias, sob pena de multa diaria de R$500,00.

4. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.
0004245-21.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046764

AUTOR: LORRANE SILVA DOS SANTOS (SP372615 - DORALICE ALVES NUNES )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)
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VISTOS.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que junte aos autos comprovante de indeferimento do pedido administrativo de
concessao do beneficio objeto da lide a fim de demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir a analise do
pedido inicial

Com a manifestacio, venham os autos conclusos para analise. Ndo atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS. 1. Sendo o municipio de domicilio da parte um dos elementos definidores da competéncia (absoluta) do Juizado
Especial Federal, CONCEDO a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para juntar comprovante de residéncia (conta de agua,
luz, telefone, demais documentos gerados por relagio de consumo) atualizado (isto é, emitido nos seis meses anteriores a data
de ajuizamento da acfo), legivel e em seu nome. Havendo comprovante de endereco apenas em nome de pessoa diversa,
devera a parte autora comprovar a relacio de parentesco (no caso de familiar) ou juntar declaracio datada (acompanhada de
copia do RG do declarante ou com firma reconhecida) da pessoa indicada no comprovante de residéncia do demandante. 2. Com
a manifestacfio, venham os autos conclusos para analise. Nio atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extin¢iio
do processo.

0007792-69.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046813
AUTOR: AUGUSTO HELIO DE SOUZA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007806-53.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046810
AUTOR: ROBERTO BETENCOURT MARQUES (SP201753 - SIMONE FERRAZ DE ARRUDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007766-71.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046814
AUTOR: JOSE NILSON REIS (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007820-37.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046841
AUTOR: ALAN RODRIGO FERREIRA (SP320447 - LETICIA ROMUALDO SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007731-14.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046799

AUTOR: SILVANA PEREIRA DA SILVA (SP099035 - CELSO MASCHIO RODRIGUES, SP265109 - CRISTIANE OLIVEIRA DOS
SANTOS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007760-64.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046797

AUTOR: JOSE DIAS CICERO MACEDO (SP388979 - RUBIA CARLA DA SILVA)

REU: ITAPEVA VII MULTICARTEIRA FUNDO DE INVEST EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5007209-56.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046790
AUTOR: JOSE ANTONIO COSTA (SP393563 - BIANCA APARECIDA BELO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007818-67.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046842
AUTOR: EDSON DOS SANTOS MENEZES (SP325670 - MARCIO BENEVIDES SALES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007822-07.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046793
AUTOR: NIKOLLY MARCELINO OLIVEIRA (SP285704 - KATIA BONACCI BESERRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007824-74.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046809

AUTOR: DEJANIRA APARECIDA LARINDO RAMOS (SP373831 - ANAHY ALMEIDA IBANHES PALMA , SP280092 - REGIS
OLIVIER HARADA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

5005939-94.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046792
AUTOR: MAURICIO BUENO DE ALMEIDA (SP254927 - LUCIANA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007811-75.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046794
AUTOR: EMERSON RODRIGUES MONTANI (SP296151 - FABIO BARROS DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)
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0007794-39.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046795
AUTOR: DORALICE AMARAL E SILVA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007707-83.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046802
AUTOR: VALDECIR GONCALVES DOS SANTOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

5007016-41.2018.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046805
AUTOR: LUIS CARLOS EVANGELISTA (SP393563 - BIANCA APARECIDA BELO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007797-91.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046811
AUTOR: ZACARIAS VICENTE DE SOUZA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007685-25.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046838
AUTOR: LUCIANA APARECIDA SILVA (SP065819 - YANDARA TEIXEIRA PINI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007669-71.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046804
AUTOR: CLEMENTINA GERALDA MARTINS (SP179417 - MARIA DA PENHA SOARES PALANDI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5006736-70.2018.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046806
AUTOR: VALCIR LUIZ BUGMANN (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

5027056-38.2017.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046789
AUTOR: VICTOR ALEXSANDER ROMANO (SP015751 - NELSON CAMARA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007857-64.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046840
AUTOR: DIMAS ROGERIO DA SILVA (SP188733 - JANILSON DO CARMO COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

5028195-88.2018.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046839

AUTOR: ALEXANDRE DE MATOS (SP126786 - ADRIANA MARIA SANTOS DAMASCENO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SOCIEDADE ADMINISTRADORA E
GESTAO PATRIMONIAL LTDA.

5000863-81.2017.4.03.6133 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046807

AUTOR: LUCIANO SOARES PIMENTEL (SP103142 - NINA PERKUSICH)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) MASTERCARD BRASIL LTDA ( -
MASTERCARD BRASIL LTDA)

0007775-33.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046796
AUTOR: ROBERTO DE ALMEIDA SANTOS (SP328022 - PAULO EDUARDO BUENO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007843-80.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046837
AUTOR: MARIA DAS DORES DE MOURA (SP315229 - CLAUDIA LUIZA DE ARAUJO RAMOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007688-77.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046803

AUTOR: CRISTIANO JOSE DA SILVA (SP088519 - NIVALDO CABRERA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (PEN) ( - LUIZ
PAULO RODRIGUES)

0007717-30.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046800
AUTOR: ERIKA TAINA ANACLETO DO PRADO (SP370147 - ANDERSON CALICIO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007739-88.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046798
AUTOR: ELICENE MARIA NERI DO NASCIMENTO (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

5006108-81.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046791
AUTOR: MARIO RODRIGUES DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)
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0007730-29.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046816

AUTOR: LOURENCO VITOR DA SILVA (SP332479 - JULIANA DOS SANTOS MENDES DE ARAUJO, SP143281 - VALERIA
DOS SANTOS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007861-04.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046836
AUTOR: ANISIA BARBOSA DA FONSECA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007686-10.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046817
AUTOR: PRISCILA SIMPLICIO DOS SANTOS (SP228435 - IVAN BENTO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007753-72.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046815
AUTOR: CRISTIANE VALDERIS (SP266711 - GILSON PEREIRA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007795-24.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046812
AUTOR: ROBERTO MACEDO DE SOUZA (SP269535 - MARTA LUCIA LUCENA DE GOIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007844-65.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046308
AUTOR: RIVALDO SANTOS ARAUJO (SP401668 - JONATAN DA SILVA PAIVA)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0006584-50.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046558
AUTOR: VINICIUS MARIANO RIBEIRO SANTOS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
Concedo a parte autora o prazo adicional de 20 (vinte) dias, para que cumpra integralmente o despacho anteriormente langado.
Com a manifestacao, ou decorrido o prazo, venham os autos conclusos.

5003169-65.2017.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332043131
AUTOR: ANA LUCIA FERREIRA DA ROCHA (PB016932 - PEDRO PAULO CARNEIRO DE FARIAS NOBREGA)

REU: GEOVANA GOMES DE ALMEIDA (PB024165 - LORENA FATIMA DUARTE FERNANDES) INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Considerando que o ponto controvertido diz respeito a comprovagdo da unido estavel, DEFIRO desde ja a producdo de prova testemunhal e
DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 19 de fevereiro de 2019, as 14h30, a realizar-se neste Férum Federal, oportunidade
em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por peti¢do seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagéo (CPC, art. 455), salvo caso excepcional devidamente
justificado, a ser apreciado pelo Juizo (CPC, art. 455, §4°).

0006615-70.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041722
AUTOR: FRANCISCO ROSARIO DE SOUSA (SP255312 - BRUNO DE OLIVEIRA BONIZOLLI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Estando o comprovante de enderego apresentado divergente daquele indicado na qualificagio inicial, CONCEDO a parte autora o prazo de
15 (quinze) dias para que esclareca qual seu real domicilio, juntando o comprovante de enderego pertinente (conta de agua, luz, telefone,
demais documentos gerados por relagdo de consumo) atualizado (isto €, emitido nos seis meses anteriores a data de ajuizamento da agio),
legivel e em seu nome.

Havendo comprovante de enderego apenas em nome de pessoa diversa, devera a parte autora comprovar a relagdo de parentesco (no caso
de familiar) ou juntar declaragdo datada (acompanhada de cdpia do RG do declarante ou com firma reconhecida) da pessoa indicada no
comprovante de residéncia do demandante.

2. Com a manifestag@o, venham os autos conclusos para analise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.
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0006577-58.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041702
AUTOR: IVANETE DE LIMA OLIVEIRA SANTOS (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Estando irregular a instru¢do da peti¢do inicial (circunstancia que enseja o seu indeferimento), CONCEDO a parte autora o prazo de 15
(quinze) dias para que:

a) junte comprovante de residéncia (conta de dgua, luz, telefone, demais documentos gerados por relacéo de consumo) atualizado (isto €,
emitido nos seis meses anteriores a data de ajuizamento da acgdo), legivel e em seu nome.

Havendo comprovante de enderego apenas em nome de pessoa diversa, devera a parte autora comprovar a relagdo de parentesco (no caso
de familiar) ou juntar declaragio datada (acompanhada de copia do RG do declarante ou com firma reconhecida) da pessoa indicada no
comprovante de residéncia do demandante;

b) junte o instrumento de outorga de mandato (procuragao);

2. Com a manifesta¢do, venham os autos conclusos para analise. Ndo atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

0001951-64.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332042482
AUTOR: LUIS MODESTO DE OLIVEIRA (SP328191 - IGOR FABIANO GARCIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em baixa em diligéncia.

1. Trata-se de acdo ajuizada em face do INSS por Luis Modesto de Oliveira, em que se busca a concessio de beneficio de aposentadoria por
tempo de contribui¢do, apos o reconhecimento de tempos de trabalho comum, rural e especial.

Sobreveio aos autos a noticia do falecimento do autor, com pedido de habilitagdo de sucessor processual (eventos 11/12).

Sendo assim, no prazo de 5 (cinco) dias, providencie a habilitanda a juntada da seguinte documentag@o complementar:

a) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pensdo por morte fornecida pelo proprio INSS;

b) carta de concessdo da pensdo por morte ou copias das pegas do processo de inventario ou arrolamento (conforme o caso).

2. Apds, dé-se vista ao INSS de todo o processado, a fim de que se manifeste expressamente sobre o requerimento de habilitagao.

3. Ao final, com a manifestacdo da autarquia, ou certificado o decurso de prazo, tornem conclusos os autos.

0000717-76.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332040574
AUTOR: ROSIMEIRE LUIZA DE MORAES (SP273343 - JOSELIA BARBALHO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Considerando que o ponto controvertido diz respeito a comprovagdo da unido estavel, DEFIRO desde ja a producdo de prova testemunhal e
DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 12 de FEVEREIRO de 2019, as 16h45, a realizar-se neste Forum Federal,
oportunidade em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por peti¢do seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagdo (CPC, art. 455), salvo caso excepcional devidamente
justificado, a ser apreciado pelo Juizo (CPC, art. 455, §4°).

3. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.

0007734-66.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046855
AUTOR: MARIA ALDENORA DE ALMEIDA SOUZA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. CONCEDO a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para juntar declaracdo de hipossuficiéncia econdmico-financeira, que justifique o
pedido de assisténcia judiciaria gratuita, assinada a rogo.

2. Com a manifestag@o, venham os autos conclusos para analise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS, CONCEDO as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que digam se concordam com o julgamento do feito no estado
em que se encontra ou especifiquem outras provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia. Juntada
eventual manifestacio, ou certificado o decurso do prazo, tornem os autos conclusos para decisao.

0003163-52.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046832
AUTOR: CICERO MONTEIRO DA SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0001845-34.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046831
AUTOR: ALBERTO JOSE MARIA PEREIRA (SP272400 - ANDREA VENEZIAN DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0002248-03.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046827
AUTOR: ISRAEL FELIX RIBEIRO (SP208285 - SANDRO JEFFERSON DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS,

CONCEDQO as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que digam se concordam com o julgamento do feito no estado em que se encontra ou
especifiquem outras provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia.

Juntada eventual manifestagao, ou certificado o decurso do prazo, tornem os autos conclusos para decisio.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

0002540-85.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046528
AUTOR: MARCIA DOS SANTOS PEDRO (SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE MACHADO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
1. Evento 08 (despacho): CONCEDO a parte autora o prazo adicional de 15 (quinze) dias para o integral cumprimento da determinagéo
judicial constante do item 1b (juntada de cdpia legivel do RG e CPF dos menores).

2. Com a manifestac@o, venham os autos conclusos para analise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

0005324-35.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045341

AUTOR: ROSANGELA NOGUEIRA PESSOA (SP193027 - LUSIA DE LIMA FERREIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) ENPLAN ENGENHARIA E
CONSTRUTORA LTDA ( - ENPLAN ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA)

VISTOS.
1. CONCEDO a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para juntar copia legivel de seu RG e CPF.

2. Com a manifestac@o, venham os autos conclusos para analise. Ndo atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

0008078-47.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046784

AUTOR: MONICA ARAUJO DA SILVA (SP260725 - DARCI SEBASTIAO DA CRUZ)

REU: ANTONIO DAMIAO DOS SANTOS REGINALDO JERONIMO DA SILVA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

1. Trata-se de agdo cautelar ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a sustagdo de efeitos de leilio de
imével objeto de alienaco fiduciaria.

2. A autora atribuiu & causa o valor de R$38.103,67, correspondente ao valor das alegadas parcelas em atraso. No entanto, o proveito
econdmico pretendido, ao menos em tese, parece ser o decorrente da suspensdo dos efeitos do leildo (objeto do pedido), referente ao imovel
que a autora alega ter sido arrematado pelo valor de R$131.120,00.

3. Nesse passo, providencie o demandante, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo, a retificagdo do valor atribuido a causa,
ajustando-o ao pedido formalmente deduzido na inicial .

No mesmo prazo, providencie a autora a juntada dos documentos necessarios para demonstrag@o dos fatos narrados na inicial

4. Cumprida a determinag@o, ou certificado o decurso de prazo, tornem os autos conclusos.
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0006228-55.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041712
AUTOR: ANTONIA LISBOA DE OLIVEIRA (SP406370 - KESIA DE MELLO SOARES FELIX)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Estando irregular a instrug@o da peticdo inicial (circunstancia que enseja o seu indeferimento), CONCEDO a parte autora o prazo de 15
(quinze) dias para que:

a) junte declarac@o de hipossuficiéncia, que justifique o pedido de assisténcia judiciaria gratuita;

b) junte aos autos comprovante de indeferimento do pedido administrativo de concessdo do beneficio objeto da lide, a fim de demonstrar a
necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir a analise do pedido inicial.

2. Com a manifesta¢@o, venham os autos conclusos para andlise. Ndo atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

0004635-88.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046665
AUTOR: SONIA PAULO DE SOUZA (SP130155 - ELISABETH TRUGLIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Considerando que o ponto controvertido diz respeito a unido estavel, DEFIRO desde ja a producéo de prova testemunhal e DESIGNO
AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 28 de fevereiro de 2019, as 16h45, a realizar-se neste Férum Federal, oportunidade em que ser4
tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por peti¢do seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagdo (CPC, art. 455), salvo caso excepcional devidamente
justificado, a ser apreciado pelo Juizo (CPC, art. 455, §4°).

3. CITE-SE o INSS. No mesmo prazo da contestacdo, apresente seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e telefones,
esclarecendo se comparecerdo a audiéncia independentemente de intimag&o.

4. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria. Anote-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS. 1. Tendo sido apresentado comprovante de endereco em nome de terceiro, CONCEDO a parte autora o prazo de 15
(quinze) dias para juntar documento que comprove a relacio de parentesco (no caso de familiar) ou declaracio datada
(acompanhada de cépia do RG do declarante ou com firma re conhecida) da pessoa indicada no comprovante de residéncia do
demandante. 2. Com a manifestacio, venham os autos conclusos para analise. Nio atendida a providéncia, venham os autos
conclusos para extingio do processo.

0007829-96.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046854
AUTOR: NADIR DIAS DE OLIVEIRA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007696-54.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046853
AUTOR: MARIA AMARA JOVENTINO FERREIRA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0006585-35.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041728
AUTOR: ALCINDA PARISI DE CAMPOS (SP267201 - LUCIANA GULART)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. A peticdo inicial ainda ndo reune condi¢des de recebimento, uma vez que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o
julgamento de mérito, devendo ser emendada ou completada (CPC, art. 321).

Lembre-se que “O pedido deve ser certo” (CPC, art. 322), que o “O pedido deve ser determinado” (CPC, art. 324) e que “A peti¢do inicial
indicara: [...] III - o fato e os fundamentos juridicos do pedido; [...] IV - o pedido com as suas especifica¢des” (CPC, art. 319).

Nesse passo, tratando-se de pedido de aposentadoria, concedo a parte autora o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para que
emende/complete o pedido e a causa de pedir da acdo, indicando de forma precisa os periodos de trabalho ndo reconhecidos
administrativamente pelo INSS, cuja analise judicial se pretende nesta demanda, sob pena de indeferimento da peti¢do inicial.

2. Estando irregular a instrug@o da peticdo inicial (circunstancia que enseja o seu indeferimento), CONCEDO a parte autora o mesmo prazo
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indicado no item anterior para que:

a) junte comprovante de residéncia (conta de agua, luz, telefone, demais documentos gerados por relagdo de consumo) atualizado (isto &,
emitido nos seis meses anteriores a data de ajuizamento da acéo), legivel e em seu nome.

Havendo comprovante de enderego apenas em nome de pessoa diversa, devera a parte autora comprovar a relagdo de parentesco (no caso
de familiar) ou juntar declaragio datada (acompanhada de cdpia do RG do declarante ou com firma reconhecida) da pessoa indicada no
comprovante de residéncia do demandante;

b) junte copia integral do processo administrativo pertinente ao beneficio objeto da acdo, a fim de demonstrar a necessidade da tutela
jurisdicional (interesse processual) e permitir a analise do pedido inicial, lembrando-se que € 6nus da parte autora juntar ao processo todos os
documentos essenciais para o conhecimento e julgamento da causa (CPC, arts. 320 e 373, inciso I).

[O pedido de cdpia integral do PA podera ser feito diretamente pela parte ou seu advogado por qualquer dos canais de atendimento do INSS
(Central Telefonica 135; pelo site do INSS na internet; pelo aplicativo de celular “Meu INSS”; ou diretamente na Agéncia Previdenciaria
(mesmo em agéncia diversa daquela em que requerido o beneficio), sendo as solicitagdes atendidas, via de regra, dentro do prazo maximo de
45 dias.]

3. Com a manifestagdo, venham os autos conclusos para andlise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

0000247-45.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045873

AUTOR: THAIS DA SILVA SOARES (SP268325 - ROBERTA ALVES SANTOS SA) WILLY DA SILVA MOURA (SP268325 -
ROBERTA ALVES SANTOS SA) JULYA GABRIELU DA SILVA MOURA (SP268325 - ROBERTA ALVES SANTOS SA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Eventos 20/21: diante da juntada da contestagdo do INSS, INTIME-SE a parte autora para que se manifeste sobre as preliminares
arguidas, no prazo de 15 (quinze) dias.

2. Sem prejuizo, CONCEDO a todas as partes o mesmo prazo de 15 (quinze) dias para que digam se concordam com o julgamento do feito
no estado em que se encontra ou especifiquem outras provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia.

Juntada eventual manifestagao, ou certificado o decurso do prazo, tornem os autos conclusos para decisio.

0001071-04.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046126

AUTOR: JOSEFA CILEIDE SILVA DE MELO (SP215553 - JORGE BARUTTI LORENA)

REU: IRACY MACHADO DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA
SIMIONATO)

VISTOS.

1. Considerando que o ponto controvertido em sede administrativa diz respeito a comprovag@o da unido estavel, DEFIRO desde ja a producio
de prova testemunhal e DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 12/03/2019, as 13h45, a realizar-se neste Forum Federal,
oportunidade em que sera tomado o depoimento pessoal da autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

2. CITE-SE (eventos 27 e 30) a corré IRACY MACHADO DE OLIVEIRA. No mesmo prazo da contestaga@o, apresente seu rol de
testemunhas (com respectivos enderecos e telefones), que deverdo comparecer a audiéncia independentemente de intimagao.

5027394-12.2017.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045975
AUTOR: VANESSA LUZIA VENTURA SILVA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) ( - LUIZ PAULO RODRIGUES)

VISTOS,
1. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

2. Evento 27 (manifestacdo da ré): CONCEDO a Unido Federal o prazo de 5 (cinco) dias para juntada aos autos dos documentos aos quais
faz mengéo.

Com a manifestagdo, dé-se vista a autora.

3. Nada mais sendo requerido pelas partes, abra-se conclusio para prolagdo de sentenca.
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0008079-66.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332040575
AUTOR: LUCIA FERNANDES DOS SANTOS (SP282385 - RENAN SANTOS PEZANTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Considerando que o ponto controvertido diz respeito a comprovagao da unido estavel, DEFIRO desde ja a producéo de prova testemunhal e
DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 14 de fevereiro de 2019, as 13h45, a realizar-se neste Forum Federal, oportunidade
em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por peti¢do seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagéo (CPC, art. 455), salvo caso excepcional devidamente
justificado, a ser apreciado pelo Juizo (CPC, art. 455, §4°).

3. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.

0007937-62.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332040398
AUTOR: CLAUDIA APARECIDA VIANA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Considerando que o ponto controvertido diz respeito @ comprovagao da unido estavel, DEFIRO desde ja a produgéo de prova testemunhal e
DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 12 de fevereiro de 2019, as 13h45, a realizar-se neste Férum Federal, oportunidade
em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por peti¢do seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagdo (CPC, art. 455), salvo caso excepcional devidamente
justificado, a ser apreciado pelo Juizo (CPC, art. 455, §4°).

3. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.

0003750-74.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046710
AUTOR: ANA LUCIA PEREIRA DE LIMA (SP327587 - PAULO ROBERTO PEREIRA DIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS,

1. Considerando que o ponto controvertido da causa diz respeito a existéncia, ou no da unido estavel afirmada pela parte autora, determino a
antecipagdo da prova e DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 26 de fevereiro de 2019, as 17h00, a realizar-se na sala de
audiéncias deste Juizado Especial Federal de Guarulhos, oportunidade em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo
ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que apresente por petigdo seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecerem independentemente de intimacéo, salvo caso excepcional devidamente justificado.

2. CITE-SE o INSS, que podera, no mesmo prazo da contestacio, arrolar eventuais testemunhas, que igualmente deverdo comparecer
independentemente de intimagao, salvo caso excepcional devidamente justificado.

3. Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

0028478-78.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046594
AUTOR: ALUIZIO LEITE DE TORRES (SP024859 - JOSE OSORIO LOURENCAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Evento 18 (pet. autor): Diante das justificativas apresentadas pela parte autora, e em obséquio a idade avangada e aos mais de 45 anos
dedicados pelo nobre patrono do autor a advocacia, DEFIRO o pedido.

OFICIE-SE ao INSS requisitando cépia do processo administrativo pertinente ao beneficio objeto da demanda.

2. CITE-SE o réu para, querendo, oferecer contestagio, tornando conclusos apds a juntada das pecas defensivas ou certificacdo do decurso
de prazo.
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0001801-15.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046860
AUTOR: JOSELITA LIMA FERREIRA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.

1. Trata-se de acdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao do beneficio de pensdo por morte em decorréncia do falecimento de seu afirmado companheiro.

Considerando que o ponto controvertido da causa diz respeito a existéncia, ou ndo da unido estavel afirmada pela parte autora, determino a
antecipagdo da prova e DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 14 de margo de 2019, as 13h45, a realizar-se na sala de
audiéncias deste Juizado Especial Federal de Guarulhos, oportunidade em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo
ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que apresente por petigdo seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagdo, salvo caso excepcional devidamente justificado.

2. CITE-SE o INSS, que podera, no mesmo prazo da contestacéo, arrolar eventuais testemunhas, que igualmente deverdo comparecer
independentemente de intimago, salvo caso excepcional devidamente justificado.

3. Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

0007621-20.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045145
AUTOR: JOCELIA RODRIGUES DE SOUZA (SP298861 - BEATRIZ FELICIANO MENDES VELOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

Manifeste-se o INSS, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o teor da peticdo de evento 51, que aponta erro material na proposta de acordo
apresentada em fase recursal

Apresentada eventual retificagdo na proposta de acordo do INSS, dé-se vista a parte autora, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Aceita a proposta de acordo pela parte autora, tornem os autos conclusos. Do contrario, remetam-se os autos a C. Turma Recursal para
julgamento do recurso.

0008303-04.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046760
AUTOR: IZILDINHA APARECIDA DE SOUZA SANTOS (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
Ciéncia as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre a anexag@o do(s) Laudo(s) Pericial(is).

Apbs, tornem conclusos para sentenga.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS, 1. Trata-se de execucio de titulo extrajudicial ajuizada contra a CEF. CITE-SE a executada para pagar a divida no
prazo de 3 (trés) dias, nos termos do art. 829 do CPC. 2. Comprovado o pagamento ou certificado o decurso de prazo, INTIME-
SE o exequente para que, no prazo de S dias, se manifeste em termos de prosseguimento.

0007788-32.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046845
EXEQUENTE: CONDOMINIO VITORIA I (SP309744 - ARLINDO OLIVEIRA LIMA)
EXECUTADO: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5007042-39.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046843
EXEQUENTE: EDIFICIO CLARISSE (SP394323 - FERNANDO CANDIDO DA ROCHA)
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0006362-19.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046769
AUTOR: LEANES MARIA FERREIRA (SP266748 - SONIA MARIA DE ALMEIDA MOREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Diante do exposto, concedo a parte autora um prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para que, querendo, traga aos autos copia integral do
processo administrativo. Com o decurso do prazo, com ou sem resposta, fagam-se conclusos os autos para decisdo, ciente a parte autora de
que seu siléncio serd interpretado como desinteresse no prosseguimento da agdo e implicara extingao do feito sem julgamento de mérito.
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OBS: O pedido de cdpia integral do PA podera ser feito diretamente pela parte ou seu advogado por qualquer dos canais de atendimento do
INSS (Central Telefonica 135; pelo site do INSS na internet; pelo aplicativo de celular “Meu INSS”; ou diretamente na Agéncia
Previdenciaria), sendo as solicitacdes atendidas, via de regra, dentro do prazo maximo de 45 dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
VISTOS, Eventos 18/19 (planilha de calculos): Manifeste-se a ré, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os valores remanescentes
afirmados pela parte autora. Com a manifestacéio ou o decurso do prazo, tornem os autos conclusos para decisao.

0000652-81.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045998
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO MIAMI (SP145972 - CLAUDIA LUCIA MORALES ORTIZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0008218-18.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045997
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIAL SANTA MARINA (SP145972 - CLAUDIA LUCIA MORALES ORTIZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
VISTOS. Concedo a parte autora o prazo adicional de 30 (trinta) dias, para que cumpra integralmente o despacho anteriormente
lancado. Com a manifestacio, ou decorrido o prazo, venham os autos conclusos.

0006148-91.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046562

AUTOR: JOSE DOMINGOS DE ARAUJO (SP315059 - LUCILENE SANTOS DOS PASSOS, SP101934 - SORAYA ANDRADE
LUCCHESI DE OLIVEIRA)

REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - SELMA SIMIONATO) COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS - CPTM ( -
COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS - CPTM) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0005461-17.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046271
AUTOR: EDSON MEDEIROS (SP166235 - MARCIO FERNANDES CARBONARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0001545-72.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046555
AUTOR: NICOLAS NERES SANTOS (SP337599 - FERNANDA RODRIGUES BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0007410-76.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046759
AUTOR: SILVINO PEDRO FILHO (SP358017 - FILIPE DO NASCIMENTO, SP244507 - CRISTIANO DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.

Trata-se de agfo ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, a respeito de aposentadoria por tempo de contribuicio,
com periodos especiais e rurais.

E o relato do necessério. DECIDO.

1. Os atos administrativos desfrutam de presungdo de legalidade, enfraquecendo-se, por ora, a plausibilidade do direito alegado na peticdo
inicial

Além disso, o rito do Juizado Especial € célere e ndo ha comprovagao efetiva nos autos de que o aguardo do contraditério impora a parte
autora risco de dano irreparavel ou de dificil reparagéo.

Presentes estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo do reexame da postulagdo caso modificado o
quadro fatico-probatorio.

2. CITE-SE o INSS.

3. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0000497-78.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046825
AUTOR: LUAN MONTE SIQUEIRA (SP346857 - ALANE NASCIMENTO COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
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CONCEDO as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que digam se concordam com o julgamento do feito no estado em que se encontra ou
especifiquem outras provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia.
Juntada eventual manifestagao, ou certificado o decurso do prazo, tornem os autos conclusos para decisao.

0006908-45.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041650
AUTOR: SIDINEI VITORINO MELO (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em baixa em diligéncia.

Evento 34 - INDEFIRO o pedido de expedi¢do de oficio aos empregadores, para a apresenta¢do de documentos, pois é 6nus processual da
parte autora provar os fatos constitutivos do direito alegado (CPC, arts. 373, I, 434 e 435).

Sendo assim, concedo a parte autora o prazo de 30 (trinta) dias, para, querendo, apresentar a documentagao relativa ao alegado tempo
especial de servigo.

Com a juntada de documentos, dé-se vista ao INSS, pelo prazo de 5 dias, e tornem conclusos para sentenga.

0001270-60.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046708

AUTOR: ROSA MARQUES DE OLIVEIRA (SP181144 - JOSE CARLOS MAIA)

REU: THAIS MARQUES MAIA SHEILA MARQUES MAIA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (
- SELMA SIMIONATO)

VISTOS,

1. Considerando que o ponto controvertido da causa diz respeito a existéncia, ou nio da unido estavel afirmada pela parte autora, determino a
antecipagdo da prova e DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 26 de fevereiro de 2019, as 16h15, a realizar-se na sala de
audiéncias deste Juizado Especial Federal de Guarulhos, oportunidade em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo
ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

2. CITEM-SE as corrés, que poderdo, no mesmo prazo da contestagao, arrolar eventuais testemunhas, que deverdo comparecer
independentemente de intimag3o, salvo caso excepcional devidamente justificado.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS. 1. CONCEDO a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para juntar cépia legivel de seu RG e CPF. 2. Com a
manifestacio, venham os autos conclusos para andlise. Nio atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingéo do
processo.

0007743-28.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046846
AUTOR: ROSANA COELHO DOS SANTOS VIEIRA (SP309764 - CLEBER ULISSES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007763-19.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046847
AUTOR: CLAUDIO SALVADOR RODRIGUES (SP368548 - CLAUDIA APARECIDA CUSTODIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0008119-48.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332040915
AUTOR: MARIA APPARECIDA MATTOS E SILVA (SP286747 - RODRIGO ARAUJO FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Considerando que o ponto controvertido diz respeito @ comprovagdo da unido estavel, DEFIRO desde ja a produgdo de prova testemunhal e
DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 14 de fevereiro de 2019, as 16h, a realizar-se neste Forum Federal, oportunidade em
que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por peti¢do seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagéo (CPC, art. 455), salvo caso excepcional devidamente

justificado, a ser apreciado pelo Juizo (CPC, art. 455, §4°).

3. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.
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0007807-38.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046758
AUTOR: CLAUDIO TIERI (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.

Trata-se de agfo ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, a respeito de aposentadoria por tempo de contribuicio,
com periodos comuns e especiais.

E o relato do necesséario. DECIDO.

1. Os atos administrativos desfrutam de presungéo de legalidade, enfraquecendo-se, por ora, a plausibilidade do direito alegado na peticéo
inicial

Além disso, o rito do Juizado Especial € célere e ndo ha comprovagao efetiva nos autos de que o aguardo do contraditério impora a parte
autora risco de dano irreparavel ou de dificil reparagéo.

Presentes estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo do reexame da postulagdo caso modificado o
quadro fatico-probatorio.

2. CITE-SE o INSS.

3. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0006760-63.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046734
AUTOR: NELSON CARDOSO DE OLIVEIRA (SP204438 - GENI GALVAO DE BARROS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Sendo assim, determino a parte autora que, no prazo de 15 (quinze) dias, emende ou complete o pedido e a causa de pedir da agdo, indicando,
de forma precisa, quais sdo os periodos de atividade controvertidos nestes autos (requeridos ao INSS e ndo reconhecidos no plano
administrativo), sob pena de extingdo do feito sem apreciacéo de mérito.

Sem prejuizo do acima disposto, concedo a parte autora um prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para que traga aos autos copia integral do
processo administrativo referente ao beneficio objeto da agao.

OBS: O pedido de cdpia integral do PA podera ser feito diretamente pela parte ou seu advogado por qualquer dos canais de atendimento do
INSS (Central Telefonica 135; pelo site do INSS na internet; pelo aplicativo de celular “Meu INSS”; ou diretamente na Agéncia
Previdenciaria), sendo as solicita¢des atendidas, via de regra, dentro do prazo maximo de 45 dias.

5010247-36.2018.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332042774

AUTOR: JANAINA BARBOSA OLIVA (SP200074 - DANIELLA FERNANDA DE LIMA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) MRV ENGENHARIA E
PARTICIPACOES SA (- MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S/A)

VISTOS.
1. A petico inicial ainda ndo reune condi¢des de recebimento, uma vez que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o
julgamento de mérito, devendo ser emendada ou completada (CPC, art. 321).

2. Nesse passo, no prazo 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito, providencie a parte autora a retificagdo do valor atribuido a causa,
condizente com o beneficio econémico pretendido com a a¢do (CPC, art. 291).
Por oportuno, destaco o enunciado 49 do FONAJEF (Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais):

- O controle do valor da causa, para fins de competéncia do Juizado Especial Federal, pode ser feito pelo juiz a qualquer tempo.

3. Com a manifestagdo, venham os autos conclusos para analise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
VISTOS. 1. Concedo a parte autora o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para que junte aos autos comprovante de
indeferimento do pedido administrativo de concessio do beneficio objeto da lide (com decisdo datada de até um ano antes da
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data do ajuizamento da a¢fo), a fim de demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir a
analise do pedido inicial. 2. Com a manifestaciio, venham os autos conclusos para analise. Néo atendida a providéncia, venham
os autos conclusos para extin¢iio do processo.

0003628-61.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332042854

AUTOR: REGINA SEVERO DA SILVA (SP276240 - ROSELI BEZERRA BASILIO DE SOUZA, SP280055 - MICHELE PALAZAN
PENTEADO BERTI)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0005380-68.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332039628
AUTOR: EDUARDA MARQUES RODRIGUES (SP242480 - ELAINE CRISTINA DE MESSIAS OSHIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0007710-38.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046824
AUTOR: CLAUDIO DE PAULA RIBEIRO (SP256593 - MARCOS NUNES DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Afasto a possibilidade de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao processo apontado no Termo de Prevengdo (extinto sem julgamento
do mérito).

2. CITE-SE o réu para, querendo, oferecer contestagao.

0002186-94.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041830

AUTOR: MARIA LEITE DOS SANTOS PUGLIA (SP290074 - ABNER ALVES VIDAL)

REU: BUNECALOKA - D. BORR CONFECCOES LTDA ME CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

VISTOS.

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 dias, sobre a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela co-ré em contestacdo.

No mesmo prazo, digam as partes se concordam com o julgamento do feito no estado em que se encontra ou especifiquem outras provas que
pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia.

Juntada eventual manifestaco, ou certificado o decurso do prazo, tornem os autos conclusos para deciso.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS. 1. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que junte aos autos comprovante de indeferimento do
pedido administrativo de concessio do beneficio objeto da lide (com decisdo datada de até um ano antes da data do ajuizamento
da acfio), a fim de demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir a andlise do pedido inicial.
2. Com a manifestaciio, venham os autos conclusos para analise. Ndo atendida a providéncia, venham os autos conclusos para
extin¢iio do processo.

0006617-40.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041703
AUTOR: MARINALVA DIAS GOMES (SP312251 - MARCO ANTONIO MODESTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007802-16.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046851
AUTOR: ANA PAULA SOARES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007765-86.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046852

AUTOR: VANESSA DE ALMEIDA ROBERTO (SP260627 - ANA CECILIA ZERBINATO, SP257669 - JANAINA DE OLIVEIRA
SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007703-46.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046849
AUTOR: ROBERTO CARLOS DE ARAUJO (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0007758-94.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046848
AUTOR: MARIA DAS GRACAS NEVES DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0002473-57.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046835
AUTOR: REINALDO DOS SANTOS TRINDADE (SP359763 - RAFAEL DA SILVA CATARINO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS)
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VISTOS,

1. Eventos 27/28: Considerando o requerimento da parte autora, o objeto da acéo, a politica institucional de conciliagdo da ré e o fluxo de
trabalho proprio estabelecido pela CECON/Guarulhos, REDESIGNO AUDIENCIA DE CONCILIACAO para o dia 04 de fevereiro de
2019, as 14H30, a realizar-se na Sala de Audiéncias da Central de Conciliagdo de Guarulhos, neste Forum Federal.

Com a publicag@o deste despacho, ficam as partes intimadas ao comparecimento, com a adverténcia de que, nio comparecendo a parte
autora, 0 processo sera extinto, nos termos do art. 51, inciso I, da Lei 9099/95.

Sobrevindo noticia da CECON de que o setor responsavel da CEF informa a impossibilidade de acordo no caso concreto, tornem conclusos
para cancelamento da audiéncia e cientificacdo das partes.

2. Havendo conciliagdo, prossiga-se na forma determinada na sentenca homologatoria.

3. Néo havendo conciliagdo, ficam as partes intimadas desde ja a, no prazo de 15 dias contados do dia da audiéncia infrutifera, especificar
eventuais outras provas que pretendam produzir (justificando sua pertinéncia e relevancia), entendendo-se, no siléncio, que concordam com o
julgamento do processo no estado em que se encontra.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

VISTOS. 1. Tendo sido apresentado comprovante de endereco em nome de terceiro, CONCEDO a parte autora o prazo
suplementar de 15 (quinze) dias para juntar documento que comprove a relacio de parentesco (no caso de familiar) ou
declaraciio datada (acompanhada de copia do RG do declarante ou com firma reconhecida) da pessoa indicada no comprovante
de residéncia do demandante. 2. Com a manifestaciio, venham os autos conclusos para anilise. Ndo atendida a providéncia,
venham os autos conclusos para extingédo do processo.

0006199-05.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332042864

AUTOR: DAMARIS MAIA DA SILVA (SP088519 - NIVALDO CABRERA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU) ( - SELMA
SIMIONATO)

0005916-79.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332042862
AUTOR: COSMO ANTONIO FERREIRA (SP278561 - VERA LUCIA DA FONSECA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

0006241-88.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045992
AUTOR: OLINDA TEIXEIRA DE MATOS (SP246740 - LUCIANA YUMIE INOUE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Eventos 28/29 (pet. autora): Diante da juntada da decisdo de curatela provisdria da autora, concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias
para juntar os documentos pessoais da curadora.

2. Com a juntada dos documentos, retifique-se a autuag@o para fazer constar a curadora e dé-se ciéncia de todo processado ao Ministério
Publico Federal (MPF), no prazo de 5 (cinco) dias.

3. Apos, intime-se o INSS para apresentag@o de eventual proposta de acordo, no prazo de 10 (dez) dias.

4. Havendo a apresentagio de proposta de acordo, intime-se a parte autora para se manifestar a respeito, no prazo de 5 (cinco) dias.

5. Apos, tornem os autos conclusos.

0007831-66.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046856
AUTOR: TANIA DE JESUS DOS SANTOS (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. CONCEDO a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para juntar declaragdo de hipossuficiéncia econdmico-financeira, que justifique o
pedido de assisténcia judiciaria gratuita.

2. Com a manifestag¢@o, venham os autos conclusos para andlise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

0005607-92.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046640
AUTOR: NAIR CILES NASCIMENTO (SP241018 - EDSON LUIZ ZANETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
1. Considerando que o ponto controvertido em sede administrativa diz respeito a comprovagao da atividade rural, DEFIRO desde ja a
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produgo de prova testemunhal e DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 28 fevereiro de 2019, as 16h00, a realizar-se neste
Férum Federal, oportunidade em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas
partes.

2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por petigdo seu rol de testemunhas, com respectivos enderegos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagao (CPC, art. 455), salvo caso excepcional devidamente
justificado, a ser apreciado pelo Juizo (CPC, art. 455, §4°).

3. Evento 11 (ITEM 6): Apds, expega-se como determinado.

0005129-50.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046867
AUTOR: MARIA IDALINA SOUSA GOES (SP266318 - ADRIANA ALMEIDA DE MIRANDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Trata-se de agdo ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que pretende a autora a concessio de beneficio de
pensdo por morte em virtude do falecimento de seu afirmado companheiro.

Em consulta ao Pesins (evento 20), constata-se que o falecido figura como instituidor do beneficio de pensdo por morte, cuja beneficiaria é
sua filha HESTEFANE LEAL DA SILVA.

Como a presente demanda podera, eventualmente, repercutir na esfera juridica da citada filha e em se tratando de litisconsdrcio passivo
necessario, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que providencie a regularizagdo do polo passivo da agio, sob pena de
extingdo do feito sem resolugdo do mérito.

Com a manifestagao da parte autora, ou certificado o decurso de prazo, tornem os autos conclusos.

2. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

0007735-51.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046850
AUTOR: ODEVA REINALDO DE LIMA HARANGOSO (SP353971 - CARLA VIVIANE AYRES LINS POMPEU)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que junte aos autos comprovante de indeferimento do pedido administrativo de
concessao do beneficio objeto da lide, a fim de demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir a analise do
pedido inicial

2. Com a manifestag@o, venham os autos conclusos para analise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
VISTOS. 1. Afasto a possibilidade de litispendéncia ou coisa julgada em relacfo ao processo apontado no Termo de Prevencéo
(que cuidava de objeto diverso). 2. CITE-SE o réu para, querendo, oferecer contestacio.

5006305-36.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046826
AUTOR: MARIA ALVES PINHEIRO (SP307042 - MARION SILVEIRA REGO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

0004171-64.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045664
AUTOR: NEUSA DEPERCIA SALVADOR (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

FIM.

5000012-21.2016.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332041675
AUTOR: LUIZ ANTONIO COSTA CABRAL (SP339722 - LUIZ ANTONIO COSTA CABRAL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em baixa em diligéncia.

1. Por ora, sendo 6nus da parte autora juntar ao processo todos os documentos essenciais para o conhecimento e julgamento da causa (entre
os quais se destaca, nas demandas previdenciarias, a copia do processo administrativo em que negado o pedido de beneficio), CONCEDO a
parte autora o prazo de 45 (quarenta e cinco dias) dias para juntar cdpia integral do processo administrativo pertinente ao beneficio objeto da
acdo, a fim de demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir a analise do pedido inicial.

[O pedido de cdpia integral do PA podera ser feito diretamente pela parte ou seu advogado por qualquer dos canais de atendimento do INSS
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(Central Telefonica 135; pelo site do INSS na internet; pelo aplicativo de celular “Meu INSS”; ou diretamente na Agéncia Previdenciaria
(mesmo em agéncia diversa daquela em que requerido o beneficio), sendo as solicitagdes atendidas, via de regra, dentro do prazo maximo de
45 dias.]

2. Com a manifestagao, vista ao INSS, pelo prazo de 5 (cinco) dias, tornando em seguida conclusos para analise do pedido formulado pelo
autor, no sentido da produg@o da prova testemunhal (evento 21).

0001875-40.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046787

AUTOR: NATHALIA SANTOS DE LIMA (SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES) NATHAN SANTOS DE LIMA
(SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Chamo o feito a ordem.

RETIFIQUE-SE o erro material da decisdo anterior:
Onde se 1€ “autorizando o levantamento do respectivo valor, depositado em favor da autora NATHALIA SANTOS DE LIMA, por sua
genitora JOSELITA APARECIDA DOS SANTOS (RG. 37175450-5 e CPF. 425.845.538-56)”;

Leia-se “autorizando o levantamento do respectivo valor, depositado em favor da autora NATHALIA SANTOS DE LIMA, por sua genitora
JOSELITA APARECIDA DOS SANTOS (CPF 254.690.878-24, nascida aos 02/01/1976, filha de José Manoel dos Santos e Maria José dos
Santos)”.

Cépia desta decisio servira de OFICIO a Agéncia do Banco do Brasil desta Subsecio (Ag. 7052, localizada na Av. Paulo Faccini, 1625,
Macedo, Guarulhos/SP, CEP. 07115-120), para fins de retificar parcialmente o oficio anteriormente encaminhado sob n° 6332000829/2018, no

tocante aos dados pessoais da genitora da autora Sra. Joselita Aparecida dos Santos.

0002493-14.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045659
AUTOR: MARIA JOSE GOMES PINHEIRO (SP251137 - ALDILENE FERNANDES SOARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
Concedo a parte autora o prazo adicional de 15 (quinze) dias, para que cumpra integralmente o despacho anteriormente langado.
Com a manifestagao, ou decorrido o prazo, venham os autos conclusos.

0007754-57.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046884
AUTOR: ANA MARIA NASCIMENTO LIRA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
1. Trata-se de acdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdenciario por incapacidade.

2. Considerando a necessidade de constatacao da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipag@o da prova, nomeando o Dr.
RUBENS KENIJI AISAWA, clinico geral, como perito do juizo e designando o dia 19 de fevereiro de 2019, as 10h00, para a realizagdo do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

3. Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para
que, no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

4. A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de satde (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situag@o previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusio da
prova e julgamento conforme o estado do processo.

5. Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n°
203/2014) e tornem conclusos para sentenca.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologagao. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusio imediata para julgamento com
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prioridade.

6. DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0009200-32.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046820
AUTOR: JOSIAS SILVA DE ANDRADE (SP 143281 - VALERIA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdenciario por incapacidade.
Afasto a possibilidade de litispendéncia ou coisa julgada em relacdo ao processo apontado no Termo de Prevencgao, que cuidava de objeto
diverso.

2. Considerando a necessidade de constatagdo da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagdo da prova, nomeando o Dr.
CARLOS ALBERTO CICHINI, ortopedista, como perito do juizo e designando o dia 01 de abril de 2019, as 16h00, para a realizagdo do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

3. Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para
que, no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

4. A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de satde (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagio previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusdo da
prova e julgamento conforme o estado do processo.

5. Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n°
203/2014) e tornem conclusos para sentenca.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologag¢ao. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusio imediata para julgamento com
prioridade.

0007778-85.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046885
AUTOR: ROSANA APARECIDA PALMA SOARES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
1. Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdenciario por incapacidade.

2. Considerando a necessidade de constatagio da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagdo da prova, nomeando o Dr.
RONALDO MARCIO GUREVICH, ortopedista, como perito do juizo e designando o dia 04 de abril de 2019, s 9h00, para a realizagdo do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guaruthos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

3. Nos termos do ajustado na Ata de Reunifio JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para
que, no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

4. A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de satde (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagio previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de precluséo da
prova e julgamento conforme o estado do processo.
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5. Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n°
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestacdo.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

6. DEFIRO os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

0002199-59.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046632
AUTOR: ELIZABETH PEREIRA DA SILVA (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
1. Diante do teor do laudo pericial, que indicou a necessidade de novas pericias em clinica geral e ortopedia, DETERMINO a realizagdo de
novos exames periciais.
Nomeio o Dr. RUBENS KENJI AISAWA, clinico geral, como perito do juizo e designo o dia 19 de fevereiro de 2019, as 9h20, nomeio
também o Dr. CARLOS ALBERTO CICHINI, ortopedista, como perito do juizo e designo o dia 01 de abril de 2019, as 15h00, para
realizacdo dos exames periciais, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n°® 2.050, térreo, Jardim Maia,
Guarulhos/SP.

Os peritos judiciais deverdo apresentar os laudos médicos no prazo maximo de 30 (trinta) dias apos a realizagdo do exame, acompanhado
das respostas aos quesitos do Juizo e das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

2. A parte autora devera comparecer as pericias munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de
saude (na impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagdo previamente ao juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusio
da prova e julgamento conforme o estado do processo.

3. Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do
Oficio n° 203/2014) e tornem conclusos para sentenga.
Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia ¢ manifestagao.
Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

0008673-80.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046936
AUTOR: ELIANE MENDES DA SILVA ROCHA (SP315435 - RODRIGO CORREA VIANNA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
1. Diante do teor do laudo pericial, que indicou a necessidade de nova pericia em psiquiatria, DETERMINO a realizagdo de novo exame
pericial.

Nomeio a Dra. THATIANE FERNANDES DA SILVA, psiquiatra, como perita do juizo e designo o dia 14 de margo de 2019, as
16h00, para realizagdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo,
Jardim Maia, Guarulhos/SP.

A perita judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias apds a realizagdo do exame, acompanhado das
respostas aos quesitos do Juizo e das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

2. Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para
que, no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

3. A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de satde
(na impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagdo previamente ao juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusio
da prova e julgamento conforme o estado do processo.
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4. Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n°
203/2014) e tornem conclusos para sentenca.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologagao. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusio imediata para julgamento com
prioridade.

0007854-12.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046886
AUTOR: GENILDO GOMES FERREIRA (SP325205 - MARCELO DE JESUS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
1. Trata-se de acdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdenciario por incapacidade.

2. Considerando a necessidade de constatac@o da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipacéo da prova, nomeando a Dra.
THATIANE FERNANDES DA SILVA, psiquiatra, como perita do juizo e designando o dia 11 de abril de 2019, as 15h00, para a realizagdo
do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n°® 2.050, térreo, Jardim Maia,
Guaruthos/SP.

A perita judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

3. Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para
que, no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

4. A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de satde (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situacéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusio da
prova e julgamento conforme o estado do processo.

5. Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n°
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestacdo.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

6. DEFIRO os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

0007339-45.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332045892
AUTOR: VERA LUCIA DOS SANTOS DE SOUZA (SP135060 - ANIZIO PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Evento 38 (pet. autora): defiro a realizagdo de pericia médica indireta de JOSE MENDES FERREIRA DE SOUZA (falecido) na
especialidade de neurologia, nomeando o Dr. ALEXANDRE DE CARVALHO GALDINO, neurologista, como perito do juizo e designando
o dia 20 de fevereiro de 2019, as 13h20, para a realizagdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida
Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.

O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes. Devera, ainda, esclarecer, se a parte autora possuia paralisia irreversivel e incapacitante.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

2. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para juntar aos autos todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub

judice, bem como para apresentar documentos que comprovem a fungo habitual da parte autora (v.g. CTPS), bem como para a
apresentacio de eventuais quesitos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/01/2019  76/103



3. Juntado o laudo, dé-se ciéncia as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias. Apos, venham os autos conclusos.

0002066-17.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046991
AUTOR: EDIVAR RIBEIRO DA SILVA (SP269535 - MARTA LUCIA LUCENA DE GOIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.

1. Diante do teor da peticdo anexada, DETERMINO excepcionalmente o reagendamento do exame pericial
Nomeio a Dra. TELMA RIBEIRO SALLES, cardiologista, como perita do Juizo e designo o dia 24 de abril de 2019, as 10h20, para

realizacdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia,
Guarulhos/SP.

A perita judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias apds a realizagdo do exame, acompanhado das
respostas aos quesitos do Juizo e das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

2. Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para
que, no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

3. A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de satde
principalmente o ECOCARDIOGRAMA BIDIMENSIONAL COM DOPPER ATUAL (na impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar
essa situacdo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusio
da prova e julgamento conforme o estado do processo.

4. Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n°
203/2014) e tornem conclusos para sentenca.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Inviavel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

0002040-19.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6332046997
AUTOR: ELAINE GONCALVES ROCHA (SP222421 - ELISANGELA MARIA DE SOUZA OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS.
1. Diante da justificativa apresentada e do teor da peticdo de evento 25, DETERMINO excepcionalmente o agendamento do exame pericial
na especialidade: psiquiatria.

Nomeio a Dra. THATIANE FERNANDES DA SILVA, psiquiatra, como perita do Juizo e designo o dia 02 de maio de 2019, as 11h00,
para realizagcdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim
Maia, Guarulhos/SP.

A perita judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias apds a realizagdo do exame, acompanhado das
respostas aos quesitos do Juizo e das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

2. Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para
que, no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

3. A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de satde
(na impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagdo previamente ao juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusio
da prova e julgamento conforme o estado do processo.

4. Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n°
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestacdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/01/2019  77/103



Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DECISAO JEF -7

5006931-55.2018.4.03.6119 - I* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046868

AUTOR: GPS PINTURA E EMPREITEIRA LTDA - EPP (SP209027 - CRISTIANO CORREA NUNES)

REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - SELMA SIMIONATO) CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO
ESTADO DE SAO

VISTOS, em decisio.

Trata-se de agdo ajuizada em face do "CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
— AUTARQUIA FEDERAL", em que a autora pretende o cancelamento do Auto de Notificagdo e Infragdo, que ensejou o ajuizamento de
Acdo de Execugdo Fiscal perante a 3* Vara Federal da Subse¢do de Guarulhos.

A autora alega ser ilegitima a incidéncia da multa, eis que houve a contratag@o de profissional de engenharia para o assessoramento e
emissdo de ART (anotagdo de responsabilidade técnica).

Nesse contexto, pretende a demandante a anulacdo do ato administrativo, com a consequente declarag@o da inexigibilidade da multa.

Em decisdo de evento 02, fl. 02, foi declinada competéncia para este Juizado, com fundamento no valor da causa.

E o relatério necessério. DECIDO.

No caso concreto, pretende a parte autora a anulacio ("cancelamento") de atos administrativos (as autuagdes contra as quais se insurge),
com a consequente declaracdo da inexigibilidade do débito.

Sucede, entretanto, que o art. 3° inciso 111, da Lei 10.259/01 expressamente exclui da competéncia dos Juizados Especiais Federais o
julgamento de causas que visem a anulagio de atos administrativos (exceto os de natureza previdenciaria ou tributaria).

Dessa forma, impde-se reconhecer a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial para processar e julgar a presente demanda, em razio da
matéria.

E certo que os autos foram remetidos a este Juizado por declinio de competéncia promovido pelo MD. Juizo da 5* Vara Federal de Guarulhos,
com fundamento no valor da causa. Néo obstante, considerando que as matérias excluidas da competéncia do JEF impedem seu
conhecimento pelo Juizado independentemente do valor da causa, DECLINO DA COMPETENCIA e, com vistas na economia processual,
determino a REMESSA dos autos a 5* Vara Federal de Guarulhos.

Caso aquele MD. Juizo, ainda assim, entenda que ndo ¢ competente para o processamento do feito, serve a presente para suscitar o conflito
negativo de competéncia, com o encaminhamento do feito a eminente Presidente do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido para
apreciagdo, em consonancia com o entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga (CC 200701878238, Rel. Min. FELIX FISCHER,
TERCEIRA SECAOQ, DJe 24/09/2010).

Cumpra-se

0005963-53.2018.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046878
AUTOR: MARTA DE SOUZA GONCALVES (SP273343 - JOSELIA BARBALHO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em deciséo.

Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessdo do beneficio de pensdo por morte em decorréncia do falecimento de seu afirmado companheiro.

Pede-se a concessio liminar do beneficio.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Como se depreende dos autos, o INSS, por meio de decisdo revestida da presun¢io de legalidade e legitimidade, indeferiu o pedido
administrativo do beneficio, entendendo ndo estarem preenchidos os requisitos para concessao da pensdo pretendida.

Nesse passo, recomendam a prudéncia e os principios constitucionais do processo que se conceda a autarquia oportunidade para impugnar a
pretensdo inicial e a prova produzida pela parte autora, em obséquio as magnas garantias do contraditorio e da ampla defesa.

Por estas razdes, entendo ausente a plausibilidade das alega¢des iniciais e INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

2. Considerando que o ponto controvertido da causa diz respeito a existéncia, ou ndo da unidio estavel afirmada pela parte autora, determino a
antecipagdo da prova ¢ DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 14 de margo de 2019, as 16h00, a realizar-se na sala de
audiéncias deste Juizado Especial Federal de Guarulhos, oportunidade em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo
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ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

3. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que apresente por peticio seu rol de testemunhas, com respectivos enderecos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagdo, salvo caso excepcional devidamente justificado.

4. CITE-SE o INSS, que podera, no mesmo prazo da contestacéo, arrolar eventuais testemunhas, que igualmente deverdo comparecer
independentemente de intimago, salvo caso excepcional devidamente justificado.

5. Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

0005846-62.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046634

AUTOR: RODRIGO NOGUEIRA DA SILVA (SP341950 - CESAR PEREIRA ALVES)

REU: BANCO PAN S.A. (- BANCO PAN S.A.) P.E.E. COMERCIO DE VEICULO CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A

VISTOS, em decisio.

Trata-se de ago ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, de P.E.E. COMERCIO DE VEICULO, de AYMORE
CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A e BANCO PAN S/A a respeito de contrato fraudulento.

Relata a parte autora ter sido surpreendida com comunicac¢éo de inclus@o do seu nome nos 6rgaos de proteg¢ao de crédito, em razio do
inadimplemento de um débito de R$38.453,61, decorrente de um contrato de financiamento firmado junto ao Banco Pan S/A e cedido a CEF,
contrato esse que o autor alega desconhecer.

Neste contexto, pretende o demandante: (i) a declaragdo da inexigibilidade do débito, com a exclusdo da anotagido do seu nome dos érgios de
protegdo de crédito; (ii) indenizacao por danos morais.

Pede a antecipag@o dos efeitos da tutela.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. O pedido de medida liminar ndo comporta acolhimento.

Consta dos autos que o nome do autor foi inscrito nos 6rgdos de proteg¢do ao crédito em razio do inadimplemento do débito de R$38.453,61,
vencido em 17/11/2017, referente ao contrato 81777598 (evento 02, fl. 28). Para a comprovagio da alegada cobranga indevida, contudo, o
autor apresentou documentos ilegiveis (evento 02, fl. 22).

Nesse cenario de completa auséncia de minimo suporte probatdrio, ndo se revestem de plausibilidade as alegacdes iniciais, restando
prejudicada a analise de eventual situagdo de risco de dano irreparavel ou de dificil reparagéo.

Por estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo, se o caso, do reexame da postulagdo por ocasido da
sentenga.

2. A despeito das previsdes constantes do novo Cddigo de Processo Civil acerca da ampla possibilidade de conciliagdo em juizo (art. 3°, §2°%
art. 3° §3° art. 334; e art. 381, inciso II), a experiéncia pratica da Justica Federal demonstra que, quando a conciliagdo envolve empresa
publica federal, a pura e simples designagdo de audiéncia de conciliagio prévia (cfr. CPC, art. 334) nenhum proveito traria para o
demandante no caso concreto, visto que, no mais das vezes, compareceria ao ato, pelo ente federal, advogado terceirizado ou preposto sem
poderes para transigir, ou, quando muito, sem proposta de acordo a ser oferecida. Ver-se-ia o demandante, assim, obrigado a comparecer em
ato processual inutil, em prejuizo da celeridade na tramitag@o do feito.

No ambiente da Justiga Federal, destarte, as audiéncias de conciliagdo somente se mostram viaveis quando precedidas de consulta aos
setores responsaveis no Poder Publico, de modo a desenhar os limites possiveis da conciliagdo, com a verificagdo prévia, pelos entes federais,
dos casos passiveis de acordo, e envio, para as audiéncias, de advogados e prepostos treinados nas técnicas autocompositivas, munidos de
proposta concreta de acordo.

Por estas razdes, tenho por prejudicada a audiéncia de conciliagdo prévia e determino a consulta eletronica (via CECON, se o caso) ao setor
responsavel da CEF sobre a possibilidade de solu¢do conciliatéria no caso concreto.

Positiva a resposta, tornem conclusos a qualquer tempo para designac@o de audiéncia de conciliagdo, independentemente da fase do processo.

3. Sem prejuizo, CITEM-SE os co-réus, que deverdo apresentar com a resposta todos os documentos pertinentes para o deslinde do feito, na
forma do inciso VIII do art. 6° da Lei 8.078/90.

4. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para a juntada de cdpias legiveis dos documentos de evento 02, fls. 22/27.
5. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.
0007777-03.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046765

AUTOR: JOSE EDINALDO DE SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)
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VISTOS, em decisio.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com computo de tempo especial e comum. Pede a antecipagdo dos efeitos da tutela.
E o relatério necessério. DECIDO.

1. O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Muito embora a matéria de fundo reclame, basicamente, a analise da prova documental apresentada pela parte autora — circunstancia que, em
principio, dispensa dilag@o probatdria — ndo se pode perder de perspectiva, neste exame prefacial, que o conjunto probatdrio constante dos
autos foi produzido unilateralmente pelo demandante, jé tendo sido recusado em sede administrativa pelo INSS.

Nesse passo, recomendam a prudéncia e os principios constitucionais do processo que se conceda a autarquia oportunidade para impugnar a
pretensdo inicial e a prova documental ora apresentada pela parte autora, em obséquio as magnas garantias do contraditorio e da ampla
defesa.

Por estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo, se o caso, do reexame da postula¢do por ocasido da
sentenga.

2. A despeito das previsdes constantes do novo Cddigo de Processo Civil acerca da ampla possibilidade de conciliagdo em juizo (art. 3°, §2°%
art. 3°% §3° art. 334; e art. 381, inciso II) e das inimeras autorizacdes normativas para os advogados publicos conciliarem (Lei 10.259/01, art.
10, par. n.; Lei Complementar 73/1993, art. 4°, inciso VI; Lei 9.469/97, art. 1° Portarias AGU nn® 109/2007 e 990/2009; ¢ Portarias PGF nn°
915/2009, art. 1° inciso I e II, e 258/2016, passim), a experiéncia pratica demonstra que, em casos como o presente - que envolvem
divergéncia de entendimento sobre a forga probante de certos documentos e até mesmo sobre a interpretagdo de dispositivos legais - ainda
sdo raros os casos bem sucedidos de conciliagdo com o Poder Publico em juizo.

Assim, a designacdo imediata de audiéncia de conciliagio prévia (cfr. CPC, art. 334) nenhum proveito traria para o demandante no caso
concreto, obrigando-o a comparecer em ato processual inttil, em prejuizo da celeridade na tramitagdo do feito.

Por estas razdes, tenho por prejudicada a audiéncia de conciliagio prévia.

3. CITE-SE o INSS, que devera esclarecer na pega defensiva o porqué do ndo reconhecimento administrativo dos periodos pretendidos na
peticdo inicial. Com a juntada da peca defensiva, venham os autos conclusos.

4. Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

0002593-66.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046481
AUTOR: MARIO DOS SANTOS (SP233859 - ANTONIO FRANCISCO BEZERRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdenciario por incapacidade.
Indeferido o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, foi determinada a producéo de prova pericial, tendo o autor comprovado nos autos
que esteve internado e que foi e submetido a procedimento cirargico, motivo pelo qual ndo péde comparecer a pericia (eventos 15 a 20).

E o relato do necessario. DECIDO.

1. Do pedido de tutela antecipada

Alterado o quadro fatico-probatdrio, impde-se o reexame imediato do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela. E, ao fazé-lo, constato a
viabilidade do pedido cautelar.

Em linhas gerais, a lei prevé trés requisitos para a concessao dos beneficios previdenciarios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria
por invalidez): (i) qualidade de segurado; (ii) caréncia, quando exigivel; e (iii) incapacidade, temporaria (auxilio-doenga) ou permanente
(aposentadoria por invalidez).

Na hipétese dos autos, afigura-se suficientemente demonstrada a qualidade de segurada da parte autora e o cumprimento de caréncia.
Ressalte-se que muito embora as contribuigdes a partir da competéncia 04/2017 ndo tenham sido validadas pelo INSS - uma vez que foi
indicado na guia recolhedora um “salario de contribuicdo” abaixo do salario minimo - vé-se que as contribuicdes per si correspondem a 11%
do salario minimo a época, sendo, portanto, aptas a serem consideradas para fins de caréncia.

No que diz respeito ao requisito da incapacidade, os documentos médicos juntados aos autos apontam que a parte autora foi submetida a
procedimento cirargico, tendo sido realizada a amputacdo transfemoral do membro inferior direito no dia 25/10/2018, com posterior internagao
(em 09/11/2018) em virtude de infeccdo da ferida operatoria. Dessa forma, revestem-se de plausibilidade as alegac¢des iniciais, a0 menos no
tocante ao cabimento do auxilio-doenga na espécie. De outro lado, sendo a nota de urgéncia caracteristica que marca todas as demandas
previdenciarias que buscam a concessio de beneficio, ante o carater alimentar da prestagio estatal postulada, afigura-se presente, também, o
risco de dano irreparavel.

Por estas razdes, reexaminando a causa a luz da alteragao fatico-probatdria, DEFIRO o pedido de antecipacio dos efeitos da tutela,
determinando ao INSS que implante o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias contados da ciéncia
da presente decisdo, fixando como Data de Inicio do Beneficio (DIB) e Data de Inicio do Pagamento (DIP) a data desta decisdo, ficando a
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fixagdo precisa da DIB e da DCB, bem como a questio pertinente a atrasados a ser dirimidas oportunamente por sentenga, apos a produgdo
da prova pericial.
OFICIE-SE a EADJ/APS Guarulhos para cumprimento da decisao.

2. Da designacio de pericia
2.1 Considerando, ainda, a necessidade de produg@o de prova pericial, e diante do teor da peticdo anexada, DETERMINO o reagendamento
do exame pericial.

Nomeio a Dra. TELMA RIBEIRO SALLES, cardiologista, como perita do Juizo e designo o dia 27 de marco de 2019, as 16h20, para
realizacdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia,
Guarulhos/SP.

A perita judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias apds a realizagdo do exame, acompanhado das
respostas aos quesitos do Juizo e das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

2.2. Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para
que, no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

2.3. A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de
satde principalmente 0 ECOCARDIOGRAMA BIDIMENSIONAL COM DOPPER ATUAL (na impossibilidade de fazé-lo, devera
comunicar essa situagdo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusio
da prova e julgamento conforme o estado do processo.

2.4. Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio
n°203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

0001707-67.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046786
AUTOR: ADRIANA APARECIDA BONIFACIO (SP218745 - JEFFERSON RODRIGO CHIAMBA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisdo.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessio do beneficio de pensdo por morte em decorréncia do falecimento de seu afirmado companheiro.

Considerando que ja houve apreciagio da tutela (evento 10) e que o ponto controvertido da causa diz respeito a existéncia, ou ndo da unido
estavel afirmada pela parte autora, determino a antecipago da prova e DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 14 de margo
de 2019, as 13h45, a realizar-se na sala de audiéncias deste Juizado Especial Federal de Guarulhos, oportunidade em que sera tomado o
depoimento pessoal da parte autora e serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para que apresentem por petigdo seu rol de testemunhas, com respectivos enderecos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimag&o, salvo caso excepcional devidamente justificado.

0007702-61.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046869

AUTOR: MARIA MIRANDA PEREIRA (SP335306 - ANA PAULA ARAUJO SILVA, SP208285 - SANDRO JEFFERSON DA
SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que pretende a parte autora a
concessao de aposentadoria por idade urbana, com computo de tempo comum. Pede a antecipagao dos efeitos da tutela.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Afasto a possibilidade de litispendéncia ou coisa julgada relativamente ao processo apontado no Termo de Prevengéo (que cuidava de
objeto diverso).

2. O pedido liminar no comporta acolhimento.
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Muito embora a matéria de fundo reclame, basicamente, a analise da prova documental apresentada pela parte autora — circunstancia que, em
principio, dispensa dilagao probatoria — ndo se pode perder de perspectiva, neste exame prefacial, que o conjunto probatério constante dos
autos foi produzido unilateralmente pela demandante, ja tendo sido recusado em sede administrativa pelo INSS (notadamente no que diz com o
acerto da contribuigdes previdenciarias apds o periodo de afastamento por auxilio-doenga).

Nesse passo, recomendam a prudéncia e os principios constitucionais do processo que se conceda a autarquia oportunidade para impugnar a
pretensdo inicial e a prova documental ora apresentada pela parte autora, em obséquio as magnas garantias do contraditério e da ampla
defesa.

Por estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo, se o caso, do reexame da postulacéo por ocasido da
sentencga.

3. A despeito das previsdes constantes do novo Codigo de Processo Civil acerca da ampla possibilidade de conciliagdo em juizo (art. 3°, §2°%
art. 3% §3° art. 334; e art. 381, inciso II) e das inimeras autoriza¢des normativas para os advogados publicos conciliarem (Lei 10.259/01, art.
10, par. Gn.; Lei Complementar 73/1993, art. 4°, inciso VI; Lei 9.469/97, art. 1° Portarias AGU nn° 109/2007 e 990/2009; ¢ Portarias PGF nn°
915/2009, art. 1° inciso I e II, e 258/2016, passim), a experiéncia pratica demonstra que, em casos como o presente - que envolvem
divergéncia de entendimento sobre a forga probante de certos documentos e até mesmo sobre a interpretagdo de dispositivos legais - ainda
sdo raros os casos bem sucedidos de conciliagdo com o Poder Publico em juizo.

Assim, a designagdo imediata de audiéncia de conciliacdo prévia (cfr. CPC, art. 334) nenhum proveito traria para o demandante no caso
concreto, obrigando-o a comparecer em ato processual inttil, em prejuizo da celeridade na tramitagdo do feito.

Por estas razoes, tenho por prejudicada a audiéncia de conciliagio prévia.

4. CITE-SE o INSS, que devera esclarecer na peca defensiva o porqué do ndo reconhecimento administrativo dos periodos pretendidos na
peticdo inicial. Com a juntada da pe¢a defensiva, venham os autos conclusos.

5. Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

5022048-46.2018.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046629

AUTOR: DALVA DOS SANTOS OLIVEIRA (SP190503 - SIDNEIA PEREIRA COELHO)

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO UNIESP S.A INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO
DE SAO PAULO - IESP ( - GRUPO EDUCACIONAL UNIESP ) FUNDACAO UNIESP DE TELEDUCACAO CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

VISTOS, em decisio.

Trata-se de ago ajuizada em face do GRUPO EDUCACIONAL UNIESP, do INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO
PAULO - IESP, da FUNDACAO UNIESP DE TELEDUCACAO, da FUNDACAO UNIESP SOLIDARIA, do FUNDO NACIONAL
DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO FNDE, representado pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a respeito de contrato de
financiamento estudantil - FIES.

Relata a autora ter firmado contrato com a UNIESP e que, com base no programa “UNIESP PAGA”, a co-ré se responsabilizaria pelo
pagamento do FIES. Em contrapartida, a autora deveria realizar o pagamento de juros ao banco no valor de até R$50,00 a cada trés meses e
cumprir com “obrigacdes académicas e sociais”.

A autora alega que, para efetivar sua matricula no curso de Educacgdo Fisica, deveria firmar contrato com o FIES. Aduz ter aceitado a
proposta e providenciado “toda a documentagio exigida” para a realizagdo de sua matricula e requerimento do financiamento.

No entanto, afirma ter tomado conhecimento de que o programa “UNIESP PAGA” seria uma ilusdo, e que esta sendo cobrada dos valores
decorrentes do contrato de financiamento - FIES.

Pretende a demandante, assim, (i) seja a CEF condenada a suspender a cobranga dos pagamentos do FIES e que seja impedida de incluir o
nome da autora nos 6rgdos de proteg¢do de crédito; (i) seja a co-ré UNIESP condenada ao pagamento do financiamento estudantil e ao
reembolso de todas as despesas decorrentes do CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL — FIES; (iii) pagamento de
indenizagao por danos morais no importe de R$10.000,00 e por danos materiais no valor de R$6.000,00.

Pede a antecipagdo dos efeitos da tutela.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. O pedido de medida liminar ndo comporta acolhimento.

Com efeito, consta dos autos que a autora firmou em 16/04/2014 com a UNIESP “Contrato de Garantia de Pagamento das Prestagdes do
FIES”, que prevé na clausula 1% item 1.2 que “garante o pagamento do Fundo de Financiamento Estudantil-FIES de seus alunos na fase de
amortizagdo do financiamento, observando o cumprimento das seguintes responsabilidades das partes envolvidas e de acordo com a Lei
Federal 10.260/01” (evento 03, fl. 50).

Por outro lado, a autora firmou “Contrato de Abertura de Crédito para o Financiamento de Encargos Educacionais ao Estudante de Ensino
Superior” (contrato n° 21.1192.185.0004096-52), tendo sido contratado o crédito global de R$45.308,62 (evento 03, fls. 55/63).

Assim, verifica-se, em uma analise inicial, que a autora assumiu pessoalmente obrigagdo junto ao FNDE, objetivando um crédito para o
custeio do seu curso de graduagdo, durante seis semestres, com as seguintes fases: (i) utilizagao; (i) caréncia e (iii) amortizagdo. Ademais, o
proprio contrato de financiamento prevé, em sua clausula 11* que a garantia “no isenta o financiado do pagamento dos encargos contratuais
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de que trata a Clausula Décima Quinta deste instrumento” (evento 03, fl. 58), ou seja, o contrato prevé que o contratante deve pagar
pontualmente suas obrigagdes.

Presentes estas consideragdes, ndo se revestem de plausibilidade as alegagdes iniciais, restando prejudicada a analise de eventual situag@o de
risco de dano irreparavel ou de dificil reparagao.

Por estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo, se o caso, do reexame da postulagdo por ocasido da
sentenga.

2. A despeito das previsdes constantes do novo Cddigo de Processo Civil acerca da ampla possibilidade de conciliagdo em juizo (art. 3°, §2°%
art. 3° §3° art. 334; e art. 381, inciso 1) e das inimeras autoriza¢des normativas para os advogados publicos conciliarem (Lei 10.259/01, art.
10, par. Un.; Lei Complementar 73/1993, art. 4°, inciso VI; Lei 9.469/97, art. 1° Portarias AGU nn° 109/2007 e 990/2009; e Portarias PGF nn°
915/2009, art. 1° inciso I e II, e 258/2016, passim), a experiéncia pratica demonstra que, em casos como o presente - que envolvem
divergéncia de entendimento sobre a forga probante de certos documentos e até mesmo sobre a interpretagdo de dispositivos legais - ainda
sdo raros os casos bem sucedidos de conciliagdo com o Poder Publico em juizo.

Assim, a designagdo imediata de audiéncia de conciliagdo prévia (cfr. CPC, art. 334) nenhum proveito traria para o demandante no caso
concreto, obrigando-o a comparecer em ato processual inttil, em prejuizo da celeridade na tramitagdo do feito.

Por estas razdes, tenho por prejudicada a audiéncia de conciliagio prévia.

3. CITEM-SE os réus para, querendo, oferecer contestagao.

4. Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

0007813-45.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046770

AUTOR: CARLOS FLORIANO GOMES VELOSO (SP307460 - ZAQUEU DE OLIVEIRA) ALINE PINHEIRO VELOSO (SP307460 -
ZAQUEU DE OLIVEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

VISTOS, em decisio.

Trata-se de ago ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, a respeito de contrato de financiamento imobiliario.

Os autores relatam ter firmado contrato de financiamento imobiliario junto a8 CEF em 29/12/2011. Alegam que foi solicitado o abatimento do
FGTS do valor das parcelas e, consequentemente, pagariam somente o montante de 20% do valor correspondente.

Aduzem que em 03/2018 e 04/2018 ndo conseguiram efetuar o pagamento das parcelas, tendo quitado somente em 05/2018. No entanto,
afirmam que, apesar de terem efetuado o pagamento das parcelas 50 e 51, o débito foi anotado nos o6rgéos de protegdo ao crédito. E, além
disso, em 08/2018, foi rejeitado o requerimento de pagamento das parcelas com o abatimento de 80%.

Neste contexto, pretendem os demandantes: (i) a declaragdo da inexisténcia dos débitos de R$122,51 e de R$117,25 e (ii) indeniza¢do por
danos morais, no importe de R$20.000,00.

Pedem a antecipacdo dos efeitos da tutela, para determinar a exclusdo da anotagdo do nome dos autores dos 6rgdos de protecdo ao crédito e
o restabelecimento do beneficio do desconto de 80% do valor das parcelas.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. O pedido de medida liminar ndo comporta acolhimento.

Consta dos autos que o nome da parte autora foi inscrito nos 6rgaos de prote¢@o ao crédito em razio do inadimplemento do débito de
R$450,05, vencido em 10/08/2018, referente ao contrato 18000008555518444808 (evento 02, fl. 56).

Para a comprovago da cobranca que se alega indevida, os autores apresentaram comprovantes de pagamento de titulos, no importe de
R$239,76, R$124,35 ¢ de R$112,89 (evento 02, fls. 50, 52 e 54).

No entanto, apesar de os autores afirmarem o adimplemento de todas parcelas, o boleto, com vencimento em 10/10/2018, ao apresentar
“Descricdo dos 12 Ultimos Pagamentos”, aponta que nio foi quitada a parcela n° 47, vencida em 10/12/2017.

Nesse cenario de auséncia de minimo suporte probatorio, ndo se revestem de plausibilidade as alegagdes iniciais, restando prejudicada a
analise de eventual situagdo de risco de dano irreparavel ou de dificil reparagao.

Por estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo, se o caso, do reexame da postulagdo por ocasido da
sentenga.

2. A despeito das previsdes constantes do novo Cddigo de Processo Civil acerca da ampla possibilidade de conciliagdo em juizo (art. 3°, §2°%
art. 3° §3° art. 334; e art. 381, inciso II), a experiéncia pratica da Justica Federal demonstra que, quando a conciliagio envolve empresa
publica federal, a pura e simples designag@o de audiéncia de conciliagio prévia (cfr. CPC, art. 334) nenhum proveito traria para o
demandante no caso concreto, visto que, no mais das vezes, compareceria ao ato, pelo ente federal, advogado terceirizado ou preposto sem
poderes para transigir, ou, quando muito, sem proposta de acordo a ser oferecida. Ver-se-ia o demandante, assim, obrigado a comparecer em
ato processual inatil, em prejuizo da celeridade na tramitagdo do feito.

No ambiente da Justiga Federal, destarte, as audiéncias de conciliagdo somente se mostram viaveis quando precedidas de consulta aos
setores responsaveis no Poder Publico, de modo a desenhar os limites possiveis da conciliagdo, com a verificagdo prévia, pelos entes federais,
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dos casos passiveis de acordo, e envio, para as audiéncias, de advogados e prepostos treinados nas técnicas autocompositivas, munidos de
proposta concreta de acordo.

Por estas razdes, tenho por prejudicada a audiéncia de conciliagio prévia e determino a consulta eletronica (via CECON, se o caso) ao setor
responsavel da CEF sobre a possibilidade de solu¢do conciliatéria no caso concreto.

Positiva a resposta, tornem conclusos a qualquer tempo para designacio de audiéncia de conciliagdo, independentemente da fase do processo.

3. Sem prejuizo, CITE-SE a CEF, que devera apresentar com a resposta todos os documentos pertinentes para o deslinde do feito, na forma
do inciso VIII do art. 6° da Lei 8.078/90.

4. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

5006304-51.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046873
AUTOR: CARLOS JOSE DE OLIVEIRA (SP255375 - PATRICIA MELO DOS SANTOS)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS,

1. Trata-se de agdo ajuizada por CARLOS JOSE DE OLIVEIRA em face da UNIAO FEDERAL, em que se pretende a condenagio da ré
ao cumprimento de obrigagdo de fazer consistente em autorizar/custear a realizagdo do exame médico de “cisternocintilografia cerebral” ou
“cisternografia” ou cintilografia dos espagos liquoricos”, bem como ao pagamento de indenizagdo por danos morais e materiais.

Requer, em sede de tutela de urgéncia, a imediata liberagdo/custeio do exame.
E a sintese do necessério. DECIDO.

2. O pedido de tutela de urgéncia nio comporta acolhimento, visto que a documentagdo que instruiu a peticao inicial ndo evidencia — a0 menos
em sede de cogni¢do sumdria - a probabilidade do direito invocado pela parte autora.

Assim se afirma pois, em analise da documentag@o carreada aos autos, ndo se vislumbra comprovacéo de que o autor tenha solicitado a ré a
liberagdo para realizagdo do exame descrito na peti¢do inicial, e tal demonstragdo é crucial para a tarefa de avaliar se a postura da
Administragao Publica é legal ou ilegal.

Ademais, os relatdrios médicos apresentados nada mencionam sobre o alegado perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo, quanto
mais se considerarmos que o autor passa por acompanhamento médico desde o acidente, ocorrido no ano de 2002.

Por estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo, se o caso, do reexame da postulagdo apos a
instaura¢do do contraditorio.

3. CITE-SE e intime-se a parte ré, para oferecimento de contestagio, no prazo legal.

0008052-49.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046822
AUTOR: ADRIANA APARECIDA DOS REIS RODRIGUES (SP262957 - CAROLINA ROCHA CAVAZANI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatorio necessério. DECIDO.

1. O pedido liminar nfo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo t€m o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditorio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstincia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncéo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegacdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificag@o da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegagdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postula¢do caso alterado o quadro fatico-probatorio.

2. Estando ausente nos autos o comprovante de residéncia atual da parte autora e sendo o municipio de domicilio da parte um dos elementos
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definidores da competéncia (absoluta) do Juizado Especial Federal, CONCEDO a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para juntar
comprovante de residéncia (conta de agua, luz, telefone, demais documentos gerados por relagdo de consumo) atualizado (isto é, emitido nos
seis meses anteriores a data de ajuizamento da acéo), legivel e em seu nome.

Havendo comprovante de enderego apenas em nome de pessoa diversa, devera a parte autora comprovar a relagdo de parentesco (no caso
de familiar) ou juntar declaragio datada (acompanhada de cdpia do RG do declarante ou com firma reconhecida) da pessoa indicada no
comprovante de residéncia do demandante.

3. Com a manifestag@o, venham os autos conclusos para andlise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

4. DEFIRO os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

0018165-58.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046865
AUTOR: SONIA ROSA (SP177871 - SUELI BERNARDES RIBEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.

Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao do beneficio de pensdo por morte em decorréncia do falecimento de seu afirmado companheiro.

Pede-se a concessao liminar do beneficio.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. O pedido liminar nfo comporta acolhimento.

Como se depreende dos autos, o INSS, por meio de decisdo revestida da presunc¢io de legalidade e legitimidade, indeferiu o pedido
administrativo do beneficio, entendendo ndo estarem preenchidos os requisitos para concessdo da pensdo pretendida.

Nesse passo, recomendam a prudéncia e os principios constitucionais do processo que se conceda a autarquia oportunidade para impugnar a
pretensdo inicial e a prova produzida pela parte autora, em obséquio as magnas garantias do contraditdrio e da ampla defesa.

Por estas razdes, entendo ausente a plausibilidade das alegacdes iniciais e INDEFIRO o pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela.

2. Considerando que o ponto controvertido da causa diz respeito a existéncia, ou ndo da unido estavel afirmada pela parte autora, determino a
antecipacdo da prova e DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 14 de marco de 2019, as 15h15, a realizar-se na sala de
audiéncias deste Juizado Especial Federal de Guarulhos, oportunidade em que sera tomado o depoimento pessoal da parte autora e serdo
ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes.

3. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que apresente por peticdo seu rol de testemunhas, com respectivos enderecos e
telefones, devendo as testemunhas comparecer independentemente de intimagdo, salvo caso excepcional devidamente justificado.

4. CITE-SE o INSS, que podera, no mesmo prazo da contestacéo, arrolar eventuais testemunhas, que igualmente deverdo comparecer
independentemente de intimago, salvo caso excepcional devidamente justificado.

5. Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

0008030-88.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046819
AUTOR: RENATO AFFONSO RODRIGUES (SP262957 - CAROLINA ROCHA CAVAZANI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatorio necessério. DECIDO.

1. Afasto a possibilidade de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo aos processos apontados no Termo de Prevengio, que cuidavam de
objeto diverso.

2. O pedido liminar no comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo t€m o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditdrio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegacdes
vertidas na inicial.

De fato, o acervo probatorio trazido com a inicial ndo demonstra que o demandante tenha submetido sua situagdo atual ao exame do INSS
(necessario para averiguag@o do interesse processual, inclusive, uma vez que a situagdo médica é claramente mutavel ao longo do tempo),
tendo sido a 1ltima avaliagdo administrativa efetuada em 07/03/2017, ou seja, ha mais de 20 (vinte) meses (evento 2, fl. 10 e evento 9,
Plenus).
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Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificag@o da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegagdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postula¢éo caso alterado o quadro fatico-probatorio.

3. Estando ausente nos autos o comprovante de residéncia atual da parte autora e comprovante de indeferimento (recente) do pedido
administrativo, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que junte aos autos, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo
do mérito:

a) comprovante de indeferimento do pedido administrativo de concessio do beneficio objeto da lide (com decisdo datada de até um ano antes
da data do ajuizamento da acdo), a fim de demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional (interesse processual) e permitir a analise do
pedido inicial;

b) comprovante de residéncia (conta de agua, luz, telefone, demais documentos gerados por relacdo de consumo) atualizado (isto €, emitido
nos seis meses anteriores a data de ajuizamento da agdo), legivel ¢ em seu nome (necessario para verificar a competéncia do Juizado
Especial Federal);

Havendo comprovante de enderego apenas em nome de pessoa diversa, devera a parte autora comprovar a relagdo de parentesco (no caso
de familiar) ou juntar declaragio datada (acompanhada de cdpia do RG do declarante ou com firma reconhecida) da pessoa indicada no
comprovante de residéncia do demandante.

4. Com a manifestag¢@o, venham os autos conclusos para andlise. Nao atendida a providéncia, venham os autos conclusos para extingdo do
processo.

5. DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007580-48.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046655
AUTOR: MARCO ANTONIO FAVARETO (SP168333 - SALETE MARIA CRISOSTOMO DE SOUZA)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) ( - LUIZ PAULO RODRIGUES)

VISTOS, em decisio.

Trata-se de agdo ajuizada em face da UNIAO, a respeito de anulagio de débito fiscal.

Relata o autor ter sido surpreendido com o langamento de oficio em sua declaragdo de Ajuste Anual, exercicio 2013, ano-calendario 2012, por
ter disso constatada a omissdo de rendimentos de aluguéis sujeitos a tabela progressiva, no valor de R$13.078,02, recebido da administradora
de iméveis Imobiliaria Steiner Ltda.

Alega ter se equivocado quando da declaragéo do imposto, tendo declarado o CPF do locatario, ao invés de colocar o CNPJ da
administradora que recebia os valores da locagdo e que isso ndo equivaleria a auséncia de informagdo. Aduz, ainda, ndo ter sido regularmente
mtimado do langamento fiscal, ndo tendo a oportunidade de esclarecer ou retificar eventual pendéncia.

Neste contexto, pretende o demandante a anulagdo do débito discal, referente ao exercicio de 2013, ano-calendario 2012, em razio da
violagao do principio da legalidade e do contraditério. Alternativamente, pretende a exclusdo do pagamento da multa, em razio da auséncia de
intengéo de lesar o fisco.

Pede a antecipagdo dos efeitos da tutela.

E o relatério necessario. DECIDO.

1. Afasto a possiblidade de litispendéncia ou coisa julgada relativamente ao processo apontado no Termo de Prevencdo (extinto sem
julgamento de mérito).

2. O pedido de medida liminar ndo comporta acolhimento.

Em primeiro lugar, ndo consta da peca vestibular alegacdo de risco concreto e especifico de dano irreparavel ou de dificil reparagio que
possa ser causado pela espera do curso normal do procedimento, ndo bastando a tanto as genéricas alegagdes de que “o nome do Autor corre
o risco de uma futura execugdo fiscal e uma possivel penhora de algum bem, em face do Autor” (evento 01, fl. 05).

Em segundo lugar, o procedimento administrativo de constituicdo do crédito tributario, constitui ato administrativo dotado de presungéo de
veracidade e de legalidade, o que, em juizo de cognicdo sumaria, afasta a verossimilhanga das alegagdes da parte autora.

Por estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, sem prejuizo, se o caso, do reexame da postulacdo por ocasido da
sentenga.

3. A despeito das previsdes constantes do novo Cddigo de Processo Civil acerca da ampla possibilidade de conciliagdo em juizo (art. 3°, §2%
art. 3% §3° art. 334; e art. 381, inciso II) e das inimeras autoriza¢des normativas para os advogados publicos conciliarem (Lei 10.259/01, art.
10, par. Gn.; Lei Complementar 73/1993, art. 4°, inciso VI; Lei 9.469/97, art. 1° Portarias AGU nn® 109/2007 e 990/2009; ¢ Portarias PGF nn°
915/2009, art. 1° inciso I e II, e 258/2016, passim), a experiéncia pratica demonstra que, em casos como o presente - que envolvem
divergéncia de entendimento sobre a forga probante de certos documentos e até mesmo sobre a interpretagdo de dispositivos legais - ainda
sdo raros os casos bem sucedidos de conciliagdo com o Poder Publico em juizo.

Assim, a designagdo imediata de audiéncia de conciliagdo prévia (cfr. CPC, art. 334) nenhum proveito traria para o demandante no caso
concreto, obrigando-o a comparecer em ato processual intitil, em prejuizo da celeridade na tramitagdo do feito.
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Por estas razoes, tenho por prejudicada a audiéncia de conciliagio prévia.
4. CITE-SE a Unido, tornando oportunamente conclusos.

5. Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

0002328-64.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046564
AUTOR: MARIA DO SOCORRO FERNANDES DA SILVA (SP363040 - PAULO CESAR FERREIRA PONTES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS,

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, em que pretende a parte autora a
concessao do beneficio de pensdo por morte em decorréncia do falecimento de seu marido.

Pede-se a concessdo liminar do beneficio.

E o relatério necessério. DECIDO.

1. O pedido liminar nfo comporta acolhimento.

Como se depreende dos autos, o INSS, por meio de decisdo revestida da presuncio de legalidade e legitimidade, indeferiu o pedido
administrativo do beneficio, entendendo ndo estarem preenchidos os requisitos para concessao da pensio pretendida.

Nesse passo, recomendam a prudéncia e os principios constitucionais do processo que se conceda a autarquia oportunidade para impugnar a
pretensao inicial e a prova produzida pela parte autora, em obséquio as magnas garantias do contraditdrio e da ampla defesa.

Por estas razdes, entendo ausente a plausibilidade das alegacdes iniciais e INDEFIRO o pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela.

2. Considerando que o ponto controvertido da causa diz respeito a perda da qualidade de segurado, CITE-SE o INSS.

3. Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

0007698-24.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046911
AUTOR: CICERA DE ARAUJO (SP320447 - LETICIA ROMUALDO SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.
Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessario. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo t€m o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditorio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstincia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncéo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegacdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificag@o da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegacdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulag@o caso alterado o quadro fatico-probatdrio.

Considerando a necessidade de constatag¢do da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagio da prova, nomeando o Dr.
RONALDO MARCIO GUREVICH, ortopedista, como perito do juizo ¢ designando o dia 04 de abril de 2019, as 11h40 para a realizagio do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagio previamente ao Juizo).
Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
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Pprocesso.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007704-31.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046910
AUTOR: WALTER ALVES (SP322145 - ELAINE FERREIRA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisdo.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessario. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial nfo t€ém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditorio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstincia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presungdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanca das alegacdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacéo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatac@o da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipacéo da prova, nomeando o Dr.
RONALDO MARCIO GUREVICH, ortopedista, como perito do juizo e designando o dia 04 de abril de 2019, s 12h00 para a realizagio do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situacéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestacao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007721-67.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046907

AUTOR: ZULEIDE SIMOES DOS SANTOS (SP240807 - EVELIN WINTER DE MORAES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)
VISTOS, em decisdo.
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Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessao de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessério. DECIDO.

Afasto a possibilidade de litispendéncia ou coisa julgada em relagéo ao processo apontado no Termo de Prevengdo, que cuidava de objeto
diverso.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditorio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decis@o revestida pela presungdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alega¢des iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatagdo da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagéo da prova, nomeando o Dr.
RONALDO MARCIO GUREVICH, ortopedista, como perito do juizo e designando o dia 04 de abril de 2019, s 10h40 para a realizagio do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunifo JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situacéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia ¢ manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007845-50.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046900
AUTOR: JOEL NOEL SOBRINHO FILHO (SP254619 - ALEXANDRA NAKATA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em deciséo.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessao de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessério. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditdrio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presungdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alega¢des iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatorio.

Considerando a necessidade de constatagdo da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagéo da prova, nomeando a Dra.
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TELMA RIBEIRO SALLES, cardiologista, como perita do juizo e designando o dia 24 de abril de 2019, as 10h00 para a realizagdo do exame
pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.

A perita judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora deverd comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de satde
principalmente 0 ECOCARDIOGRAMA BIDIMENSIONAL COM DOPPER ATUAL (na impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar
essa situacdo previamente ao juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n°
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0003929-08.2018.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046592
AUTOR: VERONICA RODRIGUES ALVES (SP152215 - JORGE HENRIQUE RIBEIRO GALASSO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em deciséo.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo do beneficio assistencial (LOAS).
E o relatério necessario. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditdrio - seja a alegada situagdo de miserabilidade, seja o afirmado quadro de deficiéncia da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao
ndo reconhecimento do direito ao beneficio em sede administrativa pelo INSS (por decisao revestida pela presungio de legalidade e
veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes vertidas na inicial

Assim, indispensavel, no caso, a verificagdo da situagdo fatica descrita na inicial por peritos auxiliares do juizo.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegacdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulag@o caso alterado o quadro fatico-probatdrio.

Considerando a necessidade de constatacdo da alegada deficiéncia e da hipossuficiéncia econdmica da parte autora, determino a antecipagao
da prova, nomeando o Dr. ALEXANDRE DE CARVALHO GALDINO, neurologista, como perito do juizo e designando o dia 13 de margo
2019, as 12h00, para a realizagdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050,
térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.

Nomeio também a assistente social ELISA MARA GARCIA TORRES como perita do juizo para realizagdo da entrevista social, na
residéncia da parte autora ATE o dia 07 de fevereiro de 2019, devendo agendar via telefone o dia e horario especificos diretamente com a
parte autora, que devera informar seu numero de telefone atualizado a fim de facilitar o contato com a Perita Assistente Social (caso ndo
tenha sido informado).

Os peritos deverdo apresentar os laudos médico e social no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhados das respostas aos quesitos do
Juizo e das partes.

Arbitro o honorario pericial no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolucio n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
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impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagdo previamente ao Juizo).
Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenca.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagio.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Inviavel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oportunamente, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

0007720-82.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046899
AUTOR: FERNANDA DOS SANTOS SOUZA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisdo.
Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo do beneficio assistencial (LOAS).
E o relatério necessério. DECIDO.

Afasto a possibilidade de litispendéncia ou coisa julgada em relacdo ao processo apontado no Termo de Prevencgdo, que cuidava de objeto
diverso.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial nfo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditério - seja a alegada situag@o de miserabilidade, seja o afirmado quadro de deficiéncia da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao
ndo reconhecimento do direito ao beneficio em sede administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncéo de legalidade e
veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes vertidas na inicial

Assim, indispensavel, no caso, a verificagdo da situagao fatica descrita na inicial por peritos auxiliares do juizo.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegagdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipagio dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatorio.

Considerando a necessidade de constatagdo da alegada deficiéncia e da hipossuficiéncia econémica da parte autora, determino a antecipacio
da prova, nomeando a Dra. THATIANE FERNANDES DA SILVA, psiquiatra, como perita do juizo e designando o dia 02 de maio 2019, as
9h00, para a realizagdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n°® 2.050, térreo,
Jardim Maia, Guarulhos/SP.

Nomeio também a assistente social ELISABETH AGUIAR BAPTISTA como perita do juizo para realizagdo da entrevista social, na
residéncia da parte autora ATE o dia 11 de fevereiro de 2019, devendo agendar via telefone o dia e horario especificos diretamente com a
parte autora, que devera informar seu niimero de telefone atualizado a fim de facilitar o contato com a Perita Assistente Social (caso ndo
tenha sido informado).

As peritas deverdo apresentar os laudos médico e social no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhados das respostas aos quesitos do
Juizo e das partes.

Arbitro o honorario pericial no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugao n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora deverd comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situag@o previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.
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Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oportunamente, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

0007426-30.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046913
AUTOR: PAULINO OLIVEIRA DA SILVA (SP345325 - RODRIGO TELLES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessao de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necesséario. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditdrio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decis@o revestida pela presungdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alega¢des iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatorio.

Considerando a necessidade de constatag@o da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagéo da prova, nomeando o Dr.
RONALDO MARCIO GUREVICH, ortopedista, como perito do juizo ¢ designando o dia 04 de abril de 2019, as 11h00 para a realizagio do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunifo JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situacéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia ¢ manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007790-02.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046909
AUTOR: MAUSILENE SILVEIRA FERNANDES (SP342959 - CRISTIANE OLIVEIRA QUADROS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em deciséo.
Trata-se de agfo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessao de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessério. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.
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Os documentos juntados com a inicial ndo t€m o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditdrio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes
vertidas na inicial

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegagdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacio dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulacéo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatag@o da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipacio da prova, nomeando o Dr.
RONALDO MARCIO GUREVICH, ortopedista, como perito do juizo ¢ designando o dia 04 de abril de 2019, s 12h20 para a realizagio do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagdo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0006386-13.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046905
AUTOR: ANDREIA RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessao de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessério. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo t€m o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditdrio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegacdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegagdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacio dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagéo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatagdo da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagio da prova, nomeando o Dr.
ALEXANDRE DE CARVALHO GALDINO, neurologista, como perito do juizo e designando o dia 13 de margo de 2019, as 14h00 para a
realizacdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia,
Guaruthos/SP.

O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
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Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora deverd comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagio previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenca.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologag¢ao. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusio imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007841-13.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046903
AUTOR: GILBERTO JOSE DOS SANTOS (SP129090 - GABRIEL DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.
Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessério. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo t€m o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditorio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstincia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegacdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificag@o da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegagdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulag@o caso alterado o quadro fatico-probatdrio.

Considerando a necessidade de constatagdo da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipacio da prova, nomeando o Dr.
ALEXANDRE DE CARVALHO GALDINO, neurologista, como perito do juizo e designando o dia 13 de margo de 2019, as 14h40 para a
realizacdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia,
Guaruthos/SP.

O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situacéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenca.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagdo.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Inviavel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
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prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007812-60.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046908
AUTOR: MARCIA REGINA DE CAMARGO FERRAZ (SP240807 - EVELIN WINTER DE MORAES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisdo.
Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessario. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditorio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstincia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncéo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegacdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificag@o da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegacdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulag@o caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatac@o da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipac¢do da prova, nomeando o Dr.
RONALDO MARCIO GUREVICH, ortopedista, como perito do juizo ¢ designando o dia 04 de abril de 2019, s 12h40 para a realizagio do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guaruthos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora deverd comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagio previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenca.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologag¢ao. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusao imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007528-52.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046912
AUTOR: APARECIDA BATISTA NOVAES DE OLIVEIRA (SP393493 - WAURIE AWETY DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisdo.
Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessario. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditorio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstincia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncéo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegacdes
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vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegacdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatag@o da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagio da prova, nomeando o Dr.
RONALDO MARCIO GUREVICH, ortopedista, como perito do juizo ¢ designando o dia 04 de abril de 2019, as 11h20 para a realizagio do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situacéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestacdo.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007810-90.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046904
AUTOR: CLARA LUCIA GOUVEIA DA SILVA LIMA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisdo.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessario. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditorio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presungdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alega¢des iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatag@o da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagéo da prova, nomeando o Dr.
ALEXANDRE DE CARVALHO GALDINO, neurologista, como perito do juizo e designando o dia 13 de marco de 2019, as 14h20 para a
realizacdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia,
Guarulhos/SP.

O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
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no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0007008-92.2018.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046902
AUTOR: VALENTIM GASPARINO (SP403936 - DAYANE MARTINEZ LIMA FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessao de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessério. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditdrio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alega¢des iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatorio.

Considerando a necessidade de constatag@o da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipagio da prova, nomeando o Dr.
RUBENS KENIJI AISAWA, clinico geral, como perito do juizo e designando o dia 19 de fevereiro de 2019, as 11h00 para a realizagdo do
exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.
O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolug@o n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunifo JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Inviavel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
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0007687-92.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046898
AUTOR: RYAN SOUSA DE OLIVEIRA (SP320447 - LETICIA ROMUALDO SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo do beneficio assistencial (LOAS).
E o relatério necessério. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo t€m o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditdrio - seja a alegada situagdo de miserabilidade, seja o afirmado quadro de deficiéncia da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao
ndo reconhecimento do direito ao beneficio em sede administrativa pelo INSS (por decisao revestida pela presungéo de legalidade e
veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes vertidas na inicial

Assim, indispensavel, no caso, a verificagdo da situagao fatica descrita na inicial por peritos auxiliares do juizo.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegacdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacéo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatagdo da alegada deficiéncia e da hipossuficiéncia econémica da parte autora, determino a antecipa¢io
da prova, nomeando a Dra. THATIANE FERNANDES DA SILVA, psiquiatra, como perita do juizo e designando o dia 11 de abril 2019, as
15h40, para a realizagdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo,
Jardim Maia, Guarulhos/SP.

Nomeio também a assistente social ANDREA CRISTINA GARCIA como perita do juizo para realizagdo da entrevista social, na residéncia
da parte autora ATE o dia 11 de fevereiro de 2019, devendo agendar via telefone o dia e horério especificos diretamente com a parte autora,
que devera informar seu nimero de telefone atualizado a fim de facilitar o contato com a Perita Assistente Social (caso ndo tenha sido
informado).

As peritas deverdo apresentar os laudos médico e social no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhados das respostas aos quesitos do
Juizo e das partes.

Arbitro o honorario pericial no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolucdo n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situagéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oportunamente, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

0007693-02.2018.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046901
AUTOR: WAGNER ROSSETE (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisio.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessao de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessério. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.
Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditdrio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
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administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presuncdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegacdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegagdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacio dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulacéo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatagdo da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipacio da prova, nomeando a Dra.
TELMA RIBEIRO SALLES, cardiologista, como perita do juizo e designando o dia 24 de abril de 2019, as 9h40 para a realizagdo do exame
pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia, Guarulhos/SP.

A perita judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n® 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

Nos termos do ajustado na Ata de Reunido JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos cdpia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude
principalmente o ECOCARDIOGRAMA BIDIMENSIONAL COM DOPPER ATUAL (na impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar
essa situacdo previamente ao juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagio.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Inviavel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0005265-47.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2018/6332046906
AUTOR: ERIVALDO PURIDADE MOURA (SP283449 - SILVANIA CORDEIRO DOS SANTOS RODRIGUES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

VISTOS, em decisdo.
Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério necessario. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo t€m o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado
o contraditorio - a alegada incapacidade da parte autora. Tal circunstincia, aliada ao ndo reconhecimento da afirmada incapacidade em sede
administrativa pelo INSS (por decisdo revestida pela presungdo de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as alegagdes
vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, tanto a verificagdo da alegada incapacidade laborativa por médico independente e da confianga deste Juizo,
como a analise dos demais requisitos legais para concessdo do beneficio.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanca das alegacdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, sem prejuizo de reexame da postulagdo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatac@o da alegada incapacidade da parte autora, determino a antecipacdo da prova, nomeando o Dr.
ALEXANDRE DE CARVALHO GALDINO, neurologista, como perito do juizo e designando o dia 13 de marco de 2019, as 13h40 para a
realizacdo do exame pericial, na sala de pericias médicas deste Juizado, localizada na Avenida Salgado Filho n° 2.050, térreo, Jardim Maia,
Guarulhos/SP.

O perito judicial devera apresentar o laudo médico no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhado das respostas aos quesitos do Juizo e
das partes.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se 0 pagamento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 03/01/2019  99/103



Nos termos do ajustado na Ata de Reunifo JEF Guarulhos/EADJ Guarulhos, de 31/08/2018, OFICIE-SE a EADJ/INSS Guarulhos para que,
no prazo de 30 dias, junte aos autos copia do laudo médico pericial administrativo pertinente, constante do SABI.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao seu estado de saude (na
impossibilidade de fazé-lo, devera comunicar essa situacéo previamente ao Juizo).

Em caso de ndo comparecimento, a auséncia devera ser justificada documentalmente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena extingdo do
processo.

Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n®
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologacdo. Invidvel a conciliagdo, abra-se conclusdo imediata para julgamento com
prioridade.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

ATO ORDINATORIO - 29

0001928-50.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008142
AUTOR: JOSEFA CELESTINO TORRES DA SILVA (SP265800 - BENICIO TORRES DA SILVA)

Consoante disposto no artigo 203, §4°, do novo Cdédigo de Processo Civil e os termos da Portaria n® 0662918/2014, deste Juizado Especial
Federal de Guarulhos, encaminho o presente expediente (ATO ORDINATORIO) para intimagdo da parte autora para responder aos
embargos de declaragdo interpostos pela parte ré, nos nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

0006441-95.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008262ALMIR FARIAS DOS SANTOS
(SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Encaminho o presente expediente para ciéncia das partes sobre os ESCLARECIMENTOS prestados pelo Perito.Prazo: 15 (quinze) dias.(Ato
Ordinatdrio expedido, consoante disposto nos artigos 152, VI e 203, § 4°, ambos do Codigo de Processo Civil’2015 e os termos da Portaria n°
0662918/2014 deste Juizado Especial Federal de Guarulhos.)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora sobre a PROPOSTA DE ACORDO da autarquia ré (INSS).Ciéncia ao Ministério Piblico Federal, se o
caso.Prazo: 10 (dez) dias.(Ato Ordinatdrio expedido consoante disposto nos artigos 152, VI e 203, § 4°, ambos do Cddigo de
Processo Civil/2015 e os termos da Portaria n® 0662918/2014 deste Juizado Especial Federal de Guarulhos.)

0005056-78.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008246
AUTOR: RAQUEL ELIZABETE RAMOS DE OLIVEIRA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

0003500-41.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008241 ADEMIR JOSE DA SILVA (SP353971
- CARLA VIVIANE AYRES LINS POMPEU)

0001738-87.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008239JOSE GERALDO RIBEIRO
(SP266711 - GILSON PEREIRA DOS SANTOS)

0003663-21.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008243LINDSEY GUILHERME DIAS
(SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0003564-51.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008242EDELZUITO FERREIRA BARROS
(SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

0003029-25.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008240AILSON DOS SANTOS REIS
(SP183970 - WALTER LUIS BOZA MAYORAL)

0004874-92.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008245JAMES SALGADO (SP307226 -
BRUNO HENRIQUE DA SILVA)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Encaminho o presente expediente para ciéncia da parte autora sobre o(s) laudo(s) pericial(is) anexado(s), pelo prazo de 10 (dez)
dias.(Ato Ordinatério expedido, consoante disposto nos artigos 152, VI e 203, § 4°, ambos do Cédigo de Processo Civil/2015 e
os termos da Portaria n° 0662918/2014 deste Juizado Especial Federal de Guarulhos.)

0002228-12.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008270KARYNA CRISTIANE DE SOUZA
(SP333200 - APARECIDO JOSE DE SOUZA)

0000203-26.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2018/6332008289PAULO ROBERTO DA SILVA
(SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)

0004866-18.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008273MARIA APARECIDA BARBOSA
DE OLIVEIRA (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)

0002846-54.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008225VALDELIRIO FERREIRA MATOS
(SP134228 - ANA PAULA MENEZES FAUSTINO)

0003720-39.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008227SANDRA CRISTINA GOMES
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0002762-53.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008293EMERSON GOMES DA SILVA
(SP189528 - ELAINE DE CASTRO VAZ VIEIRA)

0005539-11.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008285MARIA LAURECI TORRES DE
ANDRADE (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)

0005875-15.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008280IVO DE SOUZA AQUINO (SP138058
- RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0004930-28.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008274ELIO FERREIRA DOS SANTOS
(SP340380 - BRUNA FADEL KARPUK DO VALLE)

0002907-12.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008226ADRIANA DE ALMEIDA SILVA
(SP340768 - MAURO ALEXANDRE DE SOUZA APOLINARIO)

0003955-06.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008228ANTONIO BERNARDO DA SILVA
(SP233859 - ANTONIO FRANCISCO BEZERRA)

0001912-96.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008224VANESSA RODRIGUES DA LUZ
(SP221798 - PAULO ROBERTO JUSTO DE ALMEIDA)

0005790-29.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008235GABRIELLA BEK FERREIRA
(SP155498 - EDE CARLOS VIANA MACHADO, SP246082 - CARLOS RENATO DIAS DUARTE)

0005197-97.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008232ROGERIO SANTANA DE
OLIVEIRA (SP102931 - SUELI SPERANDIO)

0005838-85.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008237NADIA APOLONIO SILVA
(SP401008 - OTAVIO ARAUJO DE PAULO, SP409506 - GABRIEL MARQUEZIN GARCIA)

0001784-76.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008283SILVIO VITAL (SP193945 - IRANY
DE MATOS DOURADO)

0005759-09.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008278FRANCISCO GREGORIO DE
MESQUITA (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)

0005794-66.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008279JOEL NEVES DA SILVA (SP045683 -
MARCIO SILVA COELHO)

0009026-23.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008288ALEXANDRE MAGNO RUIZ
RODRIGUES (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)

0004364-79.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008291CICERO MANOEL DA SILVA
(SP339850 - DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)

0005446-48.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008284JOSE BELARMINO DA SILVA
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0004863-63.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2018/6332008230JOSE CARLOS DE OLIVEIRA
(SP221550 - ALINE SARAIVA COSTA BEZERRA)

0004551-87.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008271 ALEXANDRE DOMINGOS DA
SILVA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
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0008597-56.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)

0005548-70.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)

0004763-11.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP321011 - CAIO CRUZERA SETTI)

0005553-92.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)

0005253-33.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP276684 - HEITOR MIRANDA DE SOUZA)

0005711-50.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP134228 - ANA PAULA MENEZES FAUSTINO)

0004950-19.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)

0008318-70.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP176977 - MAXIMILIANO TRASMONTE)

0003968-05.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)

0002839-62.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP328302 - RODRIGO PAMPOLIM)

0002297-44.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP136658 - JOSE RICARDO MARCIANO)

0005765-16.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP364285 - PAULO SERGIO PAIXAO TAVARES)

0005668-16.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP098075 - ELISABETE ARRUDA CASTRO COIMBRA)

0003656-29.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir.

SOUZA (SP189632 - MARLI HIPOLITO DOS SANTOS GASPAR)

0005768-68.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

GRANADO (SP339063 - GABRIELA TANAKA VIEIRA)

0005792-96.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

ARAGAO (SP240704 - ROSANGELA MARIA DIAS)

0005988-66.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

2018/6332008140HELENO JOSE DOS ANJOS

2018/6332008286GERVASIO JOSE DA COSTA

2018/6332008229MANOEL ALVES DOS SANTOS

2018/6332008287ANTONIO RAMOS OLIVEIRA

2018/6332008275EDNA RODRIGUES DA SILVA

2018/6332008277AUREA MARTINS PRINCIOTTI

2018/6332008231EVALDINA MENDES DE LIMA

2018/6332008139WELTON COSTA OLIVEIRA

2018/6332008138JOSE MANOEL CORDEIRO

2018/6332008290ELIEL PEREIRA DE SOUSA

2018/6332008136AGNALDO DE BRITO SILVA

2018/6332008233JOSEFA FERREIRA DA SILVA

2018/6332008276MANOEL SAMPAIO SOUZA

2018/6332008137IRAILDES EVANGELISTA DE

2018/6332008234APARECIDA EVA DOS SANTOS

2018/6332008236CINTHIA SANTANA LACERDA

2018/6332008238JOSE APARECIDO SATURNINO

DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0004816-89.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP278137 - ROSILENE DE CASSIA ANDRADE)

0001604-60.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP273599 - LEON KARDEC FERRAZ DA CONCEICAO)

0003107-19.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP179347 - ELIANA REGINA CARDOSO)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

2018/6332008272CICERA DUARTE ZACARIAS

2018/6332008223CICERO VIEIRA ARAUJO

2018/6332008294RIVALDO CANDIDO PRUDENCIO

Intime-se a parte autora sobre o(s) laudo(s) pericial(is) anexado(s) e eventual manifestacio do INSS.Ciéncia ao Ministério
Publico Federal, se o caso.Prazo: 10 (dez) dias.(Ato Ordinatério expedido consoante disposto nos artigos 152, VI e 203, § 4°,
ambos do Cédigo de Processo Civil/2015 e os termos da Portaria n° 0662918/2014 deste Juizado Especial Federal de

Guarulhos.)

0003255-30.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

2018/6332008256ANTONIO BARBOSA DE SOUZA

(SP344858 - SUSANA SANTOS DOS PASSOS, SP315059 - LUCILENE SANTOS DOS PASSOS)

0003924-83.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

(SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
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0004947-64.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008260ALEXANDRA SANTOS
CAVALCANTE COSTA (SP177855 - SHIRLEY BARBOSA RAMOS MARTINS DA SILVA)

0003172-14.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008255ALMIR FERREIRA DA SILVA
(SP243255 - LEANDRO DE SOUZA SOTO, SP182106 - ALEXANDROS BARROS XENOKTISTAKIS)

0005426-57.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008261JOSENALDO DA SILVA
CARVALHO (SP332479 - JULIANA DOS SANTOS MENDES DE ARAUJO, SP143281 - VALERIA DOS SANTOS)

0001376-85.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008297JOSE ALMEIDA DOS SANTOS
(SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0003456-22.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008257MARCELO AUGUSTO CAMILO
JORGE (SP152226 - MARCELO LEITE DOS SANTOS)

0003807-92.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008258CARLOS MAGNO MENDES
(SP126283 - ELECIR MARTINS RIBEIRO, SP323007 - ELOIZA RODRIGUES GAY RIBEIRO)

FIM.

0005736-97.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/6332008133MARCONE JOSE DO
NASCIMENTO (SP149729 - LUCIANA CRISTINA QUIRICO)

Consoante disposto no artigo 203, §4°, do novo Cédigo de Processo Civil e os termos da Portaria n® 0662918/2014, desteJuizado Especial
Federal de Guarulhos, encaminho o presente expediente (ATO ORDINATORIO) pela seguinte razio:“Evento 22: ... Com a juntada
(eventos 33/84), ciéncia a parte autora, no prazo de 10 dias.Nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentencga.

0003237-09.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2018/6332008266SEVERINO MENDES DA SILVA
(SP269591 - ADRIANA DE ALMEIDA ARAUJO FREITAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - SELMA SIMIONATO)

Encaminho o presente expediente para ciéncia das partes sobre os ESCLARECIMENTOS prestados pelo Perito.Prazo: 5 (cinco) dias.(Ato
Ordinatério expedido, consoante disposto nos artigos 152, VI e 203, § 4°, ambos do Codigo de Processo Civil’2015 e os termos da Portaria n°
0662918/2014 deste Juizado Especial Federal de Guarulhos.)
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