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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.
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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 18/2019 — Séo Paulo, segunda-feira, 28 de janeiro de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 5088/2018

00001 APELACAO CIVEL N° 0005241-02.2001.4.03.6110/SP

|200 1.61.10.005241-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE DIMAS NATALINO LEME

IADVOGADO SP043338 WALDIR VIEIRA DE CAMPOS HELU e outro(a)

IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP184538 ITALO SERGIO PINTO e outro(a)

/APELADO(A) CAIXA SEGURADORA S/A

IADVOGADO SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
RJ162092 LIVIA CRISTINA DA SILVA SAAD AFFONSO

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0509530-98.1998.4.03.6182/SP

|2008.03A99‘021288-6/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE HIDEAKI IIJIMA E CIA LTDA

ADVOGADO SP077209 LUIZ FERNANDO MUNIZ e outro(a)

INTERESSADO(A) HIDEAKI IIJIMA e outro(a)
HITOMI IIJIMA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP136651 CELSO HENRIQUES SANT ANNA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) HIDEAKI IIJIMA E CIA LTDA

IADVOGADO SP077209 LUIZ FERNANDO MUNIZ e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP136651 CELSO HENRIQUES SANT ANNA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 98.05.09530-4 6F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0003970-70.2010.4.03.6100/SP

|20 10.61.00.003970-1/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAPELANTE DHL EXPRESS BRAZIL LTDA

IADVOGADO SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO e outro(a)
SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS

APELANTE Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) DHL EXPRESS BRAZIL LTDA

ADVOGADO SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO ¢ outro(a)
SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS

IAPELADO(A) Enpresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

IADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. 00039707020104036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.
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00004 APELACAO CIVEL N° 0016358-05.2010.4.03.6100/SP

|2010.6I .00.016358-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE JOSE MARIA DE LIMA

ADVOGADO SP075597 CARLOS ALBERTO FERNANDES e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) CIA BRASILEIRA DE TRENS URBANOS CBTU
IADVOGADO SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
No. ORIG. 00163580520104036100 10V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVEL N° 0007564-75.2013.4.03.6104/SP

|2013.61 .04.007564-0/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE JOSE FRANCISCO ALVES e outro(a)

ELIDA ALVES
ADVOGADO SP027024 ADELAIDE ROSSINI DE JESUS e outro(a)
IAPELADO(A) CIA EXCELSIOR DE SEGUROS
ADVOGADO PE016983 ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP209960 MILENE NETINHO JUSTO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. 00075647520134036104 4 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0022396-91.2014.4.03.6100/SP

|20 14.61.00.022396-7/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE BANCO SAFRA S/A e outro(a)

BANCO J SAFRA S/A
ADVOGADO SP161031 FABRICIO RIBEIRO FERNANDES ¢ outro(a)
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) OS MESMOS
IAPELADO(A) BANCO SAFRA S/A e outro(a)

BANCO J SAFRA S/A
ADVOGADO SP161031 FABRICIO RIBEIRO FERNANDES ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00223969120144036100 9 Vr SAO PAULO/SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0009732-85.2015.4.03.6102/SP

|20 15.61.02.009732-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE PREFEITURA MUNICIPAL DE DUMONT SP

ADVOGADO SP343696 CLOVIS BARIONI BONADIO

IAPELADO(A) Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI
SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES

IAPELADO(A) |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI ¢ outro(a)

No. ORIG. 00097328520154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Expediente Nro 5092/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELAGCAO CIVEL N° 0034730-47.2007.4.03.9999/SP

[ [2007.03.99.034730-1/SP

[RELATOR

| : [Desembargador Federal LULZ STEFANINI

|APELANTE

| : |lnst1'tulo Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO

SP094382 JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) CARLOS SANTOS DO NASCIMENTO
ADVOGADO SP018911 RENATO MATOS GARCIA SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA
No. ORIG. 07.00.00024-4 3 Vr INDAIATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0017748-15.2007.4.03.6100/SP

|2007.6I .00.017748-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE Cia Nacional de Abastecimento CONAB

ADVOGADO SP316975 DIEGO MOITINHO CANO DE MEDEIROS
SP355917B SILVIA ELIANE DE CARVALHO DIAS

APELADO(A) FRIGORIFICO JALES LTDA

No. ORIG. 00177481520074036100 17 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0031817-58.2008.4.03.9999/SP

|2008A03A99A03 1817-2/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

EMBARGANTE |ADEMIR TERENSI

IADVOGADO SP136939 EDILAINE CRISTINA MORETTI POCO

EMBARGADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP077111 LUIZ FERNANDO SANCHES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 07.00.00226-8 3 Vr BIRIGUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0004351-87.2010.4.03.6000/MS

[2010.60.00.004351-9/MS

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
IAPELANTE RAMONA DE JOSILCO

IADVOGADO MS008591 DANIEL JOSE DE JOSILCO e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO MS005480 ALFREDO DE SOUZA BRILTES e outro(a)
No. ORIG. 00043518720104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0045492-83.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.045492-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO SP198061B HERNANE PEREIRA

IAPELADO(A) JOAO SOARES BORGES

IADVOGADO SP038020 PERICLES DOS SANTOS

No. ORIG. 10.00.00009-6 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0004539-13.2011.4.03.6108/SP

|201 1.61.08.004539-9/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE PROVENCALI COM/ DE LIVROS LTDA -ME
ADVOGADO SP112316 JOSE RAFAEL DE SANTIS e outro(a)
IAPELADO(A) Enpresa Brasileira de Correios e Telegratos ECT
ADVOGADO SP127814 JORGE ALVES DIAS

No. ORIG. 00045391320114036108 2 Vr BAURU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELAGAO CIVEL N° 0043601-90.2012.4.03.9999/SP

|2012.03A99‘043601-9/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE MARCILIO FERREIRA PINHEIRO GUIMARAES espolio
ADVOGADO SP085639 PAULO MAZZANTE DE PAULA
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REPRESENTANTE IALOYSIO PINHEIRO GUIMARAES

IADVOGADO SP085639 PAULO MAZZANTE DE PAULA

/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REPRESENTANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

No. ORIG. 08.00.00043-9 3 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0003633-77.2012.4.03.6111/SP

|2012.6l.1 1.003633-8/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE [Uniao Federal

IADVOGADO SP129708 MARCIA POMPERMAYER DE FREITAS e outro(a)
IAPELADO(A) IANTONIO CARLOS MARQUES DA COSTA

ADVOGADO SP266104 VIVIAN DE OLIVEIRA SILVA TRANQUILINO e outro(a)
No. ORIG. 00036337720124036111 1 Vr MARILIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0028883-54.2013.4.03.9999/SP

|2013A03A99A028883—7/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO
IAPELANTE EURIPA AUGUSTA DA SILVA

IADVOGADO SP072445 JOSE AUGUSTO DE ALMEIDA JUNQUEIRA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10.00.00038-6 1 Vr PEDREGULHO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008038-49.2013.4.03.6103/SP

|2013.61 .03.008038-8/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

IAPELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) MARIO CARDOSO DOS SANTOS JUNIOR

ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. 00080384920134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0003620-96.2013.4.03.6126/SP

|201 3.61.26.003620-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE SUENILSO ALVES CORDEIRO

IADVOGADO SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00036209620134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 ACAO RESCISORIA N° 0022487-51.2014.4.03.0000/SP

|2014.03A00‘022487-7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE IADILA BLAUTH FERES (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO SP114818 JENNER BULGARELLI ¢ outro(a)

No. ORIG. 00059754720104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVEL N° 0014560-67.2014.4.03.6100/SP

[

|201 4.61.00.014560-9/SP
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RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE IAIRTON ROBERTO AMARAL GALINDO e outro(a)
ROSANA FERNANDES SILVA GALINDO

ADVOGADO SP133819 HAROLDO JOSE DANTAS DA SILVA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP117065 ILSANDRA DOS SANTOS LIMA ¢ outro(a)
SP105836 JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO
SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO

IAPELADO(A) CLEIDE ROCHA E SILVA

ADVOGADO SP237928 ROBSON GERALDO COSTA e outro(a)

No. ORIG. 00145606720144036100 25 Vr SAO PAULO/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0004847-35.2014.4.03.6111/SP

|2014.6l .11.004847-7/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE ERIVALDO SOUZA DIAS

IADVOGADO SP209895 HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)

No. ORIG. 00048473520144036111 1 Vr MARILIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVEL N° 0000544-48.2014.4.03.6120/SP

|2014,61 .20.000544-3/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
IADVOGADO BA033055 RICARDO BARRETO PRATA FILHO e outro(a)

/APELADO(A) IAQUARELA TINTAS ARARAQUARA LTDA

IADVOGADO SP242377 LUIZ HENRIQUE BRITO PRESCENDO e outro(a)

No. ORIG. 00005444820144036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00016 ACAO RESCISORIA N° 0027706-11.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.004027706-0/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

IAUTOR(A) ELTO APARECIDO MACHADO

IADVOGADO SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
REURE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 2010.03.99.014509-0 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELACAO CIVEL N° 0028244-31.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.028244»7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO SP163717 FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
IAPELADO(A) IOLANDA DENI ROSA
IADVOGADO SP228693 LUIS ROBERTO MONFRIN
INTERESSADO(A) IRMAOS WEISSMANN LTDA e outro(a)
JORDAO WEISSMANN
No. ORIG. 30026782820138260471 1 Vr PORTO FELIZ/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034221-04.2016.4.03.9999/SP

|20 16.03.99.034221-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IANA LAURA DE SOUZA NUNES incapaz
ADVOGADO SP301295 GABRIEL SINFRONIO

REPRESENTANTE TATIANE APARECIDA DE SOUZA

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NUPORANGA SP
No. ORIG. 00004408120148260397 1 Vr NUPORANGA/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023172-23.2016.4.03.6100/SP

| ]2016.61.00.023172-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
ADVOGADO SP192844 FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS e outro(a)
IAPELADO(A) JOSE EDSON GONCALVES

ADVOGADO SP357318 LUIS FELIPE DA SILVA ARAI ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00231722320164036100 12 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002135-67.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.002135-9/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAGRAVADO(A) EXPEDITO BISPO CORDEIRO

IADVOGADO SP084727 RUBENS PELARIM GARCIA

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP
No. ORIG. 00002100720114036124 1 Vr JALES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021001-02.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.021001-5/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) CLARINDA APARECIDA ALVES SANTOS
ADVOGADO SP267984 AGENOR IVAN MARQUES MAGRO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NHANDEARA SP
No. ORIG. 10004317620168260383 1 Vr NHANDEARA/SP

00022 APELACAO CIVEL N° 0023650-37.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.023650-8/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) ISABEL DIAS BAYER (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO SP269016 PEDRO LUIS MARICATTO

No. ORIG. 10007624920168260483 1 Vr PRESIDENTE VENCESLAU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00023 APELAGCAO CIVEL N° 0030213-47.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.030213-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) KEVYN CAUA MARTINS

ADVOGADO SP371055 ANDRE LUIZ DELAVECCHIA
REPRESENTANTE ANDREZA CIGOLI DOS SANTOS
ADVOGADO SP371055 ANDRE LUIZ DELAVECCHIA

No. ORIG. 10050690320168260368 1 Vr MONTE ALTO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00024 APELACAO CIVEL N° 0034237-21.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.034237-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE ISAURA GERTRUDES SANCHES ANDRADE
IADVOGADO SP197082 FLAVIA ROSSI

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00047495320058260368 1 Vr MONTE ALTO/SP

00025 APELAGAO CIVEL N° 0001898-72.2018.4.03.9999/SP
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|2018.03.994001 898-4/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) INEUZA APARECIDA ELOY VERONEZI
ADVOGADO SP155865 EMERSON RODRIGO ALVES

No. ORIG. 13.00.00000-1 1 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP

Expediente Nro 5104/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0044984-84.2007.4.03.6182/SP

|2007.6I .82.044984-9/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE TECNOPAC IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO SP070831 HELOISA HARARI MONACO e outros(as)
SP116914 KATIA SABINA CUETO MORALES
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00449848420074036182 7F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006852-34.2012.4.03.6100/SP

|2012A61 .00.006852-7/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

IAPELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA e outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) ENTERPA S/A ENGENHARIA

ADVOGADO SP205034 RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00068523420124036100 7 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0014744-57.2013.4.03.6100/SP

|201 3.61.00.014744-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A
ADVOGADO SP120025B JOSE CARLOS WAHLE

SP215582B RENATA CRISTINA RABELO GOMES
APELANTE Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
IADVOGADO SP095593 ARAKEN OLIVEIRA DA SILVA
IAPELADO(A) Prefeitura Municipal de Cajamar SP
IADVOGADO SP148168 CARLA CRISTINA PASCHOALOTTE
No. ORIG. 00147445720134036100 22 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0001251-68.2013.4.03.6114/SP

|2013A61A14A001251—1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAPELANTE PAULO CAMPOS DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP098137 DIRCEU SCARIOT e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00012516820134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016442-30.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.016442-6/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

IADVOGADO SP130777 ANDREA FILPI MARTELLO e outro(a)

/APELADO(A) UNIODONTO VALE HISTORICO COOPERATIVA ODONTOLOGICA
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IADVOGADO

SP165161 ANDRE BRANCO DE MIRANDA e outro(a)

SP193612 MARCELA ELIAS ROMANELLI

REMETENTE

JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG.

00164423020154036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0002634-40.2015.4.03.6105/SP

|201 5.61.05.002634-7/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE JOAO BAPTISTA RIBEIRO

ADVOGADO SP279502 AURELINO RODRIGUES DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00026344020154036105 6 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0000215-75.2015.4.03.6128/SP

|201 5.61.28.000215-8/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) BENICIO ALVES RODRIGUES

IADVOGADO SP160476 AFONSO BATISTA DE SOUZA e outro(a)
No. ORIG. 00002157520154036128 1 Vr JUNDIAI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0002786-77.2015.4.03.6141/SP

|2015A61 .41.002786-1/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO
IAPELANTE EDILSON ALVES DA SILVA

IADVOGADO SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00027867720154036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0002237-38.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.002237-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE NEWTON DE OLIVEIRA ANDRADE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) INEWTON DE OLIVEIRA ANDRADE (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00022373820154036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00010 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002342-15.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.002342-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

IAPELANTE 'VANILDA RODRIGUES PEREIRA

IADVOGADO SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS ¢ outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) 'VANILDA RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS ¢ outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00023421520154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0007840-92.2015.4.03.6183/SP
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|2015.61 .83.007840-3/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE ELY DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP212583A ROSE MARY GRAHL e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00078409220154036183 6V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008030-55.2015.4.03.6183/SP

|2015.6l .83.008030-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE GILDA TEIXEIRA DA ROSA

ADVOGADO SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) GILDA TEIXEIRA DA ROSA

ADVOGADO SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00080305520154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00013 APELAGAO CIVEL N° 0020486-98.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘020486-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO |ALEX PEREIRA DE OLIVEIRA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) 'VALENTINA ROSA ROVERE RIBEIRO
ADVOGADO SP221646 HELEN CARLA SEVERINO
No. ORIG. 15.00.00067-2 1 Vr IBITINGA/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0001840-16.2016.4.03.6127/SP

|2016.6l .27.001840-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal ANA PEZARINI

IAPELANTE JOSE ROBERTO MARINGOLLI (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO SP349568A GUSTAVO FASCIANO SANTOS e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00018401620164036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

00015 APELAGAO CIVEL N° 0002616-42.2016.4.03.6183/SP

[2016.61.83.002616-0/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
IAPELANTE IAECIO FLAVIO RIBEIRO

IADVOGADO SP328905A OLIVIO GAMBOA PANUCCI e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00026164220164036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0005141-94.2016.4.03.6183/SP

|2016.6l.83.005141—4/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) [RINEU ROZZINE (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. 00051419420164036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00017 APELAGAO CIVEL N° 0006740-68.2016.4.03.6183/SP

[2016.61.83.006740-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELANTE : [VALTER GIOPP (= ou> de 65 anos)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 28/01/2019

9/850



IADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
REPRESENTANTE : |VALDIR GIOPP
APELADO(A) : |OS MESMOS

: [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [VALTER GIOPP (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
No. ORIG. : [00067406820164036183 2V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00018 APELACAO CIVEL N° 0016084-37.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.016084-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) . |OSCAR FRANCISCO

ADVOGADO . |SP155865 EMERSON RODRIGO ALVES

No. ORIG. - [10002792320168260417 2 Vi PARAGUACU PAULISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00019 APELACAO CIVEL N° 0030873-41.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.030873-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
IAPELANTE :  |LUIZ DE QUEVEDO

IADVOGADO : [SP113931 ABIMAEL LEITE DE PAULA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10017434320168260624 3 Vr TATUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00020 APELAGAO CIVEL N° 0038943-47.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.038943-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE :  [MARIA APARECIDA FERREIRA
ADVOGADO : |SP225113 SERGIO ALVES LEITE
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00041950820148260238 2 Vr IBIUNA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00021 APELACAO CIVEL N° 0000615-60.2017.4.03.6115/SP

| [2017.61.15.000615-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE :  [EDUARDO MASCARIN JUNIOR ¢ outro(a)

:  [FERNANDA GROTTA D AGOSTINO
ADVOGADO : [SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : |SP189220 ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA e outro(a)
No. ORIG. : 100006156020174036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003655-04.2018.4.03.9999/SP

| ]2018.03.99.003655-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) . [JOSEROBERTO LONGO

ADVOGADO : |SP143388 ANDRE LUIZ SOUZA TASSINARI

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE PRESIDENTE VENCESLAU SP

No. ORIG. :[10010762920158260483 3 Vr PRESIDENTE VENCESLAU/SP
Expediente Nro 5108/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0048940-35.2004.4.03.0000/SP

\ [ [2004.03.00.048940-5/SP
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RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
EMBARGANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP012891 JULIO DE TOLEDO FUNCK

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) JOSEPHA MENDES DE LIMA
ADVOGADO SP053430 DURVAL MOREIRA CINTRA
No. ORIG. 2002.61.23.001452-3 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0009688-12.2005.4.03.6104/SP

|2005.61 .04.009688-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE ADM ARMAZENS GERAIS LTDA
ADVOGADO SP117088 HELOISA BARROSO UELZE
SP183644 BRUNO CORREA BURINI
APELADO(A) Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAPELADO(A) Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP
IADVOGADO SP113461 LEANDRO DA SILVA e outro(a)
SP184325 EDUARDO DE ALMEIDA FERREIRA
SP186248 FREDERICO SPAGNUOLO DE FREITAS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008638-68.2006.4.03.6183/SP

|2006A61 .83.008638-1/SP

RELATOR Deserbargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP126010 IONAS DEDA GONCALVES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE FRANCISCO DE MOURA FELICIO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP126010 IONAS DEDA GONCALVES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) FRANCISCO DE MOURA FELICIO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015877-62.1998.4.03.6100/SP

|2007.03A99.050564—2/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE ITAU UNIBANCO S/A

ADVOGADO SP204813 KAROLINE CRISTINA ATHADEMOS ZAMPANI

APELANTE BANERJCARD ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LTDA e outro(a)
BANERJ CORRETORA DE SEGUROS E ADMINISTRADORA DE BENS S/A

ADVOGADO SP103364 FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO e outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO e outro(a)
SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

IAPELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) ITAU UNIBANCO S/A

ADVOGADO SP204813 KAROLINE CRISTINA ATHADEMOS ZAMPANI

APELADO(A) BANERJCARD ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LTDA e outro(a)
BANERJ CORRETORA DE SEGUROS E ADMINISTRADORA DE BENS S/A

ADVOGADO SP103364 FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO e outro(a)
SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 98.00.15877-4 9 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0005453-31.2007.4.03.6104/SP

|2007A61 .04.005453-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE IADM DO BRASIL LTDA
ADVOGADO SP117088 HELOISA BARROSO UELZE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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SP183644 BRUNO CORREA BURINI
APELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP
ADVOGADO SP133090 EUDES SIZENANDO REIS ¢ outro(a)
No. ORIG. 00054533120074036104 4 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006422-88.2008.4.03.6111/SP

|2008.6l .11.006422-7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP140078 MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) PEDRO CASSEMIRO MEIRA

IADVOGADO SP259460 MARILIA VERONICA MIGUEL e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

No. ORIG. 00064228820084036111 1 Vr MARILIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0011399-61.2010.4.03.6109/SP

|2010.61 .09.011399-3/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

PARTE AUTORA VLADEMIR APARECIDO FELISARDO CAVALCANTE
IADVOGADO SP101789 EDSON LUIZ LAZARINI e outro(a)

PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR CAMILA GOMES PERES e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. 00113996120104036109 1 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0004419-24.2012.4.03.6111/SP

[2012.61.11.004419-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE PLANSUL PLANEJAMENTO E CONSULTORIA LTDA
ADVOGADO SC011688 ALESSANDRA VIEIRA DE ALMEIDA ¢ outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 00044192420124036111 3 Vr MARILIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022017-20.2014.4.03.0000/SP

|20 14.03.00.022017-3/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAGRAVADO(A) (GUERINO SEISCENTO TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO SP065530 JOAO CARLOS SEISCENTO

SP209895 HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ
PARTE RE SILVA TUR TRANSPORTES E TURISMO S/A
ADVOGADO SP116556 MAURICIO RODOLFO DE SOUZA ¢ outro(a)
PARTE RE 'WALSH GOMES FERNANDES e outro(a)

'WALTER GOMES FERNANDES espolio
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. 00018481720114036111 1 Vr MARILIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0000505-75.2014.4.03.6112/SP

[2014.61.12.000505-0/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) CLOVIS BOCO

ADVOGADO SP251650 MICHELE CARDOSO DA SILVA e outro(a)

No. ORIG. 00005057520144036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003308-12.2015.4.03.6107/SP

|2015.61 .07.003308-4/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) AMIGAOLINS SUPERMERCADO LTDA
ADVOGADO SP055388 PAULO ROBERTO RODRIGUES PINTO e outro(a)
PARTE RE Servico Social do Comercio SESC
IADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
PARTE RE Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENAI
ADVOGADO SP093150 JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE e outro(a)
PARTE RE Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO DF013745 LARISSA MOREIRA COSTA
PARTE RE Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
PROCURADOR SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA Seclud SP
No. ORIG. 00033081220154036107 1 Vr ARACATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000550-77.2017.4.03.0000/SP

|2017.03.004000550-O/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAGRAVADO(A) NILSON BELLOTO

IADVOGADO SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LUCELIA SP

No. ORIG. 08.00.00136-4 1 Vr LUCELIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVEL N° 0025237-94.2017.4.03.9999/SP

|20 17.03.99.025237-0/SP

RELATOR Desermbargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) JOSE ROBERTO OSCAR

IADVOGADO SP190872 ANTONINO JORGE DOS SANTOS GUERRA
No. ORIG. 10003913620158260252 1 Vr IPAUCU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVEL N° 0001900-42.2018.4.03.9999/SP

|20 18.03.99.001900-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) JOSE DIAS DA SILVA

ADVOGADO SP078030 HELIO DE MELO MACHADO

No. ORIG. 15.00.00022-9 1 Vr MARACAI/SP

Expediente Nro 5110/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0005216-93.2000.4.03.6119/SP

|2000.61 .19.005216-9/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE SIMONE MARIA DE LACERDA

IADVOGADO SP102665 JOSE MARIA BERG TEIXEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

00002 APELACAO CIVEL N° 0029574-83.2004.4.03.9999/SP

[

|2004.03.99.029574»9/SP

[RELATOR

|Desen‘bargad0r Federal LUIZ STEFANINI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
SP031802B MAURO MARCHIONI
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) GERVASIO ARVATI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP063639 MARISA JULIA SALVADOR

No. ORIG. 93.00.00001-6 1 Vr MONTE ALTO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0065868-42.2004.4.03.6182/SP

|2004.6l .82.065868-1/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
/APELADO(A) DOW BRASIL S/A
IADVOGADO SP081071 LUIZ CARLOS ANDREZANI
SP111356 HILDA AKIO MIAZATO HATTORI
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 ACAO RESCISORIA N° 0026991-18.2005.4.03.0000/SP

|2005.03A00.026991-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

AUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP178417 ELAINE CHRISTIANE YUMI KAIMOTI PINTO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE MARIA HORTENCIA BORIN GIL

IADVOGADO SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI

No. ORIG. 1999.03.99.036929-2 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0000639-85.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.000639-3/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE GIVANILDO JULIO DA SILVA ¢ outro(a)

SANDRA CONCEICAO RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO SP073529 TANIA FAVORETTO

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0001344-55.2009.4.03.9999/SP

|2009.03.99.001344—4/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP218171 MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO MUARREK
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JOSE LAURINDO DA SILVA

IADVOGADO SP024729 DEICI JOSE BRANCO

No. ORIG. 07.00.00207-0 1 Vr DIADEMA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002762-73.2009.4.03.6104/SP

|2009.61 .04.002762-8/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) INICEA TRIGO DA SILVA incapaz
ADVOGADO SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
REPRESENTANTE INILZA DA SILVA CARVALHO
ADVOGADO SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS > 4'SSJ > SP
No. ORIG. 00027627320094036104 6 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.
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00008 APELACAO CIVEL N° 0008751-38.2010.4.03.6100/SP

|2010.6l .00.008751-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE DENI DANIEL

ADVOGADO SP185650 HELTON RODRIGO DE ASSIS COSTA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP215328 FERNANDA ALVES DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. 00087513820104036100 7 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGAO CIVEL N° 0004287-51.2010.4.03.6138/SP

|2010.61 .38.004287-9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE JOSE SILVERIO RODRIGUES DE FARIA (= ou > de 65 anos)
IADVOGADO SP185984 JOSE PAULO BARBOSA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO MARCOS OLIVEIRA DE MELO ¢ outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00042875120104036138 1 Vr BARRETOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000243-94.2015.4.03.0000/SP

|201 5.03.00.000243-5/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

AGRAVADO(A) SERVTEC SERVICOS TECNICOS TERCEIRIZADOS LTDA e outro(a)
IANTONIO JOAQUIM GOMES

IADVOGADO SP152921 PAULO ROBERTO BRUNETTI

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ILHA SOLTEIRA SP

No. ORIG. 11.00.03375-5 1 Vr ILHA SOLTEIRA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 ACAO RESCISORIA N° 0020485-40.2016.4.03.0000/SP

|2016A03A00A020485— 1/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE WALTER JERONIMO MODESTO
ADVOGADO SP130176 RUI MARTINHO DE OLIVEIRA

No. ORIG. 00127845020094036183 4V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0001422-56.2016.4.03.6005/MS

[2016.60.05.001422-0/MS

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) MARIA CRISTINA DAVALOS RIBEIRO
IADVOGADO MS006591 ALCI FERREIRA FRANCA e outro(a)
CODINOME MARIA CRISTINA DAVALOS

No. ORIG. 00014225620164036005 2 Vr PONTA PORA/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000494-56.2016.4.03.6183/SP

|20 16.61.83.000494-1/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE (OSVALDO JOAQUIM (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) (OSVALDO JOAQUIM (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00004945620164036183 9V Vr SAO PAULO/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELAGCAO CIVEL N° 0027224-68.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.027224-0/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE INEIDE MENDES DE OLIVEIRA SANTANA
IADVOGADO SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) INEIDE MENDES DE OLIVEIRA SANTANA
ADVOGADO SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00003100820158260187 1 Vr FARTURA/SP

00015 APELACAO CIVEL N° 0032218-42.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.032218-8/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

IAPELANTE IANA CLAUDIA JESUS DOS SANTOS SOUZA incapaz e outro(a)
MARIA CLARA SOUZA DOS SANTOS incapaz

IADVOGADO SP220713 VANDIR JOSE ANICETO DE LIMA

REPRESENTANTE EVA FERNANDES DE SOUZA

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10010878520168260204 1 Vr GENERAL SALGADO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVEL N° 0033339-08.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.033339-3/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE IDELFRAN ANTONIO DA COSTA
ADVOGADO SP334266 PAULO TADEU TEIXEIRA

SP331148 STEPHANIE MAZARINO DE OLIVEIRA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. 14.00.00163-6 2 Vr SALTO/SP

Expediente Pr
P

ho/Decisi

1 (Desp Nro 61028/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0041119-58.2001.4.03.9999/SP

| ]2001.03.99.041119-0/SP

IAPELANTE BENEDITA APARECIDA DE SOUZA
IADVOGADO SP119930 JAIR CAETANO DE CARVALHO
SUCEDIDO(A) JOSE FLORENCIO DE SOUZA falecido(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP131069 ALVARO PERES MESSAS

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 86.00.00065-5 2 Vr GUARUJA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decisao sobrestando o feito as folhas 439.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n° 579.431/RS, algado como representativo de controvérsia (tema n.’ 96 de Repercussao Geral) e decidido sob a sistenmtica de repercussdo geral da
matéria (art. 1.036 do CPC), assentou o entendimento segundo o qual incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e a da requisigdo ou do precatdrio.

O aludido precedente, publicado em30/06/2017, com transito emjulgado em 16/08/2018, recebeu a seguinte ementa:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO.
Incidem juros da mora entre a data da realizagio dos calculos e a da requisi¢do ou do precatorio."

(STF, RE 579.431, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO Dle-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)
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(Grifei).
Outrossim, destaco que a Suprema Corte tem entendimento quanto a desnecessidade de se aguardar o transito em julgado para aplicagdo do entendimento do acérddo paradigma. Nesse sentido, destaco:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADIGAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1 - Auséncia dos pressupostos do art. 1.022, 1, II e III, do Cédigo de Processo Civil

11 - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistermatica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito emjulgado do paradigma.
Precedentes.

III - Busca-se tdo somente a rediscussdo da matéria, porémos embargos de declaragdo ndo constituemmeio processual adequado para a reforma do decisdo, niio sendo possivel atribuir- lhes efeitos infringentes, salvo em
situagdes excepcionais, 0 que Ao 0coITe No caso em questao.

IV - Embargos de declaragiio rejeitados.” (RE 1007733 AgR-ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em20/10/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 30-10-
2017 PUBLIC 31-10-2017)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1- Auséneia dos pressupostos do art. 1.022, I, IT e II1, do Cddigo de Processo Civil
1I - A existéneia de decisdo de mérito julgada sob a sistermitica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesimo tema, independente do transito em julgado do paradigma.
Precedentes.

1II - Busca-se tdo somente a rediscussdo da matéria, porém os embargos de declaragdo niio constituem meio processual adequado para a reforma do decisio, nfio sendo possivel atribuir-Thes efeitos infringentes, salvo em
situagdes excepcionais, 0 que ndo ocorre no caso em questdo.

IV - Embargos de declaragio rejeitados.” (RE 1007733 AgR-ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 20/10/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 30-10-
2017 PUBLIC 31-10-2017)

No exame do caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge das orientagdes jurisprudenciais da superior instincia.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1030, 1, letra b do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Intiment-se.

Séo Paulo, 29 de novembro de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0041119-58.2001.4.03.9999/SP

[ 2001.03.99.041119-0/SP

APELANTE . |BENEDITA APARECIDA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP119930 JAIR CAETANO DE CARVALHO
SUCEDIDO(A) : [JOSE FLORENCIO DE SOUZA falecido(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP131069 ALVARO PERES MESSAS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [86.00.00065-5 2 Vr GUARUJA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.

No que tange a questio dos juros moratorios no precatorio, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n.’ 1.143.677/RS, algado como representativo de controvérsia (tema n.” 291 de Recursos Repetitivos) e
submetido a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC de 1973), havia firmado a seguinte tese:

"Nio incide juros moratdrios entre a elaborago dos calculos e o efetivo pagamento da requisigdo de pequeno valor - RPV." (Grifei).

Todavia, posteriormente aquele julgado, o Supremo Tribunal Federal, por ocasizo do julgamento do RE n® 579.431 /RS, tambémalgado como representativo de controvérsia (tema n.° 96 de Repercussdo Geral) e
decidido sob a sistematica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixou o entendimento segundo o qual incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e a da
requisigdo ou do precatdrio.

O aludido precedente, publicado em 30-06-2017, com transito em julgado em 16/08/18, recebeu a seguinte ementa:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO.

Incidem juros da mora entre a data da realizacéo dos calculos ¢ a da requisicdo ou do precatorio."

(STF, RE 579.431 , Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)
(Grifei).

Em fin¢do da nova orientagéo adotada pela Suprema Corte, o Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia, passando a adotar o entendimento de que incidem juros de mora entre a data da realizacio dos
calculos e a da requisicdo ou do precatdrio, como pode ser constatado, por exemplo, das conclusdes dos seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. RETORNO DOS AUTOS PARA RETRATAGAO. ART. 1.030, II, DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PRECATORIOS. JUROS DE MORA. PERIODO ENTRE A DATA DA
CONTA E A EXPEDICAO DO PRECATORIO. POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIXADO PELO STF NO RE 579.431 /RS.

1. Hipdtese em que a Autarquia Previdencidria entende ser incabivel a incidéncia de juros moratrios entre a data da liquidagdo do valor exequendo e a da expedigdo do precatorio/RPV.

2. O STJ seguia o entendimento firmado no REsp repetitivo 1.143.677/RS, de que ndo incidem juros moratdrios entre a elaboragao dos calculos e o efetivo pagamento da requisicao de pequeno valor (RPV).

3. Ocorre que, em sessio realizada em 19.4.2017, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 579.431 /RS, da relatoria do Ministro Marco Aurélio, em regime de Repercussdo Geral, fixou a tese de
que "incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagio dos célculos e a da requisigdo ou do precatorio".

4. Assim, consoante o art. 1.040 do CPC/15, de rigor a reforma do acorddo recorrido para realinha-lo ao entendimento do STF acerca da incidéncia dos juros moratorios, razio pela qual ndo merece prosperar a
irresignagdo trazida a apreciagdo do STJ.

5. Recurso Especial ndo provido."

(STJ, REsp n.° 1.520.635/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em21/11/2017, DJe 19/12/2017)(Grifei).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. JUIZO DE RETRATACAO. ART. 1.030, I, DO CPC/2015. EXECUGAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. RPV. JUROS DE MORA. PERIODO
COMPREENDIDO ENTRE A DATA DA ELABORAGAO DA CONTA DE LIQUIDACAO E A EXPEDICAO DO REQUISITORIO. INCIDENCIA. JULGAMENTO PROFERIDO PELO STF NO RE 579.431
/RS, EM REGIME DE REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. A Corte Especial do STJ, no julgamento do REsp 1.143.677/RS, Rel

Min. Luiz Fux, sob o regime do art. 543-C do CPC, havia consolidado o entendimento de que nfio incidem juros moratdrios entre a data da elaboragdo da conta de liquidagdo e a do efetivo pagamento do precatorio ou da
requisigdo de pequeno valor (RPV), tendo sido decidida a presente demanda com base nesse entendimento.

2. Em face da interposi¢do de recurso extraordindrio, o feito foi sobrestado pela Vice-presidéncia desta Corte Superior, a fim de aguardar o julgamento do RE 579.431 /RS, pelo Supremo Tribunal Federal.

3. No julgamento dessa matéria, o STF firmou entendimento em sentido diametralmente oposto ao do STJ, tendo sido fixada a seguinte tese de repercussio geral: "Incidem os juros da mora no periodo compreendido entre
a data da realizagio dos célculos e a da requisigdo ou do precatorio”.

4. Emjuizo de retratagdo, com fundamento no art. 1.030, II, do CPC/20135, fica reformado o julgado desta Corte Especial, proferido nestes autos, e o proprio julgado embargado, prolatado no ambito da eg. Quinta Turma.
5. Embargos de divergéncia providos."

(STJ, EREsp n.° 1.150.549/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, julgado em29/11/2017, Dle 12/12/2017)(Grifei).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA ENTRE A LIQUIDAGAO E A EXPEDICAO DE PRECATORIO/RPV. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO REPETITIVO. MANIFESTAGAO EM SENTIDO CONTRARIO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL EM REPERCUSSAO GERAL. JUIZO DE RETRATACAO.

1. Este Superior Tribunal, em recurso repetitivo, havia consolidado entendimento pela néo incidéncia dos juros de mora no periodo compreendido entre a liquidago e a expedi¢io de precatorio/RPV (REsp 1.143.677/RS).
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2. Emanterior manifestago desta Segunda Turma, foi negado provimento ao agravo regimental por estar a decisdo agravada em harmonia com o entendimento firmado no recurso repetitivo acima citado.

3. O Supremo Tribunal Federal, em posterior manifestagio sobre o tema, emrepercussdo geral, adotou posicionamento contrario ao consolidado por esta Corte (RE 579.431 /RS - Term 96).

4. Por ndo ter efeito vinculante a orientagio estabelecida por este Tribunal de Justica, deve ser prestigiada a da Corte Suprenna.

5. Emjuizo de retratagdo (art. 1.040, II, CPC/2015), deve-se reformar a decisdo agravada, emrazio de o acérdéo recorrido ndo merecer reparos, por estar alinhado ao entendimento firmado pelo Pretério Excelso.
6. Agravo interno provido."

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.490.292/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 26/10/2017) (Grifei).

No exame do caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior insténcia.
Nesses termos, presente a hipotese do art. 1.030, inciso I, alinea 'b", do Cddigo de Processo Civil, impde-se negar seguimento ao recurso especial
Intiment-se.
S@o Paulo, 11 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0004273-76.2004.4.03.6106/SP

[ ]2004.61.06.004273-0/SP

APELANTE . |PATRICIA FERREIRA COELHO incapaz

IADVOGADO : [SP134910 MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA e outro(a)
REPRESENTANTE :  |[MARIA ELITA CARNEIRO FEITOSA

IADVOGADO : [SP134910 MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00042737620044036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentagdo vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, nio atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o Superior Tribunal de Justica ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo do dispositivo legal tido por violado implica
deficiéncia de fundamentagéo do recurso especial, atraindo a incidéncia do jé mencionado verbete sumular n° 284/STF." (Aglnt no REsp 1740994/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 11/09/2018, DJe 17/09/2018); bem como "4 jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo do recurso que néo aponta o dispositivo de lei federal violado pelo acordao recorrido e
quando a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragdo efetiva da contrariedade, circunstdncias que atraem, por analogia, a incidéncia do entendimento da Sumula n. 284 do
Supremo Tribunal Federal.(..)." (in REsp 1643811/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S@o Paulo, 14 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005641-49.2005.4.03.6183/SP

| ]2005.61.83.005641-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JAIR VIEIRA DA FONSECA
IADVOGADO : |SP129090 GABRIEL DE SOUZA e outro(a)
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00056414920054036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
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desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERA cdo DOACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO, SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000738-97.2007.4.03.6183/SP

[ [2007.61.83.000738-2/SP

APELANTE : |REINALDO COSTA FREITAS
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
IAPELADO(A) . |REINALDO COSTA FREITAS
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00007389720074036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, torno sem efeito a certiddo de fls. 476v.

O recurso ndo merece ser admitido.

O acérdio recorrido extinguiu 0 processo sem resolugdo do mérito (artigo 267, inciso VI, do CPC de 1973), nos seguintes termos:

"... Inicialy , depreende-se do procedi Iministrativo juntado as folhas 86/258 que estava pendente pleito da revisdo discutida nestes autos, o qual foi deferido no ambito administrativo em 2008, com
conclusdo de auditagem em 6/2/2009 (folhas 159/190). Ademais, em consulta ao sistema "HISCREWEB", verifica-se o pagamento das parcelas em atraso, decorrentes da revisdo administrativa, na data de
11/2/2009.

Assim, o objeto desta agdo ndo mais subsiste, configurando a sua perda superveniente, pois realizada a téo almejada revisdo e a liberagdo dos créditos em atraso (PAB). Exsurge dai a caréncia da agdo.

Com efeito, o cabimento da demanda passa pelo exame das condiges da agdo, a saber: a legitimidade, a possibilidade juridica do pedido e o interesse processual, o qual consiste no binémio
necessidade/adequagao.

processuais.

Se a pretensdo foi formulada corretamente e néo apresenta nenhum vicio que possa gerar nulidade e obstar o julgamento de mérito, determinara a citagdo do réu; sendo, ordenard emenda a peticdo inicial na
hipétese de vicios passiveis de corre¢do ou indeferira de plano a peticdo se os vicios forem insandveis, nos do art. 295 do CPC, com extingdo do processo sem resolugéo de mérito (art. 267, I, do CPC).
Ademais, ocorre que a questdo ndo preclui com o prosseguimento do processo, pois as condigdes da agdo e os pressupostos processuais sdo matérias de ordem puiblica, passiveis, portanto, de reexame, a
qualquer tempo e em grau de jurisdigdo, a requerimento da parte ou de oficio, com fundamento no art. 267, VI, § 3, do mesmo diploma legal.

Ha ser ressaltado, ainda, que as condi¢des da agdo devem estar presentes também no momento do julgamento da lide, pelo que, ocorrendo no curso do processo a caréncia superveniente da agdo, o inico
resultado possivel é sua extingdo sem resolugdo de mérito - medida néo observada no julgamento da r. sentenga, em 13/11/2011.

Dessa forma, ante a patente perda de objeto no que tange a revisdo do beneficio, a parte autora é carecedora desta a¢do em face da inexisténcia de interesse processual em sua vertente necessidade, nos
exatos termos do art. 267, VI, do Cédigo de Processo Civil."

Assim, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais quanto a violagdo ao disposto no art. 267, VI do CPC/1973 ndo merecem admissdo, visto que a extingdo do feito pela perda de objeto, implica, necessariamente,
o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fingdo propria das instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
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Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OFENSA. ART. 535 DO CPC. REJEICAO DA PRETENSAO DA PARTE. NAO CONFIGURACAO. ANTECIPAGAO DE TUTELA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENGCA E ACORDAO. SUPERAGAO DA MATERIA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. JURISPRUDENCIA. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA 07/STJ.

1. Ojulgamento contrdrio a pretensdo da parte ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional tampouco ofende o art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a revisdo dos requisitos para a providéncia do art. 273 do CPC exige a verificagdo de elementos fdticos-probatdrios. Pretensdo
vedada pela Siimula 07/STJ.

3. No sentido da mesma vedagdo, a evidenciagdo da perda do objeto exige, no caso concreto, o revolvimento da prova documental, tendo em vista que tal premissa foi expressamente refutada pela origem
com base em elementos probatorios, de maneira que, para chegar-se a concluséo em contrario, ndo se prescinde da compulsagéo dos mesmos elementos.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1377959/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2013, DJe 27/09/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SERVIDOR PUBLICO. RELOTAGAO. PERDA DE OBJETO. CONTROVERSIA DIRIMIDA A PARTIR DE PREMISSAS FATICO-PROBATORIAS. REVISAO.
SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas do caso concreto, entendeu que houve perda de objeto uma vez que a relotagdo da autora deu-se de forma voluntdria pela Administragdo, de modo que
alterar tal convicgdo é tarefa que demandaria, necessariamente, incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado ante o dbice preconizado na Sumula 7 deste Tribunal Superior.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 221.716/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe 21/11/2012).

Descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Finalmente, no que diz com os temas relativos a corregéo monetaria, juros de mora e honorarios advocaticios, o recurso ndo merece admisséo. As razdes nele veiculadas encontram-se dissociadas daquele decisum,
evidenciando impedimento a sua admissao. Isso porque o acorddo impugnado, ao indeferir o reconhecimento de umdos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de aposentadoria por tempo de servigo, razio
pela qual, por corolério logico, cairam por terra os critérios de fixagdo dos consectdrios legais. Ja o recurso especial ventila matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, ndo mais possuem pertinéneia logica.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. APRESENTAGAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA INDENIZAGAO E DOS
'HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Nao pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razoes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por analogia, o ébice de admissibilidade previsto no enunciado da Simula 284 do STF
("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

)"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p. 300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

1- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM, INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.
1l - PRECEDENTES DO STJ.

Il - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000738-97.2007.4.03.6183/SP

| ]2007.61.83.000738-2/SP

APELANTE : |[REINALDO COSTA FREITAS
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |[REINALDO COSTA FREITAS
IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00007389720074036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Inicialmente, torno semefeito a certiddo de fls. 476v.

A pretensdo recursal néio merece prosperar.

Comefeito, o acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"...Inicialy , depreende-se do procedimento administrativo juntado as folhas 86/258 que estava pendente pleito da revisdo discutida nestes autos, o qual foi deferido no ambito administrativo em 2008, com
conclusdo de auditagem em 6/2/2009 (folhas 159/190). Ademais, em consulta ao sistema "HISCREWEB", verifica-se o pagamento das parcelas em atraso, decorrentes da revisdo administrativa, na data de
11/2/2009.

Assim, o objeto desta ag¢do ndo mais subsiste, configurando a sua perda superveniente, pois realizada a tdo e revisdo e a liberagdo dos créditos em atraso (PAB). Exsurge dai a caréncia da agdo.

Com efeito, o cabimento da demanda passa pelo exame das condicdes da agdo, a saber: a legitimidade, a possibilidade juridica do pedido e o interesse processual, o qual consiste no binémio
necessidade/adequagado.

Imeiad
J

hipétese de vicios passiveis de corregdo ou indeferird de plano a peti¢do se os vicios forem insandveis, nos do art. 295 do CPC, com extingdo do processo sem resolugdo de mérito (art. 267, I, do CPC).
Ademais, ocorre que a questdo ndo preclui com o prosseguimento do processo, pois as condigdes da agdo e os pressupostos processuais sdo matérias de ordem publica, passiveis, portanto, de reexame, a
qualquer tempo e em grau de jurisdicdo, a requerimento da parte ou de oficio, com fundamento no art. 267, VI, § 3°, do mesmo diploma legal.

Ha ser ressaltado, ainda, que as condigdes da agdo devem estar presentes também no momento do julgamento da lide, pelo que, ocorrendo no curso do processo a caréncia superveniente da agdo, o tinico
resultado possivel é sua extingdo sem resolucdo de mérito - medida néo observada no julgamento da r. sentenga, em 13/11/2011.

Dessa forma, ante a patente perda de objeto no que tange a revisdo do beneficio, a parte autora é carecedora desta agdo em face da inexisténcia de interesse processual em sua vertente necessidade, nos
exatos termos do art. 267, VI, do Codigo de Processo Civil."

Desse modo, verifica-se que as razdes recursais encontram-se dissociadas da fimdamentacio do aresto impugnado, deixando o recorrente de atacar o principal fimdamento do acérdéo, qual seja, a exting@o sem resolugéo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/01/2019  20/850



do mérito, incidindo, na espécie, a Stmula 283 do Supremo Tribunal Federal, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles.”

Confira-se a jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. REVISAO. RECALCULO DA RMI. PRAZO DECADENCIAL. AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO ATACA
OS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. SUMULA N° 283 DO STF. INCIDENCIA. MULTA DO ARTIGO 557, § 2°, DO CPC. APLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(ARE 939533 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-076 DIVULG 19-04-2016 PUBLIC 20-04-2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO
ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N° 283/STF. INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(RE 733919 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 08/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-189 DIVULG 22-09-2015 PUBLIC 23-09-2015)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0058280-37.2008.4.03.9999/SP

| ]2008.03.99.058280-0/SP

APELANTE : [JOSE APARECIDO BARBOSA

ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) . [JOSE APARECIDO BARBOSA

IADVOGADO : [SP021350 ODENEY KLEFENS

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[03.00.00048-6 1 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, néio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

O acérdio que julgou os embargos de declaragdo, por sua vez, reconheceu que as teses e fimdamentos necessérios a solugdo juridica foram apreciados pelo acorddo. Desta formn, trata-se de mera tentativa de rediscussdo
de matéria exaustivamente apreciada.

Nio se confunde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipétese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022, do Codigo de Processo Civil Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sao cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Nao se prestam os
aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista
no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial ¢ das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE ANALISE DE
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-
probatdrio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Siimula do STJ.

1 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

Il - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestic da matéria alegadc violada, néo é possivel o conhecimento do recurso
especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Simula do STJ ("' Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e,
por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Sumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O BENEFICIO
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EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA
APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS.

BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagéo para o exercicio de atividade laboral que
garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na incapacidade em
si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragéo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestionamento, requisito
indispensdvel ao acesso as instancias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada
possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para
a concessdo do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr lida, de laria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTACAOQ DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e
Juridica entre eles. Indispenscdvel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo andlitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardagrafo inico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea
"c" do inciso 11l do art. 105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia
de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou néo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabatho e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condicdo de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatério dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justia, ante o dbice da Simula 7/STJ: "A pretenséo de
simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0010036-79.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.010036-2/SP

APELANTE : JOAO DE DEUS PESTANA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO :  |[SIMONE AMBROSIO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : [JOAO DE DEUS PESTANA
IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO :  [SIMONE AMBROSIO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00100367920084036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO, SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. E)G’OS]CAO}MBITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS]CAOAOAGEN TE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. I. E. ﬁrme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
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demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , quie no d ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Finalmente, no que diz com os temas relativos a corre¢éo monetaria, juros de mora e honorérios advocaticios, o recurso niio merece admisséo. As razdes nele veiculadas encontran-se dissociadas daquele decisum,
evidenciando impedimento a sua admissdo. Isso porque o acérddo impugnado, ao indeferir o reconhecimento de umdos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de aposentadoria por tempo de servigo, razio
pela qual, por corolério l6gico, cairam por terra os critérios de fixagdo dos consectarios legais. Ja o recurso especial ventila matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, ndo mais possuem pertinéncia logica.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. APRESENTAGCAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA INDENIZACAO E DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Nao pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por analogia, o dbice de admissibilidade previsto no enunciado da Stimula 284 do STF
("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p. 300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM, INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

1l - PRECEDENTES DO STJ.

IIT- RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso especial.
Intime-se.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0007331-74.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.007331-4/SP

APELANTE :  |PEDRO RODRIGUES CONSANI FILHO
IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00073317420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo que manteve a sentenca que extinguiu o feito semresolugdo do mérito por falta de interesse processual, nos termos do artigo 267, inciso VI, do
Cddigo de Processo Civil de 1973.

DECIDO.
O recurso ndo merece ser admitido.

O v. Acérdao recorrido extinguiu o processo nos seguintes termos:

"... Em 27/03/2009, o autor requereu administrativamente aposentadoria por tempo de contribuigéo, mediante reconhecimento de periodos de atividade especial.

Em 24/06/2009, ajuizou a presente demanda objetivando o reconhecimento do cardter especial das atividades exercidas nos periodos de 01/02/78 a 16/07/82 e 04/11/85 a 31/03/00, para fins de concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (35 anos, 10 meses e 20 dias) desde a DER.

Em 30/07/2009, foi emitida carta de concessdo administrativa do beneficio desde o requerimento (fl. 143), com reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/02/78 a 16/07/82 e 04/11/85 a 31/03/00
(fls.124/127), computando-se tempo de contribuicdo de 38 anos e 17 dias, superior ao pleiteado nestes autos.

Assim, inexiste o interesse de agir, pois o pleito do autor foi integral dido na esfera administrativa, inclusive com contagem de maior tempo de contribuigéo.

Néo houve, ademais, demora na apreciagdo do pedido pela autarquia, que solicitou os documentos que entendia necessdrios, como se verifica das cartas de exigéncias de fls. 106/115, dando rdpido
prosseguimento e solugdo."

Assim, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais quanto a violagao ao disposto no art. 267, VI do CPC/1973 nio merecem admissdo, visto que a extingéo do feito pela perda de objeto, implica, necessariamente,
o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fim¢ao propria das instancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stmmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OFENSA. ART. 535 DO CPC. REJEICAO DA PRETENSAO DA PARTE. NAO CONFIGURACAO. ANTECIPAGAO DE TUTELA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA E ACORDAO. SUPERACAO DA MATERIA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. JURISPRUDENCIA. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA 07/STJ.

1. Ojulgamento contrdrio a pretensdo da parte ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional tampouco ofende o art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a revisdo dos requisitos para a providéncia do art. 273 do CPC exige a verificagdo de elementos fdticos-probatdrios. Pretensdo
vedada pela Siimula 07/STJ.

3. No sentido da mesma vedagdo, a evidenciagdo da perda do objeto exige, no caso concreto, o revolvimento da prova documental, tendo em vista que tal premissa foi expressamente refutada pela origem
com base em elementos probatorios, de maneira que, para chegar-se a concluséo em contrario, ndo se prescinde da compulsagéo dos mesmos elementos.

4. Agravo regimental néo provido." (AgRg no REsp 1377959/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2013, DJe 27/09/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SERVIDOR PUBLICO. RELOTACAOQ. PERDA DE ORJETO. CONTROVERSIA DIRIMIDA A PARTIR DE PREMISSAS FATICO-PROBATORIAS. REVISAO.
SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas do caso concreto, entendeu que houve perda de objeto uma vez que a relotagdo da autora deu-se de forma voluntdria pela Administragdo, de modo que
alterar tal convicgdo é tarefa que demandaria, necessariamente, incursdo no acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado ante o ébice preconizado na Sumula 7 deste Tribunal Superior.

2. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp 221.716/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe 21/11/2012).

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELAGCAO CIVEL N° 0002360-73.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.002360-2/SP

IAPELANTE LUCILENE MARQUES GOMES

IADVOGADO SP146621 MARIA ANGELICA VIEIRA DE OLIVEIRA GATTI

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP163717 FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) BRUNA MARQUES DA SILVA e outro(a)
FERNANDA CRISTINA MARQUES DA SILVA

IADVOGADO SP169256 ANDREA DONIZETI MUNIZ PRADO

IAPELADO(A) IANGELA MARIA DOS SANTOS DA SILVA

IADVOGADO SP192406 CINTIA TIEMI HASHIMOTO

No. ORIG. 08.00.00048-6 1 Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Lucilene Marques Gomes contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da unido estavel havida entre a autora e o falecido segurado, matéria esta que ndo pode ser

reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias fdticas e probatdrias da causa, ao negar provimento a apelagdo, entendeu pela inexisténcia da unido estavel.
2. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estdavel, demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-
probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do 6bice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c

", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0002457-07.2015.4.03.6128/SP

|2015.61 .28.002457-9/SP

IAPELANTE ROSA MARIA FAVA DREZZA

ADVOGADO SP187081 VILMA POZZANI e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) ROSA MARIA FAVA DREZZA

IADVOGADO SP187081 VILMA POZZANI e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00024570720154036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
No mais, 0 acérdéo recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutencio (adequacio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto"
das EC n° 20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.
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O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DO PEDIDO DE IRSM/1994. DECADENCIA. APLICAGAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.
ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. Oprazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencicrios
concedidos antes dos citados marcos legais, pois consubstanciam mera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessdo.

3. A Instrugdao Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Néo se aplicam as revisoes de reaj 0 e as estabelecidas em dispositivo legal, os prazos de
decadéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213, de 1991".

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico
perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencicrios limitados a teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional" 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar
esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de 4/8/2015)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 08 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0002457-07.2015.4.03.6128/SP

[ [2015.61.28.002457-9/SP

APELANTE : |ROSA MARIA FAVA DREZZA

ADVOGADO : |SP187081 VILMA POZZANI e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) : |ROSA MARIA FAVA DREZZA

ADVOGADO : |SP187081 VILMA POZZANI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00024570720154036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS contra acérddo emanado de drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, emagio de conhecimento de natureza previdencidria.

DECIDO.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n” 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussio geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a
instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA . 1. Odireito &
previdéncia social constitui direito fund le dl

| e, uma vez imp los os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia . 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexane, descabe a alegagio da ocorréncia da decadéncia, tendo em vista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manuteng@o (adequagdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto"
das EC n° 20/98 e n° 41/2003), no se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originrio.

O acérdio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagdo da regra da prejudicialidade do recurso.

No tocante a alegada violagiio ao artigo 5°, XXXVI da CR/88, tem-se que estd assentado o entendimento de que a verificagéo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da
analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Stimulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida & luz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria, bem como reexame dos fatos da causa (Stmula n° 279/STF), o que desvela o
descabimento do extraordinrio interposto.

Outrossim, 0 caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade
de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC 1° 41/03 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normms, de modo a
que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGCAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA
LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do
controle de constitucionalidade das normas, pois néo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus
alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nédo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do
art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o
novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio."

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Cdrmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acérdao RE n® 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprerm Corte néio impds limites temporais & aplicagio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia, j. 15/09/2015; ARE 1 885.608/R1,
Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdéo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sao Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acérddo recorrido:

[...] Odisposto no artigo 14 da Emenda Constituicéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituigéo n.° 41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde
que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicdvel aos beneficios
concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.” 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.” 3.048/1999 (aplicdvel aos beneficios concedidos a partir de 1994).

Como a reposigdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da Lei n.° 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos
novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir de
05/04/1991.

No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo haverd direito a qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-
beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente.

Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora."”

A Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio.

O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel. Min.“ Cdrmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser
possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-
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se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais.

Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:

'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETAGCAO DA
LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira
respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie,
decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do
regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.’

Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o STF 'ndo impés limites temporais a atualizagéo do beneficio'.

Diante do exposto, com base no art. 544, § 4, 1I, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao
presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel. Min. Carmen Liicia.”

Nesse sentido, segue recente decisdo da Suprema Corte:

"Direito previdenciario. Recurso extraordindrio. Readequagdo de beneficio concedido entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro). Aplicagdo imediata dos tetos instituidos pelas EC’s n® 20/1998 e 41/2003.
Repercussao geral. Reafirmagao de jurisprudéncia. 1. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n° 20/1998 e do art. 5° da EC n° 41/2003 no ambito
do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Carmen Liicia, julgado em regime de repercussdo geral). 2. Nao foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os
beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003. O eventual
direito a diferengas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros j definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a
seguinte tese: "os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo segundo os tetos instituidos pelas EC's n°
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussdo geral”.

(RE 937595 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 02/02/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela autarquia veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte Suprema no paradigima acima transcrito. Isso porque o acorddo recorrido
consigna que "In casu, a parte autora pleiteia a revisdo do beneficio origindrio de aposentadoria especial concedida a seu falecido marido, NB 084.416.379-1, com DIB em 3/2/89 (extrato do sistema Plenus de
fls. 74), no periodo denominado "buraco negro”. Verifico, ainda, que o referido beneficio foi objeto de revisdo administrativa, nos termos do art. 144 da Lei n® 8.213/91, conforme revela o documento de fls.
16, onde consta "RMI ANTERIOR OBTIDA POR DESINDEXAGAO DA MR ANTER. SAL. CONTRIB. ACIMA DO TETO, COLOCADO NO TETO. BENEFICIO REVISTO NO PERIODO DO "BURACO
NEGRO"". Assim, considerando os reflexos da mencionada reviséo na pensdo por morte recebida pela parte autora, faz jus ar leiteadla, com o p 0 das parcelas atrasadas desde sua DIB,
em 30/3/13 (extrato do sistema Plenus - fls. 75)".

Noutras palavras, ndo houve affonta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do extraordindrio.

Ademais, a alteragdo dessa conclusdo demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na instincia extraordinaria nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 279/STF.
Ante 0 exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento dos RE n° 626.489/SE e RE n° 564.354/SE, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, nio
admito o recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

Cao p

00013 APELACAO CIVEL N° 0002457-07.2015.4.03.6128/SP

| ]2015.61.28.002457-9/SP

APELANTE :  |ROSA MARIA FAVA DREZZA

IADVOGADO : [SP187081 VILMA POZZANI e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : |[ROSA MARIA FAVA DREZZA

IADVOGADO : [SP187081 VILMA POZZANI e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00024570720154036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso I1I, da Constituigdo Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Vertfica-se que contra 0 acorddo foi interposto agravo, o qual ndo foi conhecido, por ser cabivel referido recurso para atacar decisdes singulares ou monocrticas, proferidas nos termos do art. 932 do Cddigo de Processo
Civil, ou por se tratar de insurgéncia ajustada a disciplina prevista no art. 250, do Regimento Interno desta Egrégia Corte. Assim, a parte autora manejou o recurso especial, extemporaneamente, porquanto a interposi¢ao de
recurso manifestamente inadmissivel ndo suspende nem interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO INTEMPESTIVO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, os recursos manifestamente incabiveis ou intempestivos ndo sdo capazes de interromper ou suspender os demais prazos recursais. No caso, anteriormente a
oposigdo dos presentes embargos, foi manejado agravo regimental contra decisdo colegiada, o qual néo foi conhecido.

2. Dessa forma, o acorddo contra a qual se aponta contradi¢do foi veiculado no DJe de 12/2/2016 (fl. 488), considerado publicado em 15/2/2016 (segunda-feira), e a petigéo do presente recurso somente foi
protocolada em 04/04/2016, segunda-feira (fl. 526), fora, portanto, do prazo legal de cinco dias.

3. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.

(EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1512376/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 19/05/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DE DECLARAGAO INTEMPESTIVOS. NAO INTERRUPGAO DO PRAZO RECURSAL.

1. Hipétese em que o Tribunal a quo proferiu juizo negativo de admissibilidade do Recurso Especial, sob o fundamento de que este foi interposto intempestivamente. Consignou que os Embargos de Declaragdo
opostos na origem ndo tiveram o condéo de interromper o prazo recursal, uma vez que deles ndo se conheceu em razdo de sua intempestividade.

2. OS8TJja decidiu que a interposigdo de recurso ife incabivel ou intempestivo ndo tem o conddo de interromper o prazo para interposicdo de outros recursos.

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 37.9025/DF, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 03/10/2013, DJe 11/10/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. DESERCAO. OPOSICAO DE EMBARGOS A
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

1. Sao incabiveis embargos de declaragdo opostos a deciséo de inadmissibilidade do recurso especial, porque o tinico recurso cabivel é o agravo previsto no art. 544 do CPC. Dessa forma, ndo ha interrupgéo
do prazo recursal, portanto, o agravo nos proprios autos é intempestivo.

2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento.”

(STJ, EDcl no AREsp 229.180/RJ, 4° Turma, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, j. 18/06/2013, DJe 25/06/2013).

Assim, foi descumprido o requisito geral de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, pois entre a publicagdo do acorddo e a interposigdo do recurso especial decorreu prazo superior ao previsto no art. 1003, §5°,
do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020811-73.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.020811-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |ADENILSON MOREIRA

ADVOGADO : [SP251042 IVAN MAGDO BIANCO SEBE

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ROSEIRA SP

No. ORIG. :[13.00.00030-6 1 Vr ROSEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Neste caso, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)Quanto ao termo inicial do beneficio, verifica-se que a sentenga incorreu em julgamento ultra petita ao fixda-lo em 09/09/2008, uma vez que o pedido deduzido na inicial é de concessdo de beneficio por
incapacidade com pagamento das parcelas vencidas desde 22/07/2009.

De outro lado, embora a pericia tenha fixado o inicio da incapacidade em 2008, com base apenas em exame sorolégico positivo, note-se que o dk
de Roseira, com ultima remuneragdo percebida em 04/2016.

Assim, apesar de soropositivo, o autor continuou a desenvolver suas atividades por cerca de sete anos, até a realizagéo da pericia, quando foi atestada sua incapacidade laboral, razdo pela qual, consideradas
as peculiaridades do caso concreto, o termo inicial do beneficio deve ser fixado na data da realizagdo do exame pericial (27/10/2015).(...) "

)

continuou trabalhando junto a Prefeitura Municipal

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagéo do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0024172-98.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.024172-0/SP

IAPELANTE : |[LECY ALVES RIBEIRO CASTRO

ADVOGADO : [SP159340 ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP333258B PATRICIA DE CARVALHO FERNANDES DAMATTO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100041413420118260404 1 Vr ORLANDIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagéo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, ndo se vislumbra violagao aos artigos do Codigo de Processo Civil, porquanto o acordao recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado, julgou
efetivamente a questdo colocada em discussdo nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

Nio prospera o recurso quanto ao pedido de condenagdo do INSS ao pagamento de indenizagao por danos morais, por esbarrar no entendimento jurisprudencial consolidado na citada Stmula n° 7 do STJ, verbis:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDEFERIMENTO. DANO MORAL. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. A reforma do acorddo impugnado, que fixou a auséncia de caracterizagdo de danos morais, mas mero dissabor proveniente de falha do ente previdencidrio no procedimento de concessdo do beneficio
postulado, demanda reexame do quadio fatico-probatdrio dos autos, o que ndo se demonstra possivel na via estreita do recurso especial. Incidéncia da Simula 7 do STJ. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 531.181/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, Segunda Turma, julgado em 04/09/2014, DJe 26/09/2014)

Qutrossim, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Simula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
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medida em que falta identidade entre os paradi apr los e os fund do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.

Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0003201-94.2016.4.03.6183/SP

[ [p016.61.83.003201-8/SP

APELANTE : [SEVERINO SOARES DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) :  |0S MESMOS

IAPELADO(A) : |SEVERINO SOARES DA SILVA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00032019420164036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Requer seja reconhecida a prescrigdo quinquenal das parcelas devidas que antecedema propositura da presente agdo.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em termos para ser admitido a superior instancia.

Tenrse que a prescrigio restou determinada a partir do quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da A¢io Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183.

Tal conclusdo, entretanto, destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORAGAOQ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagéo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdéo a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, néio
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relacdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinguenal tem como marco
inicial o gjuizamento da acdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatdrios do caso concreto, o que encontra ébice da Stmula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/ST.J. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Ag¢éo Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concesséo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescricdo atinge as prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢cdo Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAOAOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relacdo ao de parcelas vencidas, a prescricdo quir | tem como marco inicial o
ajuizamento da acdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

As demais questdes suscitadas no recurso submeten-se a instancia superior nos termos da Stmula n® 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0003201-94.2016.4.03.6183/SP

\ | ]2016.61.83.003201-8/SP |

[APELANTE | : [SEVERINO SOARES DA SILVA (= ou> de 60 anos) |
[ADVOGADO | - [SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a) |
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APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) : [SEVERINO SOARES DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : [SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00032019420164036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdéo emanado de érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, emagdo de conhecimento de natureza previdencidria.

DECIDO.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n” 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a
instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0O DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA . 1. O direito a
previdéncia social constitui direito fund le

l e, uma vez imp dos os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia . 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
No caso emexane, descabe a alegagio da ocorréncia da decadéncia, tendo em vista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manuteng@o (adequagdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto"
das EC n° 20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originrio.
O acérdio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagdo da regra da prejudicialidade do recurso.
No tocante a alegada violagdo ao artigo 5°, XXX VI da CR/88, tenrse que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréneia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da
analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.
Nesse sentido:
"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Stimulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).
Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurséo pela legislagdo ordinaria, bem como reexame dos fatos da causa (Stumula n° 279/STF), o que desvela o
descabimento do extraordinrio interposto.
Outrossim, 0 caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade
de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a
que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.
O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:
"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETAGCAO DA
LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do
controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus
alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nédo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do
art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o
novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio."
(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Cdrmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)
Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérdao RE n® 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte ndo impds limites temporais  aplicagiio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia, j. 15/09/2015; ARE 1° 885.608/RJ,
Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:
"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdéo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sao Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acérddo recorrido:
[...] Odisposto no artigo 14 da Emenda Constituigéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituigéo n.° 41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde
que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicdvel aos beneficios
concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.” 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.” 3.048/1999 (aplicdvel aos beneficios concedidos a partir de 1994).
Como a reposigdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da Lei n.° 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos
novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir de
05/04/1991.
No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo haverd direito a qualquer recomposicéo dos residuos extirpados por ocasido da apuragao do saldrio-de-
beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente.
Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora."
A Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio.
O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel. Min.“ Cdrmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser
possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-
se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais.
Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERAGAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACANO EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE [NTERPRETAC/TO DA
LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Hd pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira
respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucic dade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie,
decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada.
2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do
regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.
3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.'
Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o STF 'ndo impés limites temporais a atualizagédo do beneficio'.
Diante do exposto, com base no art. 544, § 4, 1I, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso extraordindrio para determinar & Turma de origem que aplique ao
presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel. Min.“ Cdrmen Liicia."”
Nesse sentido, segue recente decisdo da Suprema Corte:
"Direito previdencidrio. Recurso extraordindrio. Readequagdo de beneficio concedido entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro). Aplicagdo imediata dos tetos instituidos pelas EC's n® 20/1998 e 41/2003.
Repercussdo geral. Reafirmagdo de jurisprudéncia. 1. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n° 20/1998 e do art. 5° da EC n° 41/2003 no ambito
do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Cdrmen Liicia, julgado em regime de repercussdo geral). 2. Nao foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os
beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003. O eventual
direito a diferengas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros jd definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a
seguinte tese: "os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo segundo os tetos instituidos pelas EC's n°
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os parametros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussdo geral".
(RE 937595 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 02/02/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017 )
In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela autarquia veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acorddo recorrido
consigna que "No presente caso, verifico que o beneficio em questdo, com DIB em 03.05.1990, percebido pela parte autora, sofreu a referida limitagéo (fl. 15), sendo, de rigor, a procedéncia do pedido,
ressaltando que os valores eventuall I )

pagos inistrati devem ser compensados em fase de execugdo".

Noutras palavras, nfo houve affonta ao entendimento suffagado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do extraordindrio.

Ademais, a alterag@o dessa conclusdo demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na instancia extraordinaria nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 279/STF.
Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento dos RE n° 626.489/SE ¢ RE n° 564.354/SE, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, nio
admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2018.

NERY JUNIOR
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00018 APELAGAO CIVEL N° 0002008-08.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.002008-1/SP

IAPELANTE : |ANA MARIA ROSA DA SILVA DE JESUS
IADVOGADO : [SP129237 JOSE CICERO CORREA JUNIOR
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [14.00.00075-1 1 Vr QUATA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por eventual violagio ao artigo 1.022, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

O acérdio que julgou os embargos de declaragdo, por sua vez, reconheceu que as teses e fimdamentos necessarios a solugdo juridica foram apreciados pelo acorddo. Desta formm, trata-se de mera tentativa de rediscussdo
de matéria exaustivamente apreciada.

Nio se confinde omissdo ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte, hipétese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022, do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSA0 NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Nao se prestam os
aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista
no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

De outra parte, ndo se vislumbra violagdo aos artigos do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado, julgou
efetivamente a questdo colocada em discussdo nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, nmtéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 42, § 2°, DA LEI 8.213/99. ANALISE DE DOENCA PREEXISTENTE OU NAO A FILIACAO AO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. A recorrente limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao art.

535 do CPC, sem explicitar os pontos em que teria sido contraditorio, obscuro ou omisso o acorddo recorrido. Incidéncia da Siimula 284/STF.

2. Aferir a veracidade das alegadas falsificacdes alegadas de documentos pelo INSS bem como a inexisténcia dos exames mencionados pelo perito d
obice na Simula 7/STJ.

3. Para a obtengdo da aposentadoria por invalidez, deve o beneficidrio comprovar os segui isitos. qualidade de segurado, cumprimento da caréncia, quando for o caso, e moléstia incapacitante de
cunho laboral. Verifica-se dos autos que a questdo foi devidamente apreciada pelo Tribunal de orzgem o0 qual entendeu que a autora, por ocasido do requerimento do beneficio, ndo fazia jus a concessdo da
aposentadoria por invalidez por ter perdido a qualidade de segurada.

4. O entendimento proferido pela Corte de origem coincide com o deste Superior Tribunal, no sentido de que a incapacidade apés a perda da qualidade de segurado, ainda que decorrente de doenga pre-
existente, impede a concessdo do beneficio. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 825.402/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 30/08/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo had provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que faz aplicavel o dbice da Simula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

7

o reexame das provas dos autos, o que encontra

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimen-se.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00019 APELAGAO CIVEL N° 0014153-96.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.014153-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) :  |[MARIA HELENA FRITOLA DA SILVA
IADVOGADO : [SP326185 EVANDRO LUIZ FAVARO MACEDO
No. ORIG. : [10031016920158260077 2 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Neste caso, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)Assim, ha de ser pago o auxilio-doenga a partir do termo inicial fixado na sentenga, com sua conversdo em aposentadoria por invalidez a partir desta decisdo.

Honordrios advocaticios devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre as prestagées vencidas até a prolagdo da sentenga, nos termos do enunciado da Siimula 111 do Superior Tribunal de Justica e do

patamar reiteradamente aplicado por esta Oitava Turma nas agdes previdencidrias.(...) "

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagdo do termo inicial do beneficio, bem como quanto aos honorarios fixados, matérias que nio
podem ser reapreciadas pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0017014-55.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.017014-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) . |LARA RIBEIRO DOS SANTOS

IADVOGADO : [SP153802 EDUARDO COIMBRA RODRIGUES

No. ORIG. :|00017531320158260213 1 Vr GUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 1i° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declara¢io de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fitico e juridico tiveramo condéo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigéo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co. da, ao fund o de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decises monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem proniincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagiio em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE 1° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co da, ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, néo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissao parcial do art. 34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo uinico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem proniincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."
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O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS nédo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérdéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdasicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pre: se absol, a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vnico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, néo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de umsalario minimo, nfo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEQO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, nédo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordéo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condicéo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o obice da Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

[EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acordio imp lo aprecia a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o tinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

7 7

S@o Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0026386-28.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.026386-0/SP

APELANTE :  [MIRIAM FURLANETO DA SILVA
ADVOGADO : |SP245229 MARIANE MACEDO MANZATTI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) : |[MIRIAM FURLANETO DA SILVA
ADVOGADO SP245229 MARIANE MACEDO MANZATTI
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[APELADO(A) | : [instituto Nacional do Seguro Social - INSS |
[No. ORIG. | [10043257020168260218 2 Vr GUARARAPES/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concesso de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade e da qualidade de segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso
excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral
(total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise
da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.
A pretensio do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula r° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com _fundamento nos elementos de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada jd se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou
seja, apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessdo do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acérddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatdrio, o que é obstado pelo teor da Smula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova nio
enseja recurso especial." 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVAGAO. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipotese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de
Previdéncia.

2. Apos detido exame das provas trazidas aos autos, o 6rgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuigoes
previdencicrias.

3. Por sua vez, o acolhimento da pretensdo recursal pressupde a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que
demanda revolvimento fatico-probatério. Incide, portanto, o 6bice da Siumula 7/STJ: "'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo had provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus nao restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035516-42.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.035516-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) :  |TERESA TAVARES CAVALCANTE (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP205565 ANA ROSA RIBEIRO DE MOURA

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MARTINOPOLIS SP

No. ORIG. :[00038873620148260346 1 Vr MARTINOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por eventual violagio ao artigo 1.022 do Cadigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado enfientou o cerme da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acordao recorrido, ainda que de modo
sucinto, dda resposta /urlsdtuonal Auf‘ ciente a pretensdo das partes” (STJ, RESP 1° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio
apr do. Oszmples fato de as teses apr das ndo serem integrall lidas ndo significa, por i 86, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar

sobre todos os argumentov vuscttadm pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n® 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, Dle 06.03.2014).

Quanto ao mais, comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declarag@o de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da
LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI 1i° 1.232/DF, mudangas no contexto fitico e juridico tiveram o condéo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse precetto legal, o qual no deve ser
tomado, portanto, como pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
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financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

i ial previsto constitucional) . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram las leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragéo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigna julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, Dle 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagéo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigéo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
/mancelro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c da, ao fundk de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Par , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo imico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

1,7,

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTI RACAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regule lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprova) que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salirio minimo, néio seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo wnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordio submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a concluso pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial.

Emrelag@o a alegada violagdo ao artigo 34, paragrafo tinico, da Lein® 10.741/2003, também ndo prospera o presente recurso, vez que referido artigo foi expressamente aplicado ao caso concreto, conforme trecho a seguir
transcrito:

"(...)No caso dos autos, conforme o estudo social (fls. 54/57), compde a familia do autor ela (com renda de R$500,00 advinda de arrendamento de terras de sua propriedade) e seu marido (aposentado, com
renda mensal de um saldrio minimo).
Assim, excluido o beneficio recebido pelo autor, a renda per capita familiar é de R$ 500,00, superior a s de saldrio minimo.(...)" Grifel

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constrigéo sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou néd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra débice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)
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Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038649-92.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.038649-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) :  |[ROSIMEIRE OLIVEIRA PINTO DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP343287 EMERSON JULIANO DA SILVA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. :16.00.00065-1 2 Vr TATUISP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagio a dispositivo constitucional haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido 4 Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagéo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Tarmpouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demnis provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE ANALISE DE
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-
probatdrio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stmula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fdtica entre
acordios. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

Il - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestic da matéria alegadc violada, néo é possivel o conhecimento do recurso
especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Simula do STJ ("' Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e,
por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O BENEFICIO
EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA
APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS.

BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que
garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioecondmico e cultural do segurado e ndo apenas na incapacidade em
si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestionamento, requisito
indispensavel ao acesso as instancias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concesséo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada
possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para
a concessdo do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAGCAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da similitude fatica e
Juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo nico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea
"e" do inciso Il do art. 105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia
de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou nédo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justia, ante o dbice da Siimula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de
votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipétese, por extensdo, da Stumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DlJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdéos paradigmas ou
indicagio do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "¢" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

iAo A, 7,

ia necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0040039-97.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.040039-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |AQUILES RAVACCI DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP336739 FABIO ROCKENBACH DE CARVALHO VIEIRA GOMES
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITAPETININGA SP

No. ORIG. : [10043121520168260269 2 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, néo se vislumbra violagdo aos artigos do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado, julgou efetivamente a
questdo colocada em discussio nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao muis ventilado

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. A U)(iLIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE ANALISE DE
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fdtico-
probatdrio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se aindla que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

1l - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequesti o da matéria alegad violada, néo é possivel o conhecimento do recurso
especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Simula do STJ ("' Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e,
por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, | Julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada ja se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou
seja, apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessdo do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acorddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fdtico-probatorio, o que é obstado pelo teor da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.” 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COIW’ROVAC/fO SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipétese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de
Previdéncia.

2. ApGs detido exame das provas trazidas aos autos, o érgao julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicdes
previdencicrias.

3. Por sua vez, o acolhimento da pretensdo recursal pressupde a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que
demancda revolvimento fdtico-probatdrio. Incide, portanto, o bice da Siimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOEN CA PREEXISTENTE A FILIA CAONO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CAO DA DI VERGENCIA. FUNDAMENTA CAO DEFICIENTE. S UMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da similitude fatica e
Juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo nico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea
"e" do inciso Ill do art. 105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia
de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou nédo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatério dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justia, ante o dbice da Siimula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.

S@o Paulo, 14 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001671-82.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.001671-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :|[SEVERINO DO NASCIMENTO VITORIANO
ADVOGADO : |SP251010 CLAITTON AFFONSO ANGELUCI
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE DRACENA SP
No. ORIG. : [14.00.00146-2 3 Vi DRACENA/SP

DESPACHO

Folhas 241/242: Nada a prover, vez que cessada a competéncia desta Vice-Presidéncia coma nio admissibilidade do recurso especial interposto pelo INSS.
O pleito devera ser analisado pela instancia superior.

Intime-se.

Aps, processe-se 0 agravo de folhas 231/233.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 7253/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0041119-58.2001.4.03.9999/SP

l [ [2001.03.99.041119-0/SP

APELANTE :  |BENEDITA APARECIDA DE SOUZA
ADVOGADO : [SP119930 JAIR CAETANO DE CARVALHO
SUCEDIDO(A) . [JOSE FLORENCIO DE SOUZA falecido(a)
IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [86.00.00065-5 2 Vr GUARUJA/SP
DECISAO

Tendo em vista 0 acorddo de folhas 412 proferido pela Turma julgadora, que emjuizo de retratagio positivo reconsiderou o acordao anteriormente proferido, o recurso extraordinario da parte autora de folhas 390/401
perdeu seu objeto, motivo pela qual declaro, neste ato, prejudicado referido recurso.

Intimem-se.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a vara de origem.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000230-49.2017.4.03.6140
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: ALUMINIO MARCOLAR LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO DE ALMEIDA - SP358279

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) ) is) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000366-82.2017.4.03.6128

APELANTE: RITRAMA AUTOADESIVOS COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: CAIO MARCELO VAZ DE ALMEIDA JUNIOR - SP150684-A

APELADO: RITRAMA AUTOADESIVOS COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) APELADO: CAIO MARCELO VAZ DE ALMEIDA JUNIOR - SP150684-A
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VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext ) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELAGAO (198) N° 5000776-85.2017.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
APELADO: GKC INDUSTRIA METALURGICA LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: CARLA BALESTERO - SP259378
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000039-09.2017.4.03.6106
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
APELADO: QUALYTUBO INDUSTRIA E COMERCIO DE TUBOS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: MARCOS ANTONIO RUSSO - SP126185, DANIELA HICHUKI - SP245452-A
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000489-32.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
APELADO: SCENTEC ESSENCIAS EFRAGRANCIAS LTDA
Advogado do(a) APELADO: EMILSON NAZARIO FERREIRA - SP138154-A
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisio de Recursos - DARE

APELAGAO (198) N° 5000200-74.2017.4.03.6120
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: SAO CARLOS S/A INDUSTRIA DE PAPEL E EMBALAGENS
Advogados do(a) APELADO: MATHEUS BUENO DE OLIVEIRA - SP199059-A, RICARDO ZAMARIOLA JUNIOR - SP224324-A, LUCIANO DE SOUZA GODOY - SP258957-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002622-22.2017.4.03.6120
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
APELADO: INTERNACIONAL FIBER DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE FIBRAS LTDA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573-A
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000335-14.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: TRELLEBORG DO BRASIL LTDA
Advogados do(a) APELADO: MARIA CAROLINA FERRAZ CAFARO - SP183437-A, GIULIANA CAFARO KIKUCHI - SP132592

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) i

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000164-26.2017.4.03.6122
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: RAPAL PAULISTA CARGAS LTDA
Advogado do(a) APELADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) i

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5003065-88.2017.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: INSERT QUIMICA INDUSTRIAL LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCOS DE OLIVEIRA LIMA - SP367359-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) i

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014254-38.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: IMPERADOR COMERCIAL DE ALIMENTOS LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVADO: VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR - SP108337

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) i

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5001666-87.2018.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: M&D - MANUTENCAO, CONSERVACAO E PINTURAS PREDIAIS LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE LEANDRO DENOVAIS - SP181384-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) i

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000130-85.2017.4.03.6143
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: AMER TECNOLOGIA EM AUTOMACAO LTDA
Advogados do(a) APELADO: MICHELE GARCIA KRAMBECK - SP226702-A, NOEDY DE CASTRO MELLO - SP27500-A, DANIELA GULLO DE CASTRO MELLO - SP212923-A

), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.
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VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) is) e/ou ext ) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006767-84.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: F.PINHEIRO COMERCIO DE MATERIAL PARA CONSTRUCAO LTDA
Advogados do(a) APELADO: VIVIANE TANIGUTI DA CRUZ TEIXEIRA - SP337729-A, ANA CAROLINA NUNES DE QUEIROZ - SP315810-A, VAGNER MENDES MENEZES - SP140684-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022049-32.2017.4.03.0000
REPRESENTANTE: SELMA APARECIDA GRANAT FELIZARDO DE SOUZA
AGRAVANTE: GILBERTO FELIZARDO DE SOUZA
Advogado do(a) AGRAVANTE: VALDIRENE ALVES NERY - SP299055,
AGRAVADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) ) especial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000291-24.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: TRAVAGIN & TRAVAGIN LTDA
Advogado do(a) APELADO: APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para contrarrazes ao(s) ) ial(ais) ¢/ou extraordinario(s) i

), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005097-41.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FARM INDUSTRIA E AGRO PECUARIA LTDA, AGRO PECUARIA CORREGO RICO LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: CARLOS ALBERTO MARINI - SP106474-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: CARLOS ALBERTO MARINI - SP106474-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, interposto por FARM INDUSTRIA E AGRO PECUARIA LTDA e outro contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta
Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, 0 orgio colegiado desta Corte confirmou, emagravo de instrumento, a decisio singular proferida no feito executivo fiscal de origem rejeitou bem nomeado a penhora e determinou a constricdo de imovel,
nos termos do pedido da exequente.

Cumpre destacar que foram analisadas detidamente as provas dos autos para consignar-se que a decisdo singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto, porquanto € legitima a recusa da
exequente.

Dessa forma, inexiste qualquer ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acérddo suficientemente fimdamentado. Destaca-se, por oportuno que findamenta¢io contraria ao interesse da parte nio significa auséncia de
fundamentag@o, conforme entendimento da Corte Superior.

Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGCAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

()

3. Se os fundamentos do acérddo recorrido nfio se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles nfio existam N&o se pode confundir auséncia de motivagio com findamentagdo
contraria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagao do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.
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(..)

(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)
No mis, verifica-se que o entendimento desta Corte esta em plena harmonia coma jurisprudéncia do Tribunal Superior.
Por oportuno, confira-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECI UCAO FISCAL. NOMEA CAO A PENHORA. INOBSERVANCIA DA ORDEM LEGAL PREVISTA NO ART.
11 DA LEI 6.830/80. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, AFASTOU A AFRONTA AO PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Esta Corte de Justi¢a possui o entendimento firmado de que é legitima a recusa pela Fazenda Puiblica da nomeagdo de bens do executado quando ndo observada a ordem legal de preferéncia prevista
no art. 11 da LEF, sem que isso implique ofensa ao principio da menor onerosidade. Precedente: Aglnt no AREsp 929.604/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/9/2016.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem foi categdrico ao afirmar que "a recusa da credora esta devidamente fundamentada e deve ser acolhida, como, alids, bem fez o Togado Singular", e que, "sobre
o principio da menor onerosidade, cumpre apenas gizar que tal principio serve apenas como balizador da razoabilidade da penhora e ndo se impde ao interesse fazendcdrio mormente nos casos em que a
recusa de bens bem se mostra satisfatoria”.

3. Infirmar o entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e afastar a legitimidade da recusa a penhora, como sustentado neste recurso especial, enseja o
revolvimento do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que se mostra inviavel em sede de recurso especial por obice da Siumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.

()

(Agint no REsp 1619552/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/05/2017, DJe 10/05/2017)

De outra parte, sobre a suposta violagdo ao principio da menor onerosidade (art. 805 do CPC), a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade de tal discussio na via estreita do recurso especial, haja vista a
necessidade de se analisar matéria fatico-probatoria, em razio de a pretensdo esbarrar na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Como nuito bem salientado no item 3 do
precedente acima destacado.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014341-91.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

AGRAVADO: JOSIANE MATOS DA SILVA 37541192813

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) ) especial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000607-44.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: IGE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZ CARLOS MIGUEL - SP35664
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicdo Federal, interposto por IGE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA contra acérdio proferido por orgo fraciondrio desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou, em agravo de instrumento, a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem que acolheu parcialmente a excegéo de pré-executividade oposta pela
recorrente.

Destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as provas dos autos para consignar que o titulo executivo, que embasou o feito subjacente, contémtodos os requisitos a atestar a sua validade.

Pois bem, a fundamentag@o da decisdo recorrida se deu pela andlise das provas dos autos, especialmente os requisitos a atestar a higidez da CDA. Logo, para chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende a
recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do contetido fatico-probatdrio, cuja pretensdo recursal esbarra no bice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido ja decidiu o E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ANALISE A RESPEITO DA VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. EXAME. IN] VIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. EXECUGAO FISCAL.
NULIDADE DA CDA NAO RECONHECIDA PELQ TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL
VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (destaquei)

()

2. Sobre o dimento dos requisitos legais de validade da CDA, assim se pronunciou a Corte local: "As CDA's que instruiram a execug¢do, data venia, ndo padecem de qualquer vicio de forma, bastando
a simples leitura para se concluir terem as mesmas preenchido os requisitos dos artigos 202 do CTN e 20 da Lei n° 6.830/80. Destaca-se, em especial, a mengdo aos autos de infragdo, a inscrigdo da divida
ativa e a legislagdo aplicavel (Lei n°® 10.508/88 e Decreto n° 27.505/88), podcndo-se extrair de seus dizeres, pois, sem qualquer dificuldade, a origem e a natureza da cobranga, relevando acrescentar; por
oportuno, caber ao contribuinte inteirar-se da redagdo da lei vigente a época do exercicio cobrado. Apontou a certiddo, também, a incidéncia e a forma de contagem dos juros, da corre¢do monetdria e da
multa” (fl. 146, e-STJ).

3. Depreende-se da leitura do acdrddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu inexistir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos
legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo hda como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra dbice em sua Siimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

()
(REsp 1695675/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004970-73.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: ESCAL INDUSTRIA E COMERCIO DE ELEVADORES E ESCADAS ROLANTES LTDA.
Advogado do(a) APELADO: CAIO PASSOS DE AZEVEDO - SP380657-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para contrarrazes ao(s) ) ial(ais) ¢/ou extraordinario(s) i

), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005938-70.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO: FABIO MACHADO DOS SANTOS, ELIAS KLEIN, GENOCIR FRANKE
Advogado do(a) AGRAVADO: ANTONIO FERNANDO CAVALCANTE - MS9693
Advogado do(a) AGRAVADO: ANTONIO FERNANDO CAVALCANTE - MS9693
Advogado do(a) AGRAVADO: ANTONIO FERNANDO CAVALCANTE - MS9693

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

APELAGAO (198) N° 5002708-93.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LEONOR TELVINA ALVES

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A
PROCURADOR: PROCURA DORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

O acdrdio recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e & prova dos autos, concluiu pelo nfo cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v.
acorddo nio ¢ dado a instdncia superior, por implicar revolvimento do substrato fitico-probatério da demanda, inviavel nos termos da Strmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A AUSENCIA
DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAOQ ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado
expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, inviavel a revisdo por este Tribunal Superior em recurso
especial, tendo em vista o obice da Sumula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Simula 182/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA INCAPACIDADE DO
SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATI ERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 20. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja
analisada conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficicrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessdo do beneficio assistencial.

3. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr dida, dc daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatério dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(AgInt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

e

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio & causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/01/2019  42/850



Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009775-02.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CONSTRUTORA SQUADRIUM LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIS CIPRESSO BORGES - SP172059-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, interposto por CONSTRUTORA SQUADRIUM LTDA contra acorddo proferido por orgéo fraciondrio desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o 6rgio colegiado desta Corte confirmou, em agravo de instrumento, a decis@o singular proferida no feito executivo fiscal de origem que indeferiu a nomeagao de bens a penhora e determinou o bloqueio
de valores via BACENJUD.

O acérdio hostilizado analisou detidamente as provas dos autos para consignar que a deciséo origindria mostra-se irretocavel ante as circunstincias faticas do caso concreto.
Cunpre destacar que o debate dos autos encontra-se definitivamente pacificado no E. STJ por julgamentos sob a sistemitica dos recursos repetitivos.
Comefeito, o Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA - tema 425, alcado como representativo de controvérsia, consolidou o entendimento que:

"E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execugdio fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o bloqueio eletrénico de depsitos ou ativos financeiros do executado, sendo desnecessdrio,
a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exequente.”

Pacificado, portanto o entendimento de que ¢ desnecessario o esgotamento de diligéncias por parte do credor em busca dos bens do devedor para que lhe seja deferida a penhora de ativos financeiros.

Ademais, o E. STJ igualmente consolidou a tese de que a exequente tem direito a recusar bens oferecidos a penhora que ndo obedegam a ordem legal estabelecida no art. 11 da LEF. Tanto no momento da nomeagdo
quanto na substituigio de bens. Nao bastando ao devedor a mera alegacio de violagio ao principio da menor onerosidade, devendo este comprovar nos autos que tal medida inviabilizara o fimcionamento da empresa.

No julgamento do repetitivo REsp 1.337.790/PR - tema 578, pacificou-se a tese que:

"Em principio, nos termos do art. 9°, III, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens ¢ penhora, observada a ordem legal. E dele o énus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e,
para que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC."

Confirmando os findamentos expostos acima, confira-se precedente do E. STJ:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXEC! UGAO FISCAL. NOAMEACA~OA‘ PENHORA. INOBSERVANCIA DA ORDEM LEGAL PREVISTA NO ART. 11 DA LEI 6.830/1980.
PENHORA ON-LINE. DESNECESSIDADE DE EXAURIMENTO.

1 - A Primeira Segdo, no julgamento do REsp 1.112.943/MA, processado nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, firmou entendimento no sentido de que, "apés as modificagdes introduzidas
no Codigo de Processo Civil pela Lei 11.382/2006, incluindo, na ordem de penhora, depdsitos e aplicagdes financeiras como bens preferenciais, a saber; como se fossem dinheiro em espécie (art. 653, 1,

CPC) e que a constri¢do se realizasse preferencialmente por meio eletrénico (art. 655-A), ndo se pode mais exigir prova do exaurimento de vias extrajudiciais na busca de bens a serem penhorados, como
na hipotese dos autos, para que o juiz possa decidir sobre a realizagdo de penhora on line (via sistema BACEN JUD)" (STJ, Aglnt no AREsp 899.969/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, primeira turma, DJe
4/10/2016).

I - Esta Corte de Justica possui o entendimento firmado de que é legitima a recusa pela Fazenda Puiblica da nomeagdo de bens do executado quando ndo observada a ordem legal de preferéncia prevista
no art. 11 da LEF, sem que isso implique ofensa ao principio da menor onerosidade.

1l - Vale consignar que o precedente da egrégia Primeira Se¢do deste Superior Tribunal de Justica que, no julgamento do Tema n. 578, vinculado ao Recurso Especial Repetitivo n. 1.337.790/PR, (Rel.
Min. Herman Benjamin), fixou orientagéo de que cumpre ao devedor fazer a nomeagdo de bens a penhora, observando a ordem legal estabelecida no art. 11 da Lei de Execugdo Fiscal, incumbindo-lhe
demonstrar, se for o caso, a necessidade de afastd-la.

1V - Incide, portanto, o enunciado n. 83 da Siimula do STJ. Assim, deve ser provido o recurso especial do Estado para cassar o acorddo proferido no Tribunal a quo.
V - Agravo interno provido.
(Aglnt no REsp 1473289/AL, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe 27/08/2018)

De outra parte, aferir se a recorrente comprovou nos autos que a medida compromete o fincionamento da empresa devedora a justificar a suposta violagdo ao principio da menor onerosidade implica invariavelmente em
revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito encontra 6bice na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no recurso especial.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante ao debate pacificado em recurso repetitivo, nos termos do art. 1.030, I, "b" do CPC, e, nas demais questoes NAO O ADMITO.
Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

APELAGAO (198) N° 5002923-35.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLEIDE LAUDIOLA MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: BRUNA ALVES DE SOUZA LIMA - MS15688-A
PROCURADOR: PROCURA DORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3' REGIAO
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
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O recurso ndo pode ser admitido.

E pacifica a orientagio jurisprudencial da instincia superior a dizer que nfio é cabivel o recurso especial para impugnar acérdzo que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da
litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agéo
sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1° E 3°, DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZAGAOQ. ALTERACAO
DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tiibunal a quo fora deveras sucinto nas razdes de decidir, ao consignar que a matéria
dos autos "¢ mera repeticio do Mandado de Seguranca n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), nfio fornecendo, assim, ao contrario do que afirm a impetrante, maiores detalhes sobre o mandans, e, quanto a
coisa julgada, sequer se referiu a Reclamagéo Trabalhista n° 561/1989. 2. A modificagdo do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispdemos §§ 1° e
3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das circunstancias fatico-probatdrias dos autos, o que € vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o 6bice da Stumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAGAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STE. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ.
PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente relevantes para a solugéo da quaestio juris, na busca de decisdo infiingente, ¢ estranha a0
ambito de cabimento dos embargos declaratorios, definido no artigo 535 do Cddigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a decisio recorrida assenta em mais de um findamento suficiente e
o recurso ndo abrange todos eles." (Stmula do STF, Enunciado n® 283). 3. Reconhecido no acérdao impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na presente hipdtese, sio materialmente idénticos aos formulados
em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatério, vedado na instincia excepcional. Precedentes. 4. "A pretensdo de
simples reexame de prova néo enseja recurso especial" (Stmula do STJ, Enunciado n° 7). 5. Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, Dle 1°/9/2008.)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo, tendo em vista a situacéo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 22 de janeiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000424-05.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: GILBERTO APARECIDO PERA CCINI

Advogado do(a) AGRAVANTE: DIVINO DONIZETE DE CASTRO - SP9335100A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, interposto por GILBERTO APARECIDO PERACCINI contra acordio proferido por érgio fraciondrio desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.
No caso dos autos, discute-se a possibilidade de exclusdo do nome da recorrente do CADIN.
Destaca-se que o acérddo hostilizado analisou detidamente as provas dos autos para consignar que NAQ estio presentes os requisitos que autorizam a medida pleiteada pela recorrente.

Pois bem, a fundamentagdo da decisdo recorrida se deu pela analise das provas dos autos. Logo, para chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do contetido
fatico-probatdrio, cuja pretensdo recursal esbarra no obice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido ja decidiu o E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E T1 RIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DO REGISTRO NO CADIN. REQUISITOS. LEI N. 10.552/2002, ART. 7°. ART. 151 DO CIN.
AUSENCIA DE CAUSA SUSPENSIVA. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

()

2. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem entendeu, com base no conjunto fdtico e probatdrio juntado aos autos, pela auséncia dos requisitos do art. 7° da Lei n. 10.522/2002 para a exclusdo do
registro do contribuinte no CADIN. Nesse contexto, infirmar as conclusdes a que chegou o acorddo recorrido demandaria a incursdo na seara fdtico-probatoria dos autos, tarefa essa soberana as
instancias ordindrias, o que impede o reexame na via especial, ante o dbice da Siimula 7 deste Tribunal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1506034/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 28/05/2015)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018066-88.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: TUBOCAT - FABRICACAO DE ARTEFATOS DE CIMENTO EIRELI
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIO KERCHES DE MENEZES - SP149899-A
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por TUBOCAT - FABRICACAO DE ARTEFATOS DE CIMENTO EIRELI contra acérdio proferido por orgio
fraciondrio desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou, emagravo de instrumento, a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem em que se discute a validade da CDA que embasou o feito.

Destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as provas dos autos para consignar que o titulo executivo contém todos os requisitos a atestar a sua validade.

Pois bem, a fundamentagdo da decisdo recorrida se deu pela andlise das provas dos autos, especialmente os requisitos a atestar a higidez da CDA. Logo, para chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende a
recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do contetido fatico-probatorio, cuja pretensdo recursal esbarra no 6bice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido ja decidiuo E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ANALISE A RESPEITO DA VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. EXAME. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. EXECUGAO FISCAL.
NULIDADE DA CDA NAO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL
VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (destaquei)

()

2. Sobre o di 0 dos requisitos legais de validade da CDA, assim se pronunciou a Corte local: "As CDA's que instruiram a execugdo, data venia, ndo padecem de qualquer vicio de forma, bastando
a simples leitura para se concluir terem as mesmas preenchido os requisitos dos artigos 202 do CIN e 20 da Lei n° 6.830/80. Destaca-se, em especial, a mengdo aos autos de infragdo, a inscrigdo da divida
ativa e a legislagdo aplicavel (Lei n° 10.508/88 e Decreto n° 27.505/88), podcndo-se extrair de seus dizeres, pois, sem qualquer dificuldade, a origem e a natureza da cobranga, relevando acrescentar; por

oportuno, caber ao contribuinte inteirar-se da redagdo da lei vigente a época do exercicio cobrado. Apontou a certiddo, também, a incidéncia e a forma de contagem dos juros, da corre¢do monetdaria e da
multa” (fl. 146, e-STJ).

3. Depreende-se da leitura do acdrddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu inexistir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos
legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo hd como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatério dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra obice em sua Siimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

()
(REsp 1695675/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)

De outra parte, néo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, 'c", da CR/88, pois as circunstincias do caso concreto apontam para a incidéncia da Stimula 7/STJ que impede o cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido € o caso paradigma retratado no recurso, bem como ndo basta a simples mencio de acérdéos em sentido contrario.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE LIQUIDAGCAO DE SENTENGA. ELABORACAO DOS CALCULOS. DOCUMENTO EM PODER DO DEVEDOR. RECUSA INJUSTIFICADA. ART. 475-B, § 2°, DO
CPC/1973. NECESSIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

()

3. Decidir de forma contrdria ao que ficou expressamente consignado no acorddo recorrido, a fim de chegar a conclusdo de que o documento requisitado é prescindivel, implica revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Simula 7 do STJ. Precedente: AgRg no AREsp 497.618/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 13/12/2016, DJe
03/02/2017.

origem deu solucdo a causa.

5. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)

(REsp 1659593/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000110-94.2017.4.03.6143

APELANTE: PLANT DEFENDER TECNOLOGIA AGRICOLA IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

INTERESSADO: PLANT DEFENDER TECNOLOGIA AGRICOLA IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogado do(a) INTERESSADO: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou extraordinario(s) i

P ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012072-79.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CONSTRUCOES CONSULTORIA E OBRAS - CCO LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 28/01/2019  45/850



Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicdo Federal, interposto por CONSTRUCOES CONSULTORIA E OBRAS — CCO LTDA contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta
Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.
No caso dos autos, o colegiado desta Corte Regional confirmou, em agravo de instrumento, a deciso singular proferida no feito executivo fiscal de origem em que se discute a validade da CDA que embasou o feito.

Destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as provas dos autos para consignar que o titulo executivo contém todos os requisitos a atestar a sua validade bem ainda que a recorrente ndo comprovou o direito
alegado no tocante a entrega das declaragdes tributrias.

Pois bem a findamentag@o da decisdo recorrida se deu pela analise das provas dos autos, especialmente quanto aos requisitos a atestar a higidez da CDA, bem ainda sobre a entrega das declaragdes. Logo, para chegar a
conclusdo em sentido contrario, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do contetido fatico-probatorio, cuja pretensao recursal esbarra no obice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas
naquela Corte.

Nesse sentido ja decidiu o E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ANALISE A RESPEITO DA VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. EXAME. IN] VIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. EXECUGAO FISCAL.
NULIDADE DA CDA NAO RECONHECIDA PELQ TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL
VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (destaquei)

()

2. Sobre o dimento dos requisitos legais de validade da CDA, assim se pronunciou a Corte local: "As CDA's que instruiram a execug¢do, data venia, ndo padecem de qualquer vicio de forma, bastando
a simples leitura para se concluir terem as mesmas preenchido os requisitos dos artigos 202 do CTN e 20 da Lei n° 6.830/80. Destaca-se, em especial, a mengdo aos autos de infragdo, a inscrigdo da divida
ativa e a legislagdo aplicavel (Lei n°® 10.508/88 e Decreto n° 27.505/88), podcndo-se extrair de seus dizeres, pois, sem qualquer dificuldade, a origem e a natureza da cobranga, relevando acrescentar; por
oportuno, caber ao contribuinte inteirar-se da redagdo da lei vigente a época do exercicio cobrado. Apontou a certiddo, também, a incidéncia e a forma de contagem dos juros, da corre¢do monetdria e da
multa” (fl. 146, e-STJ).

3. Depreende-se da leitura do acdrddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu inexistir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos
legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo hda como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra dbice em sua Siimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

()
(REsp 1695675/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)

De outra parte, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, ¢, da CR/88, pois as circunstancias do caso concreto apontam para a incidéncia da Stmula 7/STJ que impede o cotejo
analitico entre o acérddo recorrido e o caso paradignm retratado no recurso, bem como no basta a sinmples mengdo de acordaos em sentido contrario.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE LIQUIDACAO DE SENTENGA. ELABORACAO DOS CAICULQS. DOCUMENTO EM PODER DO DEVEDOR. RECUSA INJUSTIFICADA. ART. 475-B, § 2, DO
CPC/1973. NECESSIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

()

3. Decidlir de forma contrdria ao que ficou expressamente consignado no acorddo recorrido, a fim de chegar a conclusdo de que o documento requisitado é prescindivel, implica revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Simula 7 do STJ. Precedente: AgRg no AREsp 497.618/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 13/12/2016, DJe
03/02/2017.

5. Recurso Especial néo conhecido. (destaquei)

(REsp 1659593/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011020-48.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INDUSTRIA DE PARAFUSOS ELEKO S A

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO MAURO BARRUECO - SP162604-A

AGRAVADO: FAZENDA NACIONAL UNIAO FEDERAL, UNTAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105 da Constituicio Federal, nterposto por INDUSTRIA DE PARAFUSOS ELEKO S A contra acérdéo proferido por érgio fracionario desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso em comento, o 6rgio colegiado desta Corte Regional confirmou, em agravo de instrumento, a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal originario que rejeitou requerimento da executada para a penhora de
1% do faturamento, bem como deferiu o pedido da exequente para a penhora sobre ativos financeiros via BACENJUD.

Destaca-se que, da analise detida das provas dos autos, o acorddo hostilizado consignou que a decisdo mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto.
O debate travado nos autos encontra-se definitivamente pacificado no STJ por julgamentos sob a sistermtica dos recursos repetitivos.
Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA — tema 425, alcado como representativo da controvérsia, assentou o entendimento que:

"E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execugdo fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o blogueio eletrénico de depdsitos ou ativos financeiros do executado, sendo desnecessdrio,
a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exequente.”

Consolidado, portanto o entendimento da penhora preferencial de ativos financeiros.

No mais, constitui direto da exequente a recusa de bens oferecidos a penhora que nfio obedegam a ordem legal (art. 835 NCPC e 11 LEF), tanto no momento da nomeagdo (art. 9° LEF) quanto na substituigdo (art. 15
LEF). Nao bastando a mera alegago de violagao ao principio da menor onerosidade para afastar essa preferéncia legal. Devendo a executada comprovar nos autos que a medida pode comprometer o funcionamento da
empresa. Situagdo ndo comprovada no caso concreto.

A Corte Superior no julgamento do repetitivo REsp 1.337.790/PR — tema 578, consolidou o entendimento que:

"Em principio, nos termos do art. 9°, III, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens ¢ penhora, observada a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e,
para que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC."
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PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAQ DE BENS A PENHORA. PRECATORIO. DIREITQ DE RECUSA DA FAZENDA PUBLICA . ORDEM LEGAL. SUMULA 406/ST..
ADOCAO DOS MESMOS FUNDAMENTOS DO RESP 1.090.898/SP (REPETITIVO), NO QUAL SE DISCUTIU A QUESTAO DA SUBSTITUICAO DE BENS PENHORADOS. PRECEDENTES DO STJ.

1. Cinge-se a controvérsia principal a definir se a parte executada, ainda que ndo apresente elementos concretos que justifiquem a incidéncia do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), possui
direito subjetivo a aceitagdo do bem por ela nomeado a penhora em Execugdo Fiscal, em desacordo com a ordem estabelecida nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

2. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a divergéncia, tal como lhe foi apresentada.

3. Merece acolhida o pleito pelo afastamento da multa nos termos do art. 538, pardagrafo vimico, do CPC, uma vez que, na interposicdo dos Embargos de Declaragdo, a parte manifestou a finalidade de
provocar o prequestionamento. Assim, aplica-se o disposto na Stimula 98/STJ: "Embargos de declaragdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento néo tém cardter protelatorio”.

4. A Primeira Segdo do STJ, em julgamento de recurso repetitivo, concluiu pela possibilidade de a Fazenda Piblica recusar a substitui¢do do bem penhorado por precatorio (REsp 1.090.898/SP, Rel.
Ministro Castro Meira, DJe 31.8.2009). No mencionado precedente, encontra-se como fund decisorio a necessidade de preservar a ordem legal conforme instituido nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e
655 do CPC.

5. A mesma ratio decidendi tem lugar in casu, em que se discute a preservacdo da ordem legal no instante da nomeacdo a penhora.

6. Na esteira da Sumula 406/STJ ("A Fazenda Publica pode recusar a substituigio do bem penhorado por precatério”), a Fazenda Publica pode apresentar recusa ao oferecimento de precatorio a
penhora, além de afirmar a inexisténcia de preponderdncia, em abstrato, do principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva. Exige-se, para a superagdo da
ordem legal prevista no art. 655 do CPC, firme ar ¢do b da em el 0s do caso concreto. Precedentes do STJ.

7. Em suma: em principio, nos termos do art. 9°, II, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal. E dele 0 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de
afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocacdo genérica do art. 620 do CPC.

8. Diante dessa orientagdo, e partindo da premissa fatica delineada pelo Tribunal a quo, que atestou a "auséncia de motivos para que (...) se inobservasse a ordem de preferéncia dos artigos 11 da LEF e
655 do CPC, notadamente por nem mesmo haver sido alegado pela executada impossibilidade de penhorar outros bens (...)" - fl. 149, ndo se pode acolher a pretensdo recursal.

9. Recurso Especial parcialmente provido apenas para afastar a multa do art. 538, pardgrafo inico, do CPC. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ.
(destaquet)

(REsp 1337790/PR, Rel. Ministro HERVAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 07/10/2013)

De outra parte, para aferir se no caso concreto o devedor conprovou nos autos que a medida fere o principio da menor onerosidade requer invariavelmente revolvimento de contetido probatorio, cujo propdsito encontra
dbice na orientagdo da Stmula 7 do STJ que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial Nesse particular o recurso ndo deve ser admitido.

No mesmo sentido vem decidindo o Tribunal Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SI{BMSSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. EXECUGAO FISCAL. PENHORA.
EXISTENCIA DE BENS PENHORAVEIS. RECUSA FUNDADA NA INOBSERVANCIA DA ORDEM LEGAL. LEGITIMIDADE.

1. A orientagdo da Primeira Se¢do/STJ firmou-se no sentido de que a penhora (ou eventual substitui¢do de bens penhorados) deve ser efetuada conforme a ordem legal, prevista no art. 655 do CPC/1973
(equivalente ao ora vigente art. 835 do CPC/2015) e no art. 11 da Lei n® 6.830/80. Assim, ainda que haja outros bens penhordveis, a Fazenda Puiblica pode recusar a nomeagdo quando fundada na
inobservancia da ordem legal, sem que isso implique ofensa ao art. 620 do CPC/1973 (atual art. 805 do CPC/2015).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1673330/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 12/12/2017)
Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante ao debate resolvido por recursos repetitivos, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Cédigo de Processo Civil, e no mais NAO O ADMITO.
Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006285-69.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: CST METALURGICA S/A - FALIDA, ALEXANDRE CHIARINELLI KLEFENZ, MARIO CESAR MENDES, SILVIO LUIS CORREA DE MORAES, VERIDIANA RIZZO SCHMIDT
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCUS VINICIUS BOREGGIO - SP257707-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por CSJ METALURGICA S/A - FALIDA contra acérdéo proferido por orgio fracionario desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.
Impende esclarecer inicialmente que resta prejudicado o pedido de justica gratuita, porquanto em agravo de instrumento a Resolugo 2/17 do STJ emseu art. 3°, Il prevé a isengio do preparo.

No mais, no caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou, emagravo de instrumento, a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem em que se discute a validade da CDA que embasou o feito.

Destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as provas dos autos para consignar que o titulo executivo contém todos os requisitos a atestar a sua validade.

Pois bem a fundamentagdo da decisio recorrida se deu pela analise das provas dos autos. Logo, para se chegar a conclusdo em sentido contrério, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do conteudo
fatico-probatorio, cuja pretensao recursal esbarra no obice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido ja decidiu o E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ANALISE A RESPEITO DA VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. EXAME. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. EXECUGAO FISCAL.
NULIDADE DA CDA NAO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL
VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (destaquei)

()

2. Sobre o di 0 dos requisitos legais de validade da CDA, assim se pronunciou a Corte local: "As CDA's que instruiram a execugdo, data venia, ndo padecem de qualquer vicio de forma, bastando
a simples leitura para se concluir terem as mesmas preenchido os requisitos dos artigos 202 do CIN e 20 da Lei n° 6.830/80. Destaca-se, em especial, a mengdo aos autos de infragdo, a inscrigdo da divida
ativa e a legislagdo aplicavel (Lei n° 10.508/88 e Decreto n° 27.505/88), podcndo-se extrair de seus dizeres, pois, sem qualquer dificuldade, a origem e a natureza da cobranga, relevando acrescentar; por
oportuno, caber ao contribuinte inteirar-se da redagdo da lei vigente a época do exercicio cobrado. Apontou a certiddo, também, a incidéncia e a forma de contagem dos juros, da corre¢do monetdaria e da
multa” (fl. 146, e-STJ).

3. Depreende-se da leitura do acérddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu inexistir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos
legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo hd como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatério dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra obice em sua Siimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

()
(REsp 1695675/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
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Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006489-16.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: DEDINI SERVICE PROJETOS CONSTRUCOES EMONTAGENS LTDA, DEDINI REFRATARIOS LTDA EM RECUPERA CAO JUDICIAL, DEDINI CORRETORA DE SEGUROS LTDA, DEDINI S A ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES
EM RECUPERACAO JUDICIAL, DEDINI S/A EQUIPAMENTOS E SISTEMAS - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) AGRAVADO: VITOR FILLET MONTEBELLO - SP269058

Advogado do(a) AGRAVADO: LUCCAS RODRIGUES TANCK - SP183888

Advogado do(a) AGRAVADO: VITOR FILLET MONTEBELLO - SP269058

Advogado do(a) AGRAVADO: VITOR FILLET MONTEBELLO - SP269058

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105 da Constituicdo Federal, interposto por DEDINI REFRATARIOS LTDA EM RECUPERACAOQO JUDICIAL e outros contra acorddo proferido por 6rgio
fraciondrio desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Impende esclarecer inicialmente que resta prejudicado o pedido de justica gratuita, porquanto em agravo de instrumento a Resolugo 2/17 do STJ emseu art. 3°, Il prevé a isengdo do preparo.

No mnais, no caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou, emagravo de instrumento, a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem em que se discute a validade da CDA que embasou o feito.
Destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as provas dos autos para consignar que o titulo executivo contém todos os requisitos a atestar a sua validade.

Pois bem, a fundamentagdo da decisdo recorrida se deu pela andlise das provas dos autos, especialmente os requisitos a atestar a higidez da CDA. Logo, para chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende a
recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do contetido fatico-probatério, cuja pretensdo recursal esbarra no 6bice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido ja decidiu o E. STJ:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ANALISE A RESPEITO DA VIOLAGAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. EXAME. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. EXECUCAO FISCAL.
NULIDADE DA CDA NAO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL
VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (destaquei)

()

2. Sobre o di 0 dos requisitos legais de validade da CDA, assim se pronunciou a Corte local: "As CDA's que instruiram a execugdo, data venia, ndo padecem de qualquer vicio de forma, bastando
a simples leitura para se concluir terem as mesmas preenchido os requisitos dos artigos 202 do CIN e 20 da Lei n° 6.830/80. Destaca-se, em especial, a mengdo aos autos de infragdo, a inscrigdo da divida
ativa e a legislagdo aplicavel (Lei n° 10.508/88 e Decreto n° 27.505/88), podcndo-se extrair de seus dizeres, pois, sem qualquer dificuldade, a origem e a natureza da cobranga, relevando acrescentar; por
oportuno, caber ao contribuinte inteirar-se da redagdo da lei vigente a época do exercicio cobrado. Apontou a certiddo, também, a incidéncia e a forma de contagem dos juros, da corre¢do monetdaria e da
multa” (fl. 146, e-STJ).

3. Depreende-se da leitura do acérddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu inexistir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos
legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo hd como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatério dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra obice em sua Siimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

()
(REsp 1695675/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)

De outra parte, néo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, 'c", da CR/88, pois as circunstancias do caso concreto apontam para a incidéncia da Stmula 7/STJ que impede o cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido € o caso paradigma retratado no recurso, bem como no basta a simples mencio de acérdéos em sentido contrario.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE LIQUIDAGCAO DE SENTENGA. ELABORACAO DOS CALCULOS. DOCUMENTO EM PODER DO DEVEDOR. RECUSA INJUSTIFICADA. ART. 475-B, § 2°, DO
CPC/1973. NECESSIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

()

3. Decidir de forma contrdria ao que ficou expressamente consignado no acorddo recorrido, a fim de chegar a conclusdo de que o documento requisitado é prescindivel, implica revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Simula 7 do STJ. Precedente: AgRg no AREsp 497.618/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 13/12/2016, DJe
03/02/2017.

origem deu solugdo a causa.

5. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)

(REsp 1659593/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000367-84.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: REFRATA REFRATARIOS LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON PINTO PEREIRA JUNIOR - SP148052-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicdo Federal, nterposto por REFRATA REFRATARIOS LTDA contra acérddo proferido por orgio fracionario desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.
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Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou, emagravo de instrumento, a decisio singular proferida no feito executivo fiscal de origem em que se discute a validade da CDA.

Destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as provas dos autos para consignar que o titulo executivo, que embasou o feito subjacente, contém todos os requisitos a atestar a sua validade.

Pois bem, a fundamentago da decisdo recorrida se deu pela andlise das provas dos autos, especialmente os requisitos a atestar a higidez da CDA. Logo, para chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende a
recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do contetido fatico-probatdrio, cuja pretensdo recursal esbarra no bice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido ja decidiu o E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ANALISE A RESPEITO DA VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. EXAME. IN) VIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. EXECUGAO FISCAL.
NULIDADE DA CDA NAO RECONHECIDA PELQ TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL
VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (destaquei)

()

2. Sobre o dimento dos requisitos legais de validade da CDA, assim se pronunciou a Corte local: "As CDA's que instruiram a execug¢do, data venia, ndo padecem de qualquer vicio de forma, bastando
a simples leitura para se concluir terem as mesmas preenchido os requisitos dos artigos 202 do CTN e 20 da Lei n° 6.830/80. Destaca-se, em especial, a mengdo aos autos de infragdo, a inscrigdo da divida
ativa e a legislagdo aplicavel (Lei n°® 10.508/88 e Decreto n° 27.505/88), podcndo-se extrair de seus dizeres, pois, sem qualquer dificuldade, a origem e a natureza da cobranga, relevando acrescentar; por
oportuno, caber ao contribuinte inteirar-se da redagdo da lei vigente a época do exercicio cobrado. Apontou a certiddo, também, a incidéncia e a forma de contagem dos juros, da corre¢do monetdria e da
multa” (fl. 146, e-STJ).

3. Depreende-se da leitura do acdrddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu inexistir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos
legais necessarios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo ha como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra dbice em sua Siimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.
()
(REsp 1695675/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003203-30.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: REFRATA REFRATARIOS LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCUS VINICIUS BOREGGIO - SP257707-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, interposto por REFRATA REFRATARIOS LTDA contra acérddo proferido por orgio fracionario desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou, emagravo de instrumento, a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem em que se discute a validade da CDA.

Destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as provas dos autos para consignar que o titulo executivo, que embasou o feito subjacente, contémtodos os requisitos a atestar a sua validade.

Pois bem, a fundamentagdo da decisdo recorrida se deu pela andlise das provas dos autos, especialmente os requisitos a atestar a higidez da CDA. Logo, para chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende a
recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do contetido fatico-probatério, cuja pretensdo recursal esbarra no 6bice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido ja decidiu o E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ANALISE A RESPEITO DA VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. EXAME. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. EXECUGAO FISCAL.
NULIDADE DA CDA NAO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL
VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (destaquei)

()

2. Sobre o di 0 dos requisitos legais de validade da CDA, assim se pronunciou a Corte local: "As CDA's que instruiram a execugdo, data venia, ndo padecem de qualquer vicio de forma, bastando
a simples leitura para se concluir terem as mesmas preenchido os requisitos dos artigos 202 do CIN e 20 da Lei n° 6.830/80. Destaca-se, em especial, a mengdo aos autos de infragdo, a inscrigdo da divida
ativa e a legislagdo aplicavel (Lei n° 10.508/88 e Decreto n° 27.505/88), podendo-se extrair de seus dizeres, pois, sem qualquer dificuldade, a origem e a natureza da cobranga, relevando acrescentar; por
oportuno, caber ao contribuinte inteirar-se da redagdo da lei vigente a época do exercicio cobrado. Apontou a certiddo, também, a incidéncia e a forma de contagem dos juros, da corre¢do monetdaria e da
multa” (fl. 146, e-STJ).

3. Depreende-se da leitura do acdrddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu inexistir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos
legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo hd como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatério dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra obice em sua Siimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

)

(REsp 1695675/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

APELACAO (198) N° 5004396-56.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DIRCE BISPO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra decisio monocratica.
DECIDO.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso III, do art. 105, da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito especifico, 0
esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente inerposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, I, do Cédigo de Processo Civil, cuja insurgéneia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no artigo 1.021 do mesmo
diploma processual, configurando assim, 0 nfio exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. NAO ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1 - O agravo interno ndio merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hdbeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela firmado.
1I - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocratica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo tendo,

por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: Agint no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

s

pacifico deste Tribunal.

11 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em ¢ incia com
1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

APELACAO (198) N° 5006266-41.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOSIMAR DO NASCIMENTO LIMA

Advogado do(a) APELANTE: EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCURA DOR: PROCURA DORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra decisio monocrética.

DECIDO.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso III, do art. 105, da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito especifico, 0
esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, I, do Cddigo de Processo Civil, cuja insurgéneia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no artigo 1.021 do mesmo
diploma processual, configurando assim, 0 ndio exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. NAO ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1 - O agravo interno ndio merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hdbeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela firmado.
1I - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocrdatica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo tendo,

por conseguinte, sido exaurida a instancia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragéo perante o Colegiado. Confira-se: Aglnt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

s

11 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em ¢ incia com pacifico deste Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.
(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007607-61.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR: TEREZINHA DOS SANTOS INACIO

Advogados do(a) AUTOR: TANIA MARGARETH BRAZ - SP298456-N, MARIA SALETE BEZERRA BRAZ - SP139403-N, LUIS ROBERTO OLIMPIO JUNIOR - SP392063-N, THIAGO FUSTER NOGUEIRA - SP334027-N, KARINA SILVA BRITO -
SP242489-N, DANIELE OLIMPIO - SP362778-N, LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Segdo Julgadora deste Tribunal Regjonal Federal, em agéo rescisoria.

Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

O acérdio recorrido concluiu:

“Embora a parte autora alegue ter conseguido "novas provas materiais que néo tinha conhecimento durante o tramite [sic] processual” (ID 658696, p. 03), ndo logrou demonstrar os
motivos pelos quais desconheceria a existéncia de ficha de registro de empregado e de livro de ponto de empregado, especialmente se considerado que a ficha de registro foi por ela
firmada em época propria. Nem se diga que a autora ndo fez uso do documento por desconhecer se ainda se encontrava sob guarda do empregador ou por dificuldade de acesso ao
mesmo, haja vista que fez juntar, com a inicial da agéo subjacente, declaragdo firmada pela proprietdria das Fazendas Araras e Matdo, informando ndo apenas a veracidade dos vinculos
anotados em CTPS, como também a existéncia de documentos comprobatdrios (ora juntados como suposta prova nova), os quais se encontravam, desde entdo, a disposicdo no escritério
da Fazenda Araras. E evidente que desde antes da propositura da demanda subjacente a autora tinha plena ciéncia da existéncia e da localizagdo dos documentos que agora veio juntar
como prova nova, assim como teve pleno acesso ao empregador para fazer uso dos mesmos ja naquela época, tal como, de fato, o fez no ajuizamento desta agdo rescisoria, conforme
declaragdo da empregadora datada de 05.05.2017 (ID 658853, p.31). Na medida em que o momento da descoberta da alegada prova nova se deu anteriormente ao préprio ajuizamento
da demanda subjacente, o termo inicial para fluéncia do prazo bienal decadencial é a data do transito em julgado. Caracterizada, portanto, a decadéncia da pretensdo resciséria também
em relagdo a mencionada prova nova. Ademais, cabe ressaltar que se considera "prova nova" aquela capaz de, por si so, assegurar a autora pronunciamento favoravel, com a inversdo
do resultado do julgado rescindendo. Na situagdo concreta, os documentos juntados para instrugdo da demanda subjacente, relativos aos vinculos com as Fazendas Araras e Matdo,
Jforam admitidos como inicio de prova material da atividade rural. O néo reconhecimento do direito a aposentagéo por idade rural se deu por falta de corroboragdo da atividade rural
pela prova testemunhal produzida, no periodo de caréncia necessdrio, imediatamente anterior ao implemento do requisito etdrio, ocorrido em 2008 (autora nascida em
05.11.1953), verbis (ID 658846): (...)

beictd 1l

Tem-se como fundamento determinante no julgado rescindendo, que levou a improcedéncia do pedido na agdo subjacente, a i ia da prova |, situagdo esta que ndo
sofreria alteracdo alguma com a juntada de documentos por meio da presente resciséria, de sorte que, ainda que ndo tivesse transcorrido o prazo decadencial, seria patente a auséncia de
interesse processual.”

A discussdo trazida em sede recursal encontra dbice na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.") , haja vista que, para alterar o
entendimento do acérdéo recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intiment-se.

Sio Paulo, 18 de janeiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020346-66.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: EDUARDO CASTRO MILANEZ

Advogado do(a) AGRAVANTE: JEFFERSON DOUGLAS SANTANA DE MELO - MS13342
AGRAVADO: AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, interposto por EDUARDO CASTRO MILANEZ contra acérddo proferido por orgio fracionario desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o orgiio colegiado desta Corte Regional confirmou, em agravo de instrumento, a decisdo proferida na execugdo fiscal de origem que indeferiu pedido de desbloqueio do bem constrito em razio da
discordéancia da exequente.

Da andlise detida das provas dos autos consignou-se legitima a recusa da exequente nos termos da legislagdo vigente e jurisprudéncia pacifica do E.S TJ.

A recorrente menciona alguns dispositivos legais no corpo de seu recurso especial, evidencia-se, no entanto que a recorrente ndo apontou expressamente qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no
aresto impugnado, em desatengdo ao artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua findamentag@o, nos termos expressos pela Stmula 284, STF, aplicada por analogia, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALEGAC/TO DE CONTRARIEDADE A JURISPRUDENCIA E SUMULA. AUSENCIA DE INDIC{!CA'O EXPRESSA E CLARA DO DISPOSITIVO
EEDERAL VIOLADO. APLICACAO DAS SUMULAS 518/STJ E 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADA. CARENCIA DE COTEJO ADEQUADO. ALEGACAO DE
VIOLACAO A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL. (destaquei)

1. E regra técnica do Recurso Especial que a parte recorrente faga mengéo clara e expressa ao dispositivo de lei federal tido por violado, ndo bastando transcrever trechos de pegas anteriores, tampouco
fazer referéncia a jurisprudéncia aplicavel. Das razdes do recurso néo se consegue depreender, com a precisdo necessdria, quais dispositivos de lei federal séo considerados violados para sustentar sua
irresignagdo pela alinea "a" do permissivo constitucional. Ante a deficiéncia na fundamentagdo, incidem na espécie as Sumulas 518/STJ e 284/STF.

()
(REsp 1676271/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 13/09/2017)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000129-03.2017.4.03.6143
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: TENNECO AUTOMOTIVE BRASIL LTDA
Advogado do(a) APELADO: ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazes ao(s) ) ial(ais) ¢/ou extraordinario(s) i

7 ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005036-83.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

AGRAVADO: PEPSICO DO BRASIL LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: KLAUS EDUARDO RODRIGUES MARQUES - SP182340

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicdo Federal, interposto por PEPSICO DO BRASIL LTDA contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade
recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, 0 6rgio colegiado desta Corte reformou, em agravo de instrumento, a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem para indeferir o pleito de substituigdo de penhora de depdsito em
dinheiro por seguro garantia.

Cunpre destacar que foram analisadas detidamente as provas dos autos para consignar-se a necessidade de reforma da decisio singular ante as circunstincias faticas do caso concreto.

Dessa forma, inexiste qualquer ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acérddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno que findamentagio contraria ao interesse da parte nfio significa auséncia de
findamentagdo, conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

()

3. Se os findamentos do acorddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam N&o se pode confindir auséncia de motivagdo com findamentagdo
contraria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 néo configurada.

()
(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)
No mais, verifica-se que o entendimento desta Corte esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Tribunal Superior. Por oportuno, confira-se:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRA VO EM RECURSO ESPECIAL. EXEC UGCAO FISCAL. PENHORA SOBRE NUMERARIO VIA BACENJUD. SUBSTITUICAO POR SEGURO-GARANTIA.
DESCABIMENTO. OPOSICAO DA FAZENDA PUBLICA. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

()

L. Trata-se, na origem, de Agravo de Instrumento, interposto pela parte ora agravante, contra a decisdo proferida pelo Juizo da Vara de Execugdes Fiscais do Distrito Federal, que indeferira pedido de
substitui¢do da penhora em dinheiro, via Bacenjud, por seguro-garantia.

1II. O acérddo recorrido atuou em harmonia com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que firmou compreensdo no sentido de que a Fazenda Piiblica ndo pode ser; em Execugdo
Fiscal, obrigada a aceitar substitui¢do de penhora em dinheiro por seguro-garantia, sem que esteja demonstrada, concretamente, a existéncia de violagdo ao principio da menor onerosidade. Nesse
sentido: STJ, AgRg no AREsp 726.208/RR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 10/06/2016; REsp 1.592.339/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
de 01/06/2016; AgRg no REsp 1.447.892/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 12/08/2014; AgRg no REsp 1.417.707/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 10/02/2014.

1V, O Tribunal de origem manteve a decisdo que indeferira pedido de substitui¢do da penhora em dinheiro por seguro-garantia, argumentando que o fazia em face das circunstdncias do caso concreto e da
capacidade economica do executado, que comporta a constrigdo judicial sobre ativos financeiros, sem manifesto prejuizo para as atividades da empresa, a atrair a observéncia do principio da menor
onerosidade. A revisdo desse entendimento demandaria reexame de provas, o que, efetivamente, encontra obice na Sumulas 7/STJ.
V. Agravo interno improvido.
(Aglnt no AREsp 1300960/DF, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 26/10/2018)
De outra parte, sobre a suposta violagao ao principio da menor onerosidade (art. 805 do CPC), a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade de tal discuss&o na via estreita do recurso especial, haja vista a
necessidade de se analisar matéria fatico-probatoria, em razio de a pretensdo esbarrar na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Como muito bem salientado no item IV do
precedente acima destacado.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2019.

APELAGAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003391-96.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PROCURADOR: PROCURA DORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
INTERESSADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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INTERESSADO: ARINOGUEIRA ROCHA
Advogado do(a) INTERESSADO: LOURDES ROSALVO DA SILVA DOS SANTOS - MS7239-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial inerposto pela parte autora, contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em agéo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a
concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado
enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA ¢A0 DO
ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do
beneficio previdencidrio, foi devide 7 do pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n°® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei
8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes
dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013) . ) .
"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se
o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar: 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao
negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental
ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados ¢ os fimdamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intiment-se.

Sao Paulo, 22 de janeiro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000123-93.2017.4.03.6143
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: LUME CERAMICA LTDA
Advogados do(a) APELADO: FABIANA YASMIN GAROFALO FELIPPE - SP391030-A, FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) ) especial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5000472-38.2017.4.03.6130
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: SUPERMERCADO CASTELO DA SERRA LTDA
Advogados do(a) APELADO: EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805-A, PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS - SP288044-A, SIDNEY EDUARDO STAHL - SP101295-A

VISTA - CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010441-03.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: WILSON JOSE VINCI JUNIOR - SP247290
AGRAVADO: JOAO ADEMAR DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVADO: EDSON BUENO DE CASTRO - SP105487-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000094-43.2017.4.03.6143
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: BARIFLEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: MICHELE GARCIA KRAMBECK - SP226702-A, NOEDY DE CASTRO MELLO - SP27500-A, DANIELA GULLO DE CASTRO MELLO - SP212923-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5006682-52.2018.4.03.6104

APELANTE: PATRICK DE SOUZA DOMENICH, CLEIDE MARTINS DE SOUZA, LUCIANE TAVERES ANTUNES, RENATO ALEXANDRE LOPES DE LIMA, ELIZEU MARCELINO
Advogados do(a) APELANTE: ALEXANDRE BADRI LOUTFI - SP104964-A,, JULIANA ALVES DOS SANTOS - SP369128-A, ROQUE JURANDY DE ANDRADE JUNIOR - SP208702-A
Advogados do(a) APELANTE: ALEXANDRE BADRI LOUTFI - SP104964-A, JULIANA ALVES DOS SANTOS - SP369128-A, ROQUE JURANDY DE ANDRADE JUNIOR - SP208702-A
Advogados do(a) APELANTE: ALEXANDRE BADRI LOUTFI - SP104964-A, JULIANA ALVES DOS SANTOS - SP369128-A, ROQUE JURANDY DE ANDRADE JUNIOR - SP208702-A
Advogados do(a) APELANTE: ALEXANDRE BADRI LOUTFI - SP104964-A, JULIANA ALVES DOS SANTOS - SP369128-A, ROQUE JURANDY DE ANDRADE JUNIOR - SP208702-A
Advogados do(a) APELANTE: ALEXANDRE BADRI LOUTFI - SP104964-A,, JULIANA ALVES DOS SANTOS - SP369128-A, ROQUE JURANDY DE ANDRADE JUNIOR - SP208702-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 7264/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO CIVEL N° 0048460-86.2011.4.03.9999/SP

\ [ [011.05.99.048460-5/5P

APELANTE : [JOSE MANOEL DINIS
IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP178808 MAURO CESAR PINOLA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[09.00.00107-7 1 Vr SAO SIMAO/SP
DECISAO
Cuida-se de agravo interposto pela parte autora a desafiar decisdo proferida pela Vice-Presidéncia desta Corte, consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordindrio interposto em demanda de natureza
previdenciaria.

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, deu-se a autuagio do expediente como RE com Agravo n° 1.135.518/SP, bem cono a devolugio do recurso a origem para julgamento da matéria conforme paradigma
submetido 4 sistemitica da repercussao geral (Tema 406 - Al 843.287).

DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n® 843.287/RS, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria retratada nesta demanda, o que se fez por neio de deliberagio assim ementada, verbis:
"RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Beneficio previdencicrio. Renda mensal inicial. Critérios de cdlculo. Tema infraconstitucional. Precedentes.
Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio néo conhecido. Néo apresenta repercusséo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto o direito de se renunciar aos saldrios-de-contribuigdo de
menor expressdo econdmica para compor a média aritmética que servird de base de calculo para a renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, versa sobre tema infraconstitucional.”
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(STF, Plenario Virtual, Al n° 843.287/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 27.05.2011, DJe 01.09.2011)

In casu, verifica-se que a matéria veiculada no recurso extraordindrio interposto pela parte autora se insere na hipdtese acimm, o que atrai a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).
Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinArio.

Int.

Oportunamente, restituam-se os autos a origem

S@o Paulo, 16 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002093-76.2017.4.03.6128
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: MGl COUTIER BRASIL LTDA
Advogado do(a) APELADO: REGINALDO PATVA ALMEIDA - SP254394

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003709-16.2017.4.03.6119
INTERESSADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
INTERESSADO: INDUSTRIA DE EMBALAGENS TOCANTINS LTDA
Advogados do(a) INTERESSADO: JOAO BATISTA DONE GOMES - MG121333, IGOR HENRIQUE SALLES MAGALHAES - MG131582
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000457-27.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: JAS INDUSTRIA E COMERCIO S.A.
Advogados do(a) APELADO: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805-A, EDUARDO MARCIAL FERREIRA JARDIM - SP6950800A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext ) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002230-30.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
APELADO: VERMEER EQUIPAMENTOS E TECNOLOGIAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: RODRIGO FREITAS DENATALE - SP178344-A, PATRICIA MADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000282-33.2017.4.03.6144
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BARUERI, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
APELADO: TECHNOGEL INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS PARA SORVETES LTDA.
Advogados do(a) APELADO: ARMANDO FRANCISCO CARDOSO JUNIOR - SP231547, FELIPE PEREIRA CARDOSO - SP244144-A
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002920-74.2017.4.03.6100
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (SP), MINISTERIO DA FAZENDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: CHURRASCARIA FOGO DE CHAO JARDINS LTDA, FOGO'S CHURRASCARIA LTDA, FOGO DE CHAO LTDA., CHURRASCARIA OS GAUDERIOS LTDA, CHURRASCARIA FOGO DE CHAO CN LTDA.

Advogados do(a) APELADO: PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846-A, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, BEATRIZ ALMADA NOBRE DE MELLO - SP344700-A
Advogados do(a) APELADO: PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846-A, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, BEATRIZ ALMADA NOBRE DE MELLO - SP344700-A
Advogados do(a) APELADO: PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846-A, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, BEATRIZ ALMADA NOBRE DE MELLO - SP344700-A
Advogados do(a) APELADO: PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846-A, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, BEATRIZ ALMADA NOBRE DE MELLO - SP344700-A
Advogados do(a) APELADO: PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846-A, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, BEATRIZ ALMADA NOBRE DE MELLO - SP344700-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para ay contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) ¢/ou ext io(s) i

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015258-47.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: ANS AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

AGRAVADO: SERV SOCIAL DA IND DO PAPEL PAPELAO E CORT DO EST DE SP
Advogados do(a) AGRAVADO: VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164-A, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996-A

VISTA - CONTRARRAZOES

), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ay contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais ) ¢/ou ext dindrio(s) i

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002733-66.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3' REGIAO

APELADO: PENNACCHI & CIA LTDA, PENNACCHI & CIA LTDA, PENNACCHI & CIA LTDA, PENNACCHI & CIA LTDA, PENNACCHI & CIA LTDA
Advogados do(a) APELADO: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476-A, LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP211331-A
Advogado do(a) APELADO: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476-A

Advogado do(a) APELADO: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476-A

Advogado do(a) APELADO: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476-A

Advogado do(a) APELADO: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476-A

VISTA - CONTRARRAZOES

), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) i

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Expediente Pr I (D ho/Decisdo) Nro 61051/2019

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0004610-64.2010.4.03.6103/SP

| ]2010.61.03.004610-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : [JOAO BATISTA CAETANO

ADVOGADO : |SP197124 MARCELO AUGUSTO BOCCARDO PAES ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00046106420104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaracio opostos pela parte autora em face da decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario.
Decido.

A pretensdo ora deduzida é nacolhivel

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradigdo ou omissio passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
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Ao revés, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgdo julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.
Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integrago da decisdo embargada, de rigor o desprovimento da insurreicéo, pela inadequagio da via processual eleita, mormente quando sobejam recursos e agdes autonomas

de impugnagdo cabiveis, a objurgar o decisum.

A proposito, acerca da evidente inadmissibilidade do recurso de embargos de declaragéo a decisdo que delibera acerca dos pressupostos de admissdo dos recursos excepcionais, dado que para a modificagio dessa
decisdo ha recurso especifico - o recurso de agravo -, a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de [Justica e do excelso Supremo Tribunal Federal, tem inclusive proclamado que, os embargos de declaragdo opostos
contra decisdo emque o Presidente do Tribunal de origem nfio admite o recurso excepcional, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompemo prazo para a interposi¢éo do agravo, consoante ementas dos julgados a

seguir transcritos, apertis verbis:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAOQ DO PRAZO PARA A
INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assii

declaracdo ndo interrompe o prazo para a interposicio de ARESP.

Precedentes.

2. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso
especial ndo se enquadra na mencionada excegdo, porquanto proferida de formm clara e findamentada, nio havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrup¢do do prazo para a oposigdo do

adequado recurso.
3. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt no AREsp 1143127/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em28/11/2017, Dle 01/12/2017)
"EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordindrio com agravo. Conversdo dos embargos declaratérios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao

suspensdo ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaracdo opostos contra decisdo em que o Presidente do

Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem 0 prazo para a interposicdo do agrave. 3. Agravo regimental ndo provido."(ARE 685997 ED,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLIL Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

Ante o exposto, niio conheco do recurso interposto.
Int.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0007540-24.2011.4.03.6102/SP

[2011.61.02.007540-5/SP

IAPELANTE ELIZEU GOMES CUTTELLO

IADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00075402420114036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Tenho que o recurso ndo merece admissao.

Nao merece transito o extraordinario quanto a alegacio de cerceamento de defesa, posto que a Suprema Corte quando do julgamento do ARE n° 748371 RG/MT, assentou a inexisténcia de repercussio geral sobre o

referido tema, comementa do seguinte teor:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa . Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa , dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da

causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

[Tab]

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, pela inexisténcia de

repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do recurso nesse ponto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 21 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0007540-24.2011.4.03.6102/SP

|201 1.61.02.007540-5/SP

APELANTE ELIZEU GOMES CUTTELLO

ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00075402420114036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir transito ao especial por violagao aos artigos 442 e 464 do CPC, sob alegago de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da
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instancia ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE

PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.

DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néio houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Simula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos

pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015) i i
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.

893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.
()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de

cognigdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

o]

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea

'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida

emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 21 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0002805-36.2012.4.03.6126/SP

[ [2012.61.26.002805-0/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE ROOSEVELT JORGE

ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00028053620124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face da decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario.
Decido.

A pretensdo ora deduzida é inacolhivel

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, nio se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissio passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
Ao revés, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgiio julgador, do que emerge o intuito manifestamente inffingente e protelatorio dos embargos.
Nio sendo, pois, do interesse da parte obter a integragdo da decisdo embargada, de rigor o desprovimento da insurreicdo, pela inadequag@o da via processual eleita, mormente quando sobejam recursos e agdes auténomas

de impugnagio cabiveis, a objurgar o decisum.

A proposito, acerca da evidente inadmissibilidade do recurso de embargos de declaragdo a decisdo que delibera acerca dos pressupostos de admissdo dos recursos excepcionais, dado que para a modificagio dessa
decisdo ha recurso especifico - o recurso de agravo -, a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de |Justica e do excelso Supremo Tribunal Federal, tem inclusive proclamado que, os embargos de declaragdo opostos
contra decisdo emque o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso excepcional, por serem incabiveis, no suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo, consoante ementas dos julgados a

seguir transcritos, apertis verbis:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A

INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que 0 agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de

declaragdo ndo interronpe o prazo para a interposicdo de ARESP.
Precedentes.

2. Excepcionalmente, nos casos em que a deciséo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢do do agravo, caberd embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso
especial ndo se enquadra na mencionada excegdo, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrupg@o do prazo para a oposi¢ao do

adequado recurso.
3. Agravo interno néo provido."
(Aglnt no AREsp 1143127/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em28/11/2017, DJe 01/12/2017)

"EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordindrio com agravo. Conversdo dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Ndo

suspensdo ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaracio opostos contra decisio em que o Presidente do

Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agrave. 3. Agravo regimental ndo provido." (ARE 685997 ED,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

Ante 0 exposto, niio conhego do recurso interposto.
Int.

S@o Paulo, 17 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0002379-11.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.002379-9/SP

IAPELANTE IARISTIDES MARQUES TEIXEIRA e outros(as)
EDUARDO MARQUES TEIXEIRA
FERNANDO MARQUES TEIXEIRA
IADVOGADO SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
SUCEDIDO(A) MARIA JOANA MARQUES TEIXEIRA falecido(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP076885 LUIZ HENRIQUE DRUZIANI
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 11.00.00179-1 4 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O acdrddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusio do v. acérdao
ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, invidvel nos termos da Stmula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A AUSENCIA DE
DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado
expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, inviavel a reviséo por este Tribunal Superior em recurso especial,
tendo em vista o obice da Simula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stmula 182/STJ.

4. Agravo interno néo conhecido.

(Aglnt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA INCAPACIDADE DO
SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 2o. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja
analisada conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessdo do beneficio assistencial.

3. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(Aglnt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial
Int.

So Paulo, 21 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0005639-96.2013.4.03.6119/SP

[ [2013.61.19.005639-0/SP

APELANTE : |QUITERIA SILVA OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP299707 PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00056399620134036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condio de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual no deve ser tomado, portanto,
compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permanewu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co la, ao fund. 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
4 ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici 0s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
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inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regule lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulnerdvel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprova) que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néio seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, nédo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordéo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se, o apoio da filha ndo residente no mesmo teto apenas reforgou a conclusdo do acorddo no sentido da auséncia de
desamparo da recorrente, ndo havendo portanto violagdo ao artigo 20, § 1°, da Lein’® 8.742/93.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o ébice da Simula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

[EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acordio imp lo aprecia a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o tinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

7 7

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000767-40.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.000767-9/SP

APELANTE : [AUGUSTO YOSHIDA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |0S MESMOS

IAPELADO(A) : JAUGUSTO YOSHIDA (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00007674020134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nio cabe conferir transito ao especial pelo dbice da Sumula n° 83/STJ (aplicavel tanto ao recurso interposto com base na alinea "a" como com supedaneo na alinea "c" do permissivo constitucional), uma vez que, € firme a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que nfo se admite, por expressa proibigao legal (artigo 96, I, da Lei 8.213/1991), a conversdo de tenpo especial em comum, para fins contagem recproca.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E ADMINISTRATIVO - TEMPO DE SERVICO - CONTAGEM RECIPROCA - ATIVIDADE INSALUBRE PRESTADA NA INICIATIVA PRIVADA - CONTAGEM ESPECIAL PARA FINS
DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA NO SERVICO PUBLICO - IMPOSSIBILIDADE - EMBARGOS DE DIVERGENCIA ACOLHIDOS.

1. OREsp n. 534.638/PR, relatado pelo Excelentissimo Ministro Félix Fischer, indicado como paradigma pela Autarquia Previdencidria, espelha a jurisprudéncia sedimentada desta Corte no sentido de que,
objetivando a contagem reciproca de tempo de servigo, vale dizer, a soma do tempo de servico de atividade privada (urbana ou rural) ao servigo puiblico, néo se admite a conversdo do tempo de servigo
especial em comum, ante a expressa proibi¢do legal (artigo 4°, 1, da Lei n. 6.226/75 e o artigo 96, 1, da Lei n. 8.213/91). Precedentes.

2. Embargos de divergéncia acolhidos para dar-se provimento ao recurso especial do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, reformando-se o acérddo recorrido para denegar-se a seguranga.

(EREsp 524.267/PB, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SEGAO, julgado em 12/02/2014, DJe 24/03/2014)

PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO, REGIME PROPRIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. NAO PREENCHIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS. CONTAGEM RECIPROCA. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. INADMISSAO.

1. Cinge-se a controvérsia a andlise da possibilidade de se reconhecer a especialidade da atividade, no periodo em que a servidora puiblica trabalhou sob a égide do regime celetista, para fins de expedicdo da
certiddo por tempo de servigo e contagem reciproca.

2. A jurisprudéncia do STJ, por meio do julgamento do EREsp 524.267/PB, Rel. Min. Jorge Mussi, Terceira Segéo, DJe 24.3.2014, sedimentou o entendimento de que, objetivando a contagem reciproca de
tempo de servigo, ndo se admite a conversdo do tempo de servigo especial em comum, em razdo da expressa vedagdo legal (arts. 4°, I, da Lei 6.226/1975 e 96, I, da Lei 8.213/1991). Precedentes: AgRg no REsp
967.150/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 11.9.2015; REsp 925.359/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 6.4.2009; REsp 448.302/PR, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJe 10.3.2003. Incide, na hipdtese, a Simula 83/STJ.

3. Nego provimento ao Agravo Regimental.

(AgRg no REsp 1558663/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTAGEM RECIPROCA. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. EXPEDICAO DE
CERTIDAO DE TEMPO. AVERBACAO PERANTE O REGIME PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO LEGAL. ARTIGO 96, I, DA LEI 8.213/1991. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Conforme orientagdo consolidada no julgamento do EREsp 524.267/PB, ndo se admite, por expressa proibicdo legal (artigo 96, 1, da Lei 8.213/1991), a conversdo de tempo especial em comum, para fins
contagem reciproca. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1555436/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 29/02/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 21 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0012137-77.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.012137-6/SP

IAPELANTE : |NADIR ZANATA FERRAZ

IADVOGADO : [SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP323171 FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00018-1 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

Determinou-se a devolugao dos autos a Turmm julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, I1, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP 1’ 1.112.557/MG.
Sobreveio, entdo, o acordio de fls. 476/479, que manteve o resultado do julgamento, explicitando os findamentos para a nfio concesséo do beneficio.

Em seguida a parte autora apresentou reiteracdo do recurso especial interposto.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagio de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Também ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil'1973, dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a pretenséo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "niio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
dé resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "nexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acdrdéo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nfo significa, por si 86, irregularidade, pois o juiz néo est obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a0 mais, in casu, verifica-se que o v. acérddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instdncias superiores e apos
analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela nfio comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do
beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o obice da Stmula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acordio imp lo aprecia a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o inico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

7 7

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGAO CIVEL N° 0013077-08.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.013077-1/SP

IAPELANTE : [JOAO PAULO POSSEBON
IADVOGADO : [SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [MT002628 GERSON JANUARIO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[12.00.00018-5 1 Vr NEVES PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por érgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribuigao.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Nio cabe o recurso por eventual violagdo aos artigos 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de
declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo
489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo
ao recurso. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios
prevista no art. 1022 do CPC. (EDcl no Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 21 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0022150-04.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.022150-8/SP

IAPELANTE : |[PAULO RUBIM DE TOLEDO

IADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :]09.00.00004-1 1 Vr JAGUARIUNA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, niio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acrdo recorrido enfrentou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo, por sua vez reconheceu que as teses e flndamentos necessérios a solugdo juridica foram apreciados pelo acordio. Desta forma, trata-se de mera tentativa de rediscussdo
de matéria exaustivamente apreciada.
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Nio se confunde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipétese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022, do Codigo de Processo Civil Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSA0 NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sao cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Nao se prestam os

aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista

no art. 1022 do CPC.
3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

De outra parte, ndo se vislumbra violagao aos artigos do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos bem como, ao contrério do alegado, julgou

efetivamente a questdo colocada em discussdo nesta agdo.

Neste caso, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)Com efeito, melhor analisando a matéria dos autos, o termo inicial do beneficio de auxilio-doenga deve ser fixado a partir da data da citagdo (03.07.2009 - fl. 80), tendo em vista a conclusdo pericial do

laudo de fl. 203/205, que considerou o quadro psiquicitrico do autor como nova patologia incapacitante com data de inicio em 02.04.2008.

Saliento ndo ser possivel a fixagdo do termo inicial do beneficio na data do requerimento administrativo, ja que nessa data o autor ndo se encontrava incapacitado nem tampouco na data requerida pelo autor
nos presentes embargos, ou seja, 02.04.2008, eis que anterior a citagdo, quando o réu ndo havia tomado ciéncia de sua pretensdo no tocante a nova moléstia apresentada.(...) "

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagdo do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposico pela alinea 'c’

", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdio, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0022959-23.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.022959-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) CLAUDIA SEVERINA DOS SANTOS
ADVOGADO SP151345 EMERSON ADOLFO DE GOES
No. ORIG. 14.00.00051-7 1 Vr PALMITAL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acordo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973,
assentou a jnexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concesso do beneficio assistencial, o que se deu por manifestagdo assim ementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279/STF. AUSENCIA DE

REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0024573-63.2017.4.03.9999/SP

|2017A03A99A024573—0/SP

APELANTE KATIELE DE ALMEIDA incapaz
I ADVOGADO SP211801 LIZ MARIA COELHO DE ALMEIDA MORAES
REPRESENTANTE VALERIA DE ALMEIDA
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IADVOGADO : [SP211801 LIZ MARIA COELHO DE ALMEIDA MORAES
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00068705020118260269 3 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdio emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece transito.

No tocante a alegada violago aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificacdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da

analise prévia da legislacéo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO. GRATIFICAGAO DE GESTAO EDUCACIONAL. EXTENSAO AOS
SERVIDORES INATIVOS E PENSIONISTAS. NATUREZA JURIDICA. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 280 DO STF 1. E invidvel o
processamento do apelo extremo quando a ofensa a dispositivo constitucional se dd de maneira reflexa e indireta, pois requer o exame prévio da orientagdo firmada sobre tese infraconstitucional pela

instancia ordindria. Aplicavel, na espécie, a Simula 280 do STF. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 972925 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe- 203 DI VULG 22-09-2016 PUBLIC 23-09-2016)

o

g

. Direito

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Competéncia do relator para negar i 0 a recurso

ossibilidade. Precedentes. 1. E comp

ativo. Gratifica¢do de Desempenho de
Atividade da Seguridade Social. Natureza pro labore faciendo. Manutengdo da pontuagdo apds a aposentagao. Discussdo. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Reexame. Fatos e provas.
o relator (art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil e art. 21, paragrafo 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal) para negar seguimento ao

recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.
2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame dos fatos e das provas dos autos e a andlise da legislagdo infraconstitucional. Incidéncia das Simulas ns 279 e 636/STF. 3. Agravo regimental ndo

provido.

(RE 863235 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 25/08/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 08-10-2015 PUBLIC 09-10-2015)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo previdenciaria ordindria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinrio.
Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0024573-63.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.024573-0/SP

IAPELANTE :  |KATIELE DE ALMEIDA incapaz

IADVOGADO : [SP211801 LIZ MARIA COELHO DE ALMEIDA MORAES
REPRESENTANTE : |VALERIA DE ALMEIDA

IADVOGADO : [SP211801 LIZ MARIA COELHO DE ALMEIDA MORAES
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00068705020118260269 3 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condio de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual nio deve ser tomado, portanto,

compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.
O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203,
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria

V, da Constituicdo da

manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito

i 1o

financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucic c ao fundk

de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3 da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permanewu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo

hilid 7 To],

Tit vl

social das,

e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miser com entes idosos ou deficientes. Par

, foram

leis que estabeleceram critérios mais eldsticos

para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.

O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de

inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de

concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso

extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da

Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria

manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito

financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co la, ao fund. 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e

unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel

, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para

concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici os acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial

inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo tinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
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tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTI RACAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regule lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condicdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprova) que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salirio minimo, néio seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo wnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordio submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS, conforme trecho a seguir transcrito:

"(...)In casu, os elementos constantes dos autos permitem concluir que a parte autora reside em casa propria, em bom estado de conservagdo e a familia ndo apresenta sinais de hipossuficiéncia ou
vulnerabilidade social. Ademais, as despesas declaradas sdo inferiores aos rendimentos. Desse modo, néo esta evidenciada a hipossuficiéncia da demandante, requisito essencial a concessdo do amparo.(...)"

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o ébice da Simula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 - ndo é o tinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

) 7,

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece transito.
No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, temrse que esta assentado o entendimento de que a verificagio, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da
analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria por tempo de contribuigdo. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagéo. Impossibilidade. 4.
Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo probatdrio. Sumula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

1. Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessdrios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4. Matéria
Infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Simula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Int.
Sdo Paulo, 21 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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ADVOGADO : |SP245469 JOEL ALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndio cabe o recurso por alegacdo de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal

Quanto ao mais, comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da
LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudancas no contexto fatico e juridico tiveramo condo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser
tomado, portanto, como pardmetro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito

financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade ¢ da, ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econoémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, Dle 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pavs‘oa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralele , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econoémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo inico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONST. RACAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condicdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
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vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidacl bsoll

ou seja, pr bsc a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(ST, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acordio recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se que o artigo 34, § tnico, da Lei 10.741/2003 foi expressamente aplicado ao caso concreto, conforme trecho a seguir
transcrito:

"(..)cabe lembrar que, na contabilizago da renda familiar, torna-se imperiosa a excluséo do mencionado beneficio previdencicrio, em aplicacdo analdgica ao art. 34 do Estatuto do Idoso, nos moldes do
citado precedente do Excelso Pretorio, bem como do beneficio Renda Cidada, por for¢a do disposto no Decreto n°6.135/2007, que dispde sobre o Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo
Federal...)"

Também ndo prospera o recurso quanto a alegada violagdo ao artigo 20, § 1° da LOAS, pois o apoio dos filhos néo residentes no mesmo teto apenas reforgou a conclusdo do acorddo no sentido de auséncia de desamparo
da recorrente.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o dbice da Siimula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o vinico parametro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

) 7,

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 21 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0035539-85.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.035539-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) :  |EDUARDO MONTEIRO DE SOUZA
IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

No. ORIG. :[00010778520128260596 1 Vr SERRANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Nao ha como se conferir trinsito ao especial por violagéo ao artigo 370 do CPC, sob alegacéo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que niio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instincia
ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Strmula n° 7/ST, verbis:

"A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGA CAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PROD({CA~ O DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/01/2019  67/850



concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Simula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Svmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGCAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial,
dado o 6bice da Siimula 7 desta Corte. Nao ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de
cognigdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao mais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas insténcias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, também no cabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fimdamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.
So Paulo, 21 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELAGAO CIVEL N° 0038636-93.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.038636-1/SP

IAPELANTE : [SANTINA GRENGALDINO
IADVOGADO : [SP239277 ROSANA MARIA DO CARMO NITO
: |SP133245 RONALDO FREIRE MARIM
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [10007626220168260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nio cabe o recurso pelo alegado cerceamento de defesa, dado que o v. acorddo hostilizado ndo enfientou o cerne da controvérsia a luz de tal tema, sem que a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas a0
aclaramento de eventual omissdo. Nio foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stmula n° 356/STF, verbis:

"

"0 ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestio 0.

O acdrddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusio do v. acérdao
ndo ¢é dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, invidvel nos termos da Stmula n® 7/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A AUSENCIA DE
DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO [ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado
expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, inviavel a revisdo por este Tribunal Superior em recurso especial,
tendo em vista o obice da Simula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stimula 182/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.
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(Agint no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. A USENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA INCAPACIDADE DO
SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO DESPROVIDO.
1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 2o. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja

analisada conjuntamente com os fatores profissiona

is e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessdo do beneficio assistencial.

i,

. 7,

3. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr
4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

ia necessari a incursdo no acervo fadtico-probatério dos autos.

(AgInt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigao pela alinea "c'

', uma vez que a jurisprudéneia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stnmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os ﬁnv:lan‘emos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 21 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0040823-74.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99A040823—0/SP

APELANTE (GERSON LUIZ TEIXEIRA

IADVOGADO SP247006 GENILDO VILELA LACERDA CAVALCANTE
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 14.00.00061-3 1 Vr PEDREGULHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, niio cabe o recurso por alegacio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal
Quanto ao mais, comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 1 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da
LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveramo condo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser
tomado, portanto, como pardmetro objetivo tmico de afericdo da miserabilidade.
O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da

Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria

manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragao de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pevs‘oa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito

financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucio

VI £,

' ao f

de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo

e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Par

it hols

, foram leis que

eram critérios mais eldsticos

para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.

O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de

inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econoémicos utilizados como critérios de

concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragéo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso

extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da

Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria

manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, $ 3° da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutenwo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito

i o T

financeiro estabelecido pela Lei teve sua constituc

col ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, néo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e

wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Par

, foram

Jitonds hele

leis que

eram critérios mais eldsticos para

concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vmico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial

inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP

n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal

do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como

Tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO

beneficiado.

ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldario minimo de beneficio mensal, independente de contribuigo a Seguridade Social, a pessoa portadora de

deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme di:
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8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr bsolr a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(ST, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acordio recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o fimdamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de calculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fdtico-probatério dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o bice da Siimula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR 4 1/4 DO SALARIO MINIMO.

[EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o vinico pardametro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os ﬁnv:lan‘emos do acoérddo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

) 7

Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELAGCAO CIVEL N° 0041038-50.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.041038-7/SP

IAPELANTE :  |[TEREZINHA GONCALVES DE ALMEIDA
IADVOGADO : [SP239277 ROSANA MARIA DO CARMO NITO
: [SP133245 RONALDO FREIRE MARIM
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[10009999620168260123 2 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nio cabe o recurso pelo alegado cerceamento de defesa, dado que o v. acérddo hostilizado ndo enfientou o cerne da controvérsia a luz de tal tema, e a parte ndo opds embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de
eventual omissdo no ponto. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Sumula n° 356/STF, verbis:

"0 ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestio 0."

Quanto ao mais, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo nfo cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a
conclusdo do v. acdrdao ndo é dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda, inviavel nos termos da Stmula i 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A AUSENCIA DE
DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado
expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, invidavel a reviséo por este Tribunal Superior em recurso especial,
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tendo em vista o obice da Simula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stmula 182/STJ.

4. Agravo interno néo conhecido.

(AgInt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEF/CIOASSISTE[}'CML. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA INCAPACIDADE DO
SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO DESPROVIDO.
1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 2o. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja

analisada conjuntamente com os fatores profissiona

is e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessdo do beneficio assistencial.

i,

A,

3. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr
4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

(Aglnt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0042106-35.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.042106-3/SP

IAPELANTE JOAO PEREIRA DA HORA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP186603 RODRIGO VICENTE FERNANDEZ
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10077585420168260292 1 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condio de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual nio deve ser tomado, portanto,
compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.
O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203,

V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203,
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria

V, da Constituicdo da

manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito

)

financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucic

lidade ¢ ao,

de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo

e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miser

hilid o7

social das,

Tit vl 7

com entes idosos ou deficientes. Par

, foram leis que

leceram critérios mais eldsticos

para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.

O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de

inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de

concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso

extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da

Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria

manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito

financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co la, ao fund. 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e

unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Par

, foram

) 1o,

leis que esi

“eram critérios mais eldsticos para

concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O

Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocriticas, passou a rever anteriores posici

os acerca da intr

ibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de

inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial

inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo tinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como

tnico meio de prova da condi¢éo de miserabilidade do

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, I, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEF iCIOASSISTENCIA L. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA Qf ODA CONDIGAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
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ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regule lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprova) que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum /i a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néio seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFER]CAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo wnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordio submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa

da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas

sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se que tambémndo prospera a alegacio de violagdo do artigo 34, § tiico, vez que a situagio dos autos nfo se subsume
a norma veiculada no citado artigo, ja que conforme o v. acérddo recorrido, ndio hd no nicleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso comrenda de beneficio previdenciario no valor minimo.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o dbice da Siimula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o vinico parametro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

) 7,

So Paulo, 21 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004822-56.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.004822-8/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) : [MARIA APARECIDA GONCALVES SECCO

IADVOGADO : [SP073003 IBIRACI NAVARRO MARTINS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MIRASSOL SP

No. ORIG. :[00022374920138260358 3 Vr MIRASSOL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacio da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, com efeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da
LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI 1i° 1.232/DF, nudangas no contexto fitico e juridico tiveram o condéo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse precetto legal, o qual nio deve ser
tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigdo da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co ao fund o de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a Agéo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co da, ao fundt 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo excluséo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familliar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tmico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 103, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAO DA C( ONDICAODE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO Ni UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo c Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr bsolr a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(ST, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n® 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, niio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de calculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fdtico-probatério dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o bice da Siimula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
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INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

[EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o vinico pardametro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os ﬁnv:lan‘emos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

) 7

Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELAGAO CIVEL N° 0007090-83.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.007090-8/SP

APELANTE : |APARECIDO LUIZ (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[16.00.00113-7 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como pardmetro objetivo tnico de aferigdo da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co da, ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
4 ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram las leis que beleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, Dle 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c da, ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralele , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo imnico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigéo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONST RACAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condicdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se compmvar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
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Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3° da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acordio recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS, conforme trechos a seguir transcritos:

"(...)Vivem em imovel proprio composto por sete comodos guarnecidos com mobilia basica e suficiente as necessidades do casal. Consta, ademais, que a casa foi objeto de reformas e ampliagio, bem como
estd localizada em bairro dotado de infraestrutura bdsica.

(..)Considerando que o beneficio de aposentadoria por idade recebido pela esposa é equivalente a 1 (um) saldrio minimo, deve-se exclui-lo do cémputo da renda familiar.

(...)Vé-se, portanto, que conquanto a economia doméstica ndo fosse de fartura, a renda auferida se mostrava adequada ao suprimento das necessidades essenciais do niicleo familiar. Anote-se que o direito ao
beneficio assistencial de prestagdo continuada esta atrelado a situagdo de sensivel caréncia material enfrentada pelo postulante, néo bastando para a sua concessdo a alegagdo de meras dificuldades
financeiras, sob pena de desnaturar o objetivo almejado pelo Constituinte, isto é, dar amparo ao deficiente e ao idoso inseridos em contextos de manifesta privagdo de recursos, e banalizar a utilizagdo do
instituto, sobrecarregando, desse modo, o orcamento da Seguridade Social.(...)"

Grifei

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condicéo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o obice da Stmula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

[EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acordio imp lo aprecia a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o tinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

7 7

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0011824-77.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.011824-3/SP

IAPELANTE . |CELISILVA
IADVOGADO : [SP239277 ROSANA MARIA DO CARMO NITO
: [SP317834 FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [10003396820178260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

Nao cabe o recurso pelo alegado cerceamento de defesa, dado que o v. acordao hostilizado néo enffentou o cerne da controvérsia a uz de tal tema, e a parte néio opds embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de
eventual omissdo. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stmuila n° 356/STF, verbis:

"0 ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento.”

Quanto ao mais, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo nfo cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a
conclusdo do v. acérddo ndo ¢ dado a insténcia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, invidvel nos termos da Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A AUSENCIA DE

DEFICIENCIA QUE deARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado

expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, inviavel a revisdo por este Tribunal Superior em recurso especial,

tendo em vista o obice da Simula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stimula 182/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. A USENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA INCAPACIDADE DO
SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO DESPROVIDO.
1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 2o. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja

analisada conjuntamente com os fatores profissiona

is e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessdo do beneficio assistencial.

i,

A,

3. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr
4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

daria necessari a incursdo no acervo fdtico-probatdrio dos autos.

(Aglnt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigao pela alinea "c'

', uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os ﬁnv:lan‘emos do acoérddo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0012689-03.2018.4.03.9999/SP

|20 18.03.99.012689-6/SP

APELANTE ZILDA RIBEIRO DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP225284 FRANCO RODRIGO NICACIO
CODINOME ZILDA RIBEIRO SANTOS

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00001844720118260526 1 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE ni° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declara¢io de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condao de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de aferigao da miserabilidade.
O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da

Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria

manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito

i o

financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucic

col ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo

e tinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miser

hili ok i

social das fc

Titad holl

com entes idosos ou deficientes. Par

, foram leis que

eram critérios mais eldsticos

para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.

O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de

inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de

concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso

extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203,

V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203,
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria

V, da Constitui¢do da

manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito

financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucio

Y )

co ao fund. 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e

unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miser

Bilid ok 7

social das,

com entes idosos ou deficientes. Par , foram

i T 1o,

leis que

eram critérios mais eldsticos para

concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O

Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici

s acerca da intranspc

ibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de

inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néao excluséo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial

inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."
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O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidado vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familliar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tmico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAO DA C ONDICA~ ODE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO Ni UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo c Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr bsolr a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(ST, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de calculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fdtico-probatério dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o bice da Siimula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTA CAOJURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR 4 1/4 DO SALARIO MINIMO.

[EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o vinico pardametro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

) 7

Sao Paulo, 21 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0013672-02.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.013672-5/SP

IAPELANTE : [MARIO ANTONIO DE OLIVEIRA (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : [SP271744 GUILHERME TRINDADE ABDO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00015901420158260187 1 Vr FARTURA/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declarag@o de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condio de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 §3° da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengéo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade cc ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, \3' 3%, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pes: soa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund. de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional) . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel. , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posici s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo inico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidado vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
unico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a concesséo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengéo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condicdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr se absoll a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de umsaldrio minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo wnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordio submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se, o apoio dos filhos ndo residentes no mesmo teto apenas reforgou a conclusdo do acérddo no sentido da auséncia de
desammparo da recorrente, nio havendo, portanto, violagéo ao artigo 20, § 1°, da Lein® 8.742/93.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o dbice da Siimula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.
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(Agint no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 - ndo é o tinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

) 7,

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 21 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001610-33.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: WBG COMERCIO E CONSULTORIA LTDA
Advogados do(a) APELADO: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362-A, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRA MARINHO - RN4920-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ay contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais ) ¢/ou ext dindrio(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021363-40.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: PERSICO PIZZAMIGLIO S/A, ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES

Advogado do(a) AGRAVADO: ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES - SP78507-A
Advogado do(a) AGRAVADO: ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES - SP78507-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5000744-10.2017.4.03.6105
APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: DABO MATERIAL HANDLING EQUIPMENT BRASILS.A.
Advogados do(a) APELADO: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452-A, CARINA ELAINE DE OLIVEIRA - SP197618-A

VISTA - CONTRARRAZOES

contrarrazdes ao(s) ) is) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para

Sido Paulo, 23 de janeiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/01/2019  79/850



APELACAO (198) N° 5003219-57.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: MARIA DE FATIMA DE,SOUZA
Advogado do(a) APELADO: LUIZ FERNANDO CARDOSO RAMOS - MS14572-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) recurso(s) is) e/ou ext dinario(s) i ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sio Paulo, 23 de janeiro de 2019

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 61055/2019

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0000799-54.2014.4.03.6104/SP

| ]2014.61.04.000799-6/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
IAPELANTE DEODATO E FERNANDES FUNILARIA E PINTURA LTDA -ME e outros(as)
JOSE ROBERTO VIEIRA GUIMARAES
ILDA DAMASCENO GUIMARAES
HENRIQUE LUCAS GUIMARAES RIBEIRO CUNHA
GISELLE PIMENTEL GUIMARAES
IADVOGADO SP186051 EDUARDO ALVES FERNANDEZ e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO SP166349 GIZA HELENA COELHO
No. ORIG. 00007995420144036104 4 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Trata-se de pedido de justiga gratuita (fl. 225), formulado pelo recorrente HENRIQUE LUCAS GUIMARAES RIBEIRO CUNHA.
Decido.

Considerando que no novo estatuto processual (Lein® 13.105/15), 'presume-se verdadeira a alegagéo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural " (art. 99, § 3°), bem como inexistem indicios para
ilidir tal presungdo, defiro os beneficios da justica gratuita , nos termos do art. 98 , CPC, ao requerente HENRIQUE LUCAS GUIMARAES RIBEIRO CUNHA.

Anote-se.

Intimen-se, tambéma Caixa Econdmica Federal para apresentacdo de contrarrazdes ao recurso excepcional interposto.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0007625-62.2006.4.03.6109/SP

| ]2006.61.09.007625-7/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE MISSIATO IND/ E COM/ LTDA

IADVOGADO SC032810 CHEILA CRISTINA SCHMITZ

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de pedido de tutela de evidéncia, com fiilcro no art. 311, II, CPC, formulado por MISSIATO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, considerando o acérddo proferido em juizo de retratagio pela Turma
Julgadora, bem como a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 574.706 e consistente na imediata exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, emrelagdo as prestagdes vincendas das
mencionadas contribuicdes.

Decido.

Inmportante ressaltar, de inicio, que o pedido de tutela de evidéncia limita-se a exclusdo, das bases de calculos do PIS e da COFINS, dos valores pagos a titulo de ICMS .

Dispde o Codigo de Processo Civil:

TITULO 1IIDA TUTELA DA EVIDENCIA

Art. 311 . A tutela da evidéncia serd concedida, independe da d agdo de perigo de dano ou de risco ao resultado itil do processo, quando:

1 - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatério da parte;

11 - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em stimula vinculante;

I - se tratar de pedido reipersecutorio fundado em prova documental adequada do contrato de depasito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de multa;

Pardgrafo iinico. Nas hipoteses dos incisos Il e I1I, o juiz poderd decidir liminarmente. (grifos)

Resta notorio o julgamento do RE 574.706 , pelo Supremo Tribunal Federal, no qual se concluiu pela exclusédo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Ante o0 exposto, defiro o pedido da impetrante, para conceder a tutela de evidéncia e determinar a exclusdo do ICMS nas contribuicdes vincendas em comento.
Intiment-se.

Ap6s, conclusos para juizo de admissibilidade do recurso extraordinario interposto.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0001234-34.2015.4.03.6123/SP

[ [p015.61.23.001234-0/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [JOSE LOFREDO (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP289096A MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO e outro(a)
No. ORIG. :100012343420154036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Nas agdes de natureza previdenciaria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou arrolamento, mediante simples admissdo ao polo ativo dos
sucessores do de cujus habilitados a pensao por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse ¢ o procedimento a ser seguido neste caso concreto, em obediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos
abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR AGAO PARA PERCEPGAO DE VALORES
NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lein® 8.213/91, ad litteram: 'O valor ndo recebido
em vida pelo segurado so6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, ndependentemente de inventario ou arrolamento.' Como se observa,
poderdo os valores devidos e nio pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentermente, provada essa condigdo, independentemente de nventario ou arrolamento. A
letra da lei é clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra que ja estava consagrada no regime previdenciario anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Em suma, o artigo consagra verdadeira exclusdo do
ingresso dos valores no espdlio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimagdo ativa ao herdeiro ou dependente para, em nome proprio e em
agdo propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente teria aplicagdo em sede administrativa néio parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Amaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES.
AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdenciario tém legitimidade processual para pleitear valores néo recebidos em vida pelo
'de cujus', independentemente de inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei 8.213/91. Precedentes. II- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRg no REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR AGAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO
SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DA LEI N° 8.213/91. 1. '1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga ¢ firme na atenuagio dos rigores processuais da legitimag@o, reconhecendo-a, por vezes, a0
herdeiro, ele mesmo, sem prejuizo daqueloutra do espdlio. 2. 'O valor niio recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma
da lei civil, ndependentemente de inventario ou arrolamento. (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a administracio publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua
representagdo, no caso de pluralidade, tem incidéncia o artigo 112 da Lein® 8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeagao de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha
Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6* Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A luz desse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagdo, de modo a admitir a inclusio no polo ativo da demanda da requerente, conjuge supérstite, em substituigio a0
falecido autor original, em favor da qual foi concedido a pensdo por morte, consoante documentagdo apresentada, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagéo de folhas 192/195 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de Helma Germscheidt Lofredo.
Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Intimem-se.
Apbs, encaminhense os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0012305-32.2011.4.03.6104/SP

[ ]2011.61.04.012305-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO

APELANTE . |[FERNANDO NASCIMENTO BURATTINI

ADVOGADO . [SP052629 DECIO DE PROENCA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. © [00123053220114036104 4 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Intime-se o recorrente Fernando Nascimento Burattini para que, no prazo de 10 (dez) dias, comprove o recolhimento da multa, fixada com fulcro no art. 538, paragrafo tmico, CPC/73, a que foi condenado, sob pena de
ndo admissdo dos recursos excepcionais interpostos.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0026268-86.2016.4.03.9999/SP

[ [ ]2016.03.99.026268-0/SP |
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RELATOR : |Desemrbargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[DECASA ACUCAR E ALCOOL S/A nmassa falida

ADVOGADO : |SP201008 ELY DE OLIVEIRA FARIA

No. ORIG. :100081101420118260483 3 Vr PRESIDENTE VENCESLAU/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos (fls.798/800), com findamento no art. 1.022 do CPC, em face de decisio (fl.796) que determinou o recolhimento de preparo do recurso especial.

A embargante Decasa Aglicar e Alcool S/A - massa falida alegou que a . decisdo possui omissao, visto que néio houve a apreciagio de pedido deduzido na pega de interposicdo de recurso especial, qual seja, de
recolhimento do preparo recursal na forma do art.84, IV da Lei 11.101/2005.

Requereu que seja sanada a omissao, a fim de que haja pronunciamento judicial acerca do pedido deduzido na pega de interposigdo do recurso especial.

Instada, a Unido Federal alegou que a r. decisdo ndo possui vicio de omissdo. Sustentou que de acordo coma jurisprudéncia do STJ, a massa falida esta isenta do pagamento de custas somente no bojo do processo
falimentar.

Decido.

De inicio, cumpre ressaltar a tempestividade dos presentes aclaratorios.

Quanto ao m¥rito, padece de razio a embargante, posto que, compulsando os autos, mormente suas razdes recursais e peticao de interposigao do recurso especial, verifica-se nexistir pedido de concessao da justica
gratuita, mas somente afirmago no sentido de se encontrar desincumbida do recolhimento das custas processuais, in verbis: "Importante consignar, segundo a sistemdtica do novel Cédigo de Processo Civil,
sobretudo no que determinado pelo seu artigo 1.007, que a recorrente, por se tratar de Massa Falida, esta desincumbida do recolhi 0 prévio das custas processuais inerentes a interposi¢do do presente
recurso, as quais, eventualmente, virdo a ser cobradas no momento oportuno, como encargos da massa, nos termos do artigo 84, inciso IV da Lei n° 11.101/2005" (fl. 749).

No mis, a decisdo ora embargada ¢ suficiente clara e findamentada no sentido da necessidade do recolhimento das custas processuais pela recorrente.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declarago.

Intime-se a recorrente, para que, derradeiramente, no prazo de 5 (cinco) dias, comprove o preparo do recurso especial por ela interposto, sob pena de ndo admissdo do recurso.

Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0003092-45.2015.4.03.6109/SP

[ [2015.61.09.003092-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE . [SANTA LUZIA S/A IND/ DE EMBALAGENS

ADVOGADO . |SP281017A ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00030924520154036109 4 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de pedido de justica gratuita , formulado pela recorrente SANTA LUZIA S/A IND DE EMBALAGENS, sob o argumento de sua inatividade.

Intimada, com findamento no art. 99, § 2°, CPC, para que comprovasse, no prazo de 10 (dez) dias, com documentos habeis e autenticados, que preenchia os pressupostos legais para a concessdo da justiga gratuita , a
recorrente acostou copias periodicos e extratos de sua situagio perante o ICMS e CNPJ.

Decido.

A assisténcia judicidria, ressalto, ¢ garantia constitucional, prevista no art. 5.°, LXXIV, da Magna Carta, na qual se confere o dever do Estado de proporcionar a todos o acesso ao Judiciario, até mesmo aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos.

A Lein® 1060/50, recepcionada pela Constituigo Federal, regulou a assisténcia judicidria concedida aos necessitados, entendidos como aqueles cuja situagdo econdmica nio lhes permita pagar as custas do processo e 0s
honorarios advocaticios, sem prejuizo do sustento proprio ou da familia.

Observa-se que o beneficio ndo se limita as pessoas fisicas, podendo ser estendida também as juridicas, desde que comprovada a situagdo financeira precaria. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem sido
firmada nesse sentido, uma vez que nio cabe a presungdo de miserabilidade.

Trago a colagdio os seguintes julgados:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO, ART. 535, Il, DO CPC. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA . POSSIBILIDADE DE CONCESSAO PARA PESSOA JURIDICA . 1. Nao se
configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 2. A Corte Especial firmou
compreensdo segundo a qual, independentemente do fato de se tratar de pessoa juridica com ou sem fins lucrativos, a concessio do beneficio da assisténcia judicidria apr da a efetiva
demonstragdo da impossibilidade de a parte requerente arcar com os encargos processuais. 3. Recurso Especial ndo provido. (STJ, RESP 1562883, Relator Herman Benjamin, Segunda Turma, DJE
DATA:04/02/2016) (grifos)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA . PESSOA JURIDICA . LIQUIDAGCAO EXTRAJUDICIAL. 1 - Néo socorre as empresas falidas a
presungdo de miserabilidade, devendo ser demonstrada a necessidade para concessdo do beneficio da justica gratuita . 2 - A alteragdo do entendimento adotado pelo Tribunal de origem a respeito da néio
comprovagdo do estado de hipossuficiéncia da pessoa juridica bem como a respeito da imposicdo de penalidade prevista no art. 4°, § 1°, da Lei 1.060/50, demanda o revolvimento de matéria de fato, o que é
vedado a esta Corte, por obice da Sumula 7/STJ. 3. AGRAVO DESPROVIDO. (STJ, AGEDAG 200802589839, Relator Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJE DATA:18/11/2010).

Compulsando os autos, verifica-se que somente comprovado a natividade da empresa, mas nfio a inexisténcia de patrimonio suficiente para o pagamento das custas processuais devidas, ndo se justificando o deferimento do
beneficio almejado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA JURIDICA COM FINS
LUCRATIVOS. SIMPLES REQUERIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE COMPROVAGAO DO ESTADO DE "MISERABILIDADE JURIDICA”.

1. O beneficio da assisténcia judicidria gratuita pode ser deferido as pessoas juridicas, sendo mister, contudo, distinguir duas situagoes: (i) em se tratando de pessoa juridica sem fins lucrativos (entidades
Silantrépicas ou de assisténcia social, etc.), basta o mero requerimento, cuja negativa condiciona-se a comprovagdo da auséncia de estado de miserabilidade juridica pelo ex adverso; (i) no caso de pessoa
Juridica com fins lucrativos, incumbe-lhe o 6nus probandi da impossibilidade de arcar com os encargos financeiros do processo (EREsp 388.045/RS, Corte Especial, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de 22.09.2003).
2. In casu, o acérddo recorrido encontra-se em perfeita consondncia com o entendimento sufragado por esta Corte Superior, ao assentar que: "a concessdo da Assisténcia Judicidria Gratuita as pessoas
Juridicas é medida excepcional que exige comprovagdo cabal, por parte de quem o postula, da insuficiéncia de recursos para bancar as custas do processo, o que, no caso, ndo restou demonstrado, porquanto
a simples declaragdo de inatividade da empresa sem mais esclarecimentos, pelo menos, com relagdo a existéncia ou ndo de bens e ativos financeiros, ndo é suficiente para tanto” (fl. 163). Precedentes: EREsp

1.055.037/MG (DJe de 14.09.2009), AgRg no REsp 963.553/SC (DJe de 07.03.2008), REsp 833.353/MG (DJ de 21.06.2007), REsp 656.274/SP (DJ de 11.06.2007) e REsp 867.644/PR (DJ de 17.11.2006).

3. Agravo regimental desprovido. (STJ, AgRg nos EDcl no Ag 1043524 / RS, Min. Luiz Fux, DJe 03/08/2010).

Ante o exposto, indefiro o pedido de justica gratuita e fixo , com fulcro no art. 99, § 7°, CPC, prazo de 10 (dez) dias, para que a parte comprove o recolhimento do preparo, relativo ao recurso excepcional interposto, sob
pena de desergdo.

Intime-se.

S@o Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0036744-52.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.036744-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |[LEM TECNOLOGIA DE SISTEMAS LTDA

ADVOGADO : [SP145719 LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO
: |SP330655 ANGELO NUNES SINDONA
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IAPELANTE : |ANTONIO LUIZ SCHILIRO
: [MANOEL BERNARDO SCHIMIDT LEAL DE MOURA
IADVOGADO : [SP145719 LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR :|SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : ]08.00.12538-8 A Vr CARAPICUIBA/SP
DESPACHO

Derradeiramente, intime-se o indicado causidico Dr Angelo Nunes Sindona, OAB 330.655 (l. 273), para que no prazo de 3 (trés) dias, regularize a representagio processual do processo em epigrafe.
Sao Paulo, 18 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000772-59.2015.4.03.6129/SP

[ [2015.61.29.000772-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE . |ADRIANO JOSE ANTUNES

ADVOGADO : [SP315802 ALEX FRANCIS ANTUNES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00007725920154036129 1 Vr REGISTRO/SP

DECISAO )

Trata-se de pedido de justica gratuita (fl. 252), formulado pelo recorrente ADRIANO JOSE ANTUNES.

Decido.

Considerando que no novo estatuto processual (Lein® 13.105/15), "presume-se verdadeira a alegagéo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural” (art. 99, § 3°), bem como inexistem indicios para
ilidir tal presungdo, defiro os beneficios da justica gratuita , nos termos do art. 98 , CPC.

Anote-se.

Intimemse, tambéma Unido Federal para apresentagdo de contrarrazdes aos recursos excepcionais interpostos.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013082-30.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.013082-5/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP140789 ADRIANA FUGAGNOLLI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |OSMAR OCLADIO SANCHES GARCIA
ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE RIO CLARO SP
No. ORIG. : [11.00.00143-2 4 Vr RIO CLARO/SP

DECISAO

Nas agdes de natureza previdenciaria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou arrolamento, mediante simples admissao ao polo ativo dos
sucessores do de cujus habilitados a pensdo por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse ¢é o procedimento a ser seguido neste caso concreto, em obediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos
abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR AGAO PARA PERCEPCAO DE VALORES
NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lein® 8.213/91, ad litteram: 'O valor néo recebido
emvida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.' Como se observa,
poderdo os valores devidos e nfio pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentemente, provada essa condigdo, independentemente de inventéario ou arrolamento. A
letra da lei é clara e, a bem da verdade, apenas ratifica regra que ja estava consagrada no regime previdenciario anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Em suma, o artigo consagra verdadeira exclusdo do
ingresso dos valores no espolio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimacao ativa ao herdeiro ou dependente para, em nome proprio e em
agdo propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente teria aplicagdo em sede administrativa niio parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejetados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES.
AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdencidrio tém legitimidade processual para pleitear valores néo recebidos em vida pelo
'de cyjus', independentemente de inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei 8.213/91. Precedentes. II- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR AGAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO
SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DA LEIN° 8.213/91. 1. '1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga é firme na atenuagdo dos rigores processuais da legitimacio, reconhecendo-a, por vezes, ao
herdeiro, ele mesmo, sem prejuizo daqueloutra do espélio. 2. 'O valor no recebido em vida pelo segurado s6 serd pago aos seus dependentes habilitados a pensao por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma
da lei civil, independentemente de inventério ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua
representagdo, no caso de pluralidade, tem incidéncia o artigo 112 da Lein® 8.213/91, que dispensa a abertura de inventério, nomeagao de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha
Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6" Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A luz desse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagio, de modo a admitir a inclusio no polo ativo da demanda da requerente, conjuge supérstite, em substituicio ao
falecido autor original, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 185/191 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de Odete Arruda Garcia.
Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Intiment-se.

Ap6s, encaminhen-se os autos ao Gabinete da Conciliagao.
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Séo Paulo, 14 de dezembro de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0006369-34.2018.4.03.9999/SP

| ]2018.03.99.006369-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |RENATO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP181201 EDLAINE PRADO SANCHES
No. ORIG. :[14.00.00492-2 1 Vr SALESOPOLIS/SP
DECISAO

Nas agdes de natureza previdenciaria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou arrolamento, mediante simples admissdo ao polo ativo dos
sucessores do de cujus habilitados a pensao por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse ¢ o procedimento a ser seguido neste caso concreto, em obediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos
abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE
VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Leir® 8.213/91, ad litteran: 'O valor
ndo recebido em vida pelo segurado so serd pago aos seus dependentes habilitados a pensio por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventério ou arrolamento.' Como
se observa, poderdo os valores devidos e nio pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentemente, provada essa condi¢do, independentemente de inventario ou
arrolamento. A letra da lei € clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra que ja estava consagrada no regime previdenciario anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Em suma, o artigo consagra
verdadeira exclusdo do ingresso dos valores no espolio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimagdo ativa ao herdeiro ou dependente para,
emmnome proprio e emagdo propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que 0 mencionado artigo somente teria aplicagdo em sede administrativa néio parece, salvo melhor juizo, procedente.
Embargos rejeitados.”

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Amaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES.
AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdencidrio tém legitimidade processual para pleitear valores néo recebidos em vida pelo
'de cyjus', independentemente de inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei 8.213/91. Precedentes. II- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO
SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DA LEIN° 8.213/91. 1.'1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga ¢ firme na atenuagdo dos rigores processuais da legitimacio, reconhecendo-a, por vezes, ao
herdeiro , ele mesmo, sem prejuizo daqueloutra do espolio. 2. 'O valor nio recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na
forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua
representagdo, no caso de pluralidade, tem incidéncia o artigo 112 da Lein® 8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeagao de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha
Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6* Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A luz desse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagfio , de modo a admitir a inclusao no polo ativo da demanda da requerente, companheira supérstite, em
substituigdo ao falecido autor original, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitaciio de folhas 134 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de Pedrina da Graga Rodrigues Batista.
Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.
Intiment-se.
Apbs, encaminhense os autos ao Gabinete da Conciliagdo.
Séo Paulo, 17 de dezembro de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO CIVEL N° 0012037-32.2011.4.03.6183/SP

| ]o011.61.83.012037-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
IAPELANTE : [JOSEROBERTO DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP222588 MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00120373220114036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Nas agdes de natureza previdenciria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou arrolamento, mediante simples admiss@o ao polo ativo dos
sucessores do de cujus habilitados a pensdo por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse é o procedimento a ser seguido neste caso concreto, em obediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos
abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES
NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lein® 8.213/91, ad litteram: 'O valor ndo recebido
emvida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados & pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.' Como se observa,
poderdo os valores devidos e nfio pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentemente, provada essa condigdo, independentemente de inventério ou arrolamento. A
letra da lei ¢ clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra que ja estava consagrada no regime previdencidrio anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Emsumn, o artigo consagra verdadeira exclusdo do
ingresso dos valores no espdlio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimagio ativa ao herdeiro ou dependente para, em nome proprio e em

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/01/2019  84/850



agdo propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente teria aplicagdo em sede administrativa ndo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES.
AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdenciario tém legitimidade processual para pleitear valores nio recebidos em vida pelo
'de cujus', independentemente de inventério ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei 8.213/91. Precedentes. II- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRg no REsp 521.121/SE, 5* Turmm, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO
SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DA LEI N° 8.213/91. 1. '1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga ¢ firme na atenuagao dos rigores processuais da legitimagdo, reconhecendo-a, por vezes, a0
herdeiro, ele mesmo, sem prejuizo daqueloutra do espdlio. 2. 'O valor ndo recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma
da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a administracio publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa ¢ a sua
representagdo, no caso de pluralidade, tem incidéncia o artigo 112 da Lein® 8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeagao de inventariante ou alvard judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha
Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6" Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A luz desse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagdo, de modo a admitir a incluso no polo ativo da demanda da requerente, conjuge supérstite, em substituigio a0
falecido autor original bem como de seu filho, em favor dos quais foi concedido a pensao por morte, consoante documentagao apresentada, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 384/385 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de MCleaudia Patricia Lima Santos e Jodo Vitor Lima Santos.
Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Intimem-se.

Apbs, encaminhemse os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisfio) Nro 61054/2019

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0005276-53.2006.4.03.6120/SP

[ ]2006.61.20.005276-0/SP

PARTE AUTORA . [SUZANA APARECIDA MARTINHO MAZZI
ADVOGADO . [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI ¢ outro(a)
CODINOME : [SUZANA APARECIDA MARTINHO
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20" SSJ - SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, néio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdio recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

O acordao que julgou os embargos de declaragdo, por sua vez, reconheceu que as teses e fndamentos necessarios a solugdo juridica foramapreciados pelo acordio. Desta forma, trata-se de mera tentativa de rediscussao
de matéria exaustivamente apreciada.

Nio se confinde omissdo ou contradi¢io com simples julgamento desfavoravel a parte, hipdtese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022, do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSA0 NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissao em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardagrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Nao se prestam os
aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratérios prevista
no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Agnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

O decisum impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim findamentou:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSA0 CONFIGURADA E SANADA. RECURSO PARCIALMENTE ACOLHIDO SEM, CONTUDO, ALTERAR O RESULTADO DO JULGAMENTO.

- Nos termos da decisdo do C. STJ, passo a suprir a omissdo existente no acérddo dos embargos de declaragdo, o qual foi anulado por aquela Corte.

- Conforme decisdo monocritica de fls. 278/279, o pedido da parte autora foi julgado improcedente porque ela, que contribuia como segurada facultativa e havia exercido as fungdes de bancdria e
comerciante, estava incapaz apenas ao exercicio de atividades que exigissem a realizagdo de esforgos fisicos exagerados, conforme laudo pericial de fls. 178/184, o que ndo é o caso das profissoes
anteriormente exercidas pela postulante.

- Embora a requerente tenha sido submetida, no curso do processo, a procedimento de reabilitagdo profissional, tal fato ocorreu em virtude da antecipagdo de tutela concedida na r. sentenga, decisdo que,
como se sabe, é marcada por sua provisoriedade.

- Ressalte-se que a autarquia apenas incluiu a autora em seu programa de reabilitagdo por for¢a de decisdo judicial, a qual esta obrigada a cumprir, sendo que em momento algum reconheceu a incapacidade
da vindicante, o que se colhe das informagdes de fls. 242/257.

- Dessa forma, ndo demonstrada a inaptiddo da demandante ao exercicio de suas atividades habituais e pretéritas, ndo ha que se falar no pagamento de auxilio-doenca, ainda que, repita-se, por for¢a de tutela
antecipada concedida pelo magistrado a quo, tenha sido submetida a processo de reabilitagdo profissional.

- Embargos de declaragdo acolhidos em parte sem, contudo, alterar o resultado do julgado embargado.”

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, nviavel no dmbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
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Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.

Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0014844-93.2009.4.03.6183/SP

|2009.61 .83.014844-2/SP

IAPELANTE MARCOS ANTONIO MARQUES DA SILVA
IADVOGADO SP181108 JOSE SIMEAO DA SILVA FILHO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00148449320094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.

DECIDO.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, 0 Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida

contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54.
OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagio reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente
da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e o Al 808.361, Rel.
Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da
prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame preévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituigdo Federal, o que, por si s6, ndo desafia
a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR 1° Turma, Rel. Min. Carmen Liicia, DJe de 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2“ Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A
Siimula 279/STF dispde verbis: "Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do
contexto fdtico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR. Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de
25.09.2009 e Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a que se nega provimento.” (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ

FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Adenis, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."

Posto isso, no admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
S@o Paulo, 18 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 ACAO RESCISORIA N° 0014620-46.2010.4.03.0000/SP

|2010A03A00A014620—4/SP

AUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE JOSE ALVES DE AMORIM

ADVOGADO SP122295 REGINA CRISTINA FULGUERAL
SP225211 CLEITON GERALDELI

No. ORIG. 2008.03.99.033712-9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré a desafiar acorddo proferido por Segéo Julgadora deste Tribunal Regional Federal, em agao rescisoria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo é cabivel o recurso especial para impugnar acorddo que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa
julgada, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da ago sob exame e daquela

anterior, havida como idéntica.

A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 7 do STJ. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. ABONO PECUNIARIO. LEI 7.686/1988. EXECUCAQ. Litispendéncia. Coisa julgada. TRIPLICE IDENTIDADE. VERIFICACAO. REEXAME
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DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pelas instdncias ordindrias, acerca da litispendéncia e da ofensa a coisa julgada , tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo
exame do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1232284/PR. Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 02/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. OCORRENCIA DE litispendéncia. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ. PRECEDENTES DA CORTE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdtica publicada em 21/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra acérddo prolatado na vigéncia do CPC/73.

1L Em face do acervo fatico dos autos, o Tribunal a quo concluiu pela existéncia de litispendéncia, em face da identidade entre o Mandado de Seguranga, impetrado perante o Supremo Tribunal Federal, e a
Agdo Ordindria, na qual objetiva a impetrante a declaragdo de sua regular investidura no Cartério do 2° Tabelionato de Notas da Comarca de Guarapuava/PR, com a exclusdo da serventia da lista geral de
vacdancia, declarando-se, ainda, a impossibilidade de seu retorno a serventia de origem.

Il Quanto a ocorréncia de litispendéncia, alterar o entendimento do Tribunal de origem ensejaria, inevitavelmente, o reexame fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado, pela Simula 7 desta Corte.
Precedentes do STJ.

1V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, " a ofensa a litisp ia e a coisa julgada importa em reexame de provas, o que encontra obice na Stmula 7 deste Tribunal" (STJ, AgRg nos EDcl no
REsp 1.539.665/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/10/2015). Em igual sentido: STJ, REsp 1.195.063/PR, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/06/2015; AgRg no AREsp 316.845/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 12/06/2013.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1602713/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 13/12/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 17 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

7; 7 7 15

00004 ACAO RESCISORIA N° 0014620-46.2010.4.03.0000/SP

\ [ [2010.03.00.014620-4/SP
IAUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : [JOSE ALVES DE AMORIM
ADVOGADO : [SP122295 REGINA CRISTINA FULGUERAL
: [SP225211 CLEITON GERALDELI
No. ORIG. : [2008.03.99.033712-9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré a desafiar acordo proferido por Sec¢io Julgadora deste Tribunal Regional Federal, emagdo rescisoria.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.
Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivo da Constituicio Federal, se dependente da andlise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a hiz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurséo pela legislagdo ordinaria, o que revela o descabimento do extraordinario interposto.

Adennis, a pretensdo deduzida no recurso extraordindrio nio comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatdrio dos autos, invidvel na instincia superior nos
termos da Stimula 1° 279 do STF: "Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.” Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. EX-COMPANHEIRA. DEPENDENCIA ECONOMICA PROVADA.
PERCENTUAL DE PENSAO FIXADO COMBASE NAS PROVAS. OFENSA REFLEXA. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279 DO STF. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.(ARE 885326 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 15/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 15-02-2016 PUBLIC 16-02-
2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO ATACA O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA STF 283. ACAO POPULAR.
EXTINCAO DO PROCESSO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA STF 279 . NECESSIDADE DE ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA A CF. 1. As
razoes do agravo regimental ndo atacam todos os fundamentos da decisdo agravada, o que atrai a aplicagdo, no presente caso, da Sumula STF 283. Precedentes. 2. O exame da violagdo do art. 5° LXXIII, da
CF, no caso, demanda o reexame de fatos e provas dos autos (Sumula STF 279), bem como a andilise de legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Lei 4.717/65 e CPC), hipdteses inviaveis em sede
extraordindria. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(Al 736336 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/05/2011, DJe-092 DIVULG 16-05-2011 PUBLIC 17-05-
2011 EMENT VOL-02523-02 PP-00294)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0014091-03.2010.4.03.9999/SP

\ [ [2010.03.99.014091-2/SP |

[APELANTE | : [instituto Nacional do Seguro Social - INSS |
|[ADVOGADO | |PR043349 PATRICIA SANCHES GARCIA |
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: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : [MAURA MANDROTE FERNANDES
IADVOGADO : [SP147425 MARCOS ANTONIO MARIN COLNAGO
No. ORIG. :08.00.00128-0 1 Vr REGENTE FEIJO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérdao proferido por érgio fracionéario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suﬁcxente a solugao do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Ndo cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458, 460 e 535 do CPC, na
medida em que o Tribunal de origem dirimiu, funde as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos." (AgRg no AREsp 241.749/RJ,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/201 5, DJe 27/08/2015).

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadira efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

De fato, é importante consignar que a jurisprudéncia sedimentada na instancia superior ¢ firme em dizer que a condigdo de trabalho em regime de economia familiar pode ser comprovada por vérios meios de prova, ndo
sendo determinante para tal caracterizagdo, de forma absoluta, a avaliagdo do tamanho da area rural retratada na demanda ou o mero enquadramento do proprietario na categoria de empresario ou empregador rural (art. 1°,
11, '"b", do Decreto-lei 1.166/71).

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. EXTENSAO DA
PROPRIEDADE. CONTEXTO PROBATORIO QUE DESCARACTERIZA A CONDICAO DE SEGURADA ESPECIAL. ALTERACAO DAS PREMISSAS FIXADAS PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O tamanho da propriedade rural, por si s6, nédo tem o conddo de descaracterizar o regime de economia familiar quando preenchidos os demais requisitos legalmente exigidos. Precedentes.

2. Na espécie, o Tribunal a quo considerou outros elementos para descaracterizar o regime de economia familiar. Manutengdo da Sumula 7/STJ ante a necessidade de reexame de prova para a andilise do pleito
recursal.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1471231/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 05/11/2014)

"PREVIDENCIARIO. AVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL. CARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. DIMENSAO DO IMOVEL RURAL PARA
[ENQUADRAMENTO DO PROPRIETARIO NA CATEGORIA DE EMPRESARIO OU EMPREGADOR RURAL (ART. 1°. I, B, DO DECRETO-LEI 1.166/71. REQUISITO QUE, POR SI SO, NAO AFASTA O
REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. 1. A controvérsia dos autos diz respeito a descaracterizagdo do regime de economia familiar de segurado especial, para fins de averbagdo do tempo de servigo de
trabalhador rural, em regime de economia familiar, em decorréncia da dimensdo da propriedade rural. 2. A dimensdo do imével rural, para fins de enquadramento do segurado como empregado ou
empregador rural, nos termos do art. 1° 11, "b" do Decreto-Lei 1.166/71, néo afasta, per se, a caracterizagdo do regime de economia familiar, podendo tal condi¢do ser demonstrada por outros meios de
prova, independentemente se a propriedade em questdo possui drea igual ou superior ao modulo rural da respectiva regido. Precedente. 3. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para afastar o
dbice relativo a drea da propriedade rural, apontado no acérddo recorrido, devendo o presente feito retornar ao Tribunal a quo, a fim de que ld seja apreciado o pleito formulado na exordial de acordo com as
demais provas trazidas pela parte autora.”

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 232.884/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 17.12.2007, p. 351)

Na espécie, todavia, a descaracterizagdo do labor rural emregime de economia familiar ndo se findamentou apenas na extensio da propriedade ou no referido enquadramento, mas em outros elementos probatorios
colacionados aos autos, conforme se infere da leitura da decisdo recorrida.

Por importante, ressalte-se que ndo compete a instincia superior revisitar as conclusdes das instancias ordinarias naquilo em que afirmada ou negada a configuragéo do aventado regime de economia familiar em decorréncia
da expressividade da producio rural ou da utilizagio de néo-de-obra assalariada, reexame este que também encontra empego no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR DESCARACTERIZADO. PRODUGAO QUE EXCEDE O NECESSARIO PARA
A SUBSISTENCIA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE SEGURADO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme bem explicitou o acérddo, ndo ficou caracterizada a produgéo rural em regime de economia familiar, em razdo desta ser muito superior a necessdria para a si ia. Rever o dli 0 do
Tribunal de origem, nesse ponto, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, providéncia sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial (Sumula n® 7/STJ).

2. Agravo regimental a que nega provimento.

(AgRg no REsp 1235324/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe 15/08/2012)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. ACORDAO BASEADO NA EXISTENCIA DE PROVA MATERIAL E TESTEMUNHAL APTOS A COMPROVAR A ATIVIDADE RURICOLA DO AUTOR. TESE RECURSAL.
CONTRATAGAO DE EMPREGADOS. REEXAME DE PROVA. NECESSIDADE. SUMULA N. 7/STJ. OBICE.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a comprovagao da atividade rural se da com o inicio de prova material, ampliada por prova testemunhal.

2. No caso, o Tribunal de origem entendeu que os documentos apr dos (certiddo de c to, em que o autor é qualificado como fazendeiro, e comprovante de ITR), juntamente com a prova
testemunhal produzida, comprovam a qualidade de trabalhador rural em regime de economia familiar.

3. Assim, a tese defendida no recurso especial de que ndo ficou demonstrado o labor rural, em regime de economia familiar, por ser o autor empregador rural, encontra obice na Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 20.911/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 08/03/2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. MARIDO APOSENTADO COMO EMPRESARIO INDIVIDUAL. EMPREGADOS.
DESCARACTERIZAGCAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Se o Tribunal de origem, com base no conjunto probatério constante dos autos, consignou que ndo ficou comprovada a condigdo de trabalhadora rural, em regime de economia familiar, da autora, em
razdo da aposentadoria de seu marido como contribuinte individual, na qualidade de empresdrio, rever tal decisdo demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, e néo tdo somente valoragdo das
provas, providéncia sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial.

2. Muito embora ndo se desconhega o entendimento do STJ no sentido de abrandar o rigorismo legal nas questdes relativas a prova do trabalho do ruricola, em virtude das imimeras peculiaridades e
dificuldades vividas por tais trabalhadores, no caso dos autos, ndo ha como desconstituir as premissas firmadas nas instdncias ordindrias ou ignorar os testemunhos prestados em juizo, sendo inafastavel a
incidéncia da Sumula 7/STJ, na espécie.

3. O Superior Tribunal de Justia entende que a incidéncia da Stimula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.

Precedentes.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 579.069/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe 29/10/2014)

No mais, ndo ha como se conferir transito ao especial por violagao ao artigo 442 do CPC, sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nio cabe a instincia superior revisitar a conclusdo da
instancia ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, verbis:

P

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUCAODE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGCAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
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reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stmula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos

pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015) i i
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.

893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.
()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de

cognigdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

e

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0022483-29.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.022483-4/SP

IAPELANTE JOSE APARECIDO DINIZ

IADVOGADO SP135424 EDNEIA MARIA MATURANO

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 09.00.00022-3 1 Vr PRESIDENTE BERNARDES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0033505-84.2010.4.03.9999/SP

[ ]2010.03.99.033505-0/SP

APELANTE ANA APARECIDA FERREIRA GOMES ROCHA

ADVOGADO SP149014 EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO 'WOLNEY DA CUNHA SOARES JUNIOR
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 05.00.00301-7 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando & concess&o de beneficio previdencidrio.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
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modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demnis provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE ANALISE DE
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-
probatdrio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stmula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acordios. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

Il - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestic da matéria alegadc violada, néo é possivel o conhecimento do recurso
especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Simula do STJ ("' Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e,
por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O BENEFICIO
EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA
APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS.

BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que
garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioecondmico e cultural do segurado e ndo apenas na incapacidade em
si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestionamento, requisito
indispensavel ao acesso as instancias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concesséo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada
possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para
a concessdo do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAGCAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da similitude fatica e
Juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo nico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea
"e" do inciso Ill do art. 105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia
de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou nédo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justia, ante o dbice da Siimula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

iAo A, 7,

ia necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

e

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Quanto ao pedido de fls. 196, o mesmo ndo deve prosperar tendo em vista a auséncia de prova inequivoca do fato e do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

So Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0002468-05.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.002468-0/SP

APELANTE : [MARIA CELIA SACARO BARNABE (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP248151 GRAZIELLA FERNANDA MOLINA PELLISON
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [MARIA CELIA SACARO BARNABE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP248151 GRAZIELLA FERNANDA MOLINA PELLISON
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :110.00.00049-7 1 Vr ITATINGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.
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Neste caso, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data da citagdo (24.03.2016, f1. 282), em consondncia com o decidido pelo RESP n° 1.369.165/SP, DJ. 07.03.2014, Rel. Min. Benedito Gongalves, e tendo em
vista que o laudo pericial ndo soube precisar o inicio da incapacidade laborativa (resposta ao quesito n° 10 da parte autora; fl. 329 do laudo), néo sendo possivel afirmar que ja estivesse total e
permanentemente incapacitada quando do requerimento administrativo formulado em 08.02.2011.(...)

(.. )Fixo os honordrios advocaticios em 15% (quinze por cento) do valor das prestagdes vencidas até a data da sentenga, nos termos da Simula 111 do E. STJ - em sua nova redagao, e entendimento firmado
poresta 10* Turma.(...)"

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagdo do termo inicial do beneficio, bem como quanto aos honorarios fixados, matérias que ndo
podem ser reapreciadas pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Sao Paulo, 18 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0006717-20.2011.4.03.6112/SP

[ ]o011.61.12.006717-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : [MARLENE APARECIDA SILVA GALIANI

ADVOGADO : |SP149824 MARIA BUENO DO NASCIMENTO e outro(a)
No. ORIG. :|00067172020114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndo se vislumbra violagdo aos artigos do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdio recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado, julgou efetivamente a
questdo colocada em discussdo nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instdncias ordindrias quanto a existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE ANALISE DE
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar & conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-
probatdrio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

1l - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestic 0 da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso
especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ ("' Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e,
por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Sumula do STF.
1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada ja se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou
seja, apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessdo do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acérddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatério, o que é obstado pelo teor da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo
enseja recurso especial.” 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVAGAO. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipdtese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de
Previdéncia.

2. Apos detido exame das provas trazidas aos autos, o orgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicdes
previdencidrias.

3. Por sua vez, o acolhimento da pretensdo recursal pressupde a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipdtese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que
demanda revolvimento fatico-probatdrio. Incide, portanto, o ébice da Siimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAGCAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fdtica e
Juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acordios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo uinico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea

"c" do inciso IIl do art. 105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
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particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia
de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou nédo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabatho e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o obice da Sumula 7/STJ: ""A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimemr-se.
Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0010799-39.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.010799-1/SP

IAPELANTE :  |ANGELO SANDRE NETO

IADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00037-8 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91, na redago conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal inclusive para atingir os
beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa: ) ) B - ) )
"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito fund le

l e, uma vez imp dos os pressupostos de sua aquisigdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

[Tab]

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n’
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC de 1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado, transitado em julgado em 09.12.2014, € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAODOART 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO
DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICAGAO DA ALTERAGAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO
REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art.
103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o
ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no dmbito
administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de reviséo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo
previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe
3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO
DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagéo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado
alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico
perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUC/TO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo
dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia
da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de
revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Proviséria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando
a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ
21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviséria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento
da agdo com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao
regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exae, verifica-se que o acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores. Comefeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 28/05/1998 e a presente agdo foi ajuizada em
23/03/2011, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0039449-28.2014.4.03.9999/MS
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[ [2014.03.99.039449-6/MS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [PB014298 OLIVIA BRAZ VIEIRA DE MELO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [SENY PIRES DE MIRANDA DOS SANTOS
ADVOGADO : [MS008332 ECLAIR NANTES VIEIRA

No. ORIG. :12.00.00037-4 2 Vr SIDROLANDIA/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgfio fracionério deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 42, § 2% DA LEI 8.213/99. ANALISE DE DOENCA PREEXISTENTE OU NAO A FILIACJOAOREG[/\/E GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. A recorrente limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao art.

535 do CPC, sem explicitar os pontos em que teria sido contraditdrio, obscuro ou omisso o acérddo recorrido. Incidéncia da Siimula 284/STF.

2. Aferir a veracidade das alegadas falsificagoes alegadas de documentos pelo INSS bem como a inexisténcia dos exames mencionados pelo perito demandam o reexame das provas dos autos, o que encontra
obice na Simula 7/STJ.

3. Para a obtengdo da aposentadoria por invalidez, deve o beneficidrio comprovar os intes requisitos: qualidade de segurado, cumprimento da caréncia, quando for o caso, e moléstia incapacitante de
cunho laboral. Verifica-se dos autos que a questdo foi devidamente apreciada pelo Tribunal de nrlgem o qual entendeu que a autora, por ocasido do requerimento do beneficio, ndo fazia jus a concessdo da
aposentadoria por invalidez por ter perdido a qualidade de segurada.

4. O entendimento proferido pela Corte de origem coincide com o deste Superior Tribunal, no sentido de que a incapacidade apos a perda da qualidade de segurado, ainda que decorrente de doenga pré-
existente, impede a concessdo do beneficio. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 825.402/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 30/08/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus nao restou
comprovada, assentando que ndo had provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Agint no REs‘p 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU A UXILIODOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Stmula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0015547-12.2015.4.03.9999/SP

[ [p015.03.99.015547-0/SP

APELANTE : |ANANIAS ANTUNES DE FRANCA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP272998 ROGERIO SOARES FERREIRA

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP249622 FERNANDA APARECIDA SANSON DURAND
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 140062263320138260604 1 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado do falecido, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instincias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. SEGURADO. REQUISITO NAO PREENCHIDO. SUMULA 7 DO STJ. CONTRIBUICOES. RECOLHIMENTO POST MORTEM.
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IMPOSSIBILIDADE.

1. O Tribunal de origem concluiu pela perda da qualidade de segurado do de cujus, ndo tendo sido comprovado o pagamento de contribuicdes por um lapso superior a 5 anos, cuja revisdo mostra-se inviavel
em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.
2. "Esta Corte possui entendimento no sentido de que, para fins de obtengdo de pensdo por morte, ndo é possivel o recolhimento post mortem, a fim de regularizar a situagdo previdencidria, das contribuigdes
ndo recolhidas em vida pelo de cujus (AgRg no REsp n.

1.558.900/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 05/09/2016).

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 821.633/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2017, DJe 11/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE INDEVIDA AOS DEPENDENTES DO FALECIDO QUEA
DATA DO OBITO PERDEU A CONDICAO DE SEGURADO E NAO HAVIA IMPLEMENTADO OS REQUISITOS NE CESSARIOS PARA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO REGIMENTAL DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. No julgamento do REsp. 1.110.565/SE, representativo de controvérsia, o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que tendo o falecido a data do 6bito perdido a condigdo de segurado e ndo
tendo implementado os requisitos necessdrios para o recebil de apo loria, como no caso dos autos, seus dependentes néo fazem jus a concessdo de pensdo por morte.
2. As instdncias ordindrias, com base no acervo fatico-probatdrio dos autos, reconheceram a perda da qualidade de Segurado do de cujus a data do obito. Assim, é de ser mantida a conclusdo, porquanto o

revolvimento de tal premissa em sede de recorribilidade extraordindria demandaria o reexame da matéria fdtico-probatdria.

3. Agravo Regimental dos Particulares a que se nega provimento.
(AgRg no AgRg no AREsp 534.652/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o ex ame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o especial.
Intimen-se.

S@o Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0015547-12.2015.4.03.9999/SP

|20 15.03.99.015547-0/SP

IAPELANTE IANANIAS ANTUNES DE FRANCA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP272998 ROGERIO SOARES FERREIRA

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP249622 FERNANDA APARECIDA SANSON DURAND
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 40062263320138260604 1 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdio emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificacdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da

analise prévia da legislagéo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Pensdo por morte. Comprovagdo dos requisitos para percep¢do do beneficio. Prequestionamento. Auséncia. Legislagdo

infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Ndo se admite o apelo extremo se os dispositivos constitucionais que nele se alega violados ndo estdo

devidamente prequestionados. Incidéncia das Sumulas ns 282 e 356/STF. 2. A revisdo do entendimento adotado pelo Tribunal de origem acerca da ndo comprovagdo de requisito necessdrio para a percepgdo
do beneficio demandaria a andlise da legislagéo infraconstitucional e o reexame do conjunto fatico-probatorio da causa, fins para os quais ndo se presta o recurso extraordindrio. Incidéncia das Sumulas ns
636 e 279/STF. 3. Agravo regimental néo provido. 4. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, pois néo houve fixagdo prévia de honordrios advocaticios na causa.(ARE 956243 AgR, Relator(a): Min. DIAS

TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 30/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-223 DIVULG 19-10-2016 PUBLIC 20-10-2016)

EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-RECLUSAO. CUMPRIMENTO DE REQUISITOS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS DOS
AUTOS. SUMULA N° 279/STF. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANEJADO EM
07.3.2016. 1. Obstada a andlise da suposta afronta a Carta Magna, porquanto dependeria de prévia andlise da legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada,
mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constitui¢do da Republica. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido.(ARE 947688 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER,

Primeira Turma, julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-166 DIVULG 08-08-2016 PUBLIC 09-08-2016)
Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislago previdenciaria ordinria, o que revela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0007752-97.2015.4.03.6104/SP

|2015A6l .04.007752-8/SP

IAPELANTE CRESIVALDO OLIMPIO DE PONTES
IADVOGADO SP295848 FABIO GOMES PONTES e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00077529720154036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em mandado de seguranca.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfientamento da alegago de violagdo a dispositivo constitucional haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turmma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
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jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

O acérdio que julgou os embargos de declaragdo, por sua vez, reconheceu que as teses e fimdamentos necessérios a solugdo juridica foram apreciados pelo acorddo. Desta form, trata-se de mera tentativa de rediscussdo
de matéria exaustivamente apreciada.

Nio se confunde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipétese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022, do Codigo de Processo Civil Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSA0 NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sao cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Nao se prestam os
aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista
no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Igualmente, ndo se vislumbra violagdo aos artigos do Codigo de Processo Civil, porquanto o acordo recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrério do alegado, julgou efetivamente a
questdo colocada em discussdo nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.
Neste caso, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)" Cumpre ressaltar que ndo sera em sede de mandado de seguranga, de deficiente instrugdo, que se vai discutir se o segurado preenchera as condigdes da legislagdo, para a manutengdo do beneficio
pleiteado, por estar sempre condicionada a dilagdo probatoria.

Ora, direito liquido e certo é o que deflui dos fatos certos e documentalmente demonstraveis e demonstrados. A certeza, dfinal, diz respeito aos fatos e néo ao direito que, mais ou menos complexa que seja a
questdo, serd sempre juridica e, portanto, certa.

Segue, portanto, que ao impetrante falece interesse de agir, em que se inserem a necessidade e adequagdo do provimento jurisdicional invocado.

A orientagdo pretoriana esta consolidada sobre o tema. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - INADEQUACAO DA VIA ELEITA - AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR.

Pretensdo deduzida que ndo se compatibiliza com a via processual eleita.

Prova documental oferecida com a inicial insuficiente para comprovar o alegado direito liquido e certo a ensejar a concessdo da seguranga.

Auséncia de interesse processual, de acordo com o art. 8°da Lei n° 1.533/51, c.c. art. 267, VI, do CPC.

(Origem: TRIBUNAL - Terceira Regido; Classe: AMS - Apela¢do em Mandado de Seguranga - 222700; Processo: 200161050007603; UF: SP; Orga"o Julgador: Sexta Turma; Data da decisdo: 23/10/2002;
Fonte: DJU; Data:11/11/2002; Pagina: 349; Relator: JUIZ MAIRAN MAIA).

APELACAO EMMANDADO DE SEGURANCA. RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA CESSADO EM VIRTUDE DE PERICIA MEDICA QUE CONSTATOU A CAPACIDADE
LABORAL. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA PROCESSUAL.

- O impetrante objetiva o restabelecimento de auxilio-doenga cessado em virtude de pericia médica que constatou a capacidade laborativa.

- Néo ha que se falar na possibilidade de restabelecimento de beneficio previdencidrio por incapacidade em mandado de seguranga, ante a necessidade de dilagdo probatdria.

- Apelagdo a que se nega provimento.

(TRF 3“Regido - AMS 206477 - Processo 2000.61.06.001554-9 - Orgdo Julgador: Oitava Turma, DJ 21.11.200 Pégina 426 - Rel. Juiza VERA JUCOVSKY).

Em suma, revela-se manifesta a impropriedade da via eleita, que pressupde direito liquido e certo e ato lesivo de autoridade.

Desta forma, caberd ao segurado comprovar o seu direito na via processual adequada, ja que a via estreita do mandado de seguranga exige que o direito liquido e certo seja comprovado de plano, ou seja,
apoiado em fatos incontroversos e ndo em fatos que reclamam produgdo e cotejo de provas.” (...)."

Vertfica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto ao restabelecimento do beneficio, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

So Paulo, 16 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGCAO CIVEL N° 0026028-97.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.026028-2/SP

IAPELANTE :  |VERA LUCIA DE SOUZA SILVA
IADVOGADO : [SP262118 MATEUS GOMES ZERBETTO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP135087 SERGIO MASTELLINI
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00101821720098260168 3 Vr DRACENA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgfio fracionério deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 42, § 2°, DA LEI 8.213/99. ANALISE DE DOENGA PREEXISTENTE OU NAO A FILIACAO AO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. A recorrente limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao art.

535 do CPC, sem explicitar os pontos em que teria sido contraditério, obscuro ou omisso o acorddo recorrido. Incidéncia da Simula 284/STF.

2. Aferir a veracidade das alegadas falsificagdes alegadas de documentos pelo INSS bem como a inexisténcia dos exames mencionados pelo perito demandam o reexame das provas dos autos, o que encontra
obice na Simula 7/STJ.

3. Para a obtengdo da aposentadoria por invalidez, deve o beneficidrio comprovar os intes requisitos: qualidade de segurado, cumprimento da caréncia, quando for o caso, e moléstia incapacitante de
cunho laboral. Verifica-se dos autos que a questdo foi devidamente apreciada pelo Tribunal de zmgem o qual entendeu que a autora, por ocasido do requerimento do beneficio, ndo fazia jus a concessdo da
aposentadoria por invalidez por ter perdido a qualidade de segurada.

4. O entendimento proferido pela Corte de origem coincide com o deste Superior Tribunal, no sentido de que a incapacidade apos a perda da qualidade de segurado, ainda que decorrente de doenga pré-
existente, impede a concessdo do beneficio. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 825.402/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 30/08/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus nao restou
comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatéria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S@o Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0033969-98.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.033969-0/SP

APELANTE :  |[LUCINEI RICARDO DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP098175 MARIO ANDRE IZEPPE
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00010842220158260063 1 Vr BARRA BONITA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgfio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nio cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Cunpre ressaltar, outrossim, também nfio caber o recurso emtela para revolver a analise da alegagdo de cerceamento de defesa.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

Neste caso, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)In casu, tendo a agéo sido ajuizada apds a decisdo supra, é de rigor a exigéncia da comprovagdo do prévio requerimento administrativo.

Entendo ser necessdria, ainda, a contemporaneidade entre o pedido na via administrativa e o ajut: 0 da agdo judicial.

No caso dos autos, o apelante formulou pedido na via administrativa em 25/04/13; contudo, a agéo foi ajuizada em 25/02/15.

Assim, tratando-se de beneficio que tem como requisito a incapacidade laboral, situagdo que pode se alterar com o tempo, o decurso de aproximadamente 2 (dois) anos entre o pedido na esfera administrativa
e na judicial pode influenciar de forma decisiva nos motivos que levaram a autarquia ao indeferimento do pedido de concessdo do beneficio, pelo que entendo correta a determinagdo do D. Juizo a quo.(...) "

Vertfica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revisitar matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justiga, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0010989-29.2016.4.03.6000/MS

[ [2016.60.00.010989-2/MS

IAPELANTE : |[TEREZINHA ARANTES BERNARDES (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [MS011683 ALMISTRON RODRIGUES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00109892920164036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
Pretende a recorrente a contagem reciproca mediante desaposentagio no regime geral de previdéncia social, para inclusdo do tempo no regime proprio de previdéncia, com posterior concessdo de aposentadoria.

O acérdio recorrido encontra-se assim ementado:

MANDADO DE SEGURANGA. PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTAGAO PARA FINS DE CONTAGEM RECIPROCA NO REGIME PROPRIO DE PREVIDENCIA DE SERVIDOR PUBLICO.
IMPOSSIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSAGCAO FINANCEIRA ENTRE REGIMES. APELACAO DESPROVIDA.

1. A contagem reciproca prevista no aludido art. 201, § 9, da Constitui¢do da Repiiblica, exige haja compensagdo financeira entre o regime geral da previdéncia social e o da administragdo publica, nos
termos da Lei n. 9.796/99, visto que o beneficio resultante do aproveitamento do tempo de servico serd concedido e pago pelo sistema a que o segurado estiver vinculado no momento do requerimento.

2. O aproveitamento do tempo de servigo relativo ao periodo de filiagdo no Regime Geral de Previdéncia Social para fins de contagem reciproca no Regime Prprio dos Servidores Publicos pressupde que o
regime de origem (RGPS) ainda néo tenha concedido e pago beneficio utilizando o mesmo periodo que se pretende agora computar.

3. No caso dos autos, a impetrante aposentou-se por tempo de servico, no Regime Geral de Previdéncia Social, em 17.06.1997, tendo computado 26 (vinte e seis) anos e 06 (seis) dias, conforme carta de
concessdo afl. 38. Dessa forma, o regime de origem jd lhe concedeu o beneficio e lhe pagou os respectivos proventos durante mais de 20 anos, ndo podendo compensar o Regime Proprio porque jd concedeu a
cobertura previdenciaria requerida a época pela autora.

4. Apelagdo desprovida.

Desse modo, verifica-se que o acordao recorrido ndo destoa da orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, a qual nfio permite a desaposentagéo na forma pretendida pela recorrente.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO DE RENUNCIA DA APOSENTADORIA A FIM DE SE APROVEITAR O TEMPO DE
CONTRIBUICAO NO CALCULO DE NOVA APOSENTADORIA NO MESMO REGIME PREVIDENCIARIO OU EM REGIME DIVERSO. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE.RETRATAGAO.

1. A orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual, por se tratar de direito patrimonial disponivel, o segurado poderia renunciar a sua aposentadoria com o propasito de obter
beneficio mais vantajoso no Regime Geral de Previdéncia Social ou em regime proprio de Previdéncia, mediante a utiliza¢do de seu novo tempo de contribuigéo, diverge do entendimento firmado pela
Suprema Corte no julgamento definitivo do RE n. 661.256/SC - Tema 503, sob o regime de repercussdo geral, no qual se concluiu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a desaposentagdo, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/1991 (relator Ministro Roberto Barroso, relator p/acordéo Ministro Dias Tofffoli, DJe
27/9/2017).

2. In casu, impde-se a adequagdo do julgado a novel orientagdo jurisprudencial fixada pelo Supremo Tribunal Federal, conforme a qual somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a desaposentagdo.

3. Juizo de retratagdo exercido, nos termos do art. 1.040, II, do novo CPC. Agravo regimental do INSS provido para dar provimento a seu recurso especial e, por conseguinte, julgar prejudicado o recurso
especial da parte autora.

(AgRg no REsp 1253073/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 02/08/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO INCIDENTE DE UNIFORMIZA CAODE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL.

PRETENSAO DE RENUNCIA DA APOSENTADORIA A FIM DE SE APROVEITAR O TEMPO DE CONTRIBUICAO NO CALCULO DE NOVA APOSENTADORIA NO MESMO REGIME PREVIDENCIARIO
OU EM REGIME DIVERSO. ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO, COM EFEITOS MODIFICATIVOS, A FIM DE ADEQUAR O JULGADO A SUPERVENIENTE ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL DO STF, DOTADA DE EFEITO VINCULANTE.

1. Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015 (vigente na data da publicagdo do acoérddo embargado), séo cabiveis embargos de declaragdo com fundamento na existéncia de obscuridade, contradicdo, omissdo
ou erro material no julgado embargado. Excepcionalmente, admite-se a oposigdo de embargos de declaragdo a fim de adequar o julgado a superveniente orientagéo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal, dotada de efeito vinculante, como no caso.

2. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 1.334.488/SC, representativo de controvérsia, de relatoria do Ministro Herman Benjamin, e do incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia Pet 9.231/DF,
de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, firmou o entendimento de que, por se tratar de direito patrimonial disponivel, o segurado pode renunciar a sua aposentadoria, com o propésito de obter
beneficio mais vantajoso, no Regime Geral de Previdéncia Social ou em regime proprio de Previdéncia, mediante a utilizagdo de seu tempo de contribuigdo, estando dispensado de devolver os proventos ja
recebidos.

3. No entanto, recentemente, a Suprema Corte, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, DJe 28/10/2016, reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a desaposentagdo, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

4. Embargos de declaragdo do INSS acolhidos com efeitos modificativos, para rejeitar o Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pelo segurado.

(EDcl na Pet 8.367/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/08/2017, DJe 29/08/2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELAGCAO CIVEL N° 0010989-29.2016.4.03.6000/MS

[ [2016.60.00.010989-2/MS

IAPELANTE :  |[TEREZINHA ARANTES BERNARDES (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [MS011683 ALMISTRON RODRIGUES ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00109892920164036000 1 Vr CAMPO GRANDEMS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por érgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 661.256/SC, submetido a sistemética da repercussdo geral (artigo 543-B do CPC/73), fixou a seguinte tese: "No dmbito do Regime Geral de Prevideéncia

Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do artigo 18, pardagrafo 2°, da Lei
8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apés a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal

do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)
Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0020969-94.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.020969-4/SP

IAPELANTE : |[SUELI DA COSTA FARIA

IADVOGADO : [SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10006574820158260470 1 Vr PORANGABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face do v. acordo deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontramt-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissdo.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 207/STJ.

RAZOES DISSOCIADAS DOS AUTOS. SUMULA 284/STF. INCIDENCIA. ART. 535 DO CPC/1973. CONTRADICAO ENTRE LAUDOS. INAPLICAVEL. ART. 42 DA LEI 8.213/1991. OMISSAO.
INEXISTENCIA. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO.

REVISAO DO ENTENDIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO CONHECIDO EM PARTE E NEGADO NESSA EXTENSAO.
1. Aplica-se analogicamente a Siimula 284/STF na hipdtese em que as alegagdes recursais estdo dissociadas da situagdo dos autos ou da deciséo impugnada. Precedentes.

2. A contradigdo passivel de oposigdo pelos embargos declaratérios é a constante na propria decisdo embargada. Na hipotese dos autos, volta-se o agravante contra as conclusdes da decisdo diante dos

laudos, o que ndo configura tal situagdo. Precedentes.
3. De igual forma, ndo hd omissdo na decisdo que aprecia o dispositivo legal ao qual o embargante, ora agravante, empresta interpretagdo divergente da adotada pelos julgadores. Precedentes.

4. No caso, a pretensdo de afastamento da conclusao das instdancias ordindrias quanto a inexisténcia de doenga anterior a filiagdo demanda o revolvimento de provas, inviavel em recurso especial por

incidéncia da Stmula 7/STJ.
5. Agravo interno conhecido em parte e negado nessa extensdo.
(Aglnt no REsp 1470022/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 15/12/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. IRSM DE FEVEREIRO DE 1994. RAZOES DO AGRAVO INTERNO QUE NAO INFIRMAM A FUNDAMENTAGAO DA DECISA0 IMPUGNADA. TESES

RECURSAIS DISSOCIADAS DA RATIO DECIDENDIL SUMULA N.

284/STF.

1. Os argumentos deduzidos no agravo interno ndo infirmam os fundamentos da decisdo agravada, na medida em que dissociados da ratio decidendi, o que atrai a incidéncia da Simula 284/STF ("E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.").

2. Agravo interno néo conhecido.

(Aglnt no AREsp 911.572/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgadlo em 05/04/2018, DJe 19/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RAZOES DE RECURSO ESPECIAL DISSOCIADAS DO ACORDAO DE ORIGEM. PROVA DA ATIVIDADE

LABORAL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.
1- Orecurso especial apresenta razées dissociadas do quadro fatico e das premissas juridicas expostos na decisdo recorrida, o que atrai, por analogia, o 6bice da Stmula n. 284/STF.

11 - Nao é possivel, nesta Corte, modificar a premissa estabelecida pelo Tribunal de origem a fim de saber se houve exercicio de atividade rural anterior a 18/8/1966 e, assim, decidir que estdo presentes os

requisitos para a obtengdo da aposentadoria pleiteada, pois tal mister implicaria o reexame de provas, o que é vedado em recurso especial, nos termos do enunciado n. 7 da Stimula do STJ.
Il - Agravo interno improvido. -
(AgInt no AREsp 931.169/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

Posto isso, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 18 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00020 APELAGAO CIVEL N° 0024655-94.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.024655-1/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) : |JOSE EDSON DOS REIS

IADVOGADO : [SP363123 TIAGO HENRIQUE RIBEIRO ARGENAU
No. ORIG. : [15.00.00129-2 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concesso de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade e da qualidade de segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso
excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral
(total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise
da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada ja se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou
seja, apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessdo do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acérddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatdrio, o que é obstado pelo teor da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néio
enseja recurso especial.” 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVAGAO. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipdtese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de
Previdéncia.

2. Apos detido exame das provas trazidas aos autos, o orgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicoes
previdencidrias.

3. Por sua vez, o acolhimento da pretensdo recursal pressupde a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipdtese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que
demanda revolvimento fatico-probatdrio. Incide, portanto, o ébice da Siimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAQ DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que faz aplicavel o ébice da Simula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS
INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo had provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que faz aplicavel o dbice da Simula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.
S@o Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0026558-67.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.026558-2/SP

IAPELANTE : |ANDRE LUIZ BODE

IADVOGADO : [SP059298 JOSE ANTONIO CREMASCO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10006838320158260296 2 Vr JAGUARIUNA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.

O recurso nio merece admissdo.
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Acerca da alegagdo do direito a concessdo do beneficio decorrente de acidente de trabalho, o acorddo recorrido assim findamentou:

"0 pedido elaborado de auxilio-doenga com conversdo em aposentadoria por invalidez foi devidamente analisado, além do fato de néo ter sido comprovada relagdo das patologias com acidente de trabalho,
ndo justificando a nulidade do acdrdéo por incompeténcia.”

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Sumula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 17 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0030846-58.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.030846-5/SP

APELANTE : |ZILDA APARECIDA DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP268908 EDMUNDO MARCIO DE PAIVA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :]09.00.00172-9 1 Vr GUARIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial inerposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S@o Paulo, 18 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0035757-16.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.035757-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE :  [IVANILDE QUIARETI DE SOUZA
IADVOGADO : |SP363062 REGINA ROSSIGALLI MOTTA

: [SP340236 ROBERTO XAVIER MOTTA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [10017425020158260541 2 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DESPACHO

Folhas 156/157: Nada a prover, vez que cessada a competéncia desta Vice-Presidéncia coma nfo admissibilidade do recurso especial interposto pelo INSS.
O pleito deverd ser analisado pela instancia superior.
Intime-se.

Ap6s, processe-se 0 agravo de folhas 152/154.
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So Paulo, 11 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELAGCAO CIVEL N° 0041926-19.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.041926-3/SP

IAPELANTE : |[PAULO SANTANA BORGES

IADVOGADO : [SP112449 HERALDO PEREIRA DE LIMA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00010151220158260185 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condio de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual nio deve ser tomado, portanto,
compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3 da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permanewu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistencia