Assinado de forma digital por
VALDECI s
BARREIRA e~
ESPINELLI: 5&%‘5”3‘;5552!323@;??5:‘2%\
1642
quus' D:20190211173813-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢do n° 29/2019 — Sao Paulo, terca-feira, 12 de fevereiro de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008144-57.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: KENJI IKARI
Advogados do(a) AGRAVADO: EDELI DOS SANTOS SILVA - SP36063, ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA - SP197536

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s ) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006057-94.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANGELICA CARRO - SP134543-N

AGRAVADO: JACIRA NEIDE DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES - SP121575-N

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s ) especial(ais) e/ou
extraordinario(s ) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000325-18.2017.4.03.6128

APELANTE: SP BRASIL ATACADO E VAREJO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, SP BRASIL ATACADO E VAREJO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA
PROCURADOR: PROCURA DORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5001611-66.2018.4.03.6105

APELANTE: AMBEV S.A., DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADM TRIBUTARIA EM CAMPINAS/SP, PROCURADORIA-REGIONAL DA
FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309-A

APELADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADM TRIBUTARIA EM CAMPINAS/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, AMBEVS.A.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309-A

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018316-58.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: GIVALDO MANOEL DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVADO: ARLEIDE COSTA DE OLIVEIRA BRAGA - SP248308-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s ) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 24 de janeiro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5003787-73.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: PEDRO CORDEIRO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: ARNO ADOLFO WEGNER - MS12714-A

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5031703-82.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: MARIA APARECIDA GARCIA
Advogado do(a) APELADO: PAULO CESAR CAVALARO - SP109719-N

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 7 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5006509-82.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO: REGINALDO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: MARCIO ANTONIO DA PAZ - SP183583-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5000300-20.2016.4.03.6102
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APELANTE: ANS AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

APELADO: UNIMED DE JABOTICABAL COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) APELADO: ANDRE GUSTA VO VEDOVELLI DA SILVA - SP216838-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001292-23.2017.4.03.6109
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

INTERESSADO: EXTRACAO DE ARGILA VACLTDA - EPP
Advogados do(a) INTERESSADO: SANDOVAL VIEIRA DA SILVA - SP225522-A, MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002153-36.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: KLABIN S.A.
Advogados do(a) APELADO: GLAUCO SANTOS HANNA - SP217026-A, EDUARDO RICCA - SP81517-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 61292/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0005927-95.2003.4.03.6183/SP

| [2003.61.83.005927-3/SP

APELANTE : JAMIRA GEROMEL DI EUGENIO

ADVOGADO : [SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP078165 HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a fls. 233/242, com fundamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 102,
da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Verifico de pronto, que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciagdo pelo excelso Supremo Tribunal Federal, sendo submetido
ao regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordindrios, consoante julgamento do precedente RE 579.431/RS -
Tema 96, in verbis:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO. Incidem juros da mora entre a data
da realizagdo dos cdlculos e a da requisicdo ou do precatorio.”

(RE 579431, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questio foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido consolidada a
jurisprudéncia no &mbito da Corte Suprema, emrazio do que os Tribunais poderfio, nesses casos, examinar novamente € exercer o juizo
de retratagéio, quando suas decisdes forem contrérias ao entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os
recursos, quando suas decisdes forem consentdneas coma orientagdo firmada, conforme previsto no Estatuto Processual Civil

Procedida, in casu, a concretizagdo de juizo positivo de retratacio, a abranger o objeto do recurso excepcional interposto pela parte
autora.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonincia com o entendimento consolidado pelo excelso Supremo
Tribunal Federal, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no art. 1.039, do Codigo de
Processo Civil.

Intime-se.

Sdo Paulo, 03 de dezembro de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0005927-95.2003.4.03.6183/SP

| [2003.61.83.005927-3/SP

APELANTE : JAMIRA GEROMEL DI EUGENIO

ADVOGADO . [SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP078165 HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no art. 102, inciso I11,
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alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o
Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 579.431/RS - tema 96, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo

geral:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO. Incidem juros da mora entre a data
da realizacdo dos cdlculos e a da requisicdo ou do precatorio.”

(RE 579431, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)

Portanto, estando o acordao recorrido consonante com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo,
acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegac@o de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientaco firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a",
c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 03 de dezembro de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0038456-63.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.038456-1/SP

APELANTE : |CARMELIA GOMES SANTIAGO

ADVOGADO : |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP092666 IZAURA APARECIDA NOGUEIRA DE GOUVEIA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 104.00.00076-8 2 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a fls. 561/643, com findamento na alineas "a" e ", do inciso 111, do artigo 105,
da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, bem assim discrepa de julgados
cuja jurisprudéncia menciona.
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Decido.

No que pertine a questio dos juros moratdrios no precatdrio, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n.° 1.143.677/RS,
alcado como representativo de controvérsia (tema n.° 291 de Recursos Repetitivos) e submetido a sistematica dos recursos repetitivos
(art. 543-C do CPC de 1973), havia firmado a seguinte tese:

"Nao incide juros moratorios entre a elaboragdo dos cdlculos e o efetivo pagamento da requisicdo de pequeno valor - RPV."

(Grifado).

Todavia, posteriormente aquele julgado, o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n° 579.431 /RS, também algado
como representativo de controvérsia (Tema n.° 96 de Repercussio Geral) e decidido sob a sistermtica de repercussdo geral da matéria
(art. 1.036 do CPC), fixou o entendimento segundo o qual incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo
dos calculos e a da requisico ou do precatério.

O aludido precedente, publicado em 30/06/2017, com transito em julgado em 16/08/18, recebeu a seguinte ementa:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO.

Incidem juros da mora entre a data da realizagdo dos cdlculos e a da requisicdo ou do precatorio.”

(STF, RE 579.431, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017) (Grifei).

Em fungdo da nova orientagdo adotada pela Suprema Corte, o Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia, passando a
adotar o entendimento de que incidem juros de mora entre a data da realizagdo dos calculos e a da requisic@o ou do precatdrio, como
pode ser constatado, por exemplo, das conclusdes dos seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. RETORNO DOS AUTOS PARA RETRATACAO. ART. 1.030, II, DO NOVO CODIGO DE PROCESSO

CIVIL. PRECATORIOS. JUROS DE MORA. PERIODO ENTRE A DATA DA CONTA E A EXPEDICAO DO PRECATORIO.

POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIXADO PELO STF NO RE 579.431 /RS.

1. Hipotese em que a Autarquia Previdencidria entende ser incabivel a incidéncia de juros moratorios entre a data da liquidagdo

do valor exequendo e a da expedicdo do precatorio/RPV.

2. O STJ seguia o entendimento firmado no REsp repetitivo 1.143.677/RS, de que ndo incidem juros moratorios entre a

elaboragdo dos cdlculos e o efetivo pagamento da requisicdo de pequeno valor (RPV).

3. Ocorre que, em sessdo realizada em 19.4.2017, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 579.431/RS, da

relatoria do Ministro Marco Aurélio, em regime de Repercussdo Geral, fixou a tese de que "incidem os juros da mora no periodo

compreendido entre a data da realizagdo dos cdlculos e a da requisicdo ou do precatorio”.

4. Assim, consoante o art. 1.040 do CPC/15, de rigor a reforma do acorddo recorrido para realinhd-lo ao entendimento do STF

acerca da incidéncia dos juros moratorios, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo trazida a apreciagdo do STJ.

5. Recurso Especial ndo provido.”

(STJ, REsp n.° 1.520.635/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

(Grifei).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. JUIZO DE RETRATACAO. ART. 1.030, II, DO CPC/2015.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. RPV. JUROS DE MORA. PERIODO COMPREENDIDO ENTRE A DATA DA

ELABORACAO DA CONTA DE LIQUIDACAO E A EXPEDICAO DO REQUISITORIO. INCIDENCIA. JULGAMENTO

PROFERIDO PELO STF NO RE 579.431 /RS, EM REGIME DE REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA

PROVIDOS.

1. A Corte Especial do STJ, no julgamento do REsp 1.143.677/RS, Rel.

Min. Luiz Fux, sob o regime do art. 543-C do CPC, havia consolidado o entendimento de que ndo incidem juros moratdrios entre

a data da elaboragdo da conta de liquidagdo e a do efetivo pagamento do precatorio ou da requisicdo de pequeno valor (RPV),

tendo sido decidida a presente demanda com base nesse entendimento.

2. Em face da interposicdo de recurso extraordindrio, o feito foi sobrestado pela Vice-presidéncia desta Corte Superior, a fim de

aguardar o julgamento do RE 579.431 /RS, pelo Supremo Tribunal Federal.

3. No julgamento dessa matéria, o STF firmou entendimento em sentido diametralmente oposto ao do STJ, tendo sido fixada a

seguinte tese de repercussdo geral: "Incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realiza¢do dos calculos

e a da requisicdo ou do precatorio”.

4. Em juizo de retratagdo, com fundamento no art. 1.030, Il, do CPC/2015, fica reformado o julgado desta Corte Especial,

proferido nestes autos, e o proprio julgado embargado, prolatado no dmbito da eg. Quinta Turma.

5. Embargos de divergéncia providos."

(STJ, EREsp n.° 1.150.549/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, julgado em 29/11/2017, DJe 12/12/2017)

(Grifei).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA ENTRE A LIQUIDACAOE A

EXPEDICAO DE PRECA TORIO/RPV. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. MANIFESTA CAOEM

SENTIDO CONTRARIO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL EM REPERCUSSAO GERAL. JUIZO DE RETRATA cAo.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/02/2019  7/2093



1. Este Superior Tribunal, em recurso repetitivo, havia consolidado entendimento pela ndo incidéncia dos juros de mora no
periodo compreendido entre a liquidacdo e a expedicdo de precatorio/RPV (REsp 1.143.677/RS).

2. Em anterior manifestagdo desta Segunda Turma, foi negado provimento ao agravo regimental por estar a decisdo agravada
em harmonia com o entendimento firmado no recurso repetitivo acima citado.

3. O Supremo Tribunal Federal, em posterior manifestagdo sobre o tema, em repercussdo geral, adotou posicionamento
contrdrio ao consolidado por esta Corte (RE 579.431 /RS - Tema 96).

4. Por ndo ter efeito vinculante a ovientagdo estabelecida por este Tribunal de Justica, deve ser prestigiada a da Corte Suprema.
5. Em juizo de retratagdo (art. 1.040, I, CPC/2015), deve-se reformar a decisdo agravada, em razdo de o acorddo recorrido ndo
merecer reparos, por estar alinhado ao entendimento firmado pelo Pretorio Excelso.

6. Agravo interno provido."

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.490.292/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe
26/10/2017) (Grifei).

Procedida, in casu, a concretizagdo de juizo positivo de retratacio, a abranger o objeto do recurso excepcional interposto pela parte
autora.

Ante o exposto, ¢ considerando estar a decisdo proferida em consondncia com o entendimento consolidado pelo excelso Supremo
Tribunal Federal, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no art. 1.039, do Cédigo de
Processo Civil.

Intime-se.

S&o Paulo, 03 de dezembro de 2018.
Séo Paulo, 03 de dezembro de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0038456-63.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.038456-1/SP

APELANTE : |CARMELIA GOMES SANTIAGO

ADVOGADO . |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP092666 IZAURA APARECIDA NOGUEIRA DE GOUVEIA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 104.00.00076-8 2 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a fls. 472/560, com findamento na alinea "a", do inciso III, do artigo 102,
da Constituicdo Federal, contra acordo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Verifico de pronto, que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciagdo pelo excelso Supremo Tribunal Federal, sendo submetida
ao regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinrios, consoante julgamento do precedente RE 579.431/RS -
Tema 96, in verbis:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO. Incidem juros da mora entre a data
da realizagdo dos cdlculos e a da requisicdo ou do precatorio.”

(RE 579431, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, Julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemtica, tendo sido consolidada a
Jjurisprudéncia no ambito da Corte Suprema, emrazio do que os Tribunais poderdo, nesses casos, examinar novamente € exercer o juizo
de retratagdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo Pretorio Excelso, ou declarar prejudicados os
recursos, quando suas decisdes forem consentdneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no Estatuto Processual Civil

Procedida, in casu, a concretizagao de juizo positivo de retratagio, a abranger o objeto do recurso excepcional interposto pela parte
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autora, consoante decisdes de fls. 650/652 € 661/663.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo excelso Supremo
Tribunal Federal, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no art. 1.039, do Codigo de
Processo Civil.

Intime-se.

Sdo Paulo, 03 de dezembro de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0038456-63.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.038456-1/SP

APELANTE : |CARMELIA GOMES SANTIAGO

ADVOGADO : |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP092666 IZAURA APARECIDA NOGUEIRA DE GOUVEIA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 104.00.00076-8 2 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS (fls. 666/667), com findamento no art.
102, inciso 111, alinea "a", da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o
Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 579.431/RS - Tema 96, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao

geral:
"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECAT ORIO. Incidem Jjuros da mora entre a data
da realizacdo dos cdlculos e a da requisicdo ou do precatorio.”

(RE 579431, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo,
acerca de interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao € plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientaco firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a",
c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2018.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0018281-09.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.018281-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP043930 VERA LUCIA FREIXO BERENCHTEIN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |HILDA VALERIO DA SILVA

ADVOGADO : |SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI

SUCEDIDO(A) : |EDIVALDO DA SILVA falecido(a)

No. ORIG. : 104.00.00013-6 1 Vr BURITAMA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acérdéo proferido nestes autos.
DECIDO.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, madmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituigdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 AI 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificagcdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que,
por si s0, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJede 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio". 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
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S0 Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0018281-09.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.018281-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP043930 VERA LUCIA FREIXO BERENCHTEIN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |HILDA VALERIO DA SILVA

ADVOGADO : |SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI

SUCEDIDO(A) : |EDIVALDO DA SILVA falecido(a)

No. ORIG. : 104.00.00013-6 1 Vr BURITAMA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emacao ajuizada visando a concessao de beneficio previdencidrio.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de
segurado, e do cumprimento da caréncia exigida, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do
entendimento firmado no acérdéo recorrido a luz do exame das provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial,

outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim
como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada ja se
encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou seja, apos a incapacidade, situagdo que obsta a
concessdo do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acérddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatorio, o que é
obstado pelo teor da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” 3. Agravo interno a
que se nega provimento.

(Agint no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVA CAO. S UMULA
7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipotese na qual o Tribunal a quo concluiu que a
incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de Previdéncia.

2. Apds detido exame das provas trazidas aos autos, o orgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de
incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuigdes previdencidrias.

3. Por sua vez, o acolhimento da pretensdo recursal pressupde a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de
doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que demanda revolvimento fatico-probatorio. Incide,
portanto, o obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
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REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006872-56.2013.4.03.6143/SP

| [2013.61.43.006872-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [FERNANDA DUARTE DO PATEO BRUGNARO

ADVOGADO : |SP076280 NELSON ANTONIO OLIVEIRA BORZI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE LIMEIRA > 43* SSJ> SP

No. ORIG. : 100068725620134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da refiliagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da
progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
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1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada ja se
encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou seja, apos a incapacidade, situagdo que obsta a
concessdo do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lein. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acorddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatorio, o que é
obstado pelo teor da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial." 3. Agravo interno a
que se nega provimento.

(Agint no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVACAO. SUMULA
7/8TJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipotese na qual o Tribunal a quo concluiu que a
incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de Previdéncia.

2. Apos detido exame das provas trazidas aos autos, o orgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de
incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicdes previdencidrias.

3. Por sua vez, o acolhimento da pretensdo recursal pressupde a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de
doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que demanda revolvimento fadtico-probatdrio. Incide,
portanto, o obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progresséo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situaggo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.
S&o Paulo, 31 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0018300-05.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.018300-7/SP

APELANTE : IMARILENE FAGIANE DUARTE

ADVOGADO : |SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RI137476 DIMITRIUS GOMES DE SOUZA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100004745420128260097 1 Vr BURITAMA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
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A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da
incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas
instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOEN CA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INST. "ANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que faz aplicavel o obice da Stmula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g,, AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00010 APELACAO CIVEL N° 0034529-40.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.034529-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [VALMIR CLAUDIO DA ROCHA

ADVOGADO : |SP157613 EDVALDO APARECIDO CARVALHO

No. ORIG. : [30015827020138260311 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de
segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 42, $2° DA LEI 8.213/99. ANALISE DE DOENCA
PREEXISTENTE OU NAO A FILIACAO AO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. A recorrente limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao art.

535 do CPC, sem explicitar os pontos em que teria sido contraditorio, obscuro ou omisso o acorddo recorrido. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

2. Aferir a veracidade das alegadas falsificacoes alegadas de documentos pelo INSS bem como a inexisténcia dos exames
mencionados pelo perito demandam o reexame das provas dos autos, o que encontra ébice na Sumula 7/STJ.

3. Para a obtengdo da aposentadoria por invalidez, deve o beneficiario comprovar os seguintes requisitos: qualidade de
segurado, cumprimento da caréncia, quando for o caso, e moléstia incapacitante de cunho laboral. Verifica-se dos autos que a
questdo foi devidamente apreciada pelo Tribunal de origem, o qual entendeu que a autora, por ocasido do requerimento do
beneficio, ndo fazia jus a concessdo da aposentadoria por invalidez por ter perdido a qualidade de segurada.

4. O entendimento proferido pela Corte de origem coincide com o deste Superior Tribunal, no sentido de que a incapacidade apés
a perda da qualidade de segurado, ainda que decorrente de doenga pré-existente, impede a concessdo do beneficio. Precedentes.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 825.402/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe
30/08/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOEN CA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INST. "ANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo hd provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdatico-
probatoria, o que faz aplicavel o ébice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglint no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
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inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que faz aplicavel o obice da Stmula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.
(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe

06/12/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0040962-60.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.040962-9/SP

APELANTE : |ZENILDA SOARES ANTONELLI GUIMARAES
ADVOGADO : [SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [14.00.00192-9 3 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagcdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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1. No caso concreto, as instancias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que faz aplicavel o obice da Stmula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que faz aplicavel o dbice da Stmula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DlJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0019290-59.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.019290-6/SP

APELANTE : [VALDIRENE APARECIDA OTRANTE
ADVOGADO : [SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [16.00.00237-9 2 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
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DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acordao recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOEN CA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INST. ANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo hd provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdatico-
probatoria, o que faz aplicavel o ébice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0019290-59.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.019290-6/SP

APELANTE : |VALDIRENE APARECIDA OTRANTE
ADVOGADO . |SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [16.00.00237-9 2 Vr BIRIGUI/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  18/2093



DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acérdéo proferido nestes autos.

DECIDO.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violacdo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si s6, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1 Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJede 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio néo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
Posto isso, ndio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S&o Paulo, 31 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0039719-47.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.039719-0/SP

APELANTE : |CARMEM GOMES DO NASCIMENTO
ADVOGADO . |SP172977 TIAGO FAGGIONI BACHUR
: |SP190205 FABRICIO BARCELOS VIEIRA
: |SP305419 ELAINE MOURA FERNANDES

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |CARMEM GOMES DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |[SP172977 TIAGO FAGGIONI BACHUR

: |SP190205 FABRICIO BARCELOS VIEIRA
: |SP305419 ELAINE MOURA FERNANDES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [16.00.00118-7 1 Vr PATROCINIO PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial inferposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
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em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressdo
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada ja se
encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou seja, apos a incapacidade, situagdo que obsta a
concessdo do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lein. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acorddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatorio, o que é
obstado pelo teor da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial." 3. Agravo interno a
que se nega provimento.

(Agint no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVACAO. SUMULA
7/8TJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipotese na qual o Tribunal a quo concluiu que a
incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de Previdéncia.

2. Apos detido exame das provas trazidas aos autos, o orgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de
incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicdes previdencidrias.

3. Por sua vez, o acolhimento da pretensdo recursal pressupde a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de
doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que demanda revolvimento fadtico-probatdrio. Incide,
portanto, o obice da Suimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progresséo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0000773-69.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.000773-1/SP

APELANTE : |CLEUSA MARIA ALVES

ADVOGADO : |SP175263 CASSIA DE OLIVEIRA GUERRA VIRGILIO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10013149020158260081 1 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

A presente impugnagiio pode ser admitida. E que se pretende, por meio do recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou
equivoco na analise da prova produzida pela parte postulante do beneficio acerca do cumprimento oundo do periodo de caréncia exigido,
matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.

REQUISITOS. SUMULA 7/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questéo inapreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de Embargos
Declaratorios. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. Ndo ha contradicdo em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado.

4.Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que o autor ndo comprovou os requisitos para a
concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, em especial a caréncia minima exigida, demandaria o reexame fatico-
probatorio, o que é inadmissivel nesta instdncia especial, em razdo do obice contido na Sumula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1517540/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 05/08/2015)
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 42, $2° DA LEI 8.213/99. ANALISE DE DOENCA
PREEXISTENTE OU NAO A FILIACAO AO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. A recorrente limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao art.

535 do CPC, sem explicitar os pontos em que teria sido contraditério, obscuro ou omisso o acérddo recorrido. Incidéncia da
Stimula 284/STF.

2. Aferir a veracidade das alegadas falsificacdes alegadas de documentos pelo INSS bem como a inexisténcia dos exames
mencionados pelo perito demandam o reexame das provas dos autos, o que encontra obice na Sumula 7/STJ.

3. Para a obtengdo da aposentadoria por invalidez, deve o beneficiario comprovar os seguintes requisitos: qualidade de
segurado, cumprimento da caréncia, quando for o caso, e moléstia incapacitante de cunho laboral. Verifica-se dos autos que a
questdo foi devidamente apreciada pelo Tribunal de origem, o qual entendeu que a autora, por ocasido do requerimento do
beneficio, ndo fazia jus a concessdo da aposentadoria por invalidez por ter perdido a qualidade de segurada.

4. O entendimento proferido pela Corte de origem coincide com o deste Superior Tribunal, no sentido de que a incapacidade apos
a perda da qualidade de segurado, ainda que decorrente de doenga pré-existente, impede a concessdo do beneficio. Precedentes.
Agravo interno improvido.
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(Agint no AREsp 825.402/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe
30/08/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA. REQUISITOS LEGAIS PARA A CONCESSAO DOS
BENEFICIOS NAO PREENCHIDOS. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL OU PARCIAL,
PERMANENTE OU TEMPORARIA. REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. PRECEDENTES: AGRG NO
ARESP. 847.767/SP, REL. MIN. HUMBERTO MARTINS, DJE 11.3.2016;

AGRG NO ARESP 545.513/SP, REL. MIN. MARGA TESSLER DJE 8.6.2015;

AGRG NO ARESP. 584.409/SP, REL. MIN. ASSUSETE MAGALHAES, DJE 11.12.2014. AGRAVO DO PARTICULAR AO QUAL
SE NEGA PROVIMENTO.

1. O auxilio-doenga é concedido, nos termos do art. 59 da Lei 8.213/1991, ao segurado, que apés cumprida a caréncia, seja
considerado incapaz temporariamente para o trabalho. 2. Da mesma forma, para que seja concedida a aposentadoria por
invalidez, necessario que o segurado, apos cumprida a caréncia, seja considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de
reabilitagdo em atividade que lhe garanta subsisténcia, nos termos do art. 42 da Lei 8.214/1991.

3. As instdancias ordindrias, com base no conjunto fatico-probatdrio dos autos, concluiram que ndo ficou comprovada nos autos a
incapacidade total permanente ou tempordria do ora recorrente para a concessdo da aposentadoria por invalidez ou do auxilio-
doenga, respectivamente.

4. Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do contexto fatico-probatorio do autos, circunstdncia que
redundaria na formagdo de novo juizo acerca dos fatos e provas, e ndo de valoragdo dos critérios juridicos concernentes a
utilizagdo da prova e a formagdo da convicgdo, o que impede o seguimento do Recurso Especial.

5. Agravo Interno do Particular ao qual se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 654.180/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 20/02/2018,
DJe 05/03/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem:-se.

S3o Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0007729-04.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.007729-0/SP

APELANTE : |ANDRE LUIZ NOGUEIRA ALVES

ADVOGADO : [SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00033299820158260097 1 Vr BURITAMA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
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em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acdérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOEN CA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INST. "ANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdatico-
probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00017 APELACAO CIVEL N° 0008599-49.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.008599-7/SP

APELANTE : |ANA APARECIDA DA SILVA SCARAMUSSA
ADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10059599120158260362 3 Vr MOGI GUACU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
Emrelacio a alegacdo de cerceamento de defesa, o acorddo recorrido consignou:

"(...) Inicialmente, muito embora o objeto da causa verse sobre matéria de direito e de fato, "in casu", prescinde da producdo de
novo laudo pericial, uma vez que existem provas material e pericial suficientes para o deslinde da causa, ndo se configurando
hipotese de cerceamento de defesa ou de qualquer outra violagdo de ordem constitucional ou legal.

Ademais, da andlise do laudo pericial produzido nos autos, verifico que o mesmo fora conduzido de maneira adequada,
dispensando qualquer outra complementacdo. Vale ressaltar que o perito é médico devidamente registrado no respectivo
Conselho de Classe (CRM), presumindo-se detenha ele conhecimentos gerais da drea de atuagdo, suficientes ao exame e
produgdo da prova determinada, independentemente da especialidade que tenha seguido.

Sendo assim, de rigor a manutencdo da r. sentenga de primeiro grau.

()"

Verifica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusio pela desnecessidade da prova requerida. Nao cabe a
nstancia superior revisitar a conclusdo do v. acérdao recorrido quanto a dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta
que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatoério dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Stmula
n°® 7/STJ. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabouco probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fadtico-probatorias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0012986-10.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.012986-1/SP

APELANTE : [JACIRA PIRES DE SOUZA

ADVOGADO : |SP106301 NAOKO MATSUSHIMA TEIXEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10035222520178260292 1 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emacao ajuizada visando a concessio de beneficio previdencidrio.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
Inicialmente, emrelacdo a alegagdo de cerceamento de defesa, o acordao recorrido consignou:

(-..)o exame médico, realizado pelo perito oficial, constatou que a parte autora, auxiliar de cozinha, idade atual de 58 anos, ndo
estd incapacitada para o exercicio de atividade laboral, como se vé do laudo juntado as fls. 116/125:

"b) Doenga, les@o ou deficiéncia diagnosticada por ocasido da pericia (com CID)

Gonartrose

Espondiloartropatia degenerativa

Artropatia degenerativa difusa

Ombralgia (...)

Nao ha doenga incapacitante atual."

Assim, ainda que o magistrado ndo esteja adstrito as conclusoes do laudo pericial, conforme dispoem o artigo 436 do CPC/1973
e o artigo 479 do CPC/2015, estas devem ser consideradas, por se tratar de prova técnica, elaborada por profissional da
confianga do Juizo e equidistante das partes.

O laudo em questdo foi realizado por profissional habilitado, equidistante das partes, capacitado, especializado em pericia
médica, e de confianga do r. Juizo, cuja conclusd@o encontra-se langada de forma objetiva e fundamentada, ndo havendo que se
falar em realizagdo de nova pericia judicial.

Ademais, a parte autora ndo impugnou a nomeagdo do perito judicial, no momento oportuno, énus que lhe cabia, a teor do
disposto no artigo 465, § 1° do CPC/2015.

Outrossim, o laudo pericial atendeu as necessidades do caso concreto, possibilitando concluir que o perito realizou minucioso
exame clinico, respondendo aos quesitos formulados. Além disso, levou em consideragdo, para formagdo de seu convencimento,
a documentagdo médica colacionada aos autos.

Ressalte-se que a parte autora, ao impugnar o laudo oficial, ndo apresentou qualquer documento técnico idoneo capaz de
infirmar as suas conclusoes.

Deveras, meras alegagdes ndo tém o conddo de afastar as conclusoes do expert.

Fica afastada, assim, a questdo preliminar. (...)"

Verifica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusdo pela desnecessidade da prova requerida. Nao cabe a
nstancia superior revisitar a conclus@o do v. acordao recorrido quanto a dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta
que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatoério dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Stmula
n°® 7/STJ. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.
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()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

No que tange a suposta violagao aos artigos do Cddigo de Processo Civil, vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do
recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada mediante o devido cotejo dos elementos probatdrios coligidos aos autos,
concluindo-se findamentadamente, que a parte autora nfo se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou mexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial € das
demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor, mais uma vez, do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOEN CA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INST. ANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido
inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que
tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-
probatoria, o que faz aplicavel o ébice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
06/12/2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 7308/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0009494-69.2011.4.03.6114/SP

| | [2011.61.14.009494-4/sP

APELANTE : |CUSTODIO MADALENA DA SILVA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00094946920114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto por CUSTODIO MADALENA DA SILVA, contra decisdo que rejeitou embargos de
declaraciio manejados em face de acorddo do Orgio Especial deste Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, que negou provimento ao
agravo interno de fls. 350/353, interposto contra decisdo de fls. 347/348, desta Vice-Presidéncia, que negou seguimento e ndo admitiu
o recurso especial de fls. 293/308. (grifado e negritado)

Decido.
A pretensdo ora deduzida é nacolhivel

Ab initio, destaco que, apds a Emenda Constitucional ni° 45/2004, com o epiteto de Reforma do Judiciario, maugurou-se o Instituto da
repercussdo geral e, consequentemente, umnovo modelo de controle difiiso de constitucionalidade no Poder Judiciario.

ALein® 11.418/2006, que regulamentou a repercussdo geral, promoveu intimeras alteragdes substanciais na revogada lei adjetiva civil,
atribuindo ao STF, mediante alteragdes em seu Regimento Interno, a tarefa de definir casos niltiplos, observe-se:

"Lein®11.418/2006, art.3°" [...] "Caberad ao Supremo Tribunal Federal, em seu Regimento Interno, estabelecer as normas
necessarias a execugdo desta Lei.”

E a Suprema Corte ndo olvidou desta determinagio, nfio apenas regulamentando a matéria em seu ambito, mas também nas Cortes a
quo.

E a génese da competéncia dos Tribunais de origem para sobrestar e por fimaos antigos agravos de instrumento.

O regime processual e constitucional anterior ndo permitia tal competéncia. E, ressalte-se, a Emenda Constitucional n°45/2004 teve sua
génese a partir da necessidade de racionalizacao do Poder Judicidrio. Nao poderia a Suprema Corte brasileira, nem estrutura fisica e
humana teria além de contrario a racionalidade, ter que analisar repetidos casos de uma mesma questdo constitucional.

Acerca da matéria sub exame, as palavras do Ministro Gilmar Mendes, quando do julgamento da Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760358/SE de 19/11/2009, pag 10, apertis verbis:

"[...] Assim, a competéncia para a aplicagdo do entendimento firmado pelo STF é dos Tribunais e das turmas recursais de
origem. Ndo se trata de delegacdo para que examinem o recurso extraordindrio nem de inadmissibilidade ou de julgamento de
recursos extraordindrios ou agravo pelos tribunais e turmas recursais de orvigem. Trata-se, sim, de competéncia para os orgdos
de origem adequarem os casos individuais ao decidido no leading case...”

Destaque-se, ainda-

"[....] A tnica hipotese, admitida pela lei, de remessa de recurso multiplo ao STF é a da recusa de retratagdo da tese de mérito
pelo tribunal de origem. A lei criou a excegdo (art.543-B, §4°, do CPC) e como excegdo se interpreta restritivamente, ndo seria o
caso de alarga-la."

Tal a prova que a competéncia para aplicar julgados em repercussdo geral € do Tribunal a quo que, na mesma questdo de ordem, ficou
assentado que, a decisdo que nega seguimento a recurso extraordinario, tem o seu eventual recurso apreciado intramuros, ou seja, no

ambito do proprio Tribunal de origem, sendo o agravo interno, de apreciaciio do respectivo Orgiio Especial o tltimo recurso a
ser interposto.
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Destaque-se que, a época, na questio de ordem suscitada, foi inclusive promovido um debate entre os ministros da Suprema Corte sobre
qual agdo auténoma de impugnacao seria cabivel em face de decisdo que, equivocadamente, teria aplicado o paradigma invocado, o que
difere de recurso.

Conlfira-se, a propdsito, julgado de relatoria da Ministra Ellen Gracie, elucidativo sobre o tema:

"RECLAMACAO. SUPOSTA APLICACAO INDEVIDA PELA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM DO INSTITUTO DA
REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PROFERIDA PELO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO

JULGAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO 576.336-RG/RO. ALEGACAO DE USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DE AFRONTA A SUMULA STF 727. INOCORRENCIA. 1. Se néo houve juizo de
admissibilidade do recurso extraordindrio, ndo é cabivel a interposicdo do agravo de instrumento previsto no art. 544 do Codigo
de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha que falar em afronta a Sumula STF 727. 2. O Plendrio desta Corte decidiu, no
Julgamento da A¢do Cautelar 2.177-MC-QO/PE, que a jurisdi¢do do Supremo Tribunal Federal somente se inicia com a
manutengdo, pelo Tribunal de origem, de decisdo contrdria ao entendimento firmado no julgamento da repercussdio geral,
nos termos do § 4° do art. 543-B do Codigo de Processo Civil. 3. Fora dessa especifica hipotese ndo hd previsdo legal de
cabimento de recurso ou de outro remédio processual para o Supremo Tribunal Federal. 4. Inteligéncia dos arts. 543-B do
Cddigo de Processo Civil e 328-A do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal. 5. Possibilidade de a parte que
considerar equivocada a aplicagdo da repercussdio geral interpor agravo interno perante o Tribunal de origem. 6.
Oportunidade de correcdo, no proprio ambito do Tribunal de origem, seja em juizo de retratacdo, seja por decisdo colegiada,
do eventual equivoco. 7. Ndo-conhecimento da presente reclamagdo e cassagdo da liminar anteriormente deferida. 8.
Determinagdo de envio dos autos ao Tribunal de origem para seu processamento como agravo interno. 9. Autorizagcdo concedida
a Secretaria desta Suprema Corte para proceder a baixa imediata desta Reclamagdo.(Rcl 7569, Relator(a): Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 19/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-2009 PUBLIC 11-12-2009 EMENT VOL-02386-01
PP-00158)

No ambito do colendo Superior Tribunal de Justica, com o mesmo desiderato, adveio a Lein® 11.672/2008, que criou o recurso
repetitivo. Inspirado nas emanagdes do Pretdrio Excelso, o entdo Ministro César Asfor Rocha, em Questio de Ordem, apreciando
recurso atacando decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, que negava seguimento a recurso especial, também se
manifestou:

"[.....] Afastado o agravo de instrumento, surge uma segunda questdo que deve ser resolvida também nesta assentada,
considerando-se a sua importdncia, decorrente da possibilidade de multiplicacdo de recursos de igual natureza e com idéntico
objetivo. A pergunta é: pode o Tribunal de origem, através do seu orgdo competente, impedir a subida do agravo de
instrumento aplicando a regra do art. 543-C do CPC? Penso que sim, anotando, desde logo, que tal decisdo, obstando o
prosseguimento do agravo, ndo representa, em principio, usurpacio da competéncia desta Corte. Isso por se tratar de recurso
absolutamente incabivel, ndo previsto em lei para a hipotese em debate e, portanto, nio inserido na competéncia do Superior
Tribunal de Justica. Da mesma forma, manter a possibilidade de subida do agravo para esta Corte implica viabilizar a
eternizacdo do feito, obstaculizando o transito em julgado da sentenca ou acordio e lotando novamente esta Corte de
recursos inuteis e protelatorios, o que ndo se coaduna com o objetivo da Lei n. 11.672/2008. I1I - Por ultimo, cabe aqui
discutir uma terceira questdo. Poderd haver hipoteses em que, de fato, o recurso especial terd seguimento negado
indevidamente, por equivoco do orgdo julgador na origem. Nesse caso, caberd apenas agravo regimental no Tribunal a quo.
Observo que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n. 760.358-7,
decidiu de forma semelhante. Considerando inadequada a utilizacdo da reclamacdo para corregdo de equivocos na aplicagdo
da jurisprudéncia daquele Tribunal aos processos sobrestados na origem pela repercussio geral, entendeu que o tinico
instrumento possivel a tal impugnacdo seria o agravo interno"’

(00 no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)
Cabe ressaltar que a Lein® 12.322/2010, que alterou o CPC 1973, em nada modificou esse desiderato, considerando que passou a
determinar apenas que da decisdo que nio admitisse Recurso Especial/Extraordinario caberia o "agravo" nos proprios autos, abolindo-se
o0 agravo de instrumento, previsto no art. 544, do CPC 1973.

Silente o codigo revogado, a respeito do recurso da decisdo que negava seguimento, por aplicar precedente julgado em repercussao geral
ou sob o rito dos recursos repetitivos, emanavam das Cortes Superiores determinagdes para o cumprimento do que decidido nas
Questdes de Ordemretro mencionadas, para apreciac@o do recurso na condi¢do de agravo interno.

Apds a decisdo que negava provimento ao agravo interno, que atacava decisdo negatoria de seguimento, recurso algum cabia contra a
respectiva decisdo do Orgao Especial, conforme arestos do Pretorio Excelso ainda sob a égide do CPC anterior, verbis:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO DENEGATORIA DE

SEGUIMENTO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA RECONHECIDA. NAO CABIMENTO DE RECURSO

OU RECLAMACAO PARA O STF. 1. O Plendrio desta Corte firmou o entendimento de que néo cabe recurso ou reclamaciio

ao Supremo Tribunal Federal para rever decisdo do Tribunal de origem que aplica a sistemdtica da repercussio geral, a

menos que haja negativa motivada do juiz em se retratar para seguir a decisio da Suprema Corte. Precedentes. 2. Agravo
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regimental a que se nega provimento."

(Rl 13508 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 23/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-
119 DIVULG 20-06-2013 PUBLIC 21-06-2013)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA
ESPECIAL. TEMA 405. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO DECLARADO PREJUDICADO. RECURSO
ESPECIAL EM QUE SE ALEGA VIOLAGAO DO ART. 543-B, § 20., DO CPC. INADEQUAGCAOQ DA VIA ELEITA. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL DE CABIMENTO DE RECURSO.

1. A Corte Especial afirmou o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis recursos direcionados a Suprema Corte,
quando o Tribunal a quo aplica o instituto da repercussdo geral, como na hipotese dos autos.

2. E firme o entendimento desta Corte de que o tinico recurso cabivel para impugnacdo sobre possiveis equivocos na aplicacdo
do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de
recurso ou de outro remédio processual.

3. Agravo Regimental do INSS desprovido. (AgRg no AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 01/04/2014)

Ora, se recurso algum cabia da decisdo que negava provimento a agravo interno em face de decisdo negatoria de seguimento, quica no
hodierno Cddex, que exalta a primaza de julgamento do m¥érito € a for¢a do precedente judicial, nsculpido em diversos dispositivos de
sua exegese.

Os entendimentos das Cortes Superiores, na vigéncia do novel CPC e anterior, sdo unissonos de auséncia de qualquer requisito de
cognoscibilidade de recurso objurgado decisdo do érgfo especial que ratifica aplicagdo de entendimento em repercussdo geral ou recurso
repetitivo:

"Agravo regimental no recurso extraovdinario com agravo. Artigo 93, IX, CF. Auséncia de afronta. Fundamentos da decisdo
agravada. Auséncia de impugnagdo. Precedentes. 1. Contra decisdo que aplica a sistemdtica da repercussdo geral na origem
ndo cabe recurso ou qualquer outro meio processual dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Esse entendimento encontra-se
agasalhado nos arts. 1.030 e 1.042 do Codigo de Processo Civil de 2015. Inexiste a alegada afronta ao art. 93, IX, da
Constituicdo Federal. 2.. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a parte deve impugnar, na
peticdo de agravo regimental, todos os fundamentos da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. 3. Agravo regimental a
que se nega provimento, com imposi¢do de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do
CPCQ). 4. Havendo prévia fixacdo de honordrios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em
10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os
limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.(ARE 1134419 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-265 DIVULG 10-12-2018
PUBLIC 11-12-2018)

"AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
CONTRA A PARTE DA DECISAO QUE APLICA A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. QUESTOES REMANESCENTES: AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A
TODOS OS FUNDAMENTOS APTOS, POR SI SOS, PARA SUSTENTAR A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
EXTRAORDINARIO NA ORIGEM. HIPOTESE DE NAO CONHECIMENTO. 1. Ao examinar a admissibilidade de Recurso
Extraordindrio com capitulos independentes e autonomos, o Tribunal de origem aplicou precedente formado sob o rito da
repercussio geral para algumas questdes e obices de outra natureza para os demais pontos. 2. As decisoes de admissibilidade
com esse perfil tém sido apelidadas de mistas (ou complexas). 3. Tais decisdes comportam duas espécies de recursos: agravo
interno quanto as matérias decididas com base em precedente produzido sob o rito da repercussdo geral (CPC, art. 1.030, § 2°);
e agravo do art. 1.042 do CPC quanto aos aspectos resolvidos por outros tipos de fundamentos. 4. Ndo hd previsdo legal de
recurso para 0 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL contra a parte da decisdo do Juizo de origem que aplicou a sistemdtica
da repercussio geral (Pleno, AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 994.469, Relatora: Min.
CARMEN LUCIA (Presidente), DJe de 14/3/2017). 5. Embora cabivel quanto aos outros dbices, o recurso nio merece
prosperar. Nao pode ser conhecido o agravo do art. 1.042 do CPC quando ndo impugna especificamente todos os fundamentos
da decisdo que inadmitira o recurso extraordindrio. 6. Agravo Interno a que se nega provimento. Fixam-se honordrios
advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por cento) do valor a esse titulo arbitrado na causa, ja considerada, nesse
montante global, a elevagdo efetuada na decisdo anterior (CPC/2015, art. 85, § 11)."(ARE 1115707 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-174 DIVULG 23-08-
2018 PUBLIC 24-08-2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE RECURSO PARA O
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. MULTA APLICADA NO

PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL

AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO."
(ARE 994469 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/03/2017, PROCESSO

ELETRONICO DJe-074 DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-201 7)
O STJ, sobre o tema, acompanhando as determinagdes da Suprema Corte, ja decidiv, verbis:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  29/2093



"PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE NOVO APELO ESPECIAL CONTRA ACORDAO
PROFERIDO EM AGRAVO REGIMENTAL MANEJADO CONTRA DECISAO LOCAL QUE NEGA SEGUIMENTO A
RECURSO EXTRAORDINARIO EM RAZAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF. NAO CABIMENTO. 1.
Cuida-se, na origem, de Agravo Interno interposto pelo INSS contra decisdo que negou seguimento a Recurso Extraordindrio por
o0 acorddo combatido estar em conformidade com o entendimento do STF no RE 564. 354/SE .

2. O STJ firmou a compreensdo de que "o unico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art.
543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou
de outro remédio processual’.

3. Mostra-se inadmissivel a interposicdo de novo Recurso Especial contra acorddo que, no julgamento de Agravo Interno,
mantém a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base no artigo 543-C, § 7, do CPC, por considerar que o
Julgado recorrido estd de acordo com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, firmada em recurso representativo da
controvérsia. 4. Na sistemdtica introduzida pelo artigo 543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em
cardter definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, ndo sendo possivel, dai em
diante, a apresentagdo de qualquer outro recurso dirigido ao este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propasito racionalizador
implantando pela Lei 11.672/2009.

5. Recurso Especial nédo conhecido." (REsp 1771652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/11/2018, DJe 19/11/2018)

"DECISAO RECLAMADA. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL, CONSOANTE O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS.
ART. 1.040, I, DO CPC; ART. 543-C, § 7%, I, DO CPC/1973. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Cédligo de Processo Civil atribuiu, com exclusividade, aos tribunais locais o juizo de admissibilidade do recurso especial nos
casos em que o acorddo recorrido coincidir com a jurisprudéncia firmada no julgamento de recurso repetitivo, cabendo contra
essa decisdo apenas agravo interno. 2. A previsdo legal de que caberia agravo em recurso especial contra a decisdo de
inadmissdo de recurso especial, sob o fundamento de que o acorddo recorrido coincide com a orientagdo desta Corte, foi
revogada ainda durante a vacatio legis do novo Codigo de Processo Civil.

3. Conforme o entendimento unissono desta Corte, é manifestamente inadmissivel a reclamagdo constitucional manejada em
face de decisdo que ndo conheceu de agravo em recurso especial movido contra acordao de Tribunal local que, promovendo o
Juizo de adequagdo previsto no rito dos recursos repetitivos (art. 1.040, I, do CPC; art. 543-C, § 7° I, do CPC/1973), nega
seguimento a recurso especial ao constatar que o aresto recorrido coincide com a orientagdo consolidada por esta Corte sob o
rito singular.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt na Rel 34.672/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5“REGIAO),
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 27/11/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO
APELO NOBRE. NAO CABIMENTO DE AGRAVO OU RECURSO ESPECIAL.

1. A nova ordem processual civil ndo admite a interposicdo de agravo ou de outro recurso para o Superior Tribunal de Justica
contra a decisdo que nega seguimento ao apelo especial. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp 1074907/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 11/10/2017)

Cumpre ressaltar, que um dos requisitos de cognoscibilidade € o cabimento e a adequac@o, ou seja, somente admite-se recurso
expressamente previsto em Lei.

Advirto a parte recorrente, ora agravante, que a interposicao de novo recurso podera ensejar a incidéncia de multa pelo carater
protelatorio, nos termos do Tema 698, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAO DA MATERIA.
CARATER PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: "Caracterizam-se como protelatorios os
embargos de declaracdo que visam rediscutir matéria ja apreciada e decidida pela Corte de origem em conformidade com
sumula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve
manifestacdo adequada das instdncias ovdindrias acerca dos pontos suscitados no recurso de apelagdo.

Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com a finalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicavel ao caso, sob a dtica
do principio da isonomia, ndo buscavam sanar omissdo, contradi¢do ou obscuridade do julgado, requisitos indispensaveis para
conhecimento do recurso com fundamento no art. 535 do Céd. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na
Corte de origem, tratando-se, portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido. a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da
Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica, b) no caso concreto, nega-se provimento ao Recurso Especial.”

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Fica, a parte recorrente, ora agravante, ainda advertida, da possibilidade de cumulagdo coma multa por litigncia de ma-f&, nos
termos do Tema 507, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
INTERPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO COM INTUITO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. CUMULACAO
DA MULTA PREVISTA NO ART. 538 DO CPC COMINDENIZACAO POR LITIGANCIA DE MA-FE, PREVISTA NO ART. 18, §
2° DO MESMO DIPLOMA. CABIMENTO, POR SE TRATAR DE SANCOES QUE TEM NATUREZAS DIVERSAS.

1. Para fins do art. 543-C do CPC: A multa prevista no artigo 538, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil tem cardter
eminentemente administrativo - punindo conduta que ofende a dignidade do tribunal e a fungdo publica do processo -, sendo
possivel sua cumulacdo com a sangdo prevista nos artigos 17, VIl e 18, § 2°, do Codigo de Processo Civil, de natureza

reparatoria.
2. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1250739/PA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/

Acérddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/12/2013, DJe 17/03/2014)
Ante o exposto, nio conheg¢o do recurso, na forma da findamentacao supra.

Determino o processamento do recurso de agravo interposto pela parte recorrente, ora agravante, a fls. 355/360, nos termos do art.
1.042, do CPC, e a remessa ao colendo Superior Tribunal de Justiga, para os devidos fins.

Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000250-33.2014.4.03.6140/SP

| | ]2014.61.40.000250-4/SP

APELANTE : |LUCIANO SANTOS

ADVOGADO . |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP

No. ORIG. : 100002503320144036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCIANO SANTOS, contra acérdio do Orgfio Especial deste Tribunal Regjonal
Federal da 3* Regido, que negou provimento ao agravo interno de fls. 253/258, interposto em face da decis2o de fls. 249/250, desta
Vice-Presidéncia, que negou seguimento ao recurso especial de fls. 197/206. (grifado e negritado)

Decido.
A pretensao ora deduzida é nacolhivel

Ab initio, destaco que, apds a Emenda Constitucional n° 45/2004, como epiteto de Reforma do Judiciario, inaugurou-se o Instituto da
repercussdo geral e, consequentemente, um novo modelo de controle difiiso de constitucionalidade no Poder Judiciario.

A Lein® 11.418/2006, que regulamentou a repercussdo geral, promoveu intimeras alteragdes substanciais na revogada lei adjetiva civil,
atribuindo ao STF, mediante alteragdes em seu Regimento Interno, a tarefa de definir casos miltiplos, observe-se:
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"Lein®11.418/2006, art.3°" [...] "Caberd ao Supremo Tribunal Federal, em seu Regimento Interno, estabelecer as normas
necessarias a execugdo desta Lel."

E a Suprema Corte ndo olvidou desta determinagao, nfo apenas regulamentando a matéria em seu ambito, mas também nas Cortes a
quo.

E a génese da competéncia dos Tribunais de origem para sobrestar e por fim aos antigos agravos de instrumento.

O regime processual e constitucional anterior ndo permitia tal competéncia. E, ressalte-se, a Emenda Constitucional n°45/2004 teve sua
génese a partir da necessidade de racionalizagdo do Poder Judiciario. Nao poderia a Supremma Corte brasileira, nem estrutura fisica e
humana teria além de contrario a racionalidade, ter que analisar repetidos casos de uma mesma questdo constitucional.

Acerca da matéria sub exame, as palavras do Ministro Gilmar Mendes, quando do julgamento da Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760358/SE de 19/11/2009, pag 10, apertis verbis:

"[...] Assim, a competéncia para a aplicagdo do entendimento firmado pelo STF é dos Tribunais e das turmas recursais de
origem. Ndo se trata de delegacdo para que examinem o recurso extraordindrio nem de inadmissibilidade ou de julgamento de
recursos extraordindrios ou agravo pelos tribunais e turmas recursais de origem. Trata-se, sim, de competéncia para os orgdos
de origem adequarem os casos individuais ao decidido no leading case..."

Destaque-se, ainda:

"[....] A unica hipotese, admitida pela lei, de remessa de recurso muiltiplo ao STF é a da recusa de retratacdo da tese de mérito
ip P Ip

pelo tribunal de ovigem. A lei criou a excegdo (art.543-B, §4°, do CPC) e como excegdo se interpreta restritivamente, ndo seria o

caso de alarga-la."

Tal a prova que a competéncia para aplicar julgados em repercussdo geral € do Tribunal a quo que, na mesma questdo de ordem, ficou
assentado que, a decisdo que nega seguimento a recurso extraordindrio, tem o seu eventual recurso apreciado intramiiros, ou seja, no
ambito do proprio Tribunal de origem, sendo o agravo interno, de apreciacéio do respectivo Orgéio Especial o tltimo recurso a
ser interposto.

Destaque-se que, a época, na questdo de ordem suscitada, foi inclusive promovido um debate entre os ministros da Suprema Corte sobre
qual agdo auténoma de impugnacao seria cabivel em face de decisdo que, equivocadamente, teria aplicado o paradigma invocado, o que
difere de recurso.

Confira-se, a propdsito, julgado de relatoria da Ministra Ellen Gracie, elucidativo sobre o tema:

"RECLAMACAO. SUPOSTA APLICACAO INDEVIDA PELA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM DO INSTITUTO DA
REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PROFERIDA PELO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO

JULGAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO 576.336-RG/RO. ALEGACAO DE USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DE AFRONTA A SUMULA STF 727. INOCORRENCIA. 1. Se néo houve juizo de
admissibilidade do recurso extraordindrio, ndo é cabivel a interposicdo do agravo de instrumento previsto no art. 544 do Codigo
de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha que falar em afronta a Sumula STF 727. 2. O Plendrio desta Corte decidiu, no
Jjulgamento da A¢do Cautelar 2.177-MC-QO/PE, que a jurisdi¢do do Supremo Tribunal Federal somente se inicia com a
manutencdo, pelo Tribunal de origem, de decisdo contrdria ao entendimento firmado no julgamento da repercussdio geral,
nos termos do § 4° do art. 543-B do Codigo de Processo Civil. 3. Fora dessa especifica hipotese ndo hd previsdo legal de
cabimento de recurso ou de outro remédio processual para o Supremo Tribunal Federal. 4. Inteligéncia dos arts. 543-B do
Cddigo de Processo Civil e 328-A do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal. 5. Possibilidade de a parte que
considerar equivocada a aplicacdo da repercussio geral interpor agravo interno perante o Tribunal de origem. 6.
Oportunidade de corregdo, no proprio dmbito do Tribunal de origem, seja em juizo de retratacdo, seja por decisdo colegiada,
do eventual equivoco. 7. Ndo-conhecimento da presente reclamagdo e cassagdo da liminar anteriormente deferida. 8.
Determinagdo de envio dos autos ao Tribunal de origem para seu processamento como agravo interno. 9. Autorizagdo concedida
a Secretaria desta Suprema Corte para proceder a baixa imediata desta Reclamagdo.(Rcl 7569, Relator(a): Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 19/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-2009 PUBLIC 11-12-2009 EMENT VOL-02386-01
PP-00158)

No ambito do colendo Superior Tribunal de Justica, com o mesmo desiderato, adveio a Lein® 11.672/2008, que criou o recurso
repetitivo. Inspirado nas emanagdes do Pretdrio Excelso, o entdo Ministro César Asfor Rocha, em Questdo de Ordem, apreciando
recurso atacando decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, que negava seguimento a recurso especial, também se
manifestou:

"[.....] Afastado o agravo de instrumento, surge uma segunda questdo que deve ser resolvida também nesta assentada,
considerando-se a sua importdncia, decorrente da possibilidade de multiplicacdo de recursos de igual natureza e com idéntico
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objetivo. A pergunta é: pode o Tribunal de origem, através do seu orgdo competente, impedir a subida do agravo de
instrumento aplicando a regra do art. 543-C do CPC? Penso que sim, anotando, desde logo, que tal decisdo, obstando o
prosseguimento do agravo, ndo representa, em principio, usurpacio da competéncia desta Corte. Isso por se tratar de recurso
absolutamente incabivel, ndo previsto em lei para a hipotese em debate e, portanto, nio inserido na competéncia do Superior
Tribunal de Justica. Da mesma forma, manter a possibilidade de subida do agravo para esta Corte implica viabilizar a
eternizagdo do feito, obstaculizando o transito em julgado da sentenca ou acorddio e lotando novamente esta Corte de
recursos inuteis e protelatorios, o que ndo se coaduna com o objetivo da Lei n. 11.672/2008. III - Por ultimo, cabe aqui
discutir uma terceira questdo. Poderd haver hipoteses em que, de fato, o recurso especial terd seguimento negado
indevidamente, por equivoco do orgdo julgador na origem. Nesse caso, caberd apenas agravo regimental no Tribunal a quo.
Observo que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n. 760.358-7,
decidiu de forma semelhante. Considerando inadequada a utilizacdo da reclamacdo para correcdo de equivocos na aplicagio
da jurisprudéncia daquele Tribunal aos processos sobrestados na origem pela repercussdio geral, entendeu que o tinico
instrumento possivel a tal impugnacdo seria o agravo interno"’

(00 no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)

Cabe ressaltar que a Lein® 12.322/2010, que alterou o0 CPC 1973, em nada modificou esse desiderato, considerando que passou a
determinar apenas que da decisdo que nio admitisse Recurso Especial/Extraordinario caberia o "agravo' nos proprios autos, abolindo-se
0 agravo de instrumento, previsto no art. 544, do CPC 1973.

Silente o codigo revogado, a respeito do recurso da decisdo que negava seguimento, por aplicar precedente julgado em repercusséo geral
ou sob o rito dos recursos repetitivos, emanavam das Cortes Superiores determinagdes para o cumprimento do que decidido nas
Questdes de Ordem retro mencionadas, para apreciagdo do recurso na condigdo de agravo interno.

Apds a decisdo que negava provimento ao agravo interno, que atacava decisdo negatoria de seguimento, recurso algum cabia contra a
respectiva decisdo do Orgo Especial, conforme arestos do Pretorio Excelso ainda sob a égide do CPC anterior, verbis:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISA0 DENEGATORIA DE
SEGUIMENTO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA RECONHECIDA. NAO CABIMENTO DE RECURSO
OU RECLAMACAO PARA O STF. 1. O Plendrio desta Corte firmou o entendimento de que néo cabe recurso ou reclamaciio
ao Supremo Tribunal Federal para rever decisdo do Tribunal de origem que aplica a sistemdtica da repercussdo geral, a
menos que haja negativa motivada do juiz em se retratar para seguir a decisio da Suprema Corte. Precedentes. 2. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(Rcl 13508 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 23/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-
119 DIVULG 20-06-2013 PUBLIC 21-06-2013)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA
ESPECIAL. TEMA 405. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO DECLARADO PREJUDICADO. RECURSO
ESPECIAL EM QUE SE ALEGA VIOLACAO DO ART. 543-B, § 20., DO CPC. INADEQUACAOQ DA VIA ELEITA. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL DE CABIMENTO DE RECURSO.

1. A Corte Especial afirmou o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis recursos direcionados a Suprema Corte,
quando o Tribunal a quo aplica o instituto da repercussdo geral, como na hipdtese dos autos.

2. E firme o entendimento desta Corte de que o tinico recurso cabivel para impugnacdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo
do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de
recurso ou de outro remédio processual.

3. Agravo Regimental do INSS desprovido. (AgRg no AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 01/04/2014)

Ora, se recurso algum cabia da decisdo que negava provimento a agravo interno em face de decisdo negatoria de seguimento, quica no
hodierno Cédex, que exalta a primazia de julgamento do m¥érito e a forga do precedente judicial, insculpido em diversos dispositivos de
sua exegese.

Os entendimentos das Cortes Superiores, na vigéncia do novel CPC e anterior, sfo unissonos de auséncia de qualquer requisito de
cognoscibilidade de recurso objurgado decisdo do érgio especial que ratifica aplicagdo de entendimento em repercussao geral ou recurso
repetitivo:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Artigo 93, IX, CF. Auséncia de afronta. Fundamentos da decisdo
agravada. Auséncia de impugnagdo. Precedentes. 1. Contra decisdo que aplica a sistemdtica da repercussdo geral na origem
ndo cabe recurso ou qualquer outro meio processual dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Esse entendimento encontra-se
agasalhado nos arts. 1.030 e 1.042 do Codigo de Processo Civil de 2015. Inexiste a alegada afronta ao art. 93, IX, da
Constituicdo Federal. 2.. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a parte deve impugnar, na
peticdo de agravo regimental, todos os fundamentos da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. 3. Agravo regimental a
que se nega provimento, com imposicdo de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do
CPCQ). 4. Havendo prévia fixacdo de honordrios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetdrio serd majovado em
10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgaggo: 12/02/2019  33/2093



limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.(ARE 1134419 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-265 DIVULG 10-12-2018
PUBLIC 11-12-2018)

"AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
CONTRA A PARTE DA DECISAO QUE APLICA A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. QUESTOES REMANESCENTES: AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A
TODOS OS FUNDAMENTOS APTOS, POR SI SOS, PARA SUSTENTAR A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
EXTRAORDINARIO NA ORIGEM. HIPOTESE DE NAO CONHECIMENTO. 1. Ao examinar a admissibilidade de Recurso
Extraordindrio com capitulos independentes e autonomos, o Tribunal de origem aplicou precedente formado sob o rito da
repercussio geral para algumas questées e obices de outra natureza para os demais pontos. 2. As decisoes de admissibilidade
com esse perfil tém sido apelidadas de mistas (ou complexas). 3. Tais decisdes comportam duas espécies de recursos: agravo
interno quanto as matérias decididas com base em precedente produzido sob o rito da repercusséo geral (CPC, art. 1.030, § 29);
e agravo do art. 1.042 do CPC quanto aos aspectos resolvidos por outros tipos de fundamentos. 4. Néo hd previsio legal de
recurso para 0 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL contra a parte da decisdo do Juizo de origem que aplicou a sistemdtica
da repercussio geral (Pleno, AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 994.469, Relatora: Min.
CARMEN LUCIA (Presidente), DJe de 14/3/2017). 5. Embora cabivel quanto aos outros dbices, o recurso ndo merece
prosperar. Ndo pode ser conhecido o agravo do art. 1.042 do CPC quando ndo impugna especificamente todos os fundamentos
da decisdo que inadmitira o recurso extraordindrio. 6. Agravo Interno a que se nega provimento. Fixam-se honordrios
advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por cento) do valor a esse titulo arbitrado na causa, ja considerada, nesse
montante global, a elevacdo efetuada na decisdo anterior (CPC/2015, art. 85, § 11)."(ARE 1115707 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-174 DIVULG 23-08-
2018 PUBLIC 24-08-2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE RECURSO PARA O
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. MULTA APLICADA NO

PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL

AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO." )
(ARE 994469 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/03/2017, PROCESSO

ELETRONICO DJe-074 DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-2017)
O STJ, sobre o tema, acompanhando as determinagdes da Suprema Corte, ja decidiu, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE NOVO APELO ESPECIAL CONTRA ACORDAO
PROFERIDO EM AGRAVO REGIMENTAL MANEJADO CONTRA DECISAO LOCAL QUE NEGA SEGUIMENTO A
RECURSO EXTRAORDINARIO EM RAZAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF. NAO CABIMENTO. 1.
Cuida-se, na origem, de Agravo Interno interposto pelo INSS contra decisdo que negou seguimento a Recurso Extraordindgrio por
o0 acorddo combatido estar em conformidade com o entendimento do STF no RE 564. 354/SE .

2. O STJ firmou a compreensdo de que "o unico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicacdo do art.
543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou
de outro remédio processual’.

3. Mostra-se inadmissivel a interposicdo de novo Recurso Especial contra acorddo que, no julgamento de Agravo Interno,
mantém a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base no artigo 543-C, § 7°, do CPC, por considerar que o
Julgado recorrido estd de acordo com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, firmada em recurso representativo da
controveérsia. 4. Na sistemdtica introduzida pelo artigo 543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em
cardter definitivo, proferir juizo de adequagéo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, néo sendo possivel, dai em
diante, a apresentagdo de qualquer outro recurso dirigido ao este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o proposito racionalizador
implantando pela Lei 11.672/2009.

5. Recurso Especial ndo conhecido.”" (REsp 1771652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/11/2018, DJe 19/11/2018)

"DECISAO RECLAMADA. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL, CONSOANTE O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS.
ART. 1.040, I, DO CPC; ART. 543-C, § 7°. I, DO CPC/1973. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Codigo de Processo Civil atribuiu, com exclusividade, aos tribunais locais o juizo de admissibilidade do recurso especial nos
casos em que o acorddo recorrido coincidir com a jurisprudéncia firmada no julgamento de recurso repetitivo, cabendo contra
essa decisdo apenas agravo interno. 2. A previsdo legal de que caberia agravo em recurso especial contra a decisdo de
inadmissdo de recurso especial, sob o fundamento de que o acorddo recorrido coincide com a orientacdo desta Corte, foi
revogada ainda durante a vacatio legis do novo Cédigo de Processo Civil.

3. Conforme o entendimento unissono desta Corte, é manifestamente inadmissivel a reclamagdo constitucional manejada em
face de decisdo que ndo conheceu de agravo em recurso especial movido contra acordao de Tribunal local que, promovendo o
Juizo de adequagdo previsto no rito dos recursos repetitivos (art. 1.040, I, do CPC; art. 543-C, § 7 I, do CPC/1973), nega
seguimento a recurso especial ao constatar que o aresto recorrido coincide com a orientagdo consolidada por esta Corte sob o
rito singular.

4. Agravo interno ndo provido.
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(AgInt na Rel 34.672/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 27/11/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO
APELO NOBRE. NAO CABIMENTO DE AGRAVO OU RECURSO ESPECIAL.

1. A nova ordem processual civil ndo admite a interposicdo de agravo ou de outro recurso para o Superior Tribunal de Justica
contra a decisdo que nega seguimento ao apelo especial. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp 1074907/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 11/10/2017)

Cunpre ressaltar, que um dos requisitos de cognoscibilidade € o cabimento e a adequag@o, ou seja, somente admite-se recurso
expressamente previsto em Lei.

Advirto a parte recorrente, ora agravante, que a interposicdo de novo recurso podera ensejar a incidéncia de multa pelo carater
protelatorio, nos termos do Tema 698, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DE CLARACA~ O. REDISCUSSAO DA MATERIA.
CARATER PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: "Caracterizam-se como protelatorios os
embargos de declaragdo que visam rediscutir matéria ja apreciada e decidida pela Corte de origem em conformidade com
sumula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve
manifestacdo adequada das instdncias ordindrias acerca dos pontos suscitados no recurso de apelagdo.

Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com a finalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicavel ao caso, sob a otica
do principio da isonomia, ndo buscavam sanar omissdo, contradi¢do ou obscuridade do julgado, requisitos indispensaveis para
conhecimento do recurso com fundamento no art. 535 do Cod. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na
Corte de origem, tratando-se, portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido. a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e da
Resolucao 08/2008 do Superior Tribunal de Justica, b) no caso concreto, nega-se provimento ao Recurso Especial.”

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Fica, a parte recorrente, ora agravante, ainda advertida, da possibilidade de cumulagdo coma multa por litigoncia de ma-f&, nos
termos do Tema 507, do ST, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.

IN’ TERPOSICA~ O DE EMBARGOS DE DECLARA CA~O COM INTUITO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. CUMULA CA~O
DA MULTA PREVISTA NO ART. 538 DO CPC COM INDENIZAGAO POR LITIGANCIA DE MA-FE, PREVISTA NO ART. 18, §
2% DO MESMO DIPLOMA. CABIMENTO, POR SE TRATAR DE SANCOES QUE Ti EMNATUREZAS DIVERSAS.

1. Para fins do art. 543-C do CPC: A multa prevista no artigo 538, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil tem cardter
eminentemente administrativo - punindo conduta que ofende a dignidade do tribunal e a fungdo puiblica do processo -, sendo
possivel sua cumulagdo com a sangdo prevista nos artigos 17, VIl e 18, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, de natureza
reparatoria.

2. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1250739/PA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/
Acérdao Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, Julgado em 04/12/2013, DJe 17/03/2014)

Ante o exposto, ndo conheco do recurso, na forma da findamentagdo supra.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELACAO (198) N° 5002608-49.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO: JOSE MARCAL BOIATTI
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Advogado do(a) APELADO: ZILDA DE FATIMA DA SILVA - SP94601-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

REGULARIZACAO DAS CUSTAS PROCESSUAIS

Conforme certificado nos autos, a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, do recurso excepcional
nterposto, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 8 de fevereiro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019333-32.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: VINICIUS ALEXANDRE COELHO - SP151960-N
AGRAVADO: ANTONIO CARLOS FERNANDES SOUZA

Advogado do(a) AGRAVADO: REGINALDO RAMOS MOREIRA - SP142831-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002367-57.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: ANTONIO MANOEL DE FREITAS

Advogado do(a) AGRAVANTE: KLEBER ELIAS ZURI - SP294631-N
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003901-63.2018.4.03.6102
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: GENTIL PINTO DA FONSECA
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5001003-05.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: SINGER DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021534-94.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: MARCOS PAULO LAMAS EIRELI - ME

Advogados do(a) AGRAVANTE: BRUNO DELOMODARME SILVA - SP342949, RAFAEL DE PAULA BORGES - SP252157, ANDRE LUIS DE PAULA
BORGES - SP347260

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s ) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  37/2093



Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024658-85.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: FAST-TOOL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: DANIELA MARCHI MAGALHAES - SP178571, HORACIO VILLEN NETO - SP196793-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s ) especial(ais) e/ou
extraordinario(s ) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000795-30.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: ADDN ASSISTENCIA TECNICA COMERCIO EINDUSTRIA LTDA
Advogado do(a) APELADO: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

REEXAME NECESSARIO (199) N° 5002706-83.2017.4.03.6100

PARTE AUTORA: ROLAMENTOS CBF LTDA.

JUIZO RECORRENTE: SUBSECA O JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5 VARA CIVEL

Advogados do(a) PARTE AUTORA: MURILO MARCO - SP238689-A, DANIEL BORGES COSTA - SP250118-A
PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5012221-45.2017.4.03.6100
APELANTE: NEW FLEXI COMERCIO E SERVICOS DE PRODUTOS MEDICOS HOSPITALARES LTDA - EPP
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Advogado do(a) APELANTE: SIMONE APARECIDA RINALDI LAKI - SP258403-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003346-77.2017.4.03.6103
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
PROCURA DOR: PROCURA DORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: TANI MOTORS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793-A, HALLEY HENARES NETO - SP125645-A, ALINE DE OLIVEIRA
MIQUELINO - SP385326-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014405-38.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI111202-A

AGRAVADO: MARIA MERCIA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AGRAVADO: GRAZIELLA FERNANDA MOLINA - SP248151-A, FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N, EDSON RICARDO PONTES -
SP179738-N, ULIANE TA VARES RODRIGUES - SP184512-N, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, CASSIA MARTUCCI MELILLO
BERTOZO - SP211735-N

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016464-62.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
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Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI111202-A

AGRAVADO: JOAQUIM PEREIRA DA SILVA, MARIA DO CARMO DA SILVA, LUIZ DONIZETI DA COSTA, ANDRELINA MARIA PINHEIRO DA
COSTA, LUIZ FRANCISCO FILHO, TEREZINHA TROIANO, VAGNER DE SOUZA, ALINE VANESSA FRANCISCO DE SOUZA
Advogado do(a) AGRAVADO: ANDREIA CRISTINA LEITAO - SP160689-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ANDREIA CRISTINA LEITAO - SP160689-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ANDREIA CRISTINA LEITAO - SP160689-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ANDREIA CRISTINA LEITAO - SP160689-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ANDREIA CRISTINA LEITAO - SP160689-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ANDREIA CRISTINA LEITAO - SP160689-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ANDREIA CRISTINA LEITAO - SP160689-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ANDREIA CRISTINA LEITAO - SP160689-N

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016108-67.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: KATO SERVICOS ESPECIALIZADOS DE APOIO AS EMPRESAS EIRELI - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO MASSICANO - SP249821

AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017938-05.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TA VARES PEREIRA - SP344647-S, RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA -
MS5871-A

AGRAVADO: ANTONIO SERGIO FARIA, ELISABETE ZANATA

Advogado do(a) AGRAVADO: LUCIANA SICCO GIANNOCCARO - SP179664

Advogado do(a) AGRAVADO: LUCIANA SICCO GIANNOCCARO - SP179664

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s ) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017938-05.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TA VARES PEREIRA - SP344647-S, RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA -
MS5871-A

AGRAVADO: ANTONIO SERGIO FARIA, ELISABETEZANATA

Advogado do(a) AGRAVADO: LUCIANA SICCO GIANNOCCARO - SP179664

Advogado do(a) AGRAVADO: LUCIANA SICCO GIANNOCCARO - SP179664

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011888-93.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO
DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
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Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PA CHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011888-93.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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APELADO: BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO
DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PA CHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
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Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PA CHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PA CHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011888-93.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
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Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PA CHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
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Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011888-93.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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APELADO: BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO
DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PA CHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PA CHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011888-93.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO
DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
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Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PA CHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A, SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL - SP187843-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5002936-83.2017.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: GRETHA COMERCIALLTDA
Advogados do(a) APELADO: ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943, VANESSA NASR - SP173676-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.
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Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002484-18.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, GUASCOR DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELANTE: DANIELA LEME ARCA - SP289516-A, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343-A, MARCELO PAULO FORTES DE
CERQUEIRA - SP144994-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362-A

APELADO: GUASCOR DO BRASIL LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogados do(a) APELADO: DANIELA LEME ARCA - SP289516-A, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343-A, MARCELO PAULO FORTES DE
CERQUEIRA - SP144994-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5000591-95.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: MARIA CELSA DA SILVA AUGUSTO
Advogado do(a) APELADO: JOSE ANTONIO SOARES NETO - MS8984-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005482-86.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULA YURI UEMURA - SP222966-N
AGRAVADO: GERALDO EUGENIO DE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAITON LUIS BORK - SC9399-A

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012308-65.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANGELICA CARRO - SP134543-N

AGRAVADO: CRISTINA PEREIRA MACHADO

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAUDIA MARIA DALBEN ELIAS MATSUKA - SP0159448N

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

APELACAO (198) N° 5000690-41.2017.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: COMERCIO DE MOVEIS DECORATIVA LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE FERNANDO DE MELLO - SP288261-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

REGULARIZACAO DAS CUSTAS PROCESSUAIS

Conforme certificado nos autos, a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, do recurso excepcional
nterposto, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de deser¢éo, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5002054-20.2018.4.03.6104

APELANTE: MARIA FERREIRA MOREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA - SP67925

APELADO: FUNDA CAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogados do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE BARROS BERGQVIST - RJ81617, FABIO TAVARES NOGUEIRA - SP282092

VISTA - CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 61305/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012622-22.2011.4.03.6139/SP

| |2011.61.39.012622-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OTACILIO OLIVEIRA LIMA

ADVOGADO : |SP127068 VALTER RODRIGUES DE LIMA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP
No. ORIG. : 100126222220114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face da decisdo que determmou o sobrestamento do feito até a
decisdo definitiva do RE 870.947/SE, vinculado ao tema 810/STF.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo
passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratorios.

Bemao contrario, a decis@o hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do drgdo julgador, sendo clara ao firmar o
entendimento desta Vice-presidéncia no sentido de se aguardar o transito em julgado do paradigma em referéncia, fato que ainda ndo
ocorreu, embora ciente de entendimentos em sentido contrario, revelando, em verdade, o inconformismo do embargante coma deciso e
a pretensdo de rediscutir matéria ja solvida.

Por outro lado, o Ministro Luiz Fux, em 24/09/2018, proferiu decisdo no RE 870.947, publicada no DJE de 26/06/2018, abaixo
transcrita, atribuindo efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos.

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE AT UALIZACA~ O MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTES SOBRE
CONDENA CO~ES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/1997 COM REDA CA~O DADA PELA LEI
11.960/2009. TEMA 810 DA REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITO SUSPENSIVO. ARTIGO 1.026, § 1° DO CPC/2015.
DEFERIMENTO. Deciséo: Tratam-se de pedidos de concessdo de efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos pelo
Estado do Pard (Doc. 60, Peticdo 73.194/2017) e pelos Estados do Acre, Amapd, Amazonas, Goids, Maranhdo, Mato Grosso,
Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Parand, Pernambuco, Piaui, Rio Grande do Norte, Rio Grande do Sul, Roraima, Santa
Catarina, Sdo Paulo, Sergipe e pelo Distrito Federal (Doc. 62, Petigdo 73.596/2017), reiterados pelo Estado de Sdo Paulo
através das Peticdes 2.748/2018 (Doc. 64) e 58.955/2018 (Doc. 152) e pelos demais Estados embargantes através da Peti¢do
39.068 (Doc. 146), nos termos do § 1° do artigo 1.026 do CPC, sustentando os embargantes o preenchimento dos requisitos da
plausibilidade juridica dos argumentos expendidos em sede de embargos de declaracdo e do periculum in mora. A Confederacdo
Nacional dos Servidores Publicos - CNSP e a Associagdo Nacional dos Servidores do Poder Judicidario - ANSJ manifestaram-se,
por seu turno, atraves das Peticoes 3.380/2018 (Doc. 75), 59.993/2018 (Doc. 154) e 60.024/2018 (Doc. 156), pelo indeferimento
de efeito suspensivo aos referidos embargos declaratérios. E o breve relato. DECIDO. Estabelece o Cédigo de Processo Civil em
seu artigo 1.026, caput e § 1°, in verbis: "Art. 1.026. Os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o
prazo para a interposicdo de recurso. § 1o A eficdcia da decisdo monocrdtica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo
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Juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentagdo, se houver risco
de dano grave ou de dificil reparacdo." Destarte, com fundamento no referido permissivo legal, procede-se a apreciagdo singular
dos pedidos de concessdo de efeito suspensivo aos indigitados embargos de declaragdo. In casu, sustentam os entes federativos
embargantes, em apertada sintese, padecer o decisum embargado de omissdo e contradicdo, em face da auséncia de modulagdo
de seus efeitos, vindo a sua imediata aplicagdo pelas instancias a quo a dar causa a um cendrio de inseguranga juridica, com
risco de dano grave ao erdrio, ante a possibilidade do pagamento pela Fazenda Publica de valores a maior. Pois bem, apresenta-
se relevante a fundamentagdo expendida pelos entes federativos embargantes no que concerne a modulagdo temporal dos efeitos
do acorddo embargado, mormente quando observado tratar-se a modulacdo de instrumento voltado a acomodagdo otimizada
entre o principio da nulidade de leis inconstitucionais e outros valores constitucionais relevantes, como a seguranga juridica e a
protecdo da confianga legitima. Encontra-se igualmente demonstrada, in casu, a efetiva existéncia de risco de dano grave ao
erdrio em caso de ndo concessdo do efeito suspensivo pleiteado. Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é
firme no sentido de que, para fins de aplicacdo da sistematica da repercussdo geral, ndo é necessadrio se aguardar o transito em
Julgado do acérddo paradigma para a observdncia da orientacdo estabelecida. Nesse sentido: "Agravo regimental em recurso
extraordindrio. 2. Direito Processual Civil. 3. Insurgéncia quanto a aplica¢do de entendimento firmado em sede de repercusséo
geral. Desnecessidade de se aguardar a publicagdo da decisédo ou o transito em julgado do paradigma. Precedentes. 4. Auséncia
de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 5. Negativa de provimento ao agravo regimental." (RE 1.129.931-AgR,
Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe de 24/8/2018) "DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. 1. A existéncia
de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem
sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. 2. Nos termos do art. 85, § 11, do
CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada da na instdncia anterior, observados os limites legais do
art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §
4° do CPC/2015." (RE 1.112.500-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe de 10/8/2018) Desse modo, a imediata
aplicagdo do decisum embargado pelas instdncias a quo, antes da apreciagdo por esta Suprema Corte do pleito de modulagdo
dos efeitos da orientacdo estabelecida, pode realmente dar ensejo a realizagdo de pagamento de consideraveis valores, em tese, a
maior pela Fazenda Publica, ocasionando grave prejuizo as ja combalidas finangas publicas. Ex positis, DEFIRO
excepcionalmente efeito suspensivo aos embargos de declaracdo opostos pelos entes federativos estaduais, com fundamento no
artigo 1.026, §1° do CPC/2015 c/c o artigo 21, V, do RISTF. Publique-se. Brasilia, 24 de setembro de 2018. Ministro Luiz Fux
Relator. (RE 870947 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 24/09/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-204
DIVULG 25/09/2018 PUBLIC 26/09/2018)

Desta forma, os autos devem permanecer sobrestados até o julgamento definitivo do RE 870.947/SE.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracgo.

Intimem-se.
Apbs, retornem ao NUGE.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0027187-46.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.027187-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |CELSO DE MORAES

ADVOGADO : |SP206225 DANIEL FERNANDO PIZANI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |00060594020138260360 2 Vr MOCOCA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face da decisdo que determnou o sobrestamento do feito até a
decisdo definitiva do RE 870.947/SE, vinculado ao tema 810/STF.

Decido.

A despeito das razdes nvocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradigdo ou omissao
passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratorios.

Bem ao contrario, a decis@o hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgfio julgador, sendo clara ao firmar o
entendimento desta Vice-presidéncia no sentido de se aguardar o transito em julgado do paradigma emreferéncia, fato que ainda ndo
ocorreu, embora ciente de entendimentos em sentido contrario, revelando, em verdade, o inconformismo do embargante coma deciso e
a pretensdo de rediscutir matéria ja solvida.

Por outro lado, o Ministro Luiz Fux, em 24/09/2018, proferiu decisdo no RE 870.947, publicada no DJE de 26/06/2018, abaixo
transcrita, atribuindo efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos.

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTES SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/1997 COM REDA CAO DADA PELA LEI
11.960/2009. TEMA 810 DA REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITO SUSPENSIVO. ARTIGO 1.026, § 1, DO CPC/2015.
DEFERIMENTO. Decisdo: Tratam-se de pedidos de concessdo de efeito suspensivo aos embargos de declaragcdo opostos pelo
Estado do Pard (Doc. 60, Peticdo 73.194/2017) e pelos Estados do Acre, Amapa, Amazonas, Goids, Maranhdo, Mato Grosso,
Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Parana, Pernambuco, Piaui, Rio Grande do Norte, Rio Grande do Sul, Roraima, Santa
Catarina, Sdo Paulo, Sergipe e pelo Distrito Federal (Doc. 62, Peticdo 73.596/2017), reiterados pelo Estado de Sdo Paulo
através das Petigoes 2.748/2018 (Doc. 64) e 58.955/2018 (Doc. 152) e pelos demais Estados embargantes através da Peti¢do
39.068 (Doc. 146), nos termos do § 1° do artigo 1.026 do CPC, sustentando os embargantes o preenchimento dos requisitos da
plausibilidade juridica dos argumentos expendidos em sede de embargos de declaracao e do periculum in mora. A Confederagdo
Nacional dos Servidores Publicos - CNSP e a Associagdo Nacional dos Servidores do Poder Judicidario - ANSJ manifestaram-se,
por seu turno, através das Peti¢oes 3.380/2018 (Doc. 75), 59.993/2018 (Doc. 154) e 60.024/2018 (Doc. 156), pelo indeferimento
de efeito suspensivo aos referidos embargos declaratérios. E o breve relato. DECIDO. Estabelece o Cédigo de Processo Civil em
seu artigo 1.026, caput e § 1°, in verbis: "Art. 1.026. Os embargos de declaracdo ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o
prazo para a interposicdo de recurso. § 1o A eficdcia da decisdo monocritica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo
Juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentagdo, se houver risco
de dano grave ou de dificil reparacdo.” Destarte, com fundamento no referido permissivo legal, procede-se a apreciacdo singular
dos pedidos de concessdo de efeito suspensivo aos indigitados embargos de declaracdo. In casu, sustentam os entes federativos
embargantes, em apertada sintese, padecer o decisum embargado de omissdo e contradicdo, em face da auséncia de modulagdo
de seus efeitos, vindo a sua imediata aplicacdo pelas instdncias a quo a dar causa a um cendrio de inseguranga juridica, com
risco de dano grave ao erdrio, ante a possibilidade do pagamento pela Fazenda Publica de valores a maior. Pois bem, apresenta-
se relevante a fundamentagdo expendida pelos entes federativos embargantes no que concerne a modulagdo temporal dos efeitos
do acorddo embargado, mormente quando observado tratar-se a modulagdo de instrumento voltado a acomodagdo otimizada
entre o principio da nulidade de leis inconstitucionais e outros valores constitucionais relevantes, como a seguranga juridica e a
protegdo da confianga legitima. Encontra-se igualmente demonstrada, in casu, a efetiva existéncia de risco de dano grave ao
erdrio em caso de ndo concessdo do efeito suspensivo pleiteado. Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é
firme no sentido de que, para fins de aplicacdo da sistematica da repercussdo geral, ndo é necessario se aguardar o transito em
Julgado do acorddo paradigma para a observdncia da orientacdo estabelecida. Nesse sentido: "Agravo regimental em recurso
extraovdindrio. 2. Direito Processual Civil. 3. Insurgéncia quanto a aplica¢do de entendimento firmado em sede de repercussdo
geral. Desnecessidade de se aguardar a publicagdo da decisdo ou o transito em julgado do paradigma. Precedentes. 4. Auséncia
de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 5. Negativa de provimento ao agravo regimental." (RE 1.129.931-AgR,
Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe de 24/8/2018) "DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. 1. A existéncia
de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem
sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. 2. Nos termos do art. 85, § 11, do
CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada da na instancia anterior, observados os limites legais do
art. 85, §§ 2°e 3%, do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §
4° do CPC/2015." (RE 1.112.500-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe de 10/8/2018) Desse modo, a imediata
aplicagdo do decisum embargado pelas instdncias a quo, antes da apreciagdo por esta Suprema Corte do pleito de modulacdo
dos efeitos da orientacdo estabelecida, pode realmente dar ensejo a realizagdo de pagamento de consideraveis valores, em tese, a
maior pela Fazenda Publica, ocasionando grave prejuizo as ja combalidas finangas publicas. Ex positis, DEFIRO
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excepcionalmente efeito suspensivo aos embargos de declaracdo opostos pelos entes federativos estaduais, com fundamento no
artigo 1.026, §1° do CPC/2015 c/c o artigo 21, V, do RISTF. Publique-se. Brasilia, 24 de setembro de 2018. A/ﬁnisfro Luiz Fux
Relator. (RE 870947 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 24/09/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-204

DIVULG 25/09/2018 PUBLIC 26/09/2018)
Desta forma, os autos devem permanecer sobrestados até o julgamento definitivo do RE 870.947/SE.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracgo.

Intimem-se.
Apbs, retornemao NUGE.

S&o Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008916-30.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.008916-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |ALTAMIRO BORGES MARTINS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP222130 CARLA ROSENDO DE SENA BLANCO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100089163020104036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face da decisdo que determmnou o sobrestamento do feito até a

decisdo definitiva do RE 870.947/SE, vinculado ao tema 810/STF.

Decido.

A despetto das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢do ou omissao

passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratorios.

Bemao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgdo julgador, sendo clara ao firmar o
entendimento desta Vice-presidéncia no sentido de se aguardar o transito em julgado do paradigma emreferéncia, fato que ainda ndo
ocorreu, embora ciente de entendimentos em sentido contrario, revelando, em verdade, o inconformismo do embargante coma decisdo e

a pretensdo de rediscutir matéria ja solvida.

Por outro lado, o Ministro Luiz Fux, em 24/09/2018, proferiu decisfio no RE 870.947, publicada no DJE de 26/06/2018, abaixo

transcrita, atribuindo efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos.

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZA CAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTES SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/1997 COM REDAGCAO DADA PELA LEI

11.960/2009. TEMA 810 DA REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITO SUSPENSIVO. ARTIGO 1.026, § 1°. DO CPC/2015.

DEFERIMENTO. Decisdo: Tratam-se de pedidos de concessdo de efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos pelo
Estado do Pard (Doc. 60, Peticao 73.194/2017) e pelos Estados do Acre, Amapd, Amazonas, Goids, Maranhdo, Mato Grosso,
Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Parana, Pernambuco, Piaui, Rio Grande do Norte, Rio Grande do Sul, Roraima, Santa
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Catarina, Sdo Paulo, Sergipe e pelo Distrito Federal (Doc. 62, Peticdo 73.596/2017), reiterados pelo Estado de Sdo Paulo
através das Petigoes 2.748/2018 (Doc. 64) e 58.955/2018 (Doc. 152) e pelos demais Estados embargantes através da Peti¢do
39.068 (Doc. 146), nos termos do § 1° do artigo 1.026 do CPC, sustentando os embargantes o preenchimento dos requisitos da
plausibilidade juridica dos argumentos expendidos em sede de embargos de declaracao e do periculum in mora. A Confederagdo
Nacional dos Servidores Publicos - CNSP e a Associagdo Nacional dos Servidores do Poder Judicidario - ANSJ manifestaram-se,
por seu turno, atraves das Peticoes 3.380/2018 (Doc. 75), 59.993/2018 (Doc. 154) e 60.024/2018 (Doc. 156), pelo indeferimento
de efeito suspensivo aos referidos embargos declaratérios. E o breve relato. DECIDO. Estabelece o Cédigo de Processo Civil em
seu artigo 1.026, caput e § 1°, in verbis: "Art. 1.026. Os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o
prazo para a interposicdo de recurso. § 1o A eficdcia da decisdo monocrdtica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo
Juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentagdo, se houver risco
de dano grave ou de dificil reparacdo.” Destarte, com fundamento no referido permissivo legal, procede-se a apreciagdo singular
dos pedidos de concessdo de efeito suspensivo aos indigitados embargos de declaracdo. In casu, sustentam os entes federativos
embargantes, em apertada sintese, padecer o decisum embargado de omissdo e contradicdo, em face da auséncia de modulagcdo
de seus efeitos, vindo a sua imediata aplicagdo pelas instdncias a quo a dar causa a um cendrio de inseguranga juridica, com
risco de dano grave ao erdrio, ante a possibilidade do pagamento pela Fazenda Puiblica de valores a maior. Pois bem, apresenta-
se relevante a fundamentagdo expendida pelos entes federativos embargantes no que concerne a modulacdo temporal dos efeitos
do acordao embargado, mormente quando observado tratar-se a modulagdo de instrumento voltado a acomodagdo otimizada
entre o principio da nulidade de leis inconstitucionais e outros valores constitucionais relevantes, como a seguranga juridica e a
protegdo da confianga legitima. Encontra-se igualmente demonstrada, in casu, a efetiva existéncia de risco de dano grave ao
erdrio em caso de ndo concessdo do efeito suspensivo pleiteado. Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é
firme no sentido de que, para fins de aplicacdo da sistemdtica da repercussdo geral, ndo é necessdrio se aguardar o transito em
Julgado do acorddo paradigma para a observdncia da orientagdo estabelecida. Nesse sentido. " Agravo regimental em recurso
extraovdindrio. 2. Direito Processual Civil. 3. Insurgéncia quanto a aplicacdo de entendimento firmado em sede de repercussdo
geral. Desnecessidade de se aguardar a publicagdo da decisdo ou o transito em julgado do paradigma. Precedentes. 4. Auséncia
de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 5. Negativa de provimento ao agravo regimental." (RE 1.129.931-AgR,
Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe de 24/8/2018) "DIREITO TRIBUT, ARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. 1. A existéncia
de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem
sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma. Precedentes. 2. Nos termos do art. 85, § 11, do
CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada da na instancia anterior, observados os limites legais do
art. 85, §§ 2°e 3° do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §
4° do CPC/2015." (RE 1.112.500-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe de 10/8/2018) Desse modo, a imediata
aplicagdo do decisum embargado pelas instdncias a quo, antes da apreciagdo por esta Suprema Corte do pleito de modulagcdo
dos efeitos da orientacdo estabelecida, pode realmente dar ensejo a realizagdo de pagamento de consideraveis valores, em tese, a
maior pela Fazenda Publica, ocasionando grave prejuizo as jd combalidas finangas publicas. Ex positis, DEFIRO
excepcionalmente efeito suspensivo aos embargos de declaracdo opostos pelos entes federativos estaduais, com fundamento no
artigo 1.026, §1° do CPC/2015 c/c o artigo 21, V, do RISTF. Publique-se. Brasilia, 24 de setembro de 2018. Ministro Luiz Fux
Relator. (RE 870947 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 24/09/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-204
DIVULG 25/09/2018 PUBLIC 26/09/2018)

Desta forma, os autos devem permanecer sobrestados até o julgamento definitivo do RE 870.947/SE.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declarac@o.

Intimem-se.
Ap0s, retornem ao NUGE.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0006822-30.2013.4.03.6143/SP

| [2013.61.43.006822-7/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |CARMEN SILVIA TRAINA COELHO

ADVOGADO : |SP307048 A WILSON YOICHI TAKAHASHI

SUCEDIDO(A) : |RAIMUNDO LOPES COELHO falecido(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |ILEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |CARMEN SILVIA TRAINA COELHO

ADVOGADO : |SP307048A WILSON YOICHI TAKAHASHI

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100068223020134036143 1 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face da decisdo que determmnou o sobrestamento do feito até a
decisdo definitiva do RE 870.947/SE, vinculado ao tema 810/STF.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo
passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratorios.

Bem ao contrario, a decisfo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgfio julgador, sendo clara ao firmar o
entendimento desta Vice-presidéncia no sentido de se aguardar o trinsito em julgado do paradigma em referéncia, fato que ainda nfo
ocorreu, embora ciente de entendimentos em sentido contrério, revelando, em verdade, o inconformismo do embargante coma decisgo e
a pretensdo de rediscutir matéria ja solvida.

Por outro lado, o Ministro Luiz Fux, em 24/09/2018, proferiu decisdo no RE 870.947, publicada no DJE de 26/06/2018, abaixo
transcrita, atribuindo efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos.

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTES SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/1997 COM REDACAO DADA PELA LEI
11.960/2009. TEMA 810 DA REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITO SUSPENSIVO. ARTIGO 1.026, § 1, DO CPC/2015.
DEFERIMENTO. Decisdo: Tratam-se de pedidos de concessao de efeito suspensivo aos embargos de declaragcdo opostos pelo
Estado do Pard (Doc. 60, Peticdo 73.194/2017) e pelos Estados do Acre, Amapd, Amazonas, Goids, Maranhdo, Mato Grosso,
Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Parand, Pernambuco, Piaui, Rio Grande do Norte, Rio Grande do Sul, Roraima, Santa
Catarina, Sdo Paulo, Sergipe e pelo Distrito Federal (Doc. 62, Petigdo 73.596/2017), reiterados pelo Estado de Sdo Paulo
através das Peticoes 2.748/2018 (Doc. 64) e 58.955/2018 (Doc. 152) e pelos demais Estados embargantes através da Peti¢do
39.068 (Doc. 146), nos termos do § 1° do artigo 1.026 do CPC, sustentando os embargantes o preenchimento dos requisitos da
plausibilidade juridica dos argumentos expendidos em sede de embargos de declaracao e do periculum in mora. A Confederacdo
Nacional dos Servidores Publicos - CNSP e a Associa¢do Nacional dos Servidores do Poder Judicidrio - ANSJ manifestaram-se,
por seu turno, através das Peticoes 3.380/2018 (Doc. 75), 59.993/2018 (Doc. 154) e 60.024/2018 (Doc. 156), pelo indeferimento
de efeito suspensivo aos referidos embargos declaratérios. E o breve relato. DECIDO. Estabelece o Cédigo de Processo Civil em
seu artigo 1.026, caput e § 1°, in verbis: "Art. 1.026. Os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o
prazo para a interposicdo de recurso. § 1o A eficdcia da decisdo monocrdtica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo
Juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentagdo, se houver risco
de dano grave ou de dificil reparacdo.” Destarte, com fundamento no referido permissivo legal, procede-se a apreciagdo singular
dos pedidos de concessdo de efeito suspensivo aos indigitados embargos de declaragdo. In casu, sustentam os entes federativos
embargantes, em apertada sintese, padecer o decisum embargado de omissdo e contradicdo, em face da auséncia de modulagdo
de seus efeitos, vindo a sua imediata aplicagdo pelas instancias a quo a dar causa a um cendrio de inseguranga juridica, com
risco de dano grave ao erdrio, ante a possibilidade do pagamento pela Fazenda Publica de valores a maior. Pois bem, apresenta-
se relevante a fundamentagdo expendida pelos entes federativos embargantes no que concerne a modulagcdo temporal dos efeitos
do acorddo embargado, mormente quando observado tratar-se a modulacdo de instrumento voltado a acomodagdo otimizada
entre o principio da nulidade de leis inconstitucionais e outros valores constitucionais relevantes, como a seguranga juridica e a
protegdo da confianga legitima. Encontra-se igualmente demonstrada, in casu, a efetiva existéncia de risco de dano grave ao
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erdrio em caso de ndo concessdo do efeito suspensivo pleiteado. Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é
firme no sentido de que, para fins de aplicacdo da sistematica da repercussdo geral, ndo é necessario se aguardar o transito em
Julgado do acorddo paradigma para a observdncia da orientacdo estabelecida. Nesse sentido: "Agravo regimental em recurso

extraordindrio. 2. Direito Processual Civil. 3. Insurgéncia quanto a aplicacdo de entendimento firmado em sede de repercussdo
geral. Desnecessidade de se aguardar a publicagdo da decisdo ou o transito em julgado do paradigma. Precedentes. 4. Auséncia
de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 5. Negativa de provimento ao agravo regimental." (RE 1.129.931-AgR,

Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe de 24/8/2018) "DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. 1. A existéncia
de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem
sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. 2. Nos termos do art. 85, § 11, do
CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada da na instancia anterior, observados os limites legais do
art. 85, §§ 2°e 3%, do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §
4° do CPC/2015." (RE 1.112.500-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe de 10/8/2018) Desse modo, a imediata
aplicagdo do decisum embargado pelas instdncias a quo, antes da apreciagdo por esta Suprema Corte do pleito de modulacdo
dos efeitos da orientacdo estabelecida, pode realmente dar ensejo a realizacdo de pagamento de consideraveis valores, em tese, a
maior pela Fazenda Publica, ocasionando grave prejuizo as ja combalidas finangas publicas. Ex positis, DEFIRO
excepcionalmente efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos pelos entes federativos estaduais, com fundamento no
artigo 1.026, §1°, do CPC/2015 c/c o artigo 21, V, do RISTF. Publique-se. Brasilia, 24 de setembro de 2018. Ministro Luiz Fux
Relator. (RE 870947 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 24/09/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-204
DIVULG 25/09/2018 PUBLIC 26/09/2018)

Desta forma, os autos devem permanecer sobrestados até o julgamento definitivo do RE 870.947/SE.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declarac@o.
Intimem-se.
Ap0s, retornemao NUGE.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0018072-93.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.018072-2/sP

RELATORA . |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [JOSE CARLOS DE GODOI
ADVOGADO : [SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO

: |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
: |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [00000110820138260282 1 Vr ITATINGA/SP
DESPACHO

Folhas 331: Nada a prover.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou de recurso especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada,
razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B e 543-C do
CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos - € até¢ mesmo teses ou capitulos recursais - que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos repetitivos
deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, serem apreciados.

Na espécie, pendente de resolugdo definitiva o tema 810/STF, impde-se a manutengéio do sobrestamento, tal como determinado na
decisdo de folhas 898/899.

Intime-se.

Apbs, tornem ao NUGE.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010400-17.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.010400-1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RJ141442 FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EDSON FERREIRA LOPES
ADVOGADO : |SP385310B NATHALIA MOREIRA E SILVA ALVES
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100104001720094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos, etc.

Folhas 373/481: nada a prover, uma vez que o requerimento refoge a competéncia desta Vice-Presidéncia. Entendendo cabivel a
cessagdo do beneficio emrazio de superveniente recuperagio da capacidade laborativa, pode o INSS atuar administrativamente,

cabendo a parte se insurgir contra referida medida por meio da via adequada.
Intime-se.
Apos, retornem os autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0009244-79.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.009244-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PB013622 LIGIA CHAVES MENDES HOSOKAWA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ARALDO SOUTO DE QUEIROZ

ADVOGADO : |SP174420 HIROSI KACUTA JUNIOR

No. ORIG. : {11.00.00052-0 2 Vr CAPAO BONITO/SP
DESPACHO

Folhas 281: Atenda-se, coma maxima urgéncia, ao quanto solicitado pelo INSS as folhas 280, encaminhando-se copia das folhas 35 dos
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presentes autos (onde consta a data de inicio do beneficio de aposentadoria por invalidez a partir do indeferimento admnistrativo).
Reitero, outrossim, a determinagio de imediata implantagdo do beneficio, conforme despachos de folhas 265 e 277.

Intime-se.
Ap0s, retornem os autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006090-29.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.006090-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IRAIMUNDO INACIO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP225773 LUCINETE APARECIDA MOREIRA RIBEIRO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE DIADEMA SP

No. ORIG. : 109.00.00099-1 2 Vr DIADEMA/SP

DESPACHO

Oficie-se, diretamente € com a maxima urgéncia, a ADJ/INSS Paissandu, a fim de cumprir ordem judicial emanada as folhas 262 ¢

retterada as 269.
Cumprida a determinac8o, intime-se o autor e retornem os autos ao NUGE.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020110-78.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.020110-5/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMILTON ANTONIO SIMONINI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP204334 MARCELO BASSI

: |SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. : [10011683520168260624 2 Vr TATUI/SP
DESPACHO

Folhas 511/513: Porque destituido de efeito suspensivo o recurso extraordindrio interposto pelo INSS que versa, exclusivamente, acerca
dos consectarios legais tais como correcdo monetaria, de rigor a expedi¢do de oficio ao INSS a fim de que proceda ao recalculo da RMI,

nos termos do acérddo de folhas 486/487.
Comunique-se a autarquia, servindo copia da presente decisdo como oficio.
Intime-se.
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Ap0s, retornem os autos para o juizo de admissibilidade do recurso excepcional interposto as folhas 489/498-verso.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000831-51.2013.4.03.6118/SP

| [2013.61.18.000831-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |ELZA PEREIRA DOS SANTOS GUIMARAES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RJ162807 LUIS PHILIPE PEREIRA DE MOURA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ELZA PEREIRA DOS SANTOS GUIMARAES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RJ162807 LUIS PHILIPE PEREIRA DE MOURA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA > 18*SSJ > SP
No. ORIG. : |00008315120134036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DESPACHO

Folhas 358/359: Observo que, a despeito da determinaggo de imediata implantac@o do beneficio, consoante decis@o de folhas 328-verso,
ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determno expedi¢@o de oficio para imediato cumprimento da ordem Na
nstrugdo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decis@o supra, bem assim solicitado que venha aos autos informagao acerca

de seu atendimento.
Cumpra-se, com urgéncia.

Mantenho, igualmente, o sobrestamento do feito conforme determinado as folhas 355, vez que correto o enquadramento do tema em

discussdo ao paradigma nela mencionado.

Folhas 361/362: Desapensemse os autos 0001576-75.2006.4.03.6118, certificando-se, retornando-os a vara de origem para regular

prosseguimento da execugio.
Intime-se.
Ap0s, retornem os autos ao NUGE.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002587-80.2017.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: CONEX ELETROMECANICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: SORAYA LIA ESPERIDIAO - SP237914-A

VISTA - CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002896-46.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
PROCURA DOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: WINCO COMERCIO INTERNACIONAL LTDA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO EJZENBAUM - SP206365

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000416-65.2017.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: TECELAGEM ROMA LTDA
Advogado do(a) APELADO: PAULO ANTONIO RAMIREZ ASSAD - SP296883-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000200-35.2017.4.03.6133
APELANTE: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM MOGI DAS CRUZES,
UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: TINTAS SIX COLLOR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618-A, ROGERIO CASSIUS BISCALDI - SP153343-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000834-18.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: EGSA EQUIPAMENTOS PARA GAS DO BRASIL LTDA
Advogado do(a) APELADO: TASSIO FOGA GOMES - SP305909

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000546-07.2017.4.03.6126
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: CARDEAL INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: FERNANDA DE MORAES CARPINELLI - SP183085-A, CELSO BOTELHO DE MORAES - SP22207-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

REEXAME NECESSARIO (199) N° 5001872-38.2017.4.03.6114

PARTE AUTORA: POLY BLOW INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) PARTE AUTORA: LUIS FERNANDO MURATORI - SP149756, DANIELA LIMA DOS SANTOS SOUSA - SP3325810A
PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s ) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002726-74.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: MAROL PISCINAS PRODUTOS QUIMICOS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: VANESSA NASR - SP173676-A, ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010928-70.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: MARIA DO SOCORRO RIBEIRO
Advogado do(a) AGRAVADO: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s ) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 11 de fevereiro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 61308/2019

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: RS

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STIJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugéo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .
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Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada
tipo de pagamento.

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0008003-85.2001.4.03.0000/SP

| [2001.03.00.008003-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
EMBARGANTE : |SEBEL ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO : |SP185499 LEINER SALMASO SALINAS

No. ORIG. : 194.03.033081-3 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 1064, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do porte de remessa
e de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desercao, nos termos do artigo
1.007, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$69,90

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagéo:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2019.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias titeis, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .
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Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada
tipo de pagamento.

00002 APELACAO CIVEL N° 0011957-31.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.011957-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : [ISCP SOCIEDADE EDUCACIONAL S/A

ADVOGADO : |SP266742A SERGIO HENRIQUE CABRAL SANT ANA
No. ORIG. : 100119573120084036100 1 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 1019, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do porte de remessa
e de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo
1.007, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$15,60

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolug@o n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicag@o:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2019.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente 1

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias teis, sob pena de desergdo, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  65/2093



preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicag@o:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada
tipo de pagamento.

00003 APELACAO CIVEL N° 0007797-26.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.007797-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELADO(A) : |RUMO MALHA PAULISTA S/A ¢ outro(a)
ADVOGADO . |SP196655 ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO

: |SP228976 ANA FLAVIA CHRISTOFOLETTI DE TOLEDO
: |SP289202 MARIELA MARTINS MORGADO PACHECO

: |SP276560 HUGO CESAR DA SILVA

No. ORIG. : 100077972620094036100 19 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 406, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do porte de remessa e
de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desercao, nos termos do artigo
1.007, do Cédigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$58,85

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensacfo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Sdo Paulo, 08 de fevereiro de 2019.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$

RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal

de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.
O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinrio, sera realizado por
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meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .
Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada

tipo de pagamento.

00004 APELACAO CIVEL N° 0002451-54.2010.4.03.6005/MS

|2010.60.05.002451—0/1\/IS

RELATORA : [Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE - |CLEBER DECARLI DE ASSIS

ADVOGADO - [MS007957 ALEXANDRE PIERIN DE BARROS ¢ outro(a)
No. ORIG. - 100024515420104036005 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 159, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizaco das custas, do(s)
recurso(s) especial interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de deser¢do, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de

Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

O recolhimento das custas judiciais, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida
apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°,

caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STIJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2019.

José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias titeis, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$

RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.
O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .
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Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada

tipo de pagamento.

00005 APELACAO CIVEL N° 0007129-15.2010.4.03.6102/SP

|2010.61.02.007129—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : [FUNDACAO HEMOCENTRO EM RIBEIRAO PRETO FUNDHERP
ADVOGADO : |SP086865 JOSE APARECIDO NUNES QUEIROZ ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100071291520104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 372, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizaco das custas, do(s)
recurso(s) especial interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de

Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

O recolhimento das custas judiciais, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida
apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°,

caput, da Resolug@io n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP poderd ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.

Sdo Paulo, 08 de fevereiro de 2019.

José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certidao de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias titeis, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$

RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,

conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.
O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por

meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .
Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicag@o:
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atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)
Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada
tipo de pagamento.

00006 APELACAO CIVEL N° 0000214-64.2011.4.03.6182/SP

| [2011.61.82.000214-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : IDROG SAO PAULO S/A

ADVOGADO . |SP237754 ALESSANDRA DE ALMEIDA FIGUEIREDO
No. ORIG. : 100002146420114036182 9F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidéo de fls. 250, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacao do porte de remessa e
de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desercao, nos termos do artigo
1.007, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$232,40

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensacao, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolug@o n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sttio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicago:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Sdo Paulo, 08 de feverero de 2019.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias 1iteis, sob pena de desergdo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)
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Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada
tipo de pagamento.

00007 APELACAO CIVEL N° 0011554-11.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.011554-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELADO(A) : [HAPAG LLOYD BRASIL AGENCIAMENTO MARITIMO LTDA
ADVOGADO : |SP231107A CAMILA MENDES VIANNA CARDOSO e outro(a)
No. ORIG. : 100115541120124036104 4 Vr SANTOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fls. 553, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacio do porte de remessa e
de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desercao, nos termos do artigo
1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$261,80

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensacfo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicago:
atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugo 606, 23 de janeiro de 2018, DIE 25/01/2018)

Sdo Paulo, 08 de fevereiro de 2019.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias teis, sob pena de desergdo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXIRAORDINARIO—porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
neio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrdnico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP poderd ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.
O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, ser realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)
Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada
tipo de pagamento.
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00008 APELACAO CIVEL N° 0019167-60.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.019167-6/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |PADO S/A INDL/ COML/ E IMPORTADORA
ADVOGADO : |PR040725 FELLIPE CIANCA FORTES e outro(a)
No. ORIG. : 100191676020134036100 19 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fls. 439, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacio do porte de remessa e
de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desercao, nos termos do artigo
1.007, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EX'IRAORDINARIO—porte remessa/retorno:R$261,80

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensacao, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicago:
atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DIE 25/01/2018)

Sdo Paulo, 08 de fevereiro de 2019.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergdo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDIN ARIO—porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justiga, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410.

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, ser realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada
tipo de pagamento.
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00009 APELACAO CIVEL N° 0002562-21.2014.4.03.6127/SP

| [2014.61.27.002562-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELADO(A) : |ELEKTRO REDES S/A
ADVOGADO : |SP090393 JACK 1ZUMI OKADA
: |SP148717 PRISCILA PICARELLI RUSSO
No. ORIG. : 100025622120144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 698, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do porte de remessa e
de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desercgo, nos termos do artigo
1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$294,00

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensac@o, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Sdo Paulo, 08 de fevereiro de 2019.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de
remessa ¢ de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias Uteis, sob pena de desergdo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410.

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada

tipo de pagamento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  72/2093



00010 APELACAO CIVEL N° 0017014-83.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.017014-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |INTERVALOR COBRANCA GESTAO DE CREDITO E CALL CENTER LTDA
ADVOGADO : |SP162694 RENATO GUILHERME MACHADO NUNES e outro(a)

No. ORIG. : 100170148320154036100 19 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 284, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizaco das custas, do(s)
recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$397,90

O recolhimento das custas judiciais, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de
Compensagio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o
disposto na Resolucdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Sdo Paulo, 08 de fevereiro de 2019.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justiga, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410.

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinrio, sera realizado por
neio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicag@o:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada
tipo de pagamento.

00011 APELACAO CIVEL N° 0026640-29.2015.4.03.6100/SP
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| [2015.61.00.026640-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : |RED ACTION PROMOCAO DE EVENTOS LTDA -ME
ADVOGADO : |SP124176 GILBERTO ALONSO JUNIOR

No. ORIG. : 100266402920154036100 21 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 303, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacéo do porte de remessa e
de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desercao, nos termos do artigo
1.007, do Cédigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$235,40

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensacfo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Sdo Paulo, 08 de fevereiro de 2019.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de
remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por
meio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica,
conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410.

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinrio, sera realizado por
neio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugéo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicag@o:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada
tipo de pagamento.

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008644-63.2016.4.03.6106/SP
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| [2016.61.06.008644-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : |SP328983 MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA e outro(a)
No. ORIG. : 100086446320164036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 206, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacéo do porte de remessa e
de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desercao, nos termos do artigo
1.007, do Cédigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$18,20

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensacao, emitida apds o preenchimento do formulério eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Sédo Paulo, 08 de fevereiro de 2019.

José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

00013 APELACAO CIVEL N° 0046802-56.2016.4.03.6182/SP

| 2016.61.82.046802-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |TOTAL COM/ IMP/ E EXP/ DE TERMOPLASTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP192070 DOUGLAS LUIZ DE MORAES e outro(a)

No. ORIG. : 100468025620164036182 1F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 103, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizago das custas, do(s)
recurso(s) especial interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de
Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

O recolhimento das custas judiciais, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida
apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°,
caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410.

Sédo Paulo, 08 de fevereiro de 2019.

José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Expediente Nro 5222/2019
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008097-19.2004.4.03.6114/SP

| [2004.61.14.008097-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |SONIA MARIA AMBROSIO DE LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP152315 ANDREA MARIA DA SILVA e outro(a)
CODINOME : |SONIA MARIA AMBROSIO
APELANTE : |PAULO CESAR VIEIRA LIMA
ADVOGADO : |SP152315 ANDREA MARIA DA SILVA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |SONIA MARIA AMBROSIO DE LIMA e outro(a)
: |PAULO CESAR VIEIRA LIMA
ADVOGADO : |SP152315 ANDREA MARIA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00002 APELACAO CIVEL N° 0013968-86.2006.4.03.6105/SP

| [ [2006.61.05.013968-2/SP |

|RELATORA | : |Desenbargadora Federal MARLI FERREIRA |
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APELANTE : IMOGIANA ALIMENTOS S/A

ADVOGADO : |SP144994B MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA e outro(a)
: |SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES

: |SP173362 MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024458-57.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.024458-9/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP045353 DELFINO MORETTI FILHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DANILO CARVALHO DA SILVA
ADVOGADO : |SP141049 ARIANE BUENO DA SILVA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MAUA SP
No. ORIG. : 106.00.00151-8 3 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0007341-04.2008.4.03.6103/SP

| [2008.61.03.007341-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |HUESKER LTDA
ADVOGADO : |SP100068 FERNANDO AURELIO ZILVETI ARCE MURILLO e outro(a)
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APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00073410420084036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00005 APELACAO CIVEL N° 0003251-47.2008.4.03.6104/SP

|2()()8.6 1.04.003251-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO . |SP152489 MARINEY DE BARROS GUIGUER ¢ outro(a)

- [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) - |CLEMENTE GONCALVES PRIMO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . |SP090387 FRANCISCO HAKUIJI SIOIA e outro(a)
PARTE RE : JOAO PAULO RODRIGUES e outros(as)

: [NELSON G DE FREITAS

- [ISRAEL MARTINS

: [WALDEMAR SILVA
SUCEDIDO(A) : |CLEUZA MATEUS DA SILVA ¢ outro(a)

: [WANDERLEI LUIZ CALEGANI
PARTE RE : [PAULINO DE FRANCA
SUCEDIDO(A) - [PEDRO MIRANDA COSTA
PARTE RE . [LUIZ DOMINGOS DE FREITAS

- [TEREZINHA MARIA DA SILVA

- |SEBASTIAO GUEDES DA SILVA

- |GONCALO PIRES DE ABREU

: |JOSE ROCHA DA SILVA

- |GRACIOLA FERREIRA DOS SANTOS

: |AFONSO JESUS DE FREITAS

- [REGINALDO VIEIRA DOS ANJOS
No. ORIG. - [00032514720084036104 4 Vr SANTOS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 12/02/2019
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0005957-03.2008.4.03.6104/SP

|2008.61 .04.005957-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP125904 AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CREMILDA BATISTA DE SOUZA SANTOS e outros(as)
: |EMILIA BISPO DE OLIVEIRA
: |LUIZA RODRIGUEZ GOUVEIA
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0014629-60.2009.4.03.6105/SP

|2009.61 .05.014629-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |IPR IND/ DE PREFABRICADOS RAFARD LTDA

ADVOGADO : |SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
: |SP308723B AGESSIKA TYANA ALTOMANI

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 100146296020094036105 1 Vr PIRACICABA/SP
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0009420-82.2010.4.03.6103/SP

|2010.61 .03.009420-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : [JUDITE DO NASCIMENTO SANTOS

ADVOGADO : |SP282968 AMANDA OLIVEIRA ARANTES e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100094208220104036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0002078-41.2011.4.03.6311/SP

|201 1.63.11.002078-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DECIO BARONI

ADVOGADO : |SP082643 PAULO MIOTO e outro(a)

No. ORIG. : 100020784120114036311 4 Vr SANTOS/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0005265-38.2012.4.03.6112/SP

[2012.61.12.005265-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : INILSON CESAR GASPARINI
ADVOGADO : [SP223319 CLAYTON JOSE MUSSI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP224553 FERNANDO ONO MARTINS e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00052653820124036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  80/2093



00011 APELACAO CIVEL N° 0007698-72.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.007698-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |POLISTAMPO IND/ METALURGICA LTDA

ADVOGADO - |SP169288 LUIZ ROGERIO SAWAYA BATISTA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. - 100076987220134036114 1 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0038953-96.2014.4.03.9999/SP

[ 2014.03.99.038953-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMARIA MOREIRA DA SILVA CARDOSO
ADVOGADO . |SP281589A DANILO BERNARDES MATHIAS
No. ORIG. : |14.00.00022-5 1 Vr DRACENA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037402-47.2015.4.03.9999/SP

| | [2015.03.99.037402-7/SP |

[RELATORA | : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI |
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA HELENA MARQUES ALVES incapaz
ADVOGADO . |SP224648 ALEXANDRE INACIO LUZIA
REPRESENTANTE : |LUCIANE MARQUES DA SILVA

ADVOGADO . |SP224648 ALEXANDRE INACIO LUZIA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MOCOCA SP
No. ORIG. : 100045097320148260360 2 Vr MOCOCA/SP

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011504-22.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.01 1504-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |OSMARINA RODRIGUES PAIXAO THIENIO
ADVOGADO : |SP185933 MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 100008121820124036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00015 APELACAO CIVEL N° 0024628-48.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.024628—5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : IMARIA DE LOURDES MENDES GONCALVES
ADVOGADO . |SP284549A ANDERSON MACOHIN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP186725 CASSIANO AUGUSTO GALLERANI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : IMARIA DE LOURDES MENDES GONCALVES
ADVOGADO : |SP284549A ANDERSON MACOHIN
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP186725 CASSIANO AUGUSTO GALLERANI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 12/02/2019

82/2093



No. ORIG.

| : [14.00.00157-8 1 Vr CONCHAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0003888-71.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.003888-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |CELSO SCARANTI (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100038887120164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0004997-23.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.004997-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |PEDRO JOAQUIM DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |PEDRO JOAQUIM DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100049972320164036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0006194-13.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.006194-8/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELANTE : |SALETE BRESEGHELLO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) SALETE BRESEGHELLO (= ou> de 65 anos)
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ADVOGADO

: |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)

No. ORIG.

: 100061941320164036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0008995-96.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.008995-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |PEDRO JANUARIO DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP128753 MARCO ANTONIO PEREZ ALVES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100089959620164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00020 APELACAO CIVEL N° 0030643-96.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.030643-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |APARECIDA RUIZ ANTUNES

ADVOGADO : [SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10062385020158260565 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00021 APELACAO CIVEL N° 0032377-82.2017.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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| [2017.03.99.032377-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |AMANDA ALVES DE SOUSA SILVA

ADVOGADO : |SP380041 LUCAS PEPE DA SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 117.00.00032-0 1 Vr SERTAOZINHO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00022 APELACAO CIVEL N° 0003402-16.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.003402-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OLGA DE OLIVEIRA GASBARRA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP301706 MICHELE APARECIDA PRADO MOREIRA

No. ORIG. : 110000748320158260140 1 Vr CHAVANTES/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00023 APELACAO CIVEL N° 0003690-61.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.003690-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : [VITOR ALBUQUERQUE MONCAO RIBEIRO incapaz e outro(a)
: |IKAREN MONCAO RIBEIRO incapaz

ADVOGADO . |SP304234 ELIAS SALES PEREIRA

REPRESENTANTE : [VALDENICE FRANCISCO DA SILVA MONCAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  85/2093




APELADO(A)

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG.

: 110009639420168260627 1 Vi TEODORO SAMPAIO/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0008387-28.2018.4.03.9999/SP

|201 8.03.99.008387-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |DELAZIR BUENO MARTINS
ADVOGADO : |SP238643 FLAVIO ANTONIO MENDES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. . 116.00.00304-4 2 Vr BARRA BONITA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00025 APELACAO CIVEL N° 0009553-95.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.99.009553-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMARIA HELENA PEREIRA DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ

No. ORIG. : [10045002020168260362 3 Vr MOGI GUACU/SP

00026 APELACAO CIVEL N° 0017922-78.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.99.017922—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : JOSE ANTONIO SIMEAO

ADVOGADO : |SP295863 GUSTAVO CESINI DE SALLES
No. ORIG. : [15.00.00192-1 1 Vr MOCOCA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

Data de Divulgagdo: 12/02/2019
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00027 APELACAO CIVEL N° 0001207-23.2007.4.03.6126/SP

|2007.61 .26.001207-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : [LUCAS DIAZ MARTIN E CIA LTDA

ADVOGADO : [SP053682 FLAVIO CASTELLANO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [LUCAS DIAZ MARTIN E CIA LTDA

ADVOGADO : [SP053682 FLAVIO CASTELLANO

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : Eg%([)gg%fz MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00028 APELACAO CIVEL N° 0517274-86.1994.4.03.6182/SP

|2008.03.99.016061—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |CIMOB CIA IMOBILIARIA

ADVOGADO : |SP111776 DINORAH MOLON WENCESLAU BATISTA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 194.05.17274-3 2F Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
Data de Divulgagdo: 12/02/2019
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00029 APELACAO CIVEL N° 0041202-25.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.041202-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |AGAMENOM PEDRO ROMAO

ADVOGADO : |[SP112369 EDISOM JESUS DE SOUZA

CODINOME : |AGAMENON PEDRO ROMAO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP164549 GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |JAGAMENOM PEDRO ROMAO

ADVOGADO : |SP112369 EDISOM JESUS DE SOUZA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP164549 GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 106.00.00108-0 2 Vr OLIMPIA/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00030 APELACAO CIVEL N° 0003110-35.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.003110-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO : |SP097405 ROSANA MONTELEONE SQUARCINA e outro(a)
APELADO(A) : |PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS S/A
ADVOGADO : |SP273843 JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS
No. ORIG. : 100031103520114036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 12/02/2019
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00031 APELACAO CIVEL N° 0003952-48.2012.4.03.6110/SP

| [2012.61.10.003952-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : |GILMAR SOARES DA SILVA

ADVOGADO : |SP246987 EDUARDO ALAMINO SILVA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100039524820124036110 2 Vr SOROCABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00032 APELACAO CIVEL N° 0003024-69.2013.4.03.6108/SP

| [2013.61.08.003024-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ASSOCIACAO POLICIAL DE ASSISTENCIA A SAUDE DE BAURU
ADVOGADO : |SP078159 EVANDRO DIAS JOAQUIM e outro(a)

No. ORIG. : 100030246920134036108 1 Vr BAURU/SP

00033 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009465-56.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.009465-1/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |Comissao Nacional de Energia Nuclear de Sao Paulo CNEN/SP
ADVOGADO : |SP202382 LAIS NUNES DE ABREU ¢ outro(a)
APELADO(A) : |ARISTEU FLORENCIO DA SILVA

ADVOGADO : |SP324590 JAIME FERREIRA NUNES FILHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100094655620144036100 13 Vr SAO PAULO/SP

00034 APELACAO CIVEL N° 0000460-53.2014.4.03.6118/SP

| [2014.61.18.000460-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |Uniao Federal
PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |ADAUTO FERREIRA DE BARROS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . |SP172935 MARCOS ROGERIO RODRIGUES GUERRA e outro(a)
No. ORIG. : 100004605320144036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00035 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028746-28.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.028746-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |CELI RIBEIRO
ADVOGADO : |SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : 100071996220148260526 2 Vr SALTO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00036 APELACAO CIVEL N° 0022456-70.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.022456-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |APARECIDO FIUZA DA ROCHA

ADVOGADO : |SP329102 MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO

No. ORIG. : 100001083720138260434 1 Vr PEDREGULHO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00037 APELACAO CIVEL N° 0026594-40.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.026594-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |CREDIPORTO PROMOTORA DE SERVICOS LTDA
ADVOGADO . [SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
. [SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
No. ORIG. . [00265944020154036100 2 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil
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00038 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006177-02.2016.4.03.6110/SP

|2016.61 .10.006177-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR
APELANTE : |BICUDO CENTER CAR VEICULOS LTDA e filia(l)(is)
: |BICUDO CENTER CAR VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208831 TIAGO LUVISON CARVALHO e outro(a)
APELANTE : |BICUDO CENTER CAR VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208831 TIAGO LUVISON CARVALHO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |BICUDO CENTER CAR VEICULOS LTDA e filia(I)(is)
: |BICUDO CENTER CAR VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208831 TIAGO LUVISON CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |BICUDO CENTER CAR VEICULOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP208831 TIAGO LUVISON CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SOROCABA >10*SSJ>SP
No. ORIG. : 100061770220164036110 4 Vr SOROCABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00039 APELACAO CIVEL N° 0011355-65.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.01 1355-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . |CICERO DEOLINDO DA SILVA
ADVOGADO : |SP115258 RONNIE CLEVER BOARO

No. ORIG. : [14.00.00208-0 2 Vr TAQUARITINGA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

Data de Divulgagdo: 12/02/2019
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00040 APELACAO CIVEL N° 0040556-05.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.040556-2/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |JOSE PEREIRA DA CRUZ
ADVOGADO . |SP297802 LEILA APARECIDA PEREIRA MIGUEL
No. ORIG. : 115.00.00146-2 1 Vr ROSANA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000856-58.2017.4.03.6107/SP

[ [2017.61.07.000856-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : ]ASSOCIACAO COML/ E INDL/ DE ARACATUBA ACIA
ADVOGADO - |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. - 100008565820174036107 2 Vi ARACATUBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/02/2019  93/2093



00042 APELACAO CIVEL N° 0002677-27.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.002677-4/sP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |IROSANGELA APARECIDA DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP338080 ADRIANA DIAS DE ALMEIDA ALVES GUTIERRES
No. ORIG. : 110053174020178260624 1 Vr TATUI/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00043 APELACAO CIVEL N° 0003624-81.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.003624-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : [JOAO BATISTA DOMINCIANO DOTTA
ADVOGADO : |SP025381 JOSE CARLOS DE ARAUJO
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 130001732320138260129 1 Vr CASA BRANCA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00044 APELACAO CIVEL N° 0004266-54.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.004266-4/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |IBRUNA NATALINA CASSIANO VOLPATO incapaz
ADVOGADO : |SP285630 FABIANA DIANA NOGUEIRA BASTOS VALBAO
REPRESENTANTE : INATALINA LEMERSI URBANO VOLPATO

No. ORIG. : 100007978520158260022 1 Vr AMPARO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00045 APELACAO CIVEL N° 0004501-21.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.004501-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [JAIR ANTONIO DIAS

ADVOGADO : |SP161200B ARISTELA MARIA DE CARVALHO GALINA
No. ORIG. : [10008034420178260042 1 Vr ALTINOPOLIS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00046 APELACAO CIVEL N° 0005254-75.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.005254-2/sP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |SERGIO ROBERTO UGOLINI

ADVOGADO : |SP150185 RENATA QUINTELA TAVARES RISSATO
INTERESSADO(A) : |INBRAC S/A CONDUTORES ELETRICOS

No. ORIG. 00028564320078260534 1 Vr SANTA BRANCA/SP

Data de Divulgagdo: 12/02/2019
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00047 APELACAO CIVEL N° 0005260-82.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.99.005260—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ROBERTO UGOLINI NETO

ADVOGADO : |[SP150185 RENATA QUINTELA TAVARES RISSATO
INTERESSADO(A) : |INBRAC S/A CONDUTORES ELETRICOS

No. ORIG. : 104.00.00045-1 1 Vr SANTA BRANCA/SP

00048 APELACAO CIVEL N° 0005333-54.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.99.005333—9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - |SUPER HOLDING GIMENES LTDA

ADVOGADO . [SP234419 GUSTAVO BARROSO TAPARELLI

No. ORIG. : [00099353920118260597 A Vr SERTAOZINHO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00049 APELACAO CIVEL N° 0019529-29.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.99.019529-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |SILVIO DONIZETI MARTINS

ADVOGADO : |SP109791 KAZUO ISSAYAMA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 116.00.00024-8 1 Vr AURIFLAMA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00050 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015789-25.2002.4.03.9999/SP

|2002.03.99.015789—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |CLYMA PNEUS E AUTOPECAS LTDA

ADVOGADO : [SP165345 ALEXANDRE REGO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |[CLYMA PNEUS E AUTOPECAS LTDA

ADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBIUNA SP

No. ORIG. : [00.00.00156-8 2 Vr IBIUNA/SP

00051 APELACAO CIVEL N° 0024462-25.2006.4.03.6100/SP

|2()06. 61.00.024462-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |ANGLO AMERICAN BRASIL LTDA

ADVOGADO : |[SP129811 GILSON JOSE RASADOR

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00052 APELACAO CIVEL N° 0008879-48.2007.4.03.6105/SP

|2007.61 .05.008879-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : INATURES PLUS FARMACEUTICA LTDA

ADVOGADO : |[SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 12/02/2019
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00053 APELACAO CIVEL N° 0007062-34.2007.4.03.6109/SP

| [2007.61.09.007062-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |IND/ DE METAIS PERFURADOS GLORIA S/A

ADVOGADO : |SP225479 LEONARDO DE ANDRADE e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00054 APELACAO CIVEL N° 0001771-12.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.001771-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : [JEOVA GOMES
ADVOGADO . |SP228903 MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00055 APELACAO CIVEL N° 0002468-33.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.002468-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |IND/ METALURGICA BAPTISTUCCI LTDA
ADVOGADO : |SP063188 ERNESTO SACCOMANI JUNIOR e outro(a)
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APELADO(A)

: [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO

: |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG.

: 100024683320094036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00056 APELACAO CIVEL N° 0020791-81.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.020791-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : IMETALOCK BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP154016 RENATO SODERO UNGARETTI ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP210750 CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : IMETALOCK BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP154016 RENATO SODERO UNGARETTI ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100207918120124036100 7 Vr SAO PAULO/SP

00057 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006964-73.2012.4.03.6109/SP

2012.61.09.006964-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE . |Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO . |SP305394 VINICIUS SODRE MORALIS
APELANTE : |Servico Nacional de Aprendizagem Comercial em Sao Paulo SENAC/SP
ADVOGADO : |SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA
APELANTE : |Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : |SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH
: |SP109524 FERNANDA HESKETH
APELADO(A) : |ALMEIDA VEICULOS E SERVICOS LTDA
ADVOGADO . |SP208640 FABRICIO PALERMO LEO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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No. ORIG. | : |00069647320124036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0015930-47.2015.4.03.6100/SP

[ 2015.61.00.015930-3/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |ALTAMIRA IND/ METALURGICA LTDA
ADVOGADO : |SP195877 ROBERTO GENTIL NOGUEIRA LEITE JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100159304720154036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00059 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005684-65.2015.4.03.6108/SP

[ [2015.61.08.005684-6/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |IND/ TUDOR SP DE BATERIAS LTDA
ADVOGADO : [SP067217 LUIZ FERNANDO MAIA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : [00056846520154036108 1 Vr BAURU/SP
DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00060 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000503-65.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.000503-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |GRASSE AROMAS E INGREDIENTES LTDA
ADVOGADO : |SP205322 PATRICIA BEDINOTTI FIGLIANO RINALDI
: |SP160839 RICARDO RINALDI
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |GRASSE AROMAS E INGREDIENTES LTDA
ADVOGADO : |SP205322 PATRICIA BEDINOTTI FIGLIANO RINALDI
: |SP160839 RICARDO RINALDI
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100005036520154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00061 APELACAO CIVEL N° 0004300-57.2016.4.03.6100/SP

| [2016.61.00.004300-7/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |OCTONAL COM/ E SERVICOS LTDA -EPP
ADVOGADO . |SP344657A MATHEUS ALCANTARA BARROS
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - 100043005720164036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.
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00062 APELACAO CIVEL N° 0009193-55.2016.4.03.6112/SP

|2016.61 .12.009193-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ORLANDO BRILHANTE SANTANA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO - |SP373240A ANDRE ALEXANDRINI ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100091935520164036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00063 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001467-90.2017.4.03.6113/SP

|2017.61 .13.001467-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |[VICENTE E REGATIERI LTDA

ADVOGADO : |SP238376 JOAO MARCELO NOVELLI AGUIAR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100014679020174036113 1 Vr FRANCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00064 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001878-03.2002.4.03.6100/SP

|2002.61 .00.001878-6/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) : |IRENATO BALDASSARE GONCALVES VOM MORSEEL
ADVOGADO : |SP144981 CLAUDIA PATRICIA DE LUNA SILVA LAGO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100018780320024036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00065 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024348-28.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.024348-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE : |ELAINE DA SILVA FURLAN e outro(a)

: IDEBORA FURLAN FREITAS - MENOR
ADVOGADO : |[SP090130 DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES
REPRESENTANTE : |ELAINE DA SILVA FURLAN
SUCEDIDO(A) : |FABIANO LIMA DE FREITAS falecido(a)
APELANTE : |Uniao Federal - MEX
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ELAINE DA SILVA FURLAN e outro(a)

: IDEBORA FURLAN FREITAS - MENOR
ADVOGADO : |SP090130 DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES
APELADO(A) : |Uniao Federal - MEX
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. 1 100243482820024036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00066 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0027914-09.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.027914-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
PARTE AUTORA : |Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
ADVOGADO : [IROSANA MONTELEONE SQUARCINA ¢ outro(a)
PARTE RE : IMARIA HELENA SEDENHO CEZARI ¢ outros(as)

: |REGINA SIQUEIRA HADDAD CARVALHO

: |ELZA DE OLIVEIRA CRUZ

: |HERCILIA MARIS MOLINA

: [JOSE CARLOS DE OLIVEIRA

. |LUIZA NAIDE DOS SANTOS

: |SOLANGE LEONARDI DE SIQUEIRA
ADVOGADO : |SP222521 FERNANDA DE OLIVEIRA BIAGIONI ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 100279140920074036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00067 APELACAO CIVEL N° 0000410-50.2007.4.03.6125/SP

|2007.61 .25.000410-7/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |AUTO PECAS E MECANICA PALACIO DE SALTO GRANDE LTDA
ADVOGADO : |[SP022637 MOYSES GUGLIELMETTI NETTO e outro(a)

No. ORIG. : 100004105020074036125 1 Vr OURINHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 12/02/2019
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00068 APELACAO CIVEL N° 0001818-20.2009.4.03.6121/SP

| [2009.61.21.001818-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE - |PROLIM GESTAO EMPRESARIAL LTDA
ADVOGADO : |SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
No. ORIG. - [00018182020094036121 2 Vi TAUBATE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00069 APELACAO CIVEL N° 0004027-88.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.004027-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |TECHINT ENGENHARIA E CONSTRUCAO S/A
ADVOGADO : |SP034764 VITOR WEREBE e outro(a)
No. ORIG. : |00040278820104036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00070 APELACAO CIVEL N° 0005170-17.2013.4.03.6130/SP
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|2()13.61.30.005 170-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |D-LINK BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100051701720134036130 2 Vr OSASCO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00071 APELACAO CIVEL N° 0013513-98.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.013513—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : IBRAVOX S/A IND/ E COM/ ELETRONICO
ADVOGADO : [SC017517 FELIPE LUCKMANN FABRO
: [SC018429 LUIZ FERNANDO SACHET
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100116265120118260286 A Vr ITU/SP

00072 APELACAO CIVEL N° 0025026-23.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.025026-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |CLEITON GILIARDI DE SOUZA LIMA

ADVOGADO : |SP278684 ADAUTO BUENO DE CAMARGO e outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sao Paulo CREA/SP
PROCURADOR : |SP181374 DENISE RODRIGUES

No. ORIG. 1 100250262320144036100 5 Vr SAO PAULO/SP

00073 APELACAO CIVEL N° 0004088-52.2015.4.03.6106/SP

|2015.61 .06.004088-2/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |ALADIM IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS DE MIRASSOL LTDA
ADVOGADO : |SP244553 SANDRA REGINA FREIRE LOPES e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ALADIM IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS DE MIRASSOL LTDA
ADVOGADO : |SP244553 SANDRA REGINA FREIRE LOPES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : |00040885220154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00074 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005360-78.2016.4.03.6128/SP

|2016.61 .28.005360-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |JEFFERSON AUGUSTO FANTAUSSE
: JOSY CRISTINA MALAVASE FANTAUSSE

ADVOGADO : |SP253658 JOSY CRISTINA MALAVASE FANTAUSSE e outro(a)
: |SP324288 JEFFERSON AUGUSTO FANTAUSSE

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP

No. ORIG. : 100053607820164036128 1 Vr JUNDIAL/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00075 APELACAO CIVEL N° 0005614-44.2017.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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|2017.03.99.005614-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : INUTRICHARQUE COML/ LTDA
ADVOGADO : |SP200970 ANGELA CRISTINA GILBERTO PELICER
: |SP110420 CLAUDINEI APARECIDO PELICER
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100019097820138260210 1 Vr GUAIRA/SP

00076 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011722-40.2003.4.03.6100/SP

|2003.61 .00.011722-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO : |SP182194 HUMBERTO MARQUES DE JESUS
: |SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE
APELADO(A) : |IDANIELA PARADELLA
ADVOGADO : |[SP026765 ULISSES MARIO DE CAMPOS PINHEIRO
: |SP195847 PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00077 APELACAO CIVEL N° 0025213-12.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.025213-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |ERWIN GUTH LTDA

ADVOGADO : |[SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00078 APELACAO CIVEL N° 0009149-06.2006.4.03.6106/SP

|2006.61 .06.009149-9/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |{USINA SANTA ISABEL LTDA

ADVOGADO : |[SP069918 JESUS GILBERTO MARQUESINI e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00079 APELACAO CIVEL N° 0019815-50.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.019815-4/sP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : INDUMAPLAST COM/ E BENEFICIAMENTO DE ESPUMAS LTDA
ADVOGADO . |SP043576 LAERCIO SILAS ANGARE

: |SP155945 ANNE JOYCE ANGHER

00080 APELACAO CIVEL N° 0023761-30.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.023761-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |LEO MADEIRAS MAQUINAS E FERRAGENS LTDA
ADVOGADO : [SP163721 FERNANDO CALIL COSTA

00081 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013150-51.2008.4.03.6110/SP

| [2008.61.10.013150-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |IND/ BRASILEIRA DE BEBEDOUROS LTDA
ADVOGADO : |SP172586 FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA
: |SP149247 ANDRE BOSCHETTI OLIVA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP
No. ORIG. : 100131505120084036110 3 Vr SOROCABA/SP

00082 APELACAO CIVEL N° 0008138-10.2009.4.03.6114/SP

| | [2009.61.14.008138-4/SP

|RELATORA | : |Desenbargadora Federal MARLI FERREIRA

|

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019
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APELANTE : |TRANSPORTADORA GRANDE ABC LTDA

ADVOGADO : |SP234573 LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100081381020094036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00083 APELACAO CIVEL N° 0002006-76.2010.4.03.6121/SP

| [2010.61.21.002006-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |JOSE REIS MARTINS FILHO
ADVOGADO : |SP238918 AMANDA DE FARIA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100020067620104036121 2 Vr TAUBATE/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00084 APELACAO CIVEL N° 0006681-35.2012.4.03.6114/SP

| [2012.61.14.006681-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |CYKLOP DO BRASIL EMBALAGENS S/A

ADVOGADO : |SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100066813520124036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
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00085 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001107-05.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.001107-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IROYAL BLUE COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : |SP098385 ROBINSON VIEIRA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100011070520144036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00086 APELACAO CIVEL N° 0008100-39.2015.4.03.6000/MS

|2()15.60.00.008100—2/1\/IS

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : IMERCADO VERATTI LTDA e filia(l)(is)

: IMERCADO VERATTI LTDA filial
ADVOGADO : |[SP349834A NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA ¢ outro(a)
APELANTE : IMERCADO VERATTI LTDA filial
ADVOGADO : |SP349834A NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA ¢ outro(a)
APELANTE : IMERCADO VERATTI LTDA filial
ADVOGADO : |[SP349834A NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA ¢ outro(a)
APELANTE : IMERCADO VERATTI LTDA filial
ADVOGADO : |SP349834A NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA e outro(a)
APELANTE : IMERCADO VERATTI LTDA filial
ADVOGADO : [SP349834A NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100081003920154036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00087 APELACAO CIVEL N° 0007288-76.2015.4.03.6103/SP

|2()15.61 .03.007288-1/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |[JANAINA DE OLIVEIRA GENTIL e outro(a)
: [VANESSA RAMOS GARCIA
ADVOGADO : |SP218692 ARTUR BENEDITO DE FARIA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100072887620154036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00088 APELACAO CIVEL N° 0003179-89.2015.4.03.6112/SP

| [2015.61.12.003179-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |LUCIANO DANTAS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP119415 HELIO SMITH DE ANGELO e outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
ADVOGADO : |SP192844 FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS e outro(a)
No. ORIG. : 100031798920154036112 26 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00089 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005178-46.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.005178-5/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
AGRAVANTE : |[ELEVADORES ATLAS SCHINDLER S/A

ADVOGADO : |SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO

: [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM

: JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG.

: 100541619620124036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00090 APELACAO CIVEL N° 0004005-84.2016.4.03.6111/SP

2016.61.11.004005-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |SINDICATO DO COM/ VAREJISTA DE MARILIA

ADVOGADO : |SP256101 DANIELA RAMOS MARINHO GOMES

No. ORIG. : |00040058420164036111 2 Vr MARILIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00091 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000400-96.2017.4.03.0000/SP

|2017.03.00.000400—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : IMETALGRAFICA ROJEK LTDA

ADVOGADO : |[SP075717 OSCAR EDUARDO GOUVEIA GIOIELLI e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : IS)g%({)l(:)l(:)g MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28" SSJ > SP
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No. ORIG.

: |00009861920164036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00092 APELACAO CIVEL N° 0026414-93.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.026414-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : [VOLLER DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP127331 LAERTE SONSIN JUNIOR
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP203604 ANA MARIA RISOLIA NAVARRO
REPRESENTANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP203604 ANA MARIA RISOLIA NAVARRO
No. ORIG. : 100023085320148260152 A Vr COTIA/SP

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5001002-31.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. MAIRAN MAIA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE COXIM/MS - I* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4* VARA FEDERAL

PARTE AUTORA: SONORA ESTANCIA S/A
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: ROBERTA DEL VALLE

Designo o Juizo Federal da 4* Vara da Subsecao Judiciaria de Campo Grande/MS (Suscitado) para resolver, em carater provisorio, as
medidas urgentes, até decisdo final no presente incidente. Por conseguinte, o Juizo Suscitante devera encaminhar o processo originario ao

Juizo Suscitante.

Ao Ministério Publico Federal para manifestac&o.

Dé-se ciéncia aos Juizos do teor do presente despacho.

Int.
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DESPACHO

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5000235-90.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

DESPACHO

Designo o MM. Juizo suscitado para resolver, em carater provisoério, as medidas urgentes, nos termos do Art.
955 do Cédigo de Processo Civil em vigor.

Dé-se ciéncia, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apbs, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para que, no prazo de 30 (trinta) dias, oferega o
seu parecer, a teor dos Arts. 178 e 179 do CPC.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2019.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5023850-80.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN

AUTOR: FLORO ALVES BEZERRA

Advogado do(a) AUTOR: GENERSIS RAMOS ALVES - SP262813-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agfo rescisdria, com fulcro no art. 966, incisos IV e V, do Cddigo de Processo Civil, com pedido de
antecipacdo de tutela, movida por Floro Alves Bezerra contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando
a rescisdo do acordio proferido no feito n°. 00044535020074036183, que tramitou perante a 3* Vara Previdenciaria de Sdo Paulo-SP
que deu provimento ao reexame necessario € ao apelo do INSS para reformar a sentenca e julgar improcedente o pedido de
restabelecimento de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Em sintese, aduz a parte autora que a decisdo que se pretende rescindir violou o disposto no art. 511 do CPC de 1994
posto que este Tribunal deu provimento ao recurso de apelagio do INSS, manifestamente deserto, para reformar a sentenga e julgar
improcedente o pedido de restabelecimento de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Requer a concessdo de efeito suspensivo em sede de medida liminar para suspender a imissdo na posse contra os
recorrentes.

Pugna pelo recebimento dos atrasados, sem prejuizo da implantagdo do beneficio de aposentadoria, nos termos dos arts.
300 e 301 do CPC, emsede de antecipagio de tutela.

Pede, ainda, a inversdo do 6nus da prova em favor dos embargantes, nos termos do ar. 6°, inciso VIII, do Cédigo de
Defesa do Consumidor.

Na parte final da petico inicial, o autor requer, dentre outros pedidos:

a) antecipar em parte, mediante a concessdo de liminar, os efeitos da senten¢a desta Ag¢do Rescisoria para o fim
especifico de suspender o V. Acorddo rescindendo, a fim de evitar dano irrepardvel ou de dificil reparagdo, que estd o
autor na iminéncia de sofrer; comunicando-se a Desembargadora Federal, Doutora Tania Marangoni, Relatora nos autos
daquela Apelagdo/Reexame Necessdrio n° 0004453-50.2007.4.03.6183/SP 2007.61.83.004453-6/SP, para que se manifeste
nos termos legais.

... (omissis)

d) A inversdo do onus da prova em favor dos embargantes, nos termos do art. 6°, incisos VIII do Codigo de Defesa do
Consumidor;

... (omissis)

Confirmar a antecipagdo dos efeitos da tutela pretendida, para declaragdo definitiva de validade da 1. Sentenca de
Primeiro Grau, a fim de ndo se gerar inseguranga juridica ainda maior, ndo restando eles, tolhidos de seus direitos de usar
e gozar de um bem que sdo seus por direito, garantido ao Recorrente o direito de perceber todos os atrasados, em forma de
PAB, sem prejuizo da implantagéo do beneficio de aposentadoria, nos termos do artigo 300 e 311, do Novo Cddigo de
Processo Civil;
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Fora postergada a apreciacdo do pedido de tutela provisoria para apds o prazo de resposta da parte ré e concedidos ao
autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Citado, o réu arguiu, preliminarmente, a inépcia da inicial alegando que os argumentos expendidos na inicial no guardam
qualquer relagdo com a motivagdo das decisdes judiciais que se pretende rescindir; coisa julgada, posto que esta € a segunda agao
rescisoria ajuizada pelo autor contra a mesma decisfo transitada em julgado, repetindo os argumentos langados nos autos 0012922-
63.2014.403.0000 e prelimnarmente arguiu, ainda, decadéncia da presente agdo rescisdria, posto que a decisdo rescindenda transitou
emjulgado em25/02/2014, e a presente agdo foi distribuida em 07/12/2017.

A parte 1€ requer, ainda, a extragdo de copia da peticdo inicial € encammnhamento a Ordem dos Advogados do Brasil
para apuragdo de falta profissional, nos termos do art. 34 do Estatuto da Advocacia.

E o relatorio.
Decido.

Estabelece o art. 300 do Cédigo de Processo Civil:

Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo.

A concessdo de tutela provisoria de urgéncia antecipada, nos termos do artigo 969 do novel Codigo de Processo Civil,
constitui medida de carater excepcional, impondo-se a demonstragdo concreta de sua imprescindibilidade ao resultado 1til do processo,
aliada a probabilidade do direito alegado e ao risco de dano irreparavel ou de dificil reparacao, requisitos previstos no art. 300, caput do
Codigo de Processo Civil

E a questdo posta sub judice ¢ de dificil entendimento, posto que o autor assim fndamenta seu pedido de tutela:

“A r Decisdo ora atacada, esta em conflito com a norma legal autorizadora, para fins de cumprimento da obrigagdo,
violou a protegdo dada ao bem da vida, pois que ficaram atingidos a parte salarial como com cardter alimenticio, por
contaminagdo, em face daquela indivisibilidade. Afastar a aplicabilidade da Lei de Regéncia sob o argumento de que o
fraudador é indigno de suas benesses fere de morte o direito garantido na Constituicdo que é destinado a todos
indistintamente. Ademais, é um mecanismo constitucional para socorrer aos outros integrantes do niicleo alimentar, que
ndo pode ser atingido por atos unilaterais e especificos.

A r. Decisdo rescindenda, ndo guardando observincia ao principio da motivagdo obrigatdria das decisdes judiciais, deixou
de examinar; de forma clara e fundamentada, todos os pontos relevantes a solugdo da controvérsia. Portanto, ha negativa
de prestagdo jurisdicional, cuja ultrapassa os limites da inconformidade da parte com a decisdo contrdria aos interesses
Juridicos, “‘data mdxima vénia”. Necessario se faz o provimento jurisdicional previsto no artigo 297, 300 e 311, todos do
Novo Codigo de Processo Civil, e que neste ato motivam a interpretagdo abrangente que vem sendo definida,
positivamente pela melhor Doutrina e pela moderna Jurisprudéncia, com o ‘efeito suspensivo’, pelo qual se pretende ver a
r. decisdo de Primeiro Grau, ter sua eficdcia suspensa e ser substituida por outra de contetido negativa.

Diante do quadro assinalado, pede-se a concessdo do efeito suspensivo para que seja determinada a suspensdo dos efeitos
que suspendeu a Medida Liminar, contra o Recorrente, nos termos do artigo 297 do Novo Codigo de Processo Civil,
determinando-se o pagamento de todos os atrasados, desde a Sentenga e a modulagdo de seus efeitos.

Ademais disso, o deferimento da Medida Liminar, nos termos do artigo 297, do Novo Cédigo de processo Civil, ora
pleiteada, tornard a decisdo judicial wtil e efetiva para solugdo do conflito de interesses que estd instalado de forma
desnecessdria, situando-se como direito inerente a decisao judicial em favor do Recorrente, e que esta em conflito com as
melhores das normas cogentes. Tomada as devidas propor¢des de respeito e acatamento, a Medida Liminar aqui pleiteada
visa ndo somente a reparagdo dos danos suportados indevidamente pelos Requerentes, conforme comprovado, mas procura
resultar também da conjugacdo dos principios da utilidade e da efetividade do processo, com o poder geral de cautela
conferido aos juizes por for¢a do artigo 297, em comento, cuja abrangéncia ndo se limita ao processo cautelar.

Situando-se entre o direito a uma decisdo util e efetiva e a presumida faculdade do relator em conceder ou ndo o efeito

suspensivo com sua_forga ativa.
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Presentes estdo os requisitos ensejadores a concessdo da medida, reparadora da injustica, ora apontada, a qual ensejou
fosse provocada a tutela do Estado Juiz, para ver sanado o dano de dificil reparagdo, que Requerente estd na iminéncia de
sofrer; caso ndo seja editado o provimento jurisdicional perseguido através do presente recurso. Ademais, a sentenga

ratificada pelo V. Acorddo, foi obtida mediante o uso de subterfugio processual que ocasionou imensurdvel prejuizo ao

Requerente, no caso da execugdo do julgado, que determinou a reformou a Sentenga de Primeiro Grau, cassando a Medida
Cautelar concedida, conforme se comprova. Verificadas as condigdes exigidas, deve ser deferida ao Requerente,

liminarmente, a antecipagdo parcial dos efeitos da sentenga desta Rescisoria para, pelo menos sustar a execug¢do do V.
Acordao.

A verossimilhanga do referido caso, consiste, como ja exposto e demonstrado, no Fumus Boni Juris, ja que a
matéria elencada nesta agdo trata-se tdo somente de direito, tendo sido estes amplamente demonstrados nesta pe¢a
exordial. Por outro lado, ha fundado receio de dano de dificil reparagdo no caso vertente ao autor, em face de se tratar de
verba de natureza alimentar, ndo podendo caso indeferida tal medida, a recuperagdo ao final da demanda. Ha prova
inequivoca bastante ao convencimento da existéncia de possibilidade real e efetiva do direito do Requerente.

Assim, uma vez configurada a verossimilhan¢a a firmar consistente e qualificada possibilidade de éxito da rescisoria,
obstar-se os efeitos prdticos do acorddo rescindendo é medida vidvel e recomendavel, devendo ser concedida a devida
liminar para que suspenda-se a seus efeitos emanados pelo V. Acorddo, até que a presente agdo seja julgada.

Assim requer a concessdo da tutela pretendida a fim de se evitar dano irrepardvel e por, entender o Autor; ser medida de
Justica e direito.”

E prossegue, no topico “dos pedidos’™

a) Face ao exposto, requer, Digne-se Vossa(s) Exceléncia(s) de determinar a citagdo da requerida para, querendo, vir
oferecer defesa nos prazos de lei, com as adverténcias do artigo 332, incisos I, Il e IIl, do Novo Cédigo Processual Civil
e, ao final, Dignem-se em "rescindirem” a Venerando Acordao, rescindendo, mediante nova Decisdo,

b) antecipar em parte, mediante a concessdo de liminar; os efeitos da sentenga desta A¢do Rescisoria para o fim especifico
de suspender o V. Acorddo rescindendo, a fim de evitar dano irrepardvel ou de dificil reparagdo, que esta o autor na
iminéncia de sofrer, comunicando-se a Desembargadora Federal, Doutora Tania Marangoni, Relatora nos autos daquela
Apelagdo/Reexame Necessdrio n°® 0004453-50.2007.4.03.6183/SP 2007.61.83.004453-6/SP, para que se manifeste nos
termos legais.

¢) seja deferida antecipagdo de tutela pelos fundamentos da presente agdo, para sobrestar os efeitos do V. acérdao
rescindendo,

d) Confirmar a antecipagdo dos efeitos da tutela pretendida, para declaragdo definitiva de validade da 1. Sentenga de
Primeiro Grau, a fim de ndo se gerar inseguranca juridica ainda maior;, ndo restando eles, tolhidos de seus direitos de usar
e gozar de um bem que sdo seus por direito, garantido ao Recorrente o direito de perceber todos os atrasados, em forma de
PAB, sem prejuizo da implantagdo do beneficio de aposentadoria, nos termos do artigo 300 e 311, do Novo Cddigo de
Processo Civil;

e) Seja expedido oficio aor. Juizo de Primeiro Grau, a fim de se restabelecer o “status a quo” da situacdo do
beneficio,conforme r. Sentenga profligada mantida em sua inteireza, tanto quanto a Tutela Juridica profligada para seja
mantida intacta, a guisa das razoes de decidir alie elencadas, haja vista estar dita constrigdo violando direitos
constitucionais do Recorrente.

Como se pode extrair dos excertos da petigdo inicial, acima transcritos, a inicial ndo atende aos requisitos do art. 319 do
Codigo de Processo Civil e, na auséncia de narrativa coerente dos fatos, que nio permite identificar com precisdo o objetivo da parte
autora, passa-se a apreciar o pedido de antecipagio de tutela como restabelecimento da aposentadoria por tempo de contribuicdo, como
mera presuncao.

E nesse aspecto, a concessdo de tutela provisoria de urgéncia antecipada, em carater antecedente, em sede de agdo
rescisoria, para restabelecimento da aposentadoria por tempo de contribuicio, em face do que dispde o artigo 969, c/c o artigo 294 e
seguintes, todos do Cddigo de Processo Civil, ¢ medida de carater excepcional, impondo-se a demonstragdo da existéncia de prova
nequivoca acerca da verossimilhanca do pleito formulado.

E, no presente caso, os elementos de convicgdo constantes dos autos ndo permitem inferir ab initio a probabilidade do
diretto, sendo de rigor aguardar-se a conclusdo da instru¢do processual

Pelo exposto, ausentes os requisitos do art. 300, caput, do CPC, indefiro a tutela de urgéncia.

Nos termos do art. 351 do Codigo de Processo Civil, manifeste-se a parte autora sobre as prelimnares alegadas na
contestacao.
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Intimem-se.

Sio Paulo, 7 de fevereiro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001111-45.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: LAZARO NARCISO NEPANUCENO

Advogados do(a) AUTOR: MARX LOPES PEREIRA - MS21116-A, MICHELLE CAROLINE ROSST CARDOSO - MS22913-A, GA BRIEL DORNTE BROCH -
MS21108-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos,

Com fundamento no art. 5°, inc. LXXIV, da Constituicdo Federal, e no art. 98 do Cbdigo de
Processo Civil atual, Lei 13.105/2015, defiro o pedido de gratuidade de justica formulado, ficando a parte
autora dispensada do depoésito do art. 968, inc. II, do mesmo compéndio processual civil.

Cite-se a autarquia ré para que responda aos termos da presente acao rescisoria. Prazo: 20 (vinte)
dias.

Ap6s, conclusos.

Intimem-se. Publique-se.
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Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5032071-18.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: MARCOS SALES GALVAO

Advogado do(a) AUTOR: KATIA HELENA FERNANDES SIMOES AMARO - SP204950-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos,

Com fundamento no art. 5°, inc. LXXIV, da Constituicdo Federal, e no art. 98 do Cbdigo de
Processo Civil atual, Lei 13.105/2015, defiro o pedido de gratuidade de justica formulado, ficando a parte
autora dispensada do deposito do art. 968, inc. 11, do mesmo compéndio processual civil.

Cite-se a autarquia ré para que responda aos termos da presente acdo rescisoria. Prazo: 15
(quinze) dias.

Ap6s, conclusos.

Intimem-se. Publique-se.
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Sio Paulo, 6 de fevereiro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001202-38.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: ROSA APARECIDA LOPES

Advogado do(a) AUTOR: VALERIA DE CASSIA ANDRADE - SP269275
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Vistos,

Acdo rescisoria ajuizada por ROSA APARECIDA LOPES, em 26.01.2018, com pedido de
antecipacdo de tutela (implantacdo do beneficio), ajuizada com fulcro no art. 966, inciso VII, do Codigo de
Processo Civil/2015, contra sentenca proferida pelo Juizo de Direito da 22 Vara da Comarca de Palmital, SP,
que julgou improcedente pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade a ruricola.

Em resumo, sustenta que a parte segurada faz jus ao beneficio pleiteado, pois “a jurisprudéncia é
pacifica ao aceitar como prova, para viabilizar a aposentadoria dos membros da familia que laboraram em regime
de economia familiar, documentos que estdo somente em nome do dirigente familiar, em razdo do costume de apenas
um dos entes do grupo familiar aparecer a frente dos negdcios da familia.” Afirma, ainda, que entre os
documentos anexos, “hd diversos que se apresentam em nome da propria requerente e seus irmdos (...)".

DECIDO.

Dispenso o deposito a que alude o art. 968, inc. II, do compéndio processual civil, com fulcro no
paragrafo 1° do mesmo dispositivo legal.

Segundo o art. 300 do CPC/2015, “a tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.”

Em sede de analise provisoria, ausente o fundamento de direito.

A aclo subjacente objetivou o reconhecimento do labor rural em economia familiar e o
deferimento de beneficio previdenciario de aposentadoria por idade.

No caso vertente, o deferimento da tutela requer analise do conjunto probatério acostado aos
autos. Os documentos tidos por novos consistem em “documentos rurais eram expedidos em nome dos pais e
sogros da requerente, sendo que com o falecimento do pai da autora, Sr. Paulo Pereira dos Santos, em 12/02/1984
(...), os documentos relativos a produgdo no sitio dos seus pais, passaram a ser expedidos em nome do espdlio e/ou
de sua mde, Sr* Pedrina Farias dos Santos”, bem como documentos que “passaram a ser expedidos em nome da
autora e de seus irmdos”.
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Por ora, nao se ha falar em plausibilidade das alegacGes formuladas, em principio, porquanto ha
entendimento constante de sentenca transitada em julgado, até o momento prestigiado, no sentido da falta de
inicio de prova material do trabalho exercido pela autora no periodo de caréncia.

Enfim, observe-se que a rescisoria nao pode ser manejada como sucedaneo de recurso, de molde a
suprir a irresignacao da parte vencida. Nota-se, destarte, que o pedido de desconstituicdo, em verdade,

tenciona rediscutir o decisério impugnado sob o aspecto do error in judicando, considerando-se que a segurada
deixou de interpor o recurso previsto em lei para a reforma do julgado.

Ante o exposto, INDEFIRO A ANTECIPACAO DA TUTELA.

Cite-se a autarquia previdencidria para que responda aos termos da presente agdo rescisoria.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apos, conclusos.

Intimem-se. Publique-se.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5030772-06.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: MARCOS ROBERTO FEDRI

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos,
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Com fundamento no art. 5°, inc. LXXIV, da Constituicdo Federal, e no art. 98 do Cddigo de
Processo Civil atual, Lei 13.105/2015, defiro o pedido de gratuidade de justica formulado, ficando a parte
autora dispensada do deposito do art. 968, inc. 11, do mesmo compéndio processual civil.

Cite-se a autarquia ré para que responda aos termos da presente acao rescisoria. Prazo: 20 (vinte)
dias.

Apos, conclusos.

Intimem-se. Publique-se.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011148-05.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR: JESU RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN - SP125436-A, DANILO PEREZ GARCIA - SP195512-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Em atencdo ao requerimento formulado pelo Ministério Publico Federal,
determino a remessa dos autos a Contadoria Judicial, para que providencie o recalculo do
tempo de contribui¢ao da parte autora.

Apds, intimem-se as partes para que se manifestem, no prazo de 15 dias, nos
termos dos artigos 10 e 477, § 1° do CPC.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2018.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5007315-76.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: JOSE MARIO DOS REIS
Advogado do(a) REU: MARCIO SILVA COELHO - SP45683-A

DECISAO

Trata-se de ac8o rescisoria ajuizada em 25/05/2017 (id. 650275) objetivando a rescis@o da decis@o de id 650290 (paginas 88/91) e
650291 (paginas 01/03), a qual determinou que a corregio monetaria incidiria sobre as prestagdes em atraso, desde as respectivas
competéncias, na forma da legislagdo de regéncia, observando-se, a partir de 11/08/2016, a aplicagdo do INPC "como indice de
atualizagdo dos débitos previdencidrios, nos termos do art. 31 da Lei n° 10.741/2003 c.c. o art. 41-A da Lei n°8.213/91, com a
redagdo que lhe foi dada pela Medida Provisoria n® 316, de 11/08/2006, posteriormente convertida na Lei n° 11.430, de
26/12/2006, ndo se aplicando no tange a correcdo monetdria as disposicoes da Lei n° 11.960/09 (AgRg no REsp 1285274/CE -
REsp 1270439/PR)."

Foi certificado o transito em julgado, que se deu em 29/05/2015 (id. 650291 — pagina 09).

Diante disso, o INSS ajuizou a presente agio rescisoria, pleiteando, combase no artigo 966, V, do CPC/2015, que a decisdo
rescindenda seja desconstituida, sustentando que houve violagdo ao da Lein® 11.960/09, art. 5, e art. 100, § 12 da Constituicdo
Federal "

Aduz que a r. decisdo rescidenda, ao determinar a aplicagcdo da Resolugdo n° 267/2013 "na correcdo do débito, mostra-se
incompativel com a Constitui¢do Federal, pois ao admitir a repercussdo geral no RE 870.947, o STF deixou bem claro que a
validade do art. 5° da Lei 11.960/2009 permanece higida nesse aspecto.”

Argumenta que o "mesmo ocorre em relagdo ao julgamento das ADIs 4.357 e 4.425, propriamente ditas, pois o STF, que ja havia
determinado cautelarmente a manutengdo do critério até que o Plendrio decidisse a Questdo de Ordem que resultou na
modulagdo dos efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade, que s6 poderia ser invocada a partir de 25/03/2015."

Sustenta que a "Resolucdo do 267/2013 CJF ndo tem forca de lei para revogar o art. 5° da 11.960/2009 e muito menos se
sobrepoe a decisdo proferida pelo STF em sede de agdo direta de inconstitucionalidade."”

Afirma que 0 "O acorddo deve ser rescindido por violar dispositivo constitucional vigente, qual seja, o art. 100, § 12, pois lhe
deu interpretacdo contraria a adotada pelo STF nas ADIs 4.357 e 4.425, na decisdo de modulagdo de 25/03/2015, e na Medida
Cautelar AC 3.64/DF."

Pede, ainda, "antecipacao de tutela nesta agdo, apenas para o fim de suspender a execucdo quanto ao valor referente as diferencas
de corregdo monetdria" nos autos do processo n°0002989-93.2004.4.03.6183/SP (2004.61.83.002989-3/SP.

A decisdo de id. 761852 postergou a analise do pedido de tutela antecipada e determinou a citagdo do réu.
Citado, o réu apresentou contestacdo (id. 938122).

E o breve relatorio.

DECIDO.

DA TUTELA DE URGENCIA

Nos termos do artigo 969, do CPC/2015, “A propositura da agdo resciséria ndo impede o cumprimento da decisdo rescindenda,
ressalvada a concessdo de tutela provisoria”.

Portanto, para que se acolha o pedido de suspensdo da execugdo da decisdo rescindenda, a antecipagdo dos efeitos da tutela da decisdo
rescindente, deve-se verificar se a fundamentagdo aduzida na exordial se mostra relevante e se ha o perigo de dano, aplicando-se, no
particular, o disposto no artigo 300, do CPC/2015:

"Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.”
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No caso sub judice, o INSS sustenta que a decis@o rescindenda — que determmou que a corre¢@o monetaria fosse calculada com base
no INPC — violaria o disposto no artigo 100, §12 da Constituicio Federal e a Lei 11.960/09, o que autoriza a rescisdo do julgado, na
forma do artigo 966, do CPC/2015.

O artigo 966, V, do CPC/2015, dispde que “A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando: [...] V -
violar manifestamente norma juridica”.

O CPC atual, absorvendo a nfluéncia do pds-positivismo juridico que atribui forca normativa ndo sé a lei, mas também as demnais fontes
do Direito, tais como a Constituicio Federal e os principios, atualizou o CPC/1973, que previa, no art. 485, inciso V, do CPC/73, que
"A sentenga de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando: [...] violar literal disposicdo de lei".

Desse modo, permanece atual a doutrina de Bernardo Pimentel Souza, no sentido de que a melhor exegese de referidos dispositivos
revela que "O vocdbulo "literal inserto no inciso V do artigo 485 revela a exigéncia de que a afronta deve ser tamanha que
contrarie a lei em sua literalidade. Ja quando o texto legal da ensejo a mais de uma exegese, ndo é possivel desconstituir o
Julgado proferido a luz de qualquer das interpretacdes plausiveis" (SOUZA, Bernardo Pimentel. Introdugdo aos recursos civeis € a
agAo rescisoria. Brasilia: Brasilia Juridica. 2000. P. 380/381).

A violag@o a norma juridica precisa, portanto, ser manifesta, ou seja, evidente, clara e nfo depender de prova a ser produzida no bojo da
rescisoria. Cabera rescisdria quando a decisdo rescindenda conferir uma interpretagfio sem qualquer razoabilidade a texto normativo.
Nessa linha, a Stmula 343 do STF estabelece que "Ndo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais”.

No entanto, o STF e o STJ tém admitido rescisorias para desconstituir decisdes contrarias ao entendimento pacificado posteriormente
pelo STF, afastando a incidéncia da Stimula.

Nesse passo, importa registrar que a decis@o rescindenda, ao reverso do quanto sustentado pelo INSS, néo violou, de forma manifesta, a
norma juridica extraida dos dispositivos citados na exordial, sendo de se fiisar que a interpretagdo adotada pela decis@o rescindenda
encontra amparo na jurisprudéncia patria, inclusive desta Corte, o que, a principio, interdita a rescisdo do julgado.

Acresga-se que a pretensdo do INSS no sentido de que a correcio monetaria seja calculada com base na TR - Taxa Referencial — foi
rechacada pelo E. STF (RE n° 870.947/SE, repercussao geral) e que a decisdo rescindenda estd em harmonia com recente decis@o do
Superior Tribunal de Justica (REsp repetitivo n° 1.495.146/MG), que estabelece o INPC/IBGE como critério de corre¢do monetaria.

Por tais razdes, a pretensdo deduzida pelo INSS vem sendo rejeitada por esta C. Secgo:
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"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCISORIA. VIOLACAO LITERAL A DISPOSITIVO DE LEI (L.
11.960/09). JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. DISSENSO JURISPRUDENCIAL. INCIDENCIA
SUMULA STF N. 343. IUDICIUM RESCINDENS. IMPROCEDENCIA DA ACAO RESCISORIA. VERBA
HONORARIA. CONDENACAO. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA REJEITADA. 1. A viabilidade da agéo
rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei pressupde violagdo frontal e diveta da literalidade da norma
Juridica, ndo se admitindo a mera ofensa reflexa ou indireta.2. Trata-se de demanda rescisoria voltada a
desconstituicdo parcial de julgado, relativamente a fixagdo de consectarios legais de forma diversa aquela
supostamente prevista nas Leis n.s° 10.741/03 (observado o disposto da Lei n.° 10.887/04) e 11.960/09.3. O artigo
31 da Lei n.° 10.741/03 estabelece que o pagamento de parcelas relativas a beneficios, efetuado com atraso por
responsabilidade da Previdéncia Social, serd atualizado pelo mesmo indice utilizado para os reajustamentos dos
beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, verificado no periodo compreendido entre o més que deveria
ter sido pago e 0 més do efetivo pagamento. Por seu turno, a Medida Provisoria n.° 167, de 19.02.2004,
convertida na Lei n.° 10.887/04, previu o INPC como indice de correcdo dos saldrios de contribuicdo considerados
no cdlculo do valor dos beneficios previdencidrios. Verifica-se, portanto, a auséncia de suporte legal ao pleiteado
pela autarquia, haja vista que alteragdo no critério de corregcdo de saldrios de contribuicdo (Lei n.° 10.887/04) ndo
implica a mesma modificagdo no critério de reajustamento anual das rendas mensais dos beneficios. 4. A partir de
maio de 1996, com a edi¢do da Medida Provisoria n.° 1.440, de 10.05.1996, o Indice Geral de Pregos -
Disponibilidade Interna (IGP-DI) passou a ser utilizado como indice de reajustamento dos beneficios
previdencidrios, assim como de corregdo de prestagdes pagas em atraso. Tal previsdo legal se manteve durante
vdrias reedicdes da medida provisoria, até que, com a edi¢do da Medida Provisérian.® 1.620-38, de 10.06.1998,
deixou de ser previsto em lei o indice de reajustamento e corregdo de prestagdes atrasadas. Apos vdrias reedigdes,
essa medida provisoria foi convertida na Lei n.° 10.192/01, que apenas estabelecia a utilizagdo da média de indices
de pregos de abrangéncia nacional, na forma de regulamentagdo a ser baixada pelo Poder Executivo (artigo 8°, §
29. Com a edi¢do da Medida Provisoria n.° 316, de 11.08.2006, convertida na Lei n.° 11.430/06, voltou a ser
previsto o Indice Nacional de Precos ao Consumidor - INPC como indice de reajustamento e corre¢do de
prestagdes atrasadas de beneficios. Ressalta-se que o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos
na Justica Federal, vigente a época do julgado rescindendo e atualmente, aprovado pelo Conselho da Justica
Federal prevé a aplicagdo do IGP-DI entre maio de 1996 e agosto de 20006.5. Entre o interregno de junho de 1998
e agosto de 2006 ndo ha que se falar em violagdo direta a disposicao literal de lei decorrente da aplicagdo do IGP-
DI, haja vista que o julgado rescindendo ndo se afastou dos pardmetros legais e jurisprudenciais que existiam a
época.6. A matéria relativa a aplicagdo do artigo 1°-F da Lei n.” 9.494/97, desde sua inclusdo pela Medida
Provisoria n.° 2.180-35/01, resultou em larga controvérsia jurisprudencial, seja quanto a constitucionalidade
das normas diferenciadas relativas a juros moratorios e correcdo monetdria incidentes nas condenacdes da
Fazenda Publica, seja quanto ao momento de sua aplicagdo nas situacoes concretas. Precedentes dos e. STJ e
STF.7. Ao longo de anos, sedimentaram-se as teses fixadas pelo e. Supremo Tribunal Federal, com repercussdo
geral, no sentido de que: a) tem aplicabilidade imediata o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/97 (AI/RG
842.063); b) o dispositivo legal, quanto aos juros moratdrios, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos
de relacdo juridico-tributdria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (RE 870.947); ¢) o
dispositivo legal, na parte em que disciplina a atualizacdo monetdria das condenacées impostas a Fazenda
Publica segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga (Taxa Referencial - TR), revela-se
inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade, uma vez que ndo se qualifica
como medida adequada a capturar a variacdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que
se destina (RE 870.947).8. Incidéncia o enunciado de Sumula n.° 343 do e. STF, adotadas as balizas fixadas no
Jjulgamento do RE n.° 590.809, ressaltando-se a natureza controversa da matéria a época do julgado rescindendo,
inclusive no ambito daquela Suprema Corte.9. Verba honoraria fixada em RS 1.000,00 (mil reais), devidamente
atualizado e acrescido de juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Cdlculos e Procedimentos para as
dividas civis, até sua efetiva requisicdo (juros) e pagamento (corregdo), conforme prescrevem os §§ 2, 4° 11, e 8°,
do artigo 85 do CPC.10. Rejeitada a impugnacdo ao valor da causa, por auséncia de indicacdo da quantia que se
pretendia ver reconhecida como devida e da respectiva memoria de cdlculo.11. Rejeitada a matéria preliminar.
Em juizo rescindendo, julgada improcedente a agdo rescisoria, nos termos dos artigos 269, I, do CPC/1973 e 487,
I do CPC/2015." (TRF 3“Regido, TERCEIRA SECAO, AR - ACAO RESCISORIA - 9332 - 0013154-
12.2013.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, julgado em 12/07/2018, e-DJF3
Judicial 1 DATA:23/07/2018)
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"ACAO RESCISORIA. ART. 966 INC. V DO CPC/2015. LEI N. 11.960/2009. CORRECAO MONETARIA. TAXA
REFERENCIAL-TR. MATERIA CONTROVERTIDA. INCIDENCIA DA SUMULA 343 DOE. STF.
IMPROCEDENCIA.1. Trata-se de agdo resciséria com fundamento no artigo 966, inciso V do Cédigo de
Processo Civil/2015, visando a rescisdo parcial da r. decisido monocrdtica proferida nos autos da Apelacio
Civel n. 2006.61.83.008340-9, notadamente com relacdo a atualizacio monetdria das parcelas em atraso,
determinando a observincia dos critérios previstos no art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, na redacdo dada pela Lei n.
11.960/2009, mediante a aplicagdo da Taxa Referencial - TR.2. A viabilidade da agdo rescisoria fundada no
artigo 966, inciso V, do CPC (2015) decorre da ndo aplicacdo de uma determinada lei ou do seu emprego de tal
modo aberrante que viole frontalmente o dispositivo legal, dispensando-se o reexame dos fatos da causa
origindria.3. A jurisprudéncia do C. STJ posicionava-se no sentido de afastar a aplicacdo da Lei n. 11.960/2009
aos processos ajuizados antes de sua vigéncia. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1216204/PR, Quinta Turma,
Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe 09/03/2011; STJ, AgRg no REsp 1233371/PR, Quinta Turma, Rel. Min.
JORGE MUSSI, DJe 17/05/2011). Posteriormente, o C. STJ alterou seu posicionamento, e no REsp
1.205.946/SP, julgado nos termos do artigo 543-C do CPC de 1973, passou a adotar o entendimento segundo o
qual a Lei 11.960/09 deve ser aplicada de imediato aos processos em andamento. Por sua vez, o E. Supremo
Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art. 5° da Lei n° 11.960/09 quando do julgamento das
ADIN"'s n° 4357/DF e n° 4425/DF.4. Posteriormente, em julgamento realizado pelo E. STF, em 17.04.2015
(RE 870.947/SE), foi reconhecida pela Suprema Corte a repercussio geral a respeito do regime de atualizacio
monetdria e juros moratorios incidentes sobre condenacées judiciais da Fazenda Publica, segundo os indices
oficiais de remuneracdo bdsica da caderneta de poupanca (TR), conforme previsto no art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, com redacdo dada pela Lei n° 11.960/09. Por fim, em 20 de setembro de 2017, o E. Supremo Tribunal
Federal concluiu o julgamento do RE 870.947/SE, submetido ao regime da repercussio geral, fixando, entre
outras, a seguinte tese: 'O art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em
que disciplina a atualizacdo monetdria das condenacées impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio
oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez, que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagio
de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina'.5. Em julgamento de recursos
especiais submetidos ao regime dos recursos repetitivos, a Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica (STJ)
definiu que a corre¢do monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica deve se basear em indices capazes
de refletir a inflagdo ocorrida no periodo - e ndo mais na remuneragdo das cadernetas de poupanga, cuja
aplicagao foi afastada pelo Supremo Tribunal Federal (STF) ao julgar inconstitucional essa previsdo do artigo 1°-
F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/09) (REsp 1.492.221/PR, Primeira Se¢do, Relator Ministro
Mauro Campbell Marques, DJe 20.03.2018).6. Conclui-se, pois, que o julgado rescindendo adotou uma solugdo
razoavel para o caso. Ademais, a possibilidade de se eleger mais de uma interpretagcdo a norma regente, em que
uma das vias eleitas viabiliza o devido enquadramento dos fatos a hipotese legal descrita ou ao afastamento de
sua incidéncia no caso, desautoriza a propositura da ag¢do rescisoria, a teor da Sumula n. 343 do STF.7.
Improcedéncia do pedido. Agravo regimental interposto pelo INSS prejudicado. Sem verba honordria em face da
auséncia de contestagdo.” (TRF 3°Regido, TERCEIRA SECAO, AR - ACAO RESCISORIA - 11261 - 0013228-
61.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELSON PORFIRIO, julgado em 10/05/2018, e-DJF3
Judicial 1 DATA:18/05/2018)

Friso, inclusive, que as normas juridicas extraidas dos dispositivos constitucionais invocados na exordial - artigo 5°, 11, 37, 100, §12, 102,
I, alinea “a” e §2°, 97 e 103-A, da Constituicdo Federal-, a principio, nfio afastam a incidéncia da Sumula 343, do E. STF, pois eventual
violagdo a tais normas seria reflexa, portanto nsuscetivel de ser afastada em sede de recurso extraordinario, a fortiori emsede de

rescisoria.

Nesse cenario, em sede de cognic@o sumaria, nfio vejo o fumus boni iuris necessario a concesso da tutela de urgéncia requerida,
motivo pelo qual indefiro o respectivo requerimento.

DAS PROVAS, DAS RAZOES FINAIS E DO DA ABERTURA DE PRAZO AO MPF.

Considerando que esta rescisoria esta findada emalegagdo de violagdo a norma juridica, nfio ha necessidade de produgdo de outras
provas, sendo suficientes para a exata compreensio da controvérsia e solugdo da lide os elementos ja residentes nos autos.

Por tais razdes, dou por encerrada a instrugdo, determinando a intimac@o das partes para apresentacdo de razdes finais, a comegar pela
parte autora, na forma do artigo 973, do CPC/2015.

Na sequéncia, remetam-se os autos a0 MPF.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 7 de novembro de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001755-85.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

AUTOR: GILVANDA SILVA NOVAES

Advogado do(a) AUTOR: JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA - SP174759-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por Gilvanda Silva Novaes, em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
visando desconstituir decisao oriunda da Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo/SP, em demanda
de natureza previdenciaria.

As normas constitucionais sobre competéncia s&o claras ao indicar que a rescisao dos julgados compete aos
respectivos 6rgaos colegiados ou aqueles de hierarquia superior ao que proferiu o decisum (artigos 102, inciso |, "j";
105, inciso |, "e" e 108, inciso |, "b", da CF).

As Leis n° 9.099/1995 e 10.259/2001, ao regulamentarem o art. 98, |, da Constituicdo da Republica, tiveram por
objetivo possibilitar a célere prestacgéo jurisdicional, facilitando o pleno acesso ao judiciario, com a simplificagao do rito
e a concentracdo dos atos processuais de competéncia dos Juizados Especiais.

Por se tratar de procedimento especifico, regido por legislagao especial, os atos processuais afetos ao Juizado
Especial devem ser interpretados restritivamente, tendo por fundamento a razoavel duragéo do processo e a adogéo de
meios que garantam a celeridade na prestacao jurisdicional (art. 5°, LXXVIIl, da Constituicao Federal).

Caracterizando-se o processamento dos feitos de competéncia do JEF pela hermética dos atos processuais, as
causas de sua competéncia ttm comego, meio e fim dentro do préprio Juizado, excetuando-se as hipéteses
expressamente previstas em lei (v.g., art. 102, lll, da Constituicdo da Republica).

Isso ocorre porque, embora haja hierarquia administrativo-funcional entre os Juizados Especiais Federais e os
Tribunais Regionais Federais, ndo ha que se falar em qualquer vinculagéo jurisdicional entre esses érgéos, competindo
a revisao das decisdes tiradas desses juizados a Turma Recursal (ex vi, art. 41, § 1°, da Lei n° 9.099/95).

Com efeito, ndo cabendo a este E. Tribunal a revisdo das decisdes oriundas dos JEFs ou de suas Turmas Recursais,
igualmente, ndo tem competéncia para processar e julgar as agdes rescisoérias delas derivadas.

Neste sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRF'S. DECISOES ADVINDAS DA JUSTICA
ESPECIALIZADA. JULGAMENTO. INCOMPETENCIA. ARTIGOS 98 DA CF E 41 DA LEI 9.099/95.
INTELIGENCIA. TURMA RECURSAL. COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. REVISAO DOS
JULGADOS. PRECEDENTE. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA. CONCLUSAO LOGICO
SISTEMATICA DO DECISUM, INCOMPETENCIA. IMPUGNACAO. INOCORRENCIA. JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS. LEI 9.099/95. APLICABILIDADE. NAO APRECIACAO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  128/2093



I - Escorreita a decisdo do Eg. Tribunal Regional Federal da 4° Regido ao asseverar ndo ser competente para o caso
vertente, tendo em vista ndo se inserir a hipotese no comando do artigo 108, inciso I, alinea "b" da Constituicdo
Federal. Neste sentido, os juizes integrantes do Juizado Especial Federal ndo se encontram vinculados ao Tribunal
Regional Federal. Na verdade, as decisdes oriundas do Juizado Especial, por for¢a do sistema especial preconizado pela
Carta da Republica e legislacdo que a regulamenta, submetem-se ao crivo revisional de Turma Recursal de juizes de
primeiro grau.

1I - Segundo o artigo 98 da Constituicdo Federal, as Turmas Recursais possuem competéncia exclusiva para apreciar os
recursos das decisdes prolatadas pelos Juizados Especiais Federais. Portanto, ndo cabe recurso aos Tribunais Regionais
Federais, pois a eles ndo foi reservada a possibilidade de revisdo dos julgados dos Juizados Especiais.

111 - A teor do artigo 41 e respectivo § 1°da Lei 9.099/95 (aplicavel aos Juizados Especiais Federais, por for¢a do artigo
1%da Lei 10.259/01), os recursos cabiveis das decisdes dos juizados especiais devem ser julgados por Turmas Recursais.

1V - No RMS. 18.433/MA, julgado por esta Eg. Turma recentemente, restou assentado o entendimento de que os
Juizados Especiais foram instituidos no pressuposto de que as respectivas causas seriam resolvidas no dmbito de sua
Jurisdicdo. Caso assim ndo fosse, ndo haveria sentido sua criagdo e, menos ainda, a instituicdo das respectivas Turmas
Recursais, pois a estas foi dada a competéncia de revisar os julgados dos Juizados Especiais.

V - Descabida a interposicdo do recurso especial com base no art. 535 do Codigo de Processo Civil, sob a alegagdo de
pretensa omissdo, quando a matéria objeto do recurso restou apreciada a exaustdo pela instdncia a quo.

VI - Ademais, compete ao magistrado fundamentar todas as suas decisdes, de modo a robustecé-las, bem como afastar
qualquer duvida quanto a motivagdo tomada, tudo em respeito ao disposto no artigo 93, IX da Carta Magna de 1988.
Cumpre destacar que deve ser considerada a conclusdo logico-sistematica adotada pelo decisum, como ocorre in casu.
Precedentes.

VII - Evidencia-se, ainda, inviavel a apreciagdo de qualquer defeito na decisdo atacada, tendo em vista ter o Tribunal de
origem declinado de sua competéncia em favor da Turma Recursal da Segdo Judiciaria do Parana. Desta forma, seria o

caso de o Instituto Previdencidrio impugnar diretamente o fundamento da incompeténcia e ndo alegar ofensa ao artigo
535 do Cédigo de Processo Civil. Precedente.

VIII - No tocante a violagdo ao artigo 1°da Lei 10.259/01, descabido seu conhecimento em sede de recurso especial,
porquanto a Corte Regional limitou-se a declinar de sua competéncia a Turma Recursal, sem apreciar a questdo da
aplicabilidade ou ndo da Lei 9.099/95 no dmbito dos Juizados Especiais Federais. Em conseqiiéncia, ndo se examinou a
possibilidade do ajuizamento de agdo rescisoria na esfera dos Juizados Especiais Federais.

IX - Recurso especial ndo conhecido.

(Recurso Especial 200500113932/DF, 5° Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, j. 03.05.2005, v.u., DJU 23.05.2005, p. 345)

E esse é o entendimento firmado pela E. Terceira Sec¢ao deste C. Tribunal, conforme os arestos que destaco:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ACAO RESCISORIA. COMPETENCIA DA TURMA
RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 108, I, b, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
AFASTAMENTO.

1- A criagdo do Juizado Especial, com supeddneo no art. 98 da Constituicdo da Republica, teve por escopo assegurar a
entrega célere e eficaz da prestagdo jurisdicional das causas civeis de menor complexidade ou daquelas que
envolvessem infragdes penais de menor potencial, mediante os procedimentos orval e sumariissimo. A sua estrutura e
sistematizagdo foi concebida para que todos os incidentes que pudessem surgir no decorrer da demanda fossem
dirimidos no dmbito da propria organizagdo judicidaria, ou seja, ndo haveria recurso cuja competéncia fosse atribuida a
outro orgdo do Poder Judicidrio, excetuando-se, apenas, o recurso extraordindrio dirigido ao E. STF, em fungdo do
principio da supremacia constitucional, e o pedido de uniformizagdo enderegado ao E. STJ relativo a questdes de direito
material que contrariassem sumula ou jurisprudéncia dominante do aludido Tribunal Superior.

11 - Tanto a Lei n. 9.099/95, que regulou os Juizados Especiais Estaduais, quanto a Lei n. 10.259/2001, que disciplinou os
Juizados Especiais Federais, firmaram dispositivos cujos comandos vdo ao encontro do sentido de concentragdo que o
legislador constituinte quis imprimir ao Juizado Especial, vale dizer: todos os incidentes, recurso e agdes correlatas
devem ser resolvidas pelo mesmo Juizado.
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I - Considerando o sentido de concentragdo acima exposto, pode-se inferir que a competéncia para processar e julgar
a agdo rescisoria em aprego é das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal, sendo de somenos importancia o fato
de que as indigitadas Turmas sejam compostas por Juizes Federais, mesmo porque o legislador constituinte quis dar-lhe
autonomia jurisdicional, que ndo se confunde com subordinagdo administrativa, de modo a afastar a incidéncia do art.
108, I, "b", da Constituicdo da Republica.

1V - Precedentes do STJ e desta Corte.
V - Agravo regimental desprovido.

(Agravo Regimental em A¢do Rescisoria 2008.03.00.049354-2 - Rel. Des. Fed. Sérgio Nascimento - julgado em
25.06.2009)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA CONTRA DECISAO PROFERIDA
POR MAGISTRADO NO AMBITO DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL.

- A competéncia para o processamento e julgamento das agdes rescisorias de julgados proferidos pelos Juizados
Especiais Federais é das suas Turmas Recursais, tendo em vista que o legislador constituinte, pelo menos quanto ao
aspecto jurisdicional, estabeleceu os pardmetros para a criagdo de um érgdo jurisdicional dotado de estrutura peculiar e
principios proprios, de modo a caber somente a ele a defini¢do, inclusive, do cabimento e processamento das agdes
rescisorias de seus julgados, conforme reiteradamente tem decidido esta Segdo.

- Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental em A¢do Rescisoria n® 2009.03.00.035688-9/SP - Rel. Des. Fed. Marisa Santos, julgado em
13/05/2010)

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL. INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL. DECISAO FUNDAMENTADA. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL.

1 - Entendimento pacificado nesta Egrégia Corte de que ndo deve o Colegiado modificar o entendimento adotado pelo
Relator quando a decisdo estiver bem fundamentada, notadamente quando ndo for possivel aferir qualquer ilegalidade
ou abuso de poder.

1I- Consolidou-se o posicionamento de que compete as respectivas Turmas Recursais o processamento e julgamento de
agdes rescisorias propostas em face de julgados proferidos pelos Juizados Especiais Federais, bem como pelas proprias
Turmas Recursais.

1lI- A rescisdo da sentenca de mérito prolatada por Juiz Federal vinculado a Juizado Especial Federal incumbe a Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Previdencidrio.

1V- Negado provimento ao Agravo Regimental.

(Agravo Regimental em A¢do Rescisoria n® 2008.03.00.016945-3/SP - Rel. Des. Fed. Fausto de Sanctis, julgado em
11/04/2013)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA.
DESCONSTITUICAO DE SENTENCA PROFERIDA POR JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DECLINACAO
EX OFFICIO DA COMPETENCIA AS TURMAS RECURSAIS DO JEF. INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL.

- Os Juizados Especiais Federais gozam de rito diferenciado, inclusive na instancia recursal, e os TRF's ndo integram o

tal sistema recursal adotado pela Lei n° 10.259/01, dai porque nédo tem competéncia para rescindir os julgados
proferidos pelos Juizados Especiais ou pelas Turmas Recursais.
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- Oartigo 26 da Lei n° 10.259/91 estabelece que Juizados Especiais Federais pertencem a estrutura juridica dos
Tribunais Regionais Federais, com vinculagdo restrita a esfera administrativa, no tocante ao concurso para ingresso na
carreira de juizes federais, lotagdo, remogdo e composicdo dos JEFs, bem como das Turmas Recursais, e ndo se
confunde com a esfera jurisdicional.

- Os Juizados Especiais Federais atribuem as Turmas Recursais a competéncia para apreciar os recursos previstos para
atacar as decisoes proferidas monocraticamente, compostas por juizes federais da mesma instancia e ndo se configuram
como tribunais superiores, vez que os referidos juizes que as integram permanecem na condigdo de juizes de primeiro
grau e somente se reunem a fim de proferir decisdo colegiada.

- A decisdo agravada resolveu de maneira fundamentada a questdo sub judice, reconhecendo a competéncia da Turma
Recursal para o julgamento da presente agdo rescisoria, alinhando-se a orvientagdo jurisprudencial consolidada no
ambito da Egrégia Terceira Segdo desta Corte.

- Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental em Acdo Rescisoria n® 2008.03.00.008146-0/SP - Rel. Juiz Fed. Convocado Valdeci dos Santos, j.
14/08/2014)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO. ACAO RESCISORIA. SENTENCA DO JUIZADO ESPECIAL CIVIL.
INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. DECISA0 FUNDAMENTADA.

1. Entendimento pacificado nesta Egrégia Corte de que ndo deve o Colegiado modificar o entendimento adotado pelo
Relator quando a decisdo estiver bem fundamentada, notadamente quando ndo for possivel aferir qualquer ilegalidade
ou abuso de poder.

2. Consolidado posicionamento de que compete as respectivas Turmas Recursais o processamento e julgamento de
agdes rescisorias propostas em face de julgados proferidos pelos Juizados Especiais Federais, bem como pelas proprias
Turmas Recursais.

3. A rescisdo da sentenga de mérito prolatada por Juiz Federal vinculado a Juizado Especial Federal incumbe a Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Previdencidrio

4. Agravo a que se nega provimento

(Agravo Legal em A¢do Rescisoria n® 2014.03.00.006929-0/SP - Rel. Des. Fed. Souza Ribeiro, j. 14/05/2015)

Pelas razbes expostas, diante da incompeténcia desta C. Corte para processar e julgar a presente agao rescisoria,
determino a remessa do feito para a redistribuicdo as Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido.

P.L

Sao Paulo, 8 de fevereiro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5030331-25.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

AUTOR: LETICIA DOMICIANO DA MATTA

Advogado do(a) AUTOR: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO
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Leticia Domiciano da Matta opde embargos de declaragédo da decisao que julgou extinta a presente agao rescisoria,
com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, Il c/c os artigos 332, § 1°e 975, todos do CPC/2015, em face do
reconhecimento da decadéncia do direito de propor a agéo rescisoria.

Sustenta, em sintese, a existéncia de erro material na decisdo embargada, tendo em vista que a data da Ultima deciséo
que transitou em julgado no processo originario ocorreu em 05/12/2016.

Pede seja suprida a falha apontada e ressalta a pretensao de estabelecer o prequestionamento da matéria.
E a sintese do necessario.
Nos termos do artigo 1.024, § 2° do CPC/2015, decido:

Os embargos de declarag&o constituem recurso de rigidos contornos processuais, exigindo-se, para seu acolhimento,
estejam presentes 0s seus pressupostos legais.

De acordo com o artigo 1.022, do Codigo de Processo Civill2015, verbis:
Art. 1022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicéo,
11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento,
I - corrigir erro material.
Pardgrafo uinico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou incidente de assungdo de
competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

1I - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°

A finalidade dos embargos declaratoérios € integrativa, porquanto visa a completar a decisdo omissa ou, ainda, aclara-
la, resolvendo eventuais obscuridades ou contradi¢gdes constatadas entre premissas e conclusdo, bem como corrigir
eventuais erros materiais.

Conquanto seja meio especifico para escoimar a decisao dos vicios que possam ser danosos ao cumprimento do
julgado, ndo se constata a presenga de obscuridades, contradi¢gdes, omissdes ou erros materiais ocorridos, uma vez
que a decisao impugnada, de forma clara e precisa, reconheceu a decadéncia do direito de propor a presente agdo
rescisoria.

Conforme constou da decisdo embargada, a parte autora busca rescindir a decisdo que limitou a concess&o do
beneficio assistencial a 11/08/2011, alegando, em sintese, o direito de perceber o beneficio posteriormente ao termo
final fixado.

A sentenga proferida em 25/09/2013 no processo originario n° 0006258-26.2008.4.03.6111, que limitou a concessao
do beneficio assistencial de 02/02/2009 a 11/08/2011, foi mantida pela decisao proferida nesta E. Corte, em
05/11/2014, e nado havendo recurso de qualquer das partes, o feito transitou em julgado em 16/01/2015 (id 8229645).

Apés esta data, baixados os autos a Vara de Origem, iniciou-se a execugao do julgado, tendo a Autarquia Federal
apresentado os calculos de liquidagdo, com os quais concordou a parte autora (id 8229645).

Expedido o oficio requisitério e satisfeita a obrigagao, foi extinta a execugdo do julgado, nos termos do artigo 924, lic/c
artigo 925, ambos do CPC/2015, em 19/10/2016, tendo esta decisdo transitado em julgado em 05/12/2016.

Ora, a parte autora ndo se insurge nesta ac¢&o rescisoéria contra os valores apurados em fase de execucéo do julgado,
mas sim, repita-se contra a decisao que limitou a concessao do beneficio assistencial a 11/08/2011, alegando, em
sintese, o direito de perceber o beneficio posteriormente ao termo final fixado. E esta decisio transitou em julgado em
16/01/2015 (id 8229645).

Esclareca-se que ndo se aplica ao caso o enunciado da Sumula 401 do E.STJ, segundo a qual: “O prazo decadencial da

agdo rescisoria so se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do ltimo pronunciamento judicial ”, como pretende a
embargante.
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A incidéncia da referida Sumula se da, por exemplo, aos casos em que sendo possivel a apresentagéo de recurso por
ambas as partes, sendo uma delas a Fazenda Publica, em razao do prazo em dobro, o transito em julgado somente se
dara apo6s o escoamento desse prazo, ndo havendo que se falar em momentos distintos para o inicio do prazo
decadencial. Ou seja, mesmo que o transito em julgado ocorra em datas diferentes para as partes, o prazo decadencial
s6 se inicia apds o decurso do prazo para a Fazenda Publica.

Ou para situagdes em que o recurso aborda somente algumas questdes tratadas pela sentenga e sendo a agédo una e
indivisivel, ndo ha que se falar em fracionamento da sentenga/acérdéo, o que afasta a possibilidade do transito em
julgado parcial. Ou seja, o prazo decadencial s6 se inicia apds o decurso do prazo para recorrer do acérdao.

Na hipotese dos autos originarios, o Ultimo pronunciamento judicial sobre a questao que se pretende discutir na
presente rescisoria, que é a possibilidade de perceber o beneficio assistencial posteriormente ao termo final, se deu na
fase de conhecimento, com a decis&o proferida nesta E. Corte, em 05/11/2014, e contra esta decisdo ndo houve
recurso de qualquer das partes, tendo o feito originario transitado em julgado 16/01/2015.

E o ajuizamento da presente demanda somente em 03/12/2018, ap6s o decurso de dois anos, contados do transito em
julgado da decisdo que se busca rescindir, caracteriza a decadéncia do direito a rescisdo, na forma do art. 975 do
CPC/2015.

Dessa forma, tendo a demandante decaido do direito de propor a agéo rescisoéria, € de rigor a extingdo do feito, nos
moldes do art. 487, Il, do CPC/2015.

Logo, a argumentagéo revela-se de carater infringente, buscando a modificagéo do julgado, ndo sendo esta a sede
adequada para acolhimento da pretensdo, produto de inconformismo com o resultado desfavoravel da demanda.

Do mesmo modo, a finalidade do prequestionamento nao elide a inadmissibilidade dos embargos declaratorios.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

P.L

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 1* TURMA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018237-45.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: G& T PIRACICABA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO KAMACHI KOBASHIGAWA - SP279610

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO: G& T PIRACICABA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA - ME

O processo n° 5018237-45.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESENCIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 26/02/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017457-42.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: ELIANE PASCOTE COMELATO, CERBASI HIDRAULICA E DIESEL LTDA - EPP, CERBCOM HIDRAULICA AUTOMOTIVA LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: HOMERO HENRIQUE GALASTRI BARBOSA ROMAO - SP266137

Advogado do(a) AGRAVANTE: HOMERO HENRIQUE GALASTRI BARBOSA ROMAO - SP266137

Advogado do(a) AGRAVANTE: HOMERO HENRIQUE GALASTRI BARBOSA ROMAO - SP266137

AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: ELIANE PASCOTE COMELATO, CERBASI HIDRAULICA E DIESEL LTDA - EPP, CERBCOM HIDRAULICA AUTOMOTIVA
LTDA - EPP
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

O processo n°® 5017457-42.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESENCIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 26/02/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018974-48.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: LM FARMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: HEITOR RODOLFO TERRA SANTOS - SP352200, MATEUS FOGACA DE ARAUJO - SP223145, RODRIGO
NASCIMENTO SCHERRER - SP223549

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: LM FARMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

O processo n° 5018974-48.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESENCIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 26/02/2019 14:00:00
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Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014346-16.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR: DANNY MONTEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANNY MONTEIRO DA SILVA - SP164989-A

AGRAVADO: TRANS CAMILO EMPRESA DE TRANSPORTES LTDA, JOEL FERREIRA DE CAMPOS (ESPOLIO), JOSE CARLOS CASSIMIRO
REPRESENTANTE: APARECIDA ALICE GUZZI CAMPOS

Advogado do(a) AGRAVADO: JAYME FERRAZ JUNIOR - SP45581,

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR: DANNY MONTEIRO DA SILVA
AGRAVADO: TRANS CAMILO EMPRESA DE TRANSPORTES LTDA, JOEL FERREIRA DE CAMPOS (ESPOLIO), JOSE CARLOS CASSIMIRO
REPRESENTANTE: APARECIDA ALICE GUZZI CAMPOS

O processo n° 5014346-16.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESENCIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 26/02/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016340-79.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: MM EVENTOS E SERVICOS LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVADO: ALEXANDRE TORREZAN MASSEROTTO - SP147097

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019

Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO: MM EVENTOS E SERVICOS LTDA - ME

O processo n° 5016340-79.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESENCIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.
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Sessao de Julgamento
Data: 26/02/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015288-48.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CORY LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRE REGO - SP165345-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CORY LTDA
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

O processo n°® 5015288-48.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESENCIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 26/02/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016704-51.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: JOSE ANTONIO DEL CID SENDRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARISTELA ANTONIA DA SILVA - SP260447-A
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: JOSE ANTONIO DEL CID SENDRA
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

O processo n° 5016704-51.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESENCIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 26/02/2019 14:00:00
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Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018993-54.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: ALIMENTOS ZAELI LTDA
Advogado do(a) AGRA VADO: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150-A

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO: ALIMENTOS ZAELI LTDA

O processo n° 5018993-54.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESENCIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 26/02/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025141-81.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: VIACAO GATO PRETO LTDA, VIACAO GATO PRETO LTDA
Advogados do(a) AGRAVADO: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677-A, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020-A
Advogados do(a) AGRAVADO: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677-A, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020-A

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 8 de fevereiro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO: VIACAO GATO PRETO LTDA, VIACAO GATO PRETO LTDA

O processo n°® 5025141-81.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESENCIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 26/02/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiao - Sdo Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002157-69.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: SOLIDA DE PIRACICABA CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: ANA PAULA COELHO MARCUZZO - SP273459

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela Unido Federal (Fazenda Nacional) contra decisdo que, em sede
de execugdo fiscal, facultou a ora agravante a emenda ou substituicdo da inicial com a indicagdo de quais contribuicdes sdo
exigidas, em relagdo a cada competéncia (més), nas Certiddes de Divida Ativa, sob pena de extingdo do feito.

A agravante alega, em sintese, que nao ha dispositivos legais que preveem a necessidade de indicagdo da natureza
do débito em relagdo a cada competéncia. Ademais, alega que “a divida ativa regularmente inscrita goza de presungédo de certeza
e liquidez, presungéo essa que ndo pode ser afastada de oficio, mas apenas por prova inequivoca”.

Por fim, aduz a necessidade da reforma da decisdo agravada para que o rito volte a ser célere, com a rapida
recuperacéo do crédito e, para que a execugdo possa prosseguir sem novos esclarecimentos as CDA's.

Pleiteia a reforma da r. decisdo e a concessédo de efeito suspensivo.
E o relatério.
DECIDO.

A Certiddo da Divida Ativa - CDA regularmente inscrita, a teor do disposto no artigo 204 do CTN, reproduzido pelo
artigo 3° da Lei n.° 6.830/80, goza de presuncéo juris tantum de certeza e liquidez, podendo ser ilidida por prova inequivoca a cargo
do sujeito passivo ou de terceiro a que aproveite.

No caso concreto, ndo ha indicios de que as CDAs nao preenchem, a contento, os requisitos exigidos pelos artigos
202 do CTNe 2°, § 5° da Lei n° 6.830/80, in verbis:

Art. 202. O termo de inscri¢do da divida ativa, autenticado pela autoridade competente, indicara obrigatoriamente:

1 - 0 nome do devedor e, sendo caso, o dos co-responsdveis, bem como, sempre que possivel, o domicilio ou a residéncia de
um e de outros;

11 - a quantia devida e a maneira de calcular os juros de mora acrescidos;

1II - a origem e natureza do crédito, mencionada especificamente a disposi¢do da lei em que seja fundado;

1V - a data em que foi inscrita;

V - sendo caso, o niimero do processo administrativo de que se originar o crédito.

Pardgrafo unico. A certiddo conterd, além dos requisitos deste artigo, a indicagdo do livro e da folha da inscri¢do.

Art. 2°- Constitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela definida como tributdria ou ndo tributdaria na Lei n° 4.320, de
17 de mar¢o de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui normas gerais de direito financeiro para elaboragdo e

controle dos or¢camentos e balangos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal.

§ 5%- O Termo de Inscri¢do de Divida Ativa devera conter:
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1 - 0 nome do devedor, dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros;

11 - o valor origindgrio da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais encargos
previstos em lei ou contrato;

111 - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida;

1V - a indicagdo, se for o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetdria, bem como o respectivo fundamento legal
e o termo inicial para o cdlculo;

V - a data e o niimero da inscri¢do, no Registro de Divida Ativa; e

VI - o niimero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.

Com efeito, verifica-se que ndo ha prova de que nas CDAs ndo foram especificados os fundamentos legais da
divida, a natureza do crédito, a origem, a quantia principal e os encargos.

Nesse mesmo sentido:

"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADE DA CDA. NAO COMPROVACAO. MULTA. LEGALIDADE. TAXA

SELIC. APLICABILIDADE. 1. A produgdo de provas visa a formagdo do juizo de convic¢do do juiz, nos termos do art.
130 do CPC, descabendo a alegagdo de violagdo dos principios do contraditério e da ampla defesa pelo indeferimento de
prova pericial. 2. A jurisprudéncia interpreta de forma extensiva o art. 649, VI, do CPC, sendo aplicavel a figura da
impenhorabilidade apenas aos bens essenciais ao funcionamento de empresas de pequeno porte. Ndo tendo a parte alegado
e/ou comprovado a qualidade de empresa de pequeno porte, ndo ha que acolher a alegagdo de impenhorabilidade dos bens
penhorados no feito executivo. 3. A divida ativa regularmente inscrita é dotada de presungdo juris tantum de certeza e
liquidez, so6 podendo ser afastada por prova inequivoca. A CDA, ao indicar os fundamentos legais referentes ao débito
exeqiiendo, viabiliza ao executado o conhecimento da divida, sua origem, sua natureza e a forma de calcular os encargos
presentes, atendendo, assim, aos seus requisitos legais. 4. Tratando-se de débitos confessados pelo proprio contribuinte,

(DCTFE, GFIP, declaragdo de rendimentos, etc.), dispensa-se a figura do ato formal de langcamento, tornando-se exigiveis,

a partir da formalizagdo da confissdo, os respectivos créditos, podendo ser os mesmos, inclusive, inscritos em divida ativa
independentemente de procedimento administrativo. 5. Ndo ha falar em nulidade da multa aplicada por falta de
procedimento administrativo, pois o percentual estd em conformidade com a lei, ndo tém cardter confiscatorio, e atende as
finalidades educativas e de repressdo da conduta infratora 6. A Taxa Selic tem incidéncia nos débitos tributdrios, por
forga da Lei 9.065/95, ndo existindo qualquer vicio na sua incidéncia."

(TRF4, AC 2001.71.08.009367-7, Segunda Turma, Relator Otavio Roberto Pamplona, D.E. 06/02/2008)

"EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. INSS. MEDICOS CONTRATADOS COMO AUTONOMOS.
RECONHECIMENTO DE VINCULO EMPREGATICIO. PRESUNCAO RELATIVA DE CERTEZA E LIQUIDEZ DA
CDA NAO ILIDIDA. SENTENCA REFORMADA.

1. O artigo 19 da Lei n° 8.870/94 que exige o depdsito do valor da divida estd com a eficdacia suspensa por forca da
medida cautelar deferida pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na ADIN 1074-94/DF.

2. A divida ativa regularmente inscrita goza de presungdo de certeza e liquidez e tem o efeito de prova preé-constituida.
Artigo 204 do CTN e artigo 3°da LEF.

3. A presungdo relativa da inscri¢do deve ser combatida por prova em contrdrio inequivoca, clara e evidente, ndo
bastando o executado alegar a inexisténcia do fato gerador ou afirmar que houve a realizagdo do pagamento.

4. Nos termos do artigo 195 da Constituigdo Federal, em sua redagdo original, considerando que a divida é anterior a
Emenda Constitucional n° 20/98, a Seguridade Social sera financiada, entre outras fontes, por recursos provenientes das
contribuigdes sociais dos empregadores incidentes sobre a folha de saldrios dos empregados.

5. Empregado é toda pessoa fisica que presta servigos de natureza continua a empregador, sob dependéncia deste e
mediante saldario. Auténomo é a pessoa fisica que exerce, por conta propria, atividade econémica de natureza urbana, com
fins lucrativos ou ndo. Artigo 3°da CLT.

6. A figura do auténomo é diversa da do empregado pela auséncia de subordinagdo.

7. Na situagdo em aprego, apenas os profissionais contratados como "auténomos" trabalham no hospital, permitindo
concluir que sem eles o hospital ndo funcionaria.
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8. Os médicos foram contratados para exercer a prdpria atividade-fim do estabelecimento, o que, por si so, configura a
relagdo empregaticia.

9. Os médicos prestam os servigos de assisténcia médica de forma permanente nas dependéncias do apelante, devendo
obedecer a certos hordrios, conforme se depreende das clausulas do convénio firmado, o que conduz ao reconhecimento da
existéncia de liame empregaticio entre os médicos e a apelante, para fins de incidéncia de contribuicdo previdencidria
sobre a remuneragdo.

10. Ndo ha qualquer obice para o reconhecimento do vinculo pela entidade autdrquica para efeito de recolhimento de
contribui¢do previdencidria, em razdo do previsto no artigo 33 da Lei n°8.212/91.

11. Matéria preliminar rejeitada. Apelagdo e remessa oficial providas. Inversdo do onus da sucumbéncia. Prejudicada a
apelagdo da embargante."

(TRF 3 Regido, AC 0054583-62.1995.4.03.9999, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar DJU 31/08/2006, p. 272)

Cabe destacar que, dada a presungéo de liquidez e certeza da CDA, ndo € necesséria a juntada do procedimento
administrativo ou quaisquer outros documentos, pois a certiddo da divida ativa contém todos os dados necessarios para que o
executado possa se defender. Acrescento, ainda, que os autos do procedimento administrativo ficam a disposi¢do do contribuinte
nas dependéncias do 6rgao fiscal, podendo ser consultados a qualquer momento.

Ressalte-se, ainda, que ndo ha exigéncia legal para a CDA indicar a natureza do débito em relagdo a cada
competéncia dos valores em cobranga, haja vista que o art. 6° da Lei n° 6.830/80 enumera, expressamente, os requisitos
essenciais a propositura da agéo de execugao e nao prevé tal exigéncia entre eles.

Vale destacar que o Superior Tribunal de Justica decidiu nesse sentido, sob a sistematica dos recursos repetitivos
(543-C do CPC), no julgamento do REsp n° 1.138.202/ES, in verbis:

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA - CDA. REQUISITOS DE CERTEZA E
LIQUIDEZ. APRESENTACAO DE DEMONSTRATIVOS DO DEBITO. DESNECESSIDADE. VIOLAGAO DO ART.
535, Il, DO CPC. INOCORRENCIA.

1. A peti¢do inicial da execugdo fiscal apresenta seus requisitos essenciais proprios e especiais que ndo podem ser
exacerbados a pretexto da aplicagdo do Codigo de Processo Civil, o qual, por conviver com a lex specialis, somente se
aplica subsidiariamente.

2. Os referidos requisitos encontram-se enumerados no art. 6°, da Lei 6.830/80, in verbis:
"Art. 6° A petigdo inicial indicard apenas:

1 - o juiz a quem é dirigida; 11 - o pedido; e

111 - o requerimento para a citagdo.

§ 1° A peticdo inicial serd instruida com a Certiddo da Divida Ativa, que dela fara parte integrante, como se estivesse
transcrita.

§ 2° A petigdo inicial e a Certiddo da Divida Ativa poderdo constituir um unico documento, preparado inclusive por
processo eletronico."”

3. Consequentemente, é desnecessdria a apresentagdo do demonstrativo de cdlculo, em execugdo fiscal, uma vez que a Lei
n.° 6.830/80 dispoe, expressamente, sobre os requisitos essenciais para a instrugdo da petigdo inicial e ndo elenca o
demonstrativo de débito entre eles. Inaplicavel a espécie o art. 614, II, do CPC. (Precedentes: AgRg no REsp
1049622/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 31/08/2009; REsp
1065622/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe 23/04/2009; REsp
781.487/SC, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/09/2008, DJe 11/09/2008;
REsp 762748 / SC, PRIMEIRA TURMA, Relator Min. LUIZ FUX, DJ 12.04.2007; REsp n.° 384.324/RS, SEGUNDA
TURMA, Rel. Min JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJU de 29/03/2006; REsp n.° 693.649/PR, Segunda Turma, Rel.
Min. Castro Meira, DJU de 21/11/2005)

4. A prépria Certiddo da Divida Ativa, que embasa a execugdo, jd discrimina a composi¢do do débito, porguanto todos os
elementos que compdem a divida estdo arrolados no titulo executivo - que goza de presungdo de liquidez e certeza -,
consoante dessume-se das normas emanadas dos §§ 5° e 6°, do art. 2°, da Lei n° 6830/80, litteris:
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"Art. 2°(...) (...)
$ 57~ O Termo da Inscri¢do de Divida Ativa devera conter:
1 - 0 nome do devedor, dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros;

11 - o valor origindgrio da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais encargos
previstos em lei ou contrato,

Il - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida; 1V - a indicag¢do, se for o caso, de estar a divida
sujeita a atualizagdo monetdria, bem como o respectivo momento legal e o termo inicial para o cdlculo;

V - a data e o mimero da inscrigdo, no Registro de Divida Ativa; e
VI - o niimero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.

§ 6°- A Certiddo da Divida Ativa conterd os mesmos elementos do Termo de Inscrigdo e serd autenticada pela autoridade
competente."

5. In casu, conquanto o voto da Relatora tenha consagrado a tese perfilhada por esta Corte Superior, o voto vencedor, ora
recorrido, exigiu a juntada aos autos de planilha discriminativa de cdlculos, razdo pela qual merece ser reformado.

6. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater;, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

7. Recurso especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1138202/ES, PRIMEIRA SECAO, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 01/02/2010)

Ante o exposto, defiro o efeito suspensivo.
Comunique-se ao MM. Juizo a quo.

Intime-se a parte agravada para apresentagdo da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso Il, do Cédigo de
Processo Civil de 2015.

P.1.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2019.

APELAGAO (198) N°5011277-43.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: LUMALUXINDUSTRIA E COVERCIO DE LUMNARIAS LTDA- ME, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MANE TUCCI LEAL - SP155530-A, DEBORAMULLER DE CAMPOS - SP293529-A, THAIS RODRIGUES PORTO -
SP300562-A ANDRE LUIS BRUNIALTI DE GODOY - SP144172-A

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, LUMALUXINDUSTRIA E COVERCIO DE LUMINARIAS LTDA- ME

Advogados do(a) APELADO: IMANE TUCCI LEAL - SP155530-A, ANDRE LUIS BRUNIALTI DE GODOY - SP144172-A DEBORAMULLER DE CAVPOS -
SP293529-A, THAIS RODRIGUES PORTO - SP300562-A
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DECIS AO

Tendo em vista o decurso de prazo certificado aos 23/01/2019, dada a auséncia de manifestacdo acerca do despacho registrado
sob o n°® 8173534, julgo deserta a presente Apelacao, nos termos do artigo 1007 do CPC/2015.

Ap6s o transito em julgado, certifique-se.

Apos, baixem os autos a origem.

Comunique-se ao Juizo de origem.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009889-72.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: F . A. SERVICE INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAVENTOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRE REGO - SP165345-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECIS AO

Tendo em vista o quanto certificado por meio dos documentos n° 7698875 e 7699044, dada a auséncia de manifestagéo acerca
do despacho registrado sob o n° 6078520, ndo conhego o presente Agravo de Instrumento, e nego-lhe seguimento.

Extinto, portanto, o feito sem resolugdo de mérito, nos termo do artigo 76, c/c 485, IV e VI, do CPC/2015.

Apés o transito em julgado, certifique-se.

Apo6s, baixem os autos a origem.

Comunique-se ao Juizo de origem.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2019.
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 61290/2019

00001 APELACAO CIVEL N° 0012138-90.2012.4.03.6100/SP

|2012.61.00.012138—4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : |SP245429 ELIANA HISSAE MIURA ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
APELADO(A) : |CONJUNTO HABITACIONAL PARQUE RESIDENCIAL PALMARES
ADVOGADO : |SP152506 ELIETE PACIFICO FERREIRA

- |[SP176422 PAULO PERICLES DE OLIVEIRA

: |SP176939 LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 100121389020124036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos.
Fl. 441.

Informe o Apelado sobre a possiblidade de acordo.

Prazo: 05 (cinco) dias.

Promova a Subsecretaria da 1* Turma a numeragao dos autos apos a fl. 440, certificando.

Intimem-se.

Ap0s, conclusos.

Sdo Paulo, 05 de fevererro de 2019.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0013877-40.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.013877-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Casa da Moeda do Brasil CMB

ADVOGADO : |RJ145408 ROMULO HENRIQUE LESSA e outro(a)
APELADO(A) : |SAO PAULO TRANPORTE S/A

ADVOGADO . |SP176428 MIRIAM MIDORI NAKA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100138774020084036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de agdo ordindria movida pela Casa da Moeda do Brasil - CMB em face da Sdo Paulo Transportes S.A. - SPTRANS, visando

a condenac8o da ré ao pagamento de R$ 22.219,07 (vinte e dois mil, duzentos e dezenove reais ¢ sete centavos), devidamente

atualizado, em virtude de inadimplemento contratual.
A'r. sentenga julgou improcedente o feito, condenando a parte autora ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, fixados em
10% (dez por cento) sobre o valor da causa, atualizado a partir do ajuizamento da a¢fo, pelos indices das agdes condenatorias em geral,
sema SELIC, nos termos da Resolugdo n.° 561/2007, do Conselho da Justica Federal, ou da que a substituir.
A parte autora interpds recurso de apelagdo, alegando, em sintese, que cumpriu regularmente a sua obrigacdo contratual, inexistindo
defeitos nos produtos por ela entregues a requerida, conforme o laudo pericial produzido nestes autos, sendo mjustificavel a recusa ao
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pagamento pelo produto fornecido. Sustenta, ainda, a inaplicabilidade da excec&o do contrato ndio cumprido, previsto no artigo 476 do
Codigo Civil, ante a configurago de ma-f& da requerida.

A requerida recorreu, adesivamente, sustentando a ocorréncia da prescrigdo da pretensdo de reparagdo civil, nos termos do artigo 206, §
3°, 'V, do Cddigo Civil.

Com contrarrazdes, os autos subiram a esta Corte.

E o relatério.

Decido.

Convémregistrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n. 13.105/2015 entrara em vigor no dia 18 de marco de 2016".
Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além de definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussio que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicacgo.
Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Com essa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (velativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior ha muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagcdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Néo se cogita de aplicacdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de marco de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles néo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973.
.)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica'(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicacdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil/1973, com a redagio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stmula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressoes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagio do recurso combase no aludido artigo.

Passo a analise da matéria tratada nos autos.

Da prescri¢io

Sobre a prescrigdo, dispde o artigo 206 do Codigo Civil, in verbis:

"Art. 206. Prescreve:

()

$ 30 Em trés anos:

() ) )
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V - a pretensdo de reparagdo civil;

()

$ 50 Em cinco anos:

1 - a pretensdo de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular,”

No caso emtela, a parte autora pretende o pagamento devido pela demandada por forga do contrato celebrado entre as partes.

Neste diapasio, nfo prospera a alegacdo da demandada quanto a incidéncia da prescri¢io trienal, porquanto a pretensdo esta fundada
em instrumento particular de contrato firmado entre as partes, incidindo, assim, o prazo quinquenal previsto no § 5°, inciso I, do artigo 206
do Cédigo Civil.

Destarte, considerando que o vencimento do contrato data de 16/06/2005 (fls. 31/32) e a presente acdo foi proposta em 12/06/2008,
deve ser afastada, de plano, a alegagio de prescri¢do.

Do inadimplemento contratual

No caso concreto, a Casa da Moeda do Brasil, ora apelante, ajuizou o presente feito visando ao pagamento decorrente do contrato
celebrado com a demandada, em 17/12/2003, cujo objeto consistia na produgéo e fornecimento de bilhetes magnetizados.

Sustenta que, em 06/01/2005, atendeu ao pedido de entrega de quatro milhdes de bilhetes magnetizados; contudo, a ré apontou defeitos
nos produtos enviados e, por conseguinte, a requerente solicitou, inicialmente, o envio de algumas amostras dos supostos bilhetes
desmagnetizados e, posteriormente, solicitou a remessa de todo o lote para andlise.

Em?26/01/2005, a requerente devolveu o lote de bilhetes para a requerida, atestando que o produto ndo apresentava os problemas
evidenciados pelas amostras anteriormente enviadas. Todavia, em 23/02/2005, a requerida notificou a autora do cancelamento do pedido
de dois milhdes de bilhetes, ndo obstante encontrarem-se em perfeitas condigdes, conforme atestado por seu departamento técnico.
Argumenta que a recusa injustificavel da ré configura o descumprimento contratual, gerando o inadimplemento pela requerida na ordemde
R$ 22.219,07 (vinte e dois mil, duzentos e dezenove reais e sete centavos), nos termos do disposto no subitem 7.1 do contrato.

Pois bem

Consta do contrato celebrado pelas partes (fls. 31/32 e 34/46) que:

"Clausula Sétima - Da forma de pagamento

7.1. Os bilhetes fornecidos serdo pagos em 30 (trinta) dias apos a data da entrega e aceitagdo das mesmas pela SPTrans,
mediante apresentagdo da competente Nota Fiscal/Fatura"

"Clausula Décima-Segunda - Aceitagdo, Inspecdo e Fiscalizagdo dos Servigos

()

12.4. Todos os lotes de bilhetes fornecidos pela 'contratada’ estardo sujeitos a processo de inspe¢do de Qualidade, em
conformidade com as normas e procedimentos vigentes a época do fornecimento.

12.4.1. Fica facultado a SPTrans o direito da devolugdo das quantidades de bilhetes entregues fora do padrdo de qualidade
exigido, ficando a 'contratada’ responsdvel por qualquer prejuizo causado e pela reposicdo do produto solicitado no prazo de
até 05 (cinco) dias uteis.

12.4.1.1. Para fins do disposto neste item, a 'contratada’ poderd, a seu critério, emitir Laudo Técnico, relativo as
irregularidades detectadas e, para tanto, a pericia poderd ser realizada na sede da SPTrans.

12.4.1.2. O Laudo Técnico deverd ser expedido no prazo de 72 (setenta e duas) horas, contados da data da comunicacdo feita
pela SPTrans.

12.4.1.3. A 'contratada’ deverd repor e retirar as suas expensas, o lote defeituoso em até 15 (quinze) dias, contados a partir da
data de sua identificacdo e comunicacdo forma por parte da SPTrans, sendo que a respectiva Nota Fiscal/Fatura ficarda
pendente de pagamento até a efetiva reposicdo do produto, exceto no caso previsto no item 12.5. desta Cldusula.

12.4.1.4. A reposicdo de lotes de bilhetes defeituosos, pela 'contratada’, deverd ser feita, exclusivamente, pelo fornecimento do
mesmo tipo de bilhete. Caso as circunstancias permitam e desde que haja aprovagdo da SPTrans, a reposicdo poderd ser por
outro tipo de bilhete que ndo aquele objeto da devolucdo em questao.

()

12.6. As solicitagoes, reclamages, exigéncias ou observagdes provenientes das inspegoes/fiscalizacdes previstas nesta Clausula,
bem como outras relacionadas com os fornecimentos objetos deste Contrato, somente produzirdo efeito se processadas por
escrito” (g n.).

Outrossim, consta dos documentos acostados as fls. 17/28 que: a) em 06/01/2005 foram entregues os lotes das séries 0033 e 0034 de
bilhetes, nos quais foram apontados defeitos pela SPTrans, sendo devolvidas amostras de alguns bilhetes para analise; b) em 04/02/2005,
a parte autora coletou o lote integral das séries em questdo; ¢) em 23/02/2005, a SPTrans solicitou o cancelamento parcial do pedido de
fornecimento de bilhetes; d) em 03/03/2005, a CMB realizou visita técnica & SPTrans, concluindo que "ndo ha evidéncias que as
irregularidades encontradas tenham sido geradas no processo de fabricagdo da CMB"; ) em28/03/2005, a CMB notificou a
SPTrans sobre a concluséo da pericia técnica sobre os bilhetes devolvidos, bem como nformou sua discordancia quanto ao cancelamento
do pedido; f) em 19/04/2005, a SPTrans notificou a CMB quanto a nfio aceitacdo de nova fatura sobre os produtos devolvidos.
Verifica-se, assim, que entre a comunicagdo da existéncia de defeito nos bilhetes fornecidos - 06/01/2005 - e a comunicagdo da
conclusio da pericia pela equipe técnica da parte autora - 28/03/2005 - decorreram mais de dois meses, salientando-se que desde
04/02/2005, a parte autora havia coletado todos os bilhetes do lote, restando demonstrado que os prazos previstos na Clausula Décima-
Segunda do contrato nfo foram devidamente observados, ensejando o inadimplemento contratual pela parte autora.

Neste sentido, bem destacou o Juizo a guo:

"E importante lembrar a importdncia da estrita observéncia desses prazos. Os bilhetes eram utilizados diariamente por milhares
de usudrios do servico de transporte coletivo urbano em terminais de transferéncia de passageiros. O servico que ndo poderia
ficar paralisado além dos prazos contratuais aguardando a expedicdo de laudo técnico pela autora e a devolugdo dos bilhetes ou
o fornecimento de novos bilhetes.
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Os teste prévios de qualidade se destinavam a evitar os graves transtornos que certamente ocorreriam se eventuais defeitos nos
bilhetes fossem constatados pelos passageiros no momento em que estes o utilizassem na passagem pelos terminais de
transferéncia. Eventual impedimento na passagem dos terminais, em virtude de defeitos nos bilhetes, geraria filas, tumultos e até
mesmo brigas e depredagoes nas instalagdes, como é publico e notorio.

()

A ré ndo poderia aguardar resposta além dos prazos previstos no contrato, considerada a impossibilidade de interrup¢do do
servico de transporte puiblico, que é continuo” (fls. 491v/492).

Neste contexto, ante ao descumprimento pela parte autora dos prazos previstos nas clausulas contratuais acima transcritas, a solicitagio
de cancelamento do pedido pela SPTrans foi legitima, mormente considerando o teor do disposto no artigo 476 do Codigo Civil, ndo
havendo de se falar em ma-f€ emsua conduta, amparada no interesse publico decorrente da prestagdo de servicos aos usudrios do
transporte publico do Municipio de S3o Paulo, in verbis:

"Em 16 de novembro de 2004 emitimos o pedido n° 398/04 a CMB para a fabricacdo de bilhetes magnetizados 290 - unitdrio
comum, no qual foi solicitada a fabricacdo de 4.000.000 (Quatro milhdes) de bilhetes, quantidade essa que fora programada
tendo como referéncia o cronograma de abertura dos terminais de transferéncia.

Porém, quando ocorreu a entrega das duas ultimas séries (série 0033 e 0034), conforme NF CMB n° 043342, de 06/01/2005,
constatamos que os bilhetes apresentavam defeito, entdo, contatamos o Sr. Carlos Eduardo (CMB), conforme NF SPTrans n°
002939, emitida em 26/01/2005.

Consequentemente, tivemos uma redugdo em nosso estoque de bilhetes para atendimento de usudrios nas bilheterias, o que nos
for¢ou a antecipar o cronograma de abertura dos terminais de transferéncia, concluido em 19/02/2005.

Diante do exposto, solicitamos o cancelamento da reposi¢do do saldo do pedido n° 398/04 (séries 0033 e 0034), pois ndo
estaremos mais utilizando esse tipo de bilhete no Sistema de Bilhetagem Eletrénica do Municipio de Sdo Paulo” (fl. 18).

Neste sentido:

"DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR
DANO MORAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS. FUNCAO INTEGRATIVA DA BOA-FE OBJETIVA. VIOLACAO DOS DEVERES DE INFORMACAO E LEALDADE.
INADIMPLEMENTO. EXCECAO DO CONTRATO NAO CUMPRIDO. CLAUSULA PENAL. REDUCAO EQUITATIVA. DANO
MORAL. NAO CONFIGURADO.

1. Agdo de indenizacdo por danos materiais e compensagdo por dano moval ajuizada em 11/12/2007, de que foi extraido este
recurso especial, interposto em 14/04/2014 e atribuido ao gabinete em 02/09/2016.

2. O proposito recursal é dizer sobre: (i) a negativa de prestagdo jurisdicional, (i) o inadimplemento contratual das recorridas,
(iii) a fixagdo da clausula penal; (iv) o dano moral.

3. Ausente ervo material, omissdo ou contradicdo no acorddo recorrido, ndo had falar em violagdo do art. 535, 1 e Il, do CPC/73.
4. A relagdo obrigacional ndo se exaure na vontade expressamente manifestada pelas partes, porque, implicitamente, estdo elas
sujeitas ao cumprimento de outros deveres de conduta, que independem de suas vontades e que decorrem da fungdo integrativa
da boa-fé objetiva.

5. Se a liberdade contratual, integrada pela boa-fé objetiva, acrescentam-se ao contrato deveres anexos, que condicionam a
atuacdo dos contratantes, a inobservincia desses deveres pode implicar o inadimplemento contratual.

6. Se as recorridas, por sua culpa, ndo cumpriram a obrigacdo, ndo podem exigir o implemento da obrigacdo dos recorrentes,
dai porque se configura, em favor destes, a exce¢ido do contrato nio cumprido.

7. A jurisprudéncia do STJ orienta que ndo ha uma relagdo de proporcionalidade matematica exata entre o grau de inexecugdo
da prestagdo e o de redugdo do valor da clausula penal.

8. Recurso especial conhecido e parcialmente provido." (g. n.)

(STJ, REsp 1655139/DF, TERCEIRA TURMA, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 07/12/2017)

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC, nego seguimento a apelaciio da parte autora e ao recurso adesivo da requerida,
nos termos da findamentagio.

Respeitadas as cautelas legais, tornem os autos a origem.
P.L

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2019.
DENISE AVELAR

00003 APELACAO CIVEL N° 0044261-89.2012.4.03.6182/SP

| [2012.61.82.044261-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : M C ADMINISTRACAO COMUNICACAO E PARTICIPACAO LTDA
ADVOGADO : |SP154182 ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA AMENDOLA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100442618920124036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de apelagdo interposta por M.C ADMINISTRACAO, COMUNICACAO E PARTICIPACAO LTDA contra sentenca de fls.
401/4058, integrada aos declaratorios de fls. 522/523, que JULGOU PARCIALMENTE ROCEDENTES OS EMBARGOS A
EXECUCAO opostos por MC ADMINISTRACAO COMUNICACAO E PARTICIPACAO LTDA. em face da FAZENDA
NACIONAL, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, apenas para determnar que a multa de oficio seja aplicada
nos moldes do artigo 61, da Lei 9.430/96. Deixou de fixar condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, considerando, em
relagdo a totalidade do débito executado, a minima parte na qual sucumbiu a embargada, bem como, no que se refere a embargante, o
disposto no Decreto-lein® 1.025/69. Custas indevidas (artigo 7° da Lei 9.289/96).

A apelante argumenta que ".... ndo ha duvidas de que a questdo concernente a extingdo do crédito tributario exequendo emrazio da
prescrico do direito da Apelada para ajuizar o executivo fiscal n° 0033264-91.2005.403.6182 esta acobertada pelo manto da coisa
Jjulgada material, razdo pela qual a deciso transitada em julgado deve ser aplicada ao presente feito...".

Pugna, por fim, pelo provimento do presente recurso para que seja aplicado o entendimento deste Eg. TRF 3, quando do julgamento do
apelo interposto pela coexecutada nos autos dos Embargos a Execucao Fiscal n® 0017359-36.2011.4.03.6182, em decisdo transitada
em julgado em 07/03/17, e declarar a prescricao da pretensdo executiva da apelada, extinguindo-se, consequentemente, o executivo
fiscal, sob pena de violagdo ao instituto da coisa julgada, insculpido no art. 5° XXXVI da CF/88, c/c arts. 502, 503 e 508, todos do
NCPC. Subsidiariamente, pugna pelo reconhecimento do crédito tributario que embasa o feito executivo, eis que encontra-se extinto, em
razio da prescric@o do direito da apelada ajuizar o executivo fiscal, ou o reconhecimento da impossibilidade de se redirecionar o
executivo fiscal a apelante, coma consequente emissao de ordem judicial determinando a exclus@o da apelante do polo passivo da
execucdo fiscal que embasa o presente feito. Requer ainda a condenagio da apelada ao 6nus sucumbencial.

Com contrarrazdes as fls. 561/562-verso, subiram os autos a E. Corte Regional

Recurso de apelagdo conhecido e recebido em seus regulares efeitos (art. 1012, caput, do CPC) a fl. 568.

A Unido interpos embargos de declaragdo (fls. 570 e verso), os quais foram acolhidos para receber o recurso de apelagdo somente no
efeito devolutivo (fls. 572 e verso).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Observa-se que 0 acorddo com transito em julgado em 07/03/2017 (fl. 475) reformou a sentenga dos Embargos & Execugdo Fiscal n.
0017359-36.2011.403.6182, reconhecendo a ocorréncia de prescri¢do do crédito tributario do executivo fiscal originario do presente
feito, e, via de consequéncia, determinou a extingdo da execugdo fiscal.

Assim sendo, entendo pela extingdo do presente feito sem resolucéo de mérito, dada a superveniente perda de seu objeto.

Ante o exposto, julgo extinto o presente feito sem resolucio de mérito, com findamento no artigo 485, inciso VI, do Codigo de
Processo Civil, ante a superveniente perda de seu objeto, e, com fundamento no artigo 932, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil,
julgo prejudicada a apelagio.

Custas na forma da lei. Em observéncia ao principio da causalidade, fica a ré condenada ao pagamento de honorarios advocaticios
fixados emR$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Intimem-se. Decorrido o prazo recursal, baixem os autos ao Juizo de origem, observadas as formalidades legais.

Sdo Paulo, 01 de fevereiro de 2019.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00004 APELACAO CIVEL N° 0007422-50.2008.4.03.6103/SP

| [2008.61.03.007422-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |SEBASTIAO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP178767 DENISE CRISTINA DE SOUZA ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |SEBASTIAO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP178767 DENISE CRISTINA DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100074225020084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  147/2093



DECISAO
Trata-se de apelagoes interpostas por Sebastifo de Oliveira e por Unido Federal em face da r. sentenga que julgou improcedente o
pedido. Ademais, deixou de condenar a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, por ser beneficiaria da justica gratuita.

Em suas razoes de apelacfo, a parte autora sustenta, em sintese, que faz jus ao recebimento de horas extras acrescidas do adicional e
reflexos no periodo de 2003 a 2008. Requer, também, a condenago da parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios.

Em suas razdes de apelacfo, a parte ré sustenta, em sintese, que € devida a condenagio da parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, mesmo que seja beneficiario de gratuidade de justica.

Com contrarrazdes, os autos subirama esta Corte Regional.

E o relatério.
Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cédigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lein. 13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida decis@o, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além de definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicacéo.

Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determnado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicacdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acorddo do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Ndo se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973.
)"

(EAARESsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica'(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicagdo da decis@o recorrida.
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Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil/1973, com a redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagio do recurso combase no aludido artigo.

Passo a analise da matéria tratada nos autos.
O direito ao recebimento de horas extras e seu respectivo adicional é assegurado pelo artigo 7°, inciso XVI, da Constituicdo Federal:

Art. 7° Sao direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condicdo social:

[..]

XVI - remuneragdo do servigo extraordindrio superior, no minimo, em cingiienta por cento a do normal;

[..]

E, emrelagdo aos servidores publicos federais, os artigos 19, 73 e 74 da Lein. 8.112/90 trazem previsdo normativa sobre a jornada de
trabalho, in verbis:

Art. 19. Os servidores cumprirdo jornada de trabalho fixada em razdo das atribuigdes pertinentes aos respectivos cargos,
respeitada a duragdo maxima do trabalho semanal de quarenta horas e observados os limites minimo e mdximo de seis horas e
oito horas didrias, respectivamente.

$ 1o O ocupante de cargo em comissdo ou fung¢do de confianga submete-se a regime de integral dedicagdo ao servigo, observado
o disposto no art. 120, podendo ser convocado sempre que houver interesse da Administragdo.

$ 20 O disposto neste artigo ndo se aplica a duragdo de trabalho estabelecida em leis especiais.

Art. 73. O servigo extraordindrio serd remunerado com acréscimo de 50% (cingiienta por cento) em relagdo a horva normal de
trabalho.

Art. 74. Somente sera permitido servico extraovdindrio para atender a situagdes excepcionais e tempordrias, respeitado o limite
mdximo de 2 (duas) horas por jornada.

Desta feita, verifica-se que, havendo jornada extraordinaria pelos servidores publicos federais, € devido o pagamento de tal periodo como
horas extras, as quais devem ter acréscimo de 50% do valor da hora normal de trabalho.

E, ndo obstante a limitacdo de 02 (duas) horas trazida pelo artigo 74, todo o periodo em sobrejornada deve ser remunerado, sob pena de
enriquecimento ilicito da parte empregadora.

Com o mesmo entendimento:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. INSTITUTO NACIONAL DE PESQUISAS ESPACIAIS. SERVICO
EXTRAORDINARIO. ARTS. 73 E 74 DA LEI 8.112/90.

Sumula 85 do STJ. Prescrigdo quinquenal reconhecida.

O artigo 19 do Estatuto dos Servidores Publicos Federais da Unido, lei 8112/90, dispoe que a carga horaria maxima a que deve
se sujeitar o servidor publico é de 40 horas semanais.

O direito ao pagamento das horas com remuneragdo acrescida de 50% do valor da hora normal é previsto pelo art. 73 da Lei
8112/90.

Malgrado o art. 74 da Lei n. 8.112/90 estabeleca um limite quanto a prestagdo de servico extraordindrio, estando provado que o
servidor trabalhou em periodo superior as duas horas maximas por jornada, configuraria enriquecimento ilicito da
Administracdo, bem como violagdo ao principio da boa-fé, se todo o trabalho extraordindrio ndo viesse a ser devidamente
remunerado.

O adicional pela prestagdo de servigo extraordindrio (hora extra) ndo integra a base de cdlculo da gratificacdo natalina ou das
férias dos servidores publicos federais, pois ndo se enquadra no conceito de remuneracdo do caput do art. 41 da Lei n.
8.112/1990, que somente inclui as vantagens pecunidrias permanentes.

Remessa oficial e Apelagdo a que se nega provimento. Apelagdo do autor a que se da parcial provimento.

(TRF 3°Regido, PRIMEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1868700 - 0007496-
07.2008.4.03.6103, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, julgado em 15/10/2013, e-DJF3 Judicial 1
DATA:22/10/2013)

APELACAO. PRELIMINARES. UNIAO FEDERAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. INTERESSE DE AGIR.
BINOMIO NECESSIDADE/UTILIDADE. SERVIDOR PUBLICO. HORAS EXTRAS. ARTS. 19, 73, 74 DA LEI N° 8.112/90.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS MORAIS NAO DEMONSTRADOS.
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1 - A CNEN é autarquia federal, dotada, portanto, de personalidade juridica propria. A relagdo juridico-administrativa em
testilha da-se exclusivamente entre os autores e a CNEN, de forma que é em face dela entidade que deve ser exigida a pretensdo.
llegitimidade passiva ad causam da Unido Federal, a luz do art. 485, VI, CPC/2015.

2 - O reconhecimento juridico do direito dos autores aos valores em comento ndo é habil, por si so, para afastar o bindémio
necessidade/utilidade desta agdo. Somente com a comprovagdo do pagamento é que se poderia verificar a auséncia de interesse
de agir. Precedentes: (APELACAO 00005061520044013801, JUIZ FEDERAL FRANCISCO HELIO CAMELO FERREIRA, TRF1
- 1“TURMA SUPLEMENTAR, e-DJF1 DATA:23/05/2012 PAGINA:281.), (AGRESP 200703065742, SERGIO KUKINA, STJ -
PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:26/04/2016 ..DTPB:.).

3 - De acordo com os arts. 19, 73 e 74 da Lei n° 8.112/90, quando demonstrada a necessidade imperiosa e inadidavel do servico,
admitem-se horas extras em cardter excepcional e respectivo pagamento de adicional de 50% em relagdo a hora normal de
trabalho, respeitado o limite mdaximo de duas horas por jornada. A imposicdo de horas extras decorreu da imperiosa necessidade
do servico, o que ndo isenta a Unido Federal do pagamento das horas extras.

4 - Indenizagdo por danos morais. Autor ndo se desincumbiu do disposto no art. 373, I, do CPC/2015. A jurisprudéncia do STJ
consagrou alguns casos em que o dano moral é presumido (in re ipsa), bastando, tdo somente, a demonstracdo da ilegalidade e
do nexo causal. Como exemplo, menciona-se a hipotese de indenizacdo pedida por genitores em razdo da morte de filhos. Nao se
trata do caso em comento.

5 - Apelagéo da Unido Federal provida. Demais apelagdes improvidas.

(TRF 3“Regido, SEGUNDA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1901457 - 0023872-09.2010.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, julgado em 05/09/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/09/2018 )
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. INSTITUTO NACIONAL DE PES QUISAS ESPACIAIS. PAGAMENTO
PELO SERVICO EXTRAORDINARIO. ARTIGOS 73 E 74 DA LEI 8.112/90. POSSIBILIDADE.

1. Odireito ao pagamento das horas, com remuneragdo acrescida de 50% (cinquenta por cento) do valor da hora normal, estd
previsto no artigo 73 da Lei n°8.112/90.

2. Caso concreto em que foi comprovada a prestagdo de horas extras, ndo havendo provas de que tenha havido a compensagdo
da sobrejornada.

3. Apesar do artigo 74 da Lei n° 8.112/90 estabelecer um limite quanto a prestagdo de servico extraordindrio, estando provado
que o servidor trabalhou em periodo superior as 02 (duas) horas mdximas por jornada, configuraria enriquecimento ilicito da
Administragcdo, bem como violagdo ao principio da boa-fé, se todo o trabalho extraordindrio ndo viesse a ser devidamente
remunerado.

4. Ndo é ultra petita a decisdo do juizo que determinou o pagamento de horas extras até 30.06.2008, ainda que o autor tenha
apresentado, junto a sua exordial, planilha de cdlculos relativa ao periodo de 2003 a 2007. Extrai-se da leitura da inicial que o
pedido abarcou todo o periodo de sobrejornada cumprido anteriormente a propositura da agdo.

5. Devem ser declaradas prescritas as parcelas anteriores aos 05 (cinco) anos que precederam a data da propositura da
demanda, conforme reconhecido na sentenga, pois, em se tratando de prestagdes de trato sucessivo, o fundo de direito ndo é
atingido pela prescricdo quinquenal, devendo ser aplicada a sumula 85 do STJ.

6. O total devido em razdo da prestagdo de servigos extraordindgrios - o excedente as 40 (quarenta) horas semanais, mais
sabados e domingos trabalhados - deve ser apurado em liquidacdo da sentenca, consoante as ordens de servico relativas ao
periodo delineado pela sentenca recorrida (até 30.06.2008, respeitada a prescricdo quinguenal).

7. Tendo em vista que o autor submete-se ao regime estatutdrio, o pagamento de horas extras ndo incide sobre o cdlculo do
descanso semanal remunerado, 13° saldrio e tergo de férias, a mingua de previsdo legal.

8. Reformada a sentenga, e diante da sucumbéncia minima da parte Autora, a ré deve ser integralmente condenada nos énus da
sucumbéncia, devendo ser fixados em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) os honordrios advocaticios em favor a da parte autora, em
atengdo aos pardmetros previstos no art. 20, §§ 3°e 4°, do Codigo de Processo Civil de 1973 e que sdo usualmente aceitos pela
Jurisprudéncia desta Turma.

9. O autor formulou, em sua apelagdo, pleito de reparagdo por danos materiais decorrentes do valor que despendeu com a
contratagdo do advogado constituido na demanda. Nesse ponto, nenhum pedido havia sido formulado pela parte autora em sua
inicial, de modo que descabe enfrentar o tema em sede de apelagdo.

10. Remessa oficial e apelagcdo da Unido desprovidas. Apelacdo da parte autora parcialmente conhecida e na parte conhecida
parcialmente provida.

(TRF 3° Regidio, QUINTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1731389 - 0006692-39.2008.4.03.6103,
Rel. JUIZA CONVOCADA LOUISE FILGUEIRAS, julgado em 22/01/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:30/01/2018 )

No caso dos autos, a parte ré reconhece que o autor laborava acima de 08 (oito) horas didrias, mas alega que havia compensagao, de
modo que no ultrapassava o limite méximo semanal de 40 (quarenta) horas.

Prelimnarmente, cumpre destacar que € 6nus da parte autora comprovar o fato constitutivo de seu direito ao recebimento de horas extras
e adicional, nos termos do artigo 333, inciso I, do CPC/1973 (artigo 373, inciso I, do CPC/2015).

Emsintese, a testemunha Sr. Antonio afirmou que nfo havia um horario regular de entrada e saida; que o cartdo de ponto ja vinha pronto
e eles so assinavam no final de cada més; que as horas extras ndo eram anotadas em cartdes de ponto; que havia compensagio das horas
extras de acordo coma livre determinagio do empregador, sem qualquer controle e de acordo coma quantidade de trabalho; € que a
Ordem de Servigo demonstra os horarios certos de entrada e saida do trabalho externo.
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E, emssintese, a testemunha Sr. Natalio afirmou que nfio temuma jornada regular de trabalho na fingdo de motorista, variando a cada dia,
de acordo com as solicitagdes dos superiores; que a folha de frequéncia € preenchida e nfo retrata a verdadeira jornada de trabalho; que
os funcionarios assinama folha de ponto no fim do m€s e que nelas ndo sdo incluidas as horas extras; que nio ha pagamento de horas
extras; que ha compensagdo de jornada quando a chefia permite; que o controle das horas extras ndo € feito; e que a Ordem de Servigo
demonstra o horario quando o veiculo sai e quando retorna as dependéncias da parte ré.

Comefeito, a parte ré trouxe aos autos os cartdes de ponto relativos as jornadas da parte autora, os quais, conquanto estejam assinados,
apresentam 'jornada de trabalho britnica", com horarios de entrada e saida iguais em todos os dias, deixando evidente que ndo retratam
a realidade dos fatos, o que, registre-se, foi afirmado pelas testenunhas.

Nesse sentido, a parte ré ndo realizava controle de jornada corretamente € nfo permitia aos servidores ter nogao do niimero de horas
extras prestadas, as quais seria possivel calcular com base nas Ordens de Servicos, que, segundo os elementos dos autos, retratam o
verdadeiro horario em que os servidores estavam trabalhando quando faziam atividade externa.

E as Ordens de Servigos foram solicitadas pelo MM. Juiz (fl. 223) e trazidas aos autos pela parte ré em fls. 227/824, nos quais se
constata diversas jornadas de trabalho superiores a jornada de trabalho regular.

Desta feita, restou incontroverso nos autos que houve a prestagdo de horas extras pelo autor que ndo foram pagas, bem coma falha nos
controles de frequéncia efetuados pela parte ré.

No tocante as compensagdes de jornada, ndo obstante tenham ocorrido em alguns dias, conforme afirmado pelas testenmunhas, ndo ha
prova concreta em quais quantidades ocorreram, se retratam o exato niimero de horas extras prestadas pelo autor e, principalmente, se
foram constituidas de forma regular.

Comprovado o fato constitutivo do diretto pelo autor, passou a ser 6nus da prova da parte ré demonstrar o fato extintivo da sua
obrigagdo em pagar as horas extras, nos termos do artigo 333, inciso I, do CPC/1973 (artigo 373, inciso I, do CPC/2015).

Como visto, os controles de frequéncia ndo retratam as reais jornadas de trabalho, de forma que sdo imprestaveis para se apurar,
também, o nimero de horas a serem compensadas e o usufiuto desta compensagao pelo servidor.

Mas, ainda que assimnfo fosse, ndo € valido o acordo de compensagio de horas, ainda que semanal, sema adogdo de certos
procedimentos adequados.

Malgrado o fato de que a Lein. 8.112/90 nfo regulamenta os procedimentos de compensagdo de horario, este pode ser estabelecido por
meio de acordo ou convengdo coletiva de trabalho, nos quais devem ser previstas as regras de seu funcionamento, o periodo de durago
e, especialmente, o consentimento das partes.

Nesse sentido € o artigo 7°, inciso X111, da Constituicio Federal, aplicavel aos servidores ptblicos por forga do artigo 39, paragrafo 3°,
da mesma Carta:

Art. 7° Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, aléem de outros que visem a melhoria de sua condi¢do social:

XIII - duragdo do trabalho normal ndo superior a oito horas didrias e quarenta e quatro semanais, facultada a compensacdo de
hordrios e a redugdo da jornada, mediante acordo ou convencio coletiva de trabalho;

[-.] (gn)

No caso vertente, ndo ha comprovagdo da existéncia de acordo, mesmo que individual, de compensacao de horas de trabalho que
envolva a parte autora e a parte ré, de forma que € invalida a compensagio de horas realizada, as quais, ante a inobservancia da lei,
passarama ser mera liberalidade concedida pelo empregador, sendo devido o pagamento das horas extraordinarias laboradas.

Destarte, por culpa da propria desorganizagdo e desidia da parte ré emrelagio ao controle de jornada e horarios de trabalhos de seus
funcionarios, somada a auséncia de comprovagao da legalidade de compensac@o alegada, deve ser condenada ao pagamento de horas
extras, acrescidas do respectivo adicional de 50% da hora normal de trabalho, nos termos do artigo 73 da Lein. 8.112/90, observada a
prescricdo quinquenal ao ajuizamento da agao.

Emrelacio aos reflexos, tendo em vista a auséncia de previsao legal, o pagamento de horas extras ndo incide sobre o calculo do
descanso sermanal remunerado, 13° salario e tergo de frias, eis que o artigo 41 da Lein. 8.112 dispde que remuneragio € o vencimento
do cargo efetivo, acrescido de vantagens pecuniarias permanentes, o que nio € o caso das horas extras.

Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 105, III, A E C, DA CF/1988. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.

PLANTAO. ADICIONAL DE SERVICO EXTRAORDINARIO (HORA-EXTRA). INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA
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GRATIFICACAO NATALINA (ART. 63, DA LEI N.° 8.112/90). IMPOSSIBILIDADE. ART. 1.° INC. Ill, ALINEA L, DA LEI N.°
8.852/94. EXCEPCIONALIDADE E TEMPORARIEDADE. AFERICAO. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO EXCELSO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 551, DO CPC,
E DO ART. 4.° DA LEI N.° 9.788/99. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

1. O adlicional pela prestagdo de servigo extraordindrio (hora-extra) ndo integra a base de cdlculo da gratificagdo natalina dos
servidores publicos federais, estabelecida no artigo 63, da Lei n.°8.112, de 11 de dezembro de 1990.

2. E que o referido adicional ndo se enquadra no conceito de remuneragdo, ¢ luz do disposto no artigo 1.° inciso III, alinea I, da
Lein.?8.852, de 4 de fevereiro de 1994, verbis:

Art. 1° Para os efeitos desta Lei, a retribuicdo pecunidria devida na administragdo publica direta, indireta e fundacional de
qualquer dos Poderes da Unido compreende:

()

1II - como remuneragdo, a soma dos vencimentos com os adicionais de cardter individual e demais vantagens, nestas
compreendidas as relativas a natureza ou ao local de trabalho e a prevista no art. 62 da Lei n° 8.112, de 1990, ou outra paga sob
o mesmo fundamento, sendo excluidas:

()

1) adlicional pela prestagdo de servico extraordindrio, para atender situacdes excepcionais e tempordrias, obedecidos os limites de
duragdo previstos em lei, contratos, regulamentos, convengdes, acordos ou dissidios coletivos e desde que o valor pago ndo
exceda em mais de 50% (cinquenta por cento) o estipulado para a hora de trabalho na jornada normal; [...]

3. Oartigo 41, caput, da Lei n.° 8.112/90, traz a definigdo de que "remuneragdo é o vencimento do cargo efetivo, acrescido das
vantagens pecunidrias permanentes estabelecidas em lei", sendo certa a transitoriedade e excepcionalidade do servigo
extraordindrio.

()

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido. (REsp 1195325 / MS, Ministro LUIZ FUX (1122), DJe
08/10/2010)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO DO IPEN. SERVICO EXTRAORDINARIO. PAGAMENTO DE HORAS EXTRAS.
DIFERENCAS DEVIDAS. DANOS MORAIS E MATERIAIS. NAO CABIMENTO.

1. Em face do disposto no artigo 14 da Lei n° 13.105/2015, aplicam-se a esse processo as normas do Codigo de Processo Civil de
1973.

2. Nao conhecido o agravo retido ndo reiterado na apelagdo, a teor do disposto no art. 523 do Codigo de Processo Civil de
1973.

3. A¢do em que se pleiteia pagamento de horas extras em face de Autarquia Federal, a qual possui personalidade juridica
propria e autonomia administrativa e financeira. llegitimidade passiva da Unidio reconhecida. Precedentes
4. Servidores Publicos do IPEN - Instituto de Pesquisas Energéticas e Nucleares/CNEN pleiteiam pagamento das diferencas
relativas as horas extras realizadas e ndo pagas em sua totalidade.

5. Oartigo 19 da Lei n° 8.112/90, dispoe que a carga hordria mdxima a que deve sujeitar-se o servidor puiblico é de 40
(quarenta) horas semandis.

6. O fundamento do pagamento da hora-extra é a prestagdo dos servigos pelo funciondrio além da carga normal de trabalho
imposta aos demais servidores, com sobrecarga em relacdo ao servidor submetido a jornada mais dilatada. A negativa do seu
pagamento enseja enriguecimento injustificado da Administragdo, que se utiliza dos servigos do funciondrio além do limite legal,
sem qualquer contraprestagdo.. Precedentes.

7. O pagamento das horas extras ndo incide sobre o cdlculo do descanso semanal remunerado, do 13° saldrio e do terco de
férias, por falta de previsdo legal. As horas extras ndo se incorporam aos vencimentos dos servidores, pois inexiste violagdo ao
principio da irredutibilidade de vencimento, porquanto ndo ocorreu diminui¢do na remuneragdo dos servidores. Precedentes.

8. As horas extras ndo se incorporam ao vencimento, nem sdo auferidas na aposentadoria, por serem consideradas gratificacdes
de servigo "propter laborem". Precedentes.

9. Para a configuragdo da responsabilidade civil do Estado é necessaria a demonstracdo dos seguintes pressupostos. conduta
lesiva do agente, o dano e o nexo de causalidade. Em se tratando de dano moral, é necessdria ainda a demonstracdo da
ocorréncia de sofrimento desproporcional e incomum, cuja compensagdo pecunidria possa amenizar, mas nunca satisfazer
integralmente o prejuizo causado. Desse modo, a mingua de elementos informativos tendentes a demonstrar que a decisdo
administrativa seja apta a provocar sofrimento desproporcional e incomum aos seus direitos de personalidade, bem como a
inexisténcia de qualquer ilicitude, arbitrariedade ou ma-fé do Ente Publico ao suprimir a prestagdo de servigos extraordindrios,
ndo pode ser acolhido o pedido formulado pela parte autora nesse particular.

10. No mesmo sentido, descabe indenizacdo por danos materiais, porque os autores ndo demonstraram a ocorréncia de tais
danos, a teor da previsdo do art. 333, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil/1973, excetuando-se a falta de recebimento do valor
das horas extraovdindrias, que serd compensada pelo pagamento dos valores em atraso, atualizados. No caso vertente, ndo
obstante a demora do reconhecimento do direito tenha ocasionado desconforto aos autores, a compensagdo dar-se-d pelo
pagamento das parcelas atrasadas, com incidéncia de corregdo monetdria e juros de mora sobre o montante devido.

11. Agravo retido ndo conhecido. Apelagdo Improvida.

(TRF 3°Regido, DECIMA PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1780333 - 0023870-39.2010.4.03.6100, Rel. JUIZA
CONVOCADA NOEMI MARTINS, julgado em 24/10/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:30/10/2017 )

Observe-se que os valores da condenagio deverdo ser apurados em fase de liquidacgo, de acordo comas Ordens de Servigo, que sdo
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os documentos que comprovam as horas extras prestadas.

No tocante a corregdo monetaria e aos juros de mora, o RE 870.947/SE, que teve sua repercussio geral reconhecida, foi julgado pelo
Supremo Tribunal Federal com a seguinte ementa:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI
N°11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA . VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE
DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-
TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5° CAPUT). RECURSO EXTRA ORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n’
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os
mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da
tributdria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado.

2. Odiireito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5° XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagéo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da
economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.

3. A corregdio monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal
provocada pela inflago. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servicos. A inflacdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce,
no tempo, a corrvespondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O.
Macroeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29).

4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os
instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do
monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos.

5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(STF, RE 870947, Relator(a): Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, Acorddo Eletronico DJe-262 DIVULG 17-
11-2017 PUBLIC 20-11-2017)

No tocante a repercussio geral, foram fixadas as seguintes teses:

1-Oart. 1°F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria,
aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributdrio, em
respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-
tributdria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97 com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09;

1l - Oart. 1°F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetdria
das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica
como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.

Apds o julgamento em questdo, o Superior Tribunal de Justica, na mesma esteira, proferiu julgamento do REsp 1.492.221/PR, do REsp
1.495.144/RS e do REsp 1.495.146/MG, pelos regime dos recursos repetitivos previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, e o art.
256-N e seguntes do RISTIJ, assentando as seguintes teses:

1. corregdio monetdria : o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria,
ndo é aplicavel nas condenagoes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.
1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetdria . No presente julgamento, o estabelecimento de indices
que devem ser aplicados a titulo de corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo
monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida no periodo
correspondente. Nesse contexto, em relacdo as situagdes futuras, a aplicacdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o
IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflaciondrio.
1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo.A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a
atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no
ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de margo de
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2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a
modulagdo em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia
de juros de mora nos débitos da Fazenda Puiblica com base no indice oficial de remuneracdo da caderneta de poupanga, aplica-
se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oviundas de relagdo juridico-tributdria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenacdo.

3.1 Condenagoes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagaes judiciais de natureza administrativa em geral,
sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corrvegdo monetdria de acordo com
os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei
11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poupanga; correcdo monetdria com base no
IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos. As condenagdes judiciais referentes a
servidores e empregados puiblicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizacdo simples); correcdo monetdria : indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a
incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetdria :
IPCA-E; (¢) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetdria : IPCA-
E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.No ambito das condenagdes judiciais referentes a
desapropriacdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e compensatorios, razdo
pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para
compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria
sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria , no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei
11.430/20006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da
caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).3.3 Condenagdes judiciais de
natureza tributdria. A correcdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdarios devem
corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Ndo havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sdo
calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1° do CTN). Observada a regra isonémica e havendo previsdo na legislacdo da
entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada. Ndo obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetdria e compensagdo da mova, de
acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha
determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.
Considerando que a condenagdo em tela refere-se a servidores e empregados publicos, € de rigor constar que a TR ndo € critério de
atualizagdo monetaria da divida, podendo incidir tdo somente como critério para aplicagdo dos juros de mora, observando-se os seguintes
parametros:

(a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizacdo simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da
Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001;

(b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao mes; correcdo monetéria: [IPCA-E;

(c¢) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragéo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetaria: [IPCA-E.

Cunpre destacar que a corregiio monetaria ¢ devida desde a data de vencimento da respectiva competéncia mensal € os juros de mora
sdo devidos desde a citagdo, nos termos do artigo 219 do CPC.

Comrelag@o a fixacdo dos honorarios advocaticios, o arbitramento pelo magistrado fundamenta-se no principio da razoabilidade,
devendo, comp tal, pautar-se emuma apreciagdo equitativa dos critérios contidos na norma processual, assim, que sejam estipulados em
valor TTisOrio ou excessivo.

Evidentemente, devem ser fixados em quantia que valorize a atividade profissional advocaticia, homenageando-se o grau de zelo, o lugar
de prestac@o do servigo, a natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo,
tudo visto de modo equitativo.

Desta feita, entendo razoavel a fixagdo dos honorarios advocaticios em R$ 2.000,00 (dois mil reais).

Por fim, tendo em vista que a sucumbéncia € da parte ré, resta prejudicada a sua apelagdo, eis que a tinica matéria nela ventilada consiste
na condenagdo da parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC/73, dou parcial provimento a apelacio da parte autora para condenar a parte ré ao
pagamento de horas extras, acrescidas do respectivo adicional de 50% da hora normal de trabalho, devidamente atualizada com juros e
correg¢do monetarias e observada a prescrigdo quinquenal a data do ajuizamento da a¢do, bem como para condenar a parte ré ao
pagamento de honorarios advocaticios no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), ¢ nego seguimento a apelagiio da parte ré, na forma
da findamentagdo acima.
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Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos a Vara de origem

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2019.
DENISE AVELAR

00005 APELACAO CIVEL N° 0004327-64.2013.4.03.6126/SP

| [2013.61.26.004327-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : IMARCELO CAMARGO AMORIM e outro(a)

: IRENATA SIMONE SUNCIC AMORIM
ADVOGADO . |SP278870 WESLEY DORNAS DE ANDRADE ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CR2 SAO PAULO 1 EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADO . |SP241292A ILAN GOLDBERG ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO e outro(a)
No. ORIG. : 100043276420134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos por CR2 Sao Paulo 1 Empreendimentos S/A em face de decisdo monocratica que deu
parcial provimento & apelago da parte Autora para condenar a CEF ao pagamento de indenizagio por danos morais em R$ 8.000,00 e
honorarios advocaticios em R$ 2.000,00.

A acfo foi mterposta em face da CEF e da CR2 Sao Paulo 1 Empreendimentos S/A como mntuito de obter cancelamento de hipoteca e a
condenagdo das rés ao pagamento de indenizagdo por danos morais. A sentenca, emrelacdo ao pedido de cancelamento da hipoteca,
declarou a parte Autora carecedora da agdo, emrazio da auséncia superveniente de interesse de agir, declarando extinto o feito sem
julgamento de mérito a teor do art. 267, VI do CPC e, emrelagdo ao pedido de indenizagdo por danos morais, julgou improcedente o
pedido. Sem condenago em honorarios advocaticios.

Emrazdes de apelagio, a parte Autora sustentou, em sintese, que a extingdo por perda superveniente do interesse de agir nfio obsta a
condenacfo ao pagamento de honorarios advocaticios, e que estariam presentes todos os requisitos para a configuragdo do dano moral a
ser indenizado pelas rés.

Nos presentes embargos de declaragdo, CR2 S&o Paulo 1 Empreendimentos S/A sustenta a existéncia de omissao no julgado emrelagéo
a sucumbéncia, uma vez que houve mengéo apenas a CEF no tocante aos danos morais, ndo restando individualizada a sua condenagao
no tocante aos honorarios advocaticios. Requer, ademais a fixagdo de honorarios a seu favor, por entender que apenas a CEF deu causa
a aclo.

E o relatorio.
O julgamento dos presentes embargos de declaragio far-se-a4 com espeque no art. 1024, §2°, do novo Codigo de Processo Civil.
Com efeito, ha omissao no julgado proferido nos seguintes termos:

Assim, diante das circunstancias faticas que norteiam o presente caso, se mostra razoavel fixar a indenizacdo a titulo de danos
morais em R$ 8.000,00 (oito mil reais) eis que tal importdncia ndo proporcionara enriquecimento indevido e exagerado a parte
autora e, ainda, é capaz de impor punicdo a CEF, mormente na dire¢do de evitar atuagdo reincidente. Juros de mora e corre¢do
monetdria nos termos do Manual de Cdlculos da Justica Federal. Honordrios advocaticios em R$ 2.000,00.

Em que pese a fixagdo de indenizagdo por danos morais ter se findamentado precipuamente na conduta da CEF, a corré e ora
embargante CR2 S3o Paulo 1 Empreendimentos S/A contribuiu para a situagdo dos autos, uma vez que restou comprovado seu
madimplemento em relag8o as obrigagdes assumidas junto a CEF. A despeito desta situag@o nfo justificar a negativa da CEF emrelagdo
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a parte Autora, a embargante deu causa a agdo, tendo igualmente oferecido resisténcia ao pleito dos autores.

Diante do exposto, acolho os embargos declaratrios para suprir a omissao apontada, reconhecendo que os honorarios advocaticios
fixados na decisdo monocratica sao devidos de forma solidaria pelas corrés, na forma da findamentagdo acima.

P.L

Sao Paulo, 06 de fevereiro de 2019.
DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

00006 APELACAO CIVEL N° 0007802-12.2014.4.03.6120/SP

| [2014.61.20.007802-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |PASCHOAL JOSE PONTIERI (=ou> de 60 anos) e outros(as)
: [LINO ANTONIO PONTIERI
: |OLACIR PONTIERI
ADVOGADO : |SP142595 MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : |SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO e outro(a)
: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
No. ORIG. : 100078021220144036120 1 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta pela parte Autora contra sentenca que, com fundamento no art. 267, VI, do CPC/73, extinguiu o feito,
semresolugdo do mérito. Condenou a parte autora ao pagamento das custas processuais ¢ honorarios advocaticios, fixados em R$
500,00, consoante artigo 20, 4° do CPC/73.

A ago foi proposta por Paschoal José Pontieri, Lino Antdnio Pontieri e Olacir Pontieri em face do Instituto Nacional de Colonizaggo e
Reforma Agraria, objetivando a expedi¢do do Certificado de Cadastro de Imovel Rural (CCIR) da Fazenda Sao Camilo. Aduziram para
tanto, que sdo proprietarios e possuidores da Fazenda Sdo Camilo e que referido imdvel é cadastrado no Instituto Nacional de
Colonizag@o e Reforma Agraria - INCRA sob n. 618.101.011.258-0. Afirmaram que o CCIR (2006/2009) referente ao ultimo
quadriénio emitido pelo INCRA e em vigéncia, foi emitido regularmente por meio eletrdnico através do Sisterma Nacional de Cadastro
Rural - SNCR, comtodos os dados atualizados. Relataram que ao buscar recursos financeiros junto ao Banco do Brasil, no final de julho
do corrente ano, foram surpreendidos pela informagao de que foi impossivel obter o referido certificado. Afirmaram que o Incra limitou a
dizer que foi cancelado automaticamente pelo sistema e que era preciso fazer atualizaggo.

Emrazdes de apelagdo, a parte Autora sustenta, em sintese, que a demanda deveria ter sido julgada totalmente procedente, restando
patente seu interesse de agir, ja que houve pretensao resistida e a expedicdo do documento néo foi realizada quando do pedido
administrativo, mas sim somente apds o pedido judicial. Aponta ter ajuizado a agdo em 12/08/2014 e o pleito s6 foi atendido em
10/11/2014. Entende que, apds contestar a agdo, o reconhecimento do pedido importa na admisséo da procedéncia da agao, razio pela
qual se justifica o encerramento do processo com julgamento de mérito, coma consequente inversdo do 6nus de sucumbéncia.

Com contrarrazdes, subiram os autos.

E o relatério.

Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior

Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendgrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cddigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n. 13.105/2015 entrara em vigor no dia 18 de marco de 2016".

Referida decisdo, orunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
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processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicacéo.
Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acdrddo do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Ndo se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973.
)"

(EAARESsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica'(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicago da decis@o recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil'1973, coma redaggio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com stmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior".

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decis@o recorrida estiver em
manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornamr-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.

Passo a analise da matéria tratada nos autos.

A controvérsia apresentada em sede de apelago restringe-se ao fndamento de extingdo do processo, bem como a fixagdo do 6nus da
sucumbéncia.

No caso dos autos, a agdo foi ajuizada em 12/08/2014, a citagdo do INCRA foi realizada em 20/08/2014. A parte Autora apresentou
pedido administrativo em 25/08/2014.

O Incra manifestou-se nos autos em 20/10/2014 (fls. 81/83) nformando as razdes para o cancelamento do cadastro, bem como os
requisitos para sua regularizacdo. Mesmo ao apresentar contestacao (fls. 88/90), o Incra nfo apresentou resisténcia ao pleito da Autora
se viesse a ser verificado que o pedido admmnistrativo formulado em20/08/2014 atendia aos requisitos da legislagdo.

E de se destacar que, uma vez analisada a documentagiio na esfera administrativa, de fato, houve a expediciio da documentagdo requerida
(fls. 110/111), o que deu ensejo a extingdo do processo sem julgamento de mérito.

Com efeito, a parte Autora ndo logrou demonstrar que houve resisténcia a sua pretensdo. Nao ha comprovago nos autos de que a parte
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Autora apresentou a documentagao nos termos requeridos pela legislag@o na esfera admmnistrativa antes do ajuizamento da agéo,
tampouco houve réplica emrelagao as justificativas oferecidas pelo Incra para o cancelamento do cadastro ou para a negativa de

regularizaggo.

Nestas condigdes, uma vez verificada a regularidade do pedido admmnistrativo formulado apenas apds o ajuizamento da agdo, o Incra
reconheceu o pleito da parte Autora ao qual nfo resistiu de maneira injustificada. Nao restando configurada a resisténcia do Incra,
configurou-se a perda superveniente do interesse de agir. Nao havendo qualquer elemento que comprove que a parte R¢é deu causa a
acdo, ndo se cogita da inversdo do 6nus da sucumbéncia.

Neste sentido ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 5* Regifio, com amparo em jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR IDADE. AUSENCIA DE RE QUERIMENTO ADMINISTRATIVO. PELO
PROVIMENTO DOS RECURSOS.

1. Trata-se de remessa oficial e de apelacdo interposta pelo INSS - Instituto Nacional de Seguro Social contra sentenca prolatada
pelo MM Juiz da 1 Vara da Comarca de Agua Preta - PE, que julgou procedentes os pedidos autorais, por entender que a
autora logrou éxito em demonstrar o preenchimento dos requisitos exigidos legalmente para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por idade na qualidade de segurada especial.

2. O acesso a jurisdicdo ndo depende do exaurimento das vias administrativas, sendo desnecessdrio o percurso das varias
instancias recursais como condi¢do de procedibilidade em Juizo. Tal fato ndo se confunde com a necessidade de resisténcia por
parte do réu, integrante do campo semdntico do interesse de agir e, portanto, condi¢do da agdo.

3. Para o STJ, "...ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessdo de beneficio previdencidrio ndo requerido
previamente na esfera administrativa." [REsp 1310042/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 15/05/2012, DJe 28/05/2012].

4. Provimento do agravo retido, da apelacdo e da remessa oficial.

(TRF'5, APELREEX - Apelagdo / Reexame Necessdario - 30860 0002549-89.2014.4.05.9999, Desembargador Federal Francisco
Cavalcanti, TRFS - Primeira Turma, DJE - Data::04/09/2014 - Pdgina::166.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. INEXISTENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. CONDICAO
DA ACAO. EXTINCAO DO PROCESSO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR. PRECEDENTE DO STJ. APELO NAO
PROVIDO.

1. Se o beneficio previdencidrio ndo foi requerido na via administrativa, nem impugnado, no mérito, na contestagdo, que se
limita a suscitar auséncia de interesse processual, evidencia-se caréncia de ag¢do por falecer interesse processual.

2. Analisar o mérito do pleito autoral, sem que haja a prévia negativa do INSS é substituir a esfera administrativa na sua
atividade origindria tipica, assoberbando o Judicidario desnecessariamente, transmutando-o em um balcdo do INSS e conspirando
contra o principio constitucional da razodvel duragdo do processo. Ademais, acarveta um demasiado gravame aos limitados
cofres do INSS, visto que o requerimento poderia ser eventualmente concedido na via administrativa, ndo gerando onus
sucumbencidis.

3. Precedente do STJ: "O interesse de agir ou processual configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da
pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da prestagdo jurisdicional exige a demonstracdo de resisténcia por parte do devedor
da obrigagdo, ja que o Poder Judicidrio é via destinada a resolugdo de conflitos.

4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessdo de beneficio previdencidrio ndo requerido
previamente na esfera administrativa.

5. Ointeresse processual do segurado e a utilidade da prestagdo jurisdicional concretizam-se nas hipoteses de a) recusa de
recebimento do requerimento ou b) negativa de concessdo do beneficio previdencidrio, seja pelo concreto indeferimento do
pedido, seja pela notoria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada.

6. A aplicagdo dos critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com
agdo previdenciaria, conforme Sumulas 89/STJ e 213/ex-TFR.

7. Recurso Especial ndo provido. (REsp 1310042/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/05/2012, DJe 28/05/2012) 4. Apelagdo desprovida.

(TRF'S, AC - Apelagdo Civel - 547146 0003793-24.2012.4.05.9999, Desembargador Federal André Dias Fernandes, Quarta
Turma, DJE - Data::31/01/2013 - Pagina::687.)

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC, nego seguimento a apelagdo da parte Autora, na forma da findamentac&o acima.
P.L

Sédo Paulo, 06 de fevereiro de 2019.
DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001159-11.2008.4.03.6003/MS
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| [2008.60.03.001159-9/MS

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE . |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |DORA MARIA HAIDAMUS MONTEIRO

APELADO(A) : IROGERIO RENE GARCIA MACHADO

ADVOGADO : IMS002206 LUIZ BARBOSA DA FONSECA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS

No. ORIG. : 100011591120084036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Trata-se de remessa oficial e apelagdo interposta por IBAMA em face da r. sentenca que julgou procedente o pedido para determnar ao
IBAMA que se abstenha de fazer incidir a contribuicio previdenciaria do autor sobre o adicional de férias e para condena-lo a restituir os
valores relativos a contribuicdo previdencidria do autor que incidiram sobre o adicional de férias, ainda nfo atingidas pela prescrigio
quinquenal. Ademais, condenou a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios em 10% do valor da restituigao.

Em suas razdes de apelacfo, a parte ré sustenta, em sintese, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva, e, no mérito, que incide
contribuicdes previdencidrias sobre o terco constitucional de férias.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.

E o relatério.
Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lein. 13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida deciso, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além de definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicacgo.

Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Com essa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (velativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior ha muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagcdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Néo se cogita de aplicacdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de marco de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.
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8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistematica do CPC/1973.
()"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicagdo da decis@o recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cédigo de Processo Civil/1973, com a redagio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decis@o recorrida estiver em
manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornamr-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.

Passo a analise da matéria tratada nos autos.

Preliminarmente, nfio prospera a alegagdo de ilegitimidade passiva do IBAMA, tendo em vista que a referida autarquia possui autonomia
administrativa e financeira, devendo, assim, responder pelas demandas movidas contra si por servidores a ela vinculados.

Passo, entfio, a analise do mérito.

O adicional de férias, devido ao servidor publico federal por forga do artigo 76 da Lein. 8.112/90, ndo se destina a remunera-lo pelo
trabalho desempenhado ou pelo tempo a disposicao do empregador, bem como nfo se incorpora a remuneragdo do servidor para fins de
aposentadoria. Tem, portanto, natureza indenizatoria.

De acordo com entendimento consolidado pela C. 1* Segdo do Superior Tribunal de Justica, no REsp n°1230957/RS, representativo da
matéria, ndo ha a incidéncia de contribuigio previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias. Vejamos:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA.
REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES
VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO
INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA. 1. Recurso especial de
HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA. (...) 1.2 Terco constitucional de férias. No que se refere ao adicional de
férias relativo as férias indenizadas, a nio incidéncia de contribuicdo previdencidria decorre de expressa previsio legal (art.
28,§9° "d", da Lei 8.212/91 - redacdo dada pela Lei 9.528/97). Em relacdo ao adicional de férias concernente as férias
gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e nio constitui ganho habitual do empregado, razdo
pela qual sobre ela nio é possivel a incidéncia de contribuicdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Secdo/STJ,
no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento
das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compoem a
Primeira Secdo desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuicdo previdencidria do terco de férias também de
empregados celetistas contratados por empresas privadas (...) 3. Conclusdo. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS
HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional
de férias (terco constitucional) concernente as férias gozadas. Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido. Acordao
sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ. (REsp 1230957/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014)

E nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. T ERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

INEXISTENCIA DE CONTRIBUICAO SOCIAL.

ENTENDIMENTO RATIFICADO EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. AUSENCIA DE VIOLACANODA CLAUSULA DE

RESERVA DE PLENARIO. OMISSOES NO ACORDAO.

1. Requer a embargante o saneamento de omissdes relativas a inexisténcia de contribuicdo previdenciaria sobre o adicional de

feérias, ainda que estas sejam gozadas, uma vez que foi sucumbente nesse ponto, bem como quanto a Cldausula da Reserva de
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Plenario (art.

97 da CF).

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte e do STF, ndo incide contribuicdo previdencidria sobre o adicional de férias, sendo
estas gozadas ou ndo, uma vez que ele ndo se incorpora a remuneracdo do servidor para fins de aposentadoria. Tal entendimento
foi ratificado sob o regime do art. 543-C do CPC, como representativo da controvérsia, no REsp 1.230.957/RS, da relatoria do
Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

3. Ndo se hd falar em violagdo da Clausula de Reserva de Plendrio, uma vez que ndo houve declaracdo de inconstitucionalidade
de qualquer legislacdo, apenas houve interpretagdo diversa da pretendida pela recorrente. Precedentes.

4. Verifica-se, de oficio, a existéncia de erro material na parte dispositiva da decisdo monocrdtica.

Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeitos modificativos, tdo somente para sanar as omissdes apontadas no acorddao
embargado e, de oficio, sanar erro material da decisdo monocrdtica.

(EDcl no AgRg no REsp 1246522/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe
02/05/2014)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CON' TRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE
ADICIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA.

ADEQUACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ AO ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO.

1. A Primeira Segdo do STJ considerava legitima a incidéncia da contribuicdo previdencicdria sobre o terco constitucional de
feérias.

2. Entendimento diverso foi firmado pelo STF, a partir da compreensdo da natureza juridica do terco conmstitucional de férias,
considerado como verba compensatéria e ndo incorporavel a remuneragdo do servidor para fins de aposentadoria.

3. Realinhamento da jurisprudéncia do STJ, adequando-se a posicédo sedimentada no Pretorio Excelso, no sentido de que ndo
incide Contribuicdo Previdénciaria sobre o ter¢o constitucional de férias, dada a natureza indenizatoria dessa verba.
Precedentes: EREsp 956.289/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Primeira Se¢do, DJe 10/11/2009; Pet 7.296/PE, Rel. Min. Eliana
Calmon, Primeira Se¢do, DJe de 10/11/2009.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1123792/DF, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/03/2010, DJe
17/03/2010)

PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
INEXIGIBILIDADE DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O ADICIONAL DE FERIAS E A RESPECTIVA
RESTITUICAO.

1- O agravo em exame ndo reune condigdes de acolhimento, visto desafiar decisdo que, apos exauriente andlise dos elementos
constantes dos autos, alcangou conclusdo no sentido do ndo acolhimento da insurgéncia aviada através do recurso interposto
contra a r. decisdo de primeiro grau.

1I - A recorrente ndo trouxe nenhum elemento capaz de ensejar a reforma da decisdo guerreada, limitando-se a mera reiteragdo
do quanto ja expendido nos autos. Na verdade, a agravante busca reabrir discussdo sobre a questdo de mérito, ndo atacando os
fundamentos da decisdo, lastreada em jurisprudéncia dominante.

1l - DA NATUREZA JURIDICA INDENIZATORIA DO ADICIONAL DE FERIAS (1/3 - TERCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS) - REGRA DA CONTRAPARTIDA - ENTENDIMENTO DO C. STF. O adicional (terco) de férias é previsto no artigo 76
da Lei 8.112/90, o qual estabelece que " Independentemente de solicitagdo, serd pago ao servidor, por ocasido das férias, um
adicional correspondente a 1/3 (um ter¢o) da remuneragdo do periodo das férias’.

1V - Trata-se de um acréscimo pago quando do gozo de férias, o qual, além de ndo remunerar qualquer servigo ou tempo a
disposicdo do empregado, ndo se incorpora aos saldrios dos trabalhadores para fins de aposentadoria, de sorte que a regra da
contrapartida, prevista no artigo 40, §3°, da Constituicdo Federal, e de observdncia obrigatoria pra fins de custeio
previdenciario, ndo fica atendida. Logo, tal parcela ndo deve servir de base de calculo de contribuicdo previdencidria, o que,
frise-se, é objeto de pacifico entendimento jurisprudencial tanto no ambito do E. STF quanto do C. STJ, sendo de se destacar que
esta ultima Corte, em Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia, reformulou seu entendimento sobre a matéria.

V - O entendimento aqui adotado parte da premissa de que a parcela em discussdo ndo possui natureza salarial e,
conseqiientemente, da melhor inteligéncia dos artigos 1° da Lei 9.783/99; 4° da Lei 10.887/04; artigos 40, 194 e 195, da CF/88;
e 185, da Lei 8.112/90, sendo certo que este posicionamento ndo significa o afastamento da aplicagdo ou de violagdo a quaisquer
destes dispositivos. Neste ponto, observo que, ao reverso do quanto alegado pela Unido, os artigos 1° da Lei 9.783/99, e 4°, da
Lei 10.887/04, ndo trazem um rol taxativo das verbas ndo remuneratorias pagas aos servidores publicos, cabendo ao intérprete
analisar as peculiaridades de cada verba e, com isso, verificar se esta possui ou ndo natureza juridica remuneratoria.

VI - Gize-se, ainda, que o principio da solidariedade (artigos 40, 194 e 195, da CF/88 e 185, da Lei 8.112/90), por si 56, ndo
autoriza a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre todas as verbas pagas aos servidores. Afinal, por esta otica, todas as
parcelas pagas aos servidores serviriam de base de cdlculo de contribuicdo, o que, a toda evidéncia, ndo é razodvel. Portanto,
para que haja referida incidéncia, é preciso que seja observada, também, a regra da contrapartida. Ndo se verificando esta, tal
como in casu, ndo se legitima a exagdo. Posto isso, a sentenga apelada ha que ser mantida, reconhecendo-se que ndo incide
contribuicdo previdencidria sobre o adicional de férias (terco de férias). DA CONCLUSAO - INEXIGIBILIDADE DAS
CONTRIBUIC OES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE O ADICIONAL DE FERIAS - DIREITO DE REPETI CA~ O.
Conforme demonstrado nos topicos precedentes, ndo deve incidir contribuicdo previdencidria sobre o adicional de férias.
Portanto, deve a Unido ser condenada a restituir ao autor os valores descontados das suas remuneragdes a tal titulo.
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VII - Anoto, por fim, que, na hipotese vertente, ndo se faz necessario observar a regra de reserva de plendrio, prevista no artigo

97, da Constituicdo Federal. E que a presente decisdo ndo declarou a inconstitucionalidade de qualquer dos dispositivos

apontados pela Unido, em especial dos artigos 1°, da Lei 9.783/99; 4° da Lei 10.887/04, sendo certo que estes ndo estabelecem
que sobre o terco constitucional de férias deve incidir contribuicdo previdenciaria, nem traz rol taxativo das verbas
indenizatorias. O decisum apenas demonstrou que referida verba ndo se insere na hipotese de incidéncia da exagdo debatida,

seguindo o entendimento firmado pelos C. Tribunais Superiores e por esta E. Corte Regional. Portanto, desnecessaria a sujeicdo
do feito ao Orgdo Especial desta Corte.

[..]

(TRF 3°Regicio, SEGUNDA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1747250 - 0007337-66.2010.4.03.6112, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO, julgado em 10/09/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/09/2013)

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC/73, nego seguimento a remessa oficial e a apelacio da parte ré, na forma da

findamentago acima.

PL

Respeitadas as cautelas legais, remetamr-se os autos & Vara de origem

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2019.

DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

00008 APELACAO CIVEL N° 0006111-23.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.006111-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |ANTONIO CESAR SALOMONI

ADVOGADO : |SP120526 LUCIANA PASCALE KUHL e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100061112320144036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de apelac@o interposta por Antonio Cesar Salomoni em face da r. sentenca que julgou improcedente o pedido e condenou a
parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios em 10% do valor da causa.

Em suas razdes de apelacfo, a parte autora sustenta, em sintese, que faz jus a licenga-prémio, alegando ser ilegal a decisdo administrativa
que deferiu o abono de permanéncia por ela solicitado considerando no computo o periodo de licenca-prémio.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.

E o relatério.
Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justiga, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cédigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lein. 13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida decis@o, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além de definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto

processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicac@o.

Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da

decisdo impugnada.
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Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hé muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicacdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acdrddo do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Nao se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistematica do CPC/1973.
)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicacdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil/1973, com a redagio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decis@o recorrida estiver em
manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornamr-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.

Passo a analise da matéria tratada nos autos.
Semrazio a parte autora.

Conforme se observa nos autos, o periodo de licenga-prémio a que a parte autora tinha direito, contado em dobro, foi utilizado para a
concessdo de abono de permanéncia, o que impede que agora seja usufiuido ou convertido em pectinia, eis que se trata de umato
juridico perfeito, vale dizer, devidamente consumado pelo servidor publico federal.

Nesse sentido, a parte autora obteve vantagem financeira incorporada ao seu patrimdnio juridico coma utilizagdo de tal periodo, sendo
que o seu requerimento voluntario de abono de permanéncia deixou evidente a opgo intencional de uso do periodo para percebimento
desta verba em detrimento do usuffuto da licenga-prémio.

Cunpre destacar, ainda, que a parte autora n3o pode alegar desconhecimento da lei, nos termos do artigo 3° da Lei de Introducfo as
Normas do Diretto Brasileiro (LINDB). Desta feita, ao requerer o percebimento do abono de permanéncia, sabia quanto a necessidade
de utilizagdo do periodo de licenga-prémio a que faria jus para o deferimento de seu pleito.
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Observa-se que a oposi¢ao no verso do Termo de Opgao sobre o pedido de desvinculagdo da licenga-prémio ocorreu em data posterior
a assinatura do referido documento, no qual ja estava expressamente consignada a ciéncia sobre a vinculag@o dos periodos de licenca-
prémio por assiduidade, computadas em dobro, para a contagem do abono de permanéncia, o que foi devidamente respeitado pela
Administra¢do Publica.

Ademais, conforme despacho no processo administrativo, constante em fl. 147 dos autos, foi indeferido o pedido de desaverbagio desse
tempo de licenga-prémio, ndo havendo cobranca de restituigdo ao erario emrelagdo aos valores de abono de permanéncia relativos ao
periodo de 15/08/2005 a 11/02/2006, razio pela qual nfio ha que se falar em enriquecimento ilicito da Administragdo Publica.

Destaca-se, assim, a inexisténcia de qualquer ilegalidade ou abuso de poder cometido por parte da Administragdo Publica.
A jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido, inclusive através de julgados desta C. 1* Turma, é farta com esse entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. REEXAME NECESSARIO. SERVIDOR. PEDIDO DE GOZO DE LICENCA-PREMIO: DEFERIMENTO

DESDE A FASE LIMINAR. EFETIVO GOZO. APOSENTACAO VOLUNTARIA POSTERIORMENTE A FRUICAO DA

LICENCA-PREMIO. ADMINISTRATIVO. LICENCA-PREMIO NAO GOZADA E NAO COMPUTADA EM DOBRO PARA FINS

DE APOSENTADORIA. CONVERSAO EM PECUNIA. PRESCRICAO. UTILIZACAO DE PERIODO PARA A CONCESSAO DE

ABONO DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE.

[

7. No presente caso estd satisfatoriamente demonstrado que o servidor completou os requisitos para a aposentadoria

voluntdria nos termos da Lei Complementar n. 51/85 com a utilizacdo dos periodos dos periodos de licenca-prémio a que

tinha direito, contados em dobro, para a obtencgdo da isengdo do abono permanéncia.

8. Por esta razio ndo pode agora reaproveitar o mesmo periodo de licenca-prémio para conversio em pecuinia, pois jd

usufiruiu de vantagem financeira que se incorporou ao patrimonio juridico do servidor de forma irreversivel ao ocorrer a

reunido das condicdes para a aposentadoria, associada a continuidade do labor.

9. Apelagdo provida para afastar a prescrigdo. A¢do julgada improcedente no meérito.

(TRF 3° Regidio, PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2126472 - 0008137-91.2014.4.03.6100, Rel.

DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, julgado em 11/10/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:25/10/2016)(g.n.)

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. APELACAO. SERVIDOR. PEDIDO DE CONVERSAO DE LICENCA-PREMIO EM

PECUNIA E PAGAMENTO. ANTERIOR UTILIZACAO DO TEMPO EM DOBRO DA LICENCA-PREMIO PARA

IMPLEMENTACAO DE ABONO DE PERMANENCIA. APELACAO DESPROVIDA.

1. Apelacdo da autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de reconhecimento do direito de converter nove meses

de licenga-prémio em pecunia, e a condenagdo da Unido no pagamento da importdncia resultante de referida conversdo.

2. O pleito de conversdo de licenca-prémio em pecuinia e de pagamento de referido valor encontra obice na efetiva utilizacdo

do tempo de licenca-prémio, contado em dobro, para implementar o beneficio requerido pela autora de abono de permanéncia

em servigo.

3. Apelagdo desprovida.

(TRF 3°Regidio, PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2026575 - 0022953-15.2013.4.03.6100, Rel.

DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em 16/08/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/08/2016) (g.n.)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. LICENCA-PREMIO NAO GOZADA. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL.

TERMO INICIAL. DATA DA APOSENTADORIA DO SERVIDOR. BENEFICIO CONTADO PARA ANTECIPACAO DO ABONO

DE PERMANENCIA. CONVERSAO EM PECUNIA SOMENTE DA LICENCA NAO USUFRUIDA OU APROVEITADA.

1. O eg. STJ, no julgamento do REsp. n° 1.254.456-PE, sob o regime da representagdo da controvérsia (CPC, art. 543-C),

pacificou o entendimento "de que a contagem da prescri¢do quinquenal relativa a conversdo em pecunia de licenga-prémio ndo

gozada e nem utilizada como lapso temporal para a aposentadoria, tem como termo 'a quo' a data em que ocorreu a

aposentadoria do servidor publico”.

2. Ndo é possivel a conversdo em pecunia de licenca-prémio por assiduidade nos casos em que o tempo de servigo respectivo

contribuiu para que fosse completado o tempo necessdrio para a outorga do abono de permanéncia de servico, que somente

veio a ser deferido em razdo desse computo.

3. A licenga prémio ndo usufruida pelo servidor, tampouco contada em dobro para fins de sua aposentadoria, deve ser

convertida em pecunia, sob pena de enriguecimento indevido da Administracdo. Precedentes: STJ - AgRg no Ag 540493/RS;

AgRg. no Ag 735.966/TO; REsp. 829.911/SC.

4. Remessa oficial e apelagcdo parcialmente providas.

(TRF 3° Regidio, QUINTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1898306 - 0004452-81.2011.4.03.6100,

Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, julgado em 14/03/2016, e-DJF'3 Judicial 1 DATA:21/03/2016) (g.n.)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. DESAVERBACAO DOS PERIODOS DE LICENGCA-PREMIO

UTILIZADOS PARA FINS DE PERCEPCAO DO ABONO DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO

PERFEITO.

A Administragdo Publica concedeu o abono de permanéncia em razdo de requerimento do proprio servidor.

A utilizagdo da licenca-prémio para fins de averbacdo de contagem em dobro de tempo de servigo para percep¢io do Abono de

Permanéncia, jd se consumou.

A opgao do servidor por ndo usufiuir dos periodos de licenca-prémio, e utilizd-los na obtencdo de abono de permanéncia, ja

produziu os efeitos juridicos dela decorrentes, correspondendo, pois, a um ato juridico perfeito, tendo em conta que foi
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realizado e consumado no tempo, niio podendo, portanto, ser anulado pela simples vontade do autor, sob pena de causar
instabilidade juridica.

Remessa oficial e apelagdo do INSS a que se da provimento para julgar improcedente o pedido autoral.

(TRF 3° Regidio, PRIMEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1735318 - 0008055-
18.2009.4.03.6106, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, julgado em 25/06/2013, e-DJF3 Judicial 1
DATA:04/07/2013) (g.n.)

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC/73, nego seguimento a apelacfio da parte autora, na forma da findamentaco acima.
P.L

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos a Vara de origem

Sdo Paulo, 06 de fevereiro de 2019.
DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

00009 APELACAO CIVEL N° 0006820-27.2006.4.03.6104/SP

| [2006.61.04.006820-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |LUCIANA KANTHACK CONCEICAO TAVANTE
ADVOGADO : |SP172336 DARLAN BARROSO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
ADVOGADO : |SP202501 MARCIA DE PAULA BLASSIOLI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
DECISAO

Trata-se de apelac@o interposta por Luciana Kanthack Conceicéo Tavante em face da r. sentenca que julgou improcedente o pedido e
condenou a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios em R$ 1.000,00.

Em suas razdes de apelacfo, a parte autora sustenta, em sintese, que tomou posse no cargo de Auditora Fiscal da Previdéncia Social em
2003 e que faz jus a progressio fincional durante o periodo de estagio probatorio, comreflexos sobre a remuneragdo.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.

E o relatério.
Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendgrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cddigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lein. 13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida decisio, orunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além de definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasilero, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicac@o.

Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determnado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
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exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagcdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Nao se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973.
.)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica'(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicagdo da decis@o recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cédigo de Processo Civil/1973, com a redagio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stmula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornamr-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.

Passo a analise da matéria tratada nos autos.

Cinge a controvérsia em analisar se a parte autora faz jus a progressao fimcional durante o periodo de estagio probatdrio no cargo de
Auditor Fiscal da Previdéncia Social

Tendo em vista que a posse da parte autora ocorreu em 2003, aplicavel ao caso em aprego, em observancia a regra do tempus regit
actum, a Lein. 10.593/2002.

O artigo 4°, paragrafo 3°, da aludida norma, cuja redac@o estava vigente a época dos fatos, dispunha que:

§ 3?0 servidor em estagio probatorio serd objeto de avaliagdo especifica, ao final da qual, se confirmado no cargo, obterd a
progressdo para o padrdo imediatamente superior da classe inicial.

Com efeito, havia expressa determinagéo legal de que somente ao final do estagio probatério era possivel a progressdo funcional, ndo
havendo margem de dtvidas que o padréo, quando o servidor fosse confirmado no cargo, deveria ser aquele imediatamente superior ao
da classe micial.

Destarte, a parte autora nfo fazjus ao computo do tempo de estagio probatdrio para progressdo funcional
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A jurisprudéncia do C. STJ € pacifica nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
ESTAGIO PROBATORIO. EC 19/98. PROGRESSAO FUNCIONAL. LEI VIGENTE A EPOCA DOS FATOS. LEI 10.593/2002.
PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM.

1. "O STJ sufragou o entendimento de que, apos a Emenda Constitucional 19/98, o prazo do estdgio probatorio passou a ser de 3
anos, acompanhando a alteragcdo para aquisicdo da estabilidade, ndo obstante tratar-se de institutos distintos" (AgRg no REsp
1.172.008/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maria Filho, Quinta Turma, DJe 7/4/2011).

2. Em homenagem ao principio tempus regit actum, o direito a que a progressdo funcional do servidor substituido se dé
conforme os pardmetros ora perseguidos ndo pode ser concedido, uma vez que, quando completado o periodo de estdgio
probatorio havia manifesta prescricdo na Lei 10.593/2002 em sentido contrdrio, sendo certo que essa restri¢do so veio a ser
abolida a partir da vigéncia da Lei 11.457/2007. Precedentes: REsp 1.222.324/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 5/5/2011; REsp 1.120.190/SC, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 27/4/2012.

3. A Administracdo, por ser submissa ao principio da legalidade, ndo pode levar a termo interpretacdo extensiva ou restritiva de
direitos, quando a lei assim ndo o dispuser de forma expressa.

Precedentes: REsp 1.229.833/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 12/5/2011; AgRg no REsp 1.231.752/PR, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 11/4/2011.

4. No que toca ao dissidio jurisprudencial, a parte entdo recorrente, ora agravante, limitou-se a transcrever as ementas dos
acorddos paradigmas, sem fazer o necessdrio cotejo analitico com o acorddo recorrido.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1253770/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/05/2014, DJe
27/05/2014)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ESTAGIO PROBATORIO. PROGRESSAO. PADRAO IMEDIATAMENTE SUPERIOR. ART. 4°, § 3° DA LEI 10.593/02, EM SUA
REDACAO ORIGINAL. LEI FEDERAL. INCONSTITUCIONALIDADE. ARGUICAO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF. AGRAVOS NAO PROVIDOS.

1. Dispunha o art. 4°, § 3°, da Lei 10.593/02, em sua redagdo original, que "[o] servidor em estdagio probatorio serd objeto de
avaliagdo especifica, ao final da qual, se confirmado no cargo, obterd a progressdo para o padrdo imediatamente superior da
classe inicial".

2. "Em homenagem ao principio tempus regit actum, a progressdo funcional ora pretendida ndo pode ser concedida, uma vez
que, quando completado o periodo de estdagio probatorio havia manifesta prescri¢do na Lei n.° 10.593/02 em sentido contrdrio,
sendo certo que essa restricdo so veio a ser abolida a partir da vigéncia da Lei n.° 11.457/07" (REsp 1.120.190/SC, Rel. Min.
LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJe 27/4/12).

3. Orecurso especial se presta ao exame de matéria infraconstitucional, sendo incabivel sua utilizagdo como meio de impugnar
acordao que tenha reconhecido a constitucionalidade de determinada lei federal, sob pena de indevida invasdo da competéncia
reserva ao STF, nos termos do art. 102, Ill, da Constituicdo da Republica. Precedente: AgRg no REsp 1.381.827/RS, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, Primeira Turma, DJe 14/8/13.

4. Agravos regimentais improvidos.

(AgRg no REsp 1264761/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/11/2013, DJe
29/11/2013)

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. PROCURADOR FEDERAL. PROMOCAO E PROGRESSAO NA
CARREIRA. CRITERIOS. PORTARIA PGF 468/2005. ILEGALIDADES NAO CONFIGURADAS. ESTABILIDADE. ART. 41 DA
CF. EC N° 19/1998. PRAZO. ALTERACAO. ESTAGIO PROBATORIO. OBSERVANCIA. DIREITO LIQUIDO E CERTO.
INEXISTENCIA

1. A fixagdo de critérios e diretrizes para promogdo e progressdo funcional por meio de atos administrativos, ndo é, por si, ilegal,
visto que encontra amparo no disposto no art. 10 da Lei n. 8.112/1990.

2. Ndo atendido o requisito temporal de conclusdo do estdagio probatorio, considerando que ndo verificado o intersticio de 3
(trés) anos de efetivo exercicio da impetrante no cargo de Procurador Federal, inexiste direito liquido e certo de figurar nas
listas de promog¢do e progressdo funcional, regulamentadas pela Portaria PGF n° 468/2005. Precedente: MS 12.523/DF, Rel.
Min. Felix Fischer, DJe de 18.8.2009.

Seguranga denegada.

(MS 12.665/DF, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), TERCEIRA SECAO,
Julgado em 12/12/2012, DJe 24/04/2013)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL DA UNIAO. ESTAGIO PROBATORIO. EMENDA
CONSTITUCIONAL N.° 19/98. PERIODO DE 03 (TRES) ANOS. ART. 4. § 3. DA LEI N.° 10.593/02. PROGRESSAO
FUNCIONAL. LEIN.° 11.457/07. APLICACANODOPRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. INTERPRETACAO EXTENSIVA.
IMPOSSIBILIDADE. ADMINISTRA CA~ O ADSTRITA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. RECURSO ESPECIAL DO
SINDICATO DOS FISCAIS DE CONT. RIBUICOES PREVIDENCIARIAS DE SANTA CATARINA - SINDIFISP/SC.
PREJUDICADO.

1. Segundo a atual jurisprudéncia desta Corte, conquanto a estabilidade e o estdgio probatdrio sejam institutos distintos, o prazo
para esse ultimo, apos a entrada em vigor da Emenda Constitucional n.° 19/98, também é de 03 (trés) anos.

2. Em homenagem ao principio tempus regit actum, a progressdo funcional ora pretendida ndo pode ser concedida, uma vez que,
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quando completado o periodo de estagio probatorio havia manifesta prescrigdo na Lei n.° 10.593/02 em sentido contrario, sendo
certo que essa restrigdo so veio a ser abolida a partir da vigéncia da Lei n.” 11.457/07.

3. A Administracdo, por ser submissa ao principio da legalidade, ndo pode levar a termo interpretacdo extensiva ou restritiva de
direitos, quando a lei assim ndo o dispuser de forma expressa.

4. Recurso especial da Unido conhecido e provido. Recurso especial do Sindicato dos Fiscais de Contribuicdes Previdencidrias de
Santa Catarina - SINDIFISP/SC prejudicado.

(REsp 1120190/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 17/04/2012, DJe 27/04/2012)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSOS ESPECIAIS. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC.
SERVIDOR PUBLICO. ESTAGIO PROBATORIO E ESTABILIDADE. EC N. 19/98. OBSERVANCIA DO PRAZO DE TRES ANOS.
PROGRESSAO FUNCIONAL. LEI VIGENTE A EPOCA DOS FATOS. LEI 10.593/2002. PRINCIPIO TEMPUS REGIT
ACTUM.

1. A violagdo do artigo 535 do CPC ndo se efetivou no caso dos autos, uma vez que ndo se vislumbra omissdo, obscuridade ou
contradicdo no acorddo recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especial. A Corte de origem apreciou a demanda
de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de todas as questdes relevantes. E cedico que, quando o Tribunal a quo se
pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, ndo cabe falar em ofensa dos dispositivos legais.

2. A jurisprudeéncia desta Corte Superior, bem como a do Supremo Tribunal Federal, entende que, embora tratem-se de institutos
diversos, porém correlatos, o estdgio probatdrio e a estabilidade devem observar o mesmo prazo de cumprimento, qual seja, trés
anos, estabelecido com a alteragdo do artigo 41 da CR/88, dada pela EC n.

19/98. A matéria jd foi objeto de debate pela Terceira Segdo do Superior Tribunal de Justica.

3. Levando em consideragdo que o ingresso do servidor ocorreu em fevereiro de 2003 (fl. 6 e-STJ), para fins de progressdo
Sfuncional vigorava o disposto no artigo 4°, § 3°, da Lei n. 10.593/2002. Da leitura do dispositivo, ficou estabelecido que a
progressdo funcional do servidor estaria sujeita a aprovagdo no estdgio probatorio no cargo ocupado, fazendo jus, a partir deste
momento, a progressdo para o padrdo imediatamente superior da classe inicial. A alteragdo do dispositivo somente foi efetivada
pela Lei n. 11.457 em 2007, porém, inaplicavel na espécie, conforme exarada pela Corte de origem, em respeito ao principio do
tempus regit actum.

4. O entendimento consolidado neste Tribunal é no sentido de que a majoragdo do valor relativo aos honorarios advocaticios,
consubstanciada na tese de que houve condenagdo em valor irrisorio, requer a apreciagdo dos critérios descritos no art. 20, § 3°,
do CPC. Dessa forma, a fixagdo de percentual de honordrios advocaticios ndo é possivel em sede especial, por quaisquer das
alineas do permissivo constitucional, porquanto implica incursdo ao suporte fatico-probatcrio carreado aos autos, o que é
vedado pela Sumula n.

7/8TJ.

5. Recurso especial do Sindicato dos Fiscais de Contribuicoes Previdenciarias de Santa Catarina - SINDIFISP/SC parcialmente
conhecido, e nesta parte, ndo provido. Recurso especial da Unido parcialmente provido.

(REsp 1222324/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2011, DJe
05/05/2011)

Com o mesmo entendimento € a jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido:

SERVIDOR PUBLICO. LEI 11.457/07. AUDITOR FISCAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. PROGRESSAO FUNCIONAL.
COMPUTO DO ESTAGIO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 4°, §3, DA LEI 10.593/02.
1 - llegitimidade passiva do INSS reconhecida na sentenga que se confirma. Precedentes. .
1l - Ao Auditor Fiscal da Previdéncia Social somente é permitido progredir na carreira para o padrdo imediatamente superior
apos a conclusdo do estdgio probatdrio, ndo sendo permitida a progressdo pelos niveis correspondentes ao periodo de duragdo
do estdgio, conforme previsdo do art. 4°, §3° da Lei 10.593/02. Precedentes.
I - Recursos desprovidos.
(TRF 3° Regidio, SEGUNDA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1267100 - 0006272-54.2006.4.03.6119, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, julgado em 24/04/2012, e-DJF'3 Judicial 1 DATA:03/05/2012)
AGRAVO LEGAL. APELACAO. COPIA DA INICIAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557, CAPUT E
§1°4 DO CPC. POSSIBILIDADE. SERVIDOR PUBLICO CIVIL. AUDITORES FISCAIS DA PREVIDENCIA SOCIAL. ESTAGIO
PROBATORIO. PERIODO QUE DEVE SER O MESMO PARA AQUISICAO DA ESTABILIDADE. PROGRESSAO FUNCIONAL.
INOCORRENCIA DURANTE ESTE INTERSTICIO. COMPUTO PARA PROGRESSAO FUNCIONAL APOS O PERIODO DO
ESTAGIO PROBATORIO. POSSIBILIDADE APENAS PARA O PADRAO IMEDIATAMENTE SUPERIOR AO DA CLASSE
INICIAL.
1. Julgamento monocrdtico segundo as atribuicoes conferidas ao relator do recurso pela Lei n°® 9.756/98, que deu nova redagdo
ao artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, ampliando seus poderes para ndo so para indeferir o processamento de qualquer
recurso (juizo de admissibilidade - caput), como para dar provimento a recurso quando a decisdo se fizer em confronto com a
Jurisprudéncia dos Tribunais Superioves (juizo de mérito - § 1°-A). Ndo é inconstitucional o dispositivo.
2. De toda sorte, com a interposicdo do presente recurso, ocorre a submissdo da matéria ao orgdo colegiado, razdo pela qual
perde objeto a insurgéncia em questdo.
3. O que impede o conhecimento do recurso ndo é o fato de o apelante reproduzir nas razdes, no todo ou em parte, a peticdo
inicial ou a contestacdo, porque a parte ndo é obrigada a fazer nova redagdo para os mesmos fundamentos. Ndo é a repeticdo do
texto, mas a falta de adequagdo a sentenca, que muitas vezes traz consideragdes que ndo foram tratadas pelas partes, que
ensejaria o ndo conhecimento do recurso, hipotese que ndo ocorreu neste caso.
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4. Deve ser mantida, no entanto, a decisdo monocrdtica na parte em que decidiu sobre o intersticio do estdgio probatorio, que é
de 03 anos, em consondncia com entendimento do STF: " Mesmo admitindo que a estabilidade e o estagio probatorio sejam
institutos distintos, é preciso reconhecer que um estd intimamente ligado ao outro. Nesse passo, a alteragdo promovida pela EC
n. 19/98, que ampliou de dois para trés anos o prazo previsto no art. 41 da CF para a aquisicdo da estabilidade dos servidores
publicos, repercute também no prazo de estdgio probatdrio, que também passa a ser de trés anos."

5. Também o Superior Tribunal de Justica recentemente firmou entendimento de que o periodo de estagio probatorio é o mesmo
daquele para aquisicdo da estabilidade do servidor publico, ou seja, 03 (trés) anos, considerando a redagdo da EC 19/98 e que,
durante o intersticio, ndo ha poderd ocorrer a progressdo funcional.

6. Findo o estdgio probatorio de 03 anos (e ndo 02 como querem os autores), sendo o servidor aprovado no cargo, o periodo de
exercicio em estdgio probatdrio servira para computo da progressdo funcional, porém apenas para o padrdo imediatamente
superior ao da classe inicial.

7. Assim, ao final do periodo de 3 anos, os autores, Auditores Fiscais da Previdéncia Social que ingressaram na carreira em
2004, deveriam passar, em 2007, para o padrdo A-II da carreira e ndo avan¢ar um padrdo correspondente a cada ano de
exercicio dentro do periodo do estdgio, conforme pleiteado.

8. Agravo legal a que se da parcial provimento, apenas para conhecer da apelagdo dos autores, negando-lhe provimento.

(TRF 3“Regido, SEGUNDA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1374691 - 0017722-51.2006.4.03.6100, Rel.
DESEWARGADOR FEDERAL HENRIQUE HERKENHOFF, julgado em 06/04/2010, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/04/2010
PAGINA: 216)

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC/73, nego seguimento a apelacio da parte autora, na forma da fundamentacdo acima.
P.L

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos a Vara de origem

Sao Paulo, 06 de fevereiro de 2019.
DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

00010 APELACAO CIVEL N° 0000209-46.2015.4.03.6103/SP

| [2015.61.03.000209-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |ANTONIO MAURICIO DINIZ

ADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP0O00019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 1 100002094620154036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de apelacdo interposta por Antonio Mauricio Diniz em face da r. sentenca que julgou improcedente o pedido € condenou a parte
autora ao pagamento de honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa.

Em suas razdes de apelacio, a parte autora sustenta, em sintese, a nulidade do ato administrativo por ocorréncia de decadéncia e por
auséncia de procedimento administrativo, com violagdo ao contraditdrio € a ampla defesa. No mérito, alega que € servidor piblico federal
aposentado pelo CTA - Centro Técnico Aeroespacial e que faz jus ao restabelecimento do adicional por tempo de servigo (anuénio) no
percentual de 17%, o qual foi reduzido para 15% indevidamente.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.

E o relatério.
Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plenario do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
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unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n. 13.105/2015 entrara em vigor no dia 18 de marco de 2016".

Referida decis@o, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além de definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicac&o.

Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior ha muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Nao se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistematica do CPC/1973.
)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicacdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil/1973, com a redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stmula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagio do recurso combase no aludido artigo.

Passo a analise da matéria tratada nos autos.

A Administragdo Publica, em 2011, procedeu a redugdo do percentual de adicional por tempo de servigco (anuénio) da parte autora no
importe de 17% para 15%, sendo que o percentual de 17% foi concedido, conforme fl. 35 dos autos, em2001.

Desta forma, transcorrido o lapso temporal de aproximadamente 10 (dez) anos entre o ato administrativo que concedeu o adicional no
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mencionado percentual e o ato administrativo que o modificou, vislumbro a ocorréncia de decadéncia, nos termos do artigo 54 da Lein.
9.784/99:

Art. 54. Odireito da Administragdo de anular os atos administrativos de que decorram efeitos favoraveis para os destinatarios
decai em cinco anos, contados da data em que foram praticados, salvo comprovada md-fé.

$ 1o No caso de efeitos patrimoniais continuos, o prazo de decadéncia contar-se-a da percepgdo do primeiro pagamento.

$ 20 Considera-se exercicio do direito de anular qualquer medida de autoridade administrativa que importe impugnagdo

a validade do ato.

Nesse sentido € a jurisprudéncia do C. STJ e do E. TRF da 37 Regido:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, I, ALINEA A DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA
MENSAL INICIAL DOS BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS CONCEDIDOS EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI
9.787/99. PRAZO DECADENCIAL DE 5 ANOS, A CONTAR DA DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.784/99. RESSALVA DO
PONTO DE VISTA DO RELATOR. ART. 103-A DA LEI 8.213/91, ACRESCENTADO PELA MP 19.11.2003, CONVERTIDA NA
LEI 10.839/2004. AUMENTO DO PRAZO DECADENCIAL PARA 10 ANOS. PARECER DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PELO DESPROVIMENTO DO RECURSO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, NO ENTANTO.

1. A colenda Corte Especial do STJ firmou o entendimento de que os atos administrativos praticados antes da Lei 9.784/99
podem ser revistos pela Administragdo a qualquer tempo, por inexistir norma legal expressa prevendo prazo para tal iniciativa.
Somente apos a Lei 9.784/99 incide o prazo decadencial de 5 anos nela previsto, tendo como termo inicial a data de sua vigéncia
(01.02.99). Ressalva do ponto de vista do Relator.

2. Antes de decorridos 5 anos da Lei 9.784/99, a matéria passou a ser tratada no dmbito previdenciario pela MP 138, de
19.11.2003, convertida na Lei 10.839/2004, que acrescentou o art. 103-A a Lei 8.213/91 (LBPS) e fixou em 10 anos o prazo
decadencial para o INSS rever os seus atos de que decorram efeitos favoraveis a seus beneficidrios.

3. Tendo o beneficio do autor sido concedido em 30.7.1997 e o procedimento de revisdo administrativa sido iniciado em janeiro
de 20006, ndo se consumou o prazo decadencial de 10 anos para a Autarquia Previdencidria rever o seu ato.

4. Recurso Especial do INSS provido para afastar a incidéncia da decadéncia declarada e determinar o retorno dos autos ao TRF
da 5a.

Regido, para andlise da alegada inobservancia do contraditorio e da ampla defesa do procedimento que culminou com a
suspensdo do beneficio previdencidrio do autor.

(STJ, REsp 1114938/AL, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/04/2010, DJe
02/08/2010)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO. PERIODO EM
QUE O SERVIDOS PERMANECEU EM DISPONIBILIDADE REMUNERADA. CONTAGEM DO TEMPO. IMPOSSIBILIDADE.
DECADENCIA ADMINISTRATIVA.

1. Operiodo em que o servidor publico permanece em disponibilidade remunerada ndo é considerado como tempo de efetivo
exercicio, por ndo constar do rol do art. 102 da Lei 8.112/90. Precedentes do STJ.

2. Tendo em vista o reconhecimento da Administragcdo quanto a continuagdo da contagem do tempo de servico para o fim de
incorporagdo de anuénios durante o periodo entre 20.08.1990 e 15.03.1992 e o seu pagamento desde entdo, ndo poderia ter
suprimido dos proventos mensais da apelada o percentual respectivo tantos anos depois, sob pena de violagdo do principio da
seguranga juridica.

3. Reconhecimento da decadéncia nos termos do art. 54 da Lei 9.784/99, considerando-se o inicio do prazo decadencial em
01.02.1999, portanto a Administragdo somente poderia ter revisado o valor do adicional por tempo de servigo pago a apelada
até 31.01.2004, sendo de rigor o reconhecimento da decadéncia administrativa em relagdo ao ato que reduziu tal verba para
15% (quinze por cento), praticado em junho de 201 1.

4. Reexame necessario e apelagdo ndo providos.

(TRF 3“Regido, QUINTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1933497 - 0001174-38.2012.4.03.6100,
Rel. JUIZA CONVOCADA LOUISE FILGUEIRAS, julgado em 07/08/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/08/2017 )

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO. APELACAO. SERVIDOR PUBLICO. DECADENCIA

PARA A ADMINISTRACAO REVER SEUS ATOS. PRAZO DECADENCIAL QUINQUENAL NAO CONSUMADO. CORRECAO

DO VALOR DE ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO POR REVISAO ADMINISTRATIVA: POSSIBILIDADE. PAGAMENTO

A MAIOR INDEVIDO. DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS DE BOA-FE, POR ERRO DA ADMINISTRACAO:

DESCABIMENTO. ADICIONAL PAGO A MAIOR MEDIANTE CONCESSAO DE TUTELA ANTECIPADA. REFORMA DA

DECISAO PROVISORIA. RESTITUICAO DOS VALORES: NECESSIDADE. ATUALIZACAO DO DEBITO. HONORARIOS

ADVOCATICIOS. REEXAME NECESSARIO PROVIDO. APELACAO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDA.

[..]

2. Até a edigdo da Lei n° 9.784/99 o poder-dever da Administracdo de rever os préprios atos quando eivados de ilegalidade,

podia ser exercido a qualquer tempo, nos termos do art. 114 da Lei n° 8.112/90. Intelec¢do das Sumulas 346 e 473 do STF. Com

a edi¢do da Lei n° 9.784/99, o poder-dever de a Administracdo rever os atos praticados passou a ter prazo de cinco anos.

[..]

4. Ndo se entrevé irregularidade na intengdo de retificagdo de ato administrativo pela Administragdo, referentemente a
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adequagdo do pagamento de adicional por tempo de servico, acarretando sua minoragdo, porquanto inexiste direito adquirido a
recebimento incorreto de remuneracdo.

5. No caso concreto, o pagamento do adicional no percentual de 35% resultou de erro no cdlculo inicial da pensdo, constatado
pela Administragdo ao revisar a contagem de tempo da servidora falecida (esposa do autor), porque "a ex-servidora Simone
Maria Gondim B. Toraci, matricula 0949.784, foi admitida em 16/07/1984 e faleceu em 29/07/91", contando com menor tempo
de servigco averbado que o aventado a época da concessdo da pensdo.

6. Constatado o ervo na remuneragdo, e ndo operada a decadéncia, lidima a revisdo administrativa, em respeito aos principios
da moralidade administrativa, da autotutela e da legalidade.

7. Indevida a restituicdo de verbas alimentares recebidas de boa-fé, quando, por ervo da Administragcdo Puiblica, o servidor
recebe esses valores. Entendimento do Superior Tribunal de Justica fixado em sede de Recurso Repetitivo.

[.]

(TRF 3°Regido, PRIMEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1573101 - 0024697-
60.2004.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em 29/05/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA:11/06/2018 )

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO CIVIL. REVISAO DE PERCENTUAL
DE ANUENIOS. DECADENCIA. SUMULAS 346 E 473 AMBAS DO STF. LEI 9784/1999. NAO OCORRENCIA. LEGALIDADE
DA SUPRESSAO DA VANTAGEM INDEVIDA. REPOSICAO AO ERARIO DAS PARCELAS RECEBIDAS DE BOA-FE.
DESCABIMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. COMPENSACAO.

[.]

5- No caso concreto, entre o inicio do prazo decadencial (09/12/2004), contado a partir do ato administrativo que implementou o
adicional de tempo de servigo no percentual de 13%, e a decisdo administrativa que determinou a redugdo do percentual de
adicional de tempo de servigo para 3% e a devolugdo dos valores (08/12/2008 - fl. 82), ndio decorreu mais de 5 (cinco) anos, de
modo que ndo fulminada pela decadéncia a faculdade de revisdo do ato praticado, conferida a Administragdo.

[]

(TRF 3° Regidio, PRIMEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1714181 - 0033359-
71.2008.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em 27/06/2017, e-DJF3 Judicial 1
DATA:04/07/2017 )

PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. SERVIDOR PUBLICO.
APOSENTADORIA. SUPRESSAO DA PARCELA DE ADICIONAL BIENAL. ATO DE EFEITOS CONCRETOS. MANDADO DE
SEGURANCA. DECADENCIA. OCORRENCIA.

[.]

111 - A andlise dos autos revela que os impetrantes impugnam um ato administrativo comissivo, que produziu efeitos concretos; o
ato que suprimiu a vantagem denominada adicional bienal. Segundo alegam os impetrantes, este ato teria violado direito liquido
e certo, de modo que é ele o marco inicial do prazo decadencial para a impetragdo.

[..]

V - Considerando que o ato comissivo foi praticado em janeiro/97 e o mandado de seguranca impetrado apenas em 17.12.98,
forcoso é concluir que se operou, in casu, a decadéncia.

VI - Agravo improvido.

(TRF 3°Regido, SEGUNDA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 283901 - 0054294-84.1998.4.03.6100,
Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO, julgado em 01/03/2011, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/03/2011 PAGINA:
183)

Cunmpre destacar que ndo prospera a alegacdo de que a revisdo de erro administrativo nfio tem prazo decadencial, pois ndo ha previsao
legal nesse sentido. A parte ré tinha oportunidade de rever o seu ato administrativo dentro do prazo legal, o que ndo fez, de forma que
decaiu o seu direito, preservando-se a seguranca juridica estabelecida pelo aludido ato.

Desta feita, € devido que a parte autora receba o adicional por tempo de servigo no percentual de 17%, condenando-se a parte 1€ ao
pagamento das diferengas devidas desde a data em que houve a redugo do percentual (agosto de 2011).

Por corolario, restam prejudicadas as demais matérias das apelagoes.

No tocante a corregdo monetaria e aos juros de mora, o RE 870.947/SE, que teve sua repercussao geral reconhecida, foi julgado pelo
Supremo Tribunal Federal com a seguinte ementa:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI
N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA . VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE
DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-
TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5° CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n’
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, os quais devem observar os
mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito, nas hipoteses de relagdo juridica diversa da
tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poupanca é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado.

2. Odiireito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5° XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da
economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.

3. A corregdio monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal
provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servicos. A inflacdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce,
no tempo, a corrvespondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O.
Macroeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29).

4. A corregdio monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os
instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do
monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos.

5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(STF, RE 870947, Relator(a): Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, Acérddo Eletronico DJe-262 DIVULG 17-
11-2017 PUBLIC 20-11-2017)

No tocante a repercussdo geral, foram fixadas as seguintes teses:

I1-Oart. 1°F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios
aplicaveis a condenagoes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria,
aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributdrio, em
respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-
tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97 com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09;

1 -Oart. 1°F da Lei n®9.494/97, com a redacdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetdria
das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5, XXII), uma vez que ndo se qualifica
como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.

Apds o julgamento em questdo, o Superior Tribunal de Justica, na mesma esteira, proferiu julgamento do REsp 1.492.221/PR, do REsp
1.495.144/RS e do REsp 1.495.146/MG, pelos regime dos recursos repetitivos previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, ¢ o art.
256-N e seguintes do RISTJ, assentando as seguintes teses:

1. corregdio monetdria : o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria,
ndo é aplicavel nas condenagoes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.
1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetdria .No presente julgamento, o estabelecimento de indices
que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetdria ndo implica pré-fixacdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo
monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢do monetdria ocorrida no periodo
correspondente. Nesse contexto, em relacdo as situagoes futuras, a aplicacdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o
IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fenémeno inflacionario.
1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo.A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a
atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no
ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de marco de
2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a
modulagdo em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.
2. juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia
de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracdo da caderneta de poupanga, aplica-
se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdaria.
3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdo.
3.1 Condenagbes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagaes judiciais de natureza administrativa em geral,
sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corrvegdo monetdria de acordo com
os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei
11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poupanca; correcdo monetdria com base no
IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos. As condenagées judiciais referentes a
servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
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(capitalizacdo simples); correcdo monetdria : indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a
incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; correcdo monetdria :
IPCA-E; (¢) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetdria : IPCA-
E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagoes diretas e indiretas.No dmbito das condenagdes judiciais referentes a
desapropriagoes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e compensatorios, razdo
pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para
compensagdo da mora nem para remunera¢do do capital.

3.2 Condenagoes judiciais de natureza previdenciaria. As condenacdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria
syjeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢do monetdria , no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei
11.430/20006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da
caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).3.3 Condenagdes judiciais de
natureza tributdria. A correcdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios devem
corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nédo havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sd@o
calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1° do CTN). Observada a regra isonémica e havendo previsdo na legislacdo da
entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada. Ndo obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetdria e compensagdo da mora, de
acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha
determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.
Considerando que a condenagdo em tela refere-se a servidores e empregados ptblicos, € de rigor constar que a TR ndo ¢€ critério de
atualizagdo monetaria da divida, podendo incidir tdo somente como critério para aplicacdo dos juros de mora, observando-se os seguintes
parametros:

() até julho/2001: juros de mora: 1% ao mes (capitalizagio simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da
Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001;

(b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: [IPCA-E;

(c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; correcio monetaria: [PCA-E.

Cumpre destacar que a corregdo monetaria € devida desde a data de vencimento da respectiva competéncia mensal e os juros de mora
sdo devidos desde a citagdo, nos termos do artigo 219 do CPC.

Comrelacfo a fixagio dos honorarios advocaticios, o arbitramento pelo magistrado findamenta-se no principio da razoabilidade,
devendo, como tal, pautar-se emuma apreciagdo equitativa dos critérios contidos na norma processual, evitando-se, assim, que sejam
estipulados em valor irrisrio ou excessivo.

Evidentemente, devem ser fixados em quantia que valorize a atividade profissional advocaticia, homenageando-se o grau de zelo, o lugar
de prestacdo do servico, a natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo,
tudo visto de modo equitativo.

Desta feita, entendo razoavel a fixagdo dos honorarios advocaticios em R$ 3.000,00 (trés mil reais).

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC/73, dou provimento a apelacio da parte autora para reconhecer a decadéncia do ato
admunistrativo que reduziu o percentual de adicional por tempo de servigo do autor no percentual de 17% para 15%, condenando a parte
ré ao pagamento das diferencas devidas desde a data em que ocorreu a redugdo indevida (agosto de 2011), as quais devem ser
corrigidas com juros e corregio monetaria, € ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), na forma
da fundamentag@o acima.

P.L

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos a Vara de origem

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2019.
DENISE AVELAR

00011 APELACAO CIVEL N° 0017136-04.2012.4.03.6100/SP

| | ]2012.61.00.017136-3/SP |

|RELATOR | : |Desenbargador Federal VALDECI DOS SANTOS |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/02/2019  174/2093



APELANTE : [JOAO REISINGER JUNIOR

ADVOGADO : |SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS e outro(a)

APELADO(A) : |Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo CREMESP
ADVOGADO : |SP086795 OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO

No. ORIG. 1 100171360420124036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de apelagdo mterposta por Jodo Reisinger Junior em face da r. sentenca que julgou improcedente o pedido e condenou a parte
autora ao pagamento de honorarios advocaticios em R$ 2.000,00, observada a gratuidade de justica.

Em suas razdes de apelac@o, a parte autora sustenta, em sintese, que € servidor do Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao
Paulo desde 1980 e, por se tratar de conselho de fiscalizagdo, faz jus a aposentadoria de acordo coma Lein. 8.112/90.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.

E o relatério.
Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justiga, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plenario do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lein. 13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de marco de 2016".

Referida decis@o, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além de definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicac&o.

Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Com essa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n® 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior ha muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Ndo se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973.
)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
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do Superior Tribunal de Justica"(...)."
(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicacdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil/1973, coma redagio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.

Passo & analise da matéria tratada nos autos.
A controvérsia recursal instaurada cinge-se quanto ao regime juridico relativo aos empregados de Conselho de Fiscalizagio Profissional.

Inicialmente, o Decreto-Lein® 968/69 previa o regime juridico celetista aos funcionarios dos conselhos de fiscalizagdo de profissdes. Com
a promulgacao da Constituigdo Federal de 1988, por forga de seu artigo 39, o regime juridico passou a ser o estatutario. Posteriormente,
coma edi¢@o da EC n.° 19/98, que modificou a redac@o do artigo 39 da CF, e a entrada em vigor da Lein® 9.649/98, foi novamente
nstituido o regime celetista.

Contudo, no julgamento da ADI n.° 2.135 MC/DF, em 02/08/2007, o STF suspendeu a vigéncia do caput do artigo 39 da Constituigao
Federal, coma redagdo dada pela EC n.° 19/98, restabelecendo a redagdo anterior, que prevé o regime juridico estatutario as autarquias.

Neste contexto, em que pese a vigéncia do artigo 58, § 3°, da Lein.® 9.649/98, o restabelecimento da norma constitucional impde a
observancia do regime estatutario aos conselhos de fiscalizagdo de profissdes.

Neste sentido, posiciona-se o STJ:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONSELHOS DE

FISCALIZACAO PROFISSIONAL. NATUREZA JURIDICA. AUTARQUIAS. REGIME JURIDICO ESTATUTARIO. AUSENCIA

DE IMPUGNAGAO A FUNDAMENTO CONTIDO NO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF.

1. Esta Corte, a par das decisées proferidas pelo STF nas ADIs n. 1.717/DF e n. 2.135/DF, compreende que subsiste para a

Administracdo Publica direta, autdrquica e fundacional, a obrigatoriedade de adogdo do regime juridico unico, ressalvadas as

situagdes consolidadas na vigéncia da legislagdo editada nos termos da Emenda Constitucional 19/1998, declarada suspensa.

Precedentes: Aglnt no REsp 1.667.851/RJ, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 30/8/2017; AgRg no AgRg

no AREsp 639.899/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 3/2/2016.

2. No caso, como registrado pelas instdncias ovdindrias, a recorrida foi admitida no CREA/RJ em 22/11/1982, pelo regime

celetista, aposentando-se em 21/5/2009, posteriormente, portanto, a publicacdo das decisdes proferidas nas ADIs n. 1.717/DF e

n. 2.135/DF, esta ultima em sede liminar, o que evidencia seu direito a concessdo de aposentadoria sob regime estatutario. 3.

Agravo interno ndo provido."

(STJ, AIRESP 201700161009, PRIMEIRA TURMA, Rel. MINISTRO BENEDITO GONCALVES, DJe 17/04/2008)

"DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE

PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONSELHOS PROFISSIONAIS. SERVIDORES. REGIME JURIDICO

ESTATUTARIO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE

MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO

FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL,

SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA PACIFICADA SOBRE O TEMA).

MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°. DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

CABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela

data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - A pendeéncia de julgamento, no Supremo Tribunal Federal, de A¢do Direta de Inconstitucionalidade, ndo enseja o

sobrestamento dos feitos em tramite nesta Corte. Precedentes.

1II - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento de medida cautelar na ADI n. 2135/DF, suspendeu a eficdcia da redagdo dada

ao caput do art. 39 da Constituicdo da Republica, pela EC n. 19/98, revigorando, mediante decisdo liminar com efeitos ex nunc,

a imposicdo de regime juridico unico.

1V - Oart. 243 da Lei n. 8.112/90 estabeleceu o regime estatutdrio, para os servidores publicos, os agentes dos Poderes da
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Unido, dos ex-Territorios, das autarquias, inclusive em regime especial, e fundagdes publicas, regidos, até entdo, pela Lei n.
1.711/52 ou pela Consolidagdo das Leis Trabalhistas, ressalvados aqueles contratados por prazo determinado.

V - Sucede que, por meio da Lei n. 9.649/98, o legislador afastou os Conselhos Profissionais (autarquias corporativas) da
sujeicdo ao regime juridico de direito publico, dispondo, em seu art. 58, § 3°, que os empregados dos conselhos de fiscalizagdo
profissional sdo regidos pela legislagdo trabalhista, vedando, ainda, qualquer forma de transposicdo, transferéncia ou
deslocamento para a estrutura da Administragdo Publica diveta ou indireta.

VI - O Pretorio Excelso, entretanto, novamente em sede de controle abstrato de constitucionalidade, no julgamento da ADI n.
1.717/DF, declarou inconstitucionais o caput e os §$ 1°, 2°, 4°, 5, 6° 7°e 8°, do art. 58 do supramencionado mencionado
diploma legal. Na ocasido, o STF consignou restar prejudicada a impugnagdo quanto ao § 3°, do art. 58, da Lei n. 9.649/98,
porquanto a EC n. 19/98 modificou o texto do caput do art. 39 da Constitui¢do da Republica, tido por ofendido.

VII - Esta Corte Superior, nesse contexto, encampou orientacdo segundo a qual o regime juridico dos servidorves dos Conselhos
Profissionais deve ser, obrigatoriamente, o estatutdrio. Precedentes.

VIII - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

IX - Em regra, descabe a imposicdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015, em razdo do
mero desprovimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo.

X - Considera-se manifestamente improcedente e enseja a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo
Civil de 2015 nos casos em que o Agravo Interno foi interposto contra decisdo fundamentada em precedente julgado sob o
regime da Repercussdo Geral, sob o rito dos Recursos Repetitivos ou quando hd jurisprudéncia dominante acerca do tema
(Sumulas ns. 83 e 568/STJ).

XI - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa.”

(STJ, AIRESP 201700993223, PRIMEIRA TURMA, Rel. MINISTRA REGINA HELENA COSTA, DJe 30/08/2017)
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. TRANSFORMACAO DO EMPREGO PUBLICO DE
ASSESSOR JURIDICO DO CREMEC PARA O CARGO PUBLICO DE PROCURADOR FEDERAL. ART. 58, § 3%, DA LEIN.
9.649/98. DECISAO DO STF NA ADI 2.135-MC. EFEITOS EX NUNC. ART. 6°, § 1°. DA LEI DE INTRODUCAO AO CODIGO
CIVIL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ANALISE VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.

1. No julgamento da ADI 1.717/DF, o Excelso Pretorio declarou a inconstitucionalidade do art. 58 e seus pardgrafos 1°, 2°, 4°,
5% 6° 7°e 8, da Lei n. 9.649/98, afirmando que os conselhos de fiscalizagdo possuem natureza de autarquia de regime especial,
permanecendo incolume o art. 58, § 3°, que submetia os empregados desses conselhos a legislagdo trabalhista.

2. No julgamento da ADI 2.135- MC, o Supremo Tribunal Federal suspendeu liminarmente a vigéncia do caput do art. 39 do
texto constitucional, com a redagdo dada pela EC 19/98, vale dizer, restabeleceu a redagdo original do dispositivo, exigindo o
regime juridico unico para os servidores da administragdo publica diveta, das autarquias e das fundagoes publicas. Ressaltou,
todavia, que a decisdo tem efeitos ex nunc e que subsiste a legislacdo editada nos termos da emenda declarada suspensa.

3. Na espécie, o recorrente pretende a transformagdo do cargo de Assessor Juridico do CREMEC para o cargo de Procurador
Federal, desde 6/12/2001. Todavia, o julgamento da ADI 2.315/DF ocorreu em 2/8/2007, sem efeitos retroativos. O pleito ndo
prospera, pois a data da pretendida transformagdo é anterior ao julgamento da Suprema Corte.

4. Anote-se, ainda, que em 2001 estava em vigor a supracitada Lei n. 9.649/98, cujo art. 58, § 3°, estabelecia o regime celetista
para os empregados dos conselhos de fiscalizagdo profissional.

5. No tocante a violagdo do art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil, o recorrente ndo indicou claramente em que
constituiu a suposta violagdo, apenas mencionando o dispositivo de forma genérica, sem discriminagdo precisa do dispositivo
tido como violado. Dessa forma, o inconformismo se apresenta deficiente quanto a fundamentagdo, o que impede a exata
compreensdo da violagdo, incidindo a Stmula 284 do STF.

6. Ndo cabe a esta Corte Superior analisar principios (direito adquirido, ato juridico perfeito e coisa julgada) contidos na Lei de
Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, por estarem revestidos de carga eminentemente constitucional.

7. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, RESP 201303517879, SEGUNDA TURMA, Rel. MINISTRO OG FERNANDES, DJe 20/05/2014)

A jurisprudéncia desta Corte também adota este posicionamento:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR. CONSELHO PROFISSIONAL. REENQUADRAMENTO DO REGIME CELETISTA
PARA O ESTATUTARIO. ARTS. 36 A 40 DA CF/88. PRESCRICAO QUINQUENAL APENAS DAS PARCELAS. 1. E pacifico na
Jurisprudéncia que os conselhos de fiscalizagdo profissional possuem natureza juridica de autarquia, sujeitando-se, portanto, ao
regime juridico de direito publico. (MS-AgR-segundo 28469, DIAS TOFFOLI STF.) e (RE 539224, LUIZ FUX, STF.) 2.
Desnecessaria a intervengdo da Unido no feito, uma vez que a autarquia apelante possui personalidade juridica propria e deve
arcar com as despesas advindas do exercicio da sua atividade. Afastada a arguicdo de nulidade ante a auséncia de citacdo da
unido Federal na presente demanda. 3. O regime dos funciondrios dos conselhos de fiscalizacdo profissional era celetista,
conforme disposto no Decreto-Lei 968/1969. A partir de 01/01/1991, com a entrada em vigor da Constituicdo Federal de 1988,
em conjunto com a Lei 8.112/1990, foi instituido o Regime Juridico Unico dos servidores piiblicos, de acordo com o art. 243 da
referida lei. 4. Esta situagdo perdurou até a edigdo da Lei 9.649 de 27/05/1998, que no § 3°do art. 58, instituiu o regime celetista
para os servidores daquelas autarquias, em virtude da promulgacdo da Emenda Constitucional 19 de 04/06/1998, que extinguiu
o regime juridico dos servidores publicos. 5. Apos o julgamento da ADIn n.° 2.135/DF em 02/08/2007, Supremo Tribunal
Federal, restabeleceu-se a redagdo original do art. 243, § 1°da Lei 8.112/90, ressalvando as contratagdes ocorridas com suporte
na Emenda Constitucional 19/98, e desse modo, no periodo de 04/06/1998 a 02/08/2007, os conselhos puderam, licitamente,
inclusive com amparo constitucional, contratar sob o regime celetista, sem afetar o regime juridico dos servidores contratados
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anteriormente, diante da falta de norma legal de conversdo do regime. 6. No caso dos autos o autor foi contratado aos
22/04/1992, portanto, deve ter reconhecido seu direito ao reenquadramento ao regime estatutario. 7. Porém, os efeitos juridicos
decorrentes deve limitar-se aos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, ressalvando que, uma vez tratando-se de relagdo
Juridica de trato sucessivo, deve prevalece o entendimento de que a prescricdo so alcanga as prestagdes e ndo o proprio direito
reclamado, conforme a Sumula 85 do STJ e, desta forma decaiu em parcela consideravel de seu pedido, que foi alcangado pela
prescrigdo, devendo cada parte arcar com os honordrios advocaticios de seu respectivo patrono e custas processuais, nos termos
do art. 21 do CPC/1973. 9. Apelagdo da ré desprovida e remessa necessaria parcialmente provida."

(TRF3, ApReeNec 00209031620134036100, SEGUNDA TURMA, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA RIBEIRO, DJe
30/11/2017)

"CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. NATUREZA JURIDICA.
AUTARQUIA FEDERAL. CONCURSO PUBLICO. REGIME JURIDICO UNICO. ESTATUTARIO. CONTRATACAO DE
PESSOAL PELO REGIME CELETISTA. IMPOSSIBILIDADE. 1. A Lein.® 5.517/88 dispds sobre o exercicio da profissdo de
médico-veterindrio e criou os Conselhos de Medicina Veterindria, conferindo-lhes a natureza de autarquia (art. 10), sendo
pacifica a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal acerca da natureza juridica de autarquias federais dos conselhos de
fiscalizacdo profissional. 2. A Constituicdo de 1988 determinava em seu art. 39, caput, a instituicdo de regime juridico tinico e
planos de carreira para os servidores da administracdo publica direta, das autarquias e das fundagdes publicas. 3. Em
consondncia, adveio a Lei n.° 8.112/1990, que instituiu o Regime Juridico Unico dos Servidores Piblicos Civis da Unido,
referindo-se expressamente a aplicagdo do regime juridico instituido aos servidores das autarquias federais. 4. A partir da
Medlida Provisoria n.° 1.549-35, de 09/10/1997, posteriormente, convertida na Lei n.° 9.649/1998, foi implementada nova
disciplina aos conselhos de fiscalizagdo de profissées, dispondo o § 3°do art. 58 que os empregados dos conselhos de fiscalizagdo
de profissdes regulamentadas sdo regidos pela legislagdo trabalhista. 5. O E. STF, ao julg