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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéo n° 45/2019 — Sao Paulo, sexta-feira, 08 de marco de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 61730/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0018438-54.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.018438-4/SP

APELANTE : |[YASUDA MARITIMA SAUDE SEGUROS S/A
IADVOGADO : [SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
: [SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Yasuda Maritima Saiide Seguros S/A, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E.
Tribunal

O acdrdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO SOCIAL - RETENGAO DE 15% SOBRE NOTAS FISCAIS DE COOPERATIVAS PRESTADORAS DE SERVICOS - ARTIGO 22, IV, DA LEI N° 8.212/91, COM REDACAO
DADA PELA LEI N° 9.876/99 - AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1. Néo visualizada a ap la inconstitucionalidade da Lei 9876/99 que majorou a aliquota da contribui¢éo social prevista no art. 22, I, da Lei 8212/91, na medida em que a autorizagdo para majoragdo da
aliquota do tributo questionado, via da lei ordindria, decorre da propria EC 20/98, e dela emana, igualmente, o poder revocatério da LC 84/96.

2. Precedentes jurisprudenciais.

3. Agravo legal improvido.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foram rejeitados.

Emseu recurso excepcional a Recorrente alega, em sintese: (i) violagao aos arts. 60, § 4.°, IV; 150, I e III, "a"; 154, e 195, § 4.° da CF; (i) a LC n.° 84/96 ndo pode ser alterada pela Lein. 9.876/99, mesmo apos a
vigéncia da EC n.° 20/98, tendo em vista que tem natureza materialmente complementar e findamenta-se no art. 195, § 4.°, da CF e (i) a Lei n.° 9.876/99 ndo instituiu o sujeito passivo da contribui¢do incidente sobre a
remuneragdo dos avulsos, autdnomos e enmpresarios, mas se utilizou do critério pessoal previsto no art. 22 da Lein. 8.212/91, qual seja a empresa apreendida no conceito de empregador, violando dessa forma o principio
da estrita legalidade.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

O Supremo Tribunal Federal consolidou a sua jurisprudéncia no sentido de que com o advento da Emenda Constitucional 20/98, o art. 195, inc. I, da Constitui¢fio da Repiiblica foi alterado, passando a permitir a
instituicfio de contribui¢io incidente sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, 2 pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo

empregaticio, de tal sorte que a contribuicio social incid sobre a aciio de empresarios, autd e avulsos - objeto da Lei Complementar 84/96 - passou a ser matéria cuja disciplina poderia
ser veiculada por lei ordinaria.

Por oportuno, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 22, I1I, DA LEI 8.212/1990, NA REDACAO DADA
PELA LEI 9.876/1999. TRIBUTO INSTITUIDO COM FUNDAMENTO NO ART. 195, I, A, DA CONSTITUICAO, NA REDACAO DADA PELA EMENDA CONSTITUCIONAL 20/1998.
DESNECESSIDADE DE LEI COMPLEMENTAR. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A contribuicdo previdencidria prevista no art. 22, I, da Lei 8.212/1991, na redacdo dada pela Lei 9.876/1999, foi instituida com amparo no art. 195, 1, a, da Constituicdo, na redagdo dada pela
Emenda Constitucional 20/1998. Dessa forma, desnecessdria a edicdo de lei complementar para viabilizar sua cobranga.

11 - Agravo regimental improvido.

(STJ, RE 582.759 AgR. Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-190 DIVULG 03-10-2011 PUBLIC 04-10-2011) (Grifei).

No mesmo sentido podem ser citadas reiteradas decisdes monocraticas do STF, dentre as quais destaco as seguintes:

DECISA0: RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTIT UCIONAL. RE| VOGACAO DA LEI COMPLEMENTAR 84/96 PELA LEI ORDINARIA 9.876/99. 1. REPERCUSSAO GERAL DA QUESTAO
CONSTITUCIONAL: DESNECESSIDADE. INTIMAGAO DO ACORDAO RECORRIDO ANTERIOR 4 3.5.2007. 2. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE AQ PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
HIERARQUIA DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

Relatorio

1. Recurso extraordindrio interposto com fundamento no art. 102, inc. IlI, alinea a, da Constitui¢do da Repuiblica contra o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4° Regido:
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"TRIBUTARIO - CONSTITUCIONAL - LEI N. 9.876/99 - LEI COMPLEMENTAR N. 84/96 - REVOGAGAO VALIDA.

1 - A partir da Emenda Constitucional n. 20/98, que deu nova redagdo ao art. 195 do corpo permanente da Constitui¢do, a contribui¢do previdencidria a cargo das empresas e pessoas juridicas, incidente
sobre as remuneragdes ou retribuicdes por elas pagas

ou creditadas, no decorrer do més, pelos servigos que lhes prestem, sem vinculo empregaticio, os segurados empresdrios e trabalhadores autonomos, passou a ter fundamento constitucional. Desde entdo,
desnecessdria a regule ¢do dessa contribuigdo

através de Lei Complementar.

2 - Se o conteiido da lei votada origi
3-A Lein. 9.876/99 revogou validk a Lei Compl n. 84/96, inexistindo violagdo do principio da hierarquia das leis" (fl. 177).

2. A Recorrente alega que o Tribunal a quo teria contrariado os arts. 59, inc. Il e Ill, 69, 146, inc. 1ll, 195, inc. Il e § 4°, da Constitui¢do da Repuiblica.

Argumenta que "a alteragdo ocorrida na aliquota da contribuicdo incidente sobre o p 0 efetuado aos administrados, auténomos e avulsos, através da Lei n. 9.876, de 26 de novembro de 1999, que
alterou, por conseguinte, dispositivos das Leis ns. 8.212 ¢ 8.213, ambas de 24 de julho de 1991, ndo encontra respaldo juridico que lhe proporcione validade, uma vez que a mencionada contribuicdo foi criada
pela Lei Complementar n. 84/96, motivo pelo qual somente poderia ser alterada por uma lei de igual hierarquia e ndo por uma lei ordindria” (fl. 172).

Sustenta que "O Decreto n. 3.265, que alterou o art. 201, 1, do Decreto n. 3.048/99, a pretexto de se adequar aos ditames da Lei n. 9.876, de 26 de novembro de 1999, passou a exigir a contribuido a cargo da
empresa em vinte por cento sobre o total das remuneragées pagas, devidas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, trabalhador avulso e ao segurado contribuinte
individual. (...) a majoragdo da aliquota das referidas contribuigdes s poderia ser efetuada através de Lei Complementar e ndo de Decreto, face ao disposto no art. 1° da LC 84/96. Como coroldrio desse
entendimento, pode-se afirmar inconstitucionais e ilegais as modificagdes implementadas pela Lei ordindria n. 9.876 de 26 de novembro de 1999, e

pelo Decreto 3.265/99" (fl. 174).

Examinados os elementos havidos nos autos, DECIDO.

3. Razdo juridica néo assiste a Recorrente.

4. Inicialr , quanto a preliminar de repercussdo geral, é de se anotar que a entdo Recorrente foi intimada do acérddo recorrido antes de 3.5.2007, o que dispensa a demonstragdo da repercussdo geral da
questdo constitucional em capitulo especial do recurso extraordindrio, nos termos do que decidido pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no Agravo de Instrumento 664.567-Q0, Relator o Ministro
Sepiilveda Pertence.

5. No presente recurso extraordindrio, a Recorrente alega que a Lei 9.876/99 ndo poderia ter revogado a Lei Complementar 84/96, em razdo do principio da hierarquia das leis. Afirma, ainda, que a
contribuigdo a ser paga pela empresa sobre a totalidade das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, trabalhadores avulsos e
contribuintes individuais ndo poderia ter a aliquota majorada por meio do Decreto 3.265/99, mas apenas por outra lei complementar.

6. Tem-se que a Lei Complementar 84/96 foi editada com fundamento no art. 195, § 4°, da Constituicdo da Repuiblica, em razdo das decisoes proferidas pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, nos
Recursos Extraordindrios 166.772 e 177.296, Relatores os Ministros Marco Aurélio e Moreira Alves, respectivamente.

Nesses precedentes, a instituigéo de contribuigdo social sobre a remuneragdo de trabalhadores avulsos, auténomos e administradores pela Lei 7.789/89 foi julgada inconstitucional. Isso porque o art. 195, inc.
1, da Constituigdo da Repuiblica, em sua redagdo originaria, previa a instituigdo de contribuigdes sociais a serem pagas pelo empregador, pela empresa ou por entidade a ela equiparada, incidentes apenas
sobre a folha de saldrios, o faturamento e o lucro. Assim, a instituigdo de contribui¢éo social fora dessas hipdteses, taxativamente previstas, somente poderia ocorrer por meio de lei complementar.
Confiram-se as ementas dos referidos julgados:

"SEGURIDADE SOCIAL - DISCIPLINA - ESPECIES - CONSTITUICOES FEDERAIS - DISTINCAO. Sob a égide das Constitui¢des Federais de 1934, 1946 e 1967, bem como da Emenda Constitucional no
1/69, teve-se a previsdo geral do triplice custeio, ficando aberto campo propicio a que, por norma ordindria, ocorresse a regéncia das contribuicdes. A Carta da Repuiblica de 1988 inovou. Em preceitos
exaustivos - incisos 1, I e IIl do artigo 195 - impds contribuigdes, dispondo que a lei poderia criar novas fontes destinadas

a garantir a manutengdo ou expansdo da seguridade social, obedecida a regra do artigo 154, inciso I, nela inserta (par. 4° do artigo 195 em comento). CONTRIBUICAO SOCIAL - TOMADOR DE SERVICOS -
PAGAMENTOS A ADMINISTRADORES E AUTONOMOS - REGENCIA. A relagéo juridica mantida com administradores e auténomos ndo resulta de contrato de trabalho e, portanto, de ajuste formalizado a
luz da Consolidagdo das Leis do Trabalho. Dai a impossibilidade de se dizer que o tomador dos servigos qualifica-se como

empregador e que a satisfagdo do que devido ocorra via folha de saldrios. Afastado o enquadramento no inciso I do artigo 195 da Constituicdo Federal, exsurge a desvalia constitucional da norma ordindria
disciplinadora da matéria. A referéncia contida no

par. 4°do artigo 195 da Constituigdo Federal ao inciso I do artigo 154 nela insculpido, impde a observancia de veiculo proprio - a lei comple ~ Inconstitucionalidade do inciso 1 do artigo 3° da Lei n.
7.787/89, no que abrangido o que pago a administradores e autonomos. Declaragdo de inconstitucionalidade limitada pela controvérsia dos autos, no que nédo envolvidos pagamentos a avulsos" (RE 166.772,
Rel. Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, DJ 16.12.1994 - grifos nossos).

"Contribuigdo social. Arguicdo de inconstitucionalidade, no inciso I do artigo 3° da Lei 7.787/89, da expresséo 'avulsos, auténomos e administradores’. Procedéncia. - O Plendrio desta Corte, ao julgar o RE
166.772, declarou a inconstitucionalidade do inciso I do artigo 3° da Lei 7.787/89, quanto aos termos "auténomos e administradores"”, porque ndo estavam em causa os avulsos. A estes, porém, se aplica a
mesma fundamentagdo que levou a essa declaragdo de inconstitucionalidade, uma vez que a relagdo juridica mantida entre a empresa e eles ndo resulta de contrato de trabalho, néo sendo aquela, portanto,
sua empregadora, o que afasta o seu enquadramento no inciso I do artigo 195 da Constitui¢do Federal, e, consequentemente, impde, para a criagdo de contribuigdo social a essa categoria, a observdncia do
disposto no par. 4° desse dispositivo, ou seja, que ela se faga por lei complementar e ndo - como ocorreu - por lei ordindria. Recurso extraordindrio conhecido e provido, declarando-se a inconstitucionalidade
dos termos ‘avulsos, auténomos e administradores’ contidos no inciso 1 do artigo 3. da Lei 7.787/89" (RE 177.296, Rel. Min. Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 9.12.1994 - grifos nossos).

7. Com o advento da Emenda Constitucional 20/98, o art. 195, inc. I, da Constitui¢do da Repiiblica foi alterado, p do a permitir a instituicdo de c ibuigdo incide sobre a folha de saldrios e
demais rendi) do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servi¢o, mesmo sem vinculo empregaticio.

Dessa forma, a c ibuicdo social incidente sobre a ¢do de empresdrios, auto, e avulsos - objeto da Lei Complementar 84/96 - passou a ser matéria cuja disciplina poderia ser veiculada
por lei ordindria.

8. Sali que, no jul; do Recurso Extraordindrio 138.284, Relator o Ministro Carlos Velloso, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal decidiu que, para a institui¢do de contribui¢oes
sociais, com base no art. 195 da Constitui¢cio da Repuiblica, ndo se exige lei complementar:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS. CONTRIBUICOES INCIDENTES SOBRE O LUCRO DAS PESSOAS JURIDICAS. Lei n. 7.689, de 15.12.88. I. - Contribuigdes parafiscais:
contribuigdes sociais, contribuicdes de intervengdo e contribui¢des

corporativas. C.F., art. 149. Contribuigdes sociais de seguridade social. C.F., arts. 149 e 195. As diversas espécies de contribuigdes sociais. II. - A contribuicdo da Lei 7.689, de 15.12.88, é uma contribui¢do
social instituida com base no art. 195, I, da Constituicdo. As contribuicdes do art. 195, I, II, III, da Constitui¢do, ndo exigem, para a sua institui¢do, lei complementar. Apenas a contribuicdo do parag. 4° do
mesmo art. 195 é que exige, para a sua instituicdo, lei complementar, dado que essa

institui¢do devera observar a técnica da competéncia residual da Unido (C.F., art. 195, parag. 4% C.F., art. 154, 1). Posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, I1I, da Constitui¢do, porque ndo sdo
impostos, ndo ha necessidade de que a lei

complementar defina o seu fato gerador, base de cdlculo e contribuintes (C.F., art. 146, III, "a"). (...) VL. - Recurso Extraordindrio conhecido, mas improvido, declarada a inconstitucionalidade apenas do
artigo 8. da Lei 7.689, de 1988" (DJ 28.8.1992 -

grifos nossos).

9. Apos a Emenda Constitucional 20/98, foi editada a Lei 9.876/99, a qual revogou a Lei Complementar 84/96, cujo art. 1° dispunha que:

"Art. 1° Para a manutengdo da Seguridade Social, ficam instituidas as seguintes contribuicdes sociais:

1- a cargo das empresas e pessoas juridicas, inclusive cooperativas, no valor de quinze por cento do total das remuneragdes ou retribuicdes por elas pagas ou creditadas no decorrer do més, pelos servigos que
lhes prestem, sem vinculo empregaticio, os

segurados empresdrios, trabalhadores autonomos, avulsos e demais pessoas fisicas" (grifos nossos).

A Lei 9.876/99 alterou, também, os arts. 21 e 22, inc. I, da Lei 8.212/91, que dispunham o seguinte:

"Art. 21. A aliquota de contribuicdo dos segurados empresarios, facultativo, trabalhador auténomo e equiparados é de vinte por cento, incidente sobre o respectivo saldrio-de-contribuicdo mensal, observado
o disposto no inciso Il do art. 28.

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados que lhe prestem servigos, destinados a retribuir o trabalho,
qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas,

os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de
servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda,

de convengao ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa" (grifos nossos).

Com a mudanga, esses artigos passaram a dispor que:

"Art. 21. A aliquota de contribuigdo dos segurados contribuinte individual e facultativo serd de vinte por cento sobre o respectivo saldrio-de-contribuigdo.

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua

forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigdo do
empregador ou tomador de servigos, nos termos da

lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou senten¢a normativa” (grifos nossos).

Também foi editado o Decreto 3.265/99, o qual, em conformidade com a Lei 9.876/99, alterou o art. 201 do Decreto 3.048/99, passando a dispor o que segue:

"Art. 201. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a seguridade social, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados empregado e trabalhador avulso, além das contribuicdes previstas nos
arts. 202 e 204;

11 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes ou retribui¢des pagas ou creditadas no decorrer do més ao segurado contribuinte individual” (grifos nossos).

10. Verifica-se, portanto, que a Lei Complementar 84/96 foi editada quando a institui¢do de contribuigdo social sobre a remuneragdo de empresdrios, auténomos e avulsos poderia ser instituida apenas por
meio de lei complementar, como decidido pelo

Supremo Tribunal Federal nos Recursos Extraordindrios 166.772 e 177.296.

I como ¢ le passa a ser reservado a lei ordindria, ocorre o fendmeno da adaptagdéo.

ip

Com a edi¢ao da Emenda Constitucional 20/98, que alterou o art. 195, inc. I, da Constitui¢io da Repuiblica, a institui¢do de contribuicdo social sobre a ¢do de empresidrios, auto, e
avulsos passou a ser matéria cuja disciplina poderia ser veiculada por meio de lei ordindria. A Lei 9.876/99 foi editada em razio da nova norma c itucional e expr evogou a Lei
Complementar 84/96.

11. Ao julgar a Aciio Decl sria de Constitucionalidade 1, Relator o Ministro Moreira Alves, o Supremo Tribunal Federal firmou o li de que as hipo de lei I sdo restritas

as matérias sobre as quais a Constituicdo da Repiiblica
Jaca expressamente essa exigéncia. Concluiu-se, béi
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Ministro Relator consignou que:

"a contribui¢do social em causa, incidente sobre o faturamento dos empregadores, é admitida expressamente pelo inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ndo se podendo pretender, portanto, que a Lei
Complementar n. 70/91 tenha criado outra fonte de renda

destinada a garantir a manutengéo ou a expansdo da seguridade social.

Por isso mesmo, essa contribuicdo poderia ser instituida por lei ordindria. A circunstancia de ter sido instituida por lei formal compl - a Lei Compl n. 70/91 - ndo lhe da, evidentemente, a
natureza de contribui¢do social nova, a que

se aplicaria o disposto no § 4° do artigo 195 da Constitui¢do, porquanto essa lei, com relagdo aos dispositivos concernentes a contribuicdo social por ela instituida - que sdo o objeto desta agdo -, é
materialmente ordindria, por ndo tratar, nesse

particular, de matéria reservada, por texto expresso da Constituigdo, a lei complementar. A jurisprudéncia desta Corte, sob o império da Emenda Constitucional n. 1/69 - e a Constituigdo atual ndo alterou
esse sistema -, se firmou no sentido de que s se

exige lei complementar para as matérias para cuja disciplina a Constitui¢do expressamente faz tal exigéncia, e, se porventura a matéria, disciplinada por lei cujo processo legislativo observado tenha sido o da
lei comple , ndo seja d las para

que a Carta Magna exige essa modalidade legislativa, os dispositivos que tratam dela se tém como dispositivos de lei ordindria” (grifos nossos).

12. Essa jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do Recurso Extraordindrio 377.457, Relator o Ministro Gilmar Mendes, em que se decidiu a constitucionalidade do art. 56 da Lei 9.430/96, que revogara
o art. 6° inc. II, da Lei Complementar 70/91,

matéria andloga a espécie. Tem-se no voto condutor desse julgado:

"E tradicional a jurisprudéncia desta Corte na proclamagdo da inexisténcia de hierarquia constitucional entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo
em vista a matéria eventualmente reservada

aquela (lei complementar) pela prépria Carta (...)

No caso das contribuigdes sociais desde logo previstas no texto da Carta Magna (arts. 195 e 239), a jurisprudéncia também é remansosa na afirmagdo de que a sua disciplina especifica - ou seja, em tudo que
ndo se caracterize como 'normas gerais em

matéria de legislacdo tributdria’, relativamente aos aspectos referidos na alinea 'b' do inciso LIl do art. 146 da Constituigdo - é perfei  factivel medi legislagdo ordindria (...)

E especificamente sobre a COFINS e a sua disciplina pela Lei Complementar n. 70, de 1991, a decisdo proferida na ADC 1 (Rel. Moreira Alves, DJ 16.06.95), independ de qualquer possivel
controvérsia em torno da aplicagdo dos efeitos do § 2° do

art. 102 a totalidade dos fund determiy ali proclamados ou exclusivamente a sua parte dispositiva (objeto especifico da RCL 2.475, Rel. Min. Carlos Velloso, em curso no Pleno), foi inequivoca

ao reconhecer:

a) de um lado, a prevaléncia da Corte das duas linhas jurisprudenciais anteriormente referidas (distingdo constitucional material, e ndo hierdrquica-formal, entre lei complementar e lei ordindria, e
inexigibilidade de lei complementar para a disciplina

dos elementos proprios a hipotese de incidéncia das contribuigdes desde logo previstas no texto constitucional); e

b) de outro lado, que, precisamente pelas razdes anteriormente referidas, a Lei Compl 7091 é, materialr uma lei ordindria.

Ora, as razoes anteriormente expostas sdo suficientes a indicar que, contrariamente ao defendido pela recorrente, o tema do conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 1I, da LC 70/91 ndo se
resolve por critérios hierdrquicos, mas sim

por critérios constitucionais quanto a materialidade propria a cada uma destas espécies. Logo, equacionar aquele conflito é sim uma questdo diretamente constitucional.

Assim, verifica-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 ¢ dispositivo legitimamente veiculado por legislagdo ordindria (art. 146, III, 'b', a contrario sensu, e art. 150, § 6°, ambos da CF), que importou na revogagdo de
dispositivo anteriormente vigente (sobre

isengdo de contribuigdo social) inserto em norma materialmente ordindria (art. 6°, 11, da LC 70/91).

()

Por estas razdes e em perfeita consondncia com as decisoes que jd se configuram na Corte sobre a matéria (v.g., o RE 451.988, 1°T., Rel. Sepiilveda Pertence, DJ 17.03.06, RE 457.884, 1°T., Rel. Sepuilveda
Pertence, DJ 06.10.06, e RE 419.629, 1°T., Rel.

Sepuilveda Pertence, DJ 01.06.2006), voto no sentido de negar provimento ao recurso extraordindrio” (grifos nossos).

No mesmo sentido, RE 419.629, Rel. Min. Sepuilveda Pertence, DJ 30.6.2006.

13. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido da inexisténcia de hierarquia entre leis complementares e ordindrias, que diferem apenas em razdo da matéria cuja disciplina lhes seja
expressamente destinada pela Constituicdo da

Repuiblica. Dessa forma, lei formalmente complementar, cujas disposicdes se refiram a matéria a ser regulamentada por lei ordindria, é materialmente ordindria.

Portanto, apos a Emenda Constitucional 20/98, a matéria disciplinada pela Lei Compl. 84/96 passou a poder ser regul. la por lei ordindria, razio pela qual sua revogacio pela Lei 9.876/99
néo ¢ ia a Constitui¢do da R i

14. Pelo exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio (art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil e art. 21, § 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 2010.

Ministra CARMEN LUCIA

Relatora

(STF, RE 515.300, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe-107 DIVULG 14/06/2010 PUBLIC 15/06/2010) (Grifei).

DECISAQ: Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérddo assim ementado: "TRIBUTARIO. MS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI 9876/99. LC 84/96. HIERARQUIA DE LEIS.
MATERIA NAO AFETA AO TRATO DA LEI COMPLEMENTAR.

- Ndo ha de merecer retoques a r. sentenga, como se passa a demonstrar. - Versa o presente recurso sobre a irresignagdo do Apelante em se sujeitar ao recolhimento de contribui¢do previdencidria exigida na
forma da Lei 9876/99, que teria alterado a Lei Complementar n.° 84/96, inobservando o principio da hierarquia das leis e o art. 146, I1I, "a", da CF.

- Ja é entendimento pacificado nos nossos Tribunais no que tange a desnecessidade de lei compl veicular matéria prevista no art. 1 95, da CF, referente as contribuicdes sociais, valendo ressaltar que a
exigéncia deste instrumento somente serd necessdria quando se tratar de contribuigdes ndo previstas no texto constitucional. Portanto, podendo a matéria contida na LC 84/96 ter sido veiculada por lei
ordindria, cabivel a sua alteragdo ou revogagdo por este instrumento, sem qualquer insubordinagdo hierarquica, como faz crer o Apelante.

- Nesse sentido jd se pronunciou o E. Supremo Tribunal Federal, como se depreende do julgamento do RE n.° 228.321, em 1/10/98, tendo sido Relator o E. Min. Carlos Velloso.

- Improvimento do Recurso.”

O recurso busca fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal. A parte recorrente alega violagio aos arts. 59 e 146, 111, a, da CF. Sustenta, em sintese, que a Lei n° 9.876/1999 ndo poderia ter
revogado dispositivos da LC n° 84/1996, diante do diferente grau hierdrquico das normas.

A pretensdo recursal ndo merece prosperar.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento da Medida Cautelar na ADI 2.110, Rel. Min. Sydney Sanches, indeferiu o pedido de suspensdo cautelar do art. 9° da Lei n® 9.876/1999, o qual
revogou a Lei Complementar n° 84/1996. Na op dade, restou ignado que, com o advento da Emenda Constitucional n° 20/1998, a contribuicdo previdencidria sobre os servigos prestados por
trabalhadores sem vinculo empregatww ndo mais estava reservada a lei l e, passou a poder ser regul. la por lei ordindria, uma vez que a Lei Complementar n®
84/1996 passou a ser formal, , mas ial lindri

Por oportuno, confira-se a ementa da dects‘ao

"DIREITO CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. PREVIDENCIA SOCIAL. CALCULO DOS BENEFICIOS. FATOR PREVIDENCIARIO. SALARIO MATERNIDADE: CARENCIA. SALARIO-FAMILIA.
REVOGAGCAO DE LEI COMPLEMENTAR POR LEI ORDINARIA. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE: A) DOS ARTIGOS 25, 26, 29 E 67 DA LEI N°8.213, DE 24.07.1991, COM A
REDACAO QUE LHES FOI DADA PELO ART. 2° DA LEI N° 9.876, DE 26.11.1999; B) DOS ARTIGOS 3, 5°, 6° 7°E 9° DA LEI N° 9.876, DE 26.11.1999, ESTE ULTIMO NA PARTE EM QUE REVOGA A
LEI COMPLEMENTAR 84, DE 18.01.1996; C) DO ARTIGO 67 DA LEI N°8.213, DE 24.07.1991, NA PARTE EM QUE CONTEM ESTAS EXPRESSOES: "E A APRESENTACAOANUAL DE ATESTADO DE
VACINACAO OBRIGATORIA. ALEGAGAO DE VIOLAGCAO AOS ARTIGOS 6°, 7, XXIV, 24, XII, 193, 201, 1I, IV, E SEUS PARAGRAFOS I°, 3°E 7°, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. MEDIDA CAUTELAR.
1. Na ADI n° 2.111 ja foi indeferida a suspensdo cautelar do arts. 3° e 2° da Lei n° 9.876, de 26.11.1999 (este ultimo na parte em que deu nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213, de 24.7.1991). 2. O art. 5° da
Lei 9.876/99 é norma de desdobramento, que regula o cdlculo do saldrio-de-beneficio, mediante aplicagdo do fator previdencidrio, cujo dispositivo ndo foi suspenso na referida ADI n® 2.111. Pelas mesmas
razdes ndo é suspenso aqui. 3. E como a norma relativa ao "fator previdencicdrio” néo foi suspensa, é de se preservar, tanto o art. 6°, quanto o art. 7°da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, exatamente para que néo
se venha, posteriormente, a alegar a violagdo de direitos adquiridos, por falta de ressalva expressa. 4. Com relagdo a pretendida suspensdo dos artigos 25, 26 e de parte do art. 67 da Lei n°8.213/91, em sua
redagdo origindria e também na que lhe foi dada pela Lei n° 9.876/99, bem como do artigo 9° desta iiltima, os fundamentos juridicos da inicial ficaram seriamente abalados com as informagoes do Congresso
Nacional, da Presidéncia da Republica e, sobretudo, com o parecer da Consultoria Juridica do Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, ndo se vislumbrando, por ora, nos dispositivos impugnados,
qualquer afronta as normas da Constitui¢do. 5. Medida cautelar indeferida, quanto a todos os dispositivos impugnados."

Ademais, no julgamento do RE 377.457 e do RE 381.964, ambos de Rel. Min. Gilmar Mendes, o STF reafirmou sua antiga jurisprudéncia assentada no julgamento da ADC 1, em 1993, no sentido da

inexisténcia de hierarquia entre leis complementares e ordindrias, tendo em vista que ambas p campos de do disti Nesse contexto, pontuo que o que define o correto instrumento
legislativo a ser aplicado para revogar uma lei ndo é o tt'tuln da lei, mas a competéncia que foi dada pela Constitui¢cdo para tratar daquela matéria ao tempo da revogagdo. Na hipdtese dos autos, apds a
Emenda Constitucional n° 20/1998, a aludida c ib idencidria passou a poder ser regul da por lei ordindria, de modo que é plenamente constitucional a revogacio do conteiido da Lei

Complementar n° 84/1996 pelo art. 9° da Lei n° 9. 376/1999

No mesmo sentido, vejam-se as seguintes decisdes monocriticas: RE 421.239, Rel.“ Min." Carmen Liicia; RE 412.166, Rel. Min. Joaquim Barbosa; RE 411.101, Rel. Min. Dias Toffoli; RE 582.759, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski. Diante do exposto, com base no art. 21, § 1°, do RISTF, nego seguimento ao recurso. Publique-se. Brasilia, 19 de outubro de 2018. Ministro Luis Roberto Barroso Relator(STF, RE n.°
1.147.240, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 19/10/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-228 DIVULG 25/10/2018 PUBLIC 26/10/2018) (Grifei).

DECISAO: Preliminarmente, ndo conhego do recurso protocolado as fls. 369/407, porque jd deduzido, pela mesma parte recorrente, e contra a mesma decisdo, outro recurso, ds fls. 289/326. Desse modo,
aprecio, unicamente, o recurso deduzido pela ora recorrente as fls. 289/326, eis que o comportamento processual da parte, com a interposicdo de dois (02) recursos contra o mesmo ato decisério, importou em
evidente transgressdo ao postulado da unirrecorribilidade ou da singularidade dos recursos, segundo o qual, "para cada ato judicial recorrivel ha um inico recurso previsto pelo ordenamento, sendo vedada a
interposicdo simultanea ou cumulativa de mais outro visando a impugnagdo do mesmo ato judicial” (NELSON NERY JUNIOR, "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos", p. 93, item n. 2.4, 5¢
ed., 2000, RT - grifei). Cabe assinalar, por necessdrio, que o principio da unirrecorribilidade, ressalvadas as hipdteses legais, impede a cumulativa interposicdo, contra o mesmo ato decisdrio, de mais de um
recurso. O desrespeito ao postulado da singularidade dos recursos torna insuscetivel de conhecimento o segundo recurso, quando interposto contra a mesma decisdo, tal como tem sido decidido por esta
Suprema Corte (Al 659.681-AgR/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO - RE 478.722-AgR/RS, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g.).
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Passo, em consequéncia, a examinar o primeiro recurso deduzido as fls. 289/326. E, ao fazé-lo, observo que o recurso extraordindrio foi interposto pela Golden Cross Seguradora S/A contra acérddo que,
proferido pelo E. Tribunal Regional Federal 2* Regido, acha-se consubstanciada em acérdéo assim ementado (fls. 219): "TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE COMISSOES PAGAS AOS
CORRETORES DE SEGURO PELAS EMPRESAS SEGURADORAS. LEI N°9.786/99. - Incidéncia da contribuicdo prevista no art. 22, inc. 111, da Lei n° 8.212/91 sobre pagamentos efetuados, em forma de
comissdo, por empresas seguradoras a corretores de seguro, em razdo do servigo que estes lhe prestam, garantindo-lhes novos clientes e contribuindo, de forma decisiva, para a manutengdo e desenvolvimento
de suas atividades. - Empregadores, empresas e entidades a ela equiparadas estdo sujeitos a incidéncia da contribui¢do social sobre rendimentos do trabalho pagos a pessoa fisica que lhes preste servigo,
mesmo sem vinculo empregaticio, nos termos do art. 195, 11, 'a’, da CF/88 (com alteragdo dada pela EC n° 20/98). - Inexisténcia de violagdo ao principio da isonomia, no que se refere ao adicional de 2,5%,
previsto no art. 22, § 1°, da Lei n° 8.212/91, posto que a lei teve destinatdrios diferenciados por diferente sua situagdo, restringindo-se, tdo-somente a dar tratamento igual aos iguais e desigual aos desiguais. -
Néo compete aos juizes e Tribunais, que néo dispoem de fungdo legislativa, discutir o alcance da isonomia tributdria prevista no art. 150, II, da CF/88. - Desnecessidade do uso de lei complementar para

da aliq da c ibuicdo de 15%, ida pela LC n° 84/96, para 20%, nos termos da Lei n° 9.876/99, eis que apos a EC n° 20/98, a contribui¢io sobre pagamento a prestadores de servi¢o
passou a ter previsdo constitucional, podendo a LC n° 84, agora com forca de lei ordindria, ser alterada pela Lei n® 9.876/99."
A parte recorrente, ao deduzir o apelo extremo, sustentou que o acérddo ora impugnado teria transgredido preceitos inscritos na Constituigdo da Repuiblica. Sendo esse o contexto, passo a examinar a
postulagdo recursal em causa. E, ao fazé-lo, observo que o recurso extraordindrio néo se revela viavel. Cumpre ressaltar, desde logo, no tocante a incidéncia da contribuicdo previdencidria prevista no art. 22,
1, da Lei n®8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n°® 9.876/99, sobre os pagamentos realizados pela recorrente a corretores de seguros, que a suposta ofensa ao texto constitucional, caso existente,
apresentar-se-ia por via reflexa, eis que a sua constatagdo reclamaria - para que se configurasse - a formulagdo de juizo prévio de legalidade, fundado na vulneragdo e infringéncia de dispositivos de ordem
meramente legal. Ndo se tratando de conflito direto e frontal com o texto da Constituigédo, como exigido pela jurisprudéncia da Corte (RTJ 120/912, Rel. Min. SYDNEY SANCHES - RTJ 132/455, Rel. Min.
CELSO DE MELLO), torna-se invidvel o transito do recurso extraordindrio. Com efeito, o acdrdéo impugnado em sede recursal extraordindria, ao decidir a controvérsia juridica objeto deste processo,
dirimiu a questdo com fundamento em legislagdo infraconstitucional, circunstédncia esta que obsta o proprio conhecimento do apelo extremo. Cabe registrar, de outro lado, que incide, na espécie, o enunciado
constante da Simula 279/STF, que assim dispde: "Para simples reexame de prova, ndo cabe recurso extraordindrio." (grifei) E que, para se acolher o pleito deduzido em sede recursal extraordindria, tornar-
se-ia necessdrio o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos, circunstancia essa que obsta, como acima observado, o préprio conhecimento do apelo extremo, em face do que se contém na Sumula
279/STF. A mera andlise do acérddo em referéncia demonstra que o Tribunal "a quo", para negar provimento ao recurso da parte ora recorrente, apoiou-se em dispositivos de ordem meramente legal e em
aspecto fdtico- -probatdérios (fls. 211/212): " Por defini¢do de lei, o corretor de seguros, pessoa fisica ou juridica, profissional auténomo, é o intermedidrio legalmente autorizado a angariar e promover
contratos de seguro entre as sociedades seguradoras e as pessoas fisicas ou juridicas de direito privado (DL n° 73/66, art. 125, 'b', e Decreto n° 60.459/67, art.100). Atuando como intermedidrio de interesses,
sua atividade gera beneficios para ambas as partes do contrato de seguro. Ao segurado, por conseguir companhia que lhe ofereca a cobertura pretendida para os riscos, cujas consequéncias deseja evitar. A
seguradora, por lograr vender as coberturas, de que dispde. Assim, ndo seria possivel afirmar-se, com éxito, que o corretor atuaria exclusivamente em beneficio do segurado. Ademais, adotar-se tal
entendimento representaria negar a caracteristica onerosa do contrato de seguro, em que cada parte procura obter vantagem, ou seja, a partir da aceitagdo da proposta pela seguradora, ja pode o segurado
contar com cobertura para futuro evento danoso e incerto; a seguradora, por sua vez, passa a fazer jus, em decorréncia da venda do seguro, efetuada mediante a interveniéncia do corretor, ao prémio devido
pelo segurado, néo se encontrando obrigada a devolvé-lo, ainda que os riscos assumidos néo tenham a se materializar. De outro lado, a prépria dlea, de que o contrato de seguro se acha revestido, se incumbe,
per se’, como advertem Picard e Besson, de demonstrar inevitavel onerosidade, que também e principal  favorece aos interesses da empresa seguradora ('in' Les Assurances Terrestres en Droit Frangais,
vol I, 4éme ed. pag. 70). Além disso, tanto a companhia seguradora se favorece da contratagdo do seguro que, mesmo nos casos em que ndo intervenha corretor, haverd, por ficgdo juridica, obrigagdo legal de
recolhimento de comissdo para Fundo especifico, 'ex-vi' do artigo 104 do Decreto n° 60.459/67, quando determina que, nos seguros diretos, contratados sem a intervengdo de corretor, a comissdo de
corretagem serd recolhida ao IRB pelas Sociedades para os fins previstos no artigo 19 da Lei n° 4.594 de 29-12-64. Por tais razdes, evidencia-se o fato de que também a seguradora obtém vantagens
decorrentes das vendas de seu produtos efetuadas pelos corretores aos segurados." Vé-se, portanto, que a pretensdo deduzida no apelo extremo revela-se, no ponto, processualmente invidavel. Impde-se
observar, por relevante, no que concerne a prépria controvérsia juridica em causa, que o entendimento exposto na presente decisdo acha-se consagrado em acordio proferido pela colenda Segunda Turma
desta Suprema Corte: "AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA SOBRE VALORES CREDITADOS A
TITULO DE CORRETAGEM. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETAGCAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. DESPROVIMENTO DO AGRAVO. 1. A incidéncia
de contribui¢do previdencidria sobre valores creditados a titulo de corretagem cinge-se ao ambito infraconstitucional. Precedentes. 2. A discussdo acerca da natureza do servigo prestado por corretores de
seguro para fins de enquadramento na hipotese de incidéncia da contribuigdo previdencidria esbarra no obice da Simula 279 do STF. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (ARE 502.007-AgR/RS,
Rel. Min. EDSON FACHIN) Impende destacar, de outro lado, no que se refere a contribuigdo adicional de 2,5%, previstano art. 22, § 1°, da Lei n° 8.212/91, que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, apos
reconhecer a existéncia de repercusso geral da questao constitucional igualmente versada na presente causa, julgou o RE 598.572/SP, Rel. Min. EDSON FACHIN, nele proferindo decisdo consubstanciada em
acérdéo assim ementado: "RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FOLHA DE SALARIO.
INSTITUICOES FINANCEIRAS E ASSEMELHADAS. DIFERENCIAGCAO DE ALIQUOTAS. CONTRIBUICAO ADICIONAL DE 2,5% ART. 22, § 1°, DA LEI N°8.212/91. CONSTITUCIONALIDADE. 1. A
Jurisprudéncia do STF é firme no sentido de que a lei complementar para instituicdo de contribuigdo social é exigida para aqueles tributos ndo descritos no altiplano constitucional, conforme disposto no § 4°
do artigo 195 da Constituicdo da Repuiblica. A contribuicdo incidente sobre a folha de saldrios esteve expressamente prevista no texto constitucional no art. 195, I, desde a redagdo original. O artigo 22, § 1°,
da Lei n°8.212/91 néo prevé nova contribuigdo ou fonte de custeio, mas mera diferenciagdo de aliquotas, sendo, portanto, formalmente constitucional. 2. Quanto a constitucionalidade material, a redagdo do
art. 22, § 1° da Lei n° 8.212 antecipa a densificagdo constitucional do principio da igualdade que, no Direito Tributdrio, é consubstanciado nos subprincipios da capacidade contributiva, aplicavel a todos os
tributos, e da equidade no custeio da seguridade social. Esses principios destinam-se preponder ao legislador, pois nos termos do art. 5°, ‘caput’, da CRFB, apenas a lei pode criar distingdes entre os
cidaddos. Assim, a escolha legislativa em onerar as institui¢des financeiras e entidades equipardveis com a aliquota diferenciada, para fins de custeio da seguridade social, revela-se compativel com a
Constituicéo. 3. Fixagdo da tese juridica ao Tema 204 da sistemdtica da repercussdo geral: 'E constitucional a previsio legal de diferenciagdo de aliquotas em relagio és contribuigdes previdencidrias
incidentes sobre a folha de saldrios de institui¢des financeiras ou de entidades a elas legalmente equiparaveis, apos a edi¢do da EC n° 20/98". 4. Recurso extraordindrio a que se nega provimento." O exame da
presente causa evidencia que o acorddo ora impugnado ajusta-se, quanto ao tema, a diretriz jurisprudencial que esta Suprema Corte firmou na andlise da matéria em referéncia. Convém assinalar, finalmente,
no que pertine a majoragdo, de 15% para 20%, da aliquota da contribuicdo previdencidria incidente sobre as remuneragoes pagas a ndo empregados, decorrente da Lei n°®9.876/99, que o Plendrio do Supremo
Tribunal Federal, ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, fixou entendimento que desautoriza a pretensdo de direito material deduzida pela parte ora recorrente: "- DIREITO
CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. PREVIDENCIA SOCIAL. CALCULO DOS BENEFICIOS. FATOR PREVIDENCIARIO. SALARIO MATERNIDADE: CARENCIA. SALARIO-FAMILIA.
REVOGACAO DE LEI COMPLEMENTAR POR LEI ORDINARIA. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE: B) DOS ARTIGOS
39 5% 6% 7°E 9° DA LEI N 9.876, DE 26.11.1999, ESTE ULTIMO NA PARTE EM QUE REVOGA A LEI COMPLEMENTAR 84, DE 18.01.1996;
4. Com relagdo a pretendida suspensdo dos artigos 25, 26 e de parte do art. 67 da Lei n° 8.213/91, em sua redagdo origindria e também na
que lhe foi dada pela Lei n° 9.876/99, bem como do artigo 9° desta tiltima, os  fundamentos juridicos da inicial ficaram seri, balados com as i o YJw do Cong Nacional, da Presidéncia da
Republica e, sobretudo, com o parecer da Ce /f Juridica do Mini da Previdéncia e Assisténcia Social, néo se vislumbrando, por ora, nos di itivos de I 1fronta ds normas

da Constituicdo. 5. Medida cautelar indeferida, quanto a todos os dispositivos impugnados.” E importante ter presente, ainda, ante a inquestiondvel procedéncia de suas obvervagaes‘, a seguinte
passagem do voto do eminente Ministro SYDNEY SANCHES, proferido por ocasido do mencionado jul; plendrio: ""A Constituicdo de 1988, na redagdo original, niio previa a possibilidade da
institui¢do de contribuigdo social em relacdo aos avulsos etc. Nao obstante isso, adveio a Lei n° 7.787/89, que se criou, por lei ordmdmz, essa contribuicdo das empresas sobre avulso, autonomos e
administradores. Esse foi o objeto da declaracio de inconstitucionalidade, no RE 166.772, Relator Ministro Marco Aurélio; e, q a essa decisdo, veio a Lei Compl. n’ 84/96, que
instituiu a nova fonte, obedecidas as regras determinadas no Recurso Extraordindrio. Pois bem, ai vem a Emenda Constitucional n° 20, que coloca na alinea a do art. 195 esse novo tipo de contribui¢do;
para ele basta a lei e nio lei complementar. Ou seja, a Emenda Constitucional n° 20 d ‘ou a natureza complementar da lei anterior, passando a ser recepcionada pelo novo sistema, tendo em vista a
emenda constitucional como uma norma ordindria e, como tal, foi revogada e alterad P ), Sr. Presid é evide que temos um
caso tipico em que uma lei, que era exigida como complementar no sistema anterior, deixou de sé-la." (ADI 2.110-MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES) Cabe enfatizar, por oportuno, que o fato de existir
decisdo plendria do Supremo Tribunal Federal, veiculadora de juizo meramente provisério reafirmador da validade constitucional de determinado ato estatal, proferida em sede de controle normativo
abstrato, também néo se qualifica, por si s6, como fator impeditivo do imediato julgamento da causa, por seu Relator. E que, em tal situagdo, o juizo cautelar encerra, em seus aspectos essenciais, embora em
cardter provisorio, as mesmas virtualidades inerentes ao julgamento definitivo da agdo direta de inconstitucionalidade. Mesmo que se cuide, portanto, de juizo cautelar negativo, resultante do indeferimento
do pedido de suspensdo provisoria da execugdo do ato impugnado, ainda assim essa deliberagdo - proferida em sede de fiscalizagdo concentrada de constitucionalidade - tera o efeito de confirmar a validade
Juridica da espécie em questdo, preservando-lhe a integridade normativa, ensejando-lhe a conservagdo no sistema de direito positivo e viabilizando-lhe a integral aplicabilidade, tal como no caso ocorre, em
que o art. 9° da Lei n® 9.876/99 - precisamente porque declarado subsistente pelo Plendrio desta Corte - continua em regime de plena vigéncia. Assinale-se, por necessdrio, que esse entendimento encontra
apoio na jurisprudéncia firmada pelo Supremo Tribunal Federal (RE 219.146/RN, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE), que, por mais de uma vez, em situagdes como a destes autos - em que também se
indeferira pedido de medida cautelar formulado em sede de controle normativo abstrato - deixou assentado que "ndo se suspende, em principio, o julgamento dos processos em que incidentemente se haja de
decidir a mesma questdo de inconstitucionalidade” (RE 224.835/RN, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma - grifei), razdo pela qual se tornava licito proceder, na espécie, embora sob a
perspectiva do controle meramente incidental, ao exame da controvérsia juridica mencionada. Sendlo assim, e tendo em consideragdo as razoes expostas, conhego, em parte, do recurso extraordindrio, para,
nessa parte, negar-lhe provimento, por estar em confronto com acordao proferido pelo Plendrio desta Suprema Corte (CPC, art. 932, IV, "b"). Néo incide, no caso em exame, o que prescreve o art. 85, § 11,
do CPC/15, por tratar-se de recurso deduzido contra decisdo publicada sob a égide do CPC/73. Publique-se. Brasilia, 29 de maio de 2017. Ministro CELSO DE MELLO Relator(STF, RE n.° 612.616, Rel. Min.
CELSO DE MELLO, julgado em 29/05/2017, publicado em DJe-118 DIVULG 05/06/2017 PUBLIC 06/06/2017) (Grifei).

Verifica-se, assim, que a pretensdo recursal desafia a jurisprudéncia consolidada pelo STF.
Ante o exposto, niio admito o Recurso Extraordinario.

Intimen-se.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000858-66.2001.4.03.6114/SP

|2001 .61.14.000858-0/SP

APELANTE KRONES S/A
ADVOGADO SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) KRONES S/A

ADVOGADO SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagio aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"0 ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG

28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérdéo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, to somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao

representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000858-66.2001.4.03.6114/SP

|2001 .61.14.000858-0/SP

APELANTE KRONES S/A

/ADVOGADO SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) 0S MESMOS

APELADO(A) KRONES S/A

ADVOGADO SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, III, "a", da Constituicio Federal, em face de acérdo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violago aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio. Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acordao hostilizado enfrentou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, o "julgador ndo estad obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdéo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.
1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
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Rel. p/ Acordio Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justia.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A USENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA CAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARA C/TO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgaco.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado c superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipdtese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagéo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Nao se constatando a presenca de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragéo, que tem pressupostos
especificos, que néo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragéo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdio, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consonincia com o entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000858-66.2001.4.03.6114/SP

[ [2001.61.14.000858-0/SP

APELANTE : |[KRONES S/A

ADVOGADO : |SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) :  |OS MESMOS

APELADO(A) : |[KRONES S/A

ADVOGADO : [SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagéo da Turmma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000858-66.2001.4.03.6114/SP

[ 2001.61.14.000858-0/SP

APELANTE : |[KRONES S/A

ADVOGADO : |SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
/APELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) : |[KRONES S/A

IADVOGADO : [SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Sao Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0006835-71.2007.4.03.6100/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 08/03/2019  6/1711



[ [2007.61.00.006835-0/SP

APELANTE : JACECO TI LTDA

ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unio, com fundamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdao paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0006835-71.2007.4.03.6100/SP

[ ]2007.61.00.006835-0/SP

APELANTE : |ACECO TI LTDA

ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Sao Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0006838-26.2007.4.03.6100/SP

[ ]2007.61.00.006838-6/SP

APELANTE : |ACECO TI LTDA

ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagéo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0006838-26.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.006838-6/SP

[APELANTE . [ACECO TI LTDA

ADVOGADO - [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acordio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o refatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio no merece seguimento. Vejamos:

0O Excelso Supreno Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérdéo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELAGCAO CIVEL N° 0005284-22.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.005284-0/SP

IAPELANTE : |ORIGINAL VEICULOS LTDA

IADVOGADO : [SP234573 LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVEL N° 0005284-22.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.005284-0/SP

APELANTE : JORIGINAL VEICULOS LTDA
ADVOGADO : [SP234573 LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérdéo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensio do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, néo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
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representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagéo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0018690-13.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.018690-9/SP

APELANTE : |[UNIMED SEGURADORA S/A
ADVOGADO : [SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com fulcro no art. 102, III, da Constituicdo Federal, em face de acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio que julgou a Apelagdo foi assim ementado:

TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. CSLL. ART. 17 DA MP 413/08, CONVERTIDA NA LEI 11.727/08. MAJORAGAO DE ALIQUOTA. INSTITUICOES FINANCEIRAS.
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS OBSERVADOS. APELACAO IMPROVIDA.

-Agravo retido néo conhecido visto que ndo reiterado em apelagdo.

-0 custeio da seguridade social tem como principios fundamentais a solidariedade e a equidade, o aspecto primordial a ser observado pelo legislador ao instituir as contribuigdes é a capacidade contributiva do
sujeito passivo.

-A equidade é um desdobramento do principio da isonomia tributdria, e determina que haja relagéo entre o custeio e a capacidade contributiva dos contribuintes

-O critério utilizado pelo legislador para majoragéo da aliquota é vlido, na medida em que o § 9°, do artigo 195, da Constitui¢do da Repuiblica admite a diferenciagdo em razdo da atividade economica
desempenhada pela pessoa juridica.

-Inocorréncia de ofensa ao principio da anterioridade. No caso concreto, o prazo foi respeitado, pois foi prevista a aplicacdo da nova aliquota somente a partir do primeiro dia do quarto més posterior ao da
introdugdo da norma pela medida proviséria (art. 41, 11).

-E trimestral o periodo de apuragéo da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (Lei 9430/96, arts. 28, c/c art. 19) e ndo anual, a incidéncia das novas aliquotas sobre fatos geradores ocorridos
posteriormente a noventena, mas ainda dentro do mesmo ano, ndo resulta em ofensa ao principio da anterioridade.

-Apelagdo improvida.

Foram opostos ¢ rejeitados os embargos de declaragéo.

Emseu recurso excepcional, pugna o recorrente pelo provimento do recurso extraordindrio, sustentando violagdo de dispositivos constitucionais.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

Preliminarmente, impossivel o sobrestamento nesta fase recursal, porque inexistente, por ora, determinago de repercussdo geral.

Passo ao mérito.

Segundo a jurisprudéncia da Suprem Corte, ¢ constitucional a fixagdo de elementos de incidéncia da CSLL diferenciados conforme o tipo de atividade econdmica desenvolvida pelo contribuinte, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. INSTITUIGOES FINANCEIRA S. ALIQUOTAS DIFERENCIADAS. ISONOMIA. EQUIPARAGAO
OU SUPRESSAO. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. 1. A declaragdo de inconstitucionalidade dos textos normativos que estabelecem distingéo entre as aliquotas recolhidas, a titulo de
contribuigdo social, das instituicdes financeira s e aquelas oriundas das empresas juridicas em geral teria como consegiiéncia normativa ou a equiparagdo dos percentuais ou a sua supressdo. Ambas as
hipéteses devem ser afastadas, dado que o STF ndo pode atuar como legislador positivo nem conceder isengdes tributdrias. Dai a impossibilidade juridica do pedido formulado no recurso extraordindrio.
Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 370590 AgR, Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em 29/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-
02319-06 PP-01258 LEXSTF v. 30, n. 358, 2008, p. 270-278)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE LUCRO LIQUIDO. MP 413/2008 E REEDICOES. ANTERIORIDADE
NONAGESIMAL . JURISPRUDENCIA DOMINANTE. ISONOMIA TRIBUTARIA. 1. A existéncia de agdo de controle objetivo pendente de julgamento ndo infirma a formagdo de jurisprudéncia dominante
para os fins do art. 21, §1°, do RISTF, com esteio tdo somente na expectativa de mudanga jurisprudencial. Embora seja possivel em posterior julgamento a alteragdo da compreensdo jurisprudencial, vige no
direito brasileiro o postulado de que lei formal goza de presungdo de constitucionalidade até declaragdo em sentido contrario. Art. 525, §§12, 14 e 15 do CPC/15. 2. A atribui¢do de aliquota diferenciada a
determinada atividade econémica (institui¢des financeiras) ndo viola o principio da igualdade, assim como ndo é dado o Poder Judlicidrio, por ndo dispor de fungdo legislativa, equiparar cargas tributdrias
entre contribuintes distintos, com base no referido principio. Precedentes. 3. A reedi¢do da MP 413/2008 e posterior conversdo em lei ndo violou o principio da anterioridade nonagesimal, por expressa dicgdo
legal e como atesta o Tribunal de origem. Precedente: RE-AgR 528.160, de relatoria da Ministra Carmen Liicia, Segunda Turma, DJe 12.06.2013. 4. A majoragdo de aliquota de CSLL por medida proviséria
ndo atrai a aplicagéo obstativa do art. 246 da Constituicdo da Repuiblica. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC. (RE
659534 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 22/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-227 DIVULG 03-10-2017 PUBLIC 04-10-2017)

Com se verifica da ementa transcrita, adermais, essa técnica ndo ofende o principio da isonomia.

Do mesmo modo, eventual ofensa aos principios capacidade contributiva e do ndo confisco, quando sua verificagdo dependa da andlise da legislagdo infraconstitucional, seria meramente reflexa, ndo podendo ser rediscutida
emrecurso extraordinario:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TAXA. MAJORAGAO. INCIDENCIA DOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
LEGALIDADE. INCIDENCIA DO NAO CONFISCO. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. SUMULAS 279 E 280/STF. PRECEDENTES. 1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte,
ndo ha repercussdo constitucional imediata da controvérsia sobre a proporcionalidade, legalidade ou incidéncia do néo confisco , quando a controvérsia relativa ao valor da taxa depender do exame de fatos e
provas, bem como quando houver necessidade de exame de matéria de indole infraconstitucional. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 845319 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, julgado em 04/08/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2015 PUBLIC 08-09-2015)

TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE A RENDA. PESSOA JURIDICA. INSTITUICAO FINANCEIRA . BASE DE CALCULO. DEDUGCAO DOS VALORES RELATIVOS A CREDITOS DE DIFICIL OU DUVIDOSA
LIQUIDACAO. RESTRIGOES. VIOLACAO DO CONCEITO CONSTITUCIONAL DE RENDA. VEDAGCAO DO USO DE TRIBUTO COM EFEITO DE CONFISCO. LUCRO FICTICIO. DISCUSSAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. ART. 43 DA LEI 8.981/1995. RESOLUGAO BACEN 1.748/1990. ARTS. 145, § 1°, 150, VI E 153, Il DA CONSTITUIGAO. PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. Na forma como versada as questdes controvertidas nas razdes de recurso extraordindrio e de agravo regimental, eventual violagdo do conceito constitucional de renda, da
vedagdo do uso de tributo com efeito confiscatorio e da capacidade contributiva seria indireta ou reflexa, na medida em que imprescindivel interpretagdo dos conceitos legais de renda e de créditos de
liquidagdo duvidosa (devedores duvidosos) como parametro de controle imediato e primordial. A interpretagdo pretendida pelo contribuinte depende essencialy do tr o conferido pela lei ordinaria
e pela regulamentagdo contabil propria as instituiges financeira s. Refor¢a a constatagdo a auséncia de impugnagdo analitica e especifica das condicionantes a dedugdo de valores provisionados, que
hipoteticamente poderia conduzir a discussao ao patamar Constitucional. Agravo regimental ao qual se nega provimento. (RE 422944 AgR, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, julgado em
01/03/2011, DJe-061 DIVULG 30-03-2011 PUBLIC 31-03-2011 EMENT VOL-02493-01 PP-00097)

Note-se que o E. Supremo Tribunal Federal entende que o principio da anterioridade anual nio se aplica a CSLL, in verbis:

DIREITO TRIBUTARIO. SEGUNDO AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. FUNDO DE ESTABILIZACAO SOCIAL FISCAL. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO.
CONTRIBUIGCAO PARA O PIS. NATUREZA JURIDICA. CONTRIBUICOES SOCIAIS. OBSERVANCIA DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL . PRECEDENTES. 1. Em regra a destinacdo da arrecadagdo
integra a propria regra-matriz da norma impositiva de uma contribuicdo, todavia, excepcionalmente, é possivel a desvinculagdo com relagdo ao fim originalmente previsto parte desde que tal desvinculagdo
seja feita diretamente na propria Constituigdo. 2. O fato de a arrecadagdo do PIS e da CSLL estar voltada momentaneamente a fim diverso, por determinagdo constitucional, ndo faz com que tais
contribuigdes sejam trasladadas ao regime das contribuigdes sociais gerais, o que faria com que a anterioridade aplicavel ao caso fosse a anual (art. 150, I1I, b), ndo a anterioridade especial de noventa dias
(195, § 6°). Admitir o contrdrio importaria em reconhecer que o fato de os recursos se voltarem a seguridade seria exclusi o fator determil para fixagdo do regime juridico do tributo. 3. Um
deslocamento tempordrio, cujo cardter excepcional parte do préprio texto constitucional, ndo pode se prestar a derrogar todo um regime juridico identificado com as espécies tributdrias criadas para o fim
precipuo de custear a seguridade. 4. As contribuigdes destinadas ao Fundo devem ser mantidas higidas e inalteradas sob o enfoque tributdrio, de modo que o deslocamento dos recursos auferidos serd, na
hipotese, mera implicagdo financeira . Dai por que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a necessidade de se aguardar os noventa dias e ndo o exercicio financeiro subsequente na espécie. 5. Agravo interno

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/03/2019  9/1711




a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC/1973. (RE 426484 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 30/09/2016,
ACORDAO ELETRONICO DJe-227 DIVULG 24-10-2016 PUBLIC 25-10-2016)

O e. Supreno Tribunal Federal ja decidiu, reiteradas vezes, que, emse tratando de Lei oriunda de Medida Provisdria, o prazo nonagesimal previsto no § 6° do artigo 195 da Constituicdo Federal comega a fluir da edicao
desta:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE LUCRO L/QUIDO. MP 413/2008 E REEDICOES. ANTERIORIDADE
NONAGESIMAL. JURISPRUDENCIA DOMINANTE. ISONOMIA TRIBUTARIA. 1. A existéncia de agdo de controle objetivo pendente de julgamento ndo infirma a formagdo de jurisprudéncia dominante para
os fins do art. 21, §1° do RISTF, com esteio tdo somente na expectativa de mudanga jurisprudencial. Embora seja possivel em posterior julgamento a alteragdo da compreensdo jurisprudencial, vige no direito
brasileiro o postulado de que lei formal goza de presungdo de constitucionalidade até declaragdo em sentido contrdrio. Art. 525, §§12, 14 e 15 do CPC/15. 2. A atribui¢do de aliquota diferenciada a
determinada atividade econdmica (institui¢des financeiras) néo viola o principio da igualdade, assim como néo é dado o Poder Judicidrio, por ndo dispor de fungdo legislativa, equiparar cargas tributdrias
entre contribuintes distintos, com base no referido principio. Precedentes. 3. A reedi¢do da MP 413/2008 e posterior conversdo em lei ndo violou o principio da anterioridade nonagesimal, por expressa dic¢do
legal e como atesta o Tribunal de origem. Precedente: RE-AgR 528.160, de relatoria da Ministra Cdrmen Liicia, Segunda Turma, DJe 12.06.2013. 4. A majoragdo de aliquota de CSLL por medida proviséria
ndo atrai a aplicagdo obstativa do art. 246 da Constituigdo da Repiiblica. Precede . 4. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC. (RE
659534 AgR. Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 22/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-227 DIVULG 03-10-2017 PUBLIC 04-10-2017)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. COFINS. MEDIDA PROVISORIA 1.724/1998, CONVERTIDA NA LEI 9.718/1998. ALfQUOTA FIXADA EM 3% (TRES POR CENT( 0).
ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que me parece juridicamente correta, é firme no sentido de que o prazo nonagesimal de que trata o § 6° do art. 195 da
Constitui¢do Federal é contado a partir da publicagdo da Medida Proviséria 1.724/1998, e ndo a partir da publicagdo da Lei 9.718/1998. 2. Agravo regimental desprovido. (RE 493396 AgR, Relator Ministro
Apyres Britto, Segunda Turma, julgado em 26/04/2011, DJe-107 DIVULG 03-06-2011 PUBLIC 06-06-2011 EMENT VOL-02537-01 PP-00105)

EMBARGOS DE DECLARAGAO. INTUITO MODIFICATIVO. NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO. INTERPOSICAO DE DECISAO
MONOCRATICA. INTUITO MODIFICATIVO. CONHECIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUI CAO AO PIS. ALEGADA OMISSAO DO EXAME DA INCONSTITUCIONALIDADE
PARCIAL E TOTAL DA MP 1.212/1991 E DA LEI 9.715/1991. PLEITO PARCIALMENTE CONSISTENTE. ANTERIORIDADE. 1. Se interposto com inequivoco intuito modificativo, deve-se observar o
contraditorio prévio ao exame de recurso de embargos de declaragdo. 2. Recurso de embargos de declaragdo conhecido como agravo regimental, pois interposto de decisd@o monocradtica e com inequivoco
intuito modificativo. 3. Discussdo sobre a inconstitucionalidade parcial dos termos iniciais de aplicagdo das mudangas da Contribuig¢do ao PIS devidamente prequestionada. Provimento parcial do recurso,
apenas para firmar que as alteragdes trazidas pela Medida Proviséria 1.212/1991 e pela Lei 9.715/1998 a Contribuigéo ao PIS somente se aplicam a partir de noventa dias, contados da data de publicagéo da
MP 1.212./1991. (RE 435152 ED, Relator Ministro Joaquim Barbosa, Segunda Turma, julgado em 14/09/2010, DJe-190 DIVULG 07-10-2010 PUBLIC 08-10-2010 EMENT VOL-02418-05 PP-01033).
CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS. MEDIDA PROVISORIA 1.212/95 E REEDICOES, TERMO INICIAL DE CONTAGEM DA
NOVENTENA. PRECEDENTES. 1. O Supremo Tribunal Federal, no RE 232.896, rel. Min. Carlos Velloso, Plendrio, DJ 1°.10.1999, firmou o entendimento de que o termo inicial da contagem da noventena
constitucional (art. 195, §6°, CF) para a exigéncia da alteragéo no PIS pela Medida Proviscéria 1.212/95 e suas reedigdes é a publicagdo da primeira medida da série. 2. Agravo regimental improvido. (Al
533060 AgR, Relatora Ministra Ellen Gracie, Segunda Turma, julgado em 15/12/2009, DJe-030 DIVULG 18-02-2010 PUBLIC 19-02-2010 EMENT VOL-02390-03 PP-00657 LEXSTF v. 32, n. 374, 2010, p.
23-27).

Contribuigdo social. Lei n. 7.856 /89. Art. 2°. Inicio de sua aplicagdo. - Em 19.02.97, o Plendrio desta Corte, ao julgar o RE 197.790, firmou o seguinte entendimento: " Contribuicdo social. Lei n. 7.856 , de 25
de outubro de 1989, que, no art. 2°, elevou a respectiva aliquota de 8 para 10%. Legitimidade da aplicagdo da nova aliquota sobre o lucro apurado no balango do contribuinte encerrado em 31 de dezembro do
mesmo ano. Tratando-se de lei de converséo da Medida Provisoria n. 86, de 25 de setembro de 1989, da data da edi¢do desta é que flui o prazo de noventa dias previsto no art. 195, § 6°, da CF, o qual, no
caso, teve por termo final o dia 24 de dezembro do mesmo ano, possibilitando o cdlculo do tributo, pela nova aliquota, sobre o lucro da recorrente, apurado no balango do proprio exercicio de 1989." Dessa
orientagdo divergiu o acorddo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido e provido. (RE 283739, Relator Ministro Moreira Alves, Primeira Turma, julgado em 06/11/2001, DJ 14-12-2001 PP-00092 EMENT
VOL-02053-15 PP-03302).

Pelo exposto, ndo admito o recurso extraordinrio.

Intimense.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0025745-15.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.025745-0/SP

APELANTE :  |D ALTOMARE QUIMICA LTDA

IADVOGADO : [SP208175 WILLIAN MONTANHER VIANA e outro(a)

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00257451520084036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagéo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0025745-15.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.025745-0/SP

APELANTE : [D ALTOMARE QUIMICA LTDA
ADVOGADO : |SP208175 WILLIAN MONTANHER VIANA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00257451520084036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagio aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
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O Excelso Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELAGAO CIVEL N° 0000072-72.2008.4.03.6115/SP

[ [2008.61.15.000072-8/SP

APELANTE : [CASTELO POSTOS E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : [SP208638 FABIO MAIA DE FREITAS SOARES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérdéo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acdrdéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, tammbém, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientacio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0000072-72.2008.4.03.6115/SP

| ]2008.61.15.000072-8/SP

IAPELANTE :  |CASTELO POSTOS E SERVICOS LTDA

IADVOGADO : [SP208638 FABIO MAIA DE FREITAS SOARES

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turmma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0007180-05.2010.4.03.6109/SP

[ [2010.61.09.007180-9/SP

l . _ |
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APELANTE : |[ARCOR DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00071800520104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigao Federal, em face de acérddo proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em sede
de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constitui¢io Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acordio.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violago ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n° 791.292/PE, reconheceu a repercussio geral da matéria ¢
reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia como entendimento suffragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B,
§ 3° do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicio Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a suposta alegacio de violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise
da adequada aplicagéo de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo
Supremo Tribunal Federal emsede de repercussdo geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No meso sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0024680-54.2013.4.03.6182/SP

| ]2013.61.82.024680-0/SP

APELANTE . [PLASTICOS MUELLER S/A IND/ E COM/
ADVOGADO : |SP132617 MILTON FONTES ¢ outro(a)

: |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00246805420134036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Plasticos Mueller S/A Indistria e Comércio, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal contra acérddo proferido por érgio fracionario

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacado: 08/03/2019  12/1711



deste Tribunal que reconheceu a regularidade da cobranga dos créditos insertos na certiddo de divida ativa - CDA.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegagio de violagdo a dispositivos da Constituigio Federal

Decido.

A suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais, ndo possui repercussao geral (Tema 606/STF); e, o art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam findamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas (Tema 339/STF), de modo que o acorddo impugnado esta em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de

repercussdo geral

Ademais, coma insurgéneia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que encontra dbice na orientagdo da Stumula 279 do STF ("Para simples reexame de prova néo
cabe recurso extraordindrio").

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio no tocante aos temmas julgados pela sistemitica dos recursos repetitivos ¢ néio o admito na outra questio.
Intimem-se.
Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0024680-54.2013.4.03.6182/SP

| ]2013.61.82.024680-0/SP

APELANTE . [PLASTICOS MUELLER S/A IND/ E COM/
ADVOGADO : |SP132617 MILTON FONTES ¢ outro(a)

: |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00246805420134036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Plasticos Mueller S/A Indistria e Comércio, com findamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal contra acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal
que reconheceu a regularidade da cobranga dos créditos insertos na certiddo de divida ativa - CDA.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegagio de violagdo a dispositivos de atos normativos federais.

Decido.

Nio se confinde omissdo ou contradi¢do com sinples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipdtese em que nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRg no
AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

No julgamento do REsp n° REsp 973.733/SC (referente ao Tema n° 163), pela sistermatica dos recursos repetitivos, o Eg. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que o prazo decadencial quinquenal
para o Fisco constituir o crédito tributério (langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado, nos casos emque a lei ndo prevé o pagamento
antecipado da exag@o ou quando, a despeito da previsdo legal, 0 mesmo inocorre, sema constatagio de dolo, fraude ou simulagio do contribuinte, nexistindo declaragdo prévia do débito.

A Eg. Corte Superior decidiu, outrossim, que o dies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o langamento poderia ter sido efetuado” corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a langamento por homologagdo,
revelando-se inadmissivel a aplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributério, ante a configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal". Confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO
173, I, DO CTN. APLICACANO CUMULATIVA DOS PRAZOS PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4, e 173, do CTN. IMPOSSIBILIDADE.

1. O prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributario (langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos
casos em que a lei ndo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, o mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou simulagdo do contribuinte, inexistindo
declaragdo prévia do débito (Precedentes da Primeira Se¢do: REsp 766.050/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006, e EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito Tributdrio, importa no perecimento do direito potestativo de o Fisco constituir o crédito tributdrio pelo lancamento, e, consoante doutrina
abalizada, encontra-se regulada por cinco regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos ao langamento de oficio, ou nos
casos dos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo em que o contribuinte ndo efetua o pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributdrio”, 3“ed.,
Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags.. 163/210).

3. Odies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter
sido efetuado” corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a langamento por homologagao, revelando-se
inadmissivel a aplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributdrio, ante a configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal (Alberto Xavier, "Do
Langamento no Direito Tributdrio Brasileiro", 3°ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.. 91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributario Brasileiro", 10°ed., Ed. Saraiva, 2004, pags.. 396/400; e Eurico
Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributdrio”, 3“ed., Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags.. 183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de tributo sujeito a langamento por homologagaos (i) a obrigagdo ex lege de pagamento antecipado das contribuicdes previdencidrias ndo restou
adimplida pelo contribuinte, no que concerne aos fatos imponiveis ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro de 1994; e (iii) a constitui¢do dos créditos tributdrios respectivos deu-se em 26.03.2001.
6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributdrios executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial quinguenal para que o Fisco efetuasse o langamento de oficio substitutivo.

7. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 973.733/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 18/09/2009)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Codigo de Processo Civil.

A alteracdo do julgamento, como pretende a recorrente, demanda revolvimento do contetido fatico-probatério, que encontra dbice na orientagdo da Stnmula 7 do STJ. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. INOVACAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO EM RAZAO DA AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO E DA OCORRENCIA DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. AFERICAO DA DATA DE NOTIFICACAO DO CONTRIBUINTE DA CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
IMPOSSIBILIDADE DE INFIRMAR O ACORDAO RECORRIDO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIOS DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.

1. A alegagdo de omissdo do acdrddo recorrido quanto a ocorréncia de prescrigéo dos débitos da CDA n° 80206091756-00 e, consegiiente condenagdo da Fazenda em honordrios advocaticios, trata de
inovagdo em sede de recurso especial, eis que ele ndo consta do bojo dos embargos declaratérios de fls. 195-201. Assim, por se tratar de inovagdo, néo é possivel conhecer do recurso especial no ponto, haja
vista a auséncia de prequestionamento da questdo e a ocorréncia da preclusdo consumativa.

2. Em relagdo a questdo da decadéncia dos créditos constantes da CDA n° 80608019889-90, o acorddo recorrido se manifestou de forma cristalina no sentido de que o contribuinte teria sido notificado do auto
de infragdo em 16.05.2005. Confira-se: "In casu, os fatos geradores da cobranga de CPMF ocorreram no periodo de fevereiro/2001 a dezembro de 2003, sendo o dies a quo da contagem do prazo decadencial
01.01.2002 (fatos geradores ocorridos em 2001), 01.01.2003 (fatos geradores ocorridos em 2002) e 01.01.2004 (fatos geradores ocorridos em 2003). A constitui¢do do crédito tributdrio deu-se com a lavratura
de auto de infragdo em 16.05.2005, momento em que se deu a regular notificagdo ao contribuinte (fls. 264/268 dos autos em apenso).” Uma vez afirmada a notificagdo no prazo pelo acorddo recorrido, nao é
possivel, em sede de recurso especial, infirmar tal conclusdo, eis que tal desiderato somente seria possivel através do reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia que encontra obice no teor
da Siimula n°7 do STJ, in verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1459315/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 19/12/2014)

Finalmente, a analise da presenga dos requisitos do titulo executivo também encontra 6bice na Stmula 7 do C. STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial), por demandar
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos. Nesse sentido, confira-se os AgRg no AREsp 646902/ES, in DJe 03/06/2015 e AgRg no AREsp 407.207/RS, in DJe 15/09/2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao tema julgado pela sistemiatica dos recursos repetitivos € ndo o admito nas outras questdes.

Intimen-se.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029572-88.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.029572-0/SP

[AGRAVANTE : JADRIANO LENHARDT KAIRALA
ADVOGADO : |SP211910 DANIELA GOMES DE BARROS ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00205078420134036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Adriano Lenhardt Kairala, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", "b" e "c", da Constituigdo Federal contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob alegacdo de violagio a dispositivos de atos normativos federais, além da existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Evidencia-se que a recorrente ndo apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatengdo ao artigo 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fimdamentacdo, nos termos
expressos pela Stmula 284, STF:
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGAGCAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso
ndo pode ser conhecido nem pela alinea "a" e tampouco pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstragéo do dispositivo de lei violado,
caracterizadas estdo a alegagdo genérica e a deficiéncia de fundamentagdo recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)

Ademais, cumpre destacar que a mengdo de dispositivos legais no corpo do recurso sem indicar efetivamente qual resta violado ndio supre a deficiéncia apontada acima. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICAGAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGAO. FORNECIMENTO DE AGUA. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGAGCAO DE NATUREZA PESSOAL. VERBA HONORARIA
FIXADA EM VALOR RAZOAVEL (500 REAIS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO. AGRAVO REGIMENTAL DA SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar, no decorrer das razoes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar seu direito. Entretanto, em momento algum, indicou especificamente quais desses
artigos teriam sido contrariados, tampouco como se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos mesmos. Aplica-se, na hipotese, por analogia, a Stmula 284 do STF.

2. (...) omissis

3. (...) omissis

4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRg no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 03/03/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemse.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELAGAO CIVEL N° 0001322-20.2015.4.03.6108/SP

[ [2015.61.08.001322-7/SP

[APELANTE : [THOMRISS EMBALAGENS PLASTICAS LTDA
ADVOGADO : [SP067217 LUIZ FERNANDO MAIA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00013222020154036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituico Federal, em face de acérdo proferido por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS ¢ da COFINS.

E o relatorio. Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, Dle 15/6/2016).

No muais, destaca-se que o acérddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATAGCAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagéo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
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base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipétese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos
especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consondncia com o entendimento fixado pelo E. STF, com repercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0001322-20.2015.4.03.6108/SP

| ]2015.61.08.001322-7/SP

APELANTE : [THOMRISS EMBALAGENS PLASTICAS LTDA
ADVOGADO : |SP067217 LUIZ FERNANDO MAIA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00013222020154036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario nterposto pela Unido, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordio proferido por drgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO

LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supreno Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0002661-57.2015.4.03.6126/SP
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[ [2015.61.26.002661-3/SP

[APELANTE : [RHOWERT IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |R1170294 JULIANA MAYRA NERY DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00026615720154036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinrio interposto por Rhowert Ind. e Com. Ltda., com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acérdao prolatado por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

O acérddo combatido estarmpa a seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PRE, VIDENCIARIA E CONT. RIBUICOES DEVIDAS AS ENTIDADES TERCEIRAS INCIDENTES SOBRE HORAS EXTRAS E RESPECTIVO ADICIONAL.
1- E devida a contribuicdo previdencidria e contribuicdes devidas as entidades terceiras sobre horas extras e respectivo adicional, o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza remuneratdria
dessas verbas. Precedentes.

11 - Recurso desprovido.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, emssintese: (i) violagdo ao art. 195, 1, "a" da CF, por entender indevido o recolhimento de contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de horas extras e seu
adicional e (i) violagdo aos arts. 150, I c/c 195, § 4.° ¢ 154, I da CF, por entender que a exigéncia da contribuicdo controvertida viola o principio da estrita legalidade, haja vista ndo ter sido instituida por lei complementar.
Foram apresentadas contrarrazdes.

Os autos foram encaminhados a Turmm julgadora para eventual juizo de retratagéo, em vista do julgamento do RE n.° 565.160/SC.

Comjuizo de retratagdo negativo, vieram os autos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

De inicio, verifico que retornaram estes autos com juizo negativo de retratagdo.

Bemanalisado o voto do RE n.° 565.160/SC, algado como representativo de controvérsia (tema 20 de Repercussdo Geral) e motivo da devolugdo dos autos a Turma Julgadora, entendo que o acérdéo atacado de fato
acompanha o entendimento emanado pela Corte Constitucional, nfo se subsumindo a hipétese do art. 1.040, I do CPC.

Conforme definiu o STF, a contribuicdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, 1, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional ¢ deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, Ie 201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo 1ogico, as verbas indenizatorias, que se traduzem em simples recomposi¢ao
patrimonial, bem como as parcelas pagas eventualmente (ndo habituais).

Ficou ressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordindrio a definicdo dos casos em que os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salério para fins de contribuicdo previdenciaria, consoante
o disposto no art. 201, § 11, da Constituigdo, bem como a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definicio da natureza juridica de verba para fins de tributagéo.

Assim, conforme pontuado pela Turma Julgadora, 0 acérddo impugnado enfrentou as questdes relativas a natureza juridica das contribuigdes em analise, explicitando o entendimento a respeito da incidéncia da contribuicdo
previdenciaria sobre as verbas de natureza remuneratoria e da ndo incidéncia sobre as verbas de natureza indenizatoria, ndo sofrendo, portanto, alteragdo em face do julgamento do RE n.® 565.160/SC pelo STF.

Nesse contexto, reconsidero a decisfo de fls. 162/162-verso ¢ passo a analise da admissibilidade do Recurso Extraordinrio, na medida em que a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC nio afasta a
necessidade da definicio individual das verbas controvertidas e sua habitualidade.

Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal pacificou sua jurisprudéncia no sentido de que a lei complementar para instituicio de contribuiciio social ¢ exigida somente para aqueles tributos niio previstos
expressamente no texto constitucional, o que niio é o caso da contribui¢iio sobre a folha de salarios, presente desde a redacfio originaria da Carta da Republica.

Por oportuno, trago a colagdo os seguintes precedentes:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIB UICffO PATRONAL. INCONSTITUCIONALIDADE DA EXACffO ANTE A SUPOSTA
INCONSTITUCIONALIDADE DAS LEIS N°S 7.787/1989 e 8.212/1991. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, € constitucional a incidéncia da contribuicdo previdencidria patronal incidente sobre a folha de saldrios (CF, art. 195, I) nos termos das Leis n’s 7.787/1989 e
8.212/1991, dos os emp e autoi sem vinculo empregaticio que podem ser alcangados por contribuigdo criada por lei complementar (CF, arts. 195, § 4°, e 154, I). Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.° 853.434 AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-123 DIVULG 14-06-2016 PUBLIC 15-06-201 6) (Grifei).

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. CON' TRIBUICAO PRE VIDENCIARIA. FOLHA DE SALARIO. INS TITUICOES
FINANCEIRAS E ASSEMELHADAS. DIFERENCIAGAO DE ALIQUOTAS. CONTI RIBU[CAOADICIONAL DE 2,5%. ART. 22, §1° DA LEI 8.212/91. CONSTITUCIONALIDADE.

1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido de que a lei l para institui¢do de ¢ ibui¢do social é exigida para aqueles tributos ndo descritos no altiplano constitucional, conforme
disposto no § 4° do artigo 195 da Constituicdo da Repiiblica. A contribuicdo incidente sobre a folha de saldrios esteve expr prevista no texto itucional no art. 195, 1, desde a redacio
original. O artigo 22, § 1°, da Lei 8.212/91 ndo prevé nova contribuicdo ou fonte de custeio, mas mera diferenciacdo de aliquotas, sendo, portanto, formalmente constitucional.

2. Quanto a constitucionalidade material, a redagdo do art. 22, § 1°, da Lei 8.212 antecipa a densificagdo constitucional do principio da igualdade que, no Direito Tributdrio, é consubstanciado nos
subprincipios da capacidade contributiva, aplicavel a todos os tributos, e da equidade no custeio da seguridade social. Esses principios destinam-se preponder ao legislador, pois nos termos do art.
5 caput, da CRFB, apenas a lei pode criar distingdes entre os cidaddos. Assim, a escolha legislativa em onerar as instituigdes financeiras e entidades equipardveis com a aliquota diferenciada, para fins de
custeio da seguridade social, revela-se compativel com a Constituigdo.

3. Fixagéo da tese juridica ao Tema 204 da sistemdtica da repercussdo geral: "E constitucional a previsdo legal de diferenciagio de aliquotas em relagdo as contribuicdes previdencidrias incidentes sobre a
folha de saldrios de institui¢des financeiras ou de entidades a elas legalmente equiparaveis, apos a edigdo da EC 20/98."

4. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.

(STF, RE n.° 598.572, Rel. Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 30/03/2016, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-166 DIVULG 08-08-2016 PUBLIC 09-08-2016)
(Grife).

DIREITO TRIBUTARIO. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. RETENGAO DE 11% ART. 31 DA LEI 8.212/91, COM A REDAGAO DA LEI 9.711/98. CONSTITUCIONALIDADE.

1. Na substitui¢do tributdria, sempre teremos duas normas: a) a norma tributdria impositiva, que estabelece a relagdo contributiva entre o contribuinte e o fisco; b) a norma de substituicdo tributdria, que
estabelece a relagdo de colaboragdo entre outra pessoa e o fisco, atribuindo-lhe o dever de recolher o tributo em lugar do contribuinte.

2. A validade do regime de substituicdo tributdria depende da atengdo a certos limites no que diz respeito a cada uma dessas relagdes juridicas. Néo se pode admitir que a substitui¢do tributdria resulte em
transgressdo as normas de competéncia tributdria e ao principio da capacidade contributiva, ofendendo os direitos do contribuinte, porquanto o contribuinte ndo é substituido no seu dever fundamental de
pagar tributos. A par disso, ha os limites a propria instituicdo do dever de colaboragdo que asseguram o terceiro substituto contra o arbitrio do legislador. A colaboragdo dele exigida deve guardar respeito
aos principios da razoabzltdade eda proporctonahdade ndo se lhe podendo impor deveres invidveis, excessivamente onerosos, desnecessdrios ou ineficazes.

3. Nao ha qualg pedir 0 a que o legislador se valha de presungdes para viabilizar a substituicdo tributdria, desde que néo lhes atribua carater absoluto.

4.4 reteng:ao e recolhimento de 11% sobre o valor da nota fiscal é feita por conta do montante devido, ndo descaracterizando a contribuicdo sobre a folha de saldrios na medida em que a antecipagdo é em
seguida compensada pelo contribuinte com os valores por ele apurados como efetivamente devidos forte na base de cdlculo real. Ademais, resta assegurada a restituicdo de eventuais recolhimentos feitos a
maior.

5. Inexisténcia de extrapolagio da base economica do art. 195, 1, a, da Constitui¢do, e de violagdo ao principio da capacidade contributiva e a vedagdo do confisco, estampados nos arts. 145, § 1, e 150,
1V, da Constituicdo. Prejudicados os arg relativos a idade de lei compl , esgrimidos com base no art. 195, § 4°, com a remissio que faz ao art. 154, I, da Constituicdo, porquanto nio
se trata de nova contribui¢do.

6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.

7. Aos recursos sobrestados, que aguardavam a andlise da matéria por este STF, aplica-se o art. 543-B, § 3°, do CPC.

(STF, RE n.° 603.191, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 01/08/2011, REPERC USSAO GERAL - MERITO DJe-170 DIVULG 02-09-2011 PUBLIC 05-09-2011 EMENT VOL-02580-02 PP-
00185) (Grifei).

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS. CONTRIBUICOES INCIDENTES SOBRE O LUCRO DAS PESSOAS JURIDICAS. Lei n. 7.689, de 15.12.88.

1 - Contribuigdes parafiscais: contribuigdes sociais, contribuigdes de intervengdo e contribuicdes corporativas. C.F., art. 149. Contribuicdes sociais de seguridade social. C.F., arts. 149 e 195. As diversas
espécies de contribuigdes socidis.

II - A contnbm;aa da Lei 7.689, de 15.12.88, e uma c ibuigdo social instituida com base no art. 195, I, da Comtituigda. As contribuicées do art. 195, 1, 11, 111, da Constituicdo, ndo exigem, para a
sua instituicdo, lei compl Apenas a contribuicdo do parag. 4. do mesmo art. 195 e que exige, para a sua ituicdo, lei compl , dado que essa instituicdo devera observar a técnica da
competencta residual da Unido (C.F., art. 195, parag. 4.; C.F., art. 154, I). Posto jeitas a lei compl do art. 146, 111, da Constitui¢do, porque ndo sio imp ndo hd idade de que

a lei complementar defina o seu fato gerador, base de calculo e contribuintes (C.F., art. 146 11, "a").

111 - Adlicional ao imposto de renda: classificagdo desarrazoada.

1V. - Irrelevancia do fato de a receita integrar o orcamento fiscal da Unido. O que importa e que ela se destina ao financiamento da seguridade social (Lei 7.689/88, art. 1.).

V. - Inconstitucionalidade do art. 8., da Lei 7.689/88, por ofender o principio da irretroatividade (C.F., art, 150, Ill, "a") qualificado pela inexigibilidade da contribuicdo dentro no prazo de noventa dias da
publicagdo da lei (C.F., art. 195, parag. 6). Vigencia e eficacia da lei: distingdo.

VI. - Recurso Extraordindrio conhecido, mas improvido, declarada a inconstitucionalidade apenas do artigo 8. da Lei 7.689, de 1988.

(STF, RE n.” 138.284, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno, julgado em 01/07/1992, DJ 28-08-1992 PP-13456 EMENT VOL-01672-03 PP-00437 RTJ VOL-00143-01 PP-00313) (Grifei).

Quanto a base de calculo das contribuigdes previdencidrias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejam langadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/SC, alcado como representativo de controvérsia (tema n.° 20 de Repercussdo Geral), e submetido a sistematica de repercussio geral da matéria (art. 1.036
do CPC), fixou a seguinte tese: "A contribuicdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n° 20/1998".

Conforme definiu o STF, a contribuicdo previdencidria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, 1, da Lein.° 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, I € 201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se traduzem em simples recomposigao
patrimonial, bem cono as parcelas pagas eventualmente (ndo habituais).

Ficou ressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordindrio a definicio dos casos em que os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao saldrio para fins de contribuigdo previdencidria, consoante
o disposto no art. 201, § 11, da Constituigio, bem como a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definicio da natureza juridica de verba para fins de tributagio.
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Nesse contexto, e segundo a orientagdo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC néo afasta a necessidade da definicdo individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que ¢ de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.
Esta vemsendo a orientacio adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exenplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.
1. A incidéncia ou ndo de contribuicées previdencidrias sobre as ¢coes pagas di as férias efeti
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.
2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto
Barroso, DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuigdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (tergo constitucional),
aplica-se tdo somente aos servidores publicos federais.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.°949.275 AR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).
DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973.
EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.
1. A controveérsia, a teor do jd asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanca estatura constitucional. Nio hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legtsla;‘aa infiaconstitucional encampada na dectsao da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa [ ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o

h do recurso extraordil D, dida a exigéncia do art. 102, I1I, ""a"’, da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte
2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Vlmlal declarou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.
3. As razdes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.
4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.
5. Agravo interno conhecido e néo provido.
(STF, RE n. 980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELE TRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAOQ DE BOLSA DE ESTUDOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.
1 Pam ultrapassar o0 entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caractertzacao da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribuicio

idria, seria irio o r da causa a luz da legislagdo infi ional, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.

2 Agravo regimental ndo provido, com imposi¢do de multa de 2/ (art. 1.021, § 4°, do CPC).
3. Néo se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honorarios prevista no art. 85, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de
origem.
(STF, RE n.” 1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infiaconstitucional a discuss@o acerca da incidéncia de tributos, d c ibuigdo previdencidria ou imp de renda, b
na natureza da verba.
2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.
(STF, RE n.° 1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).
No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuigao previdencidria sobre os valores pagos a titulo de horas extras e seu adicional, a orientagdo esposada pelo STF néo difere do quanto até aqui se
expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:
DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA. CARATER
INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES.
1. Nos termos da jurisprudéncia da Caﬂe, ac Orsi relativa a 7 sria ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuicio
previdencidria, de da o da legislacdo infi A
2. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/201 5, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3° do CPC/2015.
3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."
(STF, ARE n.”968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADA NA NATUREZA JURIDICA DA VERBA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO CoM. APL]CA CA O DE MULTA.
1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infiaconstitucional a discuss@o acerca da incidéncia de tributos, c ¢do previdencidria ou imp de renda, b
na natureza da verba.
2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, CPC."
(STF, RE n.° 1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).
Ante 0 exposto, nfio admito o Recurso Extraordindrio.
Intimen-se.
Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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Boletim - Decisdes Terminativas Nro 7375/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVEL N° 0007180-05.2010.4.03.6109/SP

\ [ [201061.09.007180-9/5P

[APELANTE : JARCOR DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00071800520104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por ARCOR DO BRASIL LTDA contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a deciséo recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.
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Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0007180-05.2010.4.03.6109/SP

\ | ]2010.61.09.007180-9/SP

APELANTE : |[ARCOR DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00071800520104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ARCOR DO BRASIL LTDA contra acordio proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal.

Determinada a devolugao dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da

COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisio recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 61733/2019

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0009021-94.2003.4.03.6104/SP

| ]2003.61.04.009021-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP072208 MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA
: [SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO
IASSISTENTE : |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELANTE : |CAIXA SEGURADORA S/A
IADVOGADO : [SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
IAPELANTE : |BRADESCO SEGUROS S/A
IADVOGADO : [SP031464 VICTOR JOSE PETRAROLI NETO e outro(a)
IAPELADO(A) : |JOSE SIMOES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |ALMIRA MARIA DA SILVA OLIVEIRA
IADVOGADO : [SP082852 CELY MARIA PRADO ROCHA e outro(a)
DESPACHO

Certiddo de fls.1236: Intime-se o representante legal nela mencionada a fim de sanar a irregularidade, no prazo de cinco dias.

Apos, conclusos.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0306576-17.1995.4.03.6102/SP

[ ]1995.61.02.306576-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO FONTES
IAPELANTE : |Banco do Brasil S/A
IADVOGADO : [SP295139A SERVIO TULIO DE BARCELOS

: [SP353135A JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA
SUCEDIDO(A) : [BANCO NOSSA CAIXA S/A
APELADO(A) : [NEIVA IGNACIO NIGRES
ADVOGADO : [SP124211 CELINA CELIA ALBINO e outro(a)
PARTE RE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP207309 GIULIANO D ANDREA e outro(a)
PARTE RE : [Uniao Federal
IADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. :[03065761719954036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
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DESPACHO
Certiddo de fls.829: Intime-se o representante legal nela mencionada a fim de sanar a irregularidade, no prazo de cinco dias.

Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0011486-59.2001.4.03.6100/SP

[ ]2001.61.00.011486-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PAULO FONTES
IAPELANTE : |ALVARO JOSE PEREIRA e outro(a)
: |ANA MARIA DEL MASSO PATERNESE PEREIRA
IADVOGADO : [SP167704 ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA e outro(a)
REPRESENTANTE : |DAGMAR CRISTINA KLEINE
IADVOGADO : [SP167704 ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
IAPELADO(A) : |ALVARO JOSE PEREIRA ¢ outro(a)
: |ANA MARIA DEL MASSO PATERNESE PEREIRA
ADVOGADO : |SP167704 ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA e outro(a)
APELADO(A) :|Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)
DESPACHO

Certiddo de folhas 555: Intime-se o recorrente a fim de comprovar sua condigdo de beneficiario da justica gratuita .
Prazo de cinco dias.

Apos, conclusos.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0005898-47.2001.4.03.6108/SP

[ [2001.61.08.005898-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE : [ROSANGELA MARIA MASSANARO RYBEZYNSKI
ADVOGADO : |SP114944 ANDRE LUIZ AGNELLI e outro(a)
APELADO(A) :|Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP148205 DENISE DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) :  |CAIXA SEGURADORA S/A

IADVOGADO : |SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS
DESPACHO

Certidao de fls. 443: Intimemse os Procuradores nela mencionado a fim de sanar as irregularidades, no prazo de cinco dias.

Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0001884-19.2003.4.03.6118/SP

| ]2003.61.18.001884-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
: |EMGEA Empresa Gestora de Ativos
IADVOGADO : [SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)
IAPELADO(A) . [ROSA MARIA BIMESTRE MURAD
IADVOGADO : [SP385952 DIOGO GUSTAVO DE CAMPOS
IAPELADO(A) :  [SASSE CIA BRASILEIRA DE SEGUROS GERAIS
IADVOGADO : |SP022292 RENATO TUFI SALIM e outro(a)
No. ORIG. : [00018841920034036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DESPACHO

Intime-se a parte recorrente a fim de informar se pretende desistir de seu recurso especial ou renunciar ao direito sobre o qual se finda a agfo, juntando, se este o caso, procuragdo especifica com poderes para tanto.

Prazo de cinco dias.
Apos, conclusos.
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Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0003958-54.2015.4.03.6141/SP

[ [2015.61.41.003958-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : [VILMA MIRANDA

ADVOGADO : |SP201484 RENATA LIONELLO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00039585420154036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

DESPACHO

Em face da certiddo de folhas 206, reitere-se o despacho de folhas 202.

Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000490-05.2016.4.03.6123/SP

[ [p016.61.23.000490-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) :  |[PLANTEC POLIMEROS INDL/ LTDA

IADVOGADO : [SP234901 RODRIGO TAMASSIA RAMOS e outro(a)

No. ORIG. :[00004900520164036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DESPACHO

Intime-se a recorrente para regularizar a representagdo processual
Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0020008-84.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.020008-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE . |[AMMO VAREJO LTDA

ADVOGADO . [SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. . [00200088420154036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Intime-se AMMO VAREJO LTDA. a regularizar sua situagio processual, de forma que conste o poder de desisténcia para os fins requeridos as fls. 283/284 - em conformidade como art. 105, CPC - uma vez que néo ha

previsdo expressa na procuragdo (fl 22). Prazo: 10 (dez) dias.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0009576-96.2012.4.03.6104/SP

| ]2012.61.04.009576-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : [MARCELO CASLINI
ADVOGADO : |SP114729 JOSE ALBERTO CLEMENTE JUNIOR ¢ outro(a)
: |SP139032 EDMARCOS RODRIGUES
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
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No. ORIG. [ : J00095769620124036104 4 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

As fls. 467/468, o peticionante manifestou-se pela "remincia da agéo” em caréter de urgéneia. Tal requerimento, o entanto, 1o se apresenta com muita clareza, uma vez que comporta tanto a interpretagio de que se
pede pela rentincia ao direito sobre o qual se funda a agdo quanto pela desisténcia [da agdo], conforme o art. 105, CPC.

Essa ambiguidade deve ser sanada em fim¢ao da relevancia e possiveis consequéncias de um ou de outro pedido, apesar da urgéncia requerida.

Alémdisso, a peca de substabelecimento (fl. 437) prevé poderes a procuradora subscritora apenas "com o fim especifico de peticionar requerendo expedigdo de oficio a Receita Federal e Denatran para liberagdo
de transferéncia do veiculo”.

Desta formm, sob o pano de findo da seguranca juridica, intime-se MARCELO CASLINI a esclarecer o pedido de fls. 467/468 e a regularizar sua representagao processual. Prazo: 10 (dez) dias.

Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0003219-54.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.003219-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |[SARAIVA S/A LIVREIROS EDITORES
ADVOGADO : |SP117417 GUSTAVO HENRIQUE DOS SANTOS VISEU

: |SP258440 CARLOS EDUARDO DE ARRUDA NAVARRO
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DESPACHO

Tendo em vista a certiddo de fl. 754, intime-se a recorrente SARAIVA S/A LIVREIROS E EDITORES a apresentar documento original ou copia autenticada do instrumento de representagao processual no prazo de 10
(dez) dias.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Deciso) Nro 61735/2019

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036633-30.2001.4.03.9999/SP

[ [2001.03.99.036633-0/SP

APELANTE . [ASTRA S/A IND/ E COM/
ADVOGADO . [SP115257 PEDRO LUIZ PINHEIRO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . oS MESMOS

APELADO(A) . |ASTRA S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : [SP115257 PEDRO LUIZ PINHEIRO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : |JU1ZO DE DIREITO DO SAF DE JUNDIAI SP

No. ORIG. : [98.00.00021-1 A Vr JUNDIAI/'SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, II, da Constitui¢do Federal, em face de acordao prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO - SENTENGA REGULAR - CSLL - CORREGCAO MONETARIA DAS DEMONSTRAGCOES FINANCEIRAS - IPC E BIN - NAO VIOLACAO DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS - TAXA SELIC
E TRD - APLICABILIDADE

1. Ndo ofende ao art. 93, IX, da Constitui¢do Federal, a sentenga proferida de forma concisa se estiver suficientemente motivada de molde a possibilitar o conhecimento das razées da decisdo bem como
tornar viavel a fundamentagdo de eventual recurso.

2. Para afastar possiveis distor¢des nas demonstragdes financeiras efetuadas com base em escrituragdo mercantil, as empresas ao contabilizarem os custos devem langar a correg¢do monetdria do periodo para
a apuragdo do lucro real, o qual servird de base para o cdlculo dos tributos.

3. A disciplina legislativa relativa a corregdo monetdria das demonstragdes financeiras das pessoas juridicas para o ano de 1990 encontrava-se regulada pelo artigo 10° da Lei n° 7.799/89 que previa a
utilizagdo da variagdo didria do BIN fiscal, cujo valor nominal seria reajustado em fungdo da variagdo do Indices de Pregos ao Consumidor - IPC (art. 1°, § 29.

4. Com o advento da Lei n° 8.024/90, o valor nominal do BTN Fiscal foi desvinculado daquele indexador legal, IPC, provocando no final do exercicio de 1990 sensivel disparidade entre ambos os indexadores.
5. Com o escopo de corrigir o equivoco daquele resultado, editou-se a Lei n° 8.200/91 que previu as hipoteses de saldo devedor e saldo credor, diferindo para o exercicio de 1993 o inicio do processo de
retificagdo das distor¢oes ocorridas no ano-base de 1990. Legalidade e constitucionalidade do procedimento adotado pelo art. 3°, I, da Lei 8.200/91 reconhecidas pelo STJ e STF.

6. O Decreto n° 332 de 1991 restringiu-se a regulamentar a Lei n° 8.200/91, em nada extrapolando seus lindes, tampouco atentou contra os principios da hierarquia das leis ou da estrita legalidade, pois nada
inovou.

7. Consoante previsdo na legislagdo especifica, a taxa SELIC incide sobre os valores objeto da execugdo fiscal, afastando a incidéncia de outro indice de corre¢do monetdria ou juros.

8. Nos termos do art. 9°da Lei n.° 8.177/91, a TRD incide sobre os créditos tributdrios da Fazenda Piblica, a titulo de juros de mora, no periodo de fevereiro a dezembro de 1991.
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9. Afastada a condenagéo do embargante nos honorarios advocaticios porquanto é suficiente o encargo do D.L. 1.025/69.

Foram opostos ¢ rejeitados os embargos de declaragdo.

Em seu recurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acordao, alegando violagéo dos artigos 43, 44, 113, §1°, 114 e 142 do CTN.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O acérdio recorrido findamentou sua decisdo no fato de que a Lein® 8.200/91 corrigiu as distorgdes nos indices inflacionarios, "diferindo para o exercicio de 1993 o inicio do processo de retificagio das distorgdes
ocorridas no ano-base de 1990" sendo a "legalidade e constitucionalidade do procedimento adotado pelo art. 3°, 1, da Lei 8.200/91 reconhecidas pelo STJ e STF".

A recorrente alega a inexisténcia, no caso em concreto, da referida compensago, mas tal alegacdo ndo foi analisada pelo acorddo recorrido, encontrando dbices no requisito do prequestionamento c/c stmula 7 do e. STJ.
Saliente-se que, nesse especial, a recorrente nfo alegou violagdo ao artigo 1022 do CPC.

Mantendo a ratio decidendi da decisdo recorrida intacta, nfio ha razio para sua reformn, por evidente falta de dialeticidade, ja que a recorrente ndo se desincurmbiu do 6nus de demonstrar as razdes da reforma da decisdo
(Artigo n° 524, inciso II, do CPC/1973 e Artigo n° 1.016, inciso I, do CPC/2015).

Conforme pacifico entendimento do STJ, "por forga do principio da dialeticidade, cumpre a recorrente demonstrar, de forma clara, objetiva e fndamentada, o desacerto da decisdo impugnada, ndo se podendo exigir do
julgador esforgo intelectivo para extrair das razdes recursais o findamento que deveria ter sido ventilado de forma explicita para infirmar o decisum impugnado” (AGA 200700019689, HERMAN BENJAMIN, STJ -
SEGUNDA TURMA, DJE DATA23/05/2014).

Precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 do CPC/73)- AGCAO CONDENATORIA - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA
DEMANDADA. 1. O recurso especial sofie um duplo juizo de admissibilidade, sendo certo que esta Corte Superior ndo estd vinculada a deciséo proferida na origem. Precedentes. 2. Razdes do agravo interno
que ndo infirmam especificamente os fundamentos do capitulo impugnado na decisdo monocridtica recorrida. Em cumprimento ao principio da dialeticidade , deve a parte agravante demonstrar, de modo
abalizado, o desacerto de cada fundamento do capitulo impugnado na decisdo agravada. Aplicagdo do quanto disposto no artigo 1.021, §1°, do CPC/15. Incidéncia do dbice enunciado na Stimula 182 do STJ:
"E invidvel 0 agravo do art. 545 do CPC[73] que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisio agravada”. 3. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extenséo, desprovido. (STJ,
AINTARESP 751409, Rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, DJE DATA:26/04/2018). (grifos)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO ADMINISTRATIVO. ONUS DA
DIALETICIDADE NAO CUMPRIDO . INCIDENCIA DO ART. 1021, § 1%, DO CPC/2015. 1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n.
3/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC". 2. A decisdo agravada néo conheceu do apelo nobre por auséncia de violagdo ao art. 535/1973, bem como pelo fato de que o exame dos arts. 62, pardgrafo vnico, 66, 69, do CC/02 e 1.204 do CPC/73
e da tese almejada, implicar em exame do contexto fdtico-probatorio dos autos, o que seria vedado em razdo do ébice da Simula 7/STJ. 3. Agravo interno que ndo impugna o fundamento da decisdo
hostilizada. Incidéncia do onus da dialeticidade previsto no art. 1021, § 1°do CPC/2015. 4. Agravo interno néo conhecido. . (STJ, AINTARESP 1169025, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJE DATA:24/04/2018)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MERA REPET] ICAO DAS RAZOES DE APELAGCAO. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE . INOBSERVANCIA. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS INATACADOS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. 1. As razdes de recurso especial cingiram-se a repetir os mesmos argumentos suscitados no apelo
ordindrio, deixando de impugnar objetivamente os alicerces esposados pelo Tribunal a quo ao decidir a contenda, em flagrante desrespeito ao principio da dialeticidade . Deficiéncia de fundamentagdo
recursal a atrair a Sumula 284/STF. 2. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AIRESP 1248617, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJE DATA:20/04/2018)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Intimen-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036633-30.2001.4.03.9999/SP

[ ]2001.03.99.036633-0/SP

APELANTE . [ASTRA S/A IND/ E COM/
ADVOGADO : [SP115257 PEDRO LUIZ PINHEIRO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) . |ASTRA S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : |SP115257 PEDRO LUIZ PINHEIRO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JU1ZO DE DIREITO DO SAF DE JUNDIAI SP

No. ORIG. : 98.00.00021-1 A Vr JUNDIAI/'SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com fulcro no art. 102, III, da Constituicdo Federal, em face de acordéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO - SENTENGCA REGULAR - CSLL - CORREGAO MONETARIA DAS DEMONSTRAGOES FINANCEIRAS - IPC E BIN - NAO VIOLACAO DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS - TAXA SELIC
E TRD - APLICABILIDADE

1. Néo ofende ao art. 93, IX, da Constitui¢do Federal, a sentenga proferida de forma concisa se estiver suficientemente motivada de molde a possibilitar o conhecimento das razdes da decisdo bem como
tornar viavel a fundamentagdo de eventual recurso.

2. Para afastar possiveis distor¢des nas demonstragdes financeiras efetuadas com base em escrituragdo mercantil, as empresas ao contabilizarem os custos devem langar a corregdo monetdria do periodo para
a apuragdo do lucro real, o qual servird de base para o cdlculo dos tributos.

3. A disciplina legislativa relativa a corre¢do monetdaria das demonstragdes financeiras das pessoas juridicas para o ano de 1990 encontrava-se regulada pelo artigo 10° da Lei n° 7.799/89 que previa a
utilizagdo da variagdo didria do BIN fiscal, cujo valor nominal seria reajustado em fungdo da variagdo do Indices de Pregos ao Consumidor - IPC (art. 1°, § 29.

4. Com o advento da Lei n° 8.024/90, o valor nominal do BTN Fiscal foi desvinculado daquele indexador legal, IPC, provocando no final do exercicio de 1990 sensivel disparidade entre ambos os indexadores.
5. Com o escopo de corrigir o equivoco daquele resultado, editou-se a Lei n° 8.200/91 que previu as hipoteses de saldo devedor e saldo credor, diferindo para o exercicio de 1993 o inicio do processo de
retificagdo das distor¢des ocorridas no ano-base de 1990. Legalidade e constitucionalidade do procedi 0 adotado pelo art. 3, I, da Lei 8.200/91 reconhecidas pelo STJ e STF.

6. O Decreto n° 332 de 1991 restringiu-se a regulamentar a Lei n° 8.200/91, em nada extrapolando seus lindes, tampouco atentou contra os principios da hierarquia das leis ou da estrita legalidade, pois nada
inovou.

7. Consoante previsdo na legislagdo especifica, a taxa SELIC incide sobre os valores objeto da execugdo fiscal, afastando a incidéncia de outro indice de corre¢do monetdria ou juros.

8. Nos termos do art. 9°da Lei n.° 8.177/91, a TRD incide sobre os créditos tributarios da Fazenda Puiblica, a titulo de juros de mora, no periodo de fevereiro a dezembro de 1991.

9. Afastada a condenagdo do embargante nos honordrios advocaticios porquanto é suficiente o encargo do D.L. 1.025/69.

Foram opostos e rejeitados os embargos de declarago.

Em seu recurso excepcional, pugna o recorrente pelo provimento do recurso extraordinario, sustentando violagao de dispositivos constitucionais.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O acérdao impugnado foi decidido eminentemente sob o enfoque da legislagéo infraconstitucional, sendo que as alegadas ofensas a Constituicdo ocorreram apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordinrio em situagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULAC/{O DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLA C/TO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néio séo aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso
extraordindrio, considerada a disposigéo do art. 102, I1l, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido." (STF, ARE 676563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012,
ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO. . - Auséncia de prequestionamento das questdes
constitucionais invocadas no recurso extraordindrio. II. - Somente a ofensa direta a Constitui¢do autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagdo das questdes constitucionais ndo
prescinde do exame de norma infraconstitucional. I1I. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa , dado que a ofensa direta seria a
normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal. IV. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito
suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presun¢do de inocéncia. Precedentes. V. - Precedentes do STF.
VI. - Agravo nao provido. (STF, AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagéo ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.
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Ante 0 exposto, ndo admito o Recurso Extraordinario.
Intimen-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0001078-87.2007.4.03.6103/SP

[ ]2007.61.03.001078-7/SP

APELANTE : [LMFARMA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP223145 MATEUS FOGACA DE ARAUJO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turmma Julgadora.

Int.

Sao Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001078-87.2007.4.03.6103/SP

[ ]2007.61.03.001078-7/SP

APELANTE . [LMFARMA IND/ ECOM/ LTDA

ADVOGADO : [SP223145 MATEUS FOGAGA DE ARAUJO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela Uniio, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituico Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagio do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de meérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, tammbém, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0001367-96.2007.4.03.6110/SP

[ 2007.61.10.001367-0/SP

APELANTE : |TRUTZSCHLER CARD CLOTHING IND/ E COM/ DE GUARNICOES TEXTEIS LTDA
IADVOGADO :  JOEL GONCALVES DE LIMA JUNIOR e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

I ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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DECISAO
Prejudicado o recurso extraordindrio interposto por TRUTZSCHLER CARD CLOTHING IND/ E COM/ DE GUARNICOES TEXTEIS LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGCAO CIVEL N° 0001367-96.2007.4.03.6110/SP

[ [2007.61.10.001367-0/SP

APELANTE : [TRUTZSCHLER CARD CLOTHING IND/ E COM/ DE GUARNICOES TEXTEIS LTDA
ADVOGADO : [JOEL GONCALVES DE LIMA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, I1, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérdo proferido por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS ¢ da COFINS.

E o relatério. Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No muis, destaca-se que 0 acordao hostilizado analisou detidamente as circunsténcias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATAGAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUAGAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stmulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagéo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICAGAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgaco.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado c superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagéo do acdrddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Nao se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos
especificos, que néo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdio, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consonfncia com o entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0001367-96.2007.4.03.6110/SP

[ [2007.61.10.001367-0/SP

APELANTE : [TRUTZSCHLER CARD CLOTHING IND/ E COM/ DE GUARNICOES TEXTEIS LTDA
ADVOGADO : |JOEL GONCALVES DE LIMA JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.
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Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acérdao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK], julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0003059-06.2007.4.03.6119/SP

[ 2007.61.19.003059-4/SP

APELANTE . [NEOQUIM INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA
ADVOGADO : [SP292949 ADLER SCISCI DE CAMARGO

: [SP325613 JAILSON SOARES
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, emsede de
juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS ¢ da COFINS.
E o relatorio. Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No muis, destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstincias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATA: CAO PELO PROPRIO STJ. ADE! QUA ¢AO A0 DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARACA~O DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgaco.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado c superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipdtese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagéo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Ndo se constatando a presenca de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragéo, que tem pressupostos
especificos, que néo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragéo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdio, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consonincia com o entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0003059-06.2007.4.03.6119/SP

[ [2007.61.19.003059-4/SP

APELANTE ;. [NEOQUIM INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA
ADVOGADO : [SP292949 ADLER SCISCI DE CAMARGO
: [SP325613 JAILSON SOARES
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituicio Federal, em face de acérdzo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em sede
de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bem como aos artigos 5°, XXXV, LIV ¢ LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, em
razao das omissdes ndo sanadas no v. acérddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao aos artigos 5°, XXXV, e 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n°® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da
matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por neio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acrddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questéo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consondncia com o entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagao da regra do artigo 543-B,
§ 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia andlise
da adequada aplicagdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinério, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo
Supremo Tribunal Federal em sede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supreno Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisco aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0003059-06.2007.4.03.6119/SP

[ 2007.61.19.003059-4/SP

APELANTE . [NEOQUIM INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA
ADVOGADO . [SP292949 ADLER SCISCI DE CAMARGO

: [SP325613 JAILSON SOARES
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por NEOQUIM INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por orgio
fracionério desta Corte.
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Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apds a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposicdo de outro recurso contra 0 novo pronunciamento do 6rgo fracionério.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a Vara de origem

Intimen-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0008121-35.2008.4.03.6105/SP

| ]2008.61.05.008121-4/SP

APELANTE : |[PAV MIX IND/ E COM/ DE ARGAMASSA LTDA

ADVOGADO : |SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00081213520084036105 7 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turmma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0008121-35.2008.4.03.6105/SP

| ]2008.61.05.008121-4/SP

APELANTE : [PAV MIX IND/ E COM/ DE ARGAMASSA LTDA
ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00081213520084036105 7 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, 1L, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, em sintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio. Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acordao hostilizado enfrentou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretenséo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No muis, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Simulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acordio Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARAGAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradigdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretdrio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipdtese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Nao se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao contelido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragéo, que tem pressupostos
especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragéo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consonincia com o entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.
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Por tal razio deve incidir, na espécie, o bice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0008121-35.2008.4.03.6105/SP

| ]2008.61.05.008121-4/SP

APELANTE : [PAV MIX IND/ E COM/ DE ARGAMASSA LTDA
ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00081213520084036105 7 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constitui¢do Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO

LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagéo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLL, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento. Vejamos:
0O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensio da recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0002673-62.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.002673-0/SP

IAPELANTE : |MAXI RUBBER INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA

IADVOGADO : [SP112499 MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. :00026736220094036100 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002673-62.2009.4.03.6100/SP

\ [ ]2009.61.00.002673-0/SP |
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APELANTE MAXI RUBBER INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA

IADVOGADO SP112499 MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES
/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. 00026736220094036100 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagéo da Turmma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0002673-62.2009.4.03.6100/SP

|2009.6l .00.002673-0/SP

APELANTE MAXI RUBBER INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA
ADVOGADO SP112499 MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. 00026736220094036100 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. Decido.

O recurso no merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acordo hostilizado enfrentou o cemne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
Jjurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acordio hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
[FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acérddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omisséo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipétese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos
especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consondncia com o entendimento fixado pelo E. STF, com repercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o 6bice retratado na Stmmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0002673-62.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.002673-0/SP

[APELANTE . [MAXI RUBBER INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA
ADVOGADO . [SP112499 MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. . [00026736220094036100 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 08/03/2019  29/1711



DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que em decisdes mais recentes a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagio imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente do transito em julgado do
acorddo paradigma, in verbis:

"E ME N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIC/[O PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO - NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS -

ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTA CAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CA O DO RE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE

JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAQ OU DO TRANSITO EMJULGADO DO ACORDAO
PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11) - NAO DECRETAGAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENAGAO EM VERBA
HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI N° 12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagéo de Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acorddo publicado no Didrio da Justiga de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob
o dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Carmen Liicia, Pleno, acdrdéo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAC/{O - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acérdio paradigma, a observincia do
entendi; do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." - g.m.

(Al 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supreno Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0014397-24.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.014397-9/SP

[APELANTE . [KEIPER DO BRASIL LTDA ¢ filia(I)is)
. |KEIPER DO BRASIL LTDA filial

ADVOGADO . [SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO

APELANTE . |KEIPER DO BRASIL LTDA filial

ADVOGADO . [SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO

APELANTE . |KEIPER DO BRASIL LTDA filal

. |KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA e filia(1)(is)
. |KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA fiial
ADVOGADO . |SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO

APELANTE : |[KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA filial
ADVOGADO : [SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO

IAPELANTE :  |[KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA filial
IADVOGADO . |SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :|00143972420134036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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00019 APELACAO CIVEL N° 0014397-24.2013.4.03.6100/SP

| ]2013.61.00.014397-9/SP

APELANTE : |[KEIPER DO BRASIL LTDA e filia(I)(is)
:  |[KEIPER DO BRASIL LTDA filial
I ADVOGADO . |SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO
APELANTE :  |[KEIPER DO BRASIL LTDA filial
I ADVOGADO . |SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO

APELANTE . |KEIPER DO BRASIL LTDA filial

. |KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA ¢ filia(I)is)
. |KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA filial
ADVOGADO . [SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO

APELANTE : [KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA filial

/ADVOGADO . [SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO

APELANTE : |[KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP373479A JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00143972420134036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio, com findamento no art. 102, II, "a", da Constitui¢do Federal, em face de acordao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLL, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que em decisdes mais recentes a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagio imediata do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil, independentemente do transito em julgado do
acorddo paradigma, in verbis:

"E ME N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO - NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS -
ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE
JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO
PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11) - NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENAGAO EM VERBA
HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI N° 12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR. Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagédo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob
o dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Carmen Liicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acérdio paradi; a observancia do

entendimento do Plendrio. formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." - g.m. )
(AI 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento. Vejamos:
0O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensao do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0019554-75.2013.4.03.6100/SP

\ | ]2013.61.00.019554-2/SP |

[APELANTE | : [MARIA CRISTINA SA DE CASTRO LIMA |
[ADVOGADO | - [SP115296 ALFREDO LUCIO DOS REIS FERRAZ ¢ outro(a) |
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IAPELADO(A) : [Uniao Federal

IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. :00195547520134036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, III, da Constituigdo Federal, em face de acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo recorrido recebeu a seguinte ementa:

ACAO ORDINARIA A DESEJAR EXCLUIR RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA EM DADA EXEC! UCAOFISCAL POSSIBILIDADE DE EXAME PELO PROCEDIMENTO COMUM - NAO PROVADA A
CONDIGAO DE SOCIA/GERENTE - DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS - PARCIAL PROCEDENCIA AO PEDIDO - PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO

1. Embora ndo seja usual a utilizagdo do rito comum para tratar de responsabilidade de socio, vez que mui mais prdtico e direto o peticionamento na prépria via executiva ou mesmo por meio dos embargos
de devedor, possivel, sim a apreciagdo da celeuma.

2. Se permitido o ajuizamento de agdo anulatéria de débito fiscal, mesmo com execugdo jd em tramite, ausente obice para impedir que o contribuinte executado utilize 0 mesmo expediente para debater a sua
ilegitimidade passiva (inciso XXXV do art. 5, Lei Maior). Precedente.

3. Cedigo que a pretendida responsabilizagdo tributdria de socio demanda a comprovagdo, por parte da Fiscalidade, de alguma das hipoteses previstas no art. 135, do CTN.

4. Necessdria se faz a demonstragdo da pratica de atos com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos, ou ainda da dissolugéo irregular da empresa, inadmitindo-se, em dito contexto, a
pessoal responsabilizacdo de sécios, tdo somente em virtude do inadimplemento de tributos.

5. A Unido, em sua defesa, intenta inverter o 6nus da prova, no sentido de que Maria Cristina é quem deveria provar sua ndo participagdo na sociedade empresdria, fls. 114.

6. Se a parte exequente pediu a inclusdo privada no polo passivo, motivos para tanto teve - ou deveria ter - dentre eles a condi¢do de geréncia/administragdo da sociedade empresdria, sendo que a propria
Fazenda Nacional confessou néo houve certificagdo de dissolugéo irregular por meio de Oficial de Justiga, jamais demonstrando o porqué da incluséo autoral no polo passivo, fls. 118, ndo indicando a ficha
cadastral da empresa devedora o nome da parte apelante como integrante da sociedade, fls. 136/156.

7. A luz dos elementos dos autos, somados com a confissdo fazendcria de inexisténcia de certidéo de Qficial de Justica declarando a dissolugdo irregular e por indemonstrada a participagdo autoral naquela
empresa - onus da Unido - seja como socia ou ocupante de cargos de geréncia, de sucesso a tese de ilegitimidade passiva. Precedente.

8. Em que pese tenha havido indevida judicial inclusédo no polo passivo, a pedido da Fazenda Nacional, fls. 119/121, tal ndo direciona, automaticamente, ao reconhecimento de danos morais.

9. Bem andou o E. Juizo a quo ao flagrar a inexisténcia de provas sobre os aventados percalgos narrados pela parte demandante, fls. 162, primeiro paragmfo

10. Néo passam de solteiras palavras os fatos envolvendo a exclusdo de conta de investimento, perda de oportunidade de locar imével e os constr 0 SUPC experi os.

11. Sequer demonstrada aos autos a existéncia de negativagdo decorrente da inclusdo no polo passivo da execugdo fiscal, significando dizer nenhuma indenizacdo moral se pde devida, cujo valor pleiteado,
alidgs, desborda de qualquer conceito de razoabilidade e de bom senso, demonstrando, claramente, puro interesse de enriquecimento sem causa. Precedentes.

12. Recaindo sobre o ente autor provar as suas alegagdes, art. 333, inciso I, do CPC vigente ao tempo dos fatos, jamais se desincumbiu de seu onus na presente demanda, no que respeita a indenizag¢do
vindicada.

13. Decairam os litigantes reciprocamente (firmados dois pedidos na inicial, apenas um_foi acolhido), o que aponta para cada parte arcar com os honordrios de seu Patrono, a luz das disposi¢oes do CPC/73,
aplicavel a espécie (Simula Administrativa n° 2, STJ). Precedentes.

14. Parcial provimento a apelagao, reformada a r. sentenga, para julgamento de parcial procedéncia ao pedido, a fim de reconhecer a ilegitimidade passiva da parte autora, relativamente a execugdo fiscal
2006.61.82.037021-9, na forma aqui estatuida.

Em seu recurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagdo de dispositivos federais.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Nio se discute, nos autos, a possibilidade de condenagio em danos morais pela inclusdo da recorrente no polo passivo, mas sima existéncia de provas para tanto.

Nesse ponto o acérddo recorrido consignou a inexisténcia de provas de dano moral.

Conforme entendimento pacifico do e. STJ, impossivel, em sede de recurso especial, revolver questio afeta a prova, a teor do entendimento consolidado na Stmula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial (STJ, REsp n.° 1.705.487/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, Dle 19/12/2017) (STJ, REsp
1.705.507/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em28/11/2017, DJe 19/12/2017).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial

Intimen-se.

7

Sao Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELAGAO CIVEL N° 0009364-04.2014.4.03.6105/SP

[ [2014.61.05.009364-2/SP

IAPELANTE : |COML/KSTLTDA

IADVOGADO : [SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00093640420144036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Sao Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0009364-04.2014.4.03.6105/SP

[ [2014.61.05.009364-2/SP

IAPELANTE : |COML/KSTLTDA

IADVOGADO : [SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO e outro(a)

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00093640420144036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0009364-04.2014.4.03.6105/SP

[ [2014.61.05.009364-2/SP

[APELANTE : |COML/KSTLTDA
ADVOGADO : |SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - [00093640420144036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK], julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdao paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagao entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELAGCAO CIVEL N° 0010223-98.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.010223-8/SP

IAPELANTE 'VCT BRASIL IMP/ E EXP/ LTDA

IADVOGADO SP210388 MARCO ANTONIO MOREIRA MONTEIRO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00102239820154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00025 APELAGCAO CIVEL N° 0010223-98.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.010223-8/SP

APELANTE VCT BRASIL IMP/ E EXP/ LTDA|

ADVOGADO SP210388 MARCO ANTONIO MOREIRA MONTEIRO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00102239820154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
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Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0010223-98.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.010223-8/SP

APELANTE VCT BRASIL IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO SP210388 MARCO ANTONIO MOREIRA MONTEIRO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00102239820154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com fiundamento no art. 105, 1, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS ¢ da COFINS.

E o relatorio. Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No muis, destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as circunsténcias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.
1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justiga.
2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a

base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da

Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

[EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE

CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE

DECLARAGAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.
1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgaco.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado c superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipdtese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que

sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.
4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagéo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito

do art. 543-B do CPC/1973.

5. Nao se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragéo, que tem pressupostos

especificos, que néo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragéo da Fazenda Nacional rejeitados.
(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdio, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consonncia com o entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE

574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELAGAO CIVEL N° 0010223-98.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.010223-8/SP

APELANTE VCT BRASIL IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO SP210388 MARCO ANTONIO MOREIRA MONTEIRO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00102239820154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal emsede de repercussdo geral
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Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que em decisdes mais recentes a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente do transito emjulgado do
acorddo paradigma, in verbis:

"E ME N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTR[BUICA~0 PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO - NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS -
ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTA! CAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CAODO RE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE
JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO
PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11) - NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EM VERBA
HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI N° 12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob
o0 dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdrmen Luicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL ACORDAO PUBLICACAO EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinali: Y

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." - g.m.

(A1 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acdrdéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, tammbém, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientacio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0003634-12.2015.4.03.6126/SP

[ [p015.61.26.003634-5/SP

APELANTE : |OVER ABCPLAZA ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA -ME

ADVOGADO : |SP198168 FABIANA GUIMARAES DUNDER e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00036341220154036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turmma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELAGCAO CIVEL N° 0003634-12.2015.4.03.6126/SP

[ [2015.61.26.003634-5/SP

APELANTE : |[OVER ABCPLAZA ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA -ME

ADVOGADO : [SP198168 FABIANA GUIMARAES DUNDER e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00036341220154036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral
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Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, tammbém, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002264-20.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: TDB TEXTILS.A., TDB TEXTIL S.A., TDB TEXTILS.A., TDB TEXTIL S.A.
Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062-A
Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062-A
Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062-A
Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 1 de margo de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002264-20.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: TDB TEXTIL S.A., TDB TEXTIL S.A., TDB TEXTIL S.A., TDB TEXTIL S.A.
Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062-A
Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062-A
Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062-A
Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para ay contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) ¢/ou ext dindrio(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 1 de margo de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009098-69.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MARCELO RODRIGUES VIEIRA

Advogado do(a) AGRA VANTE: FELIPE TEIXEIRA VIEIRA - DF31718
AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por MARCELO RODRIGUES VIEIRA, contra acérdio proferido por érgéo fracionéario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
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Defende a parte insurgente que o acérdio viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES: Insurge-se o agravante contra decisio que recebeu a peticdo inicial em agéo civil de
improbidade administrativa.

Primeiramente cumpre salientar que néo compete ao Poder Judicidrio definir as atribui¢des dos membros do Ministério Publico. Por outro lado, a atividade jurisdicional também néo pode ficar
emperrada pela recusa dos membros do Parquet em oferecer a contraminuta, como no caso.

Assim, conquanto tenha acatado inicialmente a manifestagdo no sentido de que a atribuicdo de apresentar contraminuta em agravo de instrumento seria do membro do Ministério Puiblico
oficiante na Primeira Instancia, refletindo melhor sobre o tema anoto que a Constituicdo Federal estabelece como principios do Ministério Publico a unidade, a indivisibilidade e a independéncia funcional
(artigo 127, § 1°). A unidade significa que os membros do Ministério Publico integram um so orgdo; o principio da indivisibilidade indica que o érgdo é uno, de modo que seus membros ndo se vinculam aos

processos em que atuam, podendo ser substituidos por outros de acordo com as normas legais; por fim, o Ministério Publico é independente no exercicio de suas fungdes, néo ficando sujeito as ordens de quem
quer que seja, somente devendo prestar contas de seus atos a Constituigdo, as leis e a sua consciéncia (Alexandre de Moraes, Constitui¢do do Brasil Interpretada, Ed. Atlas, 2° edigdo, pag. 1532).

Aduzidos principios sdo essenciais para o desenvolvimento da nobre misséo atribuida ao orgdo pela Carta Magna; mas também se prestam para evidenciar que ndo ha sentido, logico ou
Juridico, em se determinar que a apresentagdo de contraminuta seja feita pelo representante ministerial de 1 Instdncia.

Com efeito, as atribuigdes internas de um orgdo, seja ele o Ministério Publico, a Defensoria, a Advocacia Geral da Unido, autarquias, fundagdes ou a propria Administragdo Direta, ndo podem
se sobrepor a atividade jurisdicional. Assim, os principios da unidade e da indivisibilidade indicam que um membro do Ministério Publico deve apresentar contraminuta, ndo sendo um misterexclusivo daquele
que oficia nos autos na instdncia inferior.

O artigo 1.019, II, do CPC, nao estabelece uma obrigagdo de o representante do MPF de primeiro grau de apresentar a contraminuta ao agravo de instrumento. Segundo o dispositivo em
comento, recebido o agravo de instrumento no tribunal o relator “ordenard a intimagdo do agravado pessoalmente, |[....] para que responda no prazo de 15 (quinze) dias,....”. O agravado, na espécie, é o
orgdo do Ministério Piblico Federal e ndo o seu representante em juizo, mesmo porque, por for¢a dos principios da unidade e da indivisibilidade, ndo ha vinculagdo de seus membros aos processos em que

atuam.

De outro lado, tem-se na Lei Complementar n° 75/93, que dispde sobre a organizagdo, as atribuides e o estatuto do Ministério Publico da Unido, dispositivos interessantes a respeito dos orgdos
internos e das atribuigdes dos membros do Parquet. Neste sentido é importante destacar o artigo 43, que disciplina:

“Art. 43. Sado érgaos do Ministério Publico Federal:
1- o0 Procurador-Geral da Repiiblica;
11 - o Colégio de Procuradores da Repuiblica;
1l - o Conselho Superior do Ministério Puiblico Federal;
1V - as Camaras de Coordenagdo e Revisao do Ministério Puiblico Federal;
V - a Corregedoria do Ministério Publico Federal;
VI - os Subprocuradores-Gerais da Repuiblica;
VII - os Procuradores Regionais da Repuiblica;
VIII - os Procuradores da Republica.”
Adiante, os artigos 68, 69, 70 e 71 designam onde exercerdo suas atividades os Procuradores Regionais da Repuiblica e os Procuradores da Repuiblica, respectivamente. Transcrevo-os:

“SECAO vIII

Dos Procuradores Regionais da Reptiblica

Pardgrafo inico. A designagdo de Procurador Regional da Repuiblica para oficiar em érgdos jurisdicionais diferentes dos previstos para a categoria dependera de autorizagdo do Conselho
Superior.

Art. 69. Os Procuradores Regionais da Repuiblica serdo lotados nos oficios nas Procuradorias Regionais da Repuiblica.

“SECAO IX

Dos Procuradores da Repuiblica

Regional da Repiiblica.

Paragrafo unico. A designacio de Procurador da Repuiblica
Superior.

Art. 71. Os Procuradores da Repuiblica serdo lotados nos oficios nas Procuradorias da Repiiblica nos Estados e no Distrito Federal.” — grifos e destaques meus.

Parece-me da leitura do texto legal que se trata de atribuicdo do Procurador Regional da Repuiblica atuar junto aos Tribunais Regionais Federais. Conseq , sdo os Procuradores
Regionais que atuam nos feitos em tramite no segundo grau de jurisdicdo.

Mesmo porque, lembre-se, nos termos da lei acima citada, para que um Procurador da Repiiblica se manifeste em feitos relativos a outros orgdos jurisdicionais, diferentes dos previstos para a
categoria, haverd necessidade de autorizagdo do Conselho Superior do Ministério Publico, o que néo se tem na hipotese em testilha.

Indepencdc desse di 0, no caso concreto foi aberto vistas do processo ao Parquet de Primeira e de Segunda Instdncia sem que nem um nem outro ofertasse manifestagéo.

Além do mais, e considerando (i) que eventual conflito de atribuicdes entre representantes do Ministério Publico deve ser resolvido no ambito administrativo, (i) que o Poder Judicidrio e os
Jurisdicionados néo podem dar indefinicle aaq ¢do de uma pega processual por parte dos membros do Ministério Publico, (iii) que néo pode alegar nulidade aquele que a ela deu causa
e, (iv) que houve a correta intimagdo do orgdo ministerial, ndo sendo a auséncia de parecer causa de nulidade — o que causa nulidade é a auséncia de intimagdo para apresentar a pega processual — ha de se
declarar preclusa a oportunidade de o Parquetcontraminutar. Em face dessa situagdo, deverd ser oficiado a Procuradoria Geral da Repuiblica para conhecimento e providéncias que se fizerem necessdrias.

Trata-se, na origem, da agdo civil piiblica n® 0008362-77.2015.403.6100, em tramite na 22 Vara Civel da Subse¢do Judicidria de Sdo Paulo, proposta pelo Ministério Piblico em face de
diversos réus, dentre os quais o agravante Marcelo Rodrigues Vieira, no qual se apura, em apertada sintese, a pratica de atos improbos por agentes publicos, com participagdo e beneficios de terceiros,

; .

configurada na intensa troca de vantagens para a satisfagdo de interesses pessoais, em manifesta violagdo aos principios da honestidade, da legalidade, da imparcialidade e da lealdade as instituicoes.

Argumenta o agravante que hd caréncia de elementos para a manutengdo da decisdo agravada diante da atipicidade das condutas e das auséncia de dolo e de dano ao erdrio.

Impende anotar, neste momento, que a agdo judicial encontra-se em estdgio inicial, de recebimento da pe¢a acusatoria, ocasido em que eventuais duvidas quanto a tipificagdo dos fatos e o seu
enquadramento ndo constituem motivos suficientes para trancar a demanda. Vigora, no momento, o principio do in dubio pro societate, prestigiando-se o prosseguimento do feito para que, se possivel, tenha
uma solugdo de mérito que nao deixe dividas sobre a ocorréncia e autoria do ilicito.

Nesse sentido a remansosa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO QUE NAO ATACADA,

ESPECIFICAMENTE, O FUNDAMENTO DA DECISJOAGI}A VADA. ALEGACAO GENERICA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/1973. INCIDENCIA, POR ANALOGIA,
DA SUMULA 182/STJ. RECEBIMENTO DA INICIAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA.
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1. Invidvel a apreciagio do agravo interno que deixa de atacar o fund da decisdo agravada, referente a tese de afionta ao art. 535 do CPC/1973, incidindo,

quanto ao ponto, a Stimula 182/STJ, por analogia.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem asseverado que "¢ suficiente a demonstragio de indicios razodveis de pritica de atos de improbidade e autoria, para que se determine o
processamento da agdo, em obediéncia ao principio do in dubio pro societate, a fim de possibilitar o maior resguardo do interesse publico” (REsp 1.197.406/MS, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/08/2013).

3 A decisdo que recebe a peticdo inicial ndo representa cognicio exauriente acerca da efetiva prdtica de ato de improbidade administrativa, mas apenas fase inicial de todo o
le prob da de da, motivo pelo qual ndo se exige, nesta etapa, a demonstracdo cabal dos fatos narrados na peti¢do inicial.

4. O Superior Tribunal de Justi¢a tem compreensio firmada no sentido de que "nio hd auséncia de fundamentagdo a postergagio para sentenga final da andlise da matéria de mérito"
(Aglnt no AREsp 910.840/RN, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 30/08/2016).

5. He do indicios b da existéncia do ato improbo historiado pelo Parquet autor, o encaminhamento judicial deverd operar em favor do prosseguimento da demanda,
exatamente para se oportunizar a ampla producdo probatoria, tio necessdria ao pleno e efetivo convencimento do julgador.

6. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.”

(STJ, Agint no AREsp 858446/MG, 1 Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 12.12.2017, DJe 02.02.2018)

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECEBIMENTO DA INICIAL. INDICIOS. VERIFICACAO. PRINCIPIO DO IN DUBIO
PRO SOCIETATE. SUMULA 7/STJ.

1. A presenca de indicios do i de ato de improbidade admini iva iza o recebi da peticao inicial da a¢do destinada a apuragio e sangdo das condutas
ilicitas. Conforme o entendimento desta Corte Superior, essa fase pr [ é regida pelo principio do in dubio pro societate.

2. No caso, o acérddo recorrido estabelece a existéncia desses indicios. A afirmagdo do contrdrio demanda o reexame de fatos e provas. Incidéncia da Siimula 7/STJ.
3. Recurso especial ndao conhecido.”

(STJ, REsp 1563455/GO, 2“ Turma, Rel. Min. Og Fernandes, j. 03.10.2016, DJe 11.10.2016)

“ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECEBIMENTO DA INICIAL.

PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO SOCIETATE. VIOLACAO AO ART. 11 DA LIA. DEMONSTRACAO DE DANO AO ERARIO OU DE ENRIQUECIMENTO ILICITO.

DESNECESSIDADE. 1. Conﬁ)rme estabelecido pela Plendrio do STJ, "aos recursos interp com fund no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de
2016) devem ser exigidos os req de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacoes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica"
(Enunciado 2).

2. De acordo com a posi¢do dominante no ambito do STJ, presentes indici ficie de i de ato improbo, afig devido o recebi da agiio de improbidade, em

franca homenagem ao principio do in dubio pro societate, vigente nesse momento processual, sendo certo que apenas as agoes evidentemente temerdrias devem ser rechacadas.

3. No caso concreto, a Corte de origem afastou o entendimento sufragado no primeiro grau de jurisdicdo, no sentido de que, @ mingua de prova de dano ao erdrio, a acio
decorrente do ato improbo previsto no art. 11 nio poderia ser processada.

4. A postura levada a efeito no TRF da 4“ Regido encontra respaldo na jurisprudéncia desta Corte, na linha de que o ato de improbidade administrativa previsto no art. 11 da Lei n.
8.429/1992 néio requer a demonstragdo de dano ao erdrio ou de enriquecimento ilicito.

5. Agravo interno desprovido.”

(STJ, Aglnt no AREsp 295527/RS, 1¢Turma, Rel. Min. Gurgel de Faria, j. 15.08.2017, DJe 20.09.2017)

A extensa peticdo inicial do Ministério Piblico Federal descreve as diversas condutas praticadas pelo agravante que, ao menos em tese, configuram atos de improbidade administrativa. Ha
fortes evidéncias, como aponta a pe¢a exordial, de que alguns demandados “mantinham relagdes continuas de ‘troca de favores’, que, indubitavelmente, implicou situagdo de percepgdo de enriquecimento

ilicito e de prdtica de atos atentatdrios aos principios da honestidade, legalidade, imparcialidade e lealdade as instituigoes piiblicas, conforme descrigéo detalhada na presente agdo”.

Nesse sentido constata-se, v.g., a acusagdo de que Rosemary recebeu do agravante e dos corréus Paulo e Rubens vantagem patrimonial indevida para atuagdo na reforma do Restaurante Yatai.

Ha, também, indicios de falsificagdo de documento — e sua posterior utilizagdo — visando atestar capacidade técnica da empresa New Talent Construtora Ltda. Segundo a acusagdo, o ““Atestado
de Conclusdo e Capacidade Técnica” falsificado foi emitido pela FACIC e assinado pelo agravante. Aduzido documento teria permitido, segundo o Parquet, a celebragdo de ilegal contrato administrativo
pela sobredita pessoa juridica.

Com a quebra do sigilo dos correios eletrénicos e da interceptagdo telefonica apurou-se, ainda, que Paulo, Rubens e o agravante favoreceram Rosemary, Jodo Batista e a empresa New Talent
com a contratagdo da obra de reforma de um flat adquirido no ano de 2009. O flat, segundo consta, teria sido adquirido pelo corréu Paulo por meio de interposta pessoa, qual seja, a EDUCA — Educacional e
Cultural Nossa Senhora Aparecida.

Também se apurou que em 28.03.2012 a corré Rosemary fez uma cirurgia e, por meio de mensagens, fez cobrangas ao corréu Paulo. Em resposta, Paulo diz que teria encontrado o agravante e,
em 29.033.2012, determina a este ultimo que “‘efetue o pagamento de R$ 12.500,00 (doze mil e quinhentos reais) para Rosemary”’. Os recursos financeiros, segundo dicdlogo telefonico entre o corréu Paulo e o
agravante, teria sido obtido junto ao corréu Marco Anténio.

O dolo, por sua vez, também se mostra a principio presente, pois como afirma o Parquet, os demandados “tinham consciéncia de que a troca de vantagens entre si estava marcada pela
utilizagdo indevida do cargo puiblico federal para obtengdo de proveitos pessoais ou de terceiros, distanciando o exercicio do cargo dos interesses publicos que deveriam atender”.

Ao que se vé, o esquema montado pelos acusados para “troca de favores” é complexo e ramificado, de modo que comporta criteriosa andlise. Estdo presentes indicios suficientes de autoria, o
que permite o prosseguimento da agdo.

O trancamento da agdo exigiria prova robusta e irrefutdvel de inocorréncia da infracdo ou de sua autoria. Em outras palavras, apenas agdes evidentemente temerdrias devem ser repelidas
nesta fase, o que ndo é o caso.

Importante se atentar; in casu, que a demanda origindria tramita fisicamente, portanto, compete ao agravante instruir o recurso com as pegas necessdrias e indispensdveis a formagdo do
convencimento do magistrado (art. 1.017 do CPC).

Na espécie o agravante néo instruiu o seu recurso com todos os documentos produzidos pelo Parquet na agdo origindria. Se é certo que para o juizo condenatério ha necessidade de certeza de
culpa, pois, do contrdrio, a divida implica absolvigdo do réu (in dubio pro reo), no momento em que o processo se encontra a duvida milita em favor da sociedade (in dubio pro societate), o que faz necessdrio
que o agravante prove efetivamente suas alegagdes. Somente com juizo de certeza a respeito da inocéncia ou ndo participagdo em ilicito é que se pode impedir sumariamente o tramite da agdo. Subverter essa
logica traria como consequéncia a negativa ao direito constitucional de agdo, previsto no inciso XXXV do artigo 5° da Carta Magna (*“a lei ndo excluira da apreciag¢do do Poder Judicidrio lesdo ou ameaga a
direito”).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

Oficie-se a Procuradora-Geral da Repuiblica para ciéncia e eventuais providéncias a respeito dos acontecimentos narrados no inicio deste voto, instruindo-o com cdpias desta decisdo e dos
documentos de ids 3244037, 3433852, 3443737, 3852414 e 387501 5.

E como voto."
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Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base
na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."

Ademnis, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatérios, fingdo propria das instincias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso
especial, encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial

Int.

Siao Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5001171-28.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VILSON FLAUZINE

Advogado do(a) APELANTE: JOSE ANTONIO SOARES NETO - MS8984-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta
que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PENSJO POR MORTE. PAIS. COMPROVAGCAO DE DEPENDENCIA ECONOMICA NAO DEMONSTRADA. REVALORACAO DA PROVA. DESCABIMENTO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Parafins de percepgéo de pensdo por morte, a dependéncia econdmica entre os genitores e o segurado falecido deve ser demonstrada, ndo podendo ser pr

2. No caso dos autos, o acorddo recorrido entendeu "néio comprovada a dependéncia econdmica da mde em relagdo ao filho de criagdo, ante a inexisténcia de conjunto probatorio harménico e
coerente. Ausente a prova dependéncia economica , invidvel a concessdo da pensdo por morte”.

3. O Superior Tribunal de Justica, no que diz respeito a valoragéo probatdria, possui entendimento no sentido de que "a errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na
questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério”(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, DJe 27/9/2013). In casu, verifica-se que o julgamento proferido pela instancia ordindria néo evidencia erro juridico na aplica¢do de norma ou principio, de modo que ndo se justifica a
revaloragdo da prova.

4. Tendo o acorddo de origem assentado suas conclusdes sobre a prova juntada aos autos, ndo se pode acolher a pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fdtico-probatdrio,
0 que é vedado pela Siimula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 615.088/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 12/08/2015)"

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. EX-CONJUGE. COMPROVAGCAO DE DEPENDENCIA ECONOMICA NAO DEMONSTRADA. REVALORAGAO DA PROVA. DESCABIMENTO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Para fins de percepgdo de pensdo por morte, a dependéncia econdmica entre o ex-conjuge e o segurado falecido deve ser demonstrada, ndo podendo ser presumida.

2. No caso dos autos, o acorddo recorrido entendeu que "o conjunto probatério apresentado nos autos néo logrou éxito em comprovar a alegada dependéncia economica entre a parte autora e
o de cujus".

3. O Superior Tribunal de Justica, no que diz respeito a valoragdo probatdria, possui entendimento de que "a errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a
Juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio"(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
27/9/2013).

4. In casu, verifica-se que o julgamento proferido pela instdncia ordindria ndo evidencia erro juridico na aplicag¢do de norma ou principio, de modo que ndo se justifica a revaloragdo da prova.

5. Tendo o acorddo de origem assentado suas conclusdes sobre a prova juntada aos autos, ndo se pode acolher a pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fdtico-probatorio,
0 que é vedado pela Siimula 7/STJ.

6. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 899.286/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)"
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle

16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Intiment-se.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5024822-89.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
APELADO: LAISA CORREIA DA SILVA

REPRESENTANTE: CINTIA ALVES CORREIA
Advogado do(a) APELADO: DEMETRIO FELIPE FONTANA - SP300268-N,

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 , do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diplona legal, € cabivel a interposigéo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido,

por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000550-04.2017.4.03.6107

APELANTE: DANIEL CANDIDO TRINDA DE, DURVALINO MILOCH, EDSON RIBEIRO DOS SANTOS, JOSE APARECIDO JULIO, JOSE CORREA DE LIMA
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext

io(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 6 de margo de 2019

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 61746/2019
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0085959-65.1991.4.03.6100/SP

|97.03A01231 1-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) PEDRA BRANCA AGRO FLORESTAL S/A ¢ outro(a)
SALIGNA PARTICIPACOES E COM/ LTDA
ADVOGADO SP026750 LEO KRAKOWIAK e outros(as)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 91.00.85959-1 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Peticao de folhas 577/579: Indefiro, porquanto incabivel recurso contra a admissao de extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0007911-58.1992.4.03.6100/SP

|2000.03.99.056364—7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
PARTE AUTORA INITRONOR S/A INDUSTRIAS QUIMICAS

ADVOGADO RI019791 ROBERTO DONATO BARBOZA PIRES DOS REIS ¢ outro(a)
PARTE RE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 92.00.07911-3 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Fls. 210/216: agravo interno interposto por NITRONOR S/A INDUSTRIAS QUIMICAS, em face da decisdo da Vice-Presidéncia, na parte, em que negou seguimento ao recuso extraordinario da Unifio Federal
Ausente a sucurmbéncia, nesta via, a justificar o conhecimento do presente recurso.

Ante o exposto, nio conhego do agravo interno.

As medidas cabiveis.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0021933-72.2002.4.03.6100/SP

|2002A61 .00.021933-0/SP

IAPELANTE MERCANTIL FARMED LTDA
IADVOGADO SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA
SP305260 ALESSANDRA BASSANI
/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

O compulsar dos autos indica que MERCANTIL FARMED LTDA interpds recurso extraordinario em face de acordéo proferido por érgdo fraciondrio desta corte.

O extraordindrio ndo foi admitido.
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Foi interposto agravo.

Remetidos os autos ao E. STF foi determinado o retorno dos autos a esta corte para "observdncia dos procedimentos previstos nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil” tendo emvista que "este
Supremo Tirbunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussao geral (agravo de Instrumento n. 791.292, Tema n. 339)".

E o Relatério. DECIDO:
Tendo em vista a determinagdo do C. STF, verifico que ao recurso extraordinario deve-se negar seguimento, nos termos do inciso I do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Conforme indicado no decisum, o tema 339 foi julgado e 0 acérddo impugnado encontra-se em consonancia como entendimento adotado, uma vez que devidamente fimdamentado, de modo que o artigo 93, IX, da
Constituigio Federal ndo foi desrespeitado.

Neste sentir, colaciono a ementa do julgado e dos declaratorios produzidos pela Turma Julgadora, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DECADENCIA DO MANDADO DE SEG URANGA. EXTINCAO DO FEITO SEMJULGAMENTO DO MERITO PELO JUIZO DE ORIGEM. ARTIGO 515, $3°DO CPC.
DENUNCIA ESPONTANEA. ARTIGO 138, DO CTN. INOCORRENCIA. DECADENCIA. SUMULA 08-STF. ARTIGO 173, I, DO CTN. SELIC. APLICABILIDADE.

1. Nos casos de extingdo do processo sem julgamento do mérito, o tribunal pode julgar a lide se a causa versar sobre questdo exclusivamente de direito e estiver em condigdes de imediato julgamento, a teor
do artigo 515, §3°, do CPC, com redagdo dada pela Lei 10.352/2001, em vigor desde 26.03.2001 (Precedentes: TRF - 3° Regidio, AC 98.03.092350-1, Segunda Turma, rel. Des. Fed. COTRIM GUIMARAES,
DJU 20/01/2006, p. 300).

2. O ato apontado como coator é a decisdo administrativa proferida pelo Conselho de Recursos da Previdéncia Social, a qual pode ensejar a inscri¢do em divida ativa dos créditos tributdrios impugnados nos
autos. Comunicada a retromencionada decisdo em 23/07/2002 a Apelante, e tendo a distribuicdo destes autos se dado em 25/09/2002, verifica-se que impetragdo do mandamus deu-se em prazo inferior aos
120 dias. Destarte, néo se vislumbra a incidéncia da decadéncia de 120 dias para impetragdo do mandado de seguranga.

3. Nos termos do artigo 138, do CTN, depreende-se que a denvincia espontdnea apta a afastar a incidéncia de multa é aquela que preenche os intes requisitos: (i) ser acompanhada do p o integral
do tributo devido com os respectivos juros moratdrios; e (i) ser anterior a qualquer procedimento fiscalizatorio por parte do Fisco. No caso dos autos, suscita a Apelante fazer jus aos beneficios do instituto da
deniincia espontdnea. Contudo, sem razdo, eis que em 01/06/1999 foi submetida a procedimento de fiscalizagdo com término em 29/10/1999, tendo os recolhimentos da contribui¢do previdencidria devida se
dado em 25/10/1999 e 26/10/1999, portanto, durante o processo fiscalizatério. Assim sendo, tendo o procedimento de fiscalizagdo se iniciado anteriormente ao pagamento das exagdes, ndo ha que se falar em
demincia espontdnea.

4. Se o contribuinte ndo cumpre as obrigagdes em dia deve se submeter as conseqiiéncias legais da mora. Proceder de outro modo significa premiar o infrator das normas juridicas - inadimplente -,
estimulando o enriquecimento sem causa do devedor em detrimento do credor, o que é repudiado pelo ordenamento juridico.

5. Oprazo que a Unido Federal tem para apurar e constituir seus créditos é de cinco anos, como estipula a Stimula Vinculante n° 08, do STF.

6. Quando o recolhi ‘0 ndo foi realizado, aplica-se a norma prevista no art. 173, I, do CIN, contando-se o prazo qiiingiienal a partir do primeiro dia do exercicio seguinte ao daquele em que o lancamento
poderia ter sido efetuado.

7. Na hipétese, a Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito n° 31.912.524-6 foi emitida em 29/10/1999, referente ao periodo de apuragéo de 01/1989 a 05/1999 (fl. 84). Assim sendo, foram atingidas pela
decadéncia, nos termos da Siimula n°8 do STF e do artigo 173, I do CTN, todas as competéncias anteriores a 11/1993.

8. Nao tem fundamento o argumento de que o § 1°do artigo 161, do CTN veda a cobranga de taxa de juros superior a 1% (um por cento) ao més. Lé-se nesse dispositivo legal que "se a lei néo dispuser de
modo diverso, os juros de mora serdo calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més". Pois bem, ha lei (Lei 9.065/95) fixando os juros de modo diverso, isto é: conforme a variagdo da taxa SELIC, razéo por
que ndo possivel invocar o limite de 1%.

9. Nao se pode olvidar que os juros moratorios tém por escopo indenizar o Fisco pela demora do contribuinte em cumprir as obrigagdes fiscais, sendo imperioso que se recomponha integralmente o patriménio
do Estado. Portanto, nada mais razodvel que se adote a mesma taxa de juros que o Estado paga quando, em face do inadimpl ibuintes, é obrigado recorrer ao mercado captando recursos
para dar conta das despesas puiblicas.

10. E mais, o proprio contribuinte credor do Fisco tem direito, tanto na compensagéo como na restituigdo, a devolugdo do crédito tributdrio acrescido de juros equivalentes a taxa SELIC, acumulada
mensalmente, calculada a partir da data do pagamento indevido, nos termos do § 4° do artigo 39 da Lei 9.250/95, o que assegura tratamento isonémico entre os sujeitos da relagdo juridico-tributdria.

11. Apelagdo a que se da parcial provimento, no que tange ao reconhecimento da decadéncia da contribui¢do previdencidria referente as competéncias anteriores a 11/1993, inclusive.

PROCESSUAL CIVIL. IRREGULARIDADE FORMAL NAO APONTADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTI RAD]CJONOACORDJO. EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Os embargos declaratdrios néo se destinam a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes jd adequadamente apreciadas.

2. Néo tendo sido de ado o vicio supo existente no acérddo, que ndo apresenta obscuridade, omisséo ou contradigdo a sanar, revelam-se improcedentes os embargos.

3. Em relagdo ao prequestio ), 0 dli 0 do STJ ¢ no sentido de seu cabimento na hipotese de haver necessidade do objeto do recurso ser examinado pela decisdo atacada (Resp 613376/SP, 3¢
Turma, Rel. Min. Castro Filho, j. 1 9/09/2006 DJ 23/10/2006, p. 298), o que foi observado no V. Acérddo embargado, razéo pela qual tal pretensdo também ndo é acolhida.

4. Embargos de declaragdo a que se nega provimento.

0 dos contr

Ante o exposto, nego seguimento ao extraordinario, com findamento no artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0004075-36.2004.4.03.6107/SP

| ]2004.61.07.004075-3/SP

[APELANTE . [PILOTIS CONSTRUCOES E COM/ LTDA
ADVOGADO . [SP023626 AGOSTINHO SARTIN ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP270370 THIAGO LIMA RIBEIRO RAIA e outro(a)
SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Pilotis Construgdes e Comércio Ltda., com findamento no art. 105, inciso 11, alinea "a" da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por 6rgo fraciondrio desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.
Decido.

Nao se confunde omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademis o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido € o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRg no
AREsp 827.124/SP, in Dle 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagdo contréria ao interesse da parte ndo significa auséncia de
findamentagio, conforme entendimento do Tribunal Superior. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) reveste-se
de cardter remuneratdrio, o que legitima a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integrall ou proporcio

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria ndo afasta o cardter remuneratério do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas auténomas e de natureza juridica
totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acérdao recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com
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fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.
Agravo interno improvido.
(AgInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No caso vertente, o acordao recorrido afastou a alegagdo de decadéncia, com findamento na inocorréncia do decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre o exercicio seguinte a data da entrega da declaragdo e a

notificagdo do contribuinte.

A alteragdo do julgamento, como pretende a recorrente, visando a verificagdo da data da constituicdo do crédito tributério para os fins em discussdo, requer revolvimento do contetido fatico-probatério, que encontra dbice
na orientagdo da Stmula 7 do STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido, confira-se excerto extraido do julgamento proferido no AgRg no REsp 1532105/RR, in Dle

31/03/2016:
(...) omissis

3. No caso dos autos, de acordo com a moldura fatica contida no acérddo recorrido, verifica-se que o fato gerador do tributo ocorreu em 2001, ndo havendo informagdo a respeito da existéncia ou ndo de
declaragéo por parte da contribuinte, tampouco se houve ou ndo o pagamento parcial do tributo, apenas constando que a contribuinte foi autuada em abril de 2007. Sendlo assim, cumpre seja aplicado o
enunciado 7 da Stimula de jurisprudéncia desta Corte, uma vez que os dados apresentados na decisdo combatida néio permite um juizo seguro acerca da ocorréncia ou ndo da decadéncia.

Por sua vez, esta Corte reconheceu a legitimidade da incidéncia do tributo em discussdo (IRRF) ao fundamento de que "Aplicdvel o previsto pelo art. 35 da Lei 7.713/88 - incidéncia de Imposto sobre lucro liquido da
empresa, sendo esta formada por socios quotistas e cujo contrato social previa a distribui¢do de lucros. Entendimento exposto no RE 172.058/SC." (ementa do acérddo a fl. 242), de modo que a modificagéo
deste entendimento, nos termos pleiteados nas razdes recursais, requer reanalise de fatos e provas dos autos, incidindo o dbice da Stmula 7, do Eg. Superior Tribunal de Justica (4 pretensdo de simples reexame de prova

ndo enseja recurso especial).

Constata-se, portanto, que o acérddo recorrido encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica, sendo de rigor a inadmissdo do recurso excepcional.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0019777-38.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.019777-0/SP

APELANTE : |DARGENT COML/ LTDA

ADVOGADO : [SP054261 CLAYTON LUGARINI DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto por D ARGENT COML/ LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagéo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0019777-38.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.019777-0/SP

APELANTE : |D ARGENT COML/ LTDA
ADVOGADO . |SP054261 CLAYTON LUGARINI DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constituico Federal, em face de acérdo proferido por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio. Decido.

O recurso nio merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta

jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a conclusdo adotada na

decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - na parte impugnada - encontra-se em

conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATA CA~0 PELO PROPRIO STJ. ADEQUA CA~0 AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdrmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da

Fazenda Nacional. )
(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DE CLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICAGCAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE

DECLARAGAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficacia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que

sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérdéo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito

do art. 543-B do CPC/1973.

5. Nao se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos
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especificos, que ndo podem ser ampliados.
6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.
(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consondncia com o entendimento fixado pelo E. STF, com repercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0019777-38.2007.4.03.6100/SP

[ ]2007.61.00.019777-0/SP

APELANTE : [D ARGENT COML/ LTDA
ADVOGADO . |SP054261 CLAYTON LUGARINI DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
0O Excelso Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0021903-61.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.021903-0/SP

APELANTE : [MAURANO EMAURANO LTDA ¢ outro(a)
: |USINA METAIS LTDA

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituicio Federal, em face de acérdzo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em sede
de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Constitui¢io Federal, em
razio das omissdes ndo sanadas no v. acorddo.
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E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao aos artigos 5°, XXXV, e 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n°® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da
matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por neio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acdrddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questéo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consondncia com o entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagao da regra do artigo 543-B,
§ 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia andlise
da adequada aplicagdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinério, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissao do
recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo
Supremo Tribunal Federal em sede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supreno Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisco aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0021903-61.2007.4.03.6100/SP

[ ]2007.61.00.021903-0/SP

APELANTE . [MAURANO E MAURANO LTDA e outro(a)
: |USINA METAIS LTDA
ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por MAURANO E MAURANO LTDA e outro(a), com fimdamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio
fraciondrio desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia ap0s a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposicdo de outro recurso contra 0 novo pronunciamento do 6rgo fracionério.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a Vara de origem

Intimen-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0007758-76.2007.4.03.6107/SP

[ ]2007.61.07.007758-3/SP

APELANTE : [IZAIR DOS SANTOS TEIXEIRA E CIA LTDA
ADVOGADO : |SP151193 ROBERSON ALEXANDRE PEDRO LOPES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagéo da Turmma Julgadora.
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Int.
Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0007758-76.2007.4.03.6107/SP

|2007.61 .07.007758-3/SP

[APELANTE IZAIR DOS SANTOS TEIXEIRA E CIA LTDA
ADVOGADO SP151193 ROBERSON ALEXANDRE PEDRO LOPES

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Cons

titucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica

da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,

independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFO
Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tes

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

LI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

se pela sistematica da repercussdo geral:

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG

28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "'

Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdao paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar,

", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

tao somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao

representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGAO CIVEL N° 0042694-96.2007.4.03.6182/SP

[2007.61.82.042694- 1/SP

APELANTE MARGUERITE TUUNELIS

ADVOGADO SP173562 SANDRO RAYMUNDO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) DAGMAR CONCEICAO SOUZA FLORES

ADVOGADO SP123275 EDMILSON MODESTO DE SOUSA e outro(a)

INTERESSADO(A) METALPLASTICO OCEANO LTDA

No. ORIG. 00426949620074036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigio Federal, interposto por MARGUERITE TUUNELIS contra acérdéo proferido por érgio fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade

recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.
Decido.

No caso dos autos, a recorrente manejou apelagdo em face de sentenga de improcedéncia destes embargos a arrematagao.

Impende esclarecer inicialmente que foram analisadas detidamente as provas dos autos e o acordao hostilizado consignou que a decisio singular mostra-se iretocével ante as circunstancias faticas do caso concreto.

Em preliminar a recorrente alega violagdo, especialmente, ao art. 1.022 do CPC. No entanto, ndo se confunde obscuridade, omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo

recorrido enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e
1.022 do Cddigo de Processo Civil

Neste sentido ja decidiu o E. STJ:
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AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZAGCAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, I e II, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria dirimiu, de forma clara e fundamentada, a questéo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir jul ) desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

()
(Aglnt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

No mais, a decisdo recorrida se pronunciou nos seguintes termos:
comprovar as alegagdes expendidas. (...) No caso em tela, a embargante nio logrou comprovar as suas alegagdes e, intimada a especificar as provas que pretendia produzir (fl. 82 e 85), manifestou-se, nas

Is. 89/96, afirmando que ndo tinha mais provas a produzir e requereu o julgamento antecipado da lide. Sendo assim, impde-se o improvimento do recurso, mantendo-se integralmente a sentengca em que
1 q! pi pi q! JULE P mpoe-se 0 1Mprovimento do recurso, 8l ¢ q!
foram julgados improcedentes estes embargos a arrematagdo.” (destaquei)

Pois bem, verifica-se que o findamento decisorio dependeu da analise das provas dos autos, uma vez que o acérddo impugnado ndo negou a possibilidade do direito pleiteado, porém o indeferiu porquanto a recorrente ndo
juntou aos autos provas hébeis a comprova-lo. Logo, para chegar a conclusdo em sentido contrario do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, ¢ tarefa que implicara invariavelmente em revolvimento
do arcabougo fatico-probatdrio, cujo propdsito recursal encontra 6bice na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISC! USSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

()

3. A instancia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no suporte fatico-probatério dos autos. Desse modo, verifica-se que a andlise da controvérsia demanda o necessdrio reexame do contexto
Jatico-probatdrio, o que é invidvel no Superior Tribunal de Justiga.

Obice da Simula 7/STJ.

()

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante o0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0015638-38.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.015638-9/SP

APELANTE CONSTRUTECKMA ENGENHARIA LTDA

ADVOGADO SP098385 ROBINSON VIEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00156383820104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turmma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELAGCAO CIVEL N° 0015638-38.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.015638-9/SP

IAPELANTE CONSTRUTECKMA ENGENHARIA LTDA
IADVOGADO SP098385 ROBINSON VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00156383820104036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Sao Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0015638-38.2010.4.03.6100/SP

|2010.61 .00.015638-9/SP

[APELANTE CONSTRUTECKMA ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO SP098385 ROBINSON VIEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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[ADVOGADO

[ : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER |

[No. ORIG. | 00156383820104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal em sede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdio do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG

28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensio da recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0006050-92.2010.4.03.6104/SP

[ ]2010.61.04.006050-6/SP

APELANTE L P S PARTICIPACAO E ADMINISTRACAO S/C LTDA e outro(a)
PINHAL VEICULOS LTDA
ADVOGADO SP223886 THIAGO TABORDA SIMOES e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00060509220104036104 4 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por L.P.S. Particip eA

¢do S/C Ltda., com findamento no art. 105, I, "a”, da Constituicdo Federal contra acordao proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegagéo de violagdo a dispositivos de atos normativos federais.

Decido.

No caso vertente, esta Corte afastou a possibilidade de consolidagio antecipada do parcelamento da Lein® 11.941/2009, por auséncia de previsdo legal

E assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga que a adesdo a programa de parcelamento fiscal impde a observincia, pelo contribuinte, das condigdes previstas na lei. Sobre o tema, verifique o REsp

1493115/SP, in DJe 25/09/2015 ¢ REsp 806.479/RS, in DJ 16/11/2006.

O Eg STF, outrossim, decidiu que nio cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na fingao de legislador positivo e estender beneficio fiscal a situagdes ndo previstas na lei de regéncia, conforme se verifica do julgamento

proferido no ARE n° 755.314/RS, in DJe 05/08/2013.

Constata-se que o entendimento exarado por esta Corte encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica, sendo de rigor a inadmissdo do recurso excepcional.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intiment-se.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0006050-92.2010.4.03.6104/SP

[ [2010.61.04.006050-6/SP

APELANTE L P S PARTICIPACAO E ADMINISTRACAO S/C LTDA e outro(a)
PINHAL VEICULOS LTDA
ADVOGADO SP223886 THIAGO TABORDA SIMOES e outro(a)
APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :100060509220104036104 4 Vr SANTOS/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por L.P.S. Participac¢iio e Administraciio S/C Ltda., com fndamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegagio de violagdo a dispositivos da Constituigio Federal

Decido.

Quanto a alegagdo de contrariedade aos demais dispositivos indicados a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso dependeria do exame da legislago infraconstitucional cuja andlise ¢
vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, colaciono os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, in DJ 11-05-2007, ARE 876719 AgR, Processo
eletrdnico DJe 128, in 01-07-2015.

Ademais, ndo cabe ao Eg. Supremo Tribunal Federal a anélise da alegagéo de ofensa a dispositivos de leis federais, nos termos do artigo 102, inciso 111, a, da Constituigdo Federal.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Intimen-se.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0000894-14.2016.4.03.6137/SP

[ ]2016.61.37.000894-4/SP

APELANTE : [NILTON ZENHITI KAWAATA

ADVOGADO : [SP252281 ROSANGELA ALVES DOS SANTOS (Int.Pessoal)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00008941420164036137 1 Vr ANDRADINA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por NILTON ZENHITI KAWAATA contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.
No caso dos autos, a recorrente manejou apelagio em face de sentenca de improcedéncia destes embargos a execugio fiscal. O érgio colegiado desta Corte Regional confirmou a sentenga.
Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 833 do CPC, arguido tratar-se de bem impenhoravel.

Impende esclarecer inicialmente que foram analisadas detidamente as provas dos autos e o acorddo hostilizado consignou que a decisdo singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto
porquanto a recorrente nfo comprovou, no momento oportuno, o direito alegado.

Pois bem, verifica-se que o fimdamento decisério dependeu da anélise das provas dos autos, uma vez que o acorddo impugnado nio negou a possibilidade do direito pleiteado, porém o indeferiu porquanto a recorrente nio
juntou aos autos, no momento oportuno, provas habeis a comprova-lo. Logo, para chegar a conclusdo em sentido contrario do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, € tarefa que implicara
invariavelmente em revolvimento do arcabougo fatico-probatdrio, cujo proposito recursal encontra obice na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A PENHORA. IMPENHORABILIDADE DE VEICULO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE ELEMENTOS FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO NAO COMPROVADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, apés andlise dos elementos fatico - probatdrio dos autos, reconheceu a impenhorabilidade do bem movel utilizado pelo recorrido para realizagdo do seu trabalho na empresa.
Alterar o entendimento do acérdao recorrido ndo é possivel em sede de recurso especial, em razéo do dbice da Simula 7 do STJ. Ademais, a avaliagéo do éxito do autor ou do réu em comprovar suas
alegagoes (art. 333 do CPC), ou seja, se cumpriu ou ndo seu onus probatério, demanda o reexame de fatos e provas, o que é inadmissivel na via especial, a teor da Stimula 7 do STJ.

2. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp 1018125/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 28/08/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0036238-18.2016.4.03.6182/SP

[ [2016.61.82.036238-1/SP

[APELANTE : IBERKRAFT IND/ DE PAPEL E CELULOSE LTDA
ADVOGADO : |SP265367 LEANDRO FIGUEIREDO SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : |00362381820164036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por IBERKRAFT IND/ DE PAPEL E CELULOSE LTDA contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.
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Decido.
No caso dos autos, 0 érgio colegiado desta Corte Regional confirmou, emapelagéo, a decisio singular que extinguiu, sem resolugéo do mérito, estes embargos a execugdo fiscal.
Impende esclarecer inicialmente que foram analisadas detidamente as provas dos autos e o acorddo hostilizado consignou que a sentenga mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto.

Em preliminar a recorrente alega violagdo, especialmente, ao art. 1.022 do CPC. No entanto, nfio se confinde obscuridade, omissdo ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipétese em que ndo existe a alegada ofensa ao art.
1.022 do Cédigo de Processo Civil.

Neste sentido ja decidiu o E. STJ:

AGRAV OJNT ERNO EMAGRAVO EMREC URSp ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISA0 JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, I e II, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria dirimiu, de forma clara e fundamentada, a questao que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, néo se podendo, ademais, confundir juls desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

()

(AgInt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

No mais, verificada a insuficiéncia da garantia, a recorrente foi intimada a complementa-la. Determinagio ndio cumprida, que ensejou a extingdo semresolugdo do meérito.

Cunpre destacar que o debate encontra-se definitivamente pacificado no ambito E. Superior Tribunal de Justica em julgamentos sob a sistentica dos recursos repetitivos.

Comefeito, no julgamento do REsp 1.272.827/PE - tema 526 ficou consolidado o entendimento que o art. 736 do CPC/73 (atual 914) nfio se aplica aos executivos fiscais, emrazio da especialidade das leis.
Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. APLICABILIDADE DO ART. 739-A, $19 DO CPC A4S EXECUCOES FISCAIS.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA EXEC UCA~0E ANALISE DO JUIZ A RESPEITO DA RELEVANCIA DA ARGUAdENTAC/fO (FUMUS BONI JURIS) E DA OCORRENCIA DE GRAVE DANO DE
DIFICIL OU INCERTA REPARA CAO (PERICULUM IN MORA) PARA A CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR OPOSTOS EM EXECUGAO FISCAL.

()

6. Em atengdo ao principio da especialidade da LEF, mantido com a reforma do CPC/73, a nova redagdo do art. 736, do CPC dada pela Lei n. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia como
condicionante dos embargos - ndo se aplica as execugdes fiscais diante da presenga de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, §1° da Lei n. 6.830/80, que exige expressamente a garantia para a
apresentagdo dos embargos a execugdo fiscal.

7. Muito embora por fundamentos variados - ora fazendo uso da interpretagdo sistemdtica da LEF e do CPC/73, ora trilhando o inovador caminho da teoria do "Didlogo das Fontes", ora utilizando-se de
interpretagdo histérica dos dispositivos (o que se faz agora) - essa conclusdo tem sido a alcangada pela jurisprudéncia predominante, conforme ressoam os seguintes precedentes de ambas as Turmas deste
Superior Tribunal de Justi¢a. Pela Primeira Turma: AgRg no Ag 1381229 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em 15.12.2011; AgRg no REsp 1.225.406/ PR, Primeira Turma, Rel.
Min. Hamilton Carvalhido, julgado em 15.02.2011; AgRg no REsp 1.150.534 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 16.11.2010; AgRg no Ag 1.337.891 / SC, Primeira Turma, Rel.
Min. Luiz Fux, julgado em 16.11.2010; AgRg no REsp 1.103.465 / RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 07.05.2009. Pela Segunda Turma: AgRg nos EDcl no Ag n. 1.389.866/PR,
Segunda Turma, Rei. Min. Humberto Martins,DJe de 21.9.2011; REsp, n. 1.195.977/RS, Segunda Turma, Rei. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17/08/2010; AgRg no Ag n. 1.180.395/AL, Segunda
Turma, Rei. Min. Castro Meira, DJe 26.2.2010; REsp, n, 1.127.353/SC, Segunda Turma, Rei. Min. Eliana Calmon, DJe 20.11.2009; REsp, 1.024.128/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Herman Benjamin, DJe de
19.12.2008.

8. Superada a linha jurisprudencial em sentido contrdrio inaugurada pelo REsp. n. 1.178.883 - MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 20.10.2011 e seguida pelo AgRg no REsp
1.283.416 / AL, Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 02.02.2012; e pelo REsp 1.291.923 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 01.12.2011.

9. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 22/05/2013, DJe 31/05/2013)

No mesmo sentido, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. GARANTIA DO JUIZO. PREVALENCIA DAS DISPOSICOES DA LEF SOBRE O CPC.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de oposicdo de Embargos a Execugdo Fiscal sem garantia do juizo nos casos em que o devedor é hipossuficiente.

2. "Em atengdo ao principio da especialidade da LEF, mantido com a reforma do CPC/73, a nova redagdo do art. 736, do CPC dada pela Lei n. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia como
condicionante dos embargos - ndo se aplica as execugdes fiscais diante da presenga de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, §1° da Lei n. 6.830/80, que exige expressamente a garantia para a
apresentagdo dos embargos a execugdo fiscal” (REsp 1.272.827/PE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 31.5.2013).

3. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1676138/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 09/10/2017)

Ademais, também em julgamento repetitivo REsp 1.127.815/SP - tema 260 pacificou-se a tese que ¢ impossivel a rejeigdo liminar dos embargos do devedor, devendo a embargante a pedido da exequente ser intimada
para reforgar a penhora ou justificar a impossibilidade de assim proceder.

Por oportuno, confira-se:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DETERMINACAO DE REFORCO DE
PENHORA PELOJUIZ EX OFFICIO. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE REQUERIMENTO PELA FAZENDA EXEQUENTE, IN CASU. INSUFICIENCIA DA PENHORA. ADMISSIBILIDADE DOS
EMBARGOS. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

()

9. A insuficiéncia de penhora ndo é causa bastante para determinar a extingdo dos embargos do devedor, cumprindo ao magistrado, antes da decisdo terminativa, conceder ao executado prazo para proceder
ao refor¢o, a luz da sua capacidade econdmica e da garantia pétrea do acesso a justiga.

(Precedentes: REsp 973.810/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/10/2008, DJe 17/11/2008; REsp 739.137/CE, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 23/10/2007, DJ 22/11/2007; AgRg no Ag 635829/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ 18/04/2005; REsp 758266/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 22/08/2005)

10. In casu, contrariamente ao alegado pelos recorrentes, o Juizo singular ndo procedeu a extingdo da agéo de embargos a execugdo,; ao revés, fundamentando o decisum nos principios da economia
processual e da instrumentalidade das formas, determinou, a requerimento da exequente, o reforgo da penhora e a regularizagdo de atos processuais, tdo logo verificada a auséncia de nomeagdo do
depositdario, bem assim a divergéncia entre o montante do débito e o valor do bem penhorado (fls e-STJ 349/350).

11. O pleito de imediato prosseguimento dos embargos, a revelia da referida decisdo judicial, ndo merece acolhimento, haja vista que, conquanto a insuficiéncia patrimonial do devedor seja justificativa
plausivel a apreciagdo dos embargos a execugdo sem que o executado proceda ao reforco da penhora, deve ser a mesma comprovada inequivocamente. Nesse sentido, in verbis: "Caso o devedor ndo disponha
de patriménio suficiente para a garantia integral do crédito exequendo, cabe-lhe comprovar inequivocamente tal situagdo. Neste caso, dever-se-d admitir os embargos, excepcionalmente, sob pena de se violar
o principio da isonomia sem um critério de discrimen wel, eis que dar i 0 a execugdo, realizando os atos de alienagdo do patriménio penhorado e que era insuficiente para garantir toda a
divida, negando ao devedor a via dos embargos, implicaria restricdo dos seus direitos apenas em razdo da sua situagdo de insuficiéncia patrimonial. Em palavras simples, poder-se-ia dizer que tal implicaria
em garantir o direito de defesa ao "rico", que dispde de patriménio suficiente para segurar o Juizo, e negar o direito de defesa ao "pobre", cujo patriménio insuficiente passaria a ser de pronto alienado para a
satisfagdo parcial do crédito. Ndo trato da hipétese de inexisténcia de patrimonio penhoravel pois, em tal situagdo, sequer haveria como prosseguir com a execugdo, que restaria completamente frustrada.”
(Leandro Paulsen, in Direito Processual Tributdrio, Processo Administrativo Fiscal e Execugdo Fiscal a luz da Doutrina e da Jurisprudéncia, Ed. Livraria do Advogado, 5“ed.; p. 333/334)

(REsp 1127815/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 14/12/2010)
Confirmando o entendimento acima pacificado, assim vem decidindo a Corte Superior:

TRIBUTARIO. INSUFICIENCIA DA PENHORA REJEICAO DE PLANO DOS EMBARGOS A EXECUGCAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE INTIMAGAO DA PARTE PARA REFORCO DA
PENHORA. CASO EM QUE A PARTE FOI INTIMADA PARA COMPLEMENTAR A PENHORA E QUEDOU-SE INERTE. ENTENDIMENTO FIXADO COM BASE NO CONTEXTO FATICO DOS AUTOS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 1.127.815/SP, Rel. Min. Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC/73 e da Resolugdo 8/2008 do STJ,
consolidou entendimento segundo o qual "ndo se deve obstar a admissibilidade ou apreciacdo dos embargos a execugdo pelo simples fato de que o valor do bem constrito é inferior ao valor exequendo,
devendo o juiz proceder a intimagdo do devedor para refor¢ar a penhora”. Ressaltou-se, entretanto, que "a insuficiéncia patrimonial do devedor é a justificativa plausivel a apreciagdo dos embargos a
execugdo sem que o executado proceda ao reforgo da penhora, [...], desde que comprovada inequivocamente”.

2. Hipdtese em que irrepreensivel o entendimento proferido na origem, visto que, ao contrdrio do afirmado pela ora agravante, foi dada ao embargante oportunidade para proceder a complementagdo da
penhora, o que ndo foi cumprido. Ademais, acolher dimento contrdrio ao fixado na Corte de origem demandaria a incursdo no contexto fdtico os autos, impossivel nesta Corte ante o dbice da Stmula
7/STJ.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 912.110/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 25/08/2016)

Saliente-se, outrossim que maior debate sobre as circunstancias peculiares do caso concreto, especialmente alegada violagdo ao principio da menor onerosidade (art. 805 do CPC), implica invariavelmente em revolvimento
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de matéria fatica, cujo propdsito encontra dbice na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no recurso especial.

Constata-se, por fim que estando 0 acérddo em consonancia coma jurisprudéncia superior, o recurso fica obstado nos termos da Stmula 83 do STJ, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela

o

divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial (alineas "a" e "c" do permissivo constitucional

contido no art. 105, III).

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO -

INSURGENCIA DA AGRAVANTE.
()

2. A conformidade do acdrdéio recorrido com o entendimento desta Corte impede o conhecimento da pretenséo recursal, nos termos da Sumula 83/STJ, ébice aplicavel tanto aos recursos interpostos pela

"an
c.

alinea "a" do permissivo constitucional, como pela alinea
3. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no AREsp 1074013/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 12/06/2018)

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante ao debate pacificado em recurso repetitivo - temas 260 e 526, nos termos do art. 1.030, I, "b" do CPC, e, nas demais questdes NAO O

ADMITO.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011822-44.2017.4.03.9999/SP
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APELANTE ELETRO UNIAO LTDA
ADVOGADO SP076544 JOSE LULZ MATTHES

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUAIRA SP

No. ORIG. 10014938820168260210 1 Vr GUAIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagio aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"0 ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja

sistermtica impde a negativa de seguimento aos recursos excepeionais assim que publicado o acérddo paradigma.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011822-44.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.011822-6/SP

APELANTE ELETRO UNIAO LTDA

ADVOGADO SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA | VARA DE GUAIRA SP

No. ORIG. 10014938820168260210 1 Vr GUAIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Eletro Unido Ltda., com findamento no artigo 105, III, "a" da Constituigdo Federal contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob alegacdo de violagio a dispositivos de atos normativos federais.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagio: 08/03/2019

5171711



Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC ¢ a luz da Stimula 106 do STJ, encontrant-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de
Justica, que analisou as matérias com diversos enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05,
em09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato néo seja imputavel
exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXEC UCAOFISCAL PRESCRICAODA PRETENSAO DE O FISCO
COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARAGAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGAGCAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO
O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARAGCAO.

()

13. Qutrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugao fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o
fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a
citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas
pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo,
a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de agéo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigéo e faz que
a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da a¢do) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito
de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cédigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrigdo retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da
propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo
prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omisséo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agéo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-
se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributdrio”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags.
232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174,
pardgrafo inico, do CTN.

17. Qutrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputdvel exclusivamente ao servigo
Judiciario” (artigo 219, § 2, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagéo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acordéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

No julgamento do REsp 999.901/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Eg. Corte Superior de Justica fez constar, também a citagéo por edital como evento interruptivo da prescrigdo, conforme se nota, no particular:
"a Lei de Execugdo Fiscal, em seu art. 8°, 1II, prevé que, ndo se encontrando o devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o condéo de interromper o lapso prescricional".

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagéo da responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais exige revolvimento do material
fatico-probatdrio, incabivel emsede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO
DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho
judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009;
REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal
em apenso, constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de
citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justi¢a logrado realizar a diligéncia, por néo ter localizado o endereco constante do mandado
e ser o devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em
04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 néo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd assinalado, os autos
permaneceram em cartdrio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a cita¢do
por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagéo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo
deseonhecrdo no enderego indicado pelo credor, confm‘me cerf ificado pelo Sr. @wm/ de Ju.stlca afl. 08 verso dos autos da exewcao

recurso especial, ante o disposto na Stimula 07/STJ.
(.)" gm. R
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa form, por destoar a pretensio recursal da orientacio firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do CPC/1973 (art. 1.040,
inciso I, do CPC/2015).

A alteragio do julgamento, como pretende o (a) recorrente, visando a verificagdo da data da constituigdo do crédito tributario para os fins em discussao, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos,
defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO DECLARADO E NAO PAGO. TERMO INICIAL.
ENTREGA DA DECLARAGCAO OU A DATA DO VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7 E 83/STJ.

1. Cuida-se de agdo em que o recorrente busca desconstituir acérddo que néo reconheceu a prescrigdo do tributo.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que em, se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo declarado e ndo pago, o Fisco dispde de cinco anos para a cobranga do crédito, contados
do dia seguinte ao vencimento da exagdo ou da entrega da declaragdo pelo contribuinte, o que for posterior.

3. Dessume-se que o acorddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na
Stimula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior Tribunal de
Justica, ante o dbice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.”

5. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1645899/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Por sua vez, ¢ assente na jurisprudéncia do Eg. STJ que na execug@o fiscal, ¢ desnecessaria a apresentagdo de memoria discriminada dos créditos executados, pois todos os elementos que compdem a divida esto arrolados
no titulo executivo. Nesse sentido, confira-se 0 AgRg no REsp 1049622/SC, in Dle 31/08/2009.

Ademnis, ja decidiu a Corte Superior que a multa de mora e as penalidades impostas emrazio da falta de pagamento do crédito tributario, no modo e tempo devidos, acrescenrse ao crédito e passama fazer parte de sua
composicao. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EXECUCAOFISCAL DIVIDA ATIVA NAO TRIBUTARIA. COBRANGCA DE MULTA DE MORA PELO ATRASO NO PAGAMENTO DE MULTA ADMINISTRATIVA IMPOSTA POR AGENCIA
REGULADORA. PODER DE POLICIA. NATUREZA JURIDICA DISTINTA. BASE LEGAL. COBRANCA DE ENCARGOS LEGAIS. ARTIGO 4°, § 2, 1I, DA LEI 9.847/1999.

1. Trata-se, na origem, de Agravo de Instrumento contra decisdo que, em Execug¢do Fiscal, determinou a exclusdo da multa moratéria de 2% incidente no débito de natureza ndo tributdria.

2. Cinge-se a controvérsia em saber se sobre divida ndo tributdria (multa administrativa) de natureza punitiva, incide multa de mora quando de sua cobranga judicial por meio de Execugdo Fiscal.

3. Da andlise dos artigos 2°, § 2°, da Lei de Execugdes Fiscais c/c artigo 39, § 4°, da Lei 4.320/1964, dessume-se que o valor consolidado da Divida Ativa dos créditos da Fazenda Publica abrange a corregdo
monetdria, juros e multa de mora.

4. Nao hd como confundir constituicdo de crédito com inscrigdo da divida. A forma de apuragdo do crédito ndo tributdrio fica adstrita a lei administrativa cabivel a hipdtese, e, caso satisfeito pelo devedor
quando notificado para o pagamento, nem sequer chega a ser inscrito em divida ativa.

5. Nao obstante, a inscri¢do em divida ativa, que pressupde ato administrativo de controle de legalidade, presume divida ja apurada e notificada ao devedor, que ndo a paga no prazo, estando em aberto.
Logo, a multa de mora e as penalidades impostas em razdo da falta de pagamento do crédito ndo tributdrio, no modo e tempo devidos, acrescem ao crédito e passam a fazer parte de sua composicdo.

6. A propria Certiddo de Divida Ativa que dd azo ao executivo fiscal (fl. 14, e-STJ) bem discrimina a base legal para a aplica¢do dos encargos legais, tal qual a multa de mora, pelo ndo pagamento no prazo
legal estabelecido ao sujeito infrator, fazendo expressa mengdo ao artigo 4°, § 2°, 11, da lei 9.847/1999.
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7. Recurso Especial provido.
(REsp 1411979/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 05/08/2015)

Finalmente, a constatagio da presenga dos requisitos do titulo executivo demanda reanalise de fatos e provas dos autos, encontrando 6bice na Stmula 7 do C. STJ. A propoésito, confira-se 0 AgRg no AREsp 407.207/RS,
in Dle 15/09/2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos temas julgados pela sistermtica dos recursos repetitivos e nfio o admito nas outras questdes.

Intimen-se.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024589-19.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: ERLI AQUINO CANEPA, ALCY SILVA CANEPA

Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) ) especial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 6 de margo de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006166-11.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CYRELA VERMONT DE INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: UMBERTO BARA BRESOLIN - SP158160, LUCTANO MOLLICA - SP173311, RODRIGO PASSARETTI - SP302941
AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela CYRELA VERMONT DE INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, contra acorddo proferido por 6rgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Defende a parte insurgente que o acérdéo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.
Comefeito, o acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"4 EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES: Insurge-se a agravante contra a decisdo que deferiu parcialmente a tutela de
urgéncia em agdo civil piblica.

Extrai-se da petigdo inicial que deu origem a agdo civil publica (id 1948880) que a demanda objetiva a preservagdo de fragmento de Mata Atlantica caracterizada por vegetagdo
predominantemente secunddria com presenga de estdgio médio a avangado de sucessdo. Este fragmento florestal, contiguo ao parque Burle Marx, localiza-se em drea urbana da capital de Sdo Paulo e
se encontra potencialmente ameagado por alterages urbanisticas que desconsideram restrices legais advindas de reconhecimento de Area de Preservacdo Permanente — APP. Objetiva-se,
igualmente, a recuperagdo de danos causados que resultaram em descontinuidade de trecho da APP original.

O local objeto da agdo é denominado Gleba C do chamado Projeto Urbanistico Panamby (lotes 6 a 12) e se situa entre a marginal do rio Pinheiros, Avenida Dona Helena Pereira
de Moraes e o Parque Burle Marx 1, sendo que o parque é um bem tombado pelo Conselho de Defesa do Patriménio Histérico, Arqueoldgico, Artistico e Turistico do Estado de Sdo Paulo —
CONDEPHAAT, por ser um dos uiltimos testemunhos da Mata Atlantica de planalto da drea urbana de Sdo Paulo.

Pois bem, a primeira controvérsia a ser analisada refere-se a alegagdo de incompeténcia da Justica Federal para apreciar o feito, pois, segundo o agravante, desnecessdria a
anuéncia do IBAMA para a supressdo da vegetagdo.

Encontra-se pacificado no ambito dos tribunais pdtrios o entendimento de que “a presenga do Ministério Publico Federal como autor da agdo civil publica é suficiente a justificar
a competéncia da Justia Federal”. Neste sentido:
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“PROCESSO CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA DE DIREITOS DOS CONSUMIDORES. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. LEGITIMIDADE ATIVA. ASSOCIACAO. LITISCONSORCIO ATIVO ULTERIOR. LEGALIDADE. 1. Com relagio a
legitimidade do Ministério Puiblico Federal para figurar no polo ativo da demanda origindria, assim como a competéncia da Justica Federal para processar e julgar o feito,
impende considerar que a presenga do Ministério Publico Federal como autor da agdo civil publica é suficiente a justificar a competéncia da Justica Federal. 2. Conquanto néo
tenha o Banco Central do Brasil manifestado interesse na lide, cujo objeto atine ao descumprimento, pelo Banco Bradesco S.A., da Resolugdo n® 3.518/2007, que veda, em seu
artigo 2°, inciso 1, "h", as instituicdes financeiras a cobranga de tarifas decorrentes da compensagdo de cheques, certo é que o interesse do Ministério Publico Federal ao intentar
referida agdo civil piblica vai além da protegdo dos interesses daquela autarquia, para assumir a defesa dos interesses dos consumidores correntistas, nos moldes do artigo 129,

inciso Ill, da Constituico Federal de 1988, ainda que sua repercussdo, de inicio, ndo atinja todo o territério nacional. 3. E de ser reconhecida a competéncia da Justica Federal,
definida em razdo das partes litigantes, e ndo em virtude da matéria em discussdo. 4. A legitimagdo da associagdo intervenic estd exp prevista no artigo 5, § 2°, da
Lein®7.347/85, que autoriza sua habilitagdo na qualidade de litisconsorte ativo da parte autora, desde que satisfeitas as condigdes impostas pelos incisos I e Il desse mesmo artigo.
5. Agravo do Banco Bradesco S.A. improvido. Agravo do Instituto Bardo de Maud de Defesa de Vitimas e Consumidores Contra Entes Poluidores e Maus Fornecedores provido.”

(TRF3, Al n®00108833520104030000, 1 Turma, Rel. Des. Federal Hélio Nogueira, j. 17.03.2015, e-DJF3 26.03.2015) — grifo meu.

De forma idéntica ja se posicionou o Superior Tribunal de Justica no julgamento do Conflito de Competéncia n® 151506/MS:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA INSTAURADO ENT

I Agravo interno interposto em contra decisdo publicada em 03/05/2017.

1L Conflito de Competéncia suscitado nos autos de A¢do

Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico Federal contra o Estado de Mato Grosso do Sul, sustentando o descumprimento, pelo réu, das regras previstas na Lei
12.527/2011 (Lei de Acesso a Informagdo) e na Lei Complementar 131/2009 (Lei da Transparéncia).

II. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, (a) "a competéncia da Justica Federal, prevista no art. 109, 1, da Constituigdo Federal, é fixada, em regra, em razdo da pessoa
(competéncia ratione personae), levando-se em conta ndo a natureza da lide, mas, sim, a identidade das partes na relagdo processual” (STJ, CC 105.196/RJ, Rel. Ministro
BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SEGAO, DJe de 22/02/2010); e (b) "em agéio proposta pelo Ministério Piblico Federal, érgdo da Unido, somente a Justica Federal
estda constitucionalmente habilitada a proferir sentenga que vincule tal orgdo, ainda que seja sentenga negando a sua legitimagdo ativa" (STJ, CC 40.534/RJ, Rel. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, DJU de 17/05/2004). Em igual sentido: STJ, REsp 1.645.638/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,

DJe de 12/05/2017; STF, AgRg no RE 822.816/DF, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, SEGUNDA TURMA, DJe de 15/06/2016.

1V. Agravo interno improvido.”

(STJ, Agint no CC 151506/MS, 1°Segdo, Rel. Min. Assusete Magalhdes, j. 27.09.2017, DJe 06.10.2017) — grifo meu.

No mesmo sentido:

“AMBIENTAL. JUIZO ESTADUAL E JUIZO FEDERAL. ACAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL AJUIZADA PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. COLOCACAO DE F.

1 - O Ministério Publico Federal ajuizara agdo civil publica pretendendo a colocagdo das familias residentes na favela "Vila Barros", no Municipio de Marilia/SP, em
habitagdes condignas, com o objetivo de promover o "desfavelamento" e a recuperagdo de drea da mata Atlantica.

1l - Em agdo proposta pelo Ministério Publico Federal, rgdo da Unido, somente a Justica Federal estd constitucionalmente habilitada a proferir sentenca que vincule tal
orgdo, ainda que seja sentenga negando a sua legitimagdo ativa” (CC 40.534/RJ, Rel. Min. Teori

Albino Zavaski, DJU de 17.5.04; AgRg no CC 107.638/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Segdo, julgado em 28/3/2012, DJe 20/4/2012).

1l - "A atividade fiscalizatoria das atividades nocivas ao meio ambiente concede ao IBAMA interesse juridico suficiente para exercer seu poder de policia administrativa, ainda
que o bem esteja situado em drea cuja competéncia para o licenci seja do municipio ou do estado” (AgRg no REsp 1.373.302/CE, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 19/6/2013).

1V - Agravo interno improvido.”

(STJ, Agint no REsp 1515682/SP, 2 Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 21.09.2017, DJe 04.10.2017)

Néo desconhego o posicic 0 de proc listas da envergadura de Fredie Didier Jr., para quem “a presenca do Ministério Publico ndo é fato juridico da competéncia do
Juizo  federal de primeira instdncia”, porque ‘“esse fato ndo se encaixa em ’ das  hipo de competéncia civel previstas no art. 109 da
CF/88” (http://www frediedidier.com.br/artigos/ministerio-publico-federal-e-cc ia-da-justica-federal/).

No entanto, a hipétese sub judice possui outro fato atrativo da competéncia da Justica Federal que é o fato de a Mata Atldntica ser considerada patriménio nacional, nos termos
do artigo 225, § 4° da Constituicdo Federal. Em casos como tais, admite-se a legitimagdo ativa do Ministério Publico Federal e, por conseguinte, a competéncia da Justica Federal para apreciar a
matéria. Confira-se:
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http://www.frediedidier.com.br/artigos/ministerio-publico-federal-e-competencia-da-justica-federal/

“CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACA~O CIVIL PUBLICA. REEXAME NECESSARIO. CABIMENTO. PROTECA~0 AO MEIO
AMBIENTE. ARTIGO 225, CF/88. LEIS 4.771/1965, 6.938/1981, 7.347/1985, 12.651/2012. RESOLUGCAO CONAMA 303/2002. OCUPAGAO E EDIFICAGCAO EM AREA DE
PRESERVAGCAO PERMANENTE. DANO AMBIENTAL IN RE IPSA. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA E PROPTER REM. TEORIA DO RISCO INTEGRAL. CONDUTA,
NEXO E DANO COMPROVADOS. CONDENACAO A OBRIGACOES DE FAZER E A RESTAURACAO AMBIENTAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO.
APELACAO E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDAS. I. Em sede de agdo civil piiblica, é cabivel o reexame necessdrio, a semelhanca do que se verifica no manejo da
agdo popular; aplicando-se por analogia o art. 19 da Lei n° 4.717/65, em decorréncia da interpretagdo harménica do microssistema de tutela dos interesses difusos e coletivos.
Precedentes do STJ. II. A¢do civil piiblica ajuizada pelo Ministério Piiblico Federal contra o Municipio de Marilia e cooperativa local com o objetivo de impor obrigagdes de fazer
em razdo da indevida intervengdo em drea de preservagdo permanente, consistente na construgdo de casas, ruas asfaltadas, sarjetas e servidoes com galerias pluviais na faixa de
cem metros contada a partir da borda do tabuleiro, local non aedificandi. Ill. As areas de preservagdo permanente ndo podem Aofmr qualquer tipo de mtervengaa a excegdo
daquelas expressa e taxativamente autorizadas pela lei, medi o devido procedir 0 administrativo junto as autoridades ambi 3 basado, vedada inclusive a
celebragdo de termo de ajustamento de conduta que tenha por escopo a manutengdo da ocupagdo em afionta a legislagdo. Precedentes do STJ. IV. Constitui drea de preservagdo
permanente, pelo s efeito da legislagdo, as florestas e demais formas de vegetagdo natural situadas nas bordas dos tabuleiros ou chapadas, a partir da linha de ruptura do relevo,
em faixa nunca inferior a cem metros em projegdes horizontais (Leis n®4.771/1965, n° 12.651/2012, Resolugdgo CONAMA n° 303/2002). V. Impossibilidade de celebragdo de termo
de ajustamento de conduta que autorize ocupagdo em drea de preservagdo per li compensagdo ambiental, ainda que se revele pleito sucessivo na demanda, em
razdo da patente afronta aos regramentos regentes da matéria, situagdo que revela o interesse processual para ajuizamento da agdo e torna imperioso o reconhecimento da

lidadle do ajuste administrativo homologado pelo Juizo a quo. VI. Maduro o feito para julgamento, impde-se a apreciagdo das questdes preliminares suscitadas e do mérito, nos
termos do artigo 515, § 2°, do CPC. VII. A Mata Atléntica é ecossistema que constitui patriménio nacional, nos termos do artigo 225, § 4°, da CF/88, e o espago sub judice esta
localizado dentro de tais limites. Essa realidade enseja a competéncia da Justica Federal para a apreciagdo do presente feito, além da legitimidade ativa do Ministério Publico
Federal (artigos 1° 1, e 5° da LACP) e do IBAMA, ente responsdvel pelo exercicio do poder de policia na drea. Precedentes do STJ. VIII. Legitimidade passiva ad causam da
cooperativa e do municipio, em virtude da plausibilidade de sua contribuicdo para a existéncia do dano ambiental, seja por conta da aprovagéo do projeto na via administrativa,
seja em razdo de sua execugdo fisica. IX. A prote¢do ambiental detém status constitucional e os agentes infratores, pessoas fisicas ou juridicas, estdo sujeitos a sangoes civis,
penais e administrativas, cuja incidéncia pode ser cumulativa, ante sua autonomia (art. 225, § 3° CF/88, art. 4°, VII, c/c art. 14, § 1°, Lei n® 6.938/81). O tema é também regido
pelo primado do devido uso da propriedade (artigos 182 e 186 da CF), a intitulada fungdo socioambiental, a qual permeia a dimensdo da tutela ambiental (artigo 1.228, § 1°, do

Cddigo Civil). X. O desmatamento, ocupagdo ou exploragdo de drea de preservagdo permanente, bem como a supressdo de vegetagdo ou impedimento a sua regeneragdo em tais
terrenos, configuram dano ecoldgico in re ipsa, o qual dispensa até mesmo prova técnica de lesividade especifica e enseja a obrigagdo propter rem de restaurar a plenitude
ambiental, indenizar pela degradagdo e igualmente terceiros afetados, sob a si. itica da responsabilidade civil objetiva e da teoria do risco integral. XI. Dessume-se a obrigagdo
de reparar pela ocorréncia de dano ambiental quando hd atuagdo em desconformidade aos regramentos de prote¢do ao meio ambie e nexo de causalidade entre tal
comportamento e o prejuizo causado. XII. Impossibilidade de responsabilizagéo do municipio pela ocorréncia de lesdo ao meio ambiente, porquanto de sua conduta néo decorreu o
dano, tampouco concorreu de qualquer modo para sua existéncia, seja de forma comissiva, seja de forma omissiva. A aprovagdo do projeto para construgdo do condominio, pelas
autoridades municipais, deu-se dentro da estrita margem da legalidade e em observdncia aos regramentos aplicdveis a espécie, de modo que ndo se evidencia nexo de causalidade
entre sua atuagdo e o alegado dano. XIII. Restou comprovada a atuagdo da cooperativa em desrespeito ao projeto aprovado pelas autoridades e em violagdo aos normativos de
protegdo ao meio ambiente quando da execugao fisica do projeto do condominio, porquanto construiu em local non aedificandi, a saber; dentro do limite de cem metros da borda
do tabuleiro, o que revela nexo de causalidade entre sua conduta e o resultado lesivo e torna imperiosa sua responsabilizagdo pelo dano ambiental. XIV. Descabimento da
condenagdo ao pagamento de honordrios advocaticios, em razdo da interpretagdo sistemdtica e isonémica do art. 18 da Lei n° 7.347/85. Custas ex lege. Precedentes do STJ. XV.
Sentenga reformada para julgar parcialmente procedente a agdo a fim de condenar a cooperativa a demolir as casas que construiu no loteamento dentro da drea de preservagdo
permanente da Mata Atldntica, existente na faixa de cem metros a partir da linha de ruptura do tabuleiro, e restaurado o meio ambiente degradado, sob pena de multa didria de
R$1.000,00. XVI. Apelagdo e remessa oficial, tida por interposta, parcialmente providas.”

(TRF3, Processo n° 00041229020074036111, 4“ Turma, Rel. Des. Federal André Nabarrete, j. 04.11.2015, e-DJF3 18.11.215)

Portanto, deve a demanda permanecer na Justiga Federal ainda que o IBAMA tenha manifestado desinteresse em figurar na lide.

)

Defende a agravante a falta de interesse de agir para a propositura da agéo sob o fi 0 de que ha desnecessidade da tutela jurisdicional porque os pedidos se resumem a
que seja observada eventuais restrigdes ambientais existentes no local, suspendendo-se eventuais licengas relativas a processos administrativos que até o momento ndo chegaram ao fim e tiveram todos
os atos praticados em acordo com as legislagdes vigentes.

Ora, se ndo existem medidas voltadas ao descumprimento da legislagdo, por que a insurgéncia da agravante? Se a sua intengdo é cumprir a legislagdo néo ha porque buscar
amparo na segunda Instdncia do Poder Judicidrio para reverter uma deciséo que determinou o cumprimento da lei. Seria a agravante, neste sentido, carecedora de interesse processual.

Acontece que, de acordo com o noticiado nos autos, inclusive objeto de manifestagdo do magistrado a quo em seu decisum, ha “indicios de que as rés tiveram a intengdo de
fracionar o projeto de forma a burlar a legislagdo ambiental, de modo que o projeto num todo possui impacto ambiental maior que a drea delimitada pelos lotes da Gleba C”.

Portanto, a lide se justifica sob o aspecto da necessidade de impor obrigagdo de néo fazer a agravante e demais rés da agdo civil piblica.

Objetiva-se, com a demanda inaugurada pelo Ministério Piiblico Federal, a preservagdo de fragmento de Mata Atlantica contiguo ao Parque Burle Marx, drea urbana deste
municipio de Sdo Paulo, em decorréncia de ameaga potencial de alteragdes urbanisticas que desconsiderem restrigdes legais atinentes ao meio ambiente. A drea objeto da tutela é conhecida como
“Gleba C” do Projeto Urbanistico Panamby, estando localizada entre a Marginal do Rio Pinheiros, a Avenida Dona Helena Pereira de Moraes e o Parque Burle Marx 1.

A Lei n° 11.428/2006, que dispoe sobre a utiliza¢do e prote¢do da vegetagdo nativa do Bioma Mata Atldntica, estabelece em seu artigo 8° a possibilidade de corte, de supressdo e
de exploragdo da vegetagdo da regido de maneira diferenciada, conforme se trate de vegetagdo primdria ou secundaria.

Diz a agravante que o local é de vegetagdo em estdgio médio de regeneragdo, dai porque seria aplicavel o estatuido no artigo 14, § 2 da Lei n° 11.428/2006, exigindo-se tdo
somente anuéncia do orgdo ambiental estadh

P

Entretanto, afirma o Ministério Publico Federal, embasado em laudos técnicos, que o local em verdade é uma drea de preservagdo permanente (APP), que deve ser analisado
como um todo e ndo como lotes de gleba individualizada.

A Lei n° 12.651/2012, que dispde sobre a protegio da vegetagdo nativa, conceitua a drea de preservagdo permanente como a “drea protegida, coberta ou ndo por vegetagio
nativa, com a fungdo ambiental de preservar os recursos hidricos, a paisagem, a estabilidade geologica e a biodiversidade, facilitar o fluxo génico de fauna e flora, proteger o solo e assegurar o bem-
estar das populagoes humanas” — artigo 3°, I1.

Cuida-se de drea a ser protegida pelo proprietdrio/possuidor, conforme estabelecido no artigo 7° da legislagéo supramencionada:

“Art. 7° - A vegetagdo situada em Area de Preservacdo Permanente deverd ser mantida pelo proprietdrio da drea, possuidor ou ocupante a qualquer titulo, pessoa fisica ou
Juridica, de direito publico ou privado.”

Entretanto, ha lotes da Gleba C que de acordo com documento produzido pelo orgdo ambiental do municipio de Sdo Paulo, ndo trazido para estes autos mas contido no agravo de
instrumento n° 5004145-62.2018.4.03.0000, que envolve a mesma decisdo aqui recorrida, evidenciam se situarem em Area de Preservagdo Permanente de curso d’agua.
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O desmembramento da drea em vdrias por¢des menores, como pretendido, a fim de ndo se exigir a anuéncia do IBAMA, afigura-se, a principio, ilegal, porque os indicios indicam
que o impacto ambiental decorrente dessa postura repercutird em dreas vizinhas. Este, alids, foi o entendimento firmado monocraticamente pelo Desembargador Federal Carlos Muta nos autos do
agravo de instrumento n° 0007974-44.20135.4.03.0000.

Quanto a alegada inexisténcia de conexdo, verifico que o agravante ndo trouxe para os autos documentagdo suficiente a andlise desta causa de modificagdo de competéncia.

No que se refere ao molusco Adelop Pauli , a doc i¢do acostada ndo permite, por ora, formar juizo de convencimento a respeito de sua ameaga de extingdo. No
entanto, isso ndo influi na decisdo neste momento proferida, haja vista a circunstdancia de o desmembramento da drea, por si s6, jd ter sido considerado suspeito e, a principio, suficiente para autorizar
a decisdo liminar.

Sendo assim, nessa fase de cogni¢do, propria do agravo de instrumento, entendo que deva ser mantida a decisdo que deferiu parcialmente a tutela de urgéncia requerida nos autos
da agdo civil publica.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

E como voto."

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisttar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial

Séao Paulo, 1 de margo de 2019.

Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 61750/2019

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028499-42.1999.4.03.6100/SP

[ 1999.61.00.028499-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) . |ASSOCIACAO RELIGIOSA E BENEFICENTE JESUS MARIA JOSE

ADVOGADO : [SP155122 CHRISTIANI ROBERTA MONELLO ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO 1 |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério, interposto pela Unido, em face de acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio desta Corte - em juizo de retratagio - ao findamento de que ocorrida violagao a Constituigio Federal, cuja
ementa trago a colagdo:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. QUESTAO DE ORDEM. IMUNIDADE. RECURSO REPETITIVO. DIVERGENCIA. JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (CPC, ART. 543-B).
APLICABILIDADE.

1. Verifico que hd divergéncia entre o acérddo desta 5° Turma e o julgado do Supremo Tribunal Federal.

2. No RE n. 566.622, o Supremo Tribunal Federal fixou o entendimento de que o art. 55 da Lei Ordindria n. 8.212/91 ndo pode regulamentar o art. 195, § 7°, da Constitui¢do da Republica, pois o art. 146, II,
do texto constitucional exige que tal matéria seja objeto de lei complementar (STF, RE n. 566.622, Rel. Min. Marco Aurélio, Plendrio, j. 23.02.17). No acorddo de fls. 672/677v., a 5 Turma negou provimento
aos agravos legais, mantendo a decisdo de fls. 648/650v., que deu parcial provimento ao reexame necessdrio e a apelagdo, com fundamento na observdncia do art. 55, I1I, da Lei n. 8.212/91.

3. Deve ser afastada a incidéncia do art. 55 da Lei n. 8.212/91, que exige requisitos especificos para o gozo da imunidade, sem prejuizo da atividade fiscalizadora da autoridade administrativa, conforme
fundamentado e decidido na sentenga.

4. Questdo de ordem acolhida.

E 0 Relat6rio. DECIDO.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de meérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento. Vejamos:

A presente controvérsia ja recebeu tratamento jurisprudencial, em sede de repercussio geral, estando o acorddo impugnado em consonancia coma tese fixada no Tema 32 - "Os requisitos para o gozo de imunidade héo
de estar previstos em lei complementar”.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Int.
Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028499-42.1999.4.03.6100/SP

[ 1999.61.00.028499-0/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ASSOCIACAO RELIGIOSA E BENEFICENTE JESUS MARIA JOSE
ADVOGADO :|SP155122 CHRISTIANI ROBERTA MONELLO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Fls. 691/696: recurso extraordindrio prejudicado, ante a retratagdo do julgado e a interposicdo de novo recurso da Unidio Federal.
Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028499-42.1999.4.03.6100/SP

[ 1999.61.00.028499-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ASSOCIACAO RELIGIOSA E BENEFICENTE JESUS MARIA JOSE
ADVOGADO : [SP155122 CHRISTIANI ROBERTA MONELLO ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Fls. 706/715: recurso extraordinario prejudicado, ante a retratagio do julgado.

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0001706-85.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.001706-8/SP

APELANTE : [DELPHIA PRODUTOS ELETRICOS LTDA

ADVOGADO : [SP137145 MATILDE GLUCHAK

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVEL N° 0001706-85.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.001706-8/SP

APELANTE : [DELPHIA PRODUTOS ELETRICOS LTDA
ADVOGADO . |SP137145 MATILDE GLUCHAK

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. DECIDO:
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Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistenmitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, tammbém, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientacio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0010376-15.2007.4.03.6100/SP

[ ]2007.61.00.010376-3/SP

APELANTE : |ALVARO JOSE MENDONCA

ADVOGADO : [SP037698 HEITOR VITOR FRALINO SICA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

No. ORIG. : [00103761520074036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com fulcro no art. 102, I1I, da Constitui¢do Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

O acordao que julgou a Apelagdo foi assim ementado:

APELACA~0 - ACAO ORDINARIA - JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE - ART. 330, I, CPC - POSSIBILIDADE - PRESCRIC/IODOPROCESSO ADMINISTRATIVO - ART. 5, LEI 9.873/99 - NAO
OCORRENCIA - AQUISICAO DE VEICULO IMPORTADO DE PARTICULAR - BOA-FE NAO CARACTERIZADA - DL 2.446/88 - RECOLHIMENTO DO TRIBUTO DEVIDO - NAO COMPROVA CAO-
RECURSO IMPROVIDO.

1. O presente apelo do autor insurge-se, tdo somente, em face da improcedéncia do pedido de afastar a exigéncia de apresentagdo da documentagdo referente a importagdo do veiculo mencionado, ndo tendo o
recorrente se indisposto quanto a extingdo do feito sem julgamento do mérito, no tocante ao pedido alternativo (reconhecimento da usucapido).

2. Preliminarmente, cumpre ressaltar que a questdo em comento, qual seja, a exigéncia da apresentagdo da documentagdo de importagdo, comporta julgamento antecipado da lide (art. 330, I, CPC), posto
que prescinde da necessidade de producdo de prova, na medida em que o autor ja deixou claro que ndo dispde do documentos solicitados pela Receita Federal.

3. O apelante néo logrou éxito em apontar qual prova teria interesse em produzir, limitando-se a argiiir que descabido o julgamento antecipado da lide.

4. Resta afastada a alegagdo de nulidade da sentenga.

5. Concernente a prescrigdo, em relagdo ao processo administrativo, dispde o art. 5, Lei n® 9.873/99, que estabelece prazo de prescrigdo para o exercicio de agdo punitiva pela Administragédo Puiblica Federal,
direta e indireta, e dd outras providéncias: " O disposto nesta Lei ndo se aplica as infragdes de natureza funcional e aos processos e procedimentos de natureza tributdria.”

6. Ndo ha que se falar em prescrigdo ocorrida durante o processo administrativo no caso sub judice.

7. O Processo Administrativo n° 0880.06798/82-19, em sede do qual o apelante foi intimado (em 2006 e 2007) para apresentagdo dos documentos de importagdo e entrega do bem (fls. 20 e 44,
respectivamente), teve origem em uma medida cautelar proposta, com o escopo de obter os cdlculos dos tributos devidos com fito na regularizagdo da importagdo, por Antonio Petriccione, que introduziu o
veiculo no pais em 1980.

8. Do processo administrativo, infere-se que nédo comprovada a regularidade do automével, ainda que existente registro no Sistema Renavam.

9. Apura-se, também dos autos, que o apelante adquiriu o veiculo, em 1994, de "Enio Mainardi Propaganda Ltda", conforme "recibo” acostado (fl. 12), tendo efetivado o devido registro junto ao Detran.

10. A jurisprudéncia patria tem reconhecido a boa-fé daquele que adquire bem de comerciante estabelecido, com a respectiva nota fiscal.

11. A aquisicdo do veiculo de particular, ainda que consultado o registro no Detran, ndo abona a necessidade de verificagdo da regularidade da importagao.

12. O Decreto-Lei n° 2.446/88 apenas previu a possibilidade de regularizagdo dos veiculos automotores, de origem ou procedéncia estrangeira, que haviam ingressado no territério nacional, sem observancia
das exigéncias legais, sendo mantido, entretanto, o recolhimento dos tributos devidos, o que, reitera-se, néo foi comprovado no presente caso.

13. Apelagdo improvida.

Foram opostos e rejeitados os embargos de declarago.

Emseu recurso excepcional, pugna o recorrente pelo provimento do recurso extraordindrio, sustentando violagdo de dispositivos constitucionais.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Proferida decisdo de nfio admissdo do recurso extraordinario, emsede de agravo, o e. STF determinou a devolugdo para aplicagdo dos temas 660 e 339.

E o relatorio.

DECIDO.

Conforme o Tema 339 do Supremo Tribunal Federal, firmado no Al n° 791292, o "art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas':

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegacdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acdrddo ou deciséo sejam fundle dos, ainda que suci , sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-
149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRAB v. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

Nesses termos, o acordao que rejeitou os embargos de declaragdo esta de acordo como Tema 339 do Supremo Tribunal Federal, por haver findamentagao suficiente, ndo sendo necessaria a analise pormenorizada de
todas as alegagdes.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da repercussdo geral no ARE n° 748.371/MT, assentou a inexisténcia da repercussdo geral do tema n° 660 - "violagdo dos principios do contraditério ¢ da ampla
defesa quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais. Extensio do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada".
Segue a ementa:
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Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral. (ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013,

ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado,

impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vi do art. 1.030, inciso I, "a", do Novo Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0027587-64.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.027587-2/SP

EMBARGANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBARGADO(A) SANTA RITA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA
ADVOGADO SP162694 RENATO GUILHERME MACHADO NUNES e outro(a)

No. ORIG. 00275876420074036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto por SANTA RITA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0027587-64.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.027587-2/SP

EMBARGANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBARGADO(A) SANTA RITA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA
ADVOGADO SP162694 RENATO GUILHERME MACHADO NUNES ¢ outro(a)

No. ORIG. 00275876420074036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinrio interposto por SANTA RITA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

S@o Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0027587-64.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.027587-2/SP

EMBARGANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBARGADO(A) SANTA RITA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA
ADVOGADO SP162694 RENATO GUILHERME MACHADO NUNES ¢ outro(a)

No. ORIG. 00275876420074036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal em sede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK], julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG

28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.
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Na hipdtese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo

representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010413-18.2007.4.03.6108/SP

[ [2007.61.08.010413-3/SP

APELANTE : |[HUMANA ALIMENTAR COM/ E SERVICOS DE PRODUTOS NUTRICIONAIS LTDA
ADVOGADO : [SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) ;[0S MESMOS

APELADO(A) : |[HUMANA ALIMENTAR COM/ E SERVICOS DE PRODUTOS NUTRICIONAIS LTDA
ADVOGADO : [SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, TII, "a", da Constituio Federal, em face de acérdzo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, emsede
de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, em
razio das omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo aos artigos 5°, XXXV, ¢ 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n” 791.292/PE, reconheceu a repercussao geral da
matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral."

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia como entendimento suffagado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B,
§ 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicio Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente & suposta alega¢io de violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise
da adequada aplicagéo de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:
Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o cardter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo
Supremo Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdio do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, Dle-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR

00011 APELAGAO CIVEL N° 0001384-31.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.001384-5/SP

IAPELANTE :  [NEBLINELGA IND/ DE ACESSORIOS PARA AUTOS LTDA

IADVOGADO : [SP239085 HELOISA MARIA MANARINI LISERRE e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0001384-31.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.001384-5/SP

APELANTE : [NEBLINELGA IND/ DE ACESSORIOS PARA AUTOS LTDA
ADVOGADO : |SP239085 HELOISA MARIA MANARINI LISERRE e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagio aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO

LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
0O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérdéo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisédo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELAGAO CIVEL N° 0007173-02.2008.4.03.6103/SP

\ [ [2008.61.03.007173-2/SP |

[APELANTE | : |HOGANAS BRASIL LTDA |
[ADVOGADO | [SP090389 HELCIO HONDA € outro(a) |
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IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00071730220084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Sao Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0007173-02.2008.4.03.6103/SP

[ [2008.61.03.007173-2/SP

IAPELANTE : |[HOGANAS BRASIL LTDA

IADVOGADO : [SP090389 HELCIO HONDA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00071730220084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0007173-02.2008.4.03.6103/SP

[ ]2008.61.03.007173-2/SP

APELANTE : |[HOGANAS BRASIL LTDA
ADVOGADO : [SP090389 HELCIO HONDA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00071730220084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio, com findamento no art. 102, II, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por drgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordio paradigima, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagéo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLL, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento. Vejamos:

0O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELAGAO CIVEL N° 0007173-02.2008.4.03.6103/SP

[ [2008.61.03.007173-2/SP

[APELANTE . [HOGANAS BRASIL LTDA

ADVOGADO . [SP090389 HELCIO HONDA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00071730220084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio. Decido.

O recurso no merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acordo hostilizado enfrentou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
[FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acérddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da

Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.
1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipétese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.
4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito

do art. 543-B do CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos

especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.
(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consondncia com o entendimento fixado pelo E. STF, com repercussdo geral, quando do julgamento do RE

574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida”.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0012738-38.2008.4.03.6105/SP

|2008.6I .05.012738-0/SP

APELANTE KARCHER IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00127383820084036105 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, I, "a", da Constituigo Federal, em face de acérdzo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, emsede

de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bem como aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, em

razio das omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violago aos artigos 5°, XXXV, e 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n” 791.292/PE, reconheceu a repercussao geral da
matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”
(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia como entendimento suffragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B,
§ 3° do CPC para o finde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.
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Comrelacio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente & suposta alega¢io de violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise
da adequada aplica¢io de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo
Supremo Tribunal Federal em sede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK], julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016502-17.2008.4.03.6110/SP

[ [2008.61.10.016502-3/SP

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |UNIMETAL IND/ COM/ E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADO . |SP132617 MILTON FONTES
: |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 1(* SSJ> SP
No. ORIG. - [00165021720084036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérdzo proferido por 6rgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em sede
de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bem como aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, em
razao das omissdes ndo sanadas no v. acérddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao aos artigos 5°, XXXV, e 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussao geral da
matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversao em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acorddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo. 4. Questéo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral.”

(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia com o entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B,
§ 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comprelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a guséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia andlise
da adequada aplicagdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo
Supremo Tribunal Federal em sede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordio paradigima, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
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independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016502-17.2008.4.03.6110/SP

[ ]2008.61.10.016502-3/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |UNIMETAL IND/ COM/ E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADO . |SP132617 MILTON FONTES
: |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 1(* SSJ> SP
No. ORIG. : [00165021720084036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por UNIMETAL IND/ COM/ E EMPREENDIMENTOS LTDA, com fundamento no art. 102, inciso III, alinea a, da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por

orgdo fraciondrio desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apos a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Codigo de Processo Civil de 1973.
Houve interposigéo de outro recurso contra o novo pronunciamento do érgio fraciondrio.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.
Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e baixem os autos a Vara de origem.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00020 APELAGAO CIVEL N° 0006180-33.2011.4.03.6109/SP

[ [2011.61.09.006180-8/SP

IAPELANTE : |CAVICCHIOLLI E CIA LTDA

IADVOGADO : [SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00061803320114036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Sao Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0006180-33.2011.4.03.6109/SP

[ [2011.61.09.006180-8/SP

APELANTE : [CAVICCHIOLLI E CIA LTDA
ADVOGADO : |SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00061803320114036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0006180-33.2011.4.03.6109/SP
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[ [2011.61.09.006180-8/SP

[APELANTE : [CAVICCHIOLLI E CIA LTDA
ADVOGADO : |SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00061803320114036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK], julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdao paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagao entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0021727-38.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.021727-0/SP

APELANTE : |CHEMICON S/A INDUSTRIAS QUIMICAS

ADVOGADO : |SP098385 ROBINSON VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00217273820144036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0021727-38.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.021727-0/SP

APELANTE : |CHEMICON S/A INDUSTRIAS QUIMICAS

ADVOGADO : |SP098385 ROBINSON VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00217273820144036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turmma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0021727-38.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.021727-0/SP

APELANTE : |CHEMICON S/A INDUSTRIAS QUIMICAS
ADVOGADO . [SP098385 ROBINSON VIEIRA e outro(a)
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[APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00217273820144036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constituico Federal, em face de acérddo proferido por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Prineira Se¢do, Dle 15/6/2016).

No muis, destaca-se que 0 acordao hostilizado analisou detidamente as circunsténcias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATAGAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acérdio Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdarmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

[EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICAGAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgaco.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado d superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publica¢do do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos
especificos, que néo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questio, exclusio do ICMS da base de célculo do PIS/COFINS, est, também, em consondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELAGAO CIVEL N° 0021727-38.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.021727-0/SP

APELANTE : [CHEMICON S/A INDUSTRIAS QUIMICAS
ADVOGADO : |SP098385 ROBINSON VIEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00217273820144036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérdéo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AUREL[O, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
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28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003419-19.2014.4.03.6143/SP

[ [2014.61.43.003419-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CABRINI BERETTA E CIA LTDA

ADVOGADO : [SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE LIMEIRA >43* SSJ> SP

No. ORIG. : [00034191920144036143 1 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgiio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em sede de
juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio. Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a pretenséo das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Prineira Se¢do, Dle 15/6/2016).

No muais, destaca-se que o acérddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdéo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATAGCAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagéo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICAGAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgaco.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratério pode servir para amoldar o julgado d superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publica¢do do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Nao se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos
especificos, que néo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragéo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusio do ICMS da base de célculo do PIS/COFINS, est, também, em consondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida".

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003419-19.2014.4.03.6143/SP

[ [2014.61.43.003419-2/SP

[APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |CABRINI BERETTA E CIA LTDA
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[ADVOGADO : [SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE LIMEIRA >43" SSJ> SP
No. ORIG. - [00034191920144036143 1 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérdzo proferido por 6rgiio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em sede

de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bem como aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, em

razao das omissdes ndo sanadas no v. acérddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao aos artigos 5°, XXXV, e 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussao geral da

matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversao em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acorddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo. 4. Questéo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar

provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”
(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B,

§ 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comprelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a guséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia andlise

da adequada aplicagdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do

recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo

Supremo Tribunal Federal em sede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordio paradigima, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagéo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLL, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003184-50.2015.4.03.6100/SP

[ [p015.61.00.003184-0/SP

APELANTE . [COML/ EXPORTADORA IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA MARC 4 LTDA
ADVOGADO : [SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) ;oS MESMOS

APELADO(A) : |COML/ EXPORTADORA IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA MARC 4 LTDA

ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00031845020154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérdzo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em sede

de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigio Federal, emrazio das

omissdes ndo sanadas no v. acérdio.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violago ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e

reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:
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"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, A n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia como entendimento suffragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B,
§ 3° do CPC para o finde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelacio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente & suposta alega¢io de violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia anlise
da adequada aplicagdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo
Supremo Tribunal Federal em sede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK], julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVEL N° 0011289-79.2016.4.03.6100/SP

| ]2016.61.00.011289-3/SP

APELANTE : M VICOMUNICACAO E ARTES LTDA -EPP ¢ outros(as)
. |ALEXANDRE DE ALMEIDA MURARI
: |EDSON PEREIRA VIDINHA
IADVOGADO : [SP231359 ANDRE COELHO BOGGI e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : |SP218575 DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO e outro(a)
No. ORIG. :[00112897920164036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte embargante contra acérdéo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, alega-se o cerceamento de defesa decorrente da auséneia de prova pericial contabil; caracterizagio de anatocismo; auséncia de clausula contratual prevendo a capitalizagio dos juros; limitagdo dos juros
remuneratdrios; impossibilidade de cumulagdo da comissdo e permanéncia com outros encargos; inexisténcia/limitagdo da mora; e devolugdo em dobro da quantia paga indevidamente.

Inicialmente néo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais (art. 5°, inciso LV), haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Comrelagio ao cerceamento de defesa, a decisio atacada consignou que:

()

1 - Desnecessidade de realizagdo de pericia contabil em razdo da matéria envolver temas eminentemente de direito. Precedentes.

()
Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stmula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea
"a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."
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Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO. AUSENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
FEITO SUBSTANCIALMENTE INSTRUIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. TESES ALEGADAS SOMENTE NO AGRAVO INTERNO. INOVACAO RECURSAL. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Consoante o entendimento mais recente deste drgdo julgador, ndo configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide quando o Tribunal de origem entender substancialmente instruido o
feito, declarando a prescindibilidade de produgdo de prova pericial, por se tratar de matéria eminentemente de direito ou de fato ja provado documentalmente, como na hipétese dos autos.

()

(Aglnt no REsp 1252714/PB, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em21/11/2017, DJe 27/11/2017)

No julgamento do Recurso Especial n. 1.063.343/RS (transito em julgado em 09.02.2011), selecionado como representativo da controvérsia e submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil'1973, o C. Superior Tribunal de Justiga decidiu pela legalidade da estipulagéo dos juros remuneratorios superiores a 12% ao ano. Eis o teor do acérdio:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPE CIAL.'ACA~ O REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS
REMUNERATORIOS. CONFIGURAGAO DA MORA. JUROS MORATORIOS. INSCRIGAO/MANUTENGAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DISPOSICOES DE OFICIO. DELIMITAGAO DO
JULGAMENTO

()

ORIENTAGAO I - JUROS REMUNERATORIOS

a) As institui¢des financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratdrios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Siimula 596/STF;
b) A estipulagdo de juros remuneratdrios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade,

¢) Sdo inaplicaveis aos juros remuneratdrios dos contratos de miituo bancdrio as disposicoes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;

()
(REsp 1061530/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SEGAO, julgado em 22/10/2008, DJe 10/03/2009)

Ademais, insurge-se o recorrente contra a decisdo que reconheceu o direito a capitalizagdo de juros, em periodicidade inferior a um ano, em contrato de mituo firmado em data posterior a edigdo da MP 1.963-17, de 31
de marco de 2000.

No ambito infraconstitucional, a questdo foi dirimida pelo Superior Tribunal de Justica com o julgamento do Recurso Especial n° 973.827/RS (trénsito em julgado em27.11.2012), no sentido de que: "E permitida a
capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que

expressamente pactuada.” (Tema 246).

Dessa forma, resta evidenciado que a pretensio da parte recorrente nfio se amolda a orientago do julgado representativo da controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsdo do art. 543-C,
§ 7°, 1, do Codigo de Processo Civil

E sobre a auséncia de clausula contratual prevendo a capitalizagdo dos juros, destaco a auséncia de prequestionamento sobre o tema, porquanto nfo foram apresentados embargos declaratorios. Aplica-se, por extensdo, a
incidéncia do dbice consubstanciado na Stmula 282, do Supremo Tribunal Federal.

Continuando, quanto a impossibilidade de cumulagdo de Comissdo de Permanéneia com juros e multa de mora, infere-se do acérddo que a questdo foi decidida com pleiteado o recorrente. Confira-se:

()

1V - Possibilidade de contratagdo e cobranga da comissdo de permanéncia, porém sem cumulagdo com outros encargos decorrentes do inadimplemento. Precedentes do STJ e desta Corte.
()

Destarte, ndo ha interesse recursal, porquanto a pretensdo do recorrente vai a encontro do que foi decidido pelo decisium recorrido.

E por fim, quanto a inexisténcia/limitagio da mora; e devolugdo em dobro da quantia paga indevidamente, restou prejudicado o recurso, posto ndo restar configurado irregularidades nas cobrangas.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a matéria fixada em julgamento representativo de controvérsia, e néo o admito no tocante as demais matérias.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 7376/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010413-18.2007.4.03.6108/SP

\ [ [2007.61.08.010413 3/5P

APELANTE : [HUMANA ALIMENTAR COM/ E SERVICOS DE PRODUTOS NUTRICIONAIS LTDA
ADVOGADO : |SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) ;[0S MESMOS

APELADO(A) : |HUMANA ALIMENTAR COM/ E SERVICOS DE PRODUTOS NUTRICIONAIS LTDA
ADVOGADO : |SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE . [7U1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por HUMANA ALIMENTAR COMERCIO E SERVICOS DE PRODUTOS NUTRICIONAIS LTDA. contra acérdio proferido por érgio fracionario deste E.
Tribunal.

Determinada a devolug@o dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Decido.
No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisio recorrida fora substituida por outra em juizo de retrata¢éo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
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Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.
Int.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
APELACAO CIVEL N° 0012738-38.2008.4.03.6105/SP

\ [ [2008.61.05.012738-0/SP

[APELANTE : [KARCHER IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - [00127383820084036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por KARCHER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. contra acérdao proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusédo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a deciséo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
APELACAO CIVEL N° 0012738-38.2008.4.03.6105/SP

\ [ [008.61.05012738-055P

APELANTE : [KARCHER IND/ ECOM/ LTDA

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00127383820084036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por KARCHER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. contra acérdio proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra em juizo de retratago exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR .
APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003419-19.2014.4.03.6143/SP

[ [ [2014.61.43.003419-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CABRINI BERETTA E CIA LTDA

ADVOGADO : [SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE LIMEIRA >43* SSJ> SP

No. ORIG. : [00034191920144036143 1 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por CABRINI BERETTA E CIA LTDA. contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal

Determinada a devolugo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.
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NERY JUNIOR .
APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003419-19.2014.4.03.6143/SP

[ [ [2014.61.43.003419-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CABRINI BERETTA E CIA LTDA

ADVOGADO : [SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE LIMEIRA >43* SSJ> SP

No. ORIG. : [00034191920144036143 1 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CABRINI BERETTA E CIA LTDA. contra acérddo proferido por 6rgfio fracionrio deste E. Tribunal.

Determinada a devolugo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisio recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR .
APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003 184-50.2015.4.03.6100/SP

\ [ [2015.61.00.003184 0/SP

APELANTE : [COML/ EXPORTADORA IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA MARC 4 LTDA

ADVOGADO : [SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : [COML/ EXPORTADORA IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA MARC 4 LTDA

ADVOGADO : [SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00031845020154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por COMERCIAL EXPORTADORA IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA MARC 4 LTDA. contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS ¢ da
COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagio exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR .
APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003184-50.2015.4.03.6100/SP

[ [ ]o015.61.00.003184-0/SP

APELANTE . [COML/ EXPORTADORA IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA MARC 4 LTDA
ADVOGADO . [SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |os MESMOS

APELADO(A) : [COML/ EXPORTADORA IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA MARC 4 LTDA

ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00031845020154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por COMERCIAL EXPORTADORA IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA MARC 4 LTDA. contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal.

Determinada a devolug@o dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Decido.
No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisio recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
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Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016630-31.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ASSOCIACAO BRASILEIRA DOS TERMINAIS DE CONTEINERES DE USO PUBLICO - ABRATEC
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANA CAROLINA GONCALVES DE AQUINO - SP373756

AGRAVADO: LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) AGRAVADO: THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER - SP154860-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela ASSOCIACAO BRASILEIRA DOS TERMINAIS DE CONTEINERES DE USO PUBLICO - ABRATEC, contra acérdio proferido por érgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acérdéo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, o acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"Senhores Desembargadores, incabivel a interposi¢do de recurso por assi: simples (qualidade alegada pela agravante para ingresso na agdo), na hipétese em que o assistido (Unido) deixa de

recorrer, tendo em vista o cardter meramente acessorio da assisténcia. Assim, manifesta a auséncia de legitimidade recursal em relagdo ao presente agravo de instrumento.

Neste sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRESP 1.217.004, Rel. Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe de 04/09/2012: “PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA SIMPLES.
RECURSO DO ASSISTENTE DIANTE DA INERCIA DO ASSISTIDO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O assistente simples ndo tem legitimidade recursal se o assistido ndo interpde recurso.
Incidéncia da Simula n. 83/STJ. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. *

AGRESP 1.068.391, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe de 27/11/2009: “AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. LICITAGAO.
ACAO DE COBRANGA. ESTADO DO PARANA ADMITIDO COMO ASSISTENTE SIMPLES. RECURSO INTERPOSTO APENAS PELO ASSISTENTE. NAO CABIMENTO. RECURSO
INCAPAZ DE INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que néo se
configura a legitimidade recursal do assistente simples para interpor recurso especial, quando a parte assistida desiste ou ndo interpde o referido recurso. Isso, porque, nos termos dos
arts. 50 e 53 do Codigo de Processo Civil, a assisténcia simples possui carter de acessoriedade, de maneira que cessa a intervengdo do assistente, caso o assistido néo recorra ou desista
do recurso interposto. 2. Agravo regimental desprovido.”

RESP 1.056.127, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 16/09/2008: “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENTE SIMPLES. ILEGITIMIDADE RECURSAL
NA AUSENCIA DE RECURSO DO ASSISTIDO. 1. Falece legitimidade recursal ao assi simples quando a parte assistida desiste ou ndo interpde o recurso especial. Precedente no
Resp n° 266.219/RJ, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJ de 03.04.2006, p. 226. 2. A assisténcia simples impde regime de acessoriedade, ex vi do disposto no art. 53 do CPC,
cessando a intervengdo do assistente acaso o assistido ndo recorra. E que o assistente ndo pode atuar em contraste com a parte assistida (in Luiz Fux, Intervengdo de Terceiros, Ed.
Saraiva), e, in casu, o antagonismo se verifica porque a Uniédo ifestou exp 0 seu desi em recorrer; enquanto o Estado do Rio de Janeiro interpde o presente recurso

especial.3. Recurso especial ndo-conhecido.”

Tampouco se verifica a interposicdo por terceiro juridicamente prejudicado, pois, embora a agdo coletiva 0008492-33.2016.4.03.6100 tenha sido ajuizada pela agravante ABRATEC,
associagdo representativa de empresas concessiondrias, permissiondrias e arrendatdrias de terminais portudrios, para impedir a RFB, apds a perda de eficdcia da MP 612/2013, de conceder novas licengas
para exploragdo de “Centro Logistico e Industrial Aduaneiro (CLIA)”, e a agdo a que se refere o presente recurso tenha sido ajuizada pela LOCALFRIO, com objetivo de permitir o prosseguimento de seu
pedido de licenciamento de exploragdo de CLIA apds a perda de eficdcia da medida proviséria, ndo se verifica divergéncia entre a sentenga de parcial procedéncia na agéo coletiva e decisdo ora agravada,
que determinou a publicagdo dos atos de licenciamento em favor da LOCALFRIO.

divich

De fato, a sentenga na agdo coletiva expressamente consignou que o quanto ali decidido ndo prejudica pr des deduzidas em agoes i

“...Pelos fundamentos expostos, ndo se resolve o mérito em relagdo ao pedido de anulagéo das licengas concedidas apds o escoamento da vigéncia da MP 612/2013 (art. 485, IV e VI, do
NCPC) e julga-se procedente os pedidos de declaragéo de invalidade da Nota COANA 447/2015 e de inibigdo da concesséo de novas licengas que tenham permanecido sem deliberagdo apds a perda de
eficdcia da MP 612/2013.

Resguarda-se, entretanto, as concessdes anteriores, administrativas e judiciais, bem como a possibilidade de ajuizamento de agdes individuais que persigam ordem judicial para fins de
compelir a Unido a conceder a licenga almejada...”

Diante da expressa inviabilidade da agdo coletiva influir sobre o que for decidido na agdo individual, e da imediata eficacia daquela sentenga (artigo 1.012§1°, V, CPC), incabivel recurso
interposto por terceiro prejudicado, pois, nos termos do artigo 996, pardgrafo inico, CPC, o prejuizo juridico a terceiro refere-se a “possibilidade de a decisdo sobre a relagdo juridica submetida
a apreciagdo judicial atingir direito de que se afirme titular ou que possa discutir em juizo como substituto processual”.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo de instrumento.

E como voto."

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia subnetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdrdio recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademis, "existe violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas niio serem integralimente repelidas ndo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).
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Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Siimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na
alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Adennis, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fngdo propria das instancias ordindrias. Sua arguicdo, em sede de recurso
especial, encontra impedimento na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 1 de marco de 2019.

APELAGAO (198) N° 5000817-03.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: MANOEL ANTONIO DUARTE
Advogado do(a) APELADO: VERUSKA INSFRAN FALCAO DE ALMEIDA - MS7930-A

DECISAO
Cuida-se de requerimento de antecipagio dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que a mingua de trénsito emjulgado, a imediata implantago de
beneficio previdenciario de aposentadoria por idade hibrida devida a trabalhador rural
DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipagdo de tutela faz-se mister o preenchimento simultaneo dos requisitos previstos no artigo 300 do CPC, consistentes na probabilidade do direito invocado pela parte e
1o perigo de dano ou risco ao resultado (il do processo.

Neste caso concreto convengo-me de que todos os requisitos estdo presentes, assistindo, portanto, razio a requerente emseu pleito.

Com efeito, vé-se que a decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade hibrida devida a trabalhador rural, o que se fez pelo
reconhecimento do preenchimento de todos os requisitos legais necessarios a implantagdo do aludido beneficio. Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Alémdisso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetido o segurado caso a concessao do beneficio seja postergada para o momento do trénsito em julgado - sobretudo diante do sobrestamento do feito -, lesdo
essa consistente em privar o segurado de recursos financeiros intuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.

Anote-se, em complemento, que o recurso excepcional interposto é dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposi¢do ndo basta para impedir a imediata produgdo de efeitos pelo acorddo
recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipacio de tutela, determinando ao INSS seja concedido ao segurado o beneficio previdenciario de aposentadoria por idade hibrida devida a trabalhador rural, nos termos
do acérddo recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Comunique-se a autarquia, servindo copia da presente decisdo como oficio.
Intimen-se.
Apos, retornem os autos para o juizo de admissibilidade do recurso especial interposto pelo INSS.

Sio Paulo, 24 de janeiro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003838-23.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, ANTONIO CARLOS DO NASCIMENTO

Advogados do(a) APELANTE: MAURICIO FERNANDO DOS SANTOS LOPES - SP210954-A, ANA CLAUDIA COSTA VALADARES MORAIS - SP299237-A

APELADO: ANTONIO CARLOS DO NASCIMENTO, COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) APELADO: ANA CLAUDIA COSTA VALADARES MORALIS - SP299237-A, MAURICIO FERNANDO DOS SANTOS LOPES - SP210954-A

Advogado do(a) APELADO: MARIA EDUARDA FERREIRA RIBEIRO DO VALLE GARCIA - SP49457-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ANTONIO CARLOS DO NASCIMENTO, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Defende a parte insurgente que o acérdéo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:
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"Inicialmente, tempestivos os recursos e respeitados os demais pressupostos de admissibilidade recursais, passo ao exame da matéria objeto de devolugdo.

Trata-se de agdo ajuizada em face da Unido, do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, e da Companhia Paulista de Trens Metropolitanos — CPTM, objetivando a complementagdo de
aposentadoria a ex-ferrovidrio, constituida pela diferenga entre o valor da aposentadorza paga pela Autarquia Previdencidria e a remuneragdo do cargo correspondente ao dos ferrovidrios em atividade da
CPTM, do cargo de Técnico Manutengdo I, ou correspondente atuall ), o, , a comple ¢do da aposentadoria tendo por referéncia a tabela salarial atualizada dos ferrovidrios da

RFFSA, ambos pedidos nos termos das Leis n’s 8.186/91 e 10.478/2002, com o pagamento das respecnvas diferengas acrescidas dos consectdrios legais, bem como indenizagdo por perdas e danos das despesas
havidas com advogado.

DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA

Preliminarmente, néo ha que se falar em ilegitimidade passiva da Unido ou do INSS, pois que é até mesmo contrdria ao texto da Portaria Conjunta de 30 de margo de 2016, pois que o artigo 1°
daquela Portaria dispde, in verbis:

"Art. 1" Nas demandas judiciais envolvendo a complementagdo de pensdo e de aposentadoria de ferrovidrios de que trata a Lei 8.186, de 21 de maio de 19991, os érgdos da PGU e da PGF ndo
arguirdo ilegitimidade passiva da Unido, nem do INSS, devendo requisitar informagdes e elementos de defesa.”

DA ARGUICAO DE LEGITIMIDADE PASSIVA DA COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS - CPTM

A arguigdo de que a Companhia Paulista de Trens Metropolitanos — CPTM, é sucessora da Rede Ferrovidaria Federal S/A — RFFSA, confunde-se com o mérito e como tal serd
examinada.

De outra parte, cinge-se o pedido da parte autora, quanto a complementagdo de aposentadoria de ex-ferrovidrio, nos termos das Leis n’s 8.186/91.

Dispée a Lei n°8.186, de 21 de Maio de 1991, in verbis:

“Art. 1°. E garantida a compl do da ap doria paga na forma da Lei Orgdnica da Previdéncia Social (LOPS) aos ferroviarios admitidos até 31 de outubro de 1969, na Rede Ferrovidaria
Federal S.A (RFFSA), constituida ex- vida Lei n®3.115, de 16 de mar¢o de 1957, suas estradas de ferro, unidades operacionais e subsididrias.

Art. 2°. Observadas as normas de concesséo de beneficios da Lei Previdencidria, a comple ¢do da apc doria devida pela Unido é constituida pela diferenca entre o valor da
aposentadoria paga pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) e o da remuneragdo do cargo correspondente ao do pessoal em atividade na RFFSA e suas subsididrias, com a
respectiva gratifica¢do adicional por tempo de servigo.

Art. 5°. A complementagdo da pensdo de beneficidrio do ferrovidrio abrangido por esta lei é igualmente devida pela Unido e continuard a ser paga pelo INSS, observadas as normas de
concessdo de beneficios da Lei Previdencidria e as disposi¢des do pardgrafo vmico do art. 2° desta lei.

()

Art. 6°. O Tesouro Nacional manterd a disposicdo do INSS, a conta de dotagdes proprias consignadas no Or¢amento da Unido, os recursos necessdrios ao p 0 da comple cdo
de que trata esta lei.”

Dessa forma, considerando que nos termos da Lei retro mencionada, a complementagdo da aposentadoria aos ferrovidrios é devida pela Unido, com dotagdo or¢amentdria do Tesouro Nacional,
e paga pelo INSS, néo hd que se falar em legitimidade passiva da Companhia Paulista de Trens Metropolitanos — CPTM, para integrar a lide.

Assim sendo, rejeito a preliminar arguida pela parte autora, de legitimidade passiva da Companhia Paulista de Trens Metropolitanos — CPTM, para integrar a lide.
DO MERITO

Assim dispde a Lei n°8.186, de 21 de maio de 1991:

"Art. 1° E garantida a compl, do da doria paga na forma da Lei Orgdnica da Previdéncia Social (LOPS) aos ferrovidrios admitidos até 31 de outubro de 1969, na Rede Ferrovidria
Federal S.A. (RFFSA), constituida ex-vi da Lei n° 3.115, de 16 de margo de 1957, suas estradas de ferro, unidades operacionais e subsidiarias.

Art. 2° Observadas as normas de concessdo de beneficios da Lei Previdencidria, a compl do da ap doria devida pela Unido é constituida pela diferenca entre o valor da
aposentadoria paga pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) e o da remuneragdo do cargo correspondente ao do pessoal em atividade na RFFSA e suas subsididrias, com a
respectiva gratificagdo adicional por tempo de servigo.

Paragrafo tinico. O reajustamento do valor da aposentadoria complementada obedecera aos mesmos prazos e condi¢des em que for reajustada a remuneragdo do ferrovidario em atividade,
de forma a assegurar a permanente igualdade entre eles.

Art. 3° Os efeitos desta lei alcangam também os ferrovidrios, ex-servidores puiblicos ou autdrquicos que, com base na Lei n® 6.184, de 11 de dezembro de 1974, e no Decreto-Lei n° 5, de 4
de abril de 1966, optaram pela integragdo nos quadros da RFFSA sob o regime da Consolidagdo das Leis do Trabalho, inclusive os tornados inativos no periodo de 17 de marco de 1975 a
19 de maio de 1980.

Art. 4° Constitui condi¢do essencial para a concessdo da complementagdo de que trata esta lei a detengdo, pelo beneficidrio, da condicdo de ferrovidrio, na data imediatamente anterior ao
inicio da aposentadoria previdencidria.

Art. 5° A complementagdo da pensdo de beneficidrio do ferrovidrio abrangido por esta lei é igualmente devida pela Unido e continuard a ser paga pelo INSS, observadas as normas de
concessdo de beneficios da Lei Previdencidria e as disposicdes do pardgrafo inico do art. 2° desta lei.

Pardgrafo unico. Em nenhuma hipdtese, a pensdo previdencidria complementada podera ser paga cumulativamente com as pensdes especiais previstas nas Leis n°s 3.738, de 3 de abril de
1960, e 6.782, de 20 de maio de 1980, ou quaisquer outros beneficios pagos pelo Tesouro Nacional.

Art. 6° O Tesouro Nacional manterd a disposicdo do INSS, a conta de dotagoes proprias consignadas no Or¢amento da Unido, os recursos necessdrios ao p 0 da co
de que trata esta lei.

pl ¢do
Art. 7° Esta lei entra em vigor na data de sua publicagdo.”
Por sua vez, a Lei n®10.478/2002, ampliou o prazo de ingresso na RFFSA, previsto na Lei 8.186/91, in verbis:

"Art. 1° Fica estendido, a partir do 1°de abril de 2002, aos ferrovidrios admitidos até 21 de maio de 1991 pela Rede Ferrovidria Federal S.A. - RFFSA, em liquidagdo,

constituida ex vi da Lei no 3.115, de 16 de margo de 1957, suas estradas de ferro, unidades operacionais e subsididrias, o direito a compl tagdo de apo. doria na forma do disposto
na Lei no 8.186, de 21 de maio de 1991."

O exame desta legislagdo demonstra, com clareza, que a garantia legal de compl ¢do de apo. doria é concedida apenas aos ferrovidrios admitidos até 31 de outubro
de 1969, na Rede Ferrovidria Federal S.A. (RFFSA), constituida ex-vi da Lei n® 3.115, de 16 de margo de 1957, suas estradas de ferro, unidades operacionais e subsididarias e alcan¢ando
também os ferrovidrios, ex-servidores piiblicos ou autdrquicos que, com base na Lei n°® 6.184, de 11 de dezembro de 1974, e no Decreto-Lei n° 5, de 4 de abril de 1966, optaram pela
integragdo nos quadros da RFFSA sob o regime da Consolidagdo das Leis do Trabalho, inclusive os tornados inativos no periodo de 17 de margo de 1975 a 19 de maio de 1980.

Constitui condi¢do essencial para a concessdo da complementagdo de que trata a lei n® 8.186/91 a detengdo, pelo beneficiario, da condi¢do de ferroviario, na data
imediatamente anterior ao inicio da aposentadoria previdencidria

Como se vé acima, ndo é para todo e qualquer ferrovidrio que a lei n° 8.186/1991 concedeu a compl ao de ap doria, por isto aquela lei qualificou qual o
ferroviario tem direito a compl. ¢do de apo doria concedida por aquela lei, e sdo eles: apenas os ferrovidrios admitidos até 31 de outubro de 1969 na RFFSA, suas estradas de
ferro, unidades operacionais e subsidiarias, ex-servidores publicos ou autarquicos que, com base na Lei n°6.84/74 e no Decreto-Lei n° 5/66 optaram pela integragdo nos quadros da RFFSA
sob o regime celetista, inclusive os tornados inativos no periodo de 17 de margo de 1975 a 19 de maio de 1980 e que mantiveram esta mesma e exata condi¢do de ferrovidrio, na data
imediatamente anterior ao inicio da aposentadoria previdencidria.

DO CASO DOS AUTOS

Pretende, o autor; beneficiario de aposentadoria especial com DIB em 03/10/2012 e inicio de pagamento em 26/11/2013 (Id n° 3365818), a complementagdo de aposentadoria a ferrovidrios, nos
termos da Lei 8.186/91 e 10.478/2002.

Entretanto, conforme se verifica da copia da CTPS (Id 3365818), do autor;, apesar do mesmo ter sido admitido pela Cia Brasileira de Trens Urbanos — CBTU- Superintendéncia de Trens
Urbanos — STU-SP, em 29/05/1986, ¢ em 28/05/94, passou a integrar o quadro de pessoal da Companhia Paulista de Trens Metropolitanos — CPTM, por for¢a da Ciséio Parcial da Companhia Brasileira de
Trens Urbanos — CBTU — Superintendéncia de Trens Urbanos de Sdo Paulo — STU/SP.
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O autor permaneceu no quadro de pessoal da Companhia Paulista de Trens Metropolitanos — CPTM, até 08/01/2014.

Cumpre esclarecer; que a Companhia Paulista de Trens Metropolitanos — CPTM, foi constituida apos a promulgacdo da Lei Estadual n° 7.861, de 28 de Maio de 1992, sob a forma de uma
sociedade de economia mista, vinculada a Secretaria de Estado dos Transportes Metropolitanos, para o fim especial de explorar os servicos de transporte de passageiros, sobre trilhos ou guiados, nas
entidades regionais do Estado de Sdo Paulo, compreendendo as regides metropolitanas, aglomeragdes urbanas e microrregioes, na forma do artigo 158 da Constituigdo do Estado de Sao Paulo.

Assim, conclui-se que a Companhia Paulista de Trens Metropolitanos — CPTM, nunca foi subsididria da Rede Ferrovidria Federal S/A — RFFSA.

Dessa forma, uma vez que a parte autora ndo manteve a condido de ferrovidrio da Rede Ferrovidria Federal S/A - RFFSA ou de suas subsididrias, na data imediatamente anterior ao inicio da
aposentadoria previdenciaria, nos termos das Leis n‘s 8.186/91 e 10.478/2002, ndo faz jus a complementagdo pretendida, conforme entendimento jurisprudencial.

Nesse sentido é a jurisprudéncia:

"ADMINISTRATIVO. COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA DE EX-FERROVIARIO. PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR AFASTADA. AUSENCIA DE VINCULO TRABALHISTA
COM A RFFSA ATE A DATA IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO INICIO DA APOSENTADORIA PREVIDENCIARIA. INDEFERIMENTO.

1. Trata-se de apelagdo civel interposta pela Unido contra sentenga prolatada pelo douto Juizo Federal da 3 Vara da SJ/AL que julgou procedente a pretensdo autoral, para condenar o
INSS a pagar ao autor; ex-ferrovidario da RFFSA, uma pensdo com renda mensal correspondente a remuneragdo que receberia caso ainda estivesse na ativa, ou seja, correspondente ao
montante atualizado recebido por ex-ferrovidrio aposentado de nivel 228, devendo a Unido arcar, nos termos da Lei 8.186/91, com o aumento da complementagdo, ficando mantida a
parcela que atualmente é economicamente suportada pelo INSS.

2. Afastada a preliminar invocada pela Unido de caréncia de agdo por falta de pretensao resistida, tendo em vista que o ente publico, nesta agdo, se opde ao mérito do pleito autoral,
donde se pode concluir que, se postulado administrativamente, o pedido seria negado, caracterizando dessa forma o interesse de agir.

3. Nos termos do Decreto-Lei 956/69, a complementagdo era devida aos ferrovidrios servidores publicos, autdrquicos ou em regime especial, aposentados até a vigéncia daquele diploma
legal (art. 1°).

4. A complementagdo reclamada previa que, observadas as normas de concessdo da lei previdencidria, a Unido garantirvia a equiparagdo do valor da aposentadoria/pensdo com os
vencimentos do pessoal da ativa.

5. A Lei 8.186/91 estendeu tal direito aqueles que, admitidos até 31 de outubro de 1969, aposentaram-se depois do surgimento do Decreto-Lei 956. A lei ressaltava a necessidade (art. 49)
de o interessado manter a condigéo de ferrovidrio na data imediatamente anterior ao inicio da aposentadoria.

6. Em 2002, com a edigdo da Lei 10.478/2002, a comple ¢do de apo. dorias/pensdes de ferrovidrios da Rede Ferroviaria Federal S/A- [RFFSA] foi estendida aos trabalhadores
admitidos até 21 de maio de 1991, nos molde da Lei 8.186/91.

7. Assim, dois eram os requisitos para receber a complementagao: ter sido admitido, na Rede Ferrovidria Federal, até maio de 1991, e ter mantido esta condigdo até a data imediatamente
anterior ao inicio da aposentadoria previdencidria.

8. No caso em exame, restou demonstrado que o ingresso do autor; ora apelado, na Rede Ferrovidria Federal ocorreu antes do ano de 1991, precisamente em 01.03.1983. Contudo, por
ocasido do requerimento de aposentadoria, ocorrido em 2009 (fls. 95), o interessado néo detinha vinculo trabalhista com a Rede Ferrovidria, nem com suas subsididrias. O requerente,
desde 1998, integrava, em razdo do processo de privatizagdo que alcangou o setor, o quadro de pessoal da Transnordestina Logistica S.A., empresa privada.

9. A partir de janeiro de 1998, o segurado deixou de ter vinculo trabalhista com a Rede Ferrovidria Federal ou com qualquer de suas subsididrias, ndo fazendo jus a complementagdo ja
referida.

10. Apelagéo da Unido provida. Sem fixagdo de honordrios advocaticios sucumbenciais em razdo do autor estd litigando sob o pdlio da justica gratuita.
(TRF5Regidio, AC n° 00046782120124058000, Primeira Turma, Relator: Desembargador Federal Manoel Erhardt, DJE 15/07/2015, pdg. 67)
Assim sendo, improcede o pedido da parte autora.
SUCUMBENCIA

Condeno a parte autora ao pagamento de honordrios advocaticios no importe de 10% (dez por cento) do valor da causa, observada a condi¢do suspensiva de exigibilidade, por ser a parte
autora beneficidria da gratuidade de justica, nos termos do art. 98 §§ 2° e 3° do NCPC.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, rejeito a matéria preliminar e, no mérito, dou provimento ao recurso de apelo da Unido e do INSS, e nego provimento ao recurso de apelo da parte autora, observada a verba
honordria advocaticia, na forma acima fundamentada.

Eovoto"
Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'".

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 1 de margo de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028447-58.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CARTHOM S ELETRO METALURGICA LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: ARMANDO ZANIN NETO - SP2230550A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105 da Constituigo Federal, interposto por CARTHOM’S ELETRO METALURGICA LTDA contra decisdo monocratica que julgou embargos de declaragdo
que, por sua vez foram opostos em face de decisdo monocratica. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior.
Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em wnica ou vltima instancia (...)".

Verifica-se, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil
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Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicao de agravo ao érgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a insténcia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio fimmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Assim é o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO ESGOTAMENTO DE
INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada” (Simula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instancia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3¢ REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5028194-46.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HENRIQUE DONISETE DE LIMA ARTERO
Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO MAZETTO - SP66894-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou ultima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢ao de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio fimmada na Stmula 281 do E. Supreno Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5034150-43.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JUDIVAL GOMES DE SOUZA

Advogados do(a) APELANTE: STEPHANIE MAZARINO DE OLIVEIRA - SP331148-A, PAULO TADEU TEIXEIRA - SP334266-A, THIAGO CHA VIER TEIXEIRA - SP352323-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 08/03/2019  78/1711



Decido.

O inciso 11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou tltima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao orgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagao firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justiga de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

Expediente Nro 5272/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00001 APELAGCAO CIVEL N° 0028610-26.1999.4.03.6100/SP

[ ]1999.61.00.028610-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAURICIO KATO
IAPELANTE . |[FEBASP S/C
IADVOGADO : [SP208574A MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA

: [SP249581 KAREN MELO DE SOUZA BORGES
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0004998-78.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.004998-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICA NOBRE

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

EMBARGADO(A) : |GRANDFOOD IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP119083 EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA
DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0012256-36.2007.4.03.6102/SP

|2007.61 .02.012256-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

IAPELANTE FAQUIR DISTRIBJUIDORA DE PRODUTOS LTDA
IADVOGADO SP197759 JOAO FELIPE DINAMARCO LEMOS

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00004 APELACAO CIVEL N° 0002587-35.2007.4.03.6109/SP

|2007.6l .09.002587-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE MERIDIAN DO BRASIL LTDA

ADVOGADO SP159197 ANDREA BENITES ALVES e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0000673-66.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.994000673-3/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
IAPELANTE Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO SP171287 FERNANDO COIMBRA

APELADO(A) MARIZA DE OLIVEIRA GUERRA FERREIRA
ADVOGADO SP161575 JEFERSON ADRIANO MEIRA
INTERESSADO(A) FRANCISCO CAETANO FERREIRA espolio

No. ORIG. 06.00.00035-8 1 Vr QUATA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0016089-97.2009.4.03.6100/SP

|2009.6l .00.016089-5/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP195005 EMANUELA LIA NOVAES e outro(a)

APELANTE CARLOS EDUARDO MORETTI ROLIM

IADVOGADO SP107505 ANDREA BERTOLI VEIGA DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) 0S MESMOS

IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP195005 EMANUELA LIA NOVAES e outro(a)

IAPELADO(A) CARLOS EDUARDO MORETTI ROLIM

IADVOGADO SP107505 ANDREA BERTOLI VEIGA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. 00160899720094036100 22 Vr SAO PAULO/SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0010927-66.2010.4.03.6301/SP

|20 10.63.01.010927-3/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE ROGERIO AOKI FUZIY

ADVOGADO SP270042 HAMIR DE FREITAS NADUR e outro(a)
APELANTE Uniao Federal
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PROCURADOR . [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) . |ROGERIO AOKI FUZIY

ADVOGADO . [SP270042 HAMIR DE FREITAS NADUR e oufro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

PROCURADOR . |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. . [00109276620104036301 24 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0015083-84.2011.4.03.6100/SP

[ p011.61.00.015083-5/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBARGADO(A) : |SUPERMERCADO GUAICURUS LTDA
ADVOGADO : |SP139012 LAERCIO BENKO LOPES e outro(a)
No. ORIG. :|00150838420114036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0013540-12.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.013540-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
IAPELANTE : |BENEDITO VITOR DA SILVA
IADVOGADO : |SP042143 PERCIVAL MENON MARICATO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. :[00135401220124036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00010 APELAGCAO CIVEL N° 0023204-33.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.023204-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO FONTES
IAPELANTE : [MIGUEL JOSE LOPES MARTINEZ ¢ outros(as)
: |CELIA CRISTINA BORGES

INERCILIA DE BRITO

GERCY FERREIRA DE CARVALHO

EVANDRO DOS SANTOS

SUELI CONFORTE PENACHIONI

TIMOTEO SILVA SANTANA DOS SANTOS

LUCIANO VALENTIM PACIFICO DA SILVA

GUSTAVO DA SILVA NETO
: |[ELIANE RICCI CARDOSO DE OLIVEIRA
IADVOGADO : [SP302658 MAISA CARMONA MARQUES e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 08/03/2019

81/1711




[ADVOGADO

- [SP240573 CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES ¢ outro(a)

[No. ORIG.

: |00232043320134036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0012356-25.2015.4.03.6000/MS

|2015.60.004012356-2/1\/[S

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
IAPELANTE ELETRICA ZAN LTDA e filia(I)(is)
ELETRICA ZAN LTDA filial
ADVOGADO SP349834A NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER e outro(a)
No. ORIG. 00123562520154036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0005651-02.2015.4.03.6100/SP

|201 5.61.00.005651-4/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
IAPELANTE IANTONIO PEDRO NARDINI FILHO e outros(as)

HEIDY APARECIDA DOS SANTOS

JOSE AUGUSTO SHIMABUKURO PORTELLA

JULIANA RAMOS PECANHA

MAURICIO ALBERTO BARBOSA GARCIA

MIRIAN RODRIGUES CLAUDIO

ERICA PIRES DE OLIVEIRA

MARCIA PEREIRA VINAS

THIAGO TEIXEIRA

IVONE MIDORI YUKI

IALVARIM JOSE LISBOA
ADVOGADO SP316070 ANDRE FAUSTO SOARES ¢ outro(a)
EXCLUIDO(A) JAIR DO ROSARIO BRAZ
APELANTE JULIANNY BATISTA SANTOS

AMILTON BATISTA SANTOS JUNIOR
IADVOGADO SP088082 AUTONILIO FAUSTO SOARES e outro(a)
IAPELADO(A) Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
ADVOGADO SP192844 FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS e outro(a)
No. ORIG. 00056510220154036100 12 Vr SAO PAULO/SP

00013 APELAGAO CIVEL N° 0005984-70.2015.4.03.6126/SP

|2015.61 .26.005984-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE EDITORA E IMPRESSORA ART GRAPHIC LTDA

ADVOGADO SP195877 ROBERTO GENTIL NOGUEIRA LEITE JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00059847020154036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000304-66.2017.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO: SEBASTIAO MELLI
Advogado do(a) APELADO: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 6 de margo de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019787-12.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: EDIVALDO DE OLIVEIRA SANTOS
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAITON LUIS BORK - SC9399-A

DESPACHO

Intime-se a parte recorrente a juntar aos autos prova de que goza do beneficio da justica gratuita deferida, segunda alega, nos autos principais.
Apos, conclusos.

S#o Paulo, 1 de fevereiro de 2019.

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001438-07.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPERMERCADO DA PRACA DE ATIBAIA LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO MACHADO - SP166229-A

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, SUPERMERCADO DA PRACA DE ATIBAIA LTDA
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MACHADO - SP166229-A

DECISAO

Trata-se de pedido de “tutela de evidéncia/urgéncia”, formulado pelo recorrente SUPERMERCADO DA PRACA DE ATIBAIA LTDA, com filcro no art. 311, II, CPC, para que seja determinada a imediata exclusdo do
ICMS da Base de Calculo do PIS e da COFINS, bem como para o inicio dos procedimentos de habilitagdo do crédito, como a possibilidade de registrar o crédito em sua contabilidade com o consequente aproveitamento

dos créditos.

Afirma que presente a probabilidade do direito, na medida em que, conforme o Acorddo, houve provimento do direito de ndo fazer incidir o ICMS sobre o PIS e a COFINS, embasando-se na decisdo do Supremo

Tribunal Federal, julgada comrepercussdo geral (RE n° 574.706 — Term 69).

Acrescenta que presente também o perigo na demora, consubstanciado na sujei¢do ao recolhimento do PIS e da COFINS sobre o ICMS e, “ainda, mais grave, caso a Recorrente tenha que aguardar o deslinde do

presente Recurso Especial podera se sujeitar a abusiva interpretagdo de prescri¢do de parte de seus créditos, quando da instauragéo do procedimento de habilitagdo”.

Alternativamente, pleiteia que seja concedida tutela de urgéneia “para que seja determinada a imediata excluséo do ICMS da Base de Cdlculo do PIS e da COFINS, bem como o inicio dos procedimentos de

habilitagdo do crédito, como a possibilidade de registrar o crédito em sua contabilidade com o conseq aproveil 0.
Decido.
Dispde o Codigo de Processo Civil:

TITULO IIIDA TUTELA DA EVIDENCIA

Art. 311 . Atutela da evidéncia serd dida, ind da d do de perigo de dano ou de risco ao resultado iitil do processo, quando:

I~ ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatério da parte;

11 - as alegagdes de fato puderem ser comp. apenas e houver tese firmada em de casos repetitivos ou em siimula viy

[I- se tratar de pedido reipersecutdrio fundado em prova documental adequada do contrato de depésito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de multa;

1V - a petigdo inicial for instruida com prova d I suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razodvel.

Pardgrafo iinico. Nas hipéteses dos incisos Il e IlI, o juiz poderd decidir liminarmente. (grifos)
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Resta notorio o julgamento do RE 574.706 , pelo Supremo Tribunal Federal, no qual se concluiu pela exclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

No tocante & compensacio , o pedido da recorrente néio comporta deferimento, posto que esbarra na disposicio do art. 170-A, CIN ("E vedada a comp ¢do medi o aproveil 0 de tributo, objeto de
contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial.").

Neste sentido, o REsp 1.167.039/DF, julgado pela sistematica dos recursos repetitivos e também o precedente supra colacionado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS LEGAIS. SUMULA N° 282 DO STE MANDADO DE SEGURANCA.
COMPENSAGAO. APLICACAO DO ART. 170-A_ DO CIN. PRECEDENTE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. 1. O acérddo recorrido ndo se manifestou, nem mesmo implicitamente, sobre o teor dos arts. 10, II, ¢ 8 II,
respectivamente, das Leis n’ 10.637/2002 e 10.833/2003, de modo que ndo é possivel conhecer do recurso especial no ponto em face da auséncia de prequestionamento a atrair o ébice da Simula n° 282 do STE, in verbis: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada". Ressalte-se que a empresa PEDREIRAS CARANGI LTDA néo opés embargos de declaragdo na origem para instar a Corte a quo a se manifestar
sobre os referidos dispositivos legais. 2. A Primeira Se¢do desta Corte ja se manifestou em sede de recurso especial repetitivo, na sistemtica do art. 543-C, do CPC (REsp 1.167.039/DF, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 02/09/2010), no
sentido de que, nos termos do art. 170-A_do CIN, introduzido pela Lei Compl. n°104/2001, "é vedada a p e dic o ap it de tributo, objeto de contestacio judicial pelo sujeito passivo, antes do trinsito em
Jjulgado da respectiva decisio judicial”, "vedagio que se aplica inclusive as hipo de hecida i itucionalidade do tributo indevid. lhido". 3. Agravo interno ndo provido. (STJ, AIRESP 1693890, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJE DATA:26/02/2018) (grifos)

Logo, comporta parcial acolhimento o pedido da parte, para reconhecer a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, V, CTN, somente em relagao as parcelas referentes ao ICMS _incidente
sobre as bases de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS, quanto as contribuigdes vincendas em comento.

Ante o0 exposto, defiro parcialmente o pedido da autora, para conceder parcialmente a tutela de evidéncia e determinar a exclusdo do ICMS nas contribuicdes vincendas em comento.
Intimen-se.

Sio Paulo, 15 de fevereiro de 2019.

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001867-77.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: COMERCIAL ANTONIO CARVALHO LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MACHADO - SP166229-A

DECISAO

Trata-se de pedido de tutela de evidéncia/urgéncia, com fulcro no art. 311, II, CPC, formulado por COMERCIAL ANTONIO CARVALHO LTDA — EPP, para que “ seja determinada a imediata exclusdo do ICMS
da Base de Cdlculo do PIS e da COFINS, bem como para o inicio dos procedimentos de habilitagdo do crédito, como a possibilidade de registrar o crédito em sua contabilidade com o cc
aproveitamento dos créditos”.

q

Alega que “presente a probabilidade do direito, eis que, conforme Acorddo, houve provimento do direito de ndo fazer incidir o ICMS sobre o PIS e a COFINS, embasando-se na decisdo do Supremo Tribunal Federal,
julgada com repercussdo geral (RE n° 574.706 — Tema 69)”, bem como presente o perigo na demora, consubstanciado na sujeigdo do recolhimento ao recolhimento do PIS e da COFINS sobre o ICMS e, “ainda, mais
grave, caso a Recorrente tenha que dar o deslinde do presente Recurso Especial poderd se sujeitar a abusiva interpretagdo de prescrigdo de parte de seus créditos, quando da instauracdo do
procedimento de habilitagdo”.

Alternativamente, pleiteou para que fosse “concedida tutela de urgéncia para que seja determinada a imediata exclusdo do ICMS da Base de Calculo do PIS e da COFINS, bem como o inicio dos procedimentos

de habilitagdo do crédito, como a possibilidade de registrar o crédito em sua contabilidade com o conseq aproveil 0”.
Decido.

Dispde o Codigo de Processo Civil:

TITULO IDA TUTELA DA EVIDENCIA

Art. 311 . A tutela da evidéncia serd edida, indep da d ¢do de perigo de dano ou de risco ao resultado 1til do processo, quando:
I-ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propésito protelatério da parte;

1I- as alegagoes de fato puderem ser comy das apenas d e houver tese firmada em jul; de casos rej ou em stimula vincule

Il - se tratar de pedido reipersecutorio fundado em prova documental adequada do contrato de depésito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagao de multa;

1V - a peti¢do inicial for instruida com prova d !

dos fatos ¢ itutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar diivida razodvel.

Pardgrafo inico. Nas hipdteses dos incisos Il e IIl, o juiz poderd decidir liminarmente. (grifos)

Resta notorio o julgamento do RE 574.706 , pelo Supremo Tribunal Federal, no qual se concluiu pela exclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

No tocante & compensacio , o pedido da recorrente néio comporta deferimento, posto que esbarra na disposicio do art. 170-A, CIN ("E vedada a comp ¢do medi o aproveil 0 de tributo, objeto de
contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial.").

Neste sentido, o REsp 1.167.039/DF, julgado pela sistematica dos recursos repetitivos e também o precedente supra colacionado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS LEGAIS. SUMULA N° 282 DO STE MANDADO DE SEGURANCA.
COMPENSAGAO. APLICACAO DO ART. 170-A_ DO CIN. PRECEDENTE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. 1. O acérddo recorrido ndo se manifestou, nem mesmo implicitamente, sobre o teor dos arts. 10, II, ¢ 8 II,
respectivamente, das Leis n’ 10.637/2002 e 10.833/2003, de modo que ndo é possivel conhecer do recurso especial no ponto em face da auséncia de prequestionamento a atrair o ébice da Simula n° 282 do STE, in verbis: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisio recorrida, a questdo federal suscitada". Ressalte-se que a empresa PEDREIRAS CARANGI LTDA néo opés embargos de declaragdo na origem para instar a Corte a quo a se manifestar
sobre os referidos dispositivos legais. 2. A Primeira Se¢do desta Corte ja se manifestou em sede de recurso especial repetitivo, na sistemdtica do art. 543-C, do CPC (REsp 1.167.039/DF, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 02/09/2010), no
sentido de que, nos termos do art. 170-A_do CIN, introduzido pela Lei Compl. n°104/2001, "é vedada a p d dic o ap it de tributo, objeto de contestacio judicial pelo sujeito passivo, antes do trinsito em
Jjulgado da respectiva decisio judicial”, "vedagio que se aplica inclusive as hipo de hecida i itucionalidade do tributo indevid. lhido". 3. Agravo interno ndo provido. (STJ, AIRESP 1693890, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJE DATA:26/02/2018) (grifos)

Logo, comporta parcial acolhimento o pedido da parte, para reconhecer a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, V, CTN, somente em relagdo as parcelas referentes ao ICMS incidente
sobre as bases de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS, quanto as contribuigdes vincendas em comento.
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Ante 0 exposto, defiro parcialmente o pedido da recorrente, para conceder parcialmente a tutela de evidéncia e determinar a exclusdo do ICMS nas contribuicdes vincendas em comento.

Intimen-se.

Sio Paulo, 15 de fevereiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023344-70.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR: FLAVIA OLIVA ZAMBONI

Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIA OLIVA ZAMBONI - RS63573
AGRAVADO: COMPANHIA DE GAS DE SAO PAULO COMGAS
Advogados do(a) AGRAVADO: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

A parte recorrente devera realizar a regularizacio do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desercéo, nos termos do artigo 1.007, do

Cadigo de Processo Civil.

Sio Paulo, 6 de marco de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002021-09.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: LAURO APARECIDO LODI

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI - SP142593-N

DESPACHO

Comprovada a concessdo de justica gratuita - ID 22740907 - torno sem efeito o ato ordinatorio contido no ID 6781554.

Int.

Apbs, retornem os autos para o juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos nos autos.

Séo Paulo, 1 de fevereiro de 2019.

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisdo) Nro 61754/2019

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGCAO CIVEL N° 0025697-27.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.025697-6/SP

APELANTE MALTERIA DO VALE S/A e outro(a)
'WALLERSTEIN INDL/ E COML/ LTDA
ADVOGADO SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA e outro(a)
SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Uniio, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
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E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagéo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento. Vejamos:

0O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensao do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0025697-27.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.025697-6/SP

IAPELANTE : |[MALTERIA DO VALE S/A e outro(a)
: |WALLERSTEIN INDL/ E COML/ LTDA
IADVOGADO : |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA e outro(a)
: |SP165075 CESAR MORENO
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO
Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.
Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000649-32.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.000649-6/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : |[SARA LEE CAFES DO BRASIL LTDA
IADVOGADO : [SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
: [SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000649-32.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.000649-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [SARA LEE CAFES DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
: |SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagio aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. DECIDO:
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Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacio do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagéo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento. Vejamos:

0O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensao do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagéo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009106-89.2008.4.03.6109/SP

[ ]2008.61.09.009106-1/SP

APELANTE :  [TEXTIL NORBERTO SIMIONATO S/A

ADVOGADO : |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) :  |TEXTIL NORBERTO SIMIONATO S/A

ADVOGADO : |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. 1 |00091068920084036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009106-89.2008.4.03.6109/SP

[ [2008.61.09.009106-1/SP

APELANTE : [TEXTIL NORBERTO SIMIONATO S/A

ADVOGADO : |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS

APELADO(A) . [TEXTIL NORBERTO SIMIONATO S/A

ADVOGADO : |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. :[00091068920084036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turmma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009106-89.2008.4.03.6109/SP

[ [2008.61.09.009106-1/SP

IAPELANTE :  [TEXTIL NORBERTO SIMIONATO S/A

IADVOGADO . [SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
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APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : [TEXTIL NORBERTO SIMIONATO S/A

/ADVOGADO : [SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : [00091068920084036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Uniio, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de meérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, tammbém, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006978-89.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.006978-8/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
/APELADO(A) . |[SCJOHNSON DISTRIBUICAO LTDA
IADVOGADO : |SP163223 DANIEL LACASA MAYA e outro(a)
: [SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00069788920094036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006978-89.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.006978-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [SCIOHNSON DISTRIBUICAO LTDA
ADVOGADO : |SP163223 DANIEL LACASA MAYA ¢ outro(a)
: |SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00069788920094036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal em sede de repercussao geral.
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Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acérdao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK], julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdao paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagao entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELAGCAO CIVEL N° 0002406-22.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.002406-4/SP

IAPELANTE : |DIONEIDE MARTINS HARGER espolio
IADVOGADO : [SP172289 ANDRE LUIZ HARGER

: [SP055259 ZILDA APARECIDA DE CASTRO
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)
No. ORIG. :[00024062220114036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou ltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fndamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio fimmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0000611-54.2011.4.03.6108/SP

[ o011.61.08.000611-4/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP216530 FABIANO GAMA RICCI e outro(a)
IAPELADO(A) :  |ZENAIDE DE CASTRO
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ADVOGADO : [SP222541 HEBERT PIERINI LOPRETO (Int.Pessoal)
APELADO(A) . |[HO CONSTRUTORA LTDA

/ADVOGADO : [SP123887 CARMEN LUCIA CAMPOI PADILHA (Int.Pessoal)

PARTE RE : [NASSAR CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : [SP149649 MARCO AURELIO UCHIDA (Int.Pessoal)

PARTE RE : [SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS

ADVOGADO : [PE020670 CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO

No. ORIG. : [00006115420114036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Zenaide de Castro a desafiar acérddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso nio merece admissao.

Inicialmente ndo cabe o especial para enfrentamento da alegacio de violagdo a dispositivos constitucionais (artigos 1°, inciso III; 5°, caput, incisos V, X, XXXII, XXXV, LIV e 93, inciso IX), haja vista que tal matéria ¢ da
competéneia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para
fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagao a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (ST, Primeira Turma, AgRg no RESP n°
1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

E no que se refere a violagdo a Lei n° 8.078/90, o recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentagdo vinculada, de modo que niio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico
de lei infraconstitucional. No caso. o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Néo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e,
consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de
indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razbes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que
consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagéo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stmula 284 do
STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Tmperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos denmis recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente unma questio de
direito federal, pois o especial néio se presta a examinar a justiga da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normus federais.

Nesse sentido, destacamrse, ainda os seguintes julgados do C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGA. VIOLAGAO DOS ARTIGOS 128, 458 E 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

()

4. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da leglala;ao tida por violada, tampouco em que medida teria o acordio recorrido vulnerado a
lei federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta intery cdo, deficiéncia de fund do no recurso especial, inviabilizando a
abertura da instdncia excepcional. Néo se revela admissivel o recurso excepcional, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia da Sumula 284-
STF. (g. m.)

()

(Aglnt no AREsp 930.171/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 14/05/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO. LOCADOR ORIGINAL, UNICO E LEGITIMO CREDOR DOS
VALORES. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 284 DO STF. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da leglala;ao tida por vmlada, tanpauw em que medida teria o acordio recorrido vulnerado a
lei federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta intery cdo, fi de fundt do no recurso especial, inviabilizando a
abertura da instdncia excepcional. Incidéncia da Sumula 284/STF. (g. m.)

()

(Aglnt no AREsp 1156195/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018)

E por fim, também ndio cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, I1I, "¢", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstrago da similitude fatico-juridica, & mera transcrigéo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensao,
da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagio do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo
Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c"" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel
Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acordéo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acdrdéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0035973-55.2012.4.03.6182/SP

[ [2012.61.82.035973-0/SP

APELANTE : [CONTATO ATENDIMENTO DE VEICULOS PUBLICITARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP133285 FLAVIO JOSE SERAFIM ABRANTES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : [00359735520124036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CONTATO ATENDIMENTO DE VEICULOS PUBLICITARIOS LTDA, com findamento no artigo 105, 111, alinea "a", da Constituigo Federal contra acorddo
proferido por érgio fracionario desta Corte, que negou provimento a sua apelagdo, mantendo a higidez da Certiddo de Divida Ativa - CDA.
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Alega a recorrente, violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicio Federal, aos artigos 139, I ¢ 489, II do Cédigo de Processo Civil e 156, 11, do Codigo Tributario Nacional

DECIDO.

Por primeiro, destaco a impossibilidade de alegagdo de violagdo a dispositivos ou principios constitucionais em sede de recurso especial. Por oportuno, confira-se 0 AgRg no AREsp 518.102/RS, in DJe 03/09/2014.
No que pertine a alegagdo de imprescindibilidade da realizacio de prova pericial, verifico que o acérddo recorrido encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia do Eg. STJ no sentido da faculdade conferida ao
magistrado, considerando a matéria impugnada nos embargos, de deixar de determinar a realizagdo da prova, por entendé-la desnecessaria ou impertinente. Nesse sentido, confira-se 0 AgRg no AREsp 432767/PR, in DJe

19/03/2014.

Nos autos, a despeito da no realizacdo da prova pericial, a lide foi julgada combase emtodo o arcabougo fatico-probatorio constante dos autos, sendo reconhecida a legitimidade dos valores exigidos.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal reconheceu a regularidade do titulo executivo extrajudicial - CDA.

Nestas situagdes o Egrégio Superior Tribunal de Justica tem entendido que a verificagdo da presenga dos requisitos do titulo executivo requer revolvimento do contetdo fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de
recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido, confira-se os AgRg no AREsp 646902/ES, in Dle 03/06/2015 e AgRg no AREsp 407.207/RS, in DJe 15/09/2015.

Confira-se, ainda, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.

TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. DISCUSSAO ACERCA DA REGULARIDADE DA CDA. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO.
1. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de recurso especial (Simula 7/STJ).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1203836/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELAGCAO CIVEL N° 0035973-55.2012.4.03.6182/SP

|2012.61 .82.035973-0/SP

APELANTE (CONTATO ATENDIMENTO DE VEICULOS PUBLICITARIOS LTDA
ADVOGADO SP133285 FLAVIO JOSE SERAFIM ABRANTES e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. 00359735520124036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por CONTATO ATENDIMENTO DE VEICULOS PUBLICITARIOS LTDA, com findamento no artigo 102, 11, alinea "a", da Constituicdo Federal contra acorddo

proferido por 6rgdo fracionario desta Corte, que negou provimento a sua apelagdo, mantendo a higidez da Certiddo de Divida Ativa - CDA.

Alega a recorrente, violagdo aos artigos 5°, LV e 93, IX, da Constituigdo Federal, aos artigos 139, I E 489, II, do Cddigo de Processo Civil e 156, 11, do Codigo Tributario Nacional.

DECIDO.

Por primeiro, destaco a impossibilidade de alegagio de violagdo a dispositivos de lei federal em sede de recurso extraordindrio, a teor do disposto no artigo 102, 111, "a", da Constituigéo Federal. Por oportuno, confira-se o
ARE 1066976 AgR/RS - RIO GRANDE DO SUL. Relator Ministro DIAS TOFFOLI, julgado em 06/10/2017.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal reconheceu a regularidade do titulo executivo extrajudicial - CDA.

A suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais, nio possui repercussdo geral (Tema 606/STF); e, o art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acordio ou decisdo sejam findamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada um das alegagdes ou provas (Tema 339/STF), de modo que o acérddo impugnado esta em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de

repercussdo geral.

Ademais, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que encontra dbice na orientagdo da Stmmula 279 do STF ("Para simples reexame de prova néo

cabe recurso extraordindgrio").

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio no tocante aos temas julgados pela sistematica dos recursos repetitivos € niio o admito na outra questio.

Intimen-se.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001602-23.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: JUNTA DE EDUCACAO DA CONVENCAO BATISTA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO ROBERTO DE ALMEIDA TAVARES - SP147386

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a recorrente JUNTA EDUCACAO DA CONVENCAO BATISTA DO ESTADO DE SAO PAULO, para que, no prazo de 10 (dez) dias, regularize sua representagio processual, considerando o

disposto na Certiddo Id 7551403.
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Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5009244-46.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO: APARECIDA MACHADO, GILCE GIOVINAZZO CLAUDIANO DE ABREU, LUZIA DE LOURDES SANCHES GASPAR, SELMA DE FATIMA MOREIRA RAYMUNDO, TERESINHA MEDINA PELOZO GOMES
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JA VIER MISAILIDIS LERENA - SP115149
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JA VIER MISAILIDIS LERENA - SP115149
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Conforme certificado nos autos, a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias teis, sob pena de desergio,
nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil.

Sé#o Paulo, 6 de marc¢o de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5009244-46.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO: APARECIDA MACHADO, GILCE GIOVINAZZO CLAUDIANO DE ABREU, LUZIA DE LOURDES SANCHES GASPAR, SELMA DE FATIMA MOREIRA RAYMUNDO, TERESINHA MEDINA PELOZO GOMES
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JA VIER MISAILIDIS LERENA - SP115149
Advogados do(a) APELADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Conforme certificado nos autos, a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de deserc¢ao,
nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 6 de marco de 2019.

Expediente Nro 5273/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0064785-59.2002.4.03.6182/SP

[ 2002.61.82.064785-6/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI
EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBARGADO(A) : |CYCIAN S/A
IADVOGADO : |SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR e outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0038512-04.2006.4.03.6182/SP

|2006.6l .82.038512-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
PROCURADOR SP130777 ANDREA FILPI MARTELLO e outro(a)

IAPELADO(A) CONFECCOES KI CHARM LTDA

No. ORIG. 00385120420064036182 8F Vr SAO PAULO/SP

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006736-83.2007.4.03.6106/SP

|2007.61 .06.006736-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE 'VANIRA PIRES DA SILVA ¢ outros(as)
IALEX PAULO DA SILVA
ELIANE APARECIDA DA SILVA
INDIAMARA APARECIDA DA SILVA
LEANDRA APARECIDA SILVA
ADVOGADO SP166678 REGINALDO SHIGUEMITSU NAKAO e outro(a)
IAPELANTE Departamento Nacional de Inffa Estrutura de Transportes DNIT
PROCURADOR LEANDRO MUSA DE ALMEIDA e outro(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) 'VANIRA PIRES DA SILVA ¢ outros(as)
IALEX PAULO DA SILVA
ELIANE APARECIDA DA SILVA
INDIAMARA APARECIDA DA SILVA
LEANDRA APARECIDA SILVA
IADVOGADO SP166678 REGINALDO SHIGUEMITSU NAKAO e outro(a)
IAPELADO(A) Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
PROCURADOR LEANDRO MUSA DE ALMEIDA e outro(a)
EXCLUIDO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. 00067368320074036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0012911-52.2009.4.03.6000/MS

|2009A60A00A0129l 1-4/MS

RELATOR Deserbargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE |Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
ADVOGADO MS008049B CARLOS ROGERIO DA SILVA

IAPELADO(A) IAUTO POSTO SALDIVA LTDA

ADVOGADO MS009432 ALEXANDRE VILAS BOAS FARIAS e outro(a)
No. ORIG. 00129115220094036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00005 APELAGAO CIVEL N° 0008552-37.2011.4.03.6114/SP

|201 1.61.14.008552-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
IAPELANTE Uniao Federal
ADVOGADO BEATRIZ BASSO e outro(a)
SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) ELAINE CATARINA BLUMTRITT GOLTL
ADVOGADO SP104416 ELAINE CATARINA BLUMTRITT GOLTL e outro(a)
No. ORIG. 00085523720114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029598-23.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.029598-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
AGRAVANTE : [ERPRO COML/ ELETRONICA LTDA ¢ outros(as)

: |EDUARDO RAMOS PAZOS
ADVOGADO : [SP031734 IVO LIMOEIRO ¢ outro(a)
AGRAVANTE : [MARIA JOSE AVELINO RAMOS
ADVOGADO : [SP031734 IVO LIMOEIRO
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :[00218148820044036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0002254-58.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.002254-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) : |RENATO PACCIULO DE SOUZA LIMA
ADVOGADO : |SP190378 ALESSANDRO CAVALCANTE SPILBORGHS
: |SP221320 ADRIANA MAYUMI KANOMATA
No. ORIG. :|00022545820134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0038146-76.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.038146-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO
IAPELANTE : [JOSE ANTONIO VASCONCELOS ROSA
IADVOGADO : [SP068341 ANTONIO BRANISSO SOBRINHO
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : [JOSE ANTONIO VASCONCELOS ROSA
ADVOGADO : [SP068341 ANTONIO BRANISSO SOBRINHO
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO :|SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00039143520118260116 A Vr CAMPOS DO JORDAO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00009 APELAGAO CIVEL N° 0010776-82.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.010776-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE :  |ALBERTO APARECIDO DA CUNHA e¢ outros(as)
IADEOMAR AMARANTE
IANTONIO STUCHI
IARMANDO DINIZ PINTO
CELIA APARECIDA CUNHA PEDROSO
DANIEL BATISTA DOS SANTOS
DENILSON CAMORA
ELENA NECHAR MAGUOLLO
MILTON MAGUOLLO JUNIOR
ELZA APARECIDA SCOPIN PAVANELLO

:  [HORACIO LUIZ CEZARE ELEUTERIO
IADVOGADO : [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. : [00107768220144036100 4 Vr SAO PAULO/SP

00010 APELAGAO CIVEL N° 0013132-50.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.013132-5/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : [JOSE DE LUCCA e outros(as)
. |DERVAIR DE LUCCA

DARCI POLONIA DE LUCA MAGALHAES
MARCIA APARECIDA DE LUCCA
: |MARCO ANTONIO DE LUCCA
ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELANTE :  |MARA MACBETH GUIMARAES

:  |FABRICIO MASTROCOLA DE FRANCHI GUIMARAES
MARINELLA MASTROCOLA DE FRANCHI GUIMARAES
:  |GIOVANA MASTROCOLA DE FRANCHI GUIMARAES
IADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA

SUCEDIDO(A) . [JOSE MACBETH DE FRANCHI GUIMARAES falecido(a)
IAPELANTE : |APARECIDA ALBERTONI DE AMORIM

: [JOSERENATO DE AMORIM
IADVOGADO : [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP172647 ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K. DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. :[00131325020144036100 4 Vr SAO PAULO/SP

00011 APELACAO CIVEL N° 0013144-64.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.013144-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : |ELIS REGINA PAULA CACADOR e outros(as)
:  |EDSON RODRIGUES
HILDA SOARES DA SILVA
MAURICIO DE ARAUJO BARDUCCO
PEDRO GRAVI DE FREITAS
PAULO ROBERTO MARTIN
SERGIO ROBERTO ROSSI
: |[VALDIR DOS SANTOS TEIXEIRA
IADVOGADO : [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP300900 ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER e outro(a)
No. ORIG. :[00131446420144036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0004228-32.2014.4.03.6103/SP
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|201 4.61.03.004228-8/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE AGEU GOMES RIBEIRO

ADVOGADO SP220380 CELSO RICARDO SERPA PEREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP115807 MARISA SACILOTTO NERY e outro(a)

No. ORIG. 00042283220144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00013 APELACAO CIVEL N° 0004848-44.2014.4.03.6103/SP

|2014.61 .03.004848-5/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE JOSE BENEDITO AZEVEDO DE CASTRO

ADVOGADO SP185713 VIRGILIO CANSINO GIL ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP184538 ITALO SERGIO PINTO e outro(a)

No. ORIG. 00048484420144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0005843-57.2014.4.03.6103/SP

|2014.6l .03.005843-0/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE HELIO CHIARAMONTE FILHO

IADVOGADO SP220380 CELSO RICARDO SERPA PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP115807 MARISA SACILOTTO NERY e outro(a)

No. ORIG. 00058435720144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001994-19.2015.4.03.0000/SP

|20 15.03.00.001994-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAGRAVADO(A) CITY POSTO DE FRANCA LTDA ¢ outros(as)
POSTO INTEGRACAO DE FRANCA LTDA
POSTO FRANCANO LTDA
CIRE AUTO POSTO LTDA
ADVOGADO SP119254 DONIZETT PEREIRA e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. 14019126119964036113 1 Vr FRANCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0001576-26.2015.4.03.6000/MS

|201 5.60.00.001576-5/MS

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE LS PRODUTOS AGROPECUARIOS IMP/ E EXP/ LTDA
SILVINO LUIZ BORTOLY

ADVOGADO MS002464 ROBERTO SOLIGO e outro(a)
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IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [MS007594 VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00015762620154036000 1 Vr CAMPO GRANDEMS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0002504-65.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.002504-9/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE FRANCISCO DE ASSIS PECCINELLI

ADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

No. ORIG. 00025046520154036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0002669-15.2015.4.03.6100/SP

|20 15.61.00.002669-8/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MATA

APELANTE MARILIA MORAES LOBO

ADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

No. ORIG. 00026691520154036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0004312-08.2015.4.03.6100/SP

|201 5.61.00.004312-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE JOSE CAROLINO DIVINO NETO

ADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

No. ORIG. 00043120820154036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00020 APELAGAO CIVEL N° 0016310-70.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.016310-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MATA
APELANTE PEDRO PAULO SANTOS e outros(as)
MARIA BERNADETE LUZIA SANTOS CLETO
JOSE MARIA SANTOS
MIGUEL GERALDO SANTOS
MARIA ZELIA ROSALIA SANTOS MONTORO
STELLA MARIS HELOISA SANTOS BUENO
ADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. 00163107020154036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00021 APELAGAO CIVEL N° 0017462-56.2015.4.03.6100/SP

|2015A61 .00.017462-6/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MATA
IAPELANTE CLEONICE BUENO SOARES e outros(as)
PAULO ROBERTO SOARES
MARIA LUIZA SOARES
IADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. 00174625620154036100 24 Vr SAO PAULO/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00022 APELACAO CIVEL N° 0005280-29.2015.4.03.6103/SP

|201 5.61.03.005280-8/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE CARLOS ROBERTO GONCALVES

ADVOGADO SP220380 CELSO RICARDO SERPA PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP115807 MARISA SACILOTTO NERY e outro(a)

No. ORIG. 00052802920154036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00023 APELAGAO CIVEL N° 0059136-59.2015.4.03.6182/SP

|2015.61 .82.059136-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO e outro(a)
IAPELADO(A) Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

IADVOGADO SP078796 JOSE RUBENS ANDRADE FONSECA RODRIGUES e outro(a)
No. ORIG. 00591365920154036182 6F Vr SAO PAULO/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0058147-19.2016.4.03.6182/SP

|2016.6l .82.058147-9/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE Municipio de Sao Paulo SP

PROCURADOR SP212392 MARCIO MORANO REGGIANI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP203604 ANA MARIA RISOLIA NAVARRO e outro(a)
No. ORIG. 00581471920164036182 10F Vr SAO PAULO/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000130-02.2018.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO SERGIO FARIA DE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARIO JOSE PIMENTA JUNIOR - SP279360

APELADO: PAULO SERGIO FARIA DE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) APELADO: MARIO JOSE PIMENTA JUNIOR - SP279360

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 6 de marco de 2019
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000500-91.2017.4.03.6134
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: FLORIANA AMORIM DOS SANTOS
Advogados do(a) APELADO: RODOLFO OTTO KOKOL - SP162522-N, PATRICIA ZAPPAROLI - SP330525-N

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 6 de margo de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007167-65.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: MARCIO FIGUEIRA
Advogado do(a) AGRAVADO: PEDRO LUIZ STRACCALANO - SP202167

DESPACHO
Certiddo ID 8150714 — informando que a recorrente requer os beneficios da justica gratuita.
Verifica-se, no caso tratar-se de agravo de instrumento, logo considerando a isen¢ao do preparo prevista na Resolugio 2/17 do STJ emseu art. 3°, 111, fica prejudicado o pedido.
Int.
Ap6s, INTIME-SE a Unido Federal (Fazenda Nacional) para contrarrazdes ao recurso interposto.
Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2019.
APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002814-15.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: VIACAO DANUBIO AZUL LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO MONZANI - SP170013-A

DESPACHO

A certiddo ID 7909476 averiguou:

Certifico a regularidade formal do recurso extraordindrio interposto nestes autos quanto & tempestividade, preparo e representagdo processual. Certifico a regularidade formal do recurso extraordindrio interposto nestes autos quanto a

tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda, que Niimero do Processo que Consta no Acdrdéo Recorrido da GRU apre: para o i das custas do recurso especial nio confere com o niimero destes autos. A vista das

irregularidad. licadas, fica o nte cient api a devida sanagdo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, juntando a GRU correta, ou promovendo novo recolhimento em DOBRO, no prazo de 05 (cinco) dias,
sob pena de deserc¢do (§4°), no valor total de R$ 358,74.

O Ato Ordinario ID 7951359, por sua vez, determinou:

REGULARIZACAO DAS CUSTAS PROCESSUAIS

Conforme certificado nos autos, a parte recorrente deverd realizar a regularizacéo do preparo do recurso especial interposto, no prazo de 05 (cinco) dias titeis, sob pena de desercdo, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de

Processo Civil.

Entretanto, a parte recorrente, no documento ID 8079230, juntou comprovante de recolhimento do preparo, indicando niimero de processo diverso dos presentes autos.

Assim, derradeiramente, comprove a recorrente o recolhimento do preparo RELATIVO AOS PRESENTES AUTOS, realizado QUANDO DA INTERPOSICAO DO RECURSO EXCEPCIONAL, ou realize o
pagamento em DOBRO, conforme determina o art. 1.007, § 4°, CPC, sob pena de ndo admissdo do recurso excepcional. Prazo: 10 (dez) dias.

S#o Paulo, 15 de fevereiro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL (198) N° 5000068-08.2017.4.03.6123

APELANTE: HEMOGRAM-INDUSTRIA E COMERCIO DE PROD. HOSPITAL. LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: LEONARDO AGUIRRA DE ANDRADE - SP298150-A, EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) ) especial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 6 de margo de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000090-96.2017.4.03.6113
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM FRANCA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: SUPER MERCADO GOMES LTDA
Advogado do(a) APELADO: JOSE CESAR AGOSTINHO COSTA - SP356729

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) ) especial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 6 de margo de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017932-61.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: DEDINI REFRATARIOS LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVADO: VITOR FILLET MONTEBELLO - SP269058

DESPACHO

Certiddo ID 33416301 — informando que a recorrente requer os beneficios da justiga gratuita.
Verifica-se, no caso tratar-se de agravo de instrumento, logo considerando a isen¢ao do preparo prevista na Resolugio 2/17 do STJ emseu art. 3°, 111, fica prejudicado o pedido.

Int.

Apbs, INTIME-SE a Unido Federal (Fazenda Nacional) para contrarrazdes ao recurso interposto.

Sio Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

Expediente Pr I (Despacho/Deciséio) Nro 61755/2019

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0005843-23.2001.4.03.6100/SP

[ ]2001.61.00.005843-3/SP

APELANTE : |GERALDO DA SILVA PEREIRA
ADVOGADO : [SP227659 JULIA BEATRIZ ARGUELHO PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : [00058432320014036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Geraldo da Silva Pereira contra acérdo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Alega-se violagdo aos artigos 2°, caput e incisos I e IV do paragrafo tmico da Lein® 9.784/99, e 128 da Lein® 8.112/90, insurgindo-se contra o acérdéo atacado no que se refere a ilegalidade da punicio (60 dias de
suspensio) e ao desvio de finalidade do ato administrativo.

Comprelag@o aos assuntos apontados, 0 acorddo recorrido assim consignou:
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. COISA JULGADA. AFASTAMENTO PARCIAL. INEPCIA DA INICIAL. INEXISTENCIA.
ATO PUNITIVO. DESVIO DE FINALIDADE. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO. CONFIGURACAO DA INFRAGAO DISCIPLINAR. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DOS ATOS ADMINISTRATIVOS.

1. A coisa julgada formada nos autos do mandado de seguranga n° 2001.34.00.007817-0 ndo abrange as causas de pedir referentes ao desvio de finalidade na prdtica do ato administrativo de imposicdo da
penalidade disuplinar ao apelante e a e/étiva conﬁguramo da inﬁ*ac&o adminixtrariva previxta no art. 11 6 I, da Lei n’ 8 112/90.

manlpula¢ao das demincias. feltas ", "das denincias formuladas pelo requerente contra a admmtstracao reglonal do MTE, carentes ainda de avalzag:ao e "da comprovagado da atuagdo deletena do Walter
Torres Arienzo em empres‘a? ", servindo de refor¢o argumentatlvo para a causa de pediir relativa ao desvio de finalidade.

rimento a legislacdo trabalhista, e nio se comprovou o elo entre a exposicdo destes fatos

as autondades superiores e a apuracaa da infracdo tunctonal Qor parte do gpelante, 0 que era de sua incumbéncia, conf belece o art. 333, 1, do Cédigo de Processo Civil de 1973.
4. No tocante a configuragdo da infracdo administrativa imp ao ap , CC em deixar de observar as normas legais e regulamentares no exercicio de suas atribuicées, também néo hd prova da

nulidade da decisdo punitiva da Administracdo.
5. Apelagao parcialmente provida. Pedido julgado improcedente (art. 515, § 3%, CPC/73).

Ressalta-se, ainda, trecho da Juiza Federal em Auxilio Louise Filgueiras, verbis:

()

Resta, portanto, apreciar o mérito das questdes atinentes ao desvio de finalidade na prdtica do ato administrativo de imposicdo da penalidade disciplinar ao apelante e a efetiva configuragdo da infragdo
administrativa prevista no art. 116, II, da Lei n° 8.112/90.

A primeira delas, referente a nulidade da Portaria n° 1.010, de 6 de outubro de 2000, do Secretdrio-Executivo do Ministério do Trabalho e Emprego, que impds ao apelante a penalidade disciplinar de
suspensdo por 60 (sessenta) dias, diz respeito a vicio no elemento finalistico do referido ato, o qual teria sido praticado na busca de "calar" o apelante, que vinha denunciando irregularidades na administragdo
da Delegacia Regional do Trabalho no Estado de Sdo Paulo envolvendo autoridades com poderes de gestdo.

O apelante, em busca de demonstrar o que alega, apresenta tdo somente documentos relativos a representagées que ele préprio formulou as autoridades competentes comunicando as irregularidades
apontadas na petigdo inicial, sem que tenha feito juntar a estes autos quaisquer provas de que tais fatos foram investigados na seara administrativa ou criminal.

De todo modo, ainda que fossem veridicas as afirmagdes de existéncia de favorecimento de empresas na fiscalizagdo do cumprimento a legislagéo trabalhista, ndo se comprovou o elo entre a exposigdo destes
Jfatos as autoridades superiores e a apuragdo da mfrawo funcional por parte do apelante 0 que era de sua incumbéncia, conforme estabelece o art. 333, I, do Codigo de Processo Civil de 1973.

No tocante a configuragdo da infragdo administrativa da ao ap , CC em deixar de observar as normas legais e regulamentares no exercicio de suas atribuicdes, também ndo ha prova da
nulidade da decisdo punitiva da Administragdo.

Centra-se a defesa do apelante na alegagdo de que este néo teria pr dido obter ganho i ido de produtividade ao langar no sistema SFIT informagdes relativas a autos de infragdo em desconformidade
com o disposto na Instrugdo Normativa Intersecretarial n° 08, de 15 maio de 1995, dos Secretdrios de Fiscalizagéo do Trabalho e de Saiide no Trabalho.

Eis a fundamentagdo exposta no relatorio elaborado pela Comissdo Processante a respeito da referida imputagdo (fl. 50):

(..) O acusado também contrariou o dever de observar as normas legais e regulamentares ao elaborar seu Relatorio de Inspegdo no Sistema SFIT, referente a empresa Dental Ricardo Tanaka Ltda, deixando
de observar a Instrugdo Normativa de n° 08, de 15 de maio de 1995, item 03.

Conforme extrato de relatério de fl. 276, o acusado langou, indevidamente, no sistema SFIT as seguintes agdes: a) 190 empregados registrados sob agdo fiscal e b) notificado os cédigos 104001-4, 105001-0 e
107001-0 da drea de seguranca e medicina do trabalho.

Entretanto, pelo que consta do processo, tais trabalhadores ndo foram registrados sob agdo fiscal, e nem houve qualquer notificagdo por parte do acusado sobre medicina ou seguranga do trabalho. (...)
Segundo o alegado em sede inicial pelo apelante, néio haveria equivoco em langar no sistema em questdo os 190 (cento e noventa) empregados da empresa, pois estes teriam sido registrados através da propria
agao fiscal. De outro lado, o apelante néo teria obtido beneficio algum com tal atitude, pois jd teria obtido os pontos necessdrios no tocante a produtividade.

Entretanto, tais argumentos ndo sdo suficientes para alterar a conclusdo a que chegou a Comissdo Processante, em primeiro lugar porque o apelante ndo demonstrou que teria atingido a pontuagdo
necessdria, e também porque sequer se opos ao segundo fundamento utilizado pela Comisséo, qual seja, o de que os autos de infragdo ndo contiveram os cédigos relativos a drea de medicina e seguranga do
trabalho, que foram langados apenas no Sistema SFIT, fundamento este que, por si s6, seria suficiente para a manutengdo da decisdo administrativa.

7,

De toda forma, ndo se esta a discutir a intengdo do apele de obter qualg indevida em decorréncia das informagdes aportadas no sistema, o que inclusive ensejaria infragbes mais gravosas em
relagdo aquelas apuradas no PAD. O cerne do debate ora lmtaurada consiste em aferir se o apelante teria deixado de seguir determinagoes legais e regul 'es ao fazer a inser¢do de informagées no
St tas a derrubar a presuncdio de legitimidade do ato administrativo sancionador. (g m)

L

No mais, ressalto que o controle jurisdicional do ato
Poder Judicidrio imiscuir-se no mérito do ato (Gmbito de discricionariedade), sob pena de vulneragdo da clausula constitucional da Triparti¢do de Poderes.

ativo que profere juls 0 1o processo administrativo disciplinar restringe-se ao ambito de sua legalidade (em sentido amplo), ndo podendo o

Nao havendo, no presente caso, ilegalidade na decisio pela configuracdo da in,

()
Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

‘acdo administrativa, descabe a revisdo da pena de suspensdo entdo aplicada, pela via judicial. (g m)

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no dmbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0005843-23.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.005843-3/SP

APELANTE : |GERALDO DA SILVA PEREIRA|

ADVOGADO : [SP227659 JULIA BEATRIZ ARGUELHO PEREIRA € outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : [00058432320014036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Geraldo da Silva Pereira contra acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso no merece admissdo.

Alega-se, emsintese, contrariedade ao disposto ao artigo 5°, incisos LIV ¢ LV, e artigo 37, caput, da Constituigdo Federal, insurgindo-se contra o acérddo atacado no que se refere a ilegalidade da punicdo (60 dias de
suspensdo) e ao desvio de finalidade do ato administrativo.

Entretanto, quanto & violagdo ao artigo 5°, incisos LIV e LV da Carta Magna, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia andlise da
adequada aplicagio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo recorrente veicula tese cuja repercussdo geral, repito, foi negada pelo E. STF, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a regra da inadmissibilidade
do recurso.

E comrelagdo aos principios constitucionais contidos no artigo 37, caput, da Constituigdo Federal, a Suprema Corte tem decidido que eventual ofensa ao principio da legalidade que demande analise da legislagdo
infraconstitucional ndio pode ser atacada por meio de recurso extraordinario.
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Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. MILITAR. PROCESSO DISCIPLINAR. OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.

VIOLACAOAOART 5% LIV E LV, DA CONSTITUICAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279.. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 37, CAPUT , DA

CONSTITUICAO. OFENSA REFLEXA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se no sentido de que, nos procedimentos administrativos, é
necessdria a observancia dos principios do contraditdrio e da ampla defesa, conforme assegurado pelo art. 5, LV, da Constitui¢do. Precedentes. Il - Para dissentir da conclusdo adotada pelo acérdao
recorrido, quanto a suposta violagdo a ampla defesa e ao contraditdrio no processo administrativo ao qual foi submetido o ora agravante, necessdrio seria o reexame do conjunto fdtico-probatdrio constante

73 10T 13 dad,

dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumu/a 279 do STF. Precedentes. III - As alegagdes de desrespeito aos p lados da legalidade
de reexame prévio de normas infr ionais, podem de

ar, muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigdo. 11l - Agravo r

motr publicidade e efi aencta, se dependentes

i)

(ARE 728143 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turmm, julgado em 11/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-121 DIVULG 24-06-2013 PUBLIC 25-06-2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio comrelagao ao decidido no ARE 748.371/MT e, no que sobeja, nio o admito.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0001178-88.2002.4.03.6112/SP

[ improvido. (de

[ [2002.61.12.001178-3/SP

APELANTE : [SERRARIA RANCHER PINUS LTDA

/ADVOGADO : [SP156216 FERNANDA CABELLO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0001178-88.2002.4.03.6112/SP

[ [2002.61.12.001178-3/SP

APELANTE . [SERRARIA RANCHER PINUS LTDA
ADVOGADO : |SP156216 FERNANDA CABELLO DA SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constituico Federal, em face de acérdo proferido por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS ¢ da COFINS.
E o relatorio. Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta

jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a pretenséo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a conclusdo adotada na

decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, Dle 15/6/2016).

No mis, destaca-se que 0 acordao hostilizado analisou detidamente as circunsténcias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - na parte impugnada - encontra-se em

conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATAGCAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.
1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acérdio Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.
2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a

base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da

Fazenda Nacional. }
(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARA CAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERC USSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICAGAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE

DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgaco.
2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado c superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que

sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito

do art. 543-B do CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagio: 08/03/2019

102/1711



especificos, que ndo podem ser ampliados.
6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.
(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consondncia com o entendimento fixado pelo E. STF, com repercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0001178-88.2002.4.03.6112/SP

[ ]2002.61.12.001178-3/SP

APELANTE : [SERRARIA RANCHER PINUS LTDA
ADVOGADO . |SP156216 FERNANDA CABELLO DA SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que em decisdes mais recentes a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente do transito em julgado do
acorddo paradigma, in verbis:

"E ME N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO - NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS -

ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTA CA~ 0 QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CA~ O DO RE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE

JULGAMENTOQ IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO QU DO TRANSITO EMJULGADO DO ACORDAQ
PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11) - NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EM VERBA
HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI N° 12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagéo de Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérdao publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob
o dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Carmen Luicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acérdio paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral.” - g.m.

(A1 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio no merece seguimento. Vejamos:
0O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.

ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0002392-45.2010.4.03.6109/SP
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[ [2010.61.09.002392-0/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP115807 MARISA SACILOTTO NERY e outro(a)
/APELADO(A) : |CARLOS ROBERTO CARNIO ¢ outro(a)

: |VANIA DE MOURA BUENO CARNIO
ADVOGADO : [SP207761 VALDIR DOS SANTOS VIVIANI e outro(a)
EXCLUIDO(A) : [WM CONSTRUCOES E COM/ DE RIO PRETO LTDA
No. ORIG. :[00023924520104036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Carlos Roberto Carnio e outra contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Insurge-se os recorrentes contra a decisdo que entendeu estar prescrita a pretensdo do recorrentes, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT, DO CPC. AUSENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS PARA AUTORIZAR A REFORMA DA DECISA0 AGRAVADA.

1. A r. decisao impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.
2. A parte agravante ndo apresenta argumentos relevantes que autorizem ou justifiquem a reforma da r. decisdo agravada.

3. Considerando que o autor teve ciéncia inequivoca do ato de concessdo em 04.03.08 e que ajuizou a presente agdo somente em 09.03.10, a pretensdo encontra-se prescrita. Por fim, anoto que eventuais

outros argumentos trazidos nos autos ficam superados e ndo sdo suficientes para modificar a concluséo baseada nos fundamentos ora expostos.
4. Agravo legal desprovido.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no dmbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.
Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. PRESCRICAQ. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria a alteragdo das premissas fdtico-probatdrias estabelecidas pelo acdrdéo recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o

que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da Stimula 7 do STJ.
2. Agravo interno néo provido. B
(Aglnt no AREsp 948.328/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em22/11/2016, DJe 01/12/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0002392-45.2010.4.03.6109/SP

[ [2010.61.09.002392-0/SP

APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP115807 MARISA SACILOTTO NERY e outro(a)
APELADO(A) : |CARLOS ROBERTO CARNIO e outro(a)

: |VANIA DE MOURA BUENO CARNIO
ADVOGADO 1 |SP207761 VALDIR DOS SANTOS VIVIANI e outro(a)
EXCLUIDO(A) : [WM CONSTRUCOES E COM/ DE RIO PRETO LTDA
No. ORIG. :[00023924520104036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Carlos Roberto Carnio e outra, com fimdamento no art. 102, II1, a, da Constituigdo Federal, contra acérdédo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal
Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituigdo Federal e 1035, § 2°, do Codigo de Processo Civil2015 exigema demonstragdo da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua

apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional n® 45/04 e pela Lein® 11.418/06.

No recurso emandlise, todavia, a repercussdo geral no foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal
Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0000840-55.2014.4.03.6125/SP

[ [2014.61.25.000840-3/SP

IAPELANTE : |PROPITECH EMBALAGENS LTDA -EPP e outros(as)
: |FABIO VITA
IADVOGADO : [SP167809 FABIO STEFANO MOTTA ANTUNES
APELANTE : [JOAO CARLOS VITA
: |OTAVIO VITA
ADVOGADO : [SP167809 FABIO STEFANO MOTTA ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : |SP111604 ANTONIO KEHDI NETO e outro(a)
No. ORIG. :|00008405520144036125 1 Vr OURINHOS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Fabio Vita e outros contra acordio proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comrelagdo ao cerceamento de defesa, a decisdo atacada consignou que:

()

1 - Desnecessdria prova pericial, as questdes suscitadas versando matéria de direito.

()

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stumula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea
"a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ALEGA CAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO. AUSENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
[FEITO SUBSTANCIALMENTE INSTRUIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. TESES ALEGADAS SOMENTE NO AGRAVO INTERNO. INOVACAO RECURSAL. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Consoante o entendimento mais recente deste 6rgdo julgador, ndo configura cerc 0 de defesa o jul o antecipado da lide quando o Tribunal de origem entender substancialmente instruido o
feito, declarando a prescindibilidade de producdo de prova pericial, por se tratar de matéria eminentemente de direito ou de fato ja provado documentalmente, como na hipétese dos autos.

()

(Aglnt no REsp 1252714/PB, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em21/11/2017, DJe 27/11/2017)

E no que se refere a anulagéo da clausula que determina a incidéncia de juros capitalizados e o reconhecimento do excesso de execugdo, vé-se que a parte ndo expds de formm clara e findamentada as razdes pelas quais
citados dispositivos de lei federal teriam sido violados pela decisdo recorrida, o que faz incidir, também, o 6bice retratado na Stimula n° 284/STF.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000681-23.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.000681-7/SP

[AGRAVANTE . |GP RIO PRETO ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA ¢ ottro(a)
. [SILVIO ANTONIO CORDEIRO FARINELLI

ADVOGADO . |SP237735 ANDERSON CESAR APARECIDO HERNANDES PEREIRA

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO(A) . |[EMERSON ANTONIO BOTERO

IADVOGADO . [SP105332 JOAO AUGUSTO PORTO COSTA

: |SP150620 FERNANDA REGINA VAZ DE CASTRO
1 [SP165470 KARINA NABUCO PORTO COSTA
INTERESSADO(A) : |IRMAOS DOMARCO LTDA

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MIRASSOL SP
No. ORIG. : [03.00.00632-4 A Vr MIRASSOL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por EMERSON ANTONIO BOTERO contra acordao de 6rgio fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade
recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o 6rgio colegiado desta Corte Regional reformou, emagravo de instrumento, a decis@o para suspender a expedigdo da carta de arrematagio até que a prioridade do titulo seja decidida.

Impende esclarecer inicialmente que foram analisadas detidamente as provas dos autos e o acordao hostilizado consignou que a decisio origindria necessita de reforma ante as circunstncias faticas do caso concreto.
Verifica-se que a decisdo combatida assim se pronunciou:

"4 expedicdo de carta de arrematagdo, apos a informagao de que o imével matriculado sob o n° 13.493 no CRI da Comarca de Mirassol/SP havia sido alienado em outro processo, se revela prematura. A
definicdo da prioridade do titulo representa premissa do registro imobilidrio e ndo etapa posterior a ele, sob pena de ignorar a presungdo de legitimidade de uma das alienagdes em hasta piblica e de
desestabilizar a sequéncia da matricula. O Juizo de Origem deveria ter decidido a questdo antes de ordenar uma medida compativel com a propria resolugdo definitiva. Os interesses de ambos os arrematantes
estariam em equilibrio e a controvérsia evoluiria sem trauma antecipado para uma das partes.” (destaquei)

De sua parte, a recorrente alega, em suma, nulidade por auséncia de intimagao e perda superveniente do objeto deste agravo de instrumento.

Pois bem, a alegagdo de nulidade foi afastada porquanto niio causou prejuizo a defesa, uma vez que a recorrente pode se manifestar a tempo de impugnar os findamentos da decisdo. Ademais, restou consignado que a
existéncia de agdo anulatoria ndo prejudica o agravo, mas reforca a necessidade de provimento.

Dessa forma, o recurso especial ndo deve ser admitido.

Comefeito, a recorrente ndo impugnou adequadamente findamento suficiente para manutengdo da decisdo recorrida.

Assim, incide ao caso a sumula 283/STF aplicada por analogia, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decis@o recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”
No mesmo sentido € o entendimento do E. STJ confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACA0 ORDINARIA DE NULIDADE DE ESCRITURA PUBLICA E DE REGISTRO DE IMOVEL. MATERIA FATICO-PROBATORIA E
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INTERPRETAGAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULAS 5 E 7 DO ST.J. FUNDAMENTOS AUTONOMOS NAO ATACADOS. SUMULA 283 DO STF. RECURSO IMPROVIDO.

()

2. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, de fundamento auténomo e suficiente @ manutengdo do acérddo recorrido atrai o 6bice da Simula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o

recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles."”
3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1712970/AL, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025762-71.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.025762-0/SP

[AGRAVANTE : [NBC AGENCIAMENTO E PUBLICIDADE LTDA
ADVOGADO : |SP182835 MARCOS VINICIOS FERNANDES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00460592220114036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicao de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justiga de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026771-68.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.026771-6/SP

AGRAVANTE . [IBRAIM MARTINS DA SILVA
ADVOGADO . [SP131827 ZAIDEN GERAIGE NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE . [SANTOS CRUZ IMP/ E COM/ LTDA ¢ outro(a)

. [VALTER LUIS SANTOS CRUZ
ADVOGADO : [SP126873 HAMILTON CACERES PESSINI ¢ outro(a)
PARTE RE . [JAYME BARATO
ADVOGADO : |SP208075 CASSIUS MATHEUS DEVAZZIO e outro(a)
PARTE RE : |CECILIA ROSA LOVATO
ADVOGADO . |SP138334 EDILSON BRAGA DA SILVA ¢ outro(a)
PARTE RE : |RUBENS GERALDO AGUIRRE LOPES
ADVOGADO : |SP088202 RUTH HELENA CAROTINI PEREIRA ¢ outro(a)
PARTE RE . [MORUM GABRIEL CURY e outros(as)

: |ODEMAR DECIO GALLUCCI

. |ALCIDES MESQUITA GARCIA
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. Jjoa0 GIL
ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. - [00137240620054036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por IBRAIM MARTINS DA SILVA, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
[Tab]

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"O recurso ndio comporta provimento.

Nao prospera a alegagéo de nulidade da citagdo, porquanto ndo demonstrado que o agravante néo residia, na data da citagdo, no enderego para o qual o AR foi remetido, ndo bastando para tanto os
documentos de fls. 43/44, relativos a contas de 2015, muito posteriores ao ato citatorio, ocorrido em 2006.

Néo bastasse, cumpre destacar que, ainda que o ato citatdrio tenha sido cumprido com irregularidades, é de se aplicar a disposi¢do contida no art. 214, § 1°, do CPC/73, aplicavel a espécie, que dispoe que "O
comparecimento espontdneo do réu supre, entretanto, a falta de citagdo”, do-se, bém por esse ar 0, a alegagdo de nulidade ou de necessidade de refazimento do ato.

Com relagdo aos demais aspectos, observo que, ndo obstante serem os embargos a execugdo o meio de defesa proprio da execugdo fiscal, a orientagdo do C. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido
de admitir a excegdo de pré-executividade nas situagdes em que ndo se faz necessdria dilagdo probatoria ou em que as questoes possam ser conhecidas de oficio pelo magistrado, como as condiges da agdo,
os pressupostos processuais, a decadéncia, a prescrigdo, entre outras.

Esse, inclusive é o entendimento firmado na Stimula n° 393 do Superior Tribunal de Justica "a exce¢do de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que
ndo demandem dilagdo probatéria”.

Contudo, nos casos em que a andlise da questdo exige dilagdo probatoria, a matéria de defesa deve ser aduzida na via propria, ou seja, nos embargos a execugdo, e ndo por meio do incidente de excegdo de
pré-executividade.

Nesse sentido, trago os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. OPOSICAO DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
DISCUSSAO ACERCA DA LEGITIMIDADE PASSIVA. ART. 135 DO CTN. NAO CABIMENTO DA VIA ELEITA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.104.900/ES).
REVISAO DO ENTENDIMENTO DO ACORDAO RECORRIDO ACERCA DA NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

()

2. A Primeira Segdo, em sede de recurso especial representativo de controvérsia, decidiu "'no sentido de admitir a excegio de pré-executividade nas situagées em que nio se faz necessdria dilacdo
probatéria ou em que as questoes possam ser conhecidas de oficio pelo magistrado, como as condi¢oes da agdo, os p P pr is, a decadéncia, a prescrigdo, entre outras" (REsp 1.104.900/ES,
Primeira Segdo, Rel. Min. Denise Arruda, DJe de 1.4.2009).

3. Revisar o entendimento da Corte local acerca da necessidade de dilagéo probatdria exige andlise nos elementos de prova (documentos) juntados pelo excipiente, o que é invidvel em sede de recurso especial,
ante o dbice da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1202046/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 02/05/2011)."

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO-CABIMENTO.

()

2. "4 excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dt/a(:ao probatéria" - Sumula 393/STJ.

3. Hipdtese em que o Tribunal a quo consignou expressamente que, em razio das peculiaridades das alegacées da ag , € iria a dilacdo probatoria, o que torna incabivel a Exce¢do de Pré-
Executividade.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1093371/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 04/02/2011)".

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. EXECUGAO FISCAL. INCLUSAO DOS REPRESENTANTES DA PESSOA JURIDICA
(..) MATERIA DE DEFESA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

()

2. Por outro lado, é certo que, malgrado serem os embargos a a execug do 0 meio de defesa proprio da execugdo fiscal, a orientagdo desta Corte firmou-se no sentido de admitir a excegio de pre—executtvtdade
nas situagdes em que ndo se faz iria dilacdo probatdria ou em que as q des possam ser conhecidas de oficio pelo magistrado, como as condigées da acdo, os p. ip pr a
decadéncia, a prescri¢io, entre outras.

3. Contudo, no caso concreto, como bem observado pelas instancias ordindrias, o exame da responsabilidade dos repr da empresa executada requer dilagdo probatdria, razéo pela qual a matéria de

defesa deve ser aduzida na via propria (embargos a execugdo), e ndo por meio do incidente em comento.
4. Recurso especial desprovido. Acordao sujeito a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.
(REsp 1104900/ES, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA SECAO, DJe 01/04/2009).
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. DISCUSSAO ACERCA DA ILEGITIMIDADE PASSIVA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. OPOSICAO
DE EXCEC,‘TO DE PRE-EXECUTIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECA~0 NOJULGAMENTO DO RESP 1.104.900/ES, MEDIANTE UTILIZA CA~0 DA
SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E NA RESOLUGAO 08/2008 DO STJ. APLICACAO DE MULTA ESTABELECIDA NO ART. 557, § 2°, DO CPC.
1. Hipétese em que o Tribunal a quo rejeitou a Excegdo de Pré-Executividade, sob a fundamentagdo de que sdo fortes os indicios de dissolugdo irregular e de que a matéria relativa a ilegitimidade passiva dos
agravantes comportava dilagdo probatéria.
2. O reconhecimento, pelo Tribunal de origem, de que a questdo necessita de produgdo de prova, impossibilita o uso da via peculiar da Excegdo de Pré-Executividade.
3. Orientagdo reafirmada no julgamento do REsp 1.104.900/ES, sob o rito dos recursos repetitivos.
4. Considerando que o Agravo Regimental impugnou decisdo que aplicou orientagdo jurisprudencial firmada em recurso submetido ao rito do art. 543-C do CPC, é cabivel a aplicagdo da multa prevista no
art. 557, § 2°, do CPC.
5. Agravo Regimental ndo provido. Aplicagdo de multa de 1% do valor da causa, devidamente atualizado.
(AgRg no AREsp 5612/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe 09/09/2011)"
"EMBARGOS DECLARATORIOS. FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 202, I, DO CTN. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO SOCIO.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA PELA PRIMEIRA SEGAO DO STJ. CDA. PRESUNCAO RELATIVA DE CERTEZA E LIQUIDEZ. NOME DO SOCIO. REDIRECIONAMENTO. CABIMENTO.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. ARTIGO 543-C, DO CPC. RESOLUGCAO STJ 8/2008. ARTIGO 557, DO CPC. APLICACAO. EXCECAOQ DE PRE-EXECUTIVIDADE. DILACAO PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE.
1. A fungibilidade recursal autoriza o recebimento dos embargos declaratérios como agravo regimental em razdo de sua nitida pretensdo infringente.
2. A responsabilidade patrimonial secunddria do socio, na jurisprudéncia do E. STJ, funda-se na regra de que o redirecionamento da execugdo fiscal, e seus consectdrios legais, para o sécio-gerente da
empresa, somente é cabivel quando reste demonstrado que este agiu com excesso de poderes, infragdo a lei ou contra o estatuto, ou na hipotese de dissolugdo irregular da empresa.
3. Todavia, em recente julgado, a Primeira Segdo desta Corte Superior, concluiu, no julgamento do ERESP n.° 702.232/RS, da relatoria do e. Ministro Castro Meira, publicado no DJ de 26.09.2005, que: a) se
a execugdo fiscal foi ajuizada somente contra a pessoa juridica e, apds o ajuizamento, foi requerido o seu redirecionamento contra o sécio-gerente, incumbe ao Fisco a prova da ocorréncia de alguns dos
requisitos do art. 135, do CTN: quando reste demonstrado que este agiu com excesso de poderes, infracdo a lei ou contra o estatuto, ou na hipdtese de dissolugdo irregular da empresa; b) constando o nome do
socio-gerente como co-responsavel tributdrio na CDA cabe a ele o 6nus de provar a auséncia dos requisitos do art. 135 do CTN, independentemente se a agdo executiva foi proposta contra a pessoa juridica e
contra o socio ou somente contra a empresa, tendo em vista que a CDA goza de presungdo relativa de liquidez e certeza, nos termos do art. 204 do CTN c/c o art. 3°da Lei n.” 6.830/80.
4. "4 orientagdo da Primeira Segdo desta Corte firmou-se no sentido de que, se a execugdo foi ajuizada apenas contra a pessoa juridica, mas o nome do socio consta da CDA, a ele incumbe o énus da prova de
que ndo ficou caracterizada nenhuma das circunstancias previstas no art. 135 do CTN, ou seja, ndo houve a prdtica de atos 'com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos’."
Precedente: REsp. 1.104.900/ES, Primeira Sedo, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJU 01.04.09 5. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérdéo do julgamento do recurso especial, submetido ao regime
previsto no artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos termos do artigo 557, do CPC (artigo 5° 1, da Res. STJ 8/2008).
6. In casu, restando assentado que: '(...) os agr alegam ilegitimidade passiva da sécia Lea Marin Albiero, porquanto ndo exercia geréncia da empresa. Contudo, consta na alteragdo do contrato social
das fls. 29/30 que, a época dos fatos geradores que deram origem aos débitos exequendos (1996 a 1998), ela estava investida nas fungdes de gerente da sociedade, tendo sido, inclusive, nominada na CDA e na
inicial da execugdo fiscal'. (f1.57).
7. A excegdo de pré-executividade se viabiliza apenas nas situagdes em que ndo se faz necessaria dilagdo probatoria ou em que as questdes possam ser conhecidas de oficio pelo magistrado, como as condigoes
da agdo, os pressupostos processuais, a decadéncia, a prescrigdo, entre outras.
8. Contudo, no caso concreto, como bem observado pelas instincias ordindrias, o exame da resy bilidade dos rey da empres da requer dilacdo probatoria, razdo pela qual a
matéria de defesa deve ser aduzida na via propria (embargos a execugdo), e ndo por meio do incidente em comento.
9. A andlise do recurso deve ater-se a pretensdo do recorrente. Ndo sendo a prescrigdo objeto do recurso especial ndo incorre em omissdo a auséncia de sua andlise.
10. Embargos declaratorios recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento.
(EDcl no REsp 1083252/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/06/2010, DJe 01/07/2010)"
"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA N. 182/STJ.
ILEGITIMIDADE DO SOCIO-GERENTE. DILAGAO PROBATORIA. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO-CABIMENTO.
1. Constata-se que as razdes do recurso ndo impugnam os argumentos da decisdo combatida, o que faz incidir o enunciado da Stimula n. 182, deste Tribunal, litteris: "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC
que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada”.

He lo necessidade de dilagdo probatoria, niio é possivel apreciar a questio da ilegitimidade passiva em exce¢do de pré-executividade, como de fato constatou o acorddo recorrido.
3. Agravo regimental néo-conhecido.
(AgRg no REsp 778467/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2008, DJe 06/02/2009)"
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Néo bastasse, o C. STJ ja decidiu, em julgamento que observou ao procedimento previsto no art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, que a alegagdo de ilegitimidade passiva é invidvel em sede de excegdo de
pré-executividade, uma vez que a "presungdo de legitimidade assegurada a CDA impde ao executado que figura no titulo executivo o énus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade tributdria,
demonstragdo essa que, por demandar prova, deve ser promovida no dmbito dos embargos a execugdo” (REsp 1110925/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, 1°Se¢do, julgado em 22/04/2009).

Desse modo, quanto a tais alegagdes, resta evidente que, a teor da Siimula n° 393 do STJ e da ementa do REsp 1110925/SP, a discussdo deve ser aduzida em embargos a execugdo fiscal, via que comporta
dilagdo probatdria e permite a andlise minuciosa dos fatos alegados tanto pela exequente como pelo executado.

Invidvel também o deferimento do pedido de devolugdo do prazo para ajuizamento de embargos a execugdo, porquanto observa-se que a jurisprudéncia do C. STJ firmou compreensdo no sentido de que o
prazo para oferecimento dos embargos a execugdo fiscal tem inicio com a intimagdo pessoal da parte executada do termo de penhora nos termos do artigo 16 da LEF, o que, das cdpias que instruem o
presente recurso, ndo é possivel concluir que tenha ocorrido.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso, consoante fundamentagdo.”

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stnmula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea
"a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
S@o Paulo, 23 de janeiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0007544-13.2015.4.03.6105/SP

[ [2015.61.05.007544-9/SP

IAPELANTE :  |LUIZ GONZAGA FONTINELES FILHO

IADVOGADO : [SP231901 EDMUNDO PONTONI MACHADO e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
IADVOGADO : [SP197584 ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI e outro(a)
No. ORIG. : [00075441320154036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acérdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ALEGACOES DE INEPCIA DA INICIAL, OCORRENCIA DA DECADENCIA E ILEGITIMIDADE ATIVA REJEITADAS. RESPONSABILIDADE CIVIL
ORJETIVA. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. EXTRAVIO DE ENCOMENDA. DANOS MORAIS E MATERIAIS CONFIGURADOS. VALOR DA CONDENAGAO MAJORADO. JUROS
DE MORA E CORRECAO MONETARIA
morais e materiais em decorrencla de extravio de dacumento
- Conforme entendimento do E. Superior Tribunal Federal, o prazo decadencial previsto para casos de indenizagdo por danos materiais ou morais decorrentes de falha na prestagdo de servico é quinquenal,
conforme previsto no do Codigo de Defesa do Consumidor.

- Nao ha que se falar em ilegitimidade ativa em relagdo ao autor, haja vista que o mesmo pleiteia indenizagdo em decorréncia de extravio de documentos pessoais.

- A Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos possui natureza juridica de empresa puiblica, prestadora de servigo puiblico essencial a coletividade (art. 21, XII, "b", da CF/88), logo, aplica-se, na espécie, o §
6° do art. 37, da Constitui¢do Federal.

- O ordenamento juridico brasileiro adotou a "Teoria do Risco Administrativo”, pela qual a responsabilidade do Estado em indenizar é objetiva, de modo que é suficiente a demonstragdo do nexo causal entre
a conduta lesiva imputavel a administragdo e o dano. Desnecessdrio provar a culpa do Estado, pois esta é presumida. Inverte-se o onus da prova ao Estado que, para se eximir da obrigagdo devera provar que
0 evento danoso ocorreu por culpa exclusiva da vitima (AGA 200400478313, LUIZ FUX, STJ; AGA 200000446610, GARCIA VIEIRA, STJ).

- A 4“Turma ja se posicionou no sentido de que, para fazer jus ao ressarcimento em juizo, cabe a vitima provar o nexo de causalidade entre o fato ofensivo (que, segundo a orientagdo do Supremo Tribunal
Federal, pode ser comissivo ou omissivo) e o dano, assim como o seu montante. De outro lado, o poder piblico somente se desobrigard se provar a culpa exclusiva do lesado (TRF/3° Regido, AC n° 1869746,
Desembargador Marcelo Saraiva, 4 Turma, e-DJF3 de 16/02/2017)

- No caso, o autor, na condi¢do de motorista profissional, no intuito de consultar a existéncia de pontos em sua carteira nacional de habilitagdo (CNH), procurou uma autoescola destacando que, ao deixar o
local, nele esqueceu referido documento. Relata, em sequéncia, que a atendente do referido estabelecimento se comprometeu a lhe enviar o documento, tendo feito a postagem por meio de Sedex a cobrar (n°
SC344469626BR). Argumentando ter havido falha na prestagdo de servigo postal e, asseverando que a auséncia da entrega do objeto postal teria sido a causa determinante de prejuizos de ordem imaterial,
pretende que a ECT seja condenada ao pagamento de quantia a titulo de danos materiais e morais.

- A existéncia do dano material e moral é fato incontroverso, assim como as circunstancias que lhe deram causa.

- Com relagdo ao valor da indenizagdo, embora certo que a condenagdo por dano moral ndo deve ser fixada em valor excessivo, gerando enriquecimento sem causa, ndo pode, entretanto, ser arbitrada em
valor irrisério, incapaz de propiciar reparagdo do dano sofrido e de inibir o causador do dano a futuras praticas da mesma espécie.

- Na hipétese, em razdo do conjunto probatorio e das demais circunstancias constantes nos autos, o valor da indenizagdo deve ser fixado em R$ 10.000,00 (dez mil reais).

- Ovalor da condenagdo serd atualizado a partir da data da r. sentenga (Sumula 362 do Superior Tribunal de Justica), na forma do Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos na Justica Federal,
aprovado pela Resolugdo n° 267/2013 e com base no IPCA, ndo se aplicando os indices de remuneragdo bdsica da caderneta de poupanga, por forca da declaragdo de inconstitucionalidade parcial por
arrastamento do artigo 5° da Lei n° 11.960/09, no julgamento conjunto das Agdes Diretas de Inconstitucionalidade n° 4.357, 4.372, 4.400 e 4.425 pelo c. Supremo Tribunal Federal e conforme o supracitado
REsp 1270439, representativo de controvérsia.

- Sobre o montante fixado também incidirdo juros moratorios, a contar da data do evento danoso (Sumula 54 do Superior Tribunal de Justica), no percentual de 0,5%, com fundamento nos artigos 1.062 do
antigo CC e 219 do CPC de 1973, até a data da vigéncia do novo Cédigo Civil (11.01.2003), oportunidade em que o percentual passa a ser de 1%, ex vi dos artigos 406 do CC e 161, §1°, do CIN e, a partir
de 29.06.2009 (data da vigéncia da Lei n° 11.960/09), os juros devem ser calculados com base no indice oficial de remuneragéo bdsica e juros aplicados a caderneta de poupanga, nos termos do art. 1°-F da
Lei n®9.494/97, com redagdo da Lei n°® 11.960/09.

- Apelo de LUIZ GONZAGA FONTINELES FILHO parcialmente provido. Recurso Adesivo da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS improvido."

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no dmbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00013 APELACAO CIVEL N° 0004316-03.2015.4.03.6114/SP

[ p015.61.14.004316-4/SP

APELANTE : |[PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO

ADVOGADO : [SP306781 FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) :  [Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP

IADVOGADO : |SP328983 MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA

No. ORIG. :100043160320154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou ltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientacio fimmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0002622-09.2015.4.03.6143/SP

| ]2015.61.43.002622-9/SP

RELATOR ;| Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE . ]i)C ALMAGRO FILHO CEREALISTA

ADVOGADO . [MG083608 ROSINEI APARECIDA DUARTE ZACARIAS e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00026220920154036143 1 Vr LIMEIRA/SP

DESPACHO

Nio obstante o despacho de fl. 239, descabe o acolhimento do pedido de rentincia ao direito sobre qual se finda a acdo e/ou desisténcia da agdo, considerando que, coma prolagéo da decisdo de fl. 233, exauriu-se a
competéncia desta Vice-Presidéncia.

Intime-se.

Apbs, baixenrse os autos a Vara de origem, tendo em vista o transito em julgado ja certificado (fl. 236).

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016507-96.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: GOLD CREDIT LTDA. - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: JADER DAVIES - SP1454510A
AGRAVADO: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que 0s presentes autos achamese com vista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) /o extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1,030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 6 de margo de 2019

Expediente Nro 5274/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0018874-47.2000.4.03.6100/SP

[ ]2000.61.00.018874-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE :  [MABE BRASIL ELETRODOMESTICOS LTDA
ADVOGADO . |SP169564 ANDRE LUIZ PAES DE ALMEIDA

SP111504 EDUARDO GIACOMINI GUEDES

SP220919 JOSE EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO

ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL : |CAPITAL ADMINISTRADORA JUDICIAL LTDA
ADVOGADO : [SP169564 ANDRE LUIZ PAES DE ALMEIDA
: [SP111504 EDUARDO GIACOMINI GUEDES
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0011115-27.2003.4.03.6100/SP

[ [2003.61.00.011115-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE : |LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S/A

ADVOGADO . [SP174293 ELIZETE RUTH GONCALVES DOS SANTOS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) :  |LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S/A

IADVOGADO : |SP174293 ELIZETE RUTH GONCALVES DOS SANTOS e outro(a)

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019671-47.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.019671-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAPELANTE : [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

IAPELADO(A) : |ARUAMA TURISMO LTDA

ADVOGADO : |SP128319 JULIO CLIMACO DE VASCONCELOS JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 1 |00196714720054036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0027958-62.2006.4.03.6100/SP

[ 2006.61.00.027958-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : [SP090389 HELCIO HONDA

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00005 APELACAO CIVEL N° 0004224-54.2008.4.03.9999/SP

|2008.03A99.004224—5/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP095834 SHEILA PERRICONE
REPRESENTANTE Caixa Economica Federal - CEF
IAPELADO(A) EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS MUNCK LTDA
ADVOGADO SP031453 JOSE ROBERTO MAZETTO

SP371205 KATIA ROSELI DA LUZ
No. ORIG. 98.00.00274-7 1 Vr COTIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00006 APELAGAO CIVEL N° 0019451-44.2008.4.03.6100/SP

[2008.61.00.019451-7/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAPELANTE (ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA

IADVOGADO SP183410 JULIANO DI PIETRO

SUCEDIDO(A) SUN MICROSYSTEMS DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00007 APELACAO CIVEL N° 0022378-12.2010.4.03.6100/SP

|20 10.61.00.022378-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE DIMAS DE MELO PIMENTA SISTEMAS DE PONTO E ACESSO S/A
ADVOGADO SP090389 HELCIO HONDA

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. 00223781220104036100 11 Vr SAO PAULO/SP

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013112-89.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.004013 112-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
IAGRAVANTE DOCAS INVESTIMENTOS S/A
ADVOGADO SP124176 GILBERTO ALONSO JUNIOR
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE GAZETA MERCANTIL S/A e outro(a)
EDITORA JB S/A
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 00105478520054036182 3F Vr SAO PAULO/SP

00009 APELAGAO CIVEL N° 0017983-83.2015.4.03.6105/SP

|2015.61A05‘017983-8/SP
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RELATOR :  [Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : [VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA
IADVOGADO : [SP150684 CAIO MARCELO VAZ DE ALMEIDA JUNIOR
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00179838320154036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016639-15.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.016639-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE : |[LUCIANO MAZZA e outros(as)
: |MUNIF HADDAD

IAURELIO FREDERICO RODOLFO LIESKE

DURVAL BRAMBILLA JUNIOR

IABIGAIL BUCCHIONI

JOSE MELLAO FILHO

JOZI TANAKA

JOSE ALBERTO DE MASCARENHAS NEVES GUERRA

PEDRO SERGIO VIDULICH DE ANDRADE

IALMIR FERRER

EDUARDO RASCIO

LEILA MARA FACIOLI

FERNANDO NUNES CALADO

'VALENTIM FAVARON

EIDY REGINA MARCILIO

SIDNEY DUARTE MONTANARI

DURVAL GUELFI

PEDRO ABDO FILHO

'THOMAZ MIGUEL DE TULLIO

SUELI JUAREZ ALONSO

MIRIAM NAFIRSA DE TULLIO

MARIA SUELY DE CASTRO CRUZ

MARIA LUIZA CAMARGO FONSECA

MARIA JOSE CAMARGO DE CARVALHO

MARIA INES RODRIGUES CORREA

IANTONIO CANDIDO DA SILVA
MAURICIO ESCUDERIO CARA
: |ANGELO JOSE BUSNARDO

IADVOGADO : [SP102981 CARLOS HENRIQUE MANENTE RAMOS e outro(a)
AGRAVADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP095418 TERESA DESTRO e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00309681319894036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0000798-07.2016.4.03.6102/SP

[ 2016.61.02.000798-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |LAROCHA IND/ E COM/ DE FIBRAS MINERAIS LTDA
IADVOGADO : |SP370363 APARECIDO ALVES FERREIRA e outro(a)
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00007980720164036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0002898-42.2016.4.03.6325/SP

[ ]2016.63.25.002898-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE :  [NATAL PEREIRA PASSOS e outro(a)

:  |[SONIA MARIA SOARES
IADVOGADO : |SP259207 MARCELO MALAGOLI e outro(a)
IAPELADO(A) : |SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS
IADVOGADO : [SP398091A LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP171477 LEILA LIZ MENANI e outro(a)
IAPELADO(A) : [Uniao Federal
PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. :[00028984220164036325 1 Vr BAURU/SP

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000350-49.2018.4.03.6143
APELANTE: MARCELO ROBERTO CHRISPIM

Advogado do(a) APELANTE: JEFFERSON POMPEU SIMELMANN - SP275155-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou ext dinério(s) i
Séo Paulo, 6 de margo de 2019
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016373-06.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANGELICA CARRO - SP134543-N
AGRAVADO: PETRONILHA ROCHA PEREIRA
Advogado do(a) AGRAVADO: GUSTAVO BASSOLI GANARANI - SP213210-N
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou ext dinério(s) i
Séo Paulo, 6 de margo de 2019
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003299-45.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: MARCELA REGINA DOS SANTOS SILVA
Advogados do(a) AGRAVANTE: ATILA ARIMA MUNIZ FERREIRA - SP258432-A, ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423-A
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou ext dinério(s) i

Sio Paulo, 6 de margo de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002380-27.2016.4.03.0000

AGRAVANTE: ALZIRA PEREIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: VANESSA PASSONI SLOVINSKI - SC34775

AGRAVADO: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

INTERESSADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AGRAVADO: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A

VISTA - CO! OES

), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
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s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext

Sao Paulo, 6 de margo de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001027-15.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220-A

AGRAVADO: EDVAN DOS SANTOS, SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVADO: CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSA APARECIDA DE SOUSA PACHECO - SP355732-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext ) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 6 de margo de 2019
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELAGAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000739-22.2017.4.03.6126
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DEMAUA SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO
APELADO: NITRAMET TRATAMENTO DE METAIS LTDA
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MACHADO - SP166229-A
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) ) especial(ais) e/ou ext ario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 6 de margo de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001466-89.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ADRIANO BUENO DE MENDONCA - SP183789-N
AGRAVADO: SEVERINO GOMES DE LIMA

Advogados do(a) AGRAVADO: JOSE APARECIDO BUIN - SP74541-A, FABIO CESAR BUIN - SP299618-A, JORGE LAMBSTEIN - SP117037, ALESSANDRO FAGUNDES VIDAL - SP221132, VILSON APARECIDO MARTINHAO - SP129868-A, ANA

PAULA FOLSTER MARTINS - SP249004, LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO RODRIGUES - SP307741-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para ay contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais ) ¢/ou ext

érios) i

Sao Paulo, 6 de margo de 2019

Expediente Pr 1 (D ho/Decisio) Nro 61758/2019

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0029516-06.2005.4.03.6100/SP

s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

[ [2005.61.00.029516-3/SP

IAPELANTE : [JOSE TEODORO DA SILVA

IADVOGADO : [SP153958A JOSE ROBERTO DOS SANTOS

IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP146819 ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA GALLO e outro(a)
No. ORIG. :100295160620054036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por José Teodoro da Silva contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, sustenta violagao/divergéncia ao Codigo de Defesa dom Consumidor quanto ao saque do FGTS.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentagio vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No caso, o recorrente

limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. No apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, niio atendeu aos requisitos de
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admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagéo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP 1° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003);
bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux,
1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos dermis recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente um questio de
direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido, destacam+-se, ainda os seguintes julgados do C. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGA. VIOLAGAO DOS ARTIGOS 128, 458 E 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

()

4. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislacdo tida por violada, tampouco em que medida teria o acérddo recorrido vulnerado a
lei federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretacio, ensejam deficiéncia de fundamentagdo no recurso especial, inviabilizando a
abertura da instdincia excepcional. Ndo se revela admissivel o recurso excepcional, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensao da controvérsia. Incidéncia da Sumula 284-
STF. (g. m.)

() )

(Aglnt no AREsp 930.171/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 14/05/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. LOCADOR ORIGINAL, UNICO E LEGITIMO CREDOR DOS
VALORES. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 284 DO STF. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislacio tida por violada, tampouco em que medida teria o acordio recorrido vulnerado a
lei federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretacio, ensejam deficiéncia de fundamentagdo no recurso especial, inviabilizando a
abertura da instdncia excepcional. Incidéncia da Sumula 284/STF. (g. m.)

()

(Aglnt no AREsp 1156195/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018)

Também ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo.
Hipétese, por extensdo, da Siimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: ") o acérdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou os casos confr dos, a fim
de demonstrar a similitude fatica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo iimico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Siimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagédo: DJe 27/06/2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

17,

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0001846-65.2006.4.03.6000/MS

[ [2006.60.00.001846-7/MS

IAPELANTE :  |[RENIVALDA FRANCISCA DA COSTA
IADVOGADO : [MS016300 ANDERSON FRANCISCO DE NOVAIS
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |ESQUEMA ESTABELECIMENTO DE ENSINO LTDA
INTERESSADO(A) : |ZYGMUNT WITKOWSKI e outros(as)

:  |MARIZI ORTIZ FERREIRA DIAS

MARIA DA GLORIA PAIM BARCELLOS

DECISAO
Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por RENIVALDA FRANCISCA DA COSTA contra acordao proferido por orgio fraciondrio desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos sobre a ocorréncia de fraude a execugio fiscal. O colegiado desta Corte confirmou, emapelagao, a decisdo singular que reconheceu a ocorréncia de fraude a execugdo fiscal.
Impende esclarecer inicialmente que foram analisadas detidamente as provas constantes dos autos e o acorddo hostilizado consignou que a alienago ocorreu apds a citagdo do alienante, portanto em fraude a execugdo
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fiscal.
Cunpre destacar que o debate dos autos encontra-se definitivamente resolvido no E. STJ por julgamento sob a sistentica dos recursos repetitivos.
Comefeito, a Corte Superior no julgamento do repetitivo REsp 1.141.990/PR - tema 290, consolidou o entendimento que:

"Se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar n. 118/2005, basta a efetivagdo da inscri¢do em divida ativa para a configuragdo da figura da
fraude."
Ademis, no mesno julgamento também consignou-se que:

"1. A simples alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego por quantia inscrita em divida ativa pelo sujeito passivo, sem reserva de meios para quitagdo do débito, gera presungdo absoluta de
[fraude a execugdo, mesmo diante da boa-fé do terceiro adquirente e ainda que nio haja registro de penhora do bem alienado

2. A alienagdo engendrada até 08.06.2005 exige que tenha havido prévia citacio no processo judicial para caracterizar a fraude de execugdo.” (destaquei)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL.
ALIENACAO DE BEM POSTERIOR A CITACAO DO DEVEDOR. INEXISTENCIA DE REGISTRO NO DEPARTAMENTO DE TRANSITO - DETRAN. INEFICACIA DO NEGOCIO JURIDICO. INSCRICAO
EMDIVIDA ATIVA. ARTIGO 185 DO CTN, COM A REDAGAO DADA PELA LC N.° 118/2005. SUMULA 375/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. A lei especial prevalece sobre a lei geral (lex specialis derrogat lex generals), por isso que a Siimula n.° 375 do Egrégio STJ néo se aplica as execugdes fiscais.

2. Oartigo 185, do Cédligo Tributdrio Nacional - CTN, assentando a presungdo de fraude a execugdo, na sua redagdo primitiva, dispunha que: "Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de
bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Puiblica por crédito tributdrio regularmente inscrito como divida ativa em fase de execugdo. Pardgrafo unico. O disposto
neste artigo ndo se aplica na hipdtese de terem sido reservados pelo devedor bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida em fase de execugdo.”

3. A Lei Complementar n.° 118, de 9 de fevereiro de 2005, alterou o artigo 185, do CTN, que passou a ostentar o seguinte teor: "Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas,
ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Publica, por crédito tributdrio regularmente inscrito como divida ativa. Pardgrafo iimico. O disposto neste artigo ndo se aplica na hipdtese de
terem sido reservados, pelo devedor, bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida inscrita.”

4. Consectariamente, a alienagdo efetivada antes da entrada em vigor da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execugdo se o negocio juridico sucedesse a citagdo valida do devedor;
posteriormente a 09.06.2005, consideram-se fraudulentas as alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apos a inscrigdo do crédito tributdrio na divida ativa.

5. A diferenga de tratamento entre a fraude civil e a fraude fiscal justifica-se pelo fato de que, na primeira hipdtese, afronta-se interesse privado, ao passo que, na segunda, interesse puiblico, porquanto o
recolhimento dos tributos serve a satisfagdo das necessidades coletivas.

6. E que, consoante a doutrina do tema, a fraude de execugdo, diversamente da fraude contra credores, opera-se in re ipsa, vale dizer, tem cardter absoluto, objetivo, dispensando o concilium fraudis. (FUX,
Luiz. O novo processo de execugdo: o cumprimento da sentenga e a execugdo extrajudicial. 1. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 95-96 / DINAMARCO, Céndido Rangel. Execugdo civil. 7. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2000, p. 278-282 / MACHADO, Hugo de Brito. Curso de direito tributdrio. 22. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2003, p. 210-211 / AMARO, Luciano. Direito tributdrio brasileiro. 11. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2005. p. 472-473 / BALEEIRO, Aliomar. Direito Tributdrio Brasileiro. 10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1996, p. 604).

7. A jurisprudéncia hodierna da Corte preconiza referido entendimento consoante se colhe abaixo: "O acorddo embargado, considerando que ndo é possivel aplicar a nova redagéo do art. 185 do CTN (LC
118/05) a hipdtese em aprego (tempus regit actum), respaldou-se na interpretagdo da redagdo original desse dispositivo legal adotada pela jurisprudéncia do STJ". (EDcl no AgRg no Ag 1.019.882/PR, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 06/10/2009, DJe 14/10/2009) "Ressalva do ponto de vista do relator que tem a seguinte compreensdo sobre o tema: [...] b) Na redagdo atual do art.
185 do CTN, exige-se apenas a inscrigdo em divida ativa prévia a alienagdo para caracterizar a presungdo relativa de fraude a execugdo em que incorrem o alienante e o adquirente (regra aplicavel as
alienagdes ocorridas apos 9.6.2005);".

(REsp 726.323/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 04/08/2009, DJe 17/08/2009) " Ocorrida a alienagdo do bem antes da citagdo do devedor, incabivel falar em fraude a
execugdo no regime anterior a nova redagéo do art. 185 do CTN pela LC 118/2005". (AgRg no Ag 1.048.510/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19/08/2008, DJe 06/10/2008) "A
Jurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do CTN, até o advento da LC 118/2005, pacificou-se, por entendimento da Primeira Se¢éo (EREsp 40.224/SP), no sentido de s6 ser possivel presumir-se em
fraude a execugdo a alienagdo de bem de devedor ja citado em execugdo fiscal". (REsp 810.489/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 23/06/2009, DJe 06/08/2009)

8. A inaplicagdo do art. 185 do CTN implica violagdo da Cldausula de Reserva de Plendrio e enseja reclamagdo por infringéncia da Stimula Vinculante n.° 10, verbis: "Viola a clausula de reserva de plendrio
(cf, artigo 97) a decisdo de drgdo fraciondrio de tribunal que, embora ndo declare expr a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder piiblico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte."
9. Conclusivamente: (a) a natureza juridica tributdria do crédito conduz a que a simples alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem
areserva de meios para quitagdo do débito, gera presungdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execugdo (lei especial que se sobrepde ao regime do direito processual civil); (b) a alienagdo engendrada até
08.06.2005 exige que tenha havido prévia citagdo no processo judicial para caracterizar a fraude de execugdo; se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei
Complementar n.° 118/2005, basta a efetivagdo da inscri¢do em divida ativa para a configuragdo da figura da fraude; (c) a fraude de execugdo prevista no artigo 185 do CTN encerra presungdo jure et de
Jure, conquanto componente do elenco das "garantias do crédito tributdrio”; (d) a inaplicagdo do artigo 185 do CTN, dispositivo que ndo condiciona a ocorréncia de fraude a qualquer registro puiblico,
importa violagdo da Clausula Reserva de Plendrio e afronta a Simula Vinculante n.° 10, do STF.

10. In casu, o negécio juridico em tela aperfeicoou-se em 27.10.2005 , data posterior a entrada em vigor da LC 118/2005, sendo certo que a inscrigdo em divida ativa deu-se anteriormente a revenda do
veiculo ao recorrido, porquanto, consoante dessume-se dos autos, a citagdo foi efetuada em data anterior a alienagdo, restando inequivoca a prova dos autos quanto a ocorréncia de fraude a execugdo fiscal.
11. Recurso especial conhecido e provido. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.” 08/2008.

(REsp 1141990/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/11/2010, DJe 19/11/2010)

Em complemento ao quanto decidido acima, no julgamento dos embargos de declaragdo naquele repetitivo, ficou consignado que:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAONO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC/1973. OCORRENCIA DE ERRO
MATERIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUGAO FISCAL. ALIENAGCAO DE BEM POSTERIOR A INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. IRRELEVANTE, NA HIPOTESE, O FATO DE
INEXISTIR REGISTRO NO DEPARTAMENTO DE TRANSITO-DETRAN. INEFICACIA DO NEGOCIO JURIDICO, MESMO NA HIPOTESE DE SUCESSIVAS ALIENACOES. PRESUNCAOQ JURE
ET DE JURE. ART. 185 DO CTN, COMA REDACAO DADA PELA LC 118/2005. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 375/STJ. QUESTOES NAO SUSCITADAS EM CONTRARRAZOES. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO DO PARTICULAR PARCIALMENTE ACOLHIDOS, PARA SANAR ERRO MATERIAL, SEM, CONTUDO, CONFERIR-LHES EFEITOS MODIFICATIVOS.
(destaquei)

()

11. Como se constatou que, na hipdtese em aprego, o sujeito passivo em débito com a Fazenda Puiblica alienou o bem de sua propriedade apds ja ter sido validamente citado no Executivo Fiscal, é irrelevante
ter ocorrido uma cadeia sucessiva de revenda do bem objeto da constri¢do judicial, ja que o resultado do julgamento ndo se altera no caso, pois restou comprovado, de forma inequivoca, que aquela alienagdo
pretérita frustou a atividade jurisdicional executiva.

12. Portanto, ainda que o vicio processual somente tenha sido revelado apés a revenda do bem, considera-se perpetrado desde a data do negdcio juridico realizado pelo executado, porquanto ja ocorrera a
inscrigdo em divida ativa e até mesmo a sua citagdo. Isso porque é absoluta a presungdo da fraude, sendo desinfluente que o ora embargante tenha obtido o bem de um terceiro.

13. Conclui-se que, a luz do disposto no art. 185 do CTN, deve ser mantida a tese firmada pelo acérdédo embargado, segundo a qual, diante da entrada em vigor da LC 118/2005, o simples fato de a oneragéo
ou alienagdo de bens, rendas ou direitos ocorrer apos a inscri¢do da divida ativa de crédito tributdrio, sem reservas de quantia suficiente a quitacdo do débito, gera presungdo de fraude a execugdo, sendo
irrelevante a prova do concilium fraudis, visto que, nessa hipdtese, a presungdo é jure et de jure, mesmo no caso da existéncia de sucessivas alienagdes.

()

(EDcl no REsp 1141990/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/11/2018, DJe 21/11/2018)

Outras alegagdes sobre circunstancias peculiares do caso concreto implicardo nvariavelmente em revolvimento de contetido fatico-probatdrio, cuja pretensio encontra 6bice na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas naquela Corte. Por oportuno, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISA0 MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AQ RECLAMO.
IRRESIGNACAO DOS AGRAVANTES.

()

2. As conclusdes relativas a caracterizagdo de fraude a execugdo ndo podem ser revistas por esta Corte Superior, em sede de recurso especial, pois d dariam necessari o reexame de fatos e provas,
o que é vedado em razdo do obice da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 935.432/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 17/04/2018)

Constata-se, portanto que estando o acérddo em consonancia coma jurisprudéncia superior, o recurso fica obstado nos termos da Stmula 83 do STJ, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial (alineas "a" e "c" do permissivo constitucional
contido no art. 105, IIT). Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AQ RECLAMO -
INSURGENCIA DA AGRAVANTE.

()

2. A conformidade do acordéo recorrido com o entendimento desta Corte impede o conhecimento da pretensdo recursal, nos termos da Sumula 83/STJ, 6bice aplicdvel tanto aos recursos interpostos pela
alinea "a" do permissivo constitucional, como pela alinea "c".

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1074013/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 12/06/2018)

Saliente-se, por fim que, segundo previsdo expressa do Codigo de Processo Civil, art. 1.040, I, publicado o acérdéo repetitivo impde-se a negativa de seguimento aos recursos que destoarem da orientagdo consolidada
pelo Tribunal Superior.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial emrelagdo ao debate resolvido no STJ por julgamento de recurso repetitivo, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Cédigo de Processo Civil, e, nas demmais
questdes NAO O ADMITO.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0012658-26.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.012658-1/SP

IAPELANTE . |RUDLOFF INDL/ LTDA

IADVOGADO : [SP196924 ROBERTO CARDONE

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0012658-26.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.012658-1/SP

APELANTE : |RUDLOFF INDL/ LTDA
ADVOGADO : |SP196924 ROBERTO CARDONE

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagio aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que em decisdes mais recentes a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagio imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente do trénsito em julgado do
acorddo paradigma, in verbis:

"E ME N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICA~O PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO - NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS -
ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTA CAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CAO DO RE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE
JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAQ QU DO TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO
PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11) - NAO DECRETAGAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENAGAO EM VERBA
HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI N° 12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagéo de Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérdéo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordinario n® 574.706/PR, julgado sob
o0 dngulo da repercussao geral, relatora ministra Carmen Luicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACA]) - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acérdio paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." - g.m.

(A1 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
0O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérdéo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0018424-60.2007.4.03.6100/SP

[ 2007.61.00.018424-6/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP116238 SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA e outro(a)
APELANTE :  [ROSANGELA CORNACIONE DE SOUZA ¢ outro(a)
: |MARCELO FELIX DE SOUZA
IADVOGADO : |SP017827 ERNANI AMODEO PACHECO e outro(a)
/APELADO(A) : |OS MESMOS
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP116238 SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : |[ROSANGELA CORNACIONE DE SOUZA e outro(a)
:  [MARCELO FELIX DE SOUZA
IADVOGADO : [SP017827 ERNANI AMODEO PACHECO e outro(a)
No. ORIG. :[00184246020074036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Rosangela Cornacione de Souza e outro contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, e artigos 6°, inc. V, 39, inc. Ve 51, inc. IV e § 1°, inc. I e I do Cédigo de Defesa do Consumidor, sustentando-se a incidéncia do Codigo de Defesa do
Consumidor para afastar as clausulas abusivas do contrato celebrado.

Inicialmente, ¢ incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (artigo 535 do CPC/1973), porquanto o acordio recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contlito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdrddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdao apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas néo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz no esté obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes (STJ, Segunda Turmma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

Quanto ao m¥rito, a decisio atacada consignou o seguinte:

PROCESSO CIVIL E CIVIL. SFH. CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. REVISAO. COBERTURA FCVS. TABELA PRICE E ANATOCISMO. APELAGOES DAS PARTES DESPROVIDAS.

1. Analisados os autos, verifica-se que o contrato originario foi firmado entre Hélio Hitoshi Yojo e a ré, em 30/09/1987. Entre as clausulas estabelecidas no respectivo contrato estdo a que diz respeito a
amortizagdo do saldo devedor (PRICE), ao plano de reajuste das prestagdes mensais (PES/EQ PLENA), a cobertura FCVS e ao prazo devolugdo do valor emprestado (252 prestagdes mensais).
Posteriormente, em 30/10/1990, houve transferéncia com refinanciamento/reenquadramento da divida para Rosangela Cornacione de Souza e Marcelo Felix de Souza, mediante celebragdo de "contrato
particular de miituo com obrigagdes e hipoteca" com a ré, no qual restou acordado o reajuste dos encargos mensais pelo Plano de Equivaléncia Salarial com amortizagdo pelo SFA (Sistema Francés de
Amortizagdo) e resgate da divida em 240 meses.

2. Quanto a cobertura do FCVS, ndo assiste razdo aos autores. Depreende-se dos autos que, em 25/08/1988, os autores firmaram com o antigo mutudrio, Hélio Hitoshi Yojo, "compromisso particular de cessdo
de direitos e obrigagdes" sem a anuéncia da ré.

3. Como se sabe, o contrato de miituo é feito em consideragdo a pessoa, intuitu personae, ou seja, a sua celebragdo demanda andilise de aspectos pessoais, como a composicdo da renda, ndo se transmite sem o
pleno e expresso consentimento do mutuante. A parte autora fundamenta a regularidade da aludida transferéncia na Lei n. 8.004, de 14/03/1990, que assim prescrevia antes da redagdo imprimida pela Lei n.
10.150/2000, (in verbis): Art. 2° A transferéncia dar-se-G mediante simples substituigéo do devedor, mantidas para o novo mutudrio as mesmas condicdes e encargos do contrato original, desde que se trate de
financiamento destinado a casa prépria, cujo valor original néo ultrapasse os seguintes limites:I - contratos firmados até 31 de dezembro de 1979: 750 Valores de Referéncia de Financiamento (VREF) (art. 4°);
11 - contratos firmados de 1° de janeiro de 1980 a 31 de dezembro de 1984: 1.100 VRF; III - contratos firmados de 1° de janeiro de 1985 até a data da vigéncia desta Lei: 1.500 VRF. (g/n) Art. 3° Nos
financiamentos contratados até 28 de fevereiro de 1986, ndo enquadrados nas condigdes fixadas no artigo anterior, a transferéncia sera efetivada mediante a assungdo, pelo novo mutudrio, da metade do
saldo devedor contabil da operagdo, atualizado pro rata die da data do iiltimo reajuste até a data da transferéncia. (...) § 3° As transferéncias que, a data da publicagdo desta lei, tenham sido celebradas entre
o mutudrio e o adquirente, sem interveniéncia da instituigdo financiadora, serdo regularizadas nos termos desta lei.

4. Em parecer ofertado, o Perito Judicial asseverou ter sido firmado o contrato original por valor equivalente a 1.974,5107 OTN. Assim, em se tratando de contrato com valor superior 1.5000 UPF, a
transferéncia demandava observancia ao prescrito em lei, consoante se infere do artigo 1° do referido diploma legal. ""Art. 1° O mutudrio do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH) pode transferir a terceiros
os direitos e obrigagdes decorrentes do respectivo contrato, observado o disposto nesta lei. Pardgrafo iinico. A formalizagéo de venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de cessdo relativa a imével
gravado em favor de instituigéo financiadora do SFH dar-se-G em ato concomitante a transferéncia do financiamento respectivo, com a interveniéncia obrigatdria da institui¢do financiadora, mediante a
assungdo, pelo novo mutudrio, do saldo devedor contabil da operagdo, observados os requisitos legais e regul es para o financiamento da casa prépria, vigentes no momento da transferéncia,
ressalvadas as situagdes especiais previstas nos artigos 2°e 3° desta lei."

5. E importante destacar, ainda, que o FCVS, por ser formado por contribuices dos mutudrios, cerca de 3%, e de recursos puiblicos, ndo abrange todos os contratos firmados sob a égide das normas do SFH,
mas tdo comente aqueles que observem os limites previstos em ato editado pelo Conselho Monetdrio Nacional, consoante se depreende do disposto no Decreto-Lei n. 2.349/1987 (in verbis): "Art. 1° Os
contratos com mutudrios finais do Sistema Financeiro da Habitagéo, firmados a partir da data da publicagdo do presente decreto-lei, somente poderdo conter cldusula de cobertura de residuos dos saldos
devedores, pelo Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais - FCVS, quando o valor do financiamento ndo exceder do limite, fixado para esse fim, pelo Conselho Monetdrio Nacional." (g. n) Nesse
contexto, considerando que a época da regularizacdo da transferéncia estava em vigor a Resolugdo n. 1.446/1988, do Banco Central, a qual estabelecia o limite de cobertura de FCVS para os financiamentos
até 2.500 OTNs, tem-se que a pretensdo dos autores ndo merece acolhimento, pois a garantia fora fixada em Cr$ 2.618.034,86 (f1. 50).

6. Ademais, como ja ressaltado a contribui¢do do mutudrio integrava o FCVS; logo, ausente essa contribuigdo ndo se mostra razoavel a cobertura ora pleiteada, sob pena de lesdo a sociedade como um todo,
visto que se fosse acolhida a pretenséo dos mutudrios apenas os recursos publicos seriam utilizados para saldar divida do mutudrio (com transferéncia direta de renda em ofensa ao principio da igualdade). Em
suma, reconhecer a cobertura do FCVS sem contraprestagdo do mutudrio caracteriza enriquecimento sem causa, vedado pelo ordenamento juridico.

7. Quanto a amortizagdo do saldo devedor pela Tabela Price, muito embora se reconhega que o seu simples uso, por si s6, ndo represente anatocismo, neste caso a pericia contdbil revelou que, néo obstante o
contrato ndo tenha previsto a incorporagdo de juros ndo pagos ao saldo devedor, o fato ocorreu praticamente durante todo o periodo do contrato.

8. Com relagdo a repetigdo de indébito, verifica-se que, em momento algum, restou demonstrado ter a ré descumprido a clausula que previu o reajuste das prestagdes mensais de acordo com o Plano de
Equivaléncia salarial. O fato do valor da prestagdo ter sido insuficiente para liquidar os juros devidos no més quer significar apenas que o reajuste conferido pela categoria que integra o mutudrio foi inferior
aos indices aplicados na atualizagéo do saldo devedor.

9. Apelagoes das partes desprovidas.

Verifica-se que a questdo foi resolvida a partir da interpretacio das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5
("A simples interpretagéo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”) do C. Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0006396-45.2007.4.03.6105/SP

|2007.6I .05.006396-7/SP

APELANTE FLEXBOAT CONSTRUCOES NAUTICAS LTDA

ADVOGADO SP340095 JULIO CESAR VALIM CAMPOS

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0006396-45.2007.4.03.6105/SP

[2007.61.05.006396-7/SP

APELANTE FLEXBOAT CONSTRUCOES NAUTICAS LTDA

ADVOGADO SP340095 JULIO CESAR VALIM CAMPOS

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérdéo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO

LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,

independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AUREL[O, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG

28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensio da recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, néo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0026718-33.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.026718-5/SP

IAPELANTE IALFREDO DOS SANTOS

ADVOGADO SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
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IAPELADO(A) : |ALFREDO DOS SANTOS

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00267183320094036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Alfredo dos Santos a desafiar acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Emsintese, sustenta o recorrente o direito aos juros progressivos.

Todavia, verifica-se que néo se impugnou, de forma clara e fundamentada, o fundamento central do acérddo que cuidou da decisdo monocratica proferida consoante ao artigo 557 do CPC/1973, deixando de analisar os
juros progressivos, tratado na decisio monocratica de fls. 221/225.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stmmulas 283 e 284, ambas do Supremo Tribunal Federal
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0026992-94.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.026992-3/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP114904 NEI CALDERON
: [SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA
APELADO(A) : |CAMILA GOMES GAGLIARDI e outro(a)
: |[MARIA INES GOMES
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
No. ORIG. :00269929420094036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Camila Fomes Gagliardi e outro contra acérddo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Alega-se violagdo a diversos dispositivos legais, sustentando-se, em sintese, que os juros de 3,4% devem retroagir ao inicio do contrato; cerceamento de defesa decorrente de auséncia de prova pericial; ¢ a impossibilidade
de cumulagdo de muilta convencional e moratdria.

Inicialmente ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para
a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, semo devido
cotejo analitico, aliada & auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagio do repositorio oficial pertinente, néio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo {inico, do Cédigo de Processo Civil, bem
como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONG I (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos
legais que o acordio recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; ¢) a divergéneia tem de ser atual, néio sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida
(Stmula 83, do STYJ); f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado"
(REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Sobre a necessidade de prova pericial, constata-se, todavia, que o v. acorddo recorrido decidiu a lide com base em findamentos diversos, estando dissociadas as razdes apresentadas a matéria decidida.

Aplica-se a espécie, por extensao, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"), e
bem assim aquele consolidado na Stmula n° 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

No tocante ao fato de os juros de 3,4% retroagir ao inicio do contrato, a decisio atacada consignou o seguinte:

Apds 15/01/2010, quando entrou em vigor da Lei n° 12.202/2010, a redugdo dos juros se estende aos saldos devedores de todos os contratos de FIES, ainda que firmados anteriormente. Assim, a partir dessa
data aplica-se a taxa de juros de 3,5% aa (trés e meio por cento ao ano), e a partir de 10/03/2010, a taxa de juros de 3,4% aa (trés inteiros e quatro décimos por cento ao ano), conforme Resolugdo BACEN n.”
3.842/2010.

1. Permitida a cobranga de multa moratoria e pena convencional de forma cumulada se contratualmente previstas, ja que possuem finalidades distintas, sendo que a primeira é fruto da impontualidade, e a
segunda busca reparar os lucros cessantes.

()

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stmula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea
"a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DE PERICIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. TESE NAO PREQUESTIONADA. SUMULAS 282/STF E 356/STF. CAPITALIZAGAO DE JUROS E TABELA PRICE.
NAO INDICA CA~0 DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. FUNDAMENTA CA~0 DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ARTIGOS DO CDC. INAPLICABILIDADE AOS CONTRATOS DE FINANCIAMENTO
[ESTUDANTIL. NORMATIVOS INCAPAZ DE MODIFICAR JULGADO. SUMULA 284/STF. REDUCAO DE JUROS. INCIDENCIA NOS SALDOS DEVEDORES. RETROACAO AO INICIO DO CONTRATO.
AUSENCIA DE PREVISAO.

()

4.0art. 5% 1l e § 10, da Lei 10.260/2001, com a redagdo dada pela Lei 12.202/2010, ndo estabelece que nova taxa de juros que venha a ser reduzida retroaja ao inicio do contrato, pois apenas determina a
observdncia do novo patamar para corregdo do saldo devedor, ainda que o contrato seja anterior a entrada em vigor da norma. Limita-se, portanto, o preceito legal em determinar a observéncia do novo
patamar estabelecido nos futuros reajustes.

(STJ, Segunda Turma, REsp 1.526.984/SP. Rel. Min. Humberto Martins, j. em 11/11/2015, DOE 24/11/25)

E por fim, sobre a proibicdo de cumular pena convencional com multa moratdria, inviabiliza-se o exame nesta sede especial, ante a incidéncia da Stumula 5/STJ: ("4 simples interpretagdo de clausula contratual nédo
enseja recurso especial)

Confira-se o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

DIREITO CIVIL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES). APLICA CA~0 RETROATIVA DE JUROS FIXADOS PELO CONSELHO MONETARIO NACIONAL POSTERIORMENTE A
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CELEBRAGAO DO CONTRATO. §10, ART, 5° DA LEI N° 10.260/2001. VEDACAO. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 211/STJ. CUMULACAO DA PENA
CONVENCIONAL COM MULTA MORATORIA. MATERIA CONTRATUAL QUE ATRAI A APLICACAO DA SUMULA 5/STJ.

()

4. Nao apreciagdo da matéria relacionada a impossibilidade da cumulagdo da pena convencional com multa moratéria, por atrair a aplicagdo da Sumula 5/STJ.

5. Recurso Especial néio conhecido.

(REsp 1672486/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em20/02/2018, DJe 14/11/2018)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0014187-70.2013.4.03.6100/SP

[ [p013.61.00.014187-9/SP

APELANTE : [SINDICATO DOS EMPREGADOS NO COMERCIO DE RIBEIRAO PRETO
ADVOGADO : |DF015720 ANTONIO GLAUCIUS DE MORAIS ¢ outro(a)

APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO :|SP182831 LUIZ GUILHERME PENNACCHI DELLORE e outro(a)

No. ORIG. 1 |00141877020134036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo que ndo Ihe reconheceu o direito a substituicdo da incidéncia da Taxa Referencial (TR) sobre depositos vinculados ao Fundo de Garantia do
Tempo de Servico (FGTS) por outros indices que determinema recomposigdo da perda inflacionaria do valor da moeda.

Decido.

Constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento da Repercussdo Geral no Recurso Extraordinirio com Agravo n° 848.240 (transitado em julgado em 06.02.2015), no qual
a Suprema Corte declarou a auséncia de repercusséo geral do tema.

Este o teor do acérddo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DA TAXA
REFERENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestacdes de seu érgdo plendrio, afirmou a legitimidade da Taxa
Referencial (TR) como indice de atualizagdo de obrigagdes, com a tinica ressalva da inviabilidade de sua aplicagéo retroativa para alcangar situagdes pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min.
MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de
13/5/1994. 2. Assim sendo, o exame da inaplicabilidade da TR em situagdes especificas pertence ao dominio da legislagdo ordindria pertinente a cada caso, a significar que eventual ofensa a Carta Magna seria
apenas reflexa. 3. Portanto, é de natureza infraconstitucional a controvérsia relativa a aplicagédo da TR como indice de corregdo monetdria dos depdsitos efetuados em conta vinculada do FGTS, fundada na
interpretagao das Leis 7.730/89, 8.036/90 e 8.177/91. 4. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragéo de auséncia de repercussdo geral quando néo hé matéria constitucional a ser apreciada ou quando
eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 5. Auséncia de repercussdo geral da questéo suscitada, nos termos do art.
543-A do CPC. (ARE 848240 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 11/12/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 18-12-2014 PUBLIC 19-12-2014)

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercussao, de rigor a madmissibilidade do presente recurso, nos termos do art. 1.035, § 8° do Cddigo de Processo Civil2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVEL N° 0001645-87.2013.4.03.6110/SP

[ [2013.61.10.001645-1/SP

APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP208817 RICARDO TADEU STRONGOLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [MARCOS VINICIUS MONTEIRO
ADVOGADO : [SP206036 KARINA AMERICO ROBLES TARDELLI OKUYAMA e outro(a)
PARTE RE : |[PAULO ROBERTO MONTEIRO e outro(a)
: |MARIA APARECIDA LEITE MONTEIRO
ADVOGADO : [SP206036 KARINA AMERICO ROBLES TARDELLI OKUYAMA e outro(a)
No. ORIG. :100016458720134036110 4 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Marcos Vinicius Monteiro e outros a desafiar acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Emssintese, sustenta a ilegalidade da capitalizagdo dos juros.

Inicialmente néio cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, I11, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "nadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para
a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extenso, da Stmula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem
como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "¢ do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONG I (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acordéo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensado jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagéo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acdrdéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).
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Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fdtica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, paragrafo imico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou fi 0 de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Quanto ao m¥rito, a decisio atacada consignou o seguinte:

DIREITO CIVIL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. ACAO MONITORIA.

1 - Aplicagdo da Tabela Price que ndo encerra ilegalidade e por si s6 ndo implica a ocorréncia de anatocismo. Precedentes.

1 - Previsdo contratual de incidéncia de taxa de juros no importe de 0,720732% ao més que ndo caracteriza ilegal capitalizagdo, o ente bancdrio tdo somente aplicando mensalmente fragdo do percentual
estabelecido para alcancar o indice efetivo anual de 9% previsto em norma regulamentadora do crédito oferecido. Precedente da Corte.

11 - Condenagdo da parte ré nos onus da sucumbéncia em razdo da total procedéncia do pedido autoral.

1V - Recurso provido.

Vertfica-se que a questdo foi resolvida a partir da interpretacio das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5
("A simples interpretagéo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”) do C. Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ENSINO SUPERIOR. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES). CAPITALIZAGCAO
ANUAL DE JUROS. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO DECIDIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. TABELA PRICE. ANATOCISMO. SUMULA 5 e 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que, em casos como os que ora se apresentam, referentes a contratos de crédito educativo, ndo se admite a capitalizagdo dos juros
diante da auséncia de previsdo legal especifica para tanto.

2. E assente nesta Corte que a andlise de eventual existéncia de capitalizacéo de juros nos cdlculos da Tabela Price é questdo que refoge da estreita via do recurso especial e impede o conhecimento do pleito,
por exigir a questdo o reexame do conjunto fatico-probatério e de clausulas contratuais, procedi s vedados pelas Stmulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRgno REsp 1318172/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em20/02/2014, DJe 06/03/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0004354-68.2013.4.03.6119/SP

[ [p013.61.19.004354-0/SP

APELANTE : |COML/ STARTE LTDA

ADVOGADO : |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00043546820134036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELAGCAO CIVEL N° 0004354-68.2013.4.03.6119/SP

[ [2013.61.19.004354-0/SP

IAPELANTE : |COML/ STARTE LTDA

IADVOGADO : [SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00043546820134036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0004354-68.2013.4.03.6119/SP

\ [ [2013.61.19.004354-0/SP |
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[APELANTE : |[COML/ STARTE LTDA
ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00043546820134036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituico Federal, em face de acérdo proferido por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio. Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdio - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
[FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acrddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratério pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipétese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos
especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consondncia com o entendimento fixado pelo E. STF, com repercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0004354-68.2013.4.03.6119/SP

| ]2013.61.19.004354-0/SP

APELANTE : [COML/ STARTE LTDA
ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : |00043546820134036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supreno Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.
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Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0002913-75.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.002913-0/SP

IAPELANTE :  |ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A CASAS PERNAMBUCANAS e outro(a)
:  |CARBONIFERA METROPOLITANA S/A

IADVOGADO : [SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP220257 CARLA SANTOS SANJAD e outro(a)

No. ORIG. :[00029137520144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por orgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, sustenta a majoragéo da condenag@o dos honorérios advocaticios e a aplicagéo da corregdo monetaria.

Quanto aos honorarios advocaticios, constata-se, todavia, que o v. acorddo recorrido decidiu a lide com base em findamentos diversos, estando dissociadas as razdes apresentadas a matéria decidida. Eis o teor da
respectiva ementa:

AGRAVO LEGAL. FGTS. CONTA ENCERRADA. LEVANTAMENTO DO SALDO PRINCIPAL. DEPOSITO EM JUIZO DO VALOR REMANESCENTE. RECURSO PROVIDO.

I Na hipotese de levantamento do principal ocorrido antes do crédito da corregdo e encerrada a conta fundidria poderd o Juiz autorizar que o acessério seja entregue diretamente ao credor.

1II. De outra forma, remanescendo o valor do principal o crédito da corregdo devera ser efetuado diretamente na conta vinculada e levantado concomitantemente com o principal na ocorréncia das hipoteses
disciplinadas no artigo 20 da lei n° 8.036/90.

1I. Agravo a que se dd provimento

Aplica-se & espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada"), ¢
bemassimaquele consolidado na Stmmula n° 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

E por fim, no que se refere a aplicagéo da corre¢io monetdria por se tratar de débito judicial, em seu voto o Des. Federal Relator Valdeci dos Santos, consignou que isso so sera possivel no caso de levantamento do
principal ocorrido antes do crédito da corre¢io ou no caso de encerramento da conta fundiaria:

()

Nessa linha de raciocinio, uma vez efetuado o crédito na conta fundidria, o levantamento dos valores somente pode dar-se na ocorréncia das hipoteses previstas na Lei n° 8.036/90.

Isto porque o crédito em conta fundidria néo se confunde com aquele realizado mediante deposito judicial. Séo distintos: o saque dos valores creditados em conta vinculada do FGTS depende de andlise, na
via administrativa, pela Caixa Econémica Federal - CEF, acerca da subsungdo do pedido aquelas hipéteses legais, enquanto o levantamento do montante depositado judicialmente exige autorizagdo judicial.
Assim sendo, tdo-somente na hipotese de levantamento do principal ocorrido antes do crédito da correcdo e encerrada a conta fundidria poderd o Juiz autorizar que o acessorio seja entregue diretamente
ao credor. (g m)

De outra forma, remanescendo o valor do principal o crédito da corregdo devera ser efetuado diretamente na conta vinculada e levantado concomitantemente com o principal na ocorréncia das hipoteses
disciplinadas no artigo 20 da lei n° 8.036/90.

()

Referido entendimento se coaduna comagquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea
"a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. EXPURGOS INFLACIONARIOS. SAQUE ANTERIOR. CORRECAO MONETARIA. NATUREZA JURIDICA. ACESSORIO. CABIMENTO.

1. No caso vertente, o Tribunal de origem autorizou o levantamento dos créditos de expurgos inflaciondrios, relativos a valor principal, anteriormente sacados da conta vinculada de FGTS, na forma do art.
20 da Lei 8.036/90.

2. Os expurgos inflaciondrios ostentam a natureza juridica de corre¢do monetdria, razdo pela qual devem ser compreendidos como parcelas acessorias do crédito principal, que visam apenas a atualizar o
valor monetdrio, mantendo o status quo ante e impedindo eventual decréscimo do poder aquisitivo.

3. Desta forma, sendo os expurgos mﬂaczonarms o proprm capital atualizado, e ndo espécie de acréscimo ou gravame de natureza diversa do crédito principal da obrigagdo, e se o fundista efetuou o devido

saque dos créditos de FGTS, por al; das h « da Lei n° 8.036/90, nao hd razdo para impedir o levantamento dos valores acessorios, correspondentes a parcela nio atualizada
tempestivamente, do crédito jd sacado, sob o ractocmto juridico de o acessorio dever seguir a sorte do principal.
Precedentes.

4. Entendimento diverso acabaria por penalizar o fundista, por ilicito néo atribuivel a ele, e beneficiar a Caixa Econémica Federal, em razdo de sua prépria torpeza, no que tange a falta de recomposicdo
monetdria dos saldos das contas vinculadas de FGTS, no tempo e no modo devidos.

5. Recurso especial néo provido.

(REsp 1152170/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/06/2010, DJe 29/06/2010)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. FGTS. RECURSO ESPECIAL. CORRECAO MONETARIA INCIDENTE SOBRE VALOR DEPOSITADO EM CONTA VINCULADA. SAQUE DO VALOR PARA FIM
DE QUITAGAO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO (SFH).

RESGATE DO QUANTUM RELATIVO A CORRECAO MONETARIA DESTE VALOR. VIOLAGAO AO ARTIGO 20 DA LEI 8.032/90. NAO OCORRENCIA. INTERPRETACAO SISTEMATICA DOS ARTIGOS
2 E 20 DA LEI 8.032/90. APLICAGAO DO PRINCIPIO ACCESSORIUM SEQUITUR SUUM PRINCIPALE.

1. Recurso especial em que a Caixa Econémica Federal questiona a violagdo do artigo 20 da Lei 8.032/90, ao argumento de que o fundista ndo teria direito ao saque do valor correspondente a corregdo
monetdria de sua conta vinculada, uma vez que fez o levantamento do valor nela depositado para fins de quitacdo de financiamento para aquisi¢do da casa propria pelo Sistema Financeiro da Habitagao.

2. O artigo 2° da Lei 8.032/90 dispde sobre a constituigdo do FGTS e determina que sobre os recursos a ele incorporados devem incidir juros e corre¢do monetdria a fim de que se assegure o cumprimento das
obrigagdes assumidas pelo fundo.

3. A obrigagdo juridica subjacente assumida pelo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) constituiu-se em liberar o dinheiro até entdo retido na conta vinculada do fundista, o que fora feito sem a
devida inclusdo da corre¢do monetdria relativa aos sucessivos planos econémicos.

4. Ha que se interpretar de forma sistemdtica os artigos 2° e 20 da Lei 8.032/90, a fim de reconhecer que, se a época em que o fundista requereu o levantamento do depdsito em sua conta vinculada néio
havia sido feita a devida corre¢do monetdria, nada mais justo ser este valor liberado neste momento, pois é acessorio que deve seguir a sorte da obrigagdo juridica antecedente, razéo por que os valores néo

devem ser retidos na conta vinculada. Assim, a situagdo dos autos requer a observdncia ao principio accessorium sequitur suum principale. (g m)
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5. Essa situagdo se amolda, mutatis mutandis, ao entendimento pacificado nesta Corte Superior de que, tratando-se de corre¢do monetdria referente aos planos econémicos e estando a conta do fundista
encerrada, compete a Caixa Econémica Federal providenciar a liberagdo das quantias em favor da parte, depositando-as a disposicdo do juizo. Precedentes: REsp 426.431/SC, Primeira Turma, Rel. Min.
Garcia Vieira, DJ de 30.9.2002; REsp 425.369/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 05.08.2002; REsp 466.702/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 10.03.2003.

6. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1175090/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/04/2010, DJe 28/04/2010)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELAGAO CIVEL N° 0003673-85.2014.4.03.6112/SP

[ [2014.61.12.003673-3/SP

IAPELANTE . |JOSE GASQUES ACESSORIOS -EPP

IADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :100036738520144036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0003673-85.2014.4.03.6112/SP

[ [2014.61.12.003673-3/SP

IAPELANTE . |JOSE GASQUES ACESSORIOS -EPP

IADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00036738520144036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto pela Impetrante, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0003673-85.2014.4.03.6112/SP

| [2014.61.12.003673-3/SP

APELANTE . ]JOSE GASQUES ACESSORIOS -EPP
ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : |00036738520144036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com fundamento no art. 105, 1, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio. Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acordao hostilizado enfrentou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acordio hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATAGCAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.
1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
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Rel. p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagéo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARAC/IO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgaco.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado c superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipdtese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagéo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Nao se constatando a presenca de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragéo, que tem pressupostos
especificos, que néo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragéo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdio, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consonncia com o entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELAGAO CIVEL N° 0003673-85.2014.4.03.6112/SP

[ [2014.61.12.003673-3/SP

APELANTE . [JOSE GASQUES ACESSORIOS -EPP

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES € outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00036738520144036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, tammbém, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00021 APELACAO CIVEL N° 0004436-70.2015.4.03.6106/SP

[ ]p015.61.06.004436-0/SP

APELANTE . |LUIZ FERNANDO MARTIN LOMBA e outro(a)

: |GIANNY YARA DA COSTA LOMBA
ADVOGADO : |SP324899 FREDERICO CARLOS RAPHAEL GARCIA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP241739 JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA e outro(a)
No. ORIG. :100044367020154036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Luiz Fernando Martin Lomba ¢ outra contra acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Emsintese, alega-se violagdo aos artigos 6°, 42 ¢ 51 do Codigo de Defesa do Consumidor, sustentando-se, em sintese, a revisdo das clausulas contratuais para afastar as abusivas; onerosidade excessiva decorrente da
demissdo dos recorrentes e, por fim, a devolugdo em dobro da quantia paga indevidamente (R$ 17.124,14).

Quanto a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor para afastar as clausulas abusivas, verifica-se que a decisdo atacada, no sentido de afastar a incidéncia da Lei Consumerista quando o questionamento incidir sobre
alegagdes genéricas, encontra-se em consonancia como entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, aplicando-se o obice da S. 83/STJ, verbis:

Pericia. Apuragdo de clausulas abusivas. Precedentes da Corte.

1. Precedentes da Terceira Turma descartam o cerceamento de defesa para apuragéo de eventuais abusos nas clausulas contratuais porque "podem ser aferidos sem a necessidade de pericia ou de oitiva de
testemunhas" (REsp n° 290.594/PR, DJ de 4/2/02; REsp n° 287.130/RS DJ de 12/11/01). Todavia, se existe alegagdo de que abusivos os juros na linha do mais recente julgado da Corte (REsp n°271.214/RS), a
prova da abusividade deve ser efetiva, ndo bastando alegagdes genéricas, néo hd razdo para impedir a realizagdo de pericia.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 576.652/RS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em29/06/2004, DJ 25/10/2004, p. 342)

E sobre os demais assuntos, a decisdo atacada consignou o seguinte:

1l - A aplicagdo da teoria da imprevisdo somente justifica-se em situagdes excepcionais e imprevistas ou imprevisiveis, capazes de afetar o equilibrio contratual inicial, ndo podendo ser imputdvel, ainda, aos
contratantes. Ndo sendo o caso de sua aplicagdo na hipdtese dos autos, pois a sistemadtica de reajustes encontra-se delineada com clareza no contrato.

()

V - Por derradeiro, tendo em vista que os autores ndo lograram éxito em sua demanda, resta prejudicado o pedido de repeticéo do indébito.

()

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no &mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula r° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017021-08.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00017021-0/SP

AGRAVANTE . [VIDA ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO . [SP273439 MOISES ARON MUSZKAT e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
PARTE RE . |INDUSTRIAS J B DUARTE S/A

GRANOSUL AGROINDUSTRIAL LTDA ¢ outros(as)

[AGRIMEX IMP/ E EXP/ LTDA

: [FOCUS CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [00159315820074036182 6F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Vida Alimentos Ltda., com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicio Federal contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Eg. Tribunal Regional Federal que
manteve a inclusdo da empresa, ora recorrente, no polo passivo da lide, com fundamento na ocorréncia de grupo econdmico, de forma a configurar a sucessdo empresarial, ¢ reconheceu a regularidade da cobranca dos
créditos insertos na certiddo de divida ativa - CDA.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob alegacdo de violagio a dispositivos de atos normativos federais.
Decido.

No caso vertente, o acordio recorrido afastou as alegacdes de decadéncia e prescrigdo do crédito tributario, levando-se em considerago, na contagem, o tempo emque o contribuinte permaneceu incluido em programa de
parcelamento fiscal

Considerando que o parcelamento integrou o computo do prazo prescricional, a modificagdo do julgamento, como pretende a recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de
recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. INTERRUPGAO. SUMULA 7 DO STJ.

O Superior Tribunal firmou orientagdo jurisprudencial no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento de crédito fiscal ou o seu mero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de
interrupgdo da contagem do prazo prescricional, por configurarem inequivoca confisséo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, pardgrafo unico, 1V, do CTN.

Hipétese em que a Corte a quo afastou a alegagdo de prescrido dos débitos em debate, sob o fund 0 de que a doct ¢do juntada aos autos é suficiente para comprovar que a recorrente esteve em
programa de parcelamento até 13/07/2012, quando ocorreu a sua exclusdo formal.
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Nesses termos, o acérddo recorrido decidiu a questdo ventilada com base na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é invidavel no ambito do recurso
especial, ante o obice estampado na Svmula 7 do STJ.

Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 954.491/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 15/03/2018)

Ademis, decidiu esta Corte que a citagdo do devedor solidario interrompe a prescrigdo comrelagio a todos os demais, entendimento que encontra amparo na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica. Confira-se:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AGAO DE EXECUCAO DE CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL EM DESFAVOR DA DEVEDORA E DOS AVALISTAS. CITACAO. INTERRUPCAO
DO PRAZO PRESCRICIONAL.

1. Havendo a citagéo valida de um dos devedores soliddrios interrompe-se a prescri¢do também em relagdo aos demais.

2. Ndo apresentagdo pela parte agravante de argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1386161/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 22/06/2015)

Por fim a alegag@o de prescrigdo para o redirecionamento da execugdo fiscal em face de empresa pertencente a grupo econdmico nio foi apreciada, sequer implicitamente, na findamenta¢io do acordao recorrido.

Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Strmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questio federal
que se alega violada. Confira-se:

Stimula 211: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Constata-se que 0 acorddo recorrido encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica, sendo de rigor a inadmiss@o do recurso excepcional.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.
Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 ACAO RESCISORIA N° 0019025-18.2016.4.03.0000/SP

[ [ ]2016.03.00.019025-6/SP

AUTOR(A) . [JOSE DE ALMEIDA JUNIOR e outro(a)
:  [REGINA CELIA ANTUNES DE MELO ALMEIDA
ADVOGADO : [SP213421 JEANNINE APARECIDA DOS SANTOS OCROCH e outro(a)
REU/RE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : |SP241878 ANDRE LUIZ VIEIRA
No. ORIG. :[00003552520044036119 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por José de Almeida Junior e outro contra acordao proferido por drgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, sustentam violag@o ao principio da boa € objetiva por ndo reconhecer os pagamentos efetuados; e que a adjudicagdo ocorreu enquanto o fato estava sub judice.

Inicialmente, ¢ incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022, incisos I e II do Cédigo de Processo Civil’2015 (artigo 535 do CPC/1973), porquanto o acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a pretenso das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que ndo prospera o recurso por violagao do art. 535, II,
quando o acérdio recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes (STJ, RESP 1° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademis, inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas nfo serem integralmente repelidas néo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esté obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

Quanto a violagdo ao artigo 93, inciso IX da Constituicdo Federal, nfio cabe o especial haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio,
dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndio cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagao a dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Tambémndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, I11, "c", da CR/88, haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragdo da similitude fdtico-juridica, & mera transcrigéo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indicagéo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541,
pardgrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); c¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagéo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acdrdéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

E quanto ao mérito, a decisdo atacada assim consignou:

AGCAO RESCISORIA. ARTIGO 966, V E VIII, DO CPC/2015. INOCORRENCIA DE ERRO DE FATO NO JULGAMENTO RESCINDENDO. NAO VERIFICAGCAO DE VIOLAGAO MANIFESTA AO ART. 333
CPC/1973. ALEGACAO DE MA-FE DA RE NA ACAO ORIGINARIA. RESCISORIA IMPROCEDENTE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Agdo Resciséria objetivando a desconstituicdo do decisum proferido pela E. 1° Turma deste Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, que negou provimento ao agravo legal interposto pelos ora autores
contra decis@o monocrdtica que havia negado seguimento a apelagdo.

2. A parte autora fundamentou o pedido rescisorio no art. 966, incisos V e VIII, asseverando a ocorréncia de erro de fato na agdo rescindenda e violagdo de norma juridica.

3. O gjuizamento da presente agdo rescisoria respeitou o prazo decadencial de dois anos.

4. Afirmam os autores erro de fato na sentenga, confirmada pelo acordéo, ao consignar o juiz na fundamentagdo que ‘a eventual auséncia de notificagdo para a purga da mora ndo implica, por si s6, a
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nulidade da execugdo extrajudicial, posto que a narrativa indica que os autores ndo pr
para fins da purga da mora' (trecho da sentenga - fls. 103).

5. Da apreciagdo do acorddo rescindendo, revela claro que a decisdo ndo considerou existente qualquer fato inexistente ou considerou inexistente fato efetivamente ocorrido, como disposto no art. 966, VIII,
c.c. §1° CPC/2015.

6. O julgamento do Agravo Legal em Apelagdo Civel n® 0000355-25.2004.403.6119, perante a 1 Turma deste Tribunal Regional, restou desfavordvel aos autores, assentando-se que: a) a execugdo
extrajudicial fundada no Decreto-lei n° 70/66 é compativel com a Constituigdo Federal, b) a consolidagdo da propriedade nas méos do agente fiducidrio em decorréncia do inadimplemento do mutudrio é
compativel com a Constitui¢do Federal, c) "os documentos colacionados ndo permitem aquilatar-se acerca da auséncia ou falha na notificagdo pessoal para purgagdo da mora no decorrer do procedimento da
execugdo extrajudicial”.

7. Mesmo admitindo-se, hipoteticamente, que o leildo extrajudicial realizado pela ré estivesse viciado por falta de notificagéo prévia dos autores, é cristalino que o Juizo de primeiro grau propiciou aos autores,
em deferimento da antecipagéo de tutela na agdo origindria, a purgagéo da mora.

8. O proposito da notificagdo extrajudicial é permitir ao mutudrio inadimplente a regularizagdo das prestagdes (purgagdo da mora), impedimento a rescisdo contratual. Diante da possibilidade de purgagdo da
mora, os autores nada depositaram em juizo, permanecendo inadimplentes e revelando a completa auséncia de seriedade para o pedido de antecipagdo de tutela no feito origindrio.

9. A argumentagdo de nulidade do leildo extrajudicial por auséncia de notificagdo, seja na fase recursal da demanda origindria, seja nesta nova via rescisoria, tangencia a litigancia frivola.

10. O suscitado erro de fato mostra-se absoll inexistente no julg o colegiado impugnado.

11. Esta presente no decisum rescindendo a deliberagéo sobre a validade do leildo extrajudicial, sob a alegagdo de auséncia de notificagdo prévia para a purgagdo da mora, isto é, presente controvérsia sobre
a questdo e pronunciamento judicial sobre o fato.

12 E latente o intuito de rejulgamento da causa por descc 0comor do do acérddo transito em julgado, desbordando da hipétese de rescisoria, pautada em erro de fato.

13. Alegam os autores a violagdo manifesta do art. 333, Il, CPC/1973, por negativa de vigéncia ao preceito, ao argumento de que a ré Caixa Economica Federal em sua defesa na agdo origindria "ndo
sustentou fato impeditivo do direito da parte autora”, pelo que "a requerida implicitamente admite como veridica a afirmagdo basica da peticdo inicial", e "as alegagdes trazidas pelos autores tornam-se
incontroversas, dispensando, por isso, a respectiva prova” (fls. 23 da inicial rescisoria).

14. Afirmam que "ndo hd nos autos quaisquer evidencia da notificacdo dos autores da execugdo e a régia observagao das disposicdes do Decreto 70/66" e concluem pela "auséncia de notificagdo dos autores,
portanto nula a arrematagéo - com pedido expresso na pega inaugural - ndo apreciado com seguranga e certeza nos moldes da correta prestagdo jurisdicional” (fls. 25 e 27 da inicial resciséria).

15. Infere-se das alegagdes dos autores, agora invocando violagdo manifesta de norma juridica, pretender renovar a discussdo da auséncia de notificagéo extrajudicial para a execugdo fundada no Decreto-lei
70/66.

16. Nao se vislumbra negativa de vigéncia ao art. 333, II, CPC/1973.

17. A via rescisdria néo se presta a insurgéncia da parte em face de julgado que considera injusto, sob pena de desvirtuar a finalidade do instituto e criar uma terceira instdncia revisora de fatos e de provas, o
que é vedado pelo ordenamento juridico.

18. Do agravo interno - art. 1021, CPC/2015: os autores interpuseram agravo contra decisdo monocridtica do Relator que vislumbrou ser incompetente nesta via para apreciar ventilada md-fé praticada pela
ré na agdo origindria, e, superando a obje¢do de incompeténcia, entender pela inexisténcia da litigancia de ma-fé da requerida.

19. Por primeiro, é de se pontuar que a conduta reputada como abuso de direito pelos autores teria sido praticada pela ré nos autos da agdo origindria n° 0000355-25.2004.403.6119, a qual se encontra
definitivamente julgada e encerrada. Inviavel a apreciagdo da alegagdo de litigdncia de md-fé neste feito sobre comportamento que teria sido cometido em outro, de competéncia de outro Juizo.

20. Ainda que se cogitasse da possibilidade de andlise da conduta da ré neste feito, ndo se vislumbra a ocorréncia de abuso de direito, a caracterizar a litigdncia de ma-fé.

21. O abuso de direito alegado consubstanciou-se na ocultagdo de informagdo pela ré acerca da realizagdo do leildo do imével na data de 23.04.2004 (consoante matricula do imével copiada afls. 303), ao
passo que a antecipagdo da tutela concedida para a purgagéo da mora e retomada do pagamento das prestagdes nos autos n° 0000355-25.2004.403.6119 foi deferida em 29.04.2004.

22. Os argumentos apresentados pelos autores, por si so, revelam que a conduta da ré em realizar o leildo previamente a qualquer decisdo judicial acerca do imével néo constituiu litigancia em infringéncia a
boa-fé e lealdade processual.

Considere-se ainda que os autores, nos autos origindrios, ndo cumpriram a decisdo antecipatéria da tutela, ndo purgando a mora.

23. Agdo rescisoria improcedente. Agravo interno desprovido.

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.

efetuar o p 0 da divida reconhecid em atraso desde 2001, néo tendo sequer depositado o valor

7

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, nvidvel no &mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 ACAO RESCISORIA N° 0019025-18.2016.4.03.0000/SP

\ [ [2016.03.00.019025 6/SP

IAUTOR(A) : |JOSE DE ALMEIDA JUNIOR e outro(a)
. |REGINA CELIA ANTUNES DE MELO ALMEIDA
IADVOGADO : [SP213421 JEANNINE APARECIDA DOS SANTOS OCROCH e outro(a)
REURE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP241878 ANDRE LUIZ VIEIRA
No. ORIG. : [00003552520044036119 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por José de Almeida Junior e outro contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n° 791.292/PE, reconheceu a repercussio geral da matéria e
reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral.”

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia como entendimento suffagado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B,
§ 3° do CPC para o finde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Quanto ao mérito, sustenta a inconstitucionalidade do procedimento de execucio extrajudicial constante na Lein® 9.514/97.
Todavia, tal assunto sequer foi objeto do agravo de fls. 345/378, ndo tendo sido objeto de analise pelo acorddo atacado, estando dissociadas das matérias decididas no acordéo.

Aplica-se ao caso o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF (£ inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada), ¢ bemassim aquele
consolidado na Stmmula n° 284 da Corte Supremn (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia).

Nesse sentido, destaco:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE: RAZOES DO RECURSO EXTRAORDINARIO
DISSOCIADAS DA MATERIA VERSADA NO JULGADO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TAXA DE FISCALIZACAO DO MERCADO DE VALORES
MOBILIARIOS - LEI N. 7.940/1989. CONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTE DO PLENARIO. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (RE 600341 AgR, Relator(a): Min. CARMEN
LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/05/2010, DJe-100 DIVULG 02-06-2010 PUBLIC 04-06-2010 EMENT VOL-02404-06 PP-01334 RTFP v. 18, n. 93, 2010, p. 269-272 LEXSTF v. 32, n. 378, 2010, p.
275-279) - g. m.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
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Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0004222-91.2016.4.03.6317/SP

[ p016.63.17.004222-5/SP

APELANTE CTAGEO ENGENHARIA E GEOPROCESSAMENTO LTDA
ADVOGADO SP245328 LUIS CARLOS FELIPONE e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP079797 ARNOR SERAFIM JUNIOR

No. ORIG. 00042229120164036317 3 Vi SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CTAGEO Engenharia e Geoprocessamento Ltda ME contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nio cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo

"an
c

unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

do permissivo constitucional”

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes

inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO

DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

17,

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou

0S casos conjr

dos, a fim

de demonstrar a similitude fatica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo iimico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.
2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Siimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,

DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas

caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagio: DJe 27/06/2014)
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 7378/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029493-46.2013.4.03.0000/SP

[ ]2013.03.00.029493-0/SP

[AGRAVANTE INSTITUTO DE OPINIAO PUBLICA S/C LTDA ¢ outro(a)
CARLOS EDUARDO MEIRELLES MATHEUS

ADVOGADO SP053682 FLAVIO CASTELLANO e outro(a)

AGRAVADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00552948120094036182 6F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituido Federal, interposto por INSTITUTO DE OPINIAO PUBLICA S/C LTDA e outro contra acorddo lavrado em agravo de instrumento. Pugna
pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Em consulta ao sistema de acompanhamento processual, verifica-se que foi proferida sentenga no feito originario (2009.61.82.055294-3).
Causa superveniente que fulmina o interesse recursal.

No mesmo sentido, confira-se precedente do E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DECISA0 INTERLOCUTORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUPERVENIENCIA DE SENTENGCA. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO.

1. A superveniéncia da sentenga proferida no feito principal enseja a perda de objeto de recursos anteriores que versem sobre questdes resolvidas por deciséo interlocutdria, combatida por meio de agravo de
instrumento. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no REsp 1304616/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe 18/09/2018)

Emrazio disso, com fulcro no artigo 932, Il do Novo Cédigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento e, por conseguinte, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso excepcional interposto.

Apos as cautelas de praxe, remetamrse os autos & Vara de origem

Int.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Nro 5276/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0000219-66.2001.4.03.6108/SP

[ ]2001.61.08.000219-0/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |AUTO PECAS BRASILANDIA LTDA

ADVOGADO : |SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001933-85.2006.4.03.6108/SP

| ]2006.61.08.001933-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RJ103946 SIMONE MACIEL SAQUETO PERETO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |[MARIA CECILIA CARVALHO PIRES PAVAO
ADVOGADO : [SP228672 LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0002121-24.2006.4.03.6126/SP

|2006.61 .26.002121-3/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
IAPELANTE SEBASTIAO PERES DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP217613 GERALDO BORGES DAS FLORES e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
SUCEDIDO(A) Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE Cia Paulista de Trens Metropolitanos CPTM

IADVOGADO SP094969 RITA DE CASSIA RIBEIRO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0001880-37.2007.4.03.6119/SP

[ [2007.61.19.001880-6/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE GOTAQUIMICA PRODUTOS QUIMICOS LTDA

ADVOGADO SP092752 FERNANDO COELHO ATIHE e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00018803720074036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00005 APELAGAO CIVEL N° 0007372-96.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.007372-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

IAPELANTE (CARLOS ROBERTO VERAS VIEIRA E CIA LTDA

IADVOGADO SP163665 RODRIGO BRANDAO LEX ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
IADVOGADO SP122495 LUCY CLAUDIA LERNER

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0020901-46.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.020901-2/SP

[RELATOR | : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
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IAPELANTE :  [HELIO LEITE PORTO

IADVOGADO : [RJI095297 JOSE JULIO MACEDO DE QUEIROZ ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
ADVOGADO : [SP118685 EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM e outro(a)

SP012363 JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO
: [SP192844 FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS
No. ORIG. :100209014620134036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017239-40.2014.4.03.6100/SP

[ ]2014.61.00.017239-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) : |OVER VIRTUAL COM/ E LOGISTICA LTDA
ADVOGADO : [SP198168 FABIANA GUIMARAES DUNDER e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00172394020144036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0003109-33.2014.4.03.6104/SP

[ [2014.61.04.003109-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA|
APELANTE : |DALTO ALVES e outro(a)

: |ANAIR DA SILVA ALVES
ADVOGADO : [SP027024 ADELAIDE ROSSINI DE JESUS e outro(a)
APELADO(A) : [BRADESCO SEGUROS S/A
ADVOGADO : [SP031464 VICTOR JOSE PETRAROLI NETO e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA e outro(a)
ASSISTENTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : [00031093320144036104 1 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011700-78.2014.4.03.6105/SP

[ p014.61.05011700-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
/APELADO(A) : |[FIBRALIT IND/ E COM/ LTDA

IADVOGADO : [SP209974 RAFAEL AGOSTINELLI MENDES

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 1 [00117007820144036105 4 Vr CAMPINAS/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0000683-37.2014.4.03.6140/SP

| ]2014.61.40.000683-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE . |GILVAN EVANGELISTA
ADVOGADO : |SP200343 HERMELINDA ANDRADE CARDOSO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
No. ORIG. :[00006833720144036140 1 Vr MAUA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00011 APELAGAO CIVEL N° 0020728-57.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.020728-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP287406 CAMILA DE CAMARGO SILVA VENTURELLI
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |CARLOS EDUARDO RIBEIRO HERMENEGILDO incapaz
IADVOGADO : [SP191532 DANIEL LOPES DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : |[ELMANA SILVA DOS SANTOS
No. ORIG. :[00022676120158260246 1 Vr ILHA SOLTEIRA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0008090-56.2016.4.03.6130/SP

[ ]p016.61:30.008090-3/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) : |PIC QUIMICA E FARMACEUTICA LTDA
IADVOGADO : |SP178344 RODRIGO FREITAS DE NATALE e outro(a)
No. ORIG. :[00080905620164036130 2 Vr OSASCO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil
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00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002269-91.2017.4.03.6112/SP

[ [2017.61.12.002269-3/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |INDUSTRIAS ALIMENTICIAS LIANE LTDA e outros(as)
:  |LIANE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
LIANE AUTOMOVEIS LTDA
LIANE VEICULOS LTDA
LIANE MULTIMARCAS DE VEICULOS LTDA.
:  |TRANSPORTADORA LIANE LTDA
IADVOGADO : [SP247200 JOSE MAURO DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
: [SP230421 THIAGO BOSCOLI FERREIRA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12"SSJ>SP
No. ORIG. :00022699120174036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00014 APELAGAO CIVEL N° 0014105-06.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.014105-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) :  [MARCIA DANTAS VANDERLEI -ME

No. ORIG. : [12.00.00080-2 A Vr TATUISP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023792-77.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SOCIEDA DE COOPERATIVA CRUZEIRO - OPERADORA DE PLANOS DE SAUDE (EM LIQUIDACAO ORDINARIA)
Advogados do(a) AGRAVANTE: THAIS FERREIRA LIMA - SP136047-A, LIA TELLES DE CAMARGO - SP335526-A

AGRAVADO: ANS AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

Trata-se de pedido de tutela provisoria de urgéncia proposto com escopo de emprestar efeito suspensivo aos recursos especial e extraordinrio interpostos com findamento no art. 1029, § 5°, inciso III, CPC e
tambémno poder geral de cautela.

Afirma a requerente SOCIEDADE COOPERATIVA CRUZEIRO — OPERADORA DE PLANOS DE SAUDE (EM LIQUIDAGAO ORDINARIA) que, no caso, presentes os requisitos do perigo de dano e
o risco ao resultado util do processo e da probabilidade do direito, sendo o caso de concessdo do efeito suspensivo, para sustar, temporariamente, os efeitos da Resolugao Operacional n. 2.220/17.

Assevera que, “diversamente do que julgou o v. acérddo recorrido EM MOMENTO ALGUM A RECORRENTE ATRAVESSOU UM PEDIDO DE RECONSIDERACAO/REITERACAO ™ e que, “na
verdade, a recorrente foi instada a se manifestar nos autos, apds a juntada do processo administrativo, ocasido em que pugnou, com maior razdo ainda, fosse concedida a tutela requerida’.

Adverte que nio tinha interesse para recorrer da primeira decisdo prolatada em sede de cognicdo prévia, pois a Juiza ‘a quo’, de oficio, ja havia assinalado que iria examinar, novamente, apos a juntada do
processo administrativo, o pleito de antecipagdo da tutela. Sustenta, portanto, a tempestividade do agravo de instrumento interposto.

Alega que restou comprovada a auséncia do devido processo legal, contraditorio e ampla defesa no processo administrativo instaurado pela ANS e que resultou em um ato sancionador, expresso na “liquidagio
extrajudicial” da recorrente, que sequer foi chamada para compor a lide, decidido que o foi em total arrepio aos ditames dos artigos 2°, 3°, inciso 1I, e 27, paragrafo tmico, da Lei n. 9.784/99, tendo corrido a revelia o
processo administrativo, situagdo reconhecida pela ANS, em sede de contestagdo.

Esclarece que, quando a Resolugéo Operacional 2.220/17 foi editada pela Agéneia, no dia 13/10/2017, a recorrente ja ndo mais atuava como operadora de planos de satide ha quase sete (7) meses e ja havia
sido dissolvida ha trés (3) meses.

Quanto ao perigo de dano e do risco ao resultado ttil do processo, afima que a Resolugdo Operacional n. 2.220/17, com todos os seus consectérios legais, demonstra-o, na medida em que os ativos da
Cooperativa estio sendo dizimados pela atuagdo da ANS e que sua autuagio (da ANS) impede os liquidantes ordinarios designados pela Assembleia de cumprirem comas suas obrigagdes.

Acrescenta que “ndo se revela razodvel que os bens da ora recorrente permane¢am constritos, de forma ilegal e abusiva, sem que lhe tenha sido assegurado, de forma completa, o duplo grau de
Jurisdigdo expressamente previsto na Convengdo Americana de Direitos Humanos (artigo 8°, 2, *h’)”.

Destaca a possibilidade de reversibilidade dos efeitos da decisdo, na medida em que, na hipétese de eventual desprovimento do recurso excepcional, poderdo ser revertidos os efeitos concretos gerados pela
decisdo provisoria, fazendo a parte retornar ao “status quo ante”.

Requer, ao final, “a concessdo da tutela proviséria de urgéncia, sustando-se, em cardter temporadrio, os efeitos da Resolugdo Operacional n. 2.220/17.
Decido.

Ex vi do disposto no artigo 1.029, §5°, Il, do CPC/2015, incumbe ao Tribunal de origem analisar e decidir pedido de atribuigdo de efeito suspensivo a recurso excepcional na pendéncia de
Juizo de admissibilidade.
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Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo de instrumento, com fundamento no artigo 932, 111, do CPC, ementado nos seguintes termos:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO DE RECONSIDERACAO NAO SUSPENDE OU INTERROMPE O PRAZO PARA
INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. O pedido de reconsideragdo ou reiteragdo perante o magistrado a quo néo suspende ou interrompe o prazo para interposi¢do do agravo de instrumento.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

Compulsando os autos, infere-se a probabilidade do direito invocado, posto que, a primeira vista, transparece ndo se tratar de pedido de reconsideragdo, na medida em que o proprio Juizo a quo, na
primeira decisio, expressou que reapreciaria o pedido de antecipagdo da tutela apos a juntada do recurso administrativo pela parte contréria, como de fato, o fez

Ademnis, resta demonstrado o perigo de dano, porquanto a requerente ja se encontra em processo de dissolug@o, por deliberagdo propria.
Por fim, ausente o risco de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, eis que, se inexitoso o recurso, ¢ possivel a restauragdo da medida administrativa questionada.

Ante o exposto, defiro a atribuicdo de efeito suspensivo aos recursos excepcionais, nos termos do art. 1.029, CPC, para sustar, em carater temporario, os efeitos da Resolugéo Operacional n® 2.220/17, da
Agéneia Nacional de Satide Suplementar — ANS.

Intimem-se, também a recorrida para contrarrazdes.

Apos, conclusos.

S#o Paulo, 28 de fevereiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008694-52.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ADVOCACIA FERREIRA NETO

Advogado do(a) AGRAVANTE: FRANCISCO FERREIRA NETO - SP67564-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

No caso em tela, ambas as partes manejaram recurso especial. Abaixo segue anilise de admissibilidade dos dois recursos interpostos:

1. Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto pela UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) contra acérddo proferido por 6rgio fracionrio desta Corte. Pugna
pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.
No caso dos autos, 0 orgio colegiado desta Corte Regional reformou parcialmente, em agravo de instrumento, a decisdo, proferida em fase de execucdo, para permitir a reserva de honorarios.

Destaca-se que foram analisadas detidamente as provas dos autos e o acorddo hostilizado consignou que a decisdo singular necessita de reforma ante as circunstancias faticas do caso concreto porquanto o contrato tal
como apresentado € apto a comprovar o direito a reserva de honorarios, uma vez que a lei ndo traz forma especifica.

De sua parte, a recorrente alega, em suma, violagdo ao art. 22, § 4° do Estatuto da OAB (Lei 8.906/94) ao findamento de que deve ser oportunizado ao contratante a possibilidade de se manifestar sobre possivel
paganento dos honordrios. Porém, tal dispositivo ndo foi devidamente enffentado por esta Corte. Adermais, a recorrente ndo manejou os embargos declaratdrios para suprir suposta omissao no julgado. Dessa forma, a
pretensdo recursal nfio deve ser admitida por auséncia de prequestionamento. Obice das Stimulas 282 e 356 do STF, aplicadas por analogia.

Assimé o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. ALEGACAO DE VIOLAGAO DOS ARTS. 142, 149, 156, ¥, DO CTIN E DO ART. 2° DA LINDB. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. PRAZO PRESCRICIONAL. DECISAO DE
ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. EXECUCOES FISCAIS. COBRANCA DE CREDITOS TRIBUTARIOS. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.

1 - Sobre a alegada violagdo dos arts. 142, 149, 156, V, do Cédigo Tributdrio Nacional e do art. 2°, § 2°, da LINDB verifica-se que, no acérddo recorrido, ndo foi analisado o conteiido dos dispositivos
legais, nem foram opostos embargos de declaracdo para tal fim, pelo que carece o recurso do indispensavel isito do prequestic Incidéncia, por analogia, dos enunciados sumulares n. 282 e
356 do STF. (destaquei)

1 - Néo constando do acorddo recorrido andlise sobre a matéria referida no dispositivo legal indicado no recurso especial, restava ao recorrente pleitear seu exame por meio de embargos de declaragdo, a
fim de buscar o suprimento da suposta omisséo e provocar o prequestionamento, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos.

()
(AgInt no AREsp 1181852/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe 27/08/2018)
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

2. Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigio Federal, interposto por ADVOCACIA FERREIRA NETO contra acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.
No caso dos autos, o 6rgio colegiado desta Corte Regional reformou parcialmente, emagravo de instrumento, a decisdo, proferida em fase de execug@o, para permitir a reserva de honorarios.
Mantida, no entanto a porgao decisdria que determinou a remessa de copia dos autos ao Ministério Piiblico, nos termos do art. 40 do CPP, tendo em vista indicios de fraude pela testemunha em referido contrato.
Nesse particular o acérddo consignou:

1. A ilegitimidade da parte, nos termos do art. 18 do CPC;

2. Ainda que houvesse legitimidade, a expedigdo de oficio a0 Ministério Publico tem respaldo em lei, ndo constituindo em si mesmo nenhuma declaragdo de cometimento de delito; e

3. Por fim, eventuais alegagdes quanto a impossibilidade de imputagdo do ilicito penal devem ser formuladas através das vias proprias e nas respectivas instancias.
No entanto, a recorrente aponta em suas razdes recursais a impossibilidade de expedi¢do de oficio a0 MP, bemainda sua legitimidade ad causam sem, contudo enfrentar todos os fimdamentos da decisdo combatida.
Dessa formm, o recurso néio deve ser admitido, pois incidente ao caso o 6bice da Stmmula 283 do STF, aplicada por analogia.
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Assim € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRODUGCAO DE PROVA ORAL. PRECLUSAO. REVISAO DO ACERVO PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
FUNDAMENTO INATACADO DO ACORDAO. SUMULA 283/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

)

2. A auséncia de imp ¢do direta, inequivoca e efetiva ao fundamento do acérdao recorrido (preclusdo em relagéo a produgdo de prova), que por si s6 é suficiente para a manutengdo do acérdao, atrai
a incidéncia, por analogia, da Stimula 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento e o recurso néo abrange a todos eles".

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 125.897/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012)
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018236-94.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANGELICA CARRO - SP134543-N
AGRAVADO: JOSE HAMILTON SANTANA DE SIQUEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: EDVALDO APARECIDO CARVALHO - SP157613-N

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 6 de margo de 2019

Expediente Nro 5277/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0001992-46.2001.4.03.6109/SP

[ ]2001.61.09.001992-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE :  |[MAZETTO INDUSTRIA E COM/ DE ALUMINIO LTDA

ADVOGADO : |SP252946 MARCOS TANAKA DE AMORIM

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000846-93.2003.4.03.6110/SP

\ [ [2003.61.10.000846-1/SP |
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RELATOR : [Desembargador Federal MAURICIO KATO
IAPELANTE : |[PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
IADVOGADO : [SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER
SUCEDIDO(A) : [PRYSMIAN DRAKA BRASIL S/A
: [PRYSMIAN TELECOMUNICACOES CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) :  |0S MESMOS
IAPELADO(A) : [PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
IADVOGADO : [SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE :  |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0005655-88.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.005655-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO FONTES
IAPELANTE : [JUNTA DE EDUCACAO DA CONVENCAO BATISTA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : [SP147386 FABIO ROBERTO DE ALMEIDA TAVARES

: [SP178661 VANDER DE SOUZA SANCHES
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0029328-08.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.029328-3/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
IAPELANTE : IMELHORAMENTOS PAPEIS LTDA
IADVOGADO : |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :00293280820084036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00005 APELACAO CIVEL N° 0005708-92.2013.4.03.6131/SP

[ [2013.61.31.005708-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  [JOSE FERNANDES ORFAO
ADVOGADO : [SP021350 ODENEY KLEFENS e outro(a)
No. ORIG. :|00057089220134036131 1 Vr BOTUCATU/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0021850-02.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.021850-2/SP

RELATOR : | Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO . |SP149173 OLGA SAITO e outro(a)

APELADO(A) : [UNIMED DE OURINHOS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO . |SP298869 FELIPE DE MORAES FRANCO e outro(a)

No. ORIG. : [00218500220154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007744-09.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LUIS CARLOS SANT ANNA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI - SP225003-N

AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de marco de 2019

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002299-77.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

REPRESENTANTE: TIM CELULAR S.A.

Advogados do(a) REPRESENTANTE: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - RJ85266-A, LORENA CAVALCANTE LOPES - RJ161099

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de marco de 2019

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5017413-56.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

INTERESSADO: RETOQUE INDUSTRIA E COMERCIO DE MASSAS PLASTICAS SOCIEDADE LIMITADA - EPP

Advogados do(a) INTERESSADO: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946-A, SANDOVAL VIEIRA DA SILVA - SP225522-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, efou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 7 de marco de 2019

HABEAS CORPUS (307) N° 5025731-58.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: BENJAMIM VENANCIO DE MELO JUNIOR

IMPETRANTE: HUGO LEONARDO, FABIANA PINHEIRO FREME FERREIRA, MARIANA CHAMELETTE LUCHETTI VIEIRA

Advogados do(a) PACIENTE: HUGO LEONARDO - SP252869, FABIANA PINHEIRO FREME FERREIRA - SP246899, MARIANA CHAMELETTE LUCHETTI VIEIRA - SP311029
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto em favor de BENJAMIM VENANCIO DE MELO JUNIOR, com fulcro no artigo 105, inciso II, letra "a", da Constituigao Federal, contra acorddo proferido pela Quinta Turma Julgadora que denegou a
ordemde habeas corpus.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos (ID 33132296).

Presentes os demais isitos de admiss bili ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetamrse os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do Regimento Interno desta Corte.
Intimense.

Sio Paulo, 1 de marco de 2019.

HABEAS CORPUS (307) N° 5025731-58.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: BENJAMIM VENANCIO DE MELO JUNIOR

IMPETRANTE: HUGO LEONARDO, FABIANA PINHEIRO FREME FERREIRA, MARIANA CHAMELETTE LUCHETTI VIEIRA

Advogados do(a) PACIENTE: HUGO LEONARDO - SP252869, FABIANA PINHEIRO FREME FERREIRA - SP246899, MARIANA CHAMELETTE LUCHETTI VIEIRA - SP311029
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5 VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto em favor de BENJAMIM VENANCIO DE MELO JUNIOR, com fulcro no artigo 105, inciso II, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acordao proferido pela Quinta Turma Julgadora que denegou a
ordemde habeas corpus.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos (ID 33132296).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetamrse os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do Regimento Interno desta Corte.
Intimemse.

Sio Paulo, 1 de marco de 2019.

HABEAS CORPUS (307) N° 5025731-58.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: BENJAMIM VENANCIO DE MELO JUNIOR

IMPETRANTE: HUGO LEONARDO, FABIANA PINHEIRO FREME FERREIRA, MARIANA CHAMELETTE LUCHETTI VIEIRA

Advogados do(a) PACIENTE: HUGO LEONARDO - SP252869, FABIANA PINHEIRO FREME FERREIRA - SP246899, MARIANA CHAMELETTE LUCHETTI VIEIRA - SP311029
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IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5 VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto em favor de BENJAMIM VENANCIO DE MELO JUNIOR, com fulcro no artigo 105, inciso I, letra "a", da Constitui¢do Federal, contra acérdao proferido pela Quinta Turma Julgadora que denegou a
ordemde habeas corpus.

Decido.

Orecurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos (ID 33132296).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinério.

Observadas as formalidades legais, remetanrse os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do Regimento Interno desta Corte.

Intimem-se.

Séo Paulo, 1 de marc¢o de 2019.

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001812-10.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: CAPRICORNIO TEXTIL S.A
Advogado do(a) APELADO: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599-A

DECISAO

ID 12984714: Trata-se de pedido de tutela de evidéncia , nos termos do art. 311, II, CPC, para que seja autorizada a imediata compensagio dos valores recolhidos a maior, desde 1/1/2015, a titulo de PIS e da COFINS,
coma indevida inclusio do ICMS em suas bases de calculo, afastando a aplcicaao do art. 170-A, CTN.

Decido.

O pedido da requerente ndo comporta deferimento, posto que esbarra na disposicdo do art. 170-A, CTN ("E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestacdo judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial.").

Neste sentido, o REsp 1.167.039/DF, julgado pela sistemética dos recursos repetitivos e também o precedente supra colacionado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS LEGAIS. SUMULA N° 282 DO STE MANDADO DE SEGURANCA.
COMPENSAGAO.. APLICACAO DO ART. 170-A DO CIN. PRECEDENTE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. 1. O acérdao recorrido ndo se manifestou, nem mesmo implicitamente, sobre o teor dos arts. 10, II, e 8°, I,
respectivamente, das Leis n% 10.637/2002 e 10.833/2003, de modo que ndo é possivel conhecer do recurso especial no ponto em face da auséncia de prequestionamento a atrair o 6bice da Simula n® 282 do STF, in verbis: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada". Ressalte-se que a empresa PEDREIRAS CARANGI LTDA néo opés embargos de declaragdo na origem para instar a Corte a quo a se manifestar
sobre os referidos dispositivos legais. 2. A Primeira Se¢do desta Corte ja se manifestou em sede de recurso especial repetmvo, na sistemitica do art. 543-C, do CPC (REsp 1.167.039/DE Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 02/09/2010), no
sentido de que, nos termos do art. 170-4_do CIN, i o pela Lei Compl. n°104/2001, "é vedada a comp o aprovei de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado
da respectiva decisio judicial”, "vedagdo que se aplica inclusive as hipdteses de reconhecida i itucionalidade do tributo indevid ido". 3. Agravo interno ndo provido. (STJ, AIRESP 1693890, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, Segunda Turma, DJE DATA:26/02/2018) (grifos)

Destarte, a aplicagdo da norma permissiva do art. 311, II, CPC (Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragéo de perigo de dano ou de risco ao resultado 1itil do processo,
quando: (...)II - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante; ") encontra obice no disposto no art.
170-A, CIN.

Ante o0 exposto, indefiro o pedido de tutela de evidéncia.

Intiment-se, também a impetrante para contrarrazoar o recurso excepcional interposto.

Apbs, conclusos.

Sio Paulo, 30 de janeiro de 2019.

Expediente Pr 1 (D

pacho/Deciséio) Nro 61763/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00001 APELACAO CIVEL N° 0021578-24.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.021578-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |[PAULO DONIZETI NARDOCI
ADVOGADO : |SP259079 DANIELA NAVARRO WADA
No. ORIG. :]09.00.00108-1 2 Vr MONTE ALTO/SP
DESPACHO

Folhas 349: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagdo do beneficio, consoante decisdo de folhas 325-verso, ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de
oficio para imediato cumprimento da ordem Na instrugdo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bem assim solicitado que venha aos autos informagdo acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Apos, retornem os autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELAGAO CIVEL N° 0028576-71.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.028576-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . [JOSEFA APARECIDA CORDEIRO LIMA
ADVOGADO : [SP209097 GUILHERME HENRIQUE BARBOSA FIDELIS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |VANESSA DE OLIVEIRA RODRIGUES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.05588-2 1 Vr ITUVERAVA/SP
DESPACHO

Folhas 250: Observo que, a despeito da determinagéo de imediata implantagio do beneficio, consoante decisdo de folhas 229, ndo hé nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expediao de oficio
para imediato cumprimento da ordem. Na instrugdo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bem assim solicitado que venha aos autos informagao acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, com urgéncia.

Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0100018-93.1994.4.03.9999/SP

[ [04.03.100018-0/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP042809 ALBERTO JORGE KAPAKIAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |FIDEL CASTRO FONSECA e outros(as)

: |FRANCISCO CARLOS FONSECA

: IMARYLYN MARLEY FONSECA
IADVOGADO : |SP204950 KATIA HELENA FERNANDES SIMOES AMARO
SUCEDIDO(A) . |ANTONIO FONSECA falecido(a)
No. ORIG. :[93.00.00132-7 2 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Nas agdes de natureza previdenciaria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou arrolamento, mediante simples admissdo ao polo ativo dos
sucessores do de cujus habilitados a pensdo por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse ¢é o procedimento a ser seguido neste caso concreto, em obediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos
abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES
NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lein® 8.213/91, ad litteram: 'O valor néo recebido
emvida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.' Como se observa,
poderdo os valores devidos e nfio pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentemente, provada essa condigdo, independentemente de inventério ou arrolamento. A
letra da lei ¢ clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra que ja estava consagrada no regime previdencidrio anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Emsumn, o artigo consagra verdadeira exclusdo do
ingresso dos valores no espdlio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimagao ativa ao herdeiro ou dependente para, em nome proprio e em
agdo propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente teria aplicagdo em sede administrativa ndo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES.
AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdenciario tém legitimidade processual para pleitear valores néo recebidos emvida pelo
'de cujus', independentemente de inventério ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei 8.213/91. Precedentes. II- Agravo interno desprovido."
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(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO
SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DA LEI N° 8.213/91. 1.'1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga é firme na atenuagdo dos rigores processuais da legitimacio, reconhecendo-a, por vezes, ao
herdeiro, ele mesmo, sem prejuizo daqueloutra do espolio. 2. 'O valor ndo recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma
da lei civil, independentemente de inventério ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua
representagdo, no caso de pluralidade, tem incidéncia o artigo 112 da Lein® 8.213/91, que dispensa a abertura de inventrio, nomeagio de inventariante ou alvaré judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha
Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6" Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A luz desse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagio, de modo a admitir a incluso no polo ativo da demanda do espdlio de Francisco Carlos Fonseca, representado
pela inventariante Marylyn Marley Fonseca, em substitui¢do ao falecido herdeiro Francisco Carlos Fonseca, ja habilitado anteriormente, consoante documentagdo apresentada, restando preenchidos os requisitos do art.
112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 173/174 para incluir no polo ativo da demanda o espélio de Francisco Carlos Fonseca.
Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Intiment-se.
Apbs, retornem os autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000397-38.2012.4.03.6105/SP

[ [2012.61.05.000397-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE : [MARCIO JOSE OMIZOLO

IADVOGADO : [SP173909 LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP256155 MARINA FONTOURA DE ANDRADE e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [MARCIO JOSE OMIZOLO

ADVOGADO : [SP173909 LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP256155 MARINA FONTOURA DE ANDRADE e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. :[00003973820124036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de embargos declaratérios opostos pela parte autora.
Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual, e considerando a sisteméatica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se como sobrestamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0025998-29.2000.4.03.6182/SP

[ [2000.61.82.025998-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

IAPELANTE : |ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADO : [SP125734 ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00259982920004036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 1337/1339: indefiro a atribuigéo de efeito suspensivo ao recurso especial, considerando que o recurso especial interposto teve seu seguimento negado, no tocante ao tema julgado pela sistemtica dos recursos
repetitivos e ndo foi admitido, referentemente as demais questdes, conforme decisdo de fls. 1322/1324.

Intiment-se, tambéma Unifio Federal para apresentar contrarrazdes ao agravo interno de fls. 1325/1330.
Apbs, conclusos.
S@o Paulo, 01 de margo de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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Expediente Nro 5284/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0006307-33.2004.4.03.6103/SP

[ 2004.61.03.006307-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)
APELANTE : |BANCO NOSSA CAIXA S/A
IADVOGADO : |SP123199 EDUARDO JANZON NOGUEIRA
/APELADO(A) : [JOAO BOSCO DA COSTA e outro(a)
: |[MARIA CLARETE DA COSTA
IADVOGADO : [SP133602 MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro(a)
No. ORIG. : [00063073320044036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009476-56.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.009476-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE . [FCONTROL ANALISE DE RISCO LTDA
IADVOGADO : |SP178930 ROSELY CRISTINA MARQUES CRUZ
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : [Servico Social da Industria SESI
ADVOGADO : [SP096959 LUIZ FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) . |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENAI
ADVOGADO 1 |SP096960 MARCELO CAMARGO PIRES e outro(a)
APELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE e outro(a)
ADVOGADO : |SP130777 ANDREA FILPI MARTELLO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
IADVOGADO : [SP130777 ANDREA FILPI MARTELLO

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
IAPELADO(A) : |Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
IADVOGADO : [SP302648 KARINA MORICONI
APELADO(A) . |0S MESMOS
IAPELADO(A) . [FCONTROL ANALISE DE RISCO LTDA
IADVOGADO : |SP178930 ROSELY CRISTINA MARQUES CRUZ
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00094765620124036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00003 APELACAO CIVEL N° 0011137-58.2012.4.03.6104/SP

\ [ [2012.61.04.011137-7/SP |
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RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
IAPELANTE : [SILVIA APARECIDA XAVIER DOMINGOS BENEDITO
IADVOGADO : [SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro(a)
IAPELADO(A) : |CIA EXCELSIOR DE SEGUROS
IADVOGADO : |PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA

: [SP229058 DENIS ATANAZIO
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP209960 MILENE NETINHO JUSTO e outro(a)
No. ORIG. :[00111375820124036104 1 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0007974-22.2012.4.03.6120/SP

[ [2012.61.20.007974-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : [SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS e outro(a)

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
IAPELADO(A) : |RAIZEN ARARAQUARA ACUCAR E ALCOOL LTDA
IADVOGADO : [SP206438 GERALDO FONSECA DE BARROS NETO

: [SP217402 RODOLPHO VANNUCCI
PARTE RE : [JOSEMARQUES DA SILVA
IADVOGADO : [SP293102 JUVINO PEREIRA SANTOS DO VALE e outro(a)
No. ORIG. :[00079742220124036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00005 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010000-19.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.010000-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE :  [TOUTATIS CLIENT SERVICES DO BRASIL S/A e outros(as)
:  |TOUTATIS CLIENT SERVICES DO BRASIL S/A
: [TOUTATIS CLIENT SERVICES DO BRASIL S/A
IADVOGADO : [SP246332 RAFAEL DE MELLO E SILVA DE OLIVEIRA
: [SP091293 ANTONIO CARLOS CANTISANI MAZZUCO
: [SP342497A MARIANA CARDOSO MARTINS
APELANTE : [TOUTATIS CLIENT SERVICES DO BRASIL S/A
ADVOGADO : [SP246332 RAFAEL DE MELLO E SILVA DE OLIVEIRA
: [SP091293 ANTONIO CARLOS CANTISANI MAZZUCO
1 [SP342497A MARIANA CARDOSO MARTINS
APELANTE : |Servico Social do Comercio SESC

I ADVOGADO :|SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH
SP109524 FERNANDA HESKETH

SP091293 ANTONIO CARLOS CANTISANI MAZZUCO
: |SP342497A MARIANA CARDOSO MARTINS
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IADVOGADO : [SP091293 ANTONIO CARLOS CANTISANI MAZZUCO

: [SP342497A MARIANA CARDOSO MARTINS
APELADO(A) :  |OS MESMOS

APELADO(A) . [TOUTATIS CLIENT SERVICES DO BRASIL S/A € outros(as)
. [TOUTATIS CLIENT SERVICES DO BRASIL S/A
. [TOUTATIS CLIENT SERVICES DO BRASIL S/A
ADVOGADO . [SP246332 RAFAEL DE MELLO E SILVA DE OLIVEIRA
. [SP091293 ANTONIO CARLOS CANTISANI MAZZUCO
. |SP342497A MARIANA CARDOSO MARTINS
APELADO(A) . [TOUTATIS CLIENT SERVICES DO BRASIL S/A
ADVOGADO . |SP246332 RAFAEL DE MELLO E SILVA DE OLIVEIRA
SP091293 ANTONIO CARLOS CANTISANI MAZZUCO
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SP342497A MARIANA CARDOSO MARTINS
IAPELADO(A) Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH
SP109524 FERNANDA HESKETH
SP091293 ANTONIO CARLOS CANTISANI MAZZUCO
SP342497A MARIANA CARDOSO MARTINS
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IADVOGADO SP091293 ANTONIO CARLOS CANTISANI MAZZUCO
SP342497A MARIANA CARDOSO MARTINS
PARTE RE Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PARTE RE Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
PARTE RE Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00100001920134036100 9 Vr SAO PAULO/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0001008-98.2015.4.03.6100/SP

|20 15.61.00.001008-3/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA e filia(I)(is)
GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
APELANTE GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
APELANTE GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
IAPELANTE GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
IAPELANTE GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
ADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
APELANTE GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
APELANTE GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
ADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE e outro(a)
APELANTE Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
APELANTE Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
IADVOGADO SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
APELANTE Servico Social do Comercio SESC
IADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
IADVOGADO SP169459 SERGIO PIRES TRANCOSO e outro(a)
SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
IAPELADO(A) Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO SP147528 JAIRO TAKEO AYABE e outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA ¢ filia(I)is)
GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
ADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
APELADO(A) GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
IAPELADO(A) GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
APELADO(A) GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
IAPELADO(A) GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
IAPELADO(A) GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
ADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
IAPELADO(A) GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT LTDA filial
IADVOGADO MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE
MG102244 LUIS FELIPE SILVA FREIRE ¢ outro(a)
APELADO(A) Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
APELADO(A) Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
IAPELADO(A) Servico Social do Comercio SESC
IADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
IAPELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00010089820154036100 19 Vr SAO PAULO/SP
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010897-61.2015.4.03.6105/SP

[ [2015.61.05.010897-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR
IAPELANTE . |[ROSSIRESIDENCIAL S/A
IADVOGADO . [SP274066 GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO
APELANTE : [Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
IADVOGADO : [SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : [SP110045 VANESSA MARNIE DE CARVALHO PEGOLO e outro(a)
: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

APELADO(A) . [Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
IADVOGADO : [SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
APELADO(A) : |Servico Social do Comercio SESC
IADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
IAPELADO(A) :  |0S MESMOS
IAPELADO(A) . |[ROSSIRESIDENCIAL S/A
IADVOGADO : [SP103956 PAULO SIGAUD CARDOZO
IAPELADO(A) : |Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
IADVOGADO : [SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE :  |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. 1 [00108976120154036105 2 Vr CAMPINAS/SP

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5008144-75.2017.4.03.6105

APELANTE: RODOFORT S.A.

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS - SP72080-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) ) ial(ais) e/ou ext dinario(s) i ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 7 de margo de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024426-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: RODRIMAR S. A. - TERMINAIS PORTUARIOS E ARMAZENS GERAIS

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FARIAS ABALOS - SP211052

AGRAVADO: PREGOEIRO DA COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CHEFE DA PROCURADORIA SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SANTOS/SP, COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO CODESP, UNIAO
FEDERAL

Advogados do(a) AGRAVADO: RODRIGO OCTAVIO FRANCO MORGERO - SP183631, FREDERICO SPAGNUOLO DE FREITAS - SP186248, MARCO ANTONIO GONCALVES - SP121186

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) ¢/ou ext dinério(s) i

p P ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sio Paulo, 7 de margo de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024426-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: RODRIMAR S. A. - TERMINAIS PORTUARIOS E ARMAZENS GERAIS

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FARIAS ABALOS - SP211052

AGRAVADO: PREGOEIRO DA COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CHEFE DA PROCURADORIA SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SANTOS/SP, COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO CODESP, UNIAO
FEDERAL

Advogados do(a) AGRAVADO: RODRIGO OCTA VIO FRANCO MORGERO - SP183631, FREDERICO SPAGNUOLO DE FREITAS - SP186248, MARCO ANTONIO GONCALVES - SP121186

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) recurso(s)

pecial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 7 de margo de 2019

Expediente Nro 5285/2019
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0002231-50.2001.4.03.6109/SP

[ ]2001.61.09.002231-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE . |DENTAL VIPI LTDA

ADVOGADO :[SC043231 CRISTIANE LEMES DA ROSA DE SOUZA

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0014510-80.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.014510-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP166349 GIZA HELENA COELHO

IAPELADO(A) : [VIVIAN MERCALDI

ADVOGADO : |SP083176 JOSE PAULO GIANNINI JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. :|00145108020104036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0017791-44.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00017791-5/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : [MYREIA DE SOUZA SILVA e outro(a)
IADVOGADO : |SP254750 CRISTIANE TAVARES MOREIRA ¢ outro(a)
SUCEDIDO(A) : |JOSE MARIA SANTIAGO SILVA espolio
REPRESENTANTE :  |[MYREIA DE SOUSA SILVA
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO e outro(a)

: [SP221365 EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA
No. ORIG. : [00177914420104036100 12 Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010801-32.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.010801-3/SP

RELATOR : |Desemrbargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : [BENEDITO DELICIO

ADVOGADO : [SP207804 CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI ¢ outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) : |BENEDITO DELICIO

IADVOGADO : [SP207804 CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal

IADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00108013220134036100 12 Vr SAO PAULO/SP

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006913-40.2013.4.03.6105/SP
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[2013.61.05.006913-1/SP

RELATOR Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR

IAPELANTE INGREDIENTE COM/ DE ALIMENTOS PARA ANIMAIS LTDA

IADVOGADO SP292902 MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO e outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) INGREDIENTE COM/ DE ALIMENTOS PARA ANIMAIS LTDA

IADVOGADO SP292902 MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. 00069134020134036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0037228-72.2014.4.03.9999/SP

|2014A03A99A037228—2/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

I ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) COML/ SANTA CATARINA DE SECOS E MOLHADOS LTDA

IADVOGADO SP144858 PLINIO ANTONIO CABRINI JUNIOR

No. ORIG. 00059104620088260319 A Vr LENCOIS PAULISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 00063 16-52.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.006316-2/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

IAPELANTE MATHEUS SANTOS DA CONCEICAO incapaz

IADVOGADO SP117631 WAGNER DE ALCANTARA DUARTE BARROS e outro(a)
REPRESENTANTE ELOISA SANTOS

ADVOGADO SP117631 WAGNER DE ALCANTARA DUARTE BARROS e outro(a)
APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) MATHEUS SANTOS DA CONCEICAO incapaz

IADVOGADO SP117631 WAGNER DE ALCANTARA DUARTE BARROS e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00063165220144036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00008 APELAGAO CIVEL N° 0005394-02.2014.4.03.6103/SP
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|2014.61 .03.005394-8/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE FUNDACAO DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO SERVIDOR PUBLICO FEDERAL DO PODER EXECUTIVO FUNPRESP EXE
/ADVOGADO DF034875 LEONARDO DE QUEIROZ GOMES

APELADO(A) RODOLFO MOREDA MENDES

ADVOGADO SP342140 ALESSANDRA DOS REIS NUNES PEREIRA DUARTE e outro(a)

PARTE RE Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

EXCLUIDO(A) CENTRO NACIONAL DE MONITORAMENTO E ALERTAS DE DESASTRES NATURAIS CEMADEN

No. ORIG. 00053940220144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0000344-55.2015.4.03.6007/MS

|2015.60A07.000344—2/I\/IS

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO MS005193B JOCELYN SALOMAO

APELANTE (CARLOS ROBERTO DA SILVA

ADVOGADO MS019525 CAIO DAVID DE CAMPOS SOUZA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00003445520154036007 1 Vr COXIM/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009805-63.2015.4.03.6100/SP

[2015.61.00.009805-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) PRECOLANDIA COML/ LTDA

ADVOGADO SP129312 FAISSAL YUNES JUNIOR e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00098056320154036100 14 Vr SAO PAULO/SP

00011 APELACAO CIVEL N° 0064778-13.2015.4.03.6182/SP

|2015A6l .82.064778-4/SP

RELATORA Desermbargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE INIKIGAS COML/ LTDA

ADVOGADO SP314181 TOSHINOBU TASOKO ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00647781320154036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Expediente Nro 5287/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagio: 08/03/2019
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005680-17.2003.4.03.6183/SP

[ ]2003.61.83.005680-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
IAPELANTE : |ADEMAR DA SILVA BORGES
IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00056801720034036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0017880-20.2004.4.03.9999/SP

[ ]2004.03.99.017880-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE : [HELIO ROSA
IADVOGADO : [SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP210142B DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[01.00.00100-0 1 Vr VARZEA PAULISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009262-91.2004.4.03.6182/SP

[ [2004.61.82.009262-4/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP206673 EDISON BALDI JUNIOR e outro(a)
APELANTE : |Municipio de Sao Paulo SP
IADVOGADO : [SP282886 RAFAEL DOS SANTOS MATTOS ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) . oS MESMOS
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO 1 [SP206673 EDISON BALDI JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) : [Municipio de Sao Paulo SP
IADVOGADO : |SP282886 RAFAEL DOS SANTOS MATTOS ALMEIDA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :[00092629120044036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) Proccsso(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 08/03/2019  151/1711



Cddigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0002219-66.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.002219-2/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE . |LUZIA GOMES GARCIA

ADVOGADO : [SP036063 EDELI DOS SANTOS SILVA e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00005 APELACAO CIVEL N° 0010576-92.2007.4.03.6109/SP

[ ]2007.61.09.010576-6/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : [MALAGUTTI E MARTINS LTDA

ADVOGADO : |SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO

IAPELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001400-67.2008.4.03.6105/SP

[ ]2008.61.05.001400-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE :  |LUIZ APARECIDO SIMOES
IADVOGADO : [SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |LUIZ APARECIDO SIMOES
ADVOGADO : [SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005333-08.2008.4.03.6183/SP

\ | ]2008.61.83.005333-5/SP |

[RELATOR | : [Desembargador Federal CARLOS DELGADO |
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APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [MANOEL FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP148841 EDUARDO SOARES DE FRANCA ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00053330820084036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009900-82.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.009900-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |CARMEN SAMPAIO AMENDOLA

ADVOGADO : |SP257825 ALBERICO MARTINS GORDINHO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0014473-88.2013.4.03.9999/SP

[ [p013.03.99.014473-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [JOAO LEITE GONCALVES
ADVOGADO : |SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[09.00.00152-1 1 Vr SALTO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0028989-16.2013.4.03.9999/SP

| ]2013.03.99.028989-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal LULZ STEFANINI
IAPELANTE : [THALIS GABRIEL GALDINO CARDOSO incapaz
IADVOGADO : |SP261820 THALLES OLIVEIRA CUNHA
REPRESENTANTE : |FABIANA DA SILVA GALDINO
IADVOGADO : |SP261820 THALLES OLIVEIRA CUNHA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[10.00.00188-4 1 Vr MIGUELOPOLIS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00011 APELAGAO CIVEL N° 0011385-84.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.011385-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
IAPELANTE : [JENNIFER APARECIDA DOS SANTOS - INCAPAZ
IADVOGADO : [SP306999 VIVIAN MAIA PEREIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : [MARCELA APARECIDA SABINO

ADVOGADO : [SP306999 VIVIAN MAIA PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00113858420134036105 6 Vr CAMPINAS/SP
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0002024-64.2014.4.03.9999/SP

|2014.03A99.002024—9/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IANTONIO CARLOS MASCARENHAS MORAES
ADVOGADO SP188394 RODRIGO TREVIZANO

No. ORIG. 11.00.00167-1 2 Vr TATUISP

00013 APELACAO CIVEL N° 0013864-71.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.994013864»9/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE MARIA DE LOURDES OLIVEIRA
ADVOGADO SP161814 ANA LUCIA MONTE SIAO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP182856 PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 12.00.00090-5 1 Vr ITAPORANGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00014 APELACAO CIVEL N° 0000789-58.2015.4.03.6109/SP

|20 15.61.09.000789-3/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) JHONATAN PHELIPPI DA SILVA SAPATA incapaz
ADVOGADO SP292441 MARIANA DE PAULA MACIEL e outro(a)
REPRESENTANTE FATIMA APARECIDA GRANZI SAPATA
ADVOGADO SP292441 MARIANA DE PAULA MACIEL

No. ORIG. 00007895820154036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00015 ACAO RESCISORIA N° 0009877-80.2016.4.03.0000/SP

|2016.03A00‘009877-7/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

IAUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP106649 LUIZ MARCELO COCKELL e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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REU/RE . [JONAS FERREIRA DA COSTA
ADVOGADO : [SP177891 VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO e outro(a)
No. ORIG. : [00074980420034036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0015565-96.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.015565-6/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[BLUNA VITORIA GOMES OLIVEIRA incapaz e outro(a)

: |ODAIR RICARDO GOMES OLIVEIRA incapaz
IADVOGADO : |SP286958 DANIEL JOAQUIM EMILIO
REPRESENTANTE : |[SANDRA VALENTIM OLIVEIRA
IADVOGADO : [SP286958 DANIEL JOAQUIM EMILIO
No. ORIG. : [15.00.00018-9 3 Vr OLIMPIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00017 ACAO RESCISORIA N° 0000415-65.2017.4.03.0000/SP

\ [ [2017.03.00.000415.5/5P

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REURE . [NONATO FERREIRA DE SOUZA
ADVOGADO : [SP078572 PAULO DONIZETI DA SILVA
: [SP078967 YACIRA DE CARVALHO GARCIA
No. ORIG. : [00065795120144030000 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00018 APELAGCAO CIVEL N° 0008822-36.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.008822-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) . [JOVELINA THOMAZ DE SOUZA
ADVOGADO : [SP228568 DIEGO GONCALVES DE ABREU
No. ORIG. : [10012185320158260153 1 Vr CRAVINHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038998-95.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.038998-2/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : [ISABELA RIBEIRO DE MELO SANTOS incapaz e outros(as)

BEATRIZ RIBEIRO DE MELO SANTOS incapaz
:  |[YASMIN RIBEIRO DE MELO SANTOS incapaz
IADVOGADO . [SP074217 ADEMIR VICENTE DE PADUA

REPRESENTANTE : [LUCIANA RIBEIRO DE MELO

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE PARAGUACU PAULISTA SP

No. ORIG. : [10015316120168260417 3 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00020 APELACAO CIVEL N° 0009544-36.2018.4.03.9999/SP

[ ]2018.03.99.009544-9/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) :  |[SANDRA FRANCISCA GOMES
IADVOGADO :|SP224983 MARCIA BRIGANTE PRACONI ZANELIL
No. ORIG. :110032530920148260189 1 Vr FERNANDOPOLIS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00021 APELACAO CIVEL N° 0021987-19.2018.4.03.9999/SP

| ]2018.03.99.021987-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |BENITO DE PAULA VILELA
ADVOGADO : |SP309442A ILMA MARIA DE FIGUEIREDO
No. ORIG. : [10016465420178260318 1 Vr LEME/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00022 APELACAO CIVEL N° 0009032-91.2002.4.03.6126/SP

\ [ [2002.61.26.009032-1/SP |

[RELATOR | : [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES |
|APELANTE | : ]YOSEMARIA BENVINDO e outros(as) |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 08/03/2019  156/1711




MAURICIO LUIZ

GENIVAL DE FREITAS SILVA

KATSUOTOSHI YAMADA

RUY GIGECHI
ADVOGADO SP033991 ALDENI MARTINS ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP234862 THEO ASSUAR GRAGNANO e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00023 APELACAO CIVEL N° 0008446-38.2007.4.03.6301/SP

|2007.63.01 .008446-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELANTE Uniao Federal
PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) |ALZIRA RODRIGUES PACHECO
ADVOGADO SP161785 MARGARETH ROSE BASTOS F SIRACUSA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) Uniao Federal
PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. 00084463820074036301 8V Vr SAO PAULO/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0001650-26.2009.4.03.6183/SP

|2009.6l .83.001650-1/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) MARIA LUIZA DELFINO
IADVOGADO SP339235 ALISSA CATHIA FERREIRA DE ASSIS LEOPOLDINO e outro(a)
PARTE RE |ALEX PEREIRA DELFINO incapaz
IADVOGADO DENISE SANTOS (Int.Pessoal)
SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE EKATERINA VICTOROVNA XAVIER
ADVOGADO DENISE SANTOS (Int.Pessoal)
SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
No. ORIG. 00016502620094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00025 APELACAO CIVEL N° 0003839-74.2009.4.03.6183/SP

|2009.6l .83.003839-9/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSA MELLO

APELANTE DEBORA CRISTINA DE SOUSA LIMA incapaz

ADVOGADO SP220024 ANGELA MARIA CAIXEIRO LOBATO e outro(a)
SP326042 NATERCIA CAIXEIRO LOBATO

REPRESENTANTE MARIA IVANEIDE DE SOUSA

IADVOGADO SP220024 ANGELA MARIA CAIXEIRO LOBATO e outro(a)
SP326042 NATERCIA CAIXEIRO LOBATO

CODINOME MARIA IVANEIDE DE SOUZA

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00038397420094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00026 APELACAO CIVEL N° 0023957-35.2010.4.03.9999/SP

[ ]2010.03.99.023957-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE . [JOAO FERREIRA ALVES

ADVOGADO : |SP204334 MARCELO BASSI

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148743 DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :]09.00.00195-0 3 Vr TATUI/SP

00027 APELACAO CIVEL N° 0041771-60.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.041771-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |[FABIANO OSTROSKY
ADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 07.00.00042-9 1 Vr CACHOEIRA PAULISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00028 APELACAO CIVEL N° 0001540-48.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.001540-0/SP
RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |ANPLASTIC IND/ E COM/ DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA
ADVOGADO : |SP104016 NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP240573 CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES ¢ outro(a)
No. ORIG. : [00015404820104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00029 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0046389-14.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.046389-4/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |[FRANCISCO DOS SANTOS DA CUNHA
IADVOGADO : [SP225922 WENDELL HELIODORO DOS SANTOS
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. :[10.00.00122-7 1 Vr CUBATAO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038141-88.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.038141-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |OSVALDO ORTIZ MIRABETI
ADVOGADO : [SP227795 ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
IAPELADO(A) : |OSVALDO ORTIZ MIRABETI
IADVOGADO : |SP227795 ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. :[12.00.00135-8 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00031 APELACAO CIVEL N° 0008501-06.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.008501-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) :  [MARIA EDUARDA TEIXEIRA incapaz
ADVOGADO : |SP269674 SILVIA TEREZINHA DA SILVA
REPRESENTANTE : |INGRID RAFAELLA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP269674 SILVIA TEREZINHA DA SILVA
No. ORIG. :12.00.00103-7 3 Vr TAQUARITINGA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00032 APELACAO CIVEL N° 0000988-86.2014.4.03.6183/SP

| ]2014.61.83.000988-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) . |[EVANDRO BATISTA PEREIRA
ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
No. ORIG. :00009888620144036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00033 ACAO RESCISORIA N° 0004116-05.2015.4.03.0000/SP
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[2015.03.00.004116-7/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
IAUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP171287 FERNANDO COIMBRA

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE ELENA DA CONCEICAO TONETTI
ADVOGADO SP268228 DENISE RODRIGUES MARTINS LIMA
No. ORIG. 00042593820134039999 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00034 APELACAO CIVEL N° 0013167-16.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.013167-2/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE JOAO DAVI TAKAHASHI MARTINS DE CAMPOS incapaz e outros(as)
MARIA VITORIA TAKAHASHI MARTINS DE CAMPOS incapaz

IADVOGADO SP240439 LENER LEOPOLDO DA SILVA COELHO

REPRESENTANTE THAYANI TAKAHASHI MARTINS DA SILVA

IADVOGADO SP240439 LENER LEOPOLDO DA SILVA COELHO

IAPELANTE THAYANI TAKAHASHI MARTINS DA SILVA

IADVOGADO SP240439 LENER LEOPOLDO DA SILVA COELHO

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR RJ171287 FREDERICO RIOS PAULA

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00008865220148260246 1 Vr ILHA SOLTEIRA/SP

00035 APELACAO CIVEL N° 0000496-60.2015.4.03.6183/SP

|201 5.61.83.000496-1/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE ANTONIO MARINARI BARDACAR (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00004966020154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00036 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020640-43.2016.4.03.0000/SP

|2016,03A00A020640—9/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MATA
IAGRAVANTE SERGIO FIRPO MUSUMECI FILHO e outro(a)
LUCIANE CAMPANELLI MUSUMECI
ADVOGADO SP238615 DENIS BARROSO ALBERTO e outro(a)
IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE IAVMAQ AUTOMACAO INDL/ LTDA
ADVOGADO SP238615 DENIS BARROSO ALBERTO e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14" SSJ> SP
No. ORIG. 00069227720104036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00037 APELACAO CIVEL N° 0009342-30.2016.4.03.9999/SP

|20 16.03.99.009342-0/SP

RELATOR Desermbargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) GENI ANTONIA DA SILVA e outro(a)

MARLENE GOMES
IADVOGADO SP139357 ALEXANDRE TORRES MATSUMOTO
No. ORIG. 00077828420158260664 2 Vr VOTUPORANGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00038 APELACAO CIVEL N° 0012260-07.2016.4.03.9999/SP

|2016,03A99A012260—2/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE ISABELLI GONCALVES TOUZO DOS SANTOS incapaz e outros(as)
GABRIEL RENATO TOUZO DOS SANTOS incapaz
GEOVANA GONCALVES TOUZO DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO SP226919 DAVID NUNES
REPRESENTANTE K ARINA GONCALVES DE BRITO
ADVOGADO SP226919 DAVID NUNES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 10002944220158260347 1 Vi MATAO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00039 APELACAO CIVEL N° 0006177-74.2016.4.03.6183/SP

|2016.6l .83.006177-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE ELONIR VIEIRA DO NASCIMENTO (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO SP373240A ANDRE ALEXANDRINI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00061777420164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00040 APELAGAO CIVEL N° 0040654-87.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99‘040654-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
IAPELANTE JESUS BERGAMINI

IADVOGADO SP294631 KLEBER ELIAS ZURI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) OS MESMOS
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IAPELADO(A) : [JESUS BERGAMINI

IADVOGADO : [SP294631 KLEBER ELIAS ZURI
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00050541820158260358 3 Vr MIRASSOL/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00041 APELACAO CIVEL N° 0763526-02.1986.4.03.6100/SP

| ]2001.03.99.030222-4/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |BOLSA DE VALORES DE SAO PAULO BOVESPA

ADVOGADO : [SP112118A LUIZ EDUARDO MARTINS FERREIRA
1 |SP163666 RODRIGO OTAVIO BARIONI

. [SP168878 FABIANO CARVALHO

IAPELADO(A) : |Comissao de Valores Mobiliarios CVM

ADVOGADO : |RI019505 SUELI DA SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : |SP155563 RODRIGO FERREIRA ZIDAN ¢ outros(as)
No. ORIG. : 00.07.63526-5 7 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00042 APELAGAO CIVEL N° 0010723-64.2006.4.03.6106/SP

[ [2006.61.06.010723-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE :  [NARDINI AGROINDUSTRIAL LTDA e outro(a)
: |LATICINIOS MATINAL S/A
ADVOGADO 1 |SP069918 JESUS GILBERTO MARQUESINI
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00043 APELACAO CIVEL N° 0013909-83.2006.4.03.6110/SP

[ 2006.61.10.013909-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRE/SP
IADVOGADO : |SP132302 PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO e outro(a)
IAPELADO(A) : |MILTON DE SOUZA SANTANA SOROCABA -ME
IADVOGADO : [SP212457 THIAGO FERRAZ DE ARRUDA e outro(a)
No. ORIG. :[00139098320064036110 2 Vr SOROCABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00044 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0008017-65.2007.4.03.6109/SP

\ [ [2007.61.09.008017-4/SP |
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RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

EMBARGANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
EMBARGADO(A) LAMINACAO DE METAIS PAULISTA LTDA

ADVOGADO SP205504 JORGE ROBERTO VIEIRA AGUIAR FILHO e outro(a)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00045 APELAGCAO CIVEL N° 0000921-60.2007.4.03.6121/SP

|2007.61 .21.000921-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAPELANTE MODENA AUTOMOVEIS LTDA

IADVOGADO SP091060 ALMERIO ANTUNES DE ANDRADE JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00046 APELACAO CIVEL N° 0006579-94.2008.4.03.6100/SP

|2008.6l .00.006579-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE LA FLECHE COM/ DE VEICULOS LTDA

ADVOGADO SP240274 REGINALDO PELLIZZARI e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00047 APELACAO CIVEL N° 0007047-58.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.007047-6/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE Casa da Moeda do Brasil CMB
IADVOGADO RJ122433 LUCIANA PEREIRA DIOGO e outro(a)
IAPELADO(A) CIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
IADVOGADO SP205991 THIAGO BASSETTI MARTINHO

SP319895 VIVIANE ANDRESSA GUERREIRA COSTA
No. ORIG. 00070475820084036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00048 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007174-95.2011.4.03.6130/SP

|201 1.61.30.007174-6/SP

[RELATOR | : [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAPELANTE | : |C0nse]ho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
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IADVOGADO : [SP132302 PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO e outro(a)
APELADO(A) :  |[DROGARIA NAUTILUS LTDA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OSASCO >3(0"SSJ>SP

No. ORIG. 1 [00071749520114036130 1 Vr OSASCO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00049 APELACAO CIVEL N° 0020256-21.2013.4.03.6100/SP

[ ]2013.61.00.020256-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |[BANDINAS SYSTEM LTDA -EPP ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP104016 NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA
: [SP211960 ROGERIO HERNANDES GARCIA
APELANTE : |ROSANA DOS SANTOS BANDINA
IADVOGADO : |SP104016 NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA e outro(a)
: [SP211960 ROGERIO HERNANDES GARCIA
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. :00202562120134036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00050 APELACAO CIVEL N° 0003721-80.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.003721-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |EULALIA RODES FAUS e outros(as)

SERGIO GADIOLI

CRYSANTHO FERREIRA FILHO

JOSE CARLOS SANCHES VARGA

: |MARA SILVIA GIANESI BRITES
IADVOGADO : |SP167194 FLAVIO LUIS PETRI e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP182321 CLAUDIA SOUSA MENDES ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00037218020144036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00051 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023325-27.2014.4.03.6100/SP

[ [p014.61.00.023325-0/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) : |NIKE DO BRASIL COM/ E PARTICIPACOES LTDA
IADVOGADO : [SP123946 ENIO ZAHA e outro(a)

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :00233252720144036100 26 Vr SAO PAULO/SP
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00052 APELAGCAO CIVEL N° 0015697-32.2014.4.03.6182/SP

|2014.61 .82.015697-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

IAPELANTE Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP234221 CASSIA REGINA ANTUNES VENIER e outro(a)
APELADO(A) Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO SP190425 FLAVIA MORAES BARROS MICHELE FABRE ¢ outro(a)
No. ORIG. 00156973220144036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00053 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000193-70.2016.4.03.6002/MS

|20 16.60.02.000193-4/MS

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE Universidade Federal da Grande Dourados UFGD

PROCURADOR PR046525 RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI e outro(a)
IAPELADO(A) FABIOLA LACERDA PIRES SOARES

IADVOGADO MS017361 JANAINA MARTINE BENTINHO BASSOTO e outro(a)
PARTE RE UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESPIRITO SANTO UFES

PARTE RE Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. 00001937020164036002 2 Vr DOURADOS/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00054 APELAGAO CIVEL N° 0031930-36.2016.4.03.6182/SP

|2016.61 .82.031930-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE Municipio de Sao Paulo SP

IADVOGADO SP183657 DANILO DE ARRUDA GUAZELI PAIVA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP203604 ANA MARIA RISOLIA NAVARRO e outro(a)

No. ORIG. 00319303620164036182 10F Vr SAO PAULO/SP

00055 APELACAO CIVEL N° 0016832-19.2000.4.03.6102/SP

|2000.6l .02.016832-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

IAPELANTE MURAD MURAD E CIA LTDA

ADVOGADO SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagio: 08/03/2019

165/1711




O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00056 APELACAO CIVEL N° 0011317-66.2001.4.03.6102/SP

|2001 .61.02.011317-6/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE ANTONIO SERGIO FULCO

ADVOGADO SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) 0S MESMOS

APELADO(A) [ANTONIO SERGIO FULCO

ADVOGADO SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

00057 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008034-89.2002.4.03.6105/SP

|2002.61 .05.008034-7/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) SOCIEDADE DOS IRMAOS DA CONGREGACAO DE SANTA CRUZ

ADVOGADO SP124088 CENISE GABRIEL FERREIRA SALOMAO

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0000108-54.2007.4.03.6114/SP

|2007.6l .14.000108-2/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE PRODUFLEX IND/ DE BORRACHAS LTDA

IADVOGADO SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00059 APELAGAO CIVEL N° 0001258-51.2008.4.03.6109/SP

|2008.61 .09.001258-6/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE BOLSAO COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
ADVOGADO SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00012585120084036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00060 APELACAO CIVEL N° 0001159-31.2010.4.03.6006/MS

[

|2010.60.06.001 159-6/MS
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RELATOR : [Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO

IAPELANTE :  |LAURENTINO PAVAO DE ARRUDA

IADVOGADO : [MS012942A MARCOS DOS SANTOS e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
PROCURADOR . |[RAFAEL NASCIMENTO DE CARVALHO

RECONVINTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
PROCURADOR : |[ELLEN LIMA DOS ANJOS

RECONVINDO(A) : |LAURENTINO PAVAO DE ARRUDA

IADVOGADO : |MS012942A MARCOS DOS SANTOS e outro(a)

No. ORIG. 1 [00011593120104036006 1 Vr NAVIRA/MS

00061 APELAGAO CIVEL N° 0010436-12.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.010436-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : [Municipio de Sao Paulo SP

IADVOGADO : [SP214627 RODRIGO MARTINS AUGUSTO

IAPELADO(A) : |ASTELLAS FARMA BRASIL IMP/ E DISTRIBUICAO DE MEDICAMENTOS LTDA
IADVOGADO : [SP155165 TIAGO MACHADO CORTEZ ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |Agencia Nacional de Vigilancia Sanitaria ANVISA

ADVOGADO : [SP186872 RODRIGO PEREIRA CHECA ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00104361220124036100 5 Vr SAO PAULO/SP

00062 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023925-48.2014.4.03.6100/SP

| ]2014.61.00.023925-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : [NS2.COM INTERNET S/A
ADVOGADO : |SP179231 JULIANO ROTOLI OKAWA

: |SP173167 IGOR NASCIMENTO DE SOUZA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :(00239254820144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00063 APELACAO CIVEL N° 0000169-44.2014.4.03.6121/SP

[ [2014.61.21.000169-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : [SUPERMERCADO ALEAN LTDA
IADVOGADO : [SP238953 BRUNO SCHOUERI DE CORDEIRO e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00001694420144036121 1 Vr TAUBATE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00064 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018532-11.2015.4.03.6100/SP

[ [p015.61.00018532-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS LTDA e filia(l)(is)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 08/03/2019  167/1711



: [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) : |[CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) ;. [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) : |[CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) : |[CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) : |[CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) ;. [CAMIL ALIMENTOS S/A filial
ADVOGADO ;. [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00185321120154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00065 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021354-03.2016.4.03.0000/SP

[ | [2016.03.00.021354-2/SP |

[RELATORA | : |Desen‘bargadora Federal MONICA NOBRE |
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AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : [MBS PARTNERS CORRETORA DE SEGUROS E CONSULTORIA LTDA
ADVOGADO : [SP365333A JULIANA MAYRA NERY DE CARVALHO € outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00193312020164036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00066 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003772-23.2016.4.03.6100/SP

[ [2016.61.00.003772-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : [MAISATIVO INTERMEDIACAO DE ATIVOS LTDA e outros(as)
: |S4A AVALIACOES PATRIMONIAIS LTDA
S4B DIGITAL DESENVOLVIMENTO DE TECNOLOGIA MULTIMIDIA LTDA
S4C COMUNICACOES E MARKETING LTDA
RAVINIA GESTAO DE INVESTIMENTOS LTDA
. [PAVIA PARTICIPACOES S/A
IADVOGADO : |SP271413 LEO LOPES DE OLIVEIRA NETO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

'ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS

APELADO(A) . [MAISATIVO INTERMEDIACAO DE ATIVOS LTDA ¢ outros(as)

S4A AVALIACOES PATRIMONIAIS LTDA

S4B DIGITAL DESENVOLVIMENTO DE TECNOLOGIA MULTIMIDIA LTDA
S4C COMUNICACOES E MARKETING LTDA

RAVINIA GESTAO DE INVESTIMENTOS LTDA

. |PAVIA PARTICIPACOES S/A
ADVOGADO : |SP271413 LEO LOPES DE OLIVEIRA NETO
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00037722320164036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00067 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001744-30.2017.4.03.6106/SP

[ [2017.61.06.001744-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) :  |AUTO POSTO FENIX RIO PRETO LTDA
ADVOGADO : |SP149028 RICARDO MARTINEZ ¢ outro(a)
: |SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. :|00017443020174036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 08/03/2019  169/1711



00068 APELACAO CIVEL N° 0011239-44.2002.4.03.6100/SP

[ 2002.61.00011239-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |JOHNSON E JOHNSON COM/ E DISTRIBUICAO LTDA e outros(as)
: JJOHNSON E JOHNSON PRODUTOS PROFISSIONAIS LTDA

JANSSEN CILAG FARMACEUTICA LTDA

ADVOGADO : [SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00069 APELACAO CIVEL N° 0006444-13.2007.4.03.6102/SP

[ [2007.61.02.006444-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE :  |RENK ZANINI S/A EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS

ADVOGADO : |SP107641 EDUARDO RAMOS DEZENA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) inerposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00070 APELAGAO CIVEL N° 0012674-65.2007.4.03.6104/SP

[ [2007.61.04.012674-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PAULO FONTES
IAPELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP230234 MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUIO e outro(a)
/APELADO(A) : |[FERNANDO OTAVIO KEPPLER
IADVOGADO : [SP223167 PAULO RODRIGUES FAIA ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00126746520074036104 1 Vr SANTOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00071 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0014063-82.2007.4.03.6105/SP

[ ]2007.61.05.014063-9/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI
EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBARGADO(A) : |VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA
IADVOGADO : |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA e outro(a)
: |SP165075 CESAR MORENO
No. ORIG. : [00140638220074036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/03/2019
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DIVISAU DE KECURMUS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00072 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009542-66.1994.4.03.6100/SP

[ [2008.03.99.000001-9/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : [Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |ANTONIO LUISI e outros(as)
. |DAVID FERMANN
FLAVIO GRECHI
HILDEGARD THIEMAN BUCKUP
MARIA BENEDICTE GONZALEZ DINIZ
OSWALDO BANDEIRA
SIGISMUNDO JOSE GOMES AMOROSO
: [SUYLLE VITA DA SILVEIRA
IADVOGADO : |SP087007 TAKAO AMANO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :94.00.09542-2 19 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00073 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0026712-60.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.026712-0/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBARGADO(A) : |[FOTOBRAS FOTOSSENSIVEIS DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : [PR045053 MARCEL EDUARDO CUNICO BACH e outro(a)
No. ORIG. : [00267126020084036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00074 APELACAO CIVEL N° 0005052-97.2014.4.03.6100/SP

[ ]2014.61.00.005052-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR
APELANTE : |ALLFILE INTEGRACAO DE DOCUMENTOS LTDA e outro(a)
: [MARCELO HAMSI FILOSOF
IADVOGADO : [SP104016 NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP079797 ARNOR SERAFIM JUNIOR
: [SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA
No. ORIG. : [00050529720144036100 12 Vr SAO PAULO/SP
Expediente Nro 5290/2019
DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0029198-91.2003.4.03.6100/SP

|2003.61 .00.029198-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE Enpresa Brasileira de Correios ¢ Telegratos ECT
ADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

IAPELADO(A) TRANSTEL TRANSPORTES TEIXEIRA E LIMA LTDA
ADVOGADO SP142074 OSMAR ROQUE e outro(a)

No. ORIG. 00291989120034036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003740-70.2007.4.03.6120/SP

|2007.6l .20.003740-3/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE EMPRESA PAULISTA DE EMBALAGENS AGROINDUSTRIAIS LTDA

ADVOGADO SP015422 PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) OS MESMOS

/APELADO(A) EMPRESA PAULISTA DE EMBALAGENS AGROINDUSTRIAIS LTDA

IADVOGADO SP015422 PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA

/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 20" SSJ > SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001836-74.2009.4.03.6110/SP

[2009.61.10.001836-5/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) IACOS ITAPETININGA LTDA

ADVOGADO SP063823 LIDIA TOMAZELA ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. 00018367420094036110 2 Vr SOROCABA/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0012491-04.2010.4.03.6100/SP

|2010A61A00A012491—1/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) INEWPORT STEEL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO SP185451 CAIO AMURI VARGA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00124910420104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagio: 08/03/2019
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0011657-78.2013.4.03.6105/SP

[2013.61.05.011657-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) ATACADO DE RACOES PET LTDA

ADVOGADO SP164998 FABIO ALEXANDRE SANCHES DE ARAUJO e outro(a)

No. ORIG. 00116577820134036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003586-50.2014.4.03.6106/SP

|2014.6l .06.003586-9/SP

RELATOR Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) SINDICATO DOS CONDUTORES DE VEICULOS RODOVIARIOS E ANEXOS DE SAO JOSE DO RIO PRETO
IADVOGADO SP297325 MARCO POLO BARBOSA DEL NERO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. 00035865020144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004115-09.2014.4.03.6126/SP

|2014A61 .26.004115-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE PAULO SANTOS DA CRUZ

ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR RJ158957 LUCIANO PALHANO GUEDES e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) PAULO SANTOS DA CRUZ

ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR RJ158957 LUCIANO PALHANO GUEDES ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. 00041150920144036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00008 APELACAO CIVEL N° 0014009-93.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.014009-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) : |MISSIATO IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP125645 HALLEY HENARES NETO

No. ORIG. :|00533771120118260547 1 Vr SANTA RITA DO PASSA QUATRO/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0004945-64.2015.4.03.6182/SP

[ [2015.61.82.004945-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : |ISBAN BRASIL S/A
ADVOGADO : [SP234643 FABIO CAON PEREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. :100049456420154036182 10F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00010 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0005932-61.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.005932- /P

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
PARTE AUTORA : |APARECIDA BORTOLUCCI DE SENA MARQUES
ADVOGADO . |SP169885 ANTONIO MARCOS GONCALVES
PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP149863 WALTER ERWIN CARLSON
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE . |JU1ZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CANDIDO MOTA SP
No. ORIG. : [00037972720148260120 2 Vr CANDIDO MOTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00011 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016958-16.2016.4.03.6100/SP

[ [2016.61.00.016958-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) : |[PEIXOTO E CURY ADVOGADOS e filia(I)(is)

: |[PEIXOTO E CURY ADVOGADOS filial
ADVOGADO : [SP132617 MILTON FONTES e outro(a)

: [SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
PARTE RE : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
PROCURADOR : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
PARTE RE : [Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC

: [Servico Social do Comercio SESC
PARTE RE : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : [SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100169581620164036100 7 Vr SAO PAULO/SP
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Expediente Nro 5291/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0030911-82.1995.4.03.6100/SP

[ [08.03.040437-7/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |BANCO PONTUAL S/A massa falida
ADVOGADO . [SP274989 JOSE NAZARENO RIBEIRO NETO
SINDICO(A) : |VALDOR FACCIO
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
LITISCONSORTE PASSIVO : [Banco Central do Brasil
PROCURADOR : [SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
No. ORIG. :[95.00.30911-4 11 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00002 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028282-28.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.028282-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAURICIO KATO
IAPELANTE : [EZIO HIROSHI FUKUDA e outros(as)
ELZA HIROSHI FUKUDA
MOACIR KIYOSHI FUKUDA
: |YONE OZAKI FUKUDA
IADVOGADO : |SP061528 SONIA MARCIA HASE DE A BAPTISTA e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |0S MESMOS
APELADO(A) : |EZIO HIROSHI FUKUDA e outros(as)
:  |ELZA HIROSHI FUKUDA
MOACIR KIYOSHI FUKUDA
: |YONE OZAKI FUKUDA
IADVOGADO : |SP061528 SONIA MARCIA HASE DE A BAPTISTA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Uniao Federal
IADVOGADO :|SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. :100282822820014036100 4 Vr SANTOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00003 APELAGAO CIVEL N° 0026652-58.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.026652-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |GLOBALPACK IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP199031 LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 08/03/2019  175/1711



ADVOGADO [ : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001148-62.2007.4.03.6117/SP

[ 2007.61.17.001148-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |POLIFRIGOR IND/ E COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP165256 RICARDO REGINO FANTIN

: |SP191817 VALMIR BRAVIN DE SOUZA
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017436-68.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.017436-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [Uniao Federal
ADVOGADO . |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) . |JARYADNE CRISTINA DO NASCIMENTO GONCALVES
ADVOGADO . [SP242469 AILTON APARECIDO AVANZO e outro(a)
REMETENTE . [7U1ZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. . |00174366820094036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010696-37.2009.4.03.6119/SP

[ [2009.61.19.010696-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |ALCOOL SANTA CRUZ LTDA
ADVOGADO : [SP107733 LUIZ FRANCISCO LIPPO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. :[00106963720094036119 5 Vr GUARULHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0000038-65.2010.4.03.6006/MS

| ]2010.60.06.000038-0MS

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |JANTONIO ABELINO DE BARROS
IADVOGADO MS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO e outro(a)
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IAPELADO(A) : [Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [MS009346 RENATO CARVALHO BRANDAO e outro(a)
No. ORIG. :[00000386520104036006 1 Vr NAVIRAI/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0011820-10.2012.4.03.6100/SP

| ]2012.61.00.011820-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : M SAAD BIJUTERIAS E ACESSORIOS LTDA
ADVOGADO : |SP238882 RICARDO MALACARNE CALIL
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00118201020124036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0002616-60.2013.4.03.6114/SP

[ [2013.61.14.002616-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) . |ANA PAULA SILVA SANTOS
ADVOGADO : [SP031526 JANUARIO ALVES e outro(a)
: [SP177942 ALEXANDRE SABARIEGO ALVES
PARTE RE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . [SP277746B FERNANDA MAGNUS SALVAGNI e outro(a)
No. ORIG. : [00026166020134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0020066-24.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.020066-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE . [ELIZA TONCHE LARRUBIA e outros(as)
: [SANDRA APARECIDA ARRUBIA
: [SILMARA LARRUBIA
ADVOGADO : [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. :100200662420144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

00011 APELAGAO CIVEL N° 0022528-51.2014.4.03.6100/SP
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[ [2014.61.00.022528-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
IAPELANTE : |ARMANDO ROSSAFA GARCIA
IADVOGADO : [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. :00225285120144036100 7 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0024954-36.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.024954-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |GAMING DO BRASIL COM/ DE JOGOS ELETRONICOS LTDA
ADVOGADO : [SC031653 LILIANE QUINTAS VIEIRA e outro(a)
No. ORIG. :100249543620144036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0003740-74.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.003740-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : [Uniao Federal
IADVOGADO :|SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) : |Prefeitura Municipal da Estancia Balnearia de Peruibe SP
IADVOGADO : |SP156124 ADELSON PAULO e outro(a)
No. ORIG. :|00037407420144036104 3 Vr SANTOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO CIVEL N° 0002665-75.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.002665-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
IAPELANTE :  |[HOMERO MASSAGLI
IADVOGADO : [SP274202 SAULO CESAR SARTORI e outro(a)

: [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. :[00026657520154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0049183-88.2015.4.03.6144/SP

[ [2015.61.44.049183-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
IAPELANTE : |WEB PREMIOS COM/ E SERVICOS PROMOCIONAIS LTDA e outros(as)
: |VANTAGENS SERVICOS DE FIDELIZACAO LTDA
VTG MARKETING E RELACIONAMENTO LTDA
CASA NOVA ESTRATEGIAS DE RELACIONAMENTO LTDA
LOCOMOTIVA CONSULTORIA MARKETING E NEGOCIOS EMERGENTES LTDA
: |WEBPROVIDER SERVICOS EM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA
IADVOGADO : |SP271413 LEO LOPES DE OLIVEIRA NETO

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) . |0SMESMOS

. |[WEBPREMIOS COM/ E SERVICOS PROMOCIONAIS LTDA e outros(as)
[VANTAGENS SERVICOS DE FIDELIZACAO LTDA
'VIG MARKETING E RELACIONAMENTO LTDA
CASA NOVA ESTRATEGIAS DE RELACIONAMENTO LTDA
LOCOMOTIVA CONSULTORIA MARKETING E NEGOCIOS EMERGENTES LTDA
. [WEBPROVIDER SERVICOS EM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BARUERI > 44* SSJ> SP
No. ORIG. : [00491838820154036144 2 Vr BARUERI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0003544-92.1995.4.03.6000/MS

| ]1995.60.00.003544-1/MS

RELATOR : [Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR
APELANTE : |CARLOS SCARDINI NETO
ADVOGADO : [MS007828 ALDIVINO ANTONIO DE SOUZA NETO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [MS008113 ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO e outro(a)
PARTE RE : [FERNANDO SCARDINI
IADVOGADO : [MS011036 RENATO DOS SANTOS LIMA e outro(a)
No. ORIG. :[00035449219954036000 1 Vr CAMPO GRANDEMS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0000147-69.2002.4.03.6100/SP

[ [2002.61.00.000147-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |LUIZ CARLOS DA ROCHA

ADVOGADO : [PR023621 SILVIO NAGAMINE

APELANTE : |[SOCIEDADE RADIO EDUCACIONAL GRANDE SAO PAULO LTDA
ADVOGADO : |SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [Uniao Federal
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IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)

APELADO(A) : [TELEVISAO CARIOBA COMUNICACOES LTDA

ADVOGADO : |PRO13832 LUIZ CARLOS DA ROCHA

APELADO(A) : |SOCIEDADE RADIO EDUCACIONAL GRANDE SAO PAULO LTDA
ADVOGADO :|SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES

No. ORIG. :100001476920024036100 2 Vr SAO PAULO/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0002357-65.2004.4.03.6119/SP

[ [2004.61.19.002357-6/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : [NSK BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
: |SP060723 NATANAEL MARTINS
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00019 APELAGAO CIVEL N° 0900011-61.1995.4.03.6110/SP

[ [2007.03.99.008410-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |CARLOS ALVES GOMES e outros(as)
:  |[ROSANA ROSA GOMES
JOSE AUGUSTO GOMES
EGLE MARIA DE SOUZA GOMES

JOAO AUGUSTO GOMES JUNIOR
MARIA SALETE SANTIAGO MELCHOR GOMES

:  |[MARIA THEREZA GOMES
ADVOGADO : [SP035937 JOAO AUGUSTO GOMES JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) :  |CIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ CPFL
ADVOGADO : |SP138990 PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO
SUCEDIDO(A) : |[EBE EMPRESA BANDEIRANTE DE ENERGIA S/A

: |Eletropaulo Eletricidade de Sao Paulo S/A
ASSISTENTE : [Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. :[95.09.00011-6 1 Vi SOROCABA/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0016684-91.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.016684-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : [Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |SONIA FERREIRA PINTO
ADVOGADO : [SP151439 RENATO LAZZARINI e outro(a)
No. ORIG. 1 100166849120124036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000254-72.2014.4.03.6301/SP

\ [ [p014.63.01.000254-05P |

[RELATOR | : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES |
[APELANTE | "+ |Uniao Federal |
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PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) JORGE LUCAS

ADVOGADO SP249938 CASSIO AURELIO LAVORATO € outro(a)
REMETENTE [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>I* SSJ>SP
No. ORIG. 00002547220144036301 2 Vr SAO PAULO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0003645-25.2015.4.03.6002/MS

|201 5.60.02.003645-2/MS

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) IAGROBAN COM/ DE CEREAIS LTDA

IADVOGADO IMS006661 LUIZ ALEXANDRE G DO AMARAL e outro(a)
No. ORIG. 00036452520154036002 2 Vr DOURADOS/MS

00023 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001280-62.2015.4.03.6110/SP

|2015.61 .10.001280-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) TELEBRASIL TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO SP208831 TIAGO LUVISON CARVALHO
SP129374 FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SOROCABA >10"SSJ>SP
No. ORIG. 00012806220154036110 4 Vr SOROCABA/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0001049-60.2015.4.03.6134/SP

|2015A6l .34.001049-0/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

IAPELANTE FRATELLI IND/ E COM/ DE UNIFORMES LTDA -EPP e outros(as)
TECHNOTEX IND/ E COM/ DE UNIFORMES LTDA -EPP

IADVOGADO SP208580B ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS BOSQUE e outro(a)

IAPELADO(A) Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

PROCURADOR SP340350A RACHEL TAVARES CAMPOS e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 00010496020154036134 1 Vr AMERICANA/SP

00025 APELACAO CIVEL N° 0002355-35.2016.4.03.6100/SP

|201 6.61.00.002355-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE LOCHNESS PARTICIPACOES S/A - emrecuperagdo judicial

ADVOGADO RJ172036 RAFAEL ALVES DOS SANTOS e outro(a)

IAPELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00023553520164036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil
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00026 APELACAO CIVEL N° 0000328-37.2016.4.03.6114/SP

[ [p016.61.14.000328-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |UCR ROLAMENTOS DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP140684 VAGNER MENDES MENEZES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : [00003283720164036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001968-11.2002.4.03.6100/SP

[ [2002.61.00.001968-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |SOCIEDADE DE EDUCACAO E CARIDADE

ADVOGADO : |SP124088 CENISE GABRIEL FERREIRA SALOMAO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) :  |OS MESMOS

APELADO(A) : |[SOCIEDADE DE EDUCACAO E CARIDADE

ADVOGADO : |SP124088 CENISE GABRIEL FERREIRA SALOMAO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00028 APELAGAO CIVEL N° 0011759-55.2003.4.03.6104/SP

[ [2003.61.04.011759-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
IAPELANTE :  |AMILTON BISPO DOS SANTOS e outros(as)
: |CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA
CLAUDIO MOTTA
ERNESTO SOANE
JOAQUIM CARAUBA DA SILVA
JOSE ALVES
JOSE CARLOS PIMENTA
JUAREZ ANTONIO DE SOUZA
: |[PEDRO DANIEL CAMPOS
ADVOGADO : [SP093829 ESTANISLAU ROMEIRO PEREIRA JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP
IADVOGADO : |SP183631 RODRIGO OCTAVIO FRANCO MORGERO
SP311787A ALDO DOS SANTOS RIBEIRO CUNHA
: [SP311219 MARTA ALVES DOS SANTOS
PARTE AUTORA : |ANTONIO CARLOS TOMPSON DA SILVA
IADVOGADO : [SP093829 ESTANISLAU ROMEIRO PEREIRA JUNIOR e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 08/03/2019  182/1711



DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007458-38.2007.4.03.6100/SP

|2007A6l .00.007458-1/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) SKF DO BRASIL LTDA
ADVOGADO SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
SP060723 NATANAEL MARTINS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

00030 APELACAO CIVEL N° 0008190-92.2007.4.03.6108/SP

|2007.6I .08.008190-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE DNP IND/ ENAVEGACAO LTDA
ADVOGADO SP069568 EDSON ROBERTO REIS e outro(a)
APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS

/APELADO(A) DNP IND/ ENAVEGACAO LTDA
IADVOGADO SP069568 EDSON ROBERTO REIS e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028725-32.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.028725-8/SP

RELATORA

Desembargadora Federal MONICA NOBRE

IAPELANTE

Conselho Regional de Biblioteconomia 8 Regiao Sao Paulo

IADVOGADO

SP246508 MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO

APELADO(A)

ANA LUCIA SIQUEIRA SILVA ¢ outros(as)

ANA PAULA POSTALI

ANTONIO ANASTACIO DA CRUZ

APARECIDO DONISETE ALVES

BIANCA REGINA FERNANDES

CARLOS SERGIO STRAZZA

CESAR ANTONIO PEREIRA

CRISLLENE QUEIROZ CUSTODIO

DENISE PERES SALES NOGUEIRA

ELCIO JOSE DA COSTA

ELIANE KIYOMI OHY

EVELYN RUANI DE SOUZA

FABIANA MENEZES MESSIAS DE ANDRADE

FERNANDO BITTENCOURT DOS SANTOS

(GUSTAVO LEBRE DE MARCO

KELLY REGINA DUARTE

LINCONLN GIULLIANO DO ESPIRITO SANTO

MARIA CRISTINA PINKE DE SOUSA

MARIA SILVIA FIME DA COSTA

MICHELE APARECIDA GROPO CARNEIRO

MICHELE LEBRE DE MARCO

MIRIAN CLAVICO ALVES

PRISCILLA KAMENO DOS SANTOS SATO

RICARDO PALERMO

ROSELI DA SILVA ANDRADE

RUBENILDO OLIVEIRA DA COSTA

SAMANTA CAPELETTO

SILVIA REGINA SHIROMA

IADVOGADO

SP209034 DANIELA APARECIDA BARALDI e outro(a)

REMETENTE

JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00032 APELACAO CIVEL N° 0011051-26.2008.4.03.6105/SP

| ]2008.61.05.011051-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE . |DAVI APARECIDO EUGENIO
ADVOGADO : |SP275788 ROSEMARY APARECIDA OLIVIER DA SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : [00110512620084036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00033 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019090-56.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.019090-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |DENISE CIUFFA PESSEGATTI

ADVOGADO : [SP066810 MARIO JOSE BENEDETTI e outro(a)

ASSISTENTE : [REINALDO CESAR PESSEGATI

ADVOGADO : [SP214201 FLAVIA PALAVANI DA SILVA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

'VARA ANTERIOR : |[JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - [00190905620104036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00034 APELACAO CIVEL N° 0004344-48.2018.4.03.9999/SP

[ ]2018.03.99.004344-9/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE . |DROGARIA MITUZI LTDA -ME

ADVOGADO : [SP014853 JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO

APELADO(A) : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP

ADVOGADO : |SP296905 RAFAEL PEREIRA BACELAR

No. ORIG. :100019239220148260609 1 Vr TABOAO DA SERRA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00035 APELACAO CIVEL N° 0041988-49.1999.4.03.6100/SP
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|1999.61 .00.041988-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

IAPELANTE GLORIA MARIA SAADE ABUD TORQUATO e outros(as)
MARCO ANTONIO ABUD TORQUATO JUNIOR incapaz
CINTIA SAADE ABUD TORQUATO incapaz

IADVOGADO SP111233 PAULO ROGERIO TEIXEIRA ¢ outro(a)

REPRESENTANTE GLORIA MARIA SAADE ABUD TORQUATO

APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

PARTE RE Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00036 APELACAO CIVEL N° 0017709-57.2003.4.03.6100/SP

|2003.6l .00.017709-1/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE ARTUR CARVALHO DOS SANTOS
ADVOGADO SP176755 ELENICE MARIA FERREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP220257 CARLA SANTOS SANJAD e outro(a)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00037 APELACAO CIVEL N° 0022682-16.2007.4.03.6100/SP

|2007A6l .00.022682-4/SP

RELATORA Desermbargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE [ASSOCIACAO BRASILEIRA DOS CONCESSIONARIOS CITROEN ABRACIT

ADVOGADO SP188567 PAULO ROSENTHAL e outro(a)

APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00038 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011885-92.2009.4.03.6105/SP

|2009.61 .05.011885-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP256155 MARINA FONTOURA DE ANDRADE e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE JOSE NELSON DE PAULA

ADVOGADO SP087680 PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO e outro(a)

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP256155 MARINA FONTOURA DE ANDRADE ¢ outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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. [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . [JOSENELSON DE PAULA
ADVOGADO . [SP087680 PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO € outro(a)
REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. . |00118859220094036105 4 Vr CAMPINAS/SP

00039 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002598-29.2011.4.03.6140/SP

[ [2011.61.40.002598-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
IAPELANTE : [JOAQUIM MARQUES DE SANTANA
IADVOGADO : [SP191976 JAQUELINE BELVIS DE MORAES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |0S MESMOS
IAPELADO(A) : [JOAQUIM MARQUES DE SANTANA
IADVOGADO : [SP191976 JAQUELINE BELVIS DE MORAES
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4("SSJ>SP
No. ORIG. :[00025982920114036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00040 APELACAO CIVEL N° 0049794-24.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.049794-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE :  |BENEDITA DE LIMA PERES
IADVOGADO : [MS010715 MARCEL MARTINS COSTA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP335599A SILVIO JOSE RODRIGUES

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00080-7 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP

00041 APELAGCAO CIVEL N° 0003258-54.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.003258-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE : [JOSE ACCURSO

IADVOGADO : [SP303450A JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |JOSE ACCURSO

IADVOGADO : [SP303450A JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00032585420124036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00042 APELAGCAO CIVEL N° 0007569-88.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.007569-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAPELANTE :  |GUIOMAR JULIAO DE AMORIM

IADVOGADO : [SP359608 SORAIA DA SILVA CORREIA SANT ANA ¢ outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ANNA VILLANI DE SOUZA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP024981 HERMOGENES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

PARTE RE : |CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL PREVI
No. ORIG. : [00075698820124036183 5V Vr SAO PAULO/SP
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00043 APELAGAO CIVEL N° 0009503-47.2013.4.03.6183/SP

|2013.61 .83.009503-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE JESUS SANTANA DA ROCHA

IADVOGADO SP178588 GLAUCE FERREIRA MONTEIRO e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00095034720134036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00044 APELACAO CIVEL N° 0005298-87.2014.4.03.6102/SP

|20 14.61.02.005298-4/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAPELANTE [VANDA APARECIDA RYBACK

IADVOGADO SP218366 VANESSA PAULA ANDRADE e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) [VANDA APARECIDA RYBACK

IADVOGADO SP218366 VANESSA PAULA ANDRADE e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00052988720144036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00045 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007774-44.2014.4.03.6120/SP

[2014.61.20.007774-0/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAPELANTE JOAQUIM DOMINGOS DE CAMPOS

IADVOGADO SP218105 LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20" SSJ - SP

No. ORIG. 00077744420144036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

00046 APELACAO CIVEL N° 0031341-73.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99403 1341-5/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) (OLGA LAGO LAU

ADVOGADO SP322504 MARIA ADRIANA DE OLIVEIRA
No. ORIG. 10065837920148260038 3 Vr ARARAS/SP

00047 APELACAO CIVEL N° 0003746-41.2015.4.03.6106/SP

|20 15.61.06.003746-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) 'VALDIR MARCONATO DA SILVA

ADVOGADO SP232726 JUCIENE DE MELLO MACHADO e outro(a)

No. ORIG. 00037464120154036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00048 APELACAO CIVEL N° 0003795-82.2015.4.03.6106/SP

[

|201 5.61.06.003795-0/SP

[RELATOR

: |Deselrbargador Federal NELSON PORFIRIO

[APELANTE

: |Institulo Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ISABELA CRISTINA MELO PAULUCI e outro(a)
KLEBER RAFAEL MELO
ADVOGADO SP079731 MARISA NATALIA BITTAR e outro(a)
SUCEDIDO(A) ROSEMI MARI DE CAMARGO
No. ORIG. 00037958220154036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00049 APELACAO CIVEL N° 0008845-52.2015.4.03.6183/SP

|2015A61 .83.008845-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) DIVA MARIA SCABORA DOS SANTOS

ADVOGADO SP131309 CLEBER MARINELLI DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. 00088455220154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00050 APELACAO CIVEL N° 0016389-55.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.016389-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE ALVINO PILOTO DA SILVA

ADVOGADO SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP151960 VINICIUS ALEXANDRE COELHO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00012199220158260464 1 Vr POMPEIA/SP

00051 APELAGAO CIVEL N° 0020500-82.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘020500-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE ZUDILVA DOS SANTOS SILVA AGUIAR
IADVOGADO SP232168 ANA LICI BUENO DE MIRA COUTINHO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP269451 RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10048771320158260269 3 Vr ITAPETININGA/SP

00052 APELACAO CIVEL N° 0042777-58.2017.4.03.9999/SP

[2017.03.99.042777-6/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) DALVA FATIMA VARONI HONORIO DA SILVA

IADVOGADO SP149626 ARIADNE PERUZZO GONCALVES CANOLA
SP144341 EDUARDO FABIAN CANOLA

CODINOME DALVA FATIMA VARONI

No. ORIG. 10054350820178260077 3 Vr BIRIGUI/SP

00053 APELAGCAO CIVEL N° 0004960-23.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.994004960-9/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) MARIA OLINDA RODRIGUES

ADVOGADO SP301364 NEUSA ROCHA MENEGHEL

No. ORIG. 10018786720168260620 1 Vr TAQUARITUBA/SP

00054 APELACAO CIVEL N° 0012566-05.2018.4.03.9999/SP

|2018A03A99A012566— 1/SP

RELATOR Deserrbargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) JOAO CARLOS ZEPHERINO

ADVOGADO SP135328 EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA
No. ORIG. 10004724720158260296 1 Vr JAGUARIUNA/SP
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00055 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012810-31.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.994012810-8/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) MARIA JOSE BRAZ

ADVOGADO SP092562 EMIL MIKHAIL JUNIOR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP
No. ORIG. 10009002220168260481 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00056 APELACAO CIVEL N° 0021824-92.2001.4.03.6100/SP

[2001.61.00.021824-2/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE MTU DO BRASIL LTDA

IADVOGADO SP052677 JOAQUIM MANHAES MOREIRA

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

I ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00057 APELAGAO CIVEL N° 0011191-80.2005.4.03.6100/SP

|2005.61 .00.011191-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE IASSOCIACAO PRINCESA ISABEL DE EDUCACAO E CULTURA APIEC
ADVOGADO SP212574A FELIPE INACIO ZANCHET MAGALHAES

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) ASSOCIACAO PRINCESA ISABEL DE EDUCACAO E CULTURA APIEC
ADVOGADO SP212574A FELIPE INACIO ZANCHET MAGALHAES

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0006522-13.2007.4.03.6100/SP

[2007.61.00.006522-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

IAPELANTE METALTREND EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

IADVOGADO SP154316 LUIZ CARLOS DOS SANTOS RIBEIRO e outro(a)

APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

00059 APELAGAO CIVEL N° 0000155-31.2007.4.03.6113/SP

|2007.61 .13.000155-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

IAPELANTE (OLHOS D AGUA IND/ E COM/ DE CARNES LTDA
IADVOGADO SP145061 MARCOS ALEXANDRE PEREZ RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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IADVOGADO

: |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00060 APELACAO CIVEL N° 0002805-33.2007.4.03.6119/SP

|2007.61 .19.002805-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
IAPELANTE MEIWA IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO SP093082 LUIS ANTONIO DE CAMARGO e outro(a)
SP292949 ADLER SCISCI DE CAMARGO
APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00061 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006026-49.2010.4.03.6109/SP

|2010.6l .09.006026-5/SP

RELATOR Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELANTE Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

IADVOGADO SP340350A RACHEL TAVARES CAMPOS e outro(a)

/APELADO(A) SI GROUP CRIOS RESINAS S/A

IADVOGADO SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. 00060264920104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00062 APELAGAO CIVEL N° 0008017-11.2011.4.03.6114/SP

|201 1.61.14.008017-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE REDE D OR SAO LUIZ S/A ¢ outro(a)

ADVOGADO SP129279 ENOS DA SILVA ALVES

SUCEDIDO(A) HOSPITAL IFOR S/C LTDA

APELANTE LUMEN CENTRO DE DIAGNOSTICOS S/C LTDA
ADVOGADO SP129279 ENOS DA SILVA ALVES e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00080171120114036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00063 APELAGAO CIVEL N° 0007974-22.2012.4.03.6120/SP

[ [2012.61.20.007974-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : |SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS e outro(a)
:[SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
IAPELADO(A) : |RAIZEN ARARAQUARA ACUCAR E ALCOOL LTDA
ADVOGADO : |SP206438 GERALDO FONSECA DE BARROS NETO
: [SP217402 RODOLPHO VANNUCCI
PARTE RE : [JOSE MARQUES DA SILVA
ADVOGADO : [SP293102 JUVINO PEREIRA SANTOS DO VALE e outro(a)
No. ORIG. :[00079742220124036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00064 ACAO RESCISORIA N° 0021730-57.2014.4.03.0000/SP

[ [ [2014.03.00.021730-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AUTOR(A) . [HOSPITAL DO CORACAO RIO PRETO S/C LTDA
ADVOGADO . [SP146674 ANA RODRIGUES DE ASSIS e outro(a)
REU/RE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00120091420054036106 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00065 APELAGAO CIVEL N° 0016842-78.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.016842-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  [JOSE ANTONIO DOS SANTOS MAGALHAES
ADVOGADO : |SP315873 ERIVELTON CALDAS DE OLIVEIRA
No. ORIG. :|00168427820144036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00066 APELACAO CIVEL N° 0007373-80.2015.4.03.6000/MS

\ [ [2015.60.00.007373-0/MS |
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RELATOR :  |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |CMRIND/ECOM/ LTDA

ADVOGADO : |SP144997 ADOLPHO LUIZ MARTINEZ e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. :|00073738020154036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00067 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012409-94.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.012409-0/SP

RELATOR : | Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) . |LUXOTTICA BRASIL PRODUTOS OTICOS E ESPORTIVOS LTDA

IADVOGADO . [SP276491A PAULO CESAR TEIXEIRA DUARTE FILHO

: |SP154632 MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO
:|SP317575 PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00124099420154036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00068 APELACAO CIVEL N° 0000536-70.2015.4.03.6109/SP

[ [p015.61.09.000536-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |COVOLAN BENEFICIAMENTOS TEXTEIS LTDA
IADVOGADO : |SP149899 MARCIO KERCHES DE MENEZES e outro(a)
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00005367020154036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00069 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002320-05.2017.4.03.6112/SP

[ [2017.61.12.002320-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : |CURTUME TOURO LTDA
ADVOGADO : |SP153621 ROGERIO APARECIDO SALES e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. :|00023200520174036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00070 APELACAO CIVEL N° 0012134-83.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.994012134-5/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
SUCEDIDO(A) ESTELLA CURVELLO BERNARDO falecido(a)
APELADO(A) DOUGLAS CARDOSO BERNARDO e outros(as)

SONIA CARDOSO BERNARDO

ALLAN CARDOSO BERNARDO

MARCOS ROBERTO BERNARDO FERNANDES
IADVOGADO SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
No. ORIG. 11.00.00140-9 1 Vr PERUIBE/SP

SUBSECRETARIA DA 1° SECAO

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5003144-08.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 2 VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - JEF

PARTE AUTORA: DELURCE VILHALVA DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES

DESPACHO

Designo o Juizo Suscitante para a apreciagdo de eventuais medidas urgentes.

Ao Ministério Publico Federal.

Publique-se.

Sio Paulo, 28 de fevereiro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011514-10.2018 4.03.0000
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED, COTRIM GUIMARAES
AUTOR: INSTITUTO MAUA DE TECNOLOGIA IMT

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO AFONSO BARBOSA - SP237661-A

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se emrelagio ao alegado na contestagdo.

Apds, tomemos autos a conclusio.

Publique-se.

Sio Paulo, 28 de fevereiro de 2019.
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SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

(CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5000893-17.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CATANDUVA/SP - I VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 3* VARA FEDERAL

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 7 de margo de 2019
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CATANDUVA/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 3* VARA FEDERAL

O processo n° 5000893-17.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas sut seremjulgados os p adiados ou

Sessdo de Julgamento
Data: 02/04/2019 14:00:00
Local: Eletronica/ Virtual (vide Portaria USEC 1/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5032150-94.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4' VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL CIVEL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 7 de margo de 2019
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL CIVEL

O processo n°® 5032150-94.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas sut . seremjulgados os p adiados ou

Sessdo de Julgamento
Data: 02/04/2019 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 1/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

(CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5028389-55.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DEJALES/SP - I* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4 VARA FEDERAL

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 7 de margo de 2019
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DEJALES/SP - I* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4* VARA FEDERAL

O processo n® 5028389-55.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas sut seremjulgados os p adiados ou

Sessdo de Julgamento
Data: 02/04/2019 14:00:00
Local: Eletronica/ Virtual (vide Portaria USEC 1/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5031994-09.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 11* VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5 VARA FEDERAL DO JEF
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 11* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL DO JEF

O processo n® 5031994-09.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas sut . seremjulgados os p adiados ou

Sessdo de Julgamento
Data: 02/04/2019 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 1/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5000121-54.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO
SUSCITANTE: SUBSEGAO JUDICIARIA DE TRES LAGOAS/MS - I* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4' VARA FEDERAL

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE TRES LAGOAS/MS - I* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4 VARA FEDERAL

O processo n° 5000121-54.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas sul seremjulgados os p adiados ou

Sessdo de Julgamento
Data: 02/04/2019 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 1/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

AGAO RESCISORIA (47) N° 5026122-13.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

RECONVINTE: ELZENI AGUIAR DA SILVA

Advogado do(a) RECONVINTE: MARCO ANTONIO MODESTO - SP312251
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Vistos,
Dou o processo por saneado.

Por se tratar de matéria de direito, declaro encerrada a instrugéo.

Sio Paulo, 7 de margo de 2019

Sao Paulo, 7 de margo de 2019

Dé-se vista a parte autora e a ré, pelo prazo de 10 (dez) dias, para o oferecimento de razdes finais, ex vi do art. 973 do Cédigo de Processo Civil, c.c. o art. 199 do

Regimento Interno desta Corte.
Apbs, ao Ministério Pablico Federal.

Intimem-se. Publique-se.

Sio Paulo, 1 de marco de 2019.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004523-81.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: COMARCA DEMACAUBAL/SP - VARA UNICA

SUSCITADO: COMARCA DE BURITAMA/SP - 2* VARA
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DESPACHO

Designo o digno Juizo suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes (artigo 955, parte final, do CPC).

Tendo em vista que o Juizo suscitado ja havia firmado os findamentos para ndo aceitacdo da competéncia (ID 34886193, p. 91), dispenso a oitiva prevista no artigo 954 do CPC.
Dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.

Ap6s, tornem os autos conclusos para julgamento.

Intimemse.

Sio Paulo, 1 de marco de 2019.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5030812-85.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10" VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

PARTE AUTORA: HENRIQUE FREITAS SIQUEIRA
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: CARINA CONFORTI SLEIMAN

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM® Juizo da 1* Vara Federal de Sdo Vicente/SP, em face do MM® Juizo da 10* Vara Federal Previdencidria da Capital de Sao Paulo/SP, que declinou da sua
competéncia, sob o argumento de se tratar de competéncia do juizo suscitante, foro do domicilio do autor da ago originaria.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia com base no domicilio do autor ¢ relativa, sendo o foro de sua livre escolha, & luz do artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal.
Emparecer a E. Procuradoria Regional da Repiblica entendeu nexistir interesse publico que justifique a sua intervencio nesses autos.

E o relatorio.

Decido.

O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tmico, do CPC/2015, “verbis™

“Art. 955. [...] Paragrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:

I - stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do préprio tribunal;

1I - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questio aqui em debate ja esta pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, conforme adiante demonstrarei.

7

Comefeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituigdo Federal, § 3° dispde que serdo "(...) pr das e julgadas na justica l, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que
forem parte instituigéo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei poderda permitir que outras causas também sejam
processadas e julgadas pela justica estadual " - grifei.

Por sua vez, a Stimula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o '(...) segurado pode ajuizar aciio contra instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da
capital do Estado-Membro" - grifei.

Resta claro o intuito de garantir ao beneficiario ou segurado 0 amplo acesso a prestagao jurisdicional, pois, consoante se depreende do julgado do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituigio Federal
prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - Ac#o previdenciaria. Competéncia para processa-la e julga-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a titulo exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 e 224.799) tém entendido
que, emse tratando de agdo previdenciaria, o segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que o artigo 109, § 3°, da Constituigio
Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndio podendo esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Dessa orientagdo divergiu o acérddo recorrido. Recurso extraordinario conhecido e provido. (RE 284516,
MOREIRA ALVES, STF).

EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. competéncia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Emse tratando de agfio previdenciaria, o segurado pode optar por ajuizi-la perante o juizo federal de
seu domicilio ou perante as varas federais da capital, nio podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituigdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes. Recurso extraordinario
provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

Com base nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagéo do E. Superior Tribunal de Justica, firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da agdo
previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficidrio demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando ndo for sede de vara federal, ou na vara federal da subseg@o judiciaria na qual o municipio de seu domicilio
esta inserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. conpeténcia . AUTOR DOMICILIADO EM CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . AGAO AJUIZADA PERANTE A VARA
federal DA CAPITAL DO ESTADO. SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o ajuizamento da demanda previdenciria poderé se dar
1o foro estadual do domicilio do segurado, quando ndio for sede de vara federal (CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subsegdo judicidria circunscrita ao municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Stimula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas
federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o ora agravante domiciliado em Sao José do Rio Preto/SP, cidade que é sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante uma das varas federais da
subsecdo judiciaria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos termos da citada Stimula. - Agdo que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara
Previdenciaria de Séo Paulo. - Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA28/11/2014
.FONTE_REPUBLICACAO:)

A respeito do tema, cita-se ainda, a decisdo monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.
Ademais, dispde a Stimula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agéo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".
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Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio no municipio de Praia Grande/SP, que ndo ¢ sede de Vara da Justiga Federal ou de Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a opgo do segurado entre o Juizo

de seu domicilio, o da Justica Federal da Subsecio que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado de Sdo Paulo, independ de quaisquer outras cii ancias, como as citadas pelo eminente
Juizo itado em sua fund: 40, porém, niio abrangidas pela legislacfio de regéncia, devendo haver critério geral e objetivo de fixacfio da competéncia, em Ambito nacional, o que niio se coaduna
com as peculiaridades de cada Juizo.

Outrossim, conclui-se que a r. decisio do MM Juizo suscitado esta, claramente, em conffonto coma jurisprudéncia pacifica deste Tribunal e do E. Superior Tribunal de Justiga.
Ante 0 exposto, nos termos do artigo 955, § tmico, I e IT, do CPC/2015, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do MM Juizo da 10" Vara Federal Previdenciaria da Capital de Sdo Paulo.
Intimemse. Comuniquentse os MM®s Juizos "a quo".

Ap6s o trinsito em julgado, remetantse os autos ao arquivo.

S#o Paulo, 25 de fevereiro de 2019.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5016992-96.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR: JOVINO RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO CARLOS AVANCO - SP68563-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Por se tratar de questdo eminentemente de direito, torna-se dispensavel a produgdo de novas provas.

Cientifiquem-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, facultando-lhes o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para apresentagéo de razdes finais.

Ap6s, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para que, no prazo de 30 (trinta) dias, oferega o seu parecer, nos termos dos Arts. 178 e 179 do CPC.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2019.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5002294-22.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: GERALDO AMBROSIO JACINTO
Advogados do(a) REU: FERNANDO RAMOS DE CAMARGO - SP153313, MILTON ALVES MACHADO JUNIOR - SP159986-A

DESPACHO

Trata-se de pedido de justica gratuita , formulado por GERALDO AMBROSIO JACINTO.

Incumbe esclarecer que, ndo obstante a possibilidade de requerimento da justica gratuita em qualquer fase do processo, consolidado na jurisprudéncia que seus beneficios ndo retroagem a
ponto de atingir a condenagéo em honorarios advocaticios transitada em julgado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREPARO. NECESSIDADE DE RECOLHIMENTO DE CUSTAS E PORTE DE REMESSA E RETORNO, NO ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. NAO
COMPROVAGAO. REQUERIMENTO DE JUSTICA GRATUITA INDEFERIDO, NA ORIGEM. REEXAME.IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DESERGAOQ. ART. 511 DO CPC E SUMULA 187/STJ.

I A jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de justica orienta-se no sentido de que, no ato de interposicio do Recurso Especial, deve o e comprovar o i das custas judiciais, do porte de remessa e retorno, bem como dos

valores locais, estipulados pela legislagdo estadual, sob pena de deser¢ao (art. 511 do CPC e Stimula 187/STJ).

de o reexame da lusao do acordao,

pela idad ira do ora para arcar com as custas e despesas pre

1I. No caso concreto, o Tribunal de origem, soberano na apreciagdo de fatos e provas,

ante o dbice contido na Sumula 7/STJ. Precedentes.
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III. Ce a jurisprudéncia, "em que pese a di; do do feito dizer respeito a concessdo da justica gratuita , como o pleito foi indeferido pela Corte de origem, se fazia necessdrio o recolhimento do preparo do recurso especial ou a renovagdo
do pedido, nos termos do art. 6°da Lei n. 1.060/50" (STJ, AgRg no AREsp 442.048/MS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/02/2014). No mesmo sentido: STJ, AgRg no REsp 1.458.433/SF, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 1°/09/2014; AgRg no AREsp 361.032/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 24/10/2013.

V."0b io da assisténcia judicidria gratuita , possa ser requerido a qualquer tempo, ndo retroage para alcancar X is iores" (STJ, AgRg no REsp 1.144.627/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, DJe de 29/05/2012).

V. Nao tendo sido realizado o devido preparo, nem comprovado, no momento da interposicdo do apelo extremo, que o recorrente era beneficiario da gratuidade de justica , o recurso deve ser considerado deserto (Simula 187/STJ).

VI. Agravo Regimental improvido. (STJ, AgRg no AREsp 182278 / RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, DJe 28/11/2014) (grifos)

Ante o exposto, considerando que se esta diante da execug&do dos honoréarios sucumbenciais fixados em acérdao transitado em julgado, indefiro o pedido.

Intime-se o requerente para o pagamento dos honorarios a que foi condenado, no prazo de 5 (cinco) dias.
Sdo Paulo, 25 de fevereiro de 2019

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002783-25.2018 4.03.0000

RELATOR: Gab. 31 - DES. FED, DALDICE SANTANA

AUTOR: DEZOITA DOS SANTOS PARDINHO

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ MELLO DIAS - SP58428-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

1D 24924858: Defiro. Intime-se a parte executada para que recolha o valor referente aos honorarios advocaticios a que foi condenada. Prazo: 15 (quinze) dias.Intime-se.

Sio Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002762-20.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED, BAPTISTA PEREIRA
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: CARLOS CESAR DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REU: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

DESPACHO

Diante do transito emjulgado do acérddo, requeira a parte vencedora o que de direito.
Silente, arquivem-se os autos.
Intime-se.

S#o Paulo, 21 de fevereiro de 2019.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5001241-06.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: ANTONIO RAMOS PEREIRA
Advogado do(a) REU: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

DESPACHO

ID 33733176: Nao impugnado pelo INSS o quantum objeto da presente execugio de honorérios, a Subsecretaria para elabora¢io de minuta de oficio requisitorio, do qual devera constar o valor do crédito exequendo e a
data de sua tltima atualizag@o.

Apbs, intiment-se as partes acerca do teor do oficio, nos termos do disposto no artigo ao artigo 11 da Resolugdo CJF/RES n° 405, de 09.06.2016. Na auséncia de impugnagdo, requisite-se o pagamento e aguarde-se em
Secretaria a comprovagdo do depdsito do valor requisitado.Comprovado o pagamento, venham conclusos os autos para extingdo da obrigagdo.

Cumpra-se.

Intime-se.
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S#o Paulo, 26 de fevereiro de 2019.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5002540-47.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

SUSCITANTE: JUIZO FEDERAL DA 1* VARA DE SAO CARLOS SP, SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO CARLOS/SP - I* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10" VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia em que é suscitante o MM. Juiz Federal da 12 Vara Federal de S&o Carlos/SP e suscitado o MM. Juiz Federal da 102 Vara Previdenciaria de Sao
Paulo/SP, visando a definigdo do Juizo competente para processar agédo de cumprimento de sentenca, proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

A acao foi inicialmente ajuizada por dependéncia a Agao Civil Publica n° 0011237-82.2003.403.6183, perante a 32 Vara Previdenciaria de S&o Paulo, tendo o MM. Juiz Federal determinado a
livre distribuicdo, entendendo que o juizo perante o qual foi sentenciada a agéo civil publica genérica néo fica vinculado para a agdo de cumprimento ajuizada por beneficiario individual.

Distribuidos os autos a 102 Vara Previdenciaria de Sao Paulo, o MM Juiz Federal declarou-se absolutamente incompetente para o deslinde da controvérsia, determinando a remessa dos autos
a 152 Subsecédo Judiciaria do Estado de S&o Paulo-Séo Carlos/SP, domicilio da parte exequente.

Redistribuidos os autos, o0 MM. Juiz Federal da 12 Vara Federal de S&o Carlos/SP suscitou o presente conflito negativo de competéncia, sustentando, em sintese, que ao exequente cabe a
opgao de ajuizar a agdo em seu domicilio, ndo havendo, contudo, imposigéo para tanto.

E a sintese do necessario.
Nos termos do artigo 955, paragrafo unico, |, do CPC/2015, decido.
Inicialmente, esclarega-se que ndo ha prevengao do juizo que proferiu deciséo na agéo coletiva para o processamento das agdes de execugdo/cumprimento de sentencas individuais, conforme
entendimento consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento proferido no REsp 1.243.887 (DJe 12/12/2011), submetido a disciplina do art. 543-C do CPC/1973
(recurso representativo de controvérsia).
De outro lado, verifica-se que consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro Estadual do
domicilio do segurado, quando néo for sede de Vara Federal (CF, art. 109, § 3°); perante a Vara Federal da Subsecéo Judiciaria Circunscrita ao Municipio em que esta domiciliado, ou ainda,
perante as Varas Federais da Capital do Estado.
Neste sentido, foi editada a Simula 689 do E. Supremo Tribunal Federal, cujo teor transcrevo:

"0 segurado pode ajuizar agdo contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro."

Assim, mesmo tendo Vara Federal no Municipio de Sdo Carlos/SP, em que domiciliada a parte autora, pode optar por ajuizar a demanda perante uma das varas federais da subsecao judiciaria
de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos termos da citada Sumula.

Na mesma diregao, é o entendimento jurisprudencial:

PRE VIDENCI{{RIO. CONFLITO DE COMPET. ENCIA. Al CAO CONTRA O INSS AJUIZADA PERANTE A VARA FEDERAL DA CAPITAL DO ESTADO-MEMBRO EM DATA
POSTERIOR A INSTALACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA COM JURISDICAO SOBRE O MUNICIPIO DE DOMICILIO DO SEGURADO. COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA
689/STF. PARECER DO MPF PELA COMPETENCIA DA SUBSECAO JUDICIARIA.

1. O segurado pode ajuizar agdo contra a Institui¢do Previdenciaria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou em qualquer das Varas Federais da Capital do Estado-Membro, a teor da Simula
689/STF.

2. Nessa hipotese, trata-se de competéncia territorial relati