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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 62747/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0419904-19.1981.4.03.6100/SP

| 98.03.006667-6/SP

APELANTE : |INDUSTRIAS REUNIDAS DE BEBIDAS TATUZINHO 3 FAZENDAS S/A

ADVOGADO : [SP058768 RICARDO ESTELLES e outros(as)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
(No. ORIG. :100.04.19904-9 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com fulcro no art. 102, III, da Constituigdo Federal, em face de ac6rdao proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
O acdrddo que julgou a Apelacao foi assim ementado:

ACAO DECLARATORIA E ANULATORIA DE DEBITO FISCAL - CONEXAO - APELACAO E REEXAME NECESSARIO - CAPITULOS
DIVERSOS DA SENTENCA - IPI - INDUSTRIA DE AGUARDENTE DE CANA-DE-ACUCAR - EXCLUSAO DOS VALORES DAS
EMBALAGENS COBRADAS PELOS ADQUIRENTES - INTERPRETACAO DO TERMO EMBALAGEM POR MEIO DE PORTARIAS DO
MINISTERIO DA FAZENDA - POSSIBILIDADE - PRINCIPIO DA ISONOMIA - AFRONTA NAO CONFIGURADA - SELETIVIDADE EM

FUNGCAO DA ESSENCIALIDADE DO PRODUTO.
1- Apelagdo do capitulo da sentenga que denegou pedido de declaragdo e reexame necessario do capitulo da sentenca que decretou a nulidade
do auto de infragdo e do débito fiscal dele decorrente (processo n° 13.888.000166/86-56).
2- A Lei n® 4504/64, com a redagdo do Decreto-lei n® 1.133/70 e artigo 224 do Regulamento do IPI (Decreto 70.161/72) assegurou, para efeito
do cdlculo do IPI, a exclusdo dos valores dos recipientes e embalagens cobrados pelos adquirentes, atendidas as condi¢des que especificou. Com
autorizagdo prevista no Decreto-lei n® 1.293/73, foi expedida a Portaria MF n°® 45, de 21/02/74, dispensando as aguardentes igual tratamento

tributdrio conferido aos refrigerantes, dguas e cervejas. Em 15/05/78, a Portaria MF n° 282, em seu item X, limitou a exclusdo da base de

cdleulo do IPI ao valor da indenizagdo do selo de controle e ao valor do vasilhame cobrado do adquirente para as bebidas classificadas no item
1, dentre as quais ndo se incluem as cervejas, as dguas minerais e os refrigerantes. Sobreveio o novo regulamento do IPI (Decreto n® 83.263)

repetindo o que ja dizia o artigo 224 do Decreto 70.161/72, no sentido de excluir o valor das embalagens da base de cdlculo do IPI. Em

07/12/1979 foi editada a Portaria n® 956, que novamente previu a exclusdo do valor da indenizagdo do selo de controle e o da embalagem,
expressamente excetuando os rotulos, etiquetas, rolhas, tampas, conta-gotas e semelhantes cobrados do adquirente. Na mesma data, a Portaria
MF n° 958 estendeu os beneficios a que aquela alude aos produtos classificados nos codigos aludidos em seu contexto.
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3- O Regulamento do IPI (artigo 224 do Decreto 70.161/72, cuja previsdo foi repetida pelo Decreto n° 83.263) apenas assegurou, para efeito do
calculo do imposto, a exclusdo dos valores das embalagens cobradas pelos adquirentes, atendidas as condigdes que estabeleceu, sem, contudo,
explicitar o que se deve entender por embalagem, o que somente foi feito por meio das seguidas portarias do Ministério da Fazenda a que estes
autos aludem.

4- As Portarias MF n° 282, n°® 956 e n® 958, apenas conferiram interpretagdo ao termo embalagem contido no Regulamento do IPI, excluindo do
seu alcance e significado os rotulos, contra-rotulos, rolhas, etiquetas, tampas, conta-gotas, lacres etc.

5- Ndo fere o principio constitucional da isonomia conferir tratamento tributdrio a aguardente diferenciado daquele conferido a refrigerante,
dgua mineral e cerveja, tendo em vista a essencialidade do produto tributado pelo IPI. Nao basta considerar o item "embalagem" e o custo que
0 mesmo representa para a industria de bebidas, pois o IPI, por forca de dispositivo constitucional (CF, art. 153, §2°, inc. IV), é tributo seletivo
em fungdo da essencialidade do produto, com inescondivel fungdo extrafiscal proibitiva, pela qual se tributa de maneira mais onerosa os
denominados artigos de luxo, produtos supérfluos, bem como aqueles de consumo desaconselhavel, como é o caso das aguardentes, diante de
seu altissimo teor alcodlico.

6- Tendo em vista que a identidade de causa de pedir entre a agdo declaratéria e a presente anulatéria de débito fiscal, as razoes acima
expendidas sdo as mesmas a fundamentar a manutengdo do auto de infragdo guerreado na presente lide, porquanto ndo ha qualquer afronta ao
principio da igualdade, bem como inexiste qualquer vicio nas portarias que embasam a autuagdo, de modo que permanece integro o auto de
infragdo.

7- Ndo prospera a alegagdo de inconstitucionalidade do artigo 20 do Decreto-lei n® 1.593 e das portarias expedidas ao seu amparo. A faculdade
conferida ao Poder Executivo, nos termos do artigo 21, inc. I, da Constituigdo vigente a época dos fatos, destinava-se a alteragdo de aliquotas e
bases de cdlculo do IPI, que deveria observar as condicoes e limites estabelecidos em lei. Tal hipotese é totalmente diversa dos autos pois ndo
houve qualquer majoragdo do tributo por meio dos diplomas mencionados.

8- Apelagao improvida. Remessa oficial provida.

Em seu recurso excepcional, pugna o recorrente pelo provimento do recurso extraordinario, sustentando violagdo de dispositivos constitucionais.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso no deve ser admitido.

Conforme entendimento do e. STF, o juizo da essencialidade cabe ao legislador, nio havendo violagio ao principio da isonomia pela sinmples diferenca de
aliquotas quando inexistente desproporcionalidade:

"0 juizo de essencialidade relacionado ao produto cabe ao legislador. Assume, desse modo, cardter discriciondrio que ndo pode ser alterado
pela livre vontade do julgador sem demonstragdo de desobediéncia a Constituicdo, a legislagdo ou ao prdprio principio da razoabilidade, razdo
pela qual, a fixacdo de aliquotas em fungdo de politica nacional de pregos néo pode ser obstada pelo Judiciario” (ARE 1154458, Relator(a): Min.
GILMAR MENDES, julgado em 31/10/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-236 DIVULG 06/11/2018 PUBLIC 07/11/2018).
"Ndo ha ofensa ao principio da isonomia. Néo é competéncia do Judicidrio estender beneficio fiscal aqueles que ndo foram contemplados por
ocasido da edigao da norma. Conforme estabelecido no julgado, diante das especificidades do produto, bebida destilada, ndo se encontra ele
abarcado pela regra da essencialidade, que possibilite uma tributagdo menos onerosa, ou mesmo conferir-lhe critério isonémico, considerando
que os produtos cuja equivaléncia pleiteia encontram-se classificados em posicoes distintas na TIPI" (ARE 1138289, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, julgado em 13/06/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-121 DIVULG 18/06/2018 PUBLIC 19/06/2018).

Pelo exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intiment-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0419904-19.1981.4.03.6100/SP

| [98.03.006667-6/SP

APELANTE : |INDUSTRIAS REUNIDAS DE BEBIDAS TATUZINHO 3 FAZENDAS S/A

ADVOGADO : |SP058768 RICARDO ESTELLES e outros(as)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :100.04.19904-9 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, III, da Constituigdo Federal, em face de ac6rdao prolatado por orgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:

ACAO DECLARATORIA E ANULATORIA DE DEBITO FISCAL - CONEXAO - APELACAO E REEXAME NECESSARIO - CAPITULOS
DIVERSOS DA SENTENCA - IPI - INDUSTRIA DE AGUARDENTE DE CANA-DE-AC UCAR - EXCLUSAO DOS VALORES DAS
EMBALAGENS COBRADAS PELOS ADQUIRENTES - INTERPRETACAO DO TERMO EMBALAGEM POR MEIO DE PORTARIAS DO
MINISTERIO DA FAZENDA - POSSIBILIDADE - PRINCIPIO DA ISONOMIA - AFRONTA NAO CONFIGURADA - SELETIVIDADE EM
FUN( CA~ O DA ESSENCIALIDADE DO PRODUTO.

1- Apelagdo do capitulo da senten¢a que denegou pedido de declaragdo e reexame necessdrio do capitulo da sentenga que decretou a nulidade
do auto de infragdo e do débito fiscal dele decorrente (processo n° 13.888.000166/86-56).

2- A Lei n® 4504/64, com a redagdo do Decreto-lei n° 1.133/70 e artigo 224 do Regulamento do IPI (Decreto 70.161/72) assegurou, para efeito
do cdlculo do IPI, a exclusdo dos valores dos recipientes e embalagens cobrados pelos adquirentes, atendidas as condi¢des que especificou. Com
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autorizagdo prevista no Decreto-lei n® 1.293/73, foi expedida a Portaria MF n® 45, de 21/02/74, dispensando as aguardentes igual tratamento
tributario conferido aos refrigerantes, daguas e cervejas. Em 15/05/78, a Portaria MF n° 282, em seu item X, limitou a exclusdo da base de
cdleulo do IPI ao valor da indenizagdo do selo de controle e ao valor do vasilhame cobrado do adquirente para as bebidas classificadas no item
1, dentre as quais ndo se incluem as cervejas, as dguas minerais e os refrigerantes. Sobreveio o novo regulamento do IPI (Decreto n® 83.263)
repetindo o que ja dizia o artigo 224 do Decreto 70.161/72, no sentido de excluir o valor das embalagens da base de cdlculo do IPI. Em
07/12/1979 foi editada a Portaria n® 956, que novamente previu a exclusdo do valor da indenizagdo do selo de controle e o da embalagem,
expressamente excetuando os rotulos, etiquetas, rolhas, tampas, conta-gotas e semelhantes cobrados do adquirente. Na mesma data, a Portaria
MF n° 958 estendeu os beneficios a que aquela alude aos produtos classificados nos codigos aludidos em seu contexto.

3- O Regulamento do IPI (artigo 224 do Decreto 70.161/72, cuja previsdo foi repetida pelo Decreto n° 83.263) apenas assegurou, para efeito do
calculo do imposto, a exclusdo dos valores das embalagens cobradas pelos adquirentes, atendidas as condigdes que estabeleceu, sem, contudo,
explicitar o que se deve entender por embalagem, o que somente foi feito por meio das seguidas portarias do Ministério da Fazenda a que estes
autos aludem.

4- As Portarias MF n° 282, n°® 956 e n® 958, apenas conferiram interpretagdo ao termo embalagem contido no Regulamento do IPI, excluindo do
seu alcance e significado os rotulos, contra-rotulos, rolhas, etiquetas, tampas, conta-gotas, lacres etc.

5- Nao fere o principio constitucional da isonomia conferir tratamento tributdrio a aguardente diferenciado daquele conferido a refrigerante,
dgua mineral e cerveja, tendo em vista a essencialidade do produto tributado pelo IPI. Nao basta considerar o item "embalagem" e o custo que
0 mesmo representa para a industria de bebidas, pois o IPI, por forca de dispositivo constitucional (CF, art. 153, §2°, inc. IV), é tributo seletivo
em fungdo da essencialidade do produto, com inescondivel fungdo extrafiscal proibitiva, pela qual se tributa de maneira mais onerosa os
denominados artigos de luxo, produtos supérfluos, bem como aqueles de consumo desaconselhavel, como é o caso das aguardentes, diante de
seu altissimo teor alcodlico.

6- Tendo em vista que a identidade de causa de pedir entre a agdo declaratéria e a presente anulatéria de débito fiscal, as razdes acima
expendidas sdo as mesmas a fundamentar a manutengdo do auto de infragdo guerreado na presente lide, porquanto ndo ha qualquer afronta ao
principio da igualdade, bem como inexiste qualquer vicio nas portarias que embasam a autuagdo, de modo que permanece integro o auto de
infragdo.

7- Néo prospera a alegagdo de inconstitucionalidade do artigo 20 do Decreto-lei n® 1.593 e das portarias expedidas ao seu amparo. A faculdade
conferida ao Poder Executivo, nos termos do artigo 21, inc. I, da Constituigdo vigente a época dos fatos, destinava-se a alteragdo de aliquotas e
bases de cdlculo do IPI, que deveria observar as condigoes e limites estabelecidos em lei. Tal hipotese é totalmente diversa dos autos pois ndo
houve qualquer majoragdo do tributo por meio dos diplomas mencionados.

8- Apelagao improvida. Remessa oficial provida.

Em seu recurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acérddo, alegando violagdo de dispositivos federais.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Prelimmnarmente, ressalto que a violagdo ao principio constitucional da isonomia nfio pode ser objeto de recurso especial e esta sendo questionado no
recurso extraordindrio.

Verifico que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, nfio cuidou de indicar, de
forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados pelo aresto recorrido, tendo se
limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acérddo recorrido, em desatencdo Artigo n® 1.029 do CPC (Artigo n° 541 do CPC de
1973), do que decorre a deficiéncia de sua fundamentago, nos termos expressos pela Strmula n° 284 do STF, aplicavel por analogia: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nfio permitir a exata compreensdo da controvérsia",

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, nfo basta mera sucumbéncia, como nos demais
recursos ordindrios. E necessério que haja efetivarmente uma questdo de direito foderal, pois o especial riio se presta a examinar a justica da decisdo, mas
a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo nequivoca dos
motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, nfo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos” (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a
auséncia de indicacdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in
AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO
CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DELEGA CAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO PROCURADOR-GERAL DE
JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos
essenciais para o deslinde da controveérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de
Processo Civil de 1973. 2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados,
entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néo
preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Simulas 282/STF e 211/STJ. 3.
E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagdo genérica, desprovida de fundamentacdo que demonstre de
que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial,
atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF. 4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao
andamento processual da A¢do de Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a atribuicdo a membro do Ministério
Puiblico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso
especial, em face do dobice da Sumula 7/STJ. 5. Agravo interno ndo provido. (STJ, Agint no REsp n.° 1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA
SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4% II, B,
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DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO
POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. (...) II. Hipotese em que a
recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar, genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de
indicar, de forma expressa, clara e especifica , no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que
caracteriza a ocorréncia de alegacdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo. Incide, portanto, o enunciado da Sumula 284/STF.
1II. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal supostamente violado torna
incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela ¢ do permissivo constitucional (STJ, AgRg no
REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014). 1IV. Considera-se, assim, deficiente a
Sfundamentagdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o
dispositivo legal violado (Sumula 284/STF). V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar
deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que se implementa com a
interposicdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe
29/10/2013). VI. Agravo Regimental improvido." (STJ, AgRg no AREsp n.° 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014).
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLACAO AO ART. 535, I, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. O acérdédo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da
controvérsia, razdo pela qual ndo hé que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973. 2. E
pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagdo genérica, desprovida de fundamentagdo que demonstre de
que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial,
atraindo a incidéncia da Simula 284/STF. 3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a
titulo de astreintes é razoavel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo desse entendimento demanda o reexame
do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do ébice da Stmula 7/STJ. 4. Agravo interno
ndo provido. (STJ, Agint no AREsp n.° 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017).
AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULAS N. 182 DO STJ E 284 DO
STF. 1. E inviavel agravo interno que deixa de impugnar fundamento da decisdo recorrida, por si s6, suficiente para manté-la. Incidéncia da
Stimula n. 182 do STJ. 2. Incide o dbice previsto na Sumula n. 284 do STF na hipétese em que a deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo
permite a exata compreensdo da controvérsia. 3. Agravo interno ndo conhecido. (Agint nos EAREsp 794.877/RS, relator Ministro Jodo Otavio
de Noronha, DJe 15/03/2017)
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS ALEGACOES
VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. RAZOES
DISSOCIADAS DE VIOLACAO A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAOQ. INCIDENCIA DAS SUMULAS
283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. I - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acorddo recorrido, bem como
as razoes recursais dissociadas daquilo que restou decidido pelo Tribunal de origem, demonstra deficiéncia de fundamentagdo do recurso, o que
atrai, por analogia, os obices das Sumulas n. 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal. Il - O Agravante ndo apresenta argumentos capazes de
desconstituir a decisdo agravada, apenas reiterando as alegagdes veiculadas no recurso anterior. Ill - Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg
no AREsp 439.895/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1° Turma, DJe 26/02/2015)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemn-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0027618-60.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.027618-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

APELANTE : |COFAP SOCIEDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA
ADVOGADO . |SP189994 FRIKA CASSINELLI PALMA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos, com fundamento no art. 1.022, I e I do CPC, em face de decisdo (1.953) que inadmitiu o recurso
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extraordinario.

A embargante COFAP - Sociedade de Previdéncia Complementar alegou a r. padece de omissdo e contradico, visto que a controvérsia dos presentes
autos ndo versa sobre matéria tratada no Tema 459, pois nfo busca o reconhecimento como entidade beneficente da assisténcia social.

Ressaltou que busca sua imunidade tributaria emrazio da Sumula 730 do STF.

Sustentou a aplicaggo do art. 1.030, II do CPC, para que o presente feito seja encaminhado ao 6rgdo julgador para realizagdo do juizo de retratagfo,
visto que r. decisdo diverge de entendimento exarado do STF.

Instada, a Unido Federal asseverou que os presentes embargos declaratdrios sdo descabidos, tendo em vista que a r. decisdo se encontra devidamente
fundamentada.

Decido.

De inicio, cumpre ressaltar a tempestividade dos presentes aclaratdrios.

Quanto ao mérito, compulsando novammente os autos, verifica-se que flameja comrazio a embargante, na medida em que pleiteia na agdo declaratéria o
reconhecimento da imunidade tributaria, prevista no art. 150, VI, "¢", CF, matéria diversa, em principio, da apreciada no RE 642.442 (Tema 459), cuja
ementa restou assim definida:

Extraordindrio. Inadmissibilidade. Imunidade tributdria. Entidade beneficente de assisténcia social. Requisitos legais. Tema infraconstitucional.

Precedentes. Auséncia de repercussio geral. Recurso extraordindrio nio conhecido. Ndo apresenta repercussio geral recurso extraordindrio

que, tendo por objeto o preenchimento dos requisitos impostos pelo art. 55 da Lei 8.212/1991, aptos a caracterizar pessoa juridica como
entidade beneficente de assisténcia social, para efeitos de reconhecimento de imunidade tributdria, versa sobre tema infraconstitucional.(RE

642442 RG, Rel. Min. MINISTRO PRESIDENTE, DJe 08-09-2011)

Importante ressaltar que, no julgamento do Recurso Extraordinario, o Supremo Tribunal Federal determinou a devolugéo dos autos a origem para
aplicag@o do disposto no art. 1030, I, CPC, considerando o paradigma RE 642.422 (Tema 459), consoante se observa a fl. 860.

Nessa ordem de ideias e considerando que o paradigma mencionado na respeitavel decisdo cuida de matéria estranha aquela controvertida na demanda
emanalise, necessaria, coma devida vénia, a devolugdo dos autos ao Supremo Tribunal Federal, para processamento do Recurso Extraordinario.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragio, torno sem efeito a decisdo de fl. 953 e determino a devolucdo dos autos ao STF, nos termos
supra.

Int.

Sao Paulo, 10 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001902-40.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.001902-4/SP

APELANTE . |BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA e filia(I)(is) e outro(a)
. |BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA filial

ADVOGADO : |SP250118 DANIEL BORGES COSTA

APELANTE . |BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA filial
. |BENTELER ESTAMPARIA AUTOMOTIVA LTDA

ADVOGADO - |SP250118 DANIEL BORGES COSTA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAOQ, com findamento no art. 102, TII, "a", da Constituigio Federal, em face de ac6rdao proferido
por drgho fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em sede de juizo de retratagéo.

Alega, em sintese, violagio aos dispositivos constitucionais envolvendo a incluso do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como aos
artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, emrazio das omissdes nio sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al
n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos
XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o
acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegacdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral,
reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussio
geral."

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordao recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, o que autoriza a invocago da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso
interposto.
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Comrelagfo a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n®
748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegacio de violagao aos principios do contraditdrio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa € dependente de prévia anlise da adequada
aplicagdio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplica¢do das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagio expressa do Supremo
Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagéio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso
extraordinrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se com a publicacio do acdrddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte
Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que
versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato
de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958
AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - terma 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela
sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017;
RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE
1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem
verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia
consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,
Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenso da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a",
c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 11 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0001902-40.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.001902-4/SP

APELANTE : [BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA e filia(l)(is) ¢ outro(a)
. [BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA filial

ADVOGADO : |SP250118 DANIEL BORGES COSTA

APELANTE . [BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA filial
- [BENTELER ESTAMPARIA AUTOMOTIVA LTDA

ADVOGADO - [SP250118 DANIEL BORGES COSTA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO | : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, TII, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdio proferido por
orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em sede de juizo de retratac@o.

Alega, em sintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "a interposicdo de dois recursos
simultdneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da
unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe
14/03/2014).

De outro lado, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretenséo das partes.

Nesse sentido, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisao
recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento
exarado no acorddo - na parte impugnada - encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes
que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ.
JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO
PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas
68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acérddo Ministro Mauro Campbell Margues, DJe 02/12/2016), de rigor que
o0 juizo de retratacdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Lucia, DJe 02-10-2017), com repercussdo
geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da
Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 1I, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS
REQUISITOS PROCEDIMENTALIS. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO
GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARA C/f O DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar ervo material existente no
Julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso,
quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo
Jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipétese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plenario do Supremo
Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de
ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo
destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os Tribunais de origem
apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.

5. Ndo se constatando a presenca de quaisquer dos vicios elencados na lei processual, a discordancia da parte quanto ao conteuido da decisdo
ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, est4, também, em consonincia com o entendimento fixado pelo E.
STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 11 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0001902-40.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.001902-4/SP

APELANTE . |BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA e filia(I)(is) e outro(a)
- |BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA filial

ADVOGADO . |SP250118 DANIEL BORGES COSTA

APELANTE - |BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA filial
. |BENTELER ESTAMPARIA AUTOMOTIVA LTDA

ADVOGADO - |SP250118 DANIEL BORGES COSTA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto por BENTELER COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA e filia()(is) e outro(a), ante o exercicio do
juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Sé&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0042689-74.2007.4.03.6182/SP

| [2007.61.82.042689-8/SP

APELANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS
ADVOGADO : [SP120451 RAQUEL BOLTES CECATTO e outro(a)
APELADO(A) : |[SAUDE SISTEMA PAULISTA DE ASSISTENCIA SPA
ADVOGADO 1 [SP076996 JOSE LUIZ TORO DA SILVA e outro(a)

No. ORIG. :100426897420074036182 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica
ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cddigo de Processo
Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposic@o de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada
a instancia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o
seguinte teor:
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"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0034323-70.2009.4.03.9999/SP

|2009.03.99.034323—7/SP

APELANTE : [MUNICIPIO DE TEJUPA SP

ADVOGADO : |SP078681 FERNANDO CLAUDIO ARTINE

APELADO(A) : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP231094 TATIANA PARMIGIANI

No. ORIG. : 105.00.00011-9 1 Vr PIRAJU/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, emtinica

ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo de Processo

Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposi¢do de agravo ao drgdo competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada

a instancia ordinaria, o recurso especial nfo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o

seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisédo impugnada”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial
Int.
Sédo Paulo, 24 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0003750-43.2009.4.03.6121/SP

| | [2009.61.21.003750-0/SP

|APELANTE | : [AUTOLIV DO BRASIL LTDA
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ADVOGADO : |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA
1 |SP157108 ANTONIO LUIZ GONCALVES AZEVEDO LAGE

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - |00037504320094036121 1 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 1T, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdéio proferido
por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em sede de juizo de retratacio.

Alega, em sintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como aos
artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das omissdes nio sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al
n’ 791.292/PE, reconheceu a repercusso geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos
XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o
acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegacdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral,
reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo
geral."

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordao recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, o que autoriza a invocac@o da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso
interposto.

Comrelagao a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n®
748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegaco de violagdo aos principios do contraditdrio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa € dependente de prévia anlise da adequada
aplicac@o de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegagao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagio expressa do Supremo
Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso
extraordinrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal analise da-se com a publicacdo do acdrddo paradigma, conforme precedentes que trago a colacio, emanados pela Corte
Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que
versarem sobre 0 mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato
de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958
AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario nfio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tea 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela
sistemdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017;
RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE
1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem
verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia
consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindario, pelo
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Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,

Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a",

c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0003750-43.2009.4.03.6121/SP

| [2009.61.21.003750-0/SP

APELANTE : |AUTOLIV DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA
: |SP157108 ANTONIO LUIZ GONCALVES AZEVEDO LAGE
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100037504320094036121 1 Vr TAUBATE/SP
DECISAO
Prejudicado o recurso extraordinario interposto por AUTOLIV DO BRASIL LTDA, ante o exercicio do juizo de retratacdo da Turma Julgadora.
Int.
Séo Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0042202-31.2012.4.03.6182/SP

| [2012.61.82.042202-5/SP

APELANTE : |ROSANA APARECIDA PEREIRA ANVERSI
ADVOGADO . |SP068017 LUIZ CARLOS SOARES FERNANDES ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAQ PFEIFFER
INTERESSADO(A) : |[F EC FORCATTO SERVICOS LTDA

No. ORIG. : 100422023120124036182 12F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tinica

ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo de Processo

Civil
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Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposic@o de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada
a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o

seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 24 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002770-93.2013.4.03.6109/SP

|2013.61.09.002770—6/SP

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO - |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELANTE . |Fazenda do Estado de Sao Paulo

ADVOGADO : |SP183172 MARIO DINIZ FERREIRA FILHO e outro(a)
APELADO(A) : |AUREA PIZZINATTO YEDA

ADVOGADO - |SP113875 SILVIA HELENA MACHUCA e outro(a)
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. - [00027709320134036109 1 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, emtinica

ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo

Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposic@o de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada
a instancia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o

seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Sédo Paulo, 24 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0015663-12.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.015663-2/SP

APELANTE : |GUARANHUNS EMPREENDIMENTOS INTERMEDIACOES E PARTICIPACOES S/C LTDA
ADVOGADO . |SP222342 MARCOS DE OLIVEIRA MONTEMOR e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - 100156631220144036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em
Unica ou ultima nstancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra deciso monocratica, proferida com fndamento no artigo 932, do Cddigo de
Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposi¢do de agravo ao drgdo competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada
a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

S&o Paulo, 24 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0003570-18.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.003570-2/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP296905 RAFAEL PEREIRA BACELAR

APELADO(A) : |DROGARIA PANUNCCI E REGATIERI LTDA -ME
ADVOGADO : |SP098393 ANTONIO CLAUDIO BRUNETTI

No. ORIG. : 100062815120068260619 A Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.
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O inciso 111 do artigo 105 da Constituigao Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, emtinica
ou Ultima instancia (...)"

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo de Processo
Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicao de agravo ao 6rgdo competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada
a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o

seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Sédo Paulo, 24 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 62752/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004588-96.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.004588-3/SP

APELANTE : |SEVERINO FRANCISCO BEZERRA

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1°* SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Constato equivoco na determinacdo de suspenséo do feito, razio pela qual torno sem efeito a decisdo de fls. 287.

Passo ao juizo de admissibilidade do recurso interposto.

O recurso ndio merece admissao.

Verifica-se o intuito da parte recorrente em rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordindrias na andlise das provas do tempo de labor urbano
alegadamente exercido pelo autor, assim como no tocante a natureza especial do trabalho desenvolvido por ele, visando, ainda, a reapreciagdo das provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a saiude ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO A0 AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERA CAODO
ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.
1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre.
Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.
2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via

especial, ante o ébice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA

SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1.
O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente)
somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois
em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de
origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo
fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo

regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE TRABALHADOR

URBANO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO. SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE DE MATERIA FATICA.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servigo urbano, para o fim de obtengdo de beneficio
previdenciario, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razoavel de prova material, nos termos do art. 55, § 3°, da Lei n.

8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo autor para fins de
comprovagdo do tempo de servico urbano, dependeria, no caso, do reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada pela

Stimula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 24/11/2014)

[Tab]

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢cdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ
impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido,

tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp

1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001833-65.2007.4.03.6183/SP

|

|2007.61.83.001833- 1/SP

APELANTE : |EDILENE PRAZERES MARINHO ROLLAND
ADVOGADO : |SP098304 NICANOR JOSE CLAUDIO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OS MESMOS
APELADO(A) : |EDILENE PRAZERES MARINHO ROLLAND
ADVOGADO : |SP098304 NICANOR JOSE CLAUDIO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
(No. ORIG. : 100018336520074036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso extraordinario nfo € adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a ocorréncia de fraude na concessdo
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do beneficio previdenciario.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ANALISE DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."

(RE 911580 AgR. Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 20/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG
05-11-2015 PUBLIC 06-11-2015)

"Beneficio previdencidrio. Cancelamento. Suspeita de fraude. Recurso extraordindrio: descabimento: controvérsia atinente a regularidade de
procedimento administrativo e a violagdo dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, a cujo deslinde seria necessdrio o
revolvimento de matéria de fato e reexame de prova, aos quais ndo se presta o recurso extraordinario: incidéncia da Sumula 279."

(AI 504261 AgR, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 26/06/2007, DJe-087 DIVULG 23-08-2007 PUBLIC
24-08-2007 DJ 24-08-2007 PP-00060 EMENT VOL-02286-15 PP-02895)

Neste caso, emrelagdo a ocorréncia de fraude, a verificagio da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia incursio pela
legislagdo previdencidria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sé&o Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001833-65.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.001833-1/SP

APELANTE : |EDILENE PRAZERES MARINHO ROLLAND
ADVOGADO : |SP098304 NICANOR JOSE CLAUDIO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) 1 |0OS MESMOS
APELADO(A) : |EDILENE PRAZERES MARINHO ROLLAND
ADVOGADO : |SP098304 NICANOR JOSE CLAUDIO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
(No. ORIG. : 100018336520074036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece transito & instancia superior.

Naio cabe a instincia especial revisitar as conclusdes do acordio recorrido naquilo que toca a presenga de ma-f€ da parte autora, e consequente
caracterizacdo de fraude na espécie, providéncias estas que demandam inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, vedado nos
termos da Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. CANCELAMENTO INDEVIDO. REVISAO DE CRITERIOS. FRAUDE NA
CONCESSAO DO BENEFICIO. INEXISTENCIA. VERIFICACAO. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Esta Eg. Corte ja pacificou o entendimento de que a administragdo pode utilizar de seu poder de autotutela, para anular ou revogar seus
proprios atos, quando eivados de nulidade. Entretanto, deve-se preservar a estabilidade das relagdes juridicas firmadas, respeitando-se o direito
adquirido incorporado ao patriménio material e moral do particular, tanto mais se observar que ndo houve fraude, mas simples mudanca de
critérios para a concesséo do beneficio. (REsp 413.226/RS, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 3/12/2002,
DJ 19/12/2002, p. 397).

2. O Tribunal a quo concluiu que, "no caso presente, inexiste prova de fraude ou ma-fé que pudessem justificar a anulagdo do ato pela
Administragdo, tratando-se unicamente de mudanga de critério interpretativo, que ndo tem o conddo de afastar casos ja decididos". Assim, para
andlise da pretensdo do recorrente, no sentido de que houve ilegalidade na concessdo do beneficio, seria necessario o reexame da matéria fatico-
probatoria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do verbete de Sumula n. 7 desta Corte.
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3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1233885 / PR, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/12/2015, DJe 16/12/2015)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. CONCESSAO. FRAUDE.
INDICIOS. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. APLICACAO. DECADENCIA. NAO CONFIGURACAO.

1. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a suspensdo do beneficio previdenciario, haja vista a constatagdo de
indlicios de fraude em sua concessdo, a alegagdo em sentido contrdrio, apta a ensejar recurso especial, exige o exame do acervo fatico
probatorio, procedimento vedado na instdncia excepcional, a teor da Sumula 7/STJ. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1403459/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 13/09/2011, DJe 28/09/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00004 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0005243-97.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.005243-4/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233447 JULIANA DA PAZ STABILE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |[FRANCISCO ALMEIDA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI e outro(a)
DECISAO

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por Segéio Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento aos embargos infringentes interpostos a fls. 159/163, pela mesma Autarquia Federal

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos legais que menciona.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagéo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
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previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Decido.

O recurso especial adesivo ora interposto ndo merece admissao, uma vez que é subordinado a sorte do recurso especial principal, que ndo foi admitido,
restando, assim, prejudicada a sua admissibilidade, consoante o art. 997, § 2°, inciso III, do Cddigo de Processo Civil, que preconiza:

Art. 997. Cada parte interpord o recurso independentemente, no prazo e com observincia das exigéncias legais.

(...omissis...)

§ 20 O recurso adesivo fica subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicdveis as mesmas regras deste quanto aos requisitos de
admissibilidade e julgamento no tribunal, salvo disposi¢do legal diversa, observado, ainda, o seguinte:

(...omissis...)

(...omissis...)

11 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado inadmissivel.

Ante o exposto, nio conhego do recurso especial adesivo.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 10 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0005243-97.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.005243-4/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233447 JULIANA DA PAZ STABILE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |[FRANCISCO ALMEIDA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI e outro(a)
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussio nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
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1988 desenhou um sistema previdencidario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 10 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0009950-23.2009.4.03.6103/SP

| [2009.61.03.009950-3/SP

APELANTE : [NELSON MARQUES DA VEIGA

ADVOGADO : |SP173835 LEANDRO TEIXEIRA SANTOS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100099502320094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
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Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
S&o Paulo, 08 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00007 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0009834-81.2009.4.03.6114/SP

| [2009.61.14.009834-7/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : [RUBENS LINS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP224824 WILSON LINS DE OLIVEIRA e outro(a)
(No. ORIG. : [00098348120094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
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Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 10 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0009834-81.2009.4.03.6114/SP

| [2009.61.14.009834-7/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) - |RUBENS LINS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP224824 WILSON LINS DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100098348120094036114 2 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por Segéo Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento aos embargos infringentes interpostos a fls. 159/163, pela mesma Autarquia Federal

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos legais que menciona.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justia, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  21/2784



extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(g): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Decido.

O recurso especial adesivo ora interposto ndo merece admissdo, uma vez que € subordinado a sorte do recurso especial principal, que ndo foi admitido,
restando, assim, prejudicada a sua admissibilidade, consoante o art. 997, § 2°, inciso 111, do Codigo de Processo Civil, que preconiza:

Art. 997. Cada parte interpord o recurso independentemente, no prazo e com observincia das exigéncias legais.

(...omissis...)

§ 20 O recurso adesivo fica subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicaveis as mesmas regras deste quanto aos requisitos de
admissibilidade e julgamento no tribunal, salvo disposicdo legal diversa, observado, ainda, o seguinte:

(...omissis...)

(...omissis...)

11 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado inadmissivel.

Ante o exposto, nio conhego do recurso especial adesivo.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 10 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0008047-02.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.008047-8/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : [IMARIA BETANIA RODRIGUES

ADVOGADO : [SP272374 SEME ARONE e outro(a)

No. ORIG. : 100080470220094036119 4 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

~on

da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
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1988 desenhou um sistema previdencidario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 09 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0006135-69.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.006135-0/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |LUCAS DE PAULA COSTA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI e outro(a)

No. ORIG. 1 100061356920094036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por Segéo Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento aos embargos infringentes interpostos a fls. 159/163, pela mesma Autarquia Federal

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos legais que menciona.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)
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Decido.

O recurso especial adesivo ora interposto ndo merece admissdo, uma vez que € subordinado a sorte do recurso especial principal, que ndo foi admitido,
restando, assim, prejudicada a sua admissibilidade, consoante o art. 997, § 2°, inciso 111, do Codigo de Processo Civil, que preconiza:

Art. 997. Cada parte interpord o recurso independentemente, no prazo e com observincia das exigéncias legais.

(...omissis...)

§ 20 O recurso adesivo fica subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicdveis as mesmas regras deste quanto aos requisitos de
admissibilidade e julgamento no tribunal, salvo disposicdo legal diversa, observado, ainda, o seguinte:

(...omissis...)

(...omissis...)

11 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado inadmissivel.

Ante o exposto, nio conhego do recurso especial adesivo.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 10 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0006135-69.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.006135-0/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |LUCAS DE PAULA COSTA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI e outro(a)

(No. ORIG. : 100061356920094036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagado", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindgrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
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previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 10 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0006224-92.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.006224-9/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANA AMELIA ROCHA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : IMARCIA BORRO
ADVOGADO : |SP204965 MARCELO TARCISIO DOS SANTOS ¢ outro(a)
No. ORIG. :100062249220094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 09 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0009283-88.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.009283-7/SP

APELANTE : [VALDEVINO CAVALCANTE DA SILVA

ADVOGADO : |SP197415 KARINA CHINEM UEZATO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

(No. ORIG. : 100092838820094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidaria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Jjulgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 09 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0009283-88.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.009283-7/SP

APELANTE : [VALDEVINO CAVALCANTE DA SILVA

ADVOGADO : |SP197415 KARINA CHINEM UEZATO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100092838820094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercuss@o geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cadigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Séo Paulo, 10 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0016309-40.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.016309-1/SP

APELANTE : |AMILTON CONSTANTINO DA SILVA
ADVOGADO : |SP177360 REGIANE PERRI ANDRADE PALMEIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100163094020094036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a vegra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 08 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0064723-06.2009.4.03.6301/SP

| [2009.63.01.064723-2/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ELISAFA CUNHA GUIMARAES

ADVOGADO : |SP204684 CLAUDIR CALIPO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. :100647230620094036301 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Remetidos os autos ao Superior Tribunal de Justica, emrazio do agravo interposto, foi determinada a devolug@o dos autos a esta Corte Regional, a fimde
que fosse proferido novo juizo de admissibilidade (fls. 437/438).

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
O acérdio recorrido, ao apreciar o acervo probatorio dos autos, reconheceu os periodos especiais nos seguintes termos:

CASO CONCRETO

Como bem observado na r. sentenga, o periodo entre 19/01/1995 a 27/09/1996, laborado junto a Empresa Sade Vigesa Industrial e Servigos S/A
é incontroverso, eis que reconhecido administrativamente pelo INSS (fl. 67 e 121).

Passo a andlise dos demais periodos requeridos pelo demandante:

-07/07/1982 a 14/06/1987, laborado na empresa Orion S/A. Apresentado formuldrio de f1.35, indicando a fungdo de ajudante de manutengdo na
Sferramentaria. O perfil profissiogrdfico previdencidrio- PPP de fl. 276/277, informou a exposi¢do do autor, no periodo de 02/11/1982 a

14/06/1987 a calor de 30,10°C, ruido de 91,4 dB e agentes quimicos como dcido sulfiirico.

No caso, para o periodo de 02/11/1982 a 14/06/1987, deve ser mantido o reconhecimento da especialidade, eis que a exposicdo a temperatura
superior a 28° enquadra-se no codigo 1.1.1. do Decreto n® 53.831/64.

Com relagdo ao periodo de 07/07/1982 a 01/11/1982, apesar do laudo técnico de fls. 266/267 se mostrar inservivel, eis que ndo indicou o nivel
de ruido aferido, caberia o reconhecimento da especialidade pela indicagdo expressa no ppp de fls. 276, que informou a exposicdo do nivel de
ruido de 83,3 dB para esse periodo. No entanto, ndo sobreveio recurso da parte autora, razdo pela qual é de ser mantida a r.sentenga que ndo

reconheceu a especialidade.

- 21/12/1987 a 04/12/1990, laborado junto a Embraer- Empresa Brasileira de Aerondutica, no departamento de produgdo, foi apresentado o
Sformuldrio de fl1. 90/91 e o laudo técnico de fls. 92/93, que indica a exposigdo no citado periodo ao nivel de ruido igual ou superior a 81 dB, de
forma habitual e permanente. E de ser mantida a especialidade do periodo.

- 03/06/1991 a 27/04/1993, laborado junto a empresa Avibras Induistria Aeroespacial S/A, na atividade de operador de caldeira, foi apresentado
Sformuldrio de f1.95 e o laudo técnico de fl. 96, o qual informa que o autor exerceu a fungdo de operador de caldeira com exposigdo a ruido de 83

dB. E de ser mantida a especialidade do periodo.

- 09/08/1993 a 18/01/1995, junto a Empresa Textual Rhodia Poliamida LTDA, na funcdo de operador de caldeira, foi apresentado o formulario

de f1. 48 e 0 laudo técnico de fls. 49/51, o qual indica o nivel de ruido entre 89 a 98dB, sendo que o setor de caldeira foi aferido em 96dB. E de
ser mantida a especialidade reconhecida na r. sentenga.

- 07/10/1996 a 21/01/2009, na empresa Cebrace Cristal Plano LTDA, foi apresentado o perfil profissiogrdfico - ppp de fls. 53/61 (emissdo de

01/12/2008) e o laudo técnico de fls. 212/253, no qual as fls. 234/235 e fls.248/249, houve mengdo a exposicdo do autor a ruido predominante
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entre 95dB e 91dB, respectivamente, no "setor de utilidades", onde laborava. Com relagdo ao periodo, merece parcial reforma a r.sentenga, pois
o reconhecimento da atividade especial deve ser limitado entre 07/10/1996 e 01/12/2008 (data de emissdo do ppp).

Com relagdo ao agente nocivo ruido, é admitido o reconhecimento da atividade especial, consoante previsdo no codigo 1.1.6 do Decreto
53.831/64 e 1.5 do Decreto 83.080/79, respectivamente.

Nesse aspecto, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instdncias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensgo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ 0 A0 AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERA CA~ 0O DO
ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre.
Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via
especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA
SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1.
O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndio ocasional, nem intermitente)
somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois
em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de
origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo
fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI C/f O AO AGENTE ELETRICIDADE.
ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA
N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de
atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo
tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é
meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do
Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente,
verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos
do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00017 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0029337-39.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.029337-6/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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EMBARGADO(A) . |RAUL DE OSTE
ADVOGADO . |SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS

No. ORIG. - [10.00.00026-4 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 10 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0029337-39.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.029337-6/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |RAUL DE OSTE
ADVOGADO : |[SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS
No. ORIG. : 110.00.00026-4 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acérddo proferido por Secao Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento aos embargos infiingentes interpostos a fls. 159/163, pela mesma Autarquia Federal
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Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos legais que menciona.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concesséo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Decido.

O recurso especial adesivo ora interposto ndo merece admissao, uma vez que € subordinado a sorte do recurso especial principal, que ndo foi admitido,
restando, assim, prejudicada a sua admissibilidade, consoante o art. 997, § 2°, inciso 111, do Codigo de Processo Civil, que preconiza:

Art. 997. Cada parte interpord o recurso independentemente, no prazo e com observincia das exigéncias legais.

(...omissis...)

§ 20 O recurso adesivo fica subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicdveis as mesmas regras deste quanto aos requisitos de
admissibilidade e julgamento no tribunal, salvo disposicdo legal diversa, observado, ainda, o seguinte:

(...omissis...)

(...omissis...)

111 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado inadmissivel.

Ante o exposto, nio conhego do recurso especial adesivo.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 10 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0016357-05.2010.4.03.6105/SP
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[ ]2010.61.05.016357-2/SP

APELANTE : |JAIME RAMOS
ADVOGADO : |SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
(No. ORIG. : 100163570520104036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
S&o Paulo, 08 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00020 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0003825-69.2010.4.03.6114/SP

| [2010.61.14.003825-0/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |ANA LUCIA CRUZ CORREA DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
No. ORIG. : [00038256920104036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, ¢ que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagado", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 10 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0003825-69.2010.4.03.6114/SP

| [2010.61.14.003825-0/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)
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. |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |ANA LUCIA CRUZ CORREA DE OLIVEIRA (= ou> de 60 arios)
ADVOGADO : |SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
No. ORIG. - |00038256920104036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por Segéio Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento aos embargos infringentes interpostos a fls. 159/163, pela mesma Autarquia Federal

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos legais que menciona.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Decido.

O recurso especial adesivo ora interposto ndo merece admissao, uma vez que € subordinado a sorte do recurso especial principal, que ndo foi admitido,
restando, assim, prejudicada a sua admissibilidade, consoante o art. 997, § 2°, inciso III, do Codigo de Processo Civil, que preconiza:

Art. 997. Cada parte interpord o recurso independentemente, no prazo e com observincia das exigéncias legais.

(...omissis...)

§ 20 O recurso adesivo fica subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicdveis as mesmas regras deste quanto aos requisitos de
admissibilidade e julgamento no tribunal, salvo disposicdo legal diversa, observado, ainda, o seguinte:

(...omissis...)

(...omissis...)

111 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado inadmissivel.

Ante o exposto, niio conhego do recurso especial adesivo.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 10 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/04/2019  35/2784



RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0004309-69.2010.4.03.6119/SP

[ [2010.61.19.004309-5/SP

APELANTE : |OSNY DIAS DE SOUZA
ADVOGADO : |SP276073 KELLY CHRISTINA DE OLIVEIRA PIRES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100043096920104036119 5 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 08 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  36/2784



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0002511-75.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.002511-5/SP

APELANTE : |CLAUDIO HENRIQUE DA SILVA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANA AMELIA ROCHA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100025117520104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussfo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concesséo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 09 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  37/2784



00024 APELACAO CIVEL N° 0002511-75.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.002511-5/SP

APELANTE : |CLAUDIO HENRIQUE DA SILVA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANA AMELIA ROCHA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100025117520104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regifo.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,

decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No d@mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo,
por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orvigindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
mterpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Naio € plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 09 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  38/2784



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0015812-89.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.015812-7/SP

APELANTE : |CARLOS ROBERTO JUSTINO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100158128920104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussfo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concesséo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 09 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  39/2784



00026 APELACAO CIVEL N° 0015812-89.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.015812-7/SP

APELANTE : |CARLOS ROBERTO JUSTINO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP177388 ROBERTA ROVITO ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00158128920104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regifo.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,

decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo,
por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orvigindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
mterpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Naio € plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 10 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  40/2784



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVEL N° 0006892-35.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.006892-0/SP

APELANTE : |CACILDA LIMA ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP223403 GISELA MARGARETH BAJZA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100068923520114036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussfo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concesséo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 08 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  41/2784



SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004439-27.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.004439-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP176752 DECIO PAZEMECKAS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JAIRO OLIVEIRA FERNANDES
ADVOGADO : |SP202185 SILVIA HELENA RODRIGUES e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100044392720114036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 08 de abril de 2019.

NERY JUNIOR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  42/2784



Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0007767-62.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.007767-3/SP

APELANTE : [NIVERCI FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100077676220114036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, ¢ que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  43/2784



Sé&o Paulo, 08 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0012354-30.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.012354-3/SP

APELANTE : |CELIA MARIA DE FARIA
ADVOGADO . |SP191835 ANA TERESA RODRIGUES CORREA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100123543020114036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Jjulgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 08 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  44/2784



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVEL N° 0002316-96.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.002316-7/SP

APELANTE : [SUELI MARANCONI

ADVOGADO : |SP303477 CAUE GUTIERRES SGAMBATI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO 1 |SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100023169620124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussfo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concesséo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 08 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  45/2784



SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0004332-23.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.004332-4/SP

APELANTE : |SERGIO COMITRE
ADVOGADO : [SP266983 RENATO AUGUSTO SOUZA COMITRE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100043322320124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a vegra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 10 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVEL N° 0039749-24.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.039749-3/SP

APELANTE : [LAIDE ALVES RUIZ

ADVOGADO : |SP289447B JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP137095 LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [12.00.00104-8 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.

O recurso nfo merece admissao.

O acordio recorrido concluiu que a auséncia nos autos de documento tido por inicio de prova material € causa de exting@o do feito sem resolugdo do
nerito.

Assim, verifica-se que nas razdes recursais nio foi atacado o fimdamento principal tratado no ac6rddo, qual seja, a extingdo do feito pela auséncia de
prova material suficiente. Aplica-se, portanto, ao caso a Stumula 283 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRETENSAO DE APRECIACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE,
NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNA CA~O DE FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO, SUFICIENTE PARA A
SUA M4NUTENCA~O. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1. Merece ser negado seguimento a Recurso Especial, quando a pega recursal ndo refuta determinado fundamento do acdrddo recorrido,
suficiente para sua manutengdo, em face da incidéncia do obice do enunciado da Stmula 283 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles").

1II. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1113154/MA, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 06/03/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283 DO STF.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no AREsp 63.239/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 26/02/2013)
"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO NAS RAZOES
DO APELO NOBRE. SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE NA
VIA ELEITA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUS TICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente deve atacar, expressamente, os argumentos langados na decisdo recorrida, refutando todos os dbices por ela levantados, sob
pena de vé-la mantida. Incidéncia da Siimula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Inadmite-se, no dmbito especial, o reexame dos aspectos concretos da causa, nos termos do enunciado n.° 07 da Sumula desta Corte.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1263898/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 23 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVEL N° 0039749-24.2013.4.03.9999/SP

I [ [2013.03.99.039749-3/SP |
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APELANTE : [LAIDE ALVES RUIZ

ADVOGADO : |SP289447B JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR 1 |SP137095 LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {12.00.00104-8 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
A presente impugnagéo ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.352.721/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de
1.973, assentou que "a auséncia de contetido probatdrio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art. 283 do CPC, iplica a caréncia de
pressuposto de constituicdo e desenvolvimento vélido do processo, impondo sua extingdo sem o julgamento do n¥rito (art. 267, IVdo CPC) e a
consequente possibilidade de o autor intentar novamente a agéo (art. 268 do CPC), caso retina os elementos necessarios a tal iniciativa" (Tema 629).

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. RESOLU CA~ O No.
8/STJ. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE PROVA MATERIAL APTA A COMPROVAR O EXERCICIO DA ATIVIDADE
RURAL. CARENCIA DE PRESSUPOSTO DE CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO VALIDO DO PROCESSO. EXTINCAO DO FEITO
SEMJULGAMENTO DO MERITO, DE MODO QUE A ACAO PODE SER REPROPOSTA, DISPONDO A PARTE DOS ELEMENTOS
NECESSARIOS PARA COMPROVAR O SEU DIREITO. RECURSO ESPECIAL DO INSS DESPROVIDO.

1.Tradlicionalmente, o Direito Previdencidrio se vale da processualistica civil para regular os seus procedimentos, entretanto, ndo se deve perder
de vista as peculiaridades das demandas previdencidarias, que justificam a flexibilizacdo da rigida metodologia civilista, levando-se em conta os
cdnones constitucionais atinentes a Seguridade Social, que tem como base o contexto social adverso em que se inserem os que buscam
Judicialmente os beneficios previdencidrios.

2.As normas previdencidrias devem ser interpretadas de modo a favorecer os valores morais da Constituicdo Federal/1988, que prima pela
protegdo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, motivo pelo qual os pleitos previdencidrios devem ser julgados no sentido de amparar
a parte hipossuficiente e que, por esse motivo, possui protecdo legal que lhe garante a flexibilizagdo dos rigidos institutos processuais. Assim,
deve-se procurar encontrar na hermenéutica previdenciaria a solucdo que mais se aproxime do carater social da Carta Magna, a fim de que as
normas processuais ndo venham a obstar a concretude do direito fundamental a prestagdo previdencidria a que faz jus o segurado.

3.A4ssim como ocorre no Direito Sancionador, em que se afastam as regras da processualistica civil em razdo do especial garantismo conferido
por suas normas ao individuo, deve-se dar prioridade ao principio da busca da verdade real, diante do interesse social que envolve essas
demandas.

4.4 concessdo de beneficio devido ao trabalhador rural configura direito subjetivo individual garantido constitucionalmente, tendo a CF/88
dado primazia a fungdo social do RGPS ao erigir como direito fundamental de segunda geragdo o acesso a Previdéncia do Regime Geral; sendo
certo que o trabalhador rural, durante o periodo de transicdo, encontra-se constitucionalmente dispensado do recolhimento das contribuicdes,
visando a universalidade da cobertura previdencidria e a inclusdo de contingentes desassistidos por meio de distribuicdo de renda pela via da
assisténcia social.

5.4 auséncia de contevido probatdrio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art. 283 do CPC, implica a caréncia de pressuposto de
constitui¢do e desenvolvimento vdlido do processo, impondo a sua extingdo sem o julgamento do mérito (art. 267, IV do CPC) e a consequente
possibilidade de o autor intentar novamente a agdo (art. 268 do CPC), caso reiina os elementos necessdrios a tal iniciativa.

6.Recurso Especial do INSS desprovido.

(REsp 1352721/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/12/2015, DJe 28/04/2016)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Sao Paulo, 23 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00035 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025523-04.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.025523—O/SP

AGRAVANTE : |[SANTINA PIECERATO PEREIRA

ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP040568 ANETE DOS SANTOS SIMOES ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . |TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. : 100104619320024036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a fls. 93/99, com findamento na alinea "a", do inciso III, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, contra ac6rdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Verifico de pronto, que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciagdo pelo excelso Supremo Tribunal Federal, sendo submetido ao regime de
repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios, consoante julgamento do precedente RE 579.431/RS - Tema 96, in verbis:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO. Incidem juros da mora entre a data da realizagéo dos
cdlculos e a da requisicdo ou do precatorio.”

(RE 579431, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questao foi reapreciada sob a égide da nova sistemitica, tendo sido consolidada a jurisprudéncia no
ambito da Corte Suprema, emrazio do que os Tribunais poderdo, nesses casos, examinar novamente e exercer o juizo de retratagio, quando suas
decisdes forem contrarias ao entendimento sufragado pelo Pretorio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas coma orientagdo firmada, conforme previsto no Estatuto Processual Civil

Procedida, in casu, a concretizagdo de juizo positivo de retratagdo, a abranger o objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia como entendimento consolidado pelo excelso Supremo Tribunal Federal,
declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no art. 1.039, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR

00036 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025523-04.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.025523-0/SP

AGRAVANTE . |SANTINA PIECERATO PEREIRA

ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP040568 ANETE DOS SANTOS SIMOES ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . |TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. : 100104619320024036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da
Constituico Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo
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Tribunal Federal, no julgamento do RE 579.431/RS - tema 96, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO. Incidem juros da mora entre a data da realizagéio dos
calculos e a da requisicdo ou do precatorio."

(RE 579431, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe- 145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)

Portanto, estando o acérdio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cadigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 62754/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002868-28.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.002868-4/SP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO
APELADO(A) : |SAO PAULO TRANSPORTE S/A
ADVOGADO - |SP223462 LUCIANO JOSE DA SILVA

. [SP276978 GUILHERME GABRIEL
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT, contra acordao proferido por orgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"A responsabilidade civil encontra previsdo legal nos arts. 186, 187 e 927 do Cédigo Civil. In verbis:

Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntdria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim
econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repard-lo.

Pardgrafo unico. Haverd obrigagdo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
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normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem.

Conforme resta claro nos autos em questdo, a ora apelante firmou contrato de prestagdo de servigos com a apelada, referente a servigos de
coleta, transporte e entrega de vales-transportes.

Por sua vez, consta do contrato de prestagdo de servigos (fls. 14/21):

CLAUSULA TERCEIRA- DAS OBRIGACOES DA ECT.

)

3.1.4. Restituir, a CMTC, no enderego indicado no objeto, os Avisos de Recebimento - Ar s, caso estes sejam utilizados, correspondentes as
encomendas entregues, bem como as encomendas cuja entrega ndo tenha sido possivel, indicando sempre, a causa determinante da
impossibilidade na forma regulamentar.

3.1.5. - Indenizar a CMTC, em conformidade com os subitens 3.1.5.1 e 3.1.5.2 desta clausula e item 6.3 da Cldusula Sexta, caso a encomenda
ndo tenha sido entregue a quem de direito, respeitando-se o prazo mdximo de 10 (dez) dias uteis, a contar data da apresentagdo do ""Pedido
de Confirmacdo de Entrega’’.

3.1.5.1- Dentro do prazo estipulado neste subitem, a indenizacdo por objeto serd efetuada sem corregdo pelo valor integral, constante do
Jformuldrio "discriminacdo de conteiido" ou documento equivalente, devidamente aprovado pela ECT, e obedecerd o limite mdximo para
declaragdo de valor previsto na "Tabela de Remuneracdo do Servico SEDEX".

3.1.5.2- Findo o prazo acima referenciado, incidird atualizacdo monetdria sobre o valor declarado, conforme indice governamental vigente
na época, contado a partir da data da apresentacdo do "Pedido de Confirmacdo de Entrega’.

)

6.5- A responsabilidade da ECT cessa:

6.5.1- Quando a encomenda tenha sido entregue a quem de direito ou restituida ao remetente, mediante recibo.

6.5.2-Quando terminado o prazo de 06 (seis) meses para reclamagdo, a contar da data de postagem.

6.5.3. Em caso de for¢a maior.

O contrato de prestagdo de servicos gera direitos e obrigagoes entre os contratantes, fazendo lei entre as partes.

Como se sabe, a transportadora responde pela perda ou por danos sofridos pela mercadoria transportada. Livra-se dessa responsabilidade
apenas nos casos em que a perda ou dano adveio em face de forca maior ou vicio da propria coisa.

O roubo, por meio de arma de fogo, é fato comparavel a forca maior, que exclui o deve de indenizar, mesmo que haja responsabilidade civil
objetiva no caso efetivo.

Para corroborar com esse entendimento, a jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de que o furto ou roubo de carga sdo
hipéteses de caso fortuito e de forca maior, isentando de responsabilidade da transportadora.

A for¢a maior e o caso fortuito sdo fatos ou eventos de dificil previsdo, que ndo podem ser afastados, mas que trazem consequéncias para outras
pessoas, porém, ndo criam responsabilidade e nem direito a indenizagdo.

No entanto, no caso dos autos, ha uma peculiaridade, foram registrados vdrios sinistros que tiveram como razdo o roubo praticado contra
carteiro, em pequeno espago de tempo entre uma ocorréncia e outra.

Portanto, ndo se trata de caso de forca maior, na medida em que a reiteragdo constante dos roubos retira o cardter de inevitabilidade e
imprevisibilidade do fato ocorrido.

O roubo, na verdade, deixou de episodio eventual e casual, mas sim habitual, frequente e regular, ndo havendo nos autos qualquer prova de
precaugdes e cautelas por parte da ECT.

Portanto, é plausivel imputar culpa a ECT, na medida em que ndo ficou configurado roubo como caso de for¢a maior e, dessa forma, isentar a
apelante da responsabilidade pela perda da mercadoria roubada.

Assim, no caso concreto, a ECT ndo poderia se isentar de responsabilidade porque, dentre outras medidas de precaugdo, poderia contratar
seguros ou constituir reservas especiais destinadas ao fundo de ressarcimento.

Como bem asseverou o magistrado a quo:

Contudo, da andlise das cdpias dos Boletins de Ocorréncia, as fls. 309/374, verifico que em todos os roubos registrados, os carteiros nio
estavam escoltados por seguranca. Quando ndo sozinhos, estavam somente na companhia o veiculo- VW/Kombi-para entrega do SEDEX.
Assim sendo, tenho que a inevitabilidade do roubo somente seria admissivel para ilidir a responsabilidade da Ré, se demonstrada, a
exaustdo, medidas adotadas para evitd-lo e a fiustacdo delas pela agdo dos criminosos.

Embora ciente da prdtica reiterada de roubo contra carteiro, a Ré ndo demonstrou haver adotado medida de seguranca necessdria, e,
portanto, tem o dever de indenizar a autora pelos sinistros ocorridos na vigéncia do contrato de prestacdo de servicos SEDEX.

Diante do exposto, nego provimento a apelacdo da ECT e a remessa oficial.

E como voto."

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatorio.

Revisttar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento
consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO
APELADO(A) : |SAO PAULO TRANSPORTE S/A
ADVOGADO - |SP223462 LUCIANO JOSE DA SILVA

: |SP276978 GUILHERME GABRIEL
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT, para impugnar acérdéo proferido por érgéo
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

[Tab]

Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACA~ O DE COBRANCA. ROUBO DE MALOTE. VALES-TRANSPORTES. RESPONSABILIDADE CIVIL DA
TRANSPORTADORA. FORCA MAIOR NAO COMPROVADA. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

1. A responsabilidade civil encontra previsdo legal nos arts. 186, 187 e 927 do Codigo Civil. In verbis:

186. Aquele que, por agdo ou omissdo voluntdria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito.

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico
ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo.

Pardgrafo vinico. Havera obrigagdo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem.

2. Conforme resta claro nos autos em questdo, a ora apelante firmou contrato de prestagdo de servicos com a apelada, referente a servigos de
coleta, transporte e entrega de vales-transportes. O contrato de prestagdo de servicos gera direitos e obrigagdes entre os contratantes, fazendo
lei entre as partes.

3. A transportadora responde pela perda ou por danos sofridos pela mercadoria transportada. Livra-se dessa responsabilidade apenas nos casos
em que a perda ou dano adveio em face de for¢a maior ou vicio da propria coisa.

4. O roubo, por meio de arma de fogo, é fato comparavel a forca maior, que exclui o deve de indenizar, mesmo que haja responsabilidade civil
objetiva no caso efetivo.

5. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de que o furto ou roubo de carga sdo hipdteses de caso fortuito e de forca maior,
isentando de responsabilidade da transportadora.

6. A for¢a maior e o caso fortuito sdo fatos ou eventos de dificil previsdo, que ndo podem ser afastados, mas que trazem consequéncias para
outras pessoas, porém, ndo criam responsabilidade e nem direito a indenizagdo.

7. No entanto, no caso dos autos, ha uma peculiaridade, foram registrados varios sinistros que tiveram como razdo o roubo praticado contra
carteiro, em pequeno espago de tempo entre uma ocorréncia e outra.

8. Portanto, ndo se trata de caso de for¢a maior, na medida em que a reiteracdo constante dos roubos retira o cardter de inevitabilidade e
imprevisibilidade do fato ocorrido.

9. O roubo, na verdade, deixou de episédio eventual e casual, mas sim habitual, frequente e regular, ndo havendo nos autos qualquer prova de
precaugdes e cautelas por parte da ECT.

10. Portanto, é plausivel imputar culpa a ECT, na medida em que ndo ficou configurado roubo como caso de forca maior e, dessa forma, isentar
a apelante da responsabilidade pela perda da mercadoria roubada.

11. Assim, no caso concreto, a ECT ndo poderia se isentar de responsabilidade porque, dentre outras medidas de precaugdo, poderia contratar
seguros ou constituir reservas especiais destinadas ao fundo de ressarcimento.

12. Como bem asseverou o magistrado a quo:

Contudo, da andlise das cdpias dos Boletins de Ocorréncia, as fls. 309/374, verifico que em todos os roubos registrados, os carteiros ndo
estavam escoltados por seguranga. Quando ndo sozinhos, estavam somente na companhia o veiculo- VW/Kombi-para entrega do SEDEX.
Assim sendo, tenho que a inevitabilidade do roubo somente seria admissivel para ilidir a responsabilidade da Ré, se demonstrada, a exaustdo,
medidas adotadas para evita-lo e a frustagdo delas pela agdo dos criminosos.

Embora ciente da pratica reiterada de roubo contra carteiro, a Ré ndo demonstrou haver adotado medida de seguranca necessaria, e, portanto,
tem o dever de indenizar a autora pelos sinistros ocorridos na vigéncia do contrato de prestagdo de servigos SEDEX.

13. Apelagdo e remessa oficial improvidas.”

E pacifica a orientagfio jurisprudencial da instAncia superior a dizer que ndio & cabivel o recurso extraordindrio para impugnar acérdio que tenha decidido,
combase em fatos e nas provas dos autos, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclus@o implica revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio.), dado que a revisio do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougco fatico-probatério dos autos.
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.
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Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0032493-05.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.032493-6/SP

APELANTE : |BRACO S/A

ADVOGADO : |[RJ097734 LUCIANA LOUREIRO TERRINHA PALMA DE JORGE

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. :100324930520044036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, III, da Constituigdo Federal, em face de ac6rdao prolatado por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. IPI - IMPORTACAO. AERONAVE TURBOFAN. LANCAMENTO. REVISA0 ADUANEIRA. INCIDENCIA DO IMPOSTO.
ALIQUOTA ZERO NAO APLICAVEL. REITERADA PRATICA ADMINISTRATIVA NAO CONFIGURADA. HONORARIOS. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA.

1. A questdo controversa nos autos diz respeito a classificagdo da aeronave Falcon Modelo 900 EX - Turbofan na posicéo 8802.30.90 (outros
avides de peso superior a 2.000kg, mas ndo superior a 15.000kg) ou na posicdo 8802.30.39 (outros turbojatos de peso superior a 2.000kg, mas
ndo superior a 15.000kg) na TIPI - Tabela de incidéncia do IPI e, por consequéncia, a incidéncia da aliquota zero ou da aliquota de 10% de IPI,
respectivamente.

2. Oimposto sobre produtos industrializados incidente também na importagdo, apds o desembarago aduaneiro, conforme artigo 35, I, do
Decreto 7.212/2010, é sujeito a langamento por homologagdo, o qual se da mediante a entrega da declaragdo de importagdo pelo contribuinte,
sujeita a posterior homologagdo pelo Fisco.

3. No caso do IPI-1I, apos o desembarago aduaneiro, o Fisco pode proceder a revisdo do despacho aduaneiro, a fim de verificar a procedéncia
ou ndo da declaragdo prestada pelo contribuinte quando da importagdo, no prazo de cinco anos, consoante dispde o artigo 54 do DL 37/66.

4. No caso, o auto de infragdo bem esclarece que o codigo utilizado pela importadora na declaragdo de importagdo ndo é correto. E as diversas
decisdes trazidas pela Unido em contrarrazoes evidenciam como correta a classificagdo da aeronave ora em questdo na posicdo 8802.30.39,
permitindo-se, portanto, a sua corregdo.

5. Anote-se que ndo ha falar propriamente em revisdo do langamento na forma do artigo 149 do CTN, mas, sim, em revisdo aduaneira conforme
os citados artigos acima.

6. Pelo que se extrai dos autos, o motor turbofan constitui-se de um motor turbojato acrescido de um fan (ventilador), conforme conclusdo do
parecer técnico juntado pela prépria autora/apelante (fls. 282/287). Ou seja, o motor turbofan nada mais é do que uma evolugdo do motor
turbojato simples, o que, todavia, ndo faz desmerecer o desenvolvimento tecnoldgico, como mencionado no citado parecer.

7. Quanto a alegada nédo incidéncia do IPI na entrada de bens submetidos ao regime de arrendamento financeiro, tenho que também ndo
procede, pois o seu fato gerador é o desembarago aduaneiro, sendo clara a jurisprudéncia quanto ao seu cabimento.

8. Inaplicavel o artigo 100 do CTN para fins de afastar a aplicagdo de multa e juros, uma vez que ndo se trata de reiterada pratica
administrativa. Pelo contrario, as decisdes administrativas trazidas pela Unidio demonstram que o entendimento referente ao enquadramento
das aeronaves turbofan na classificagdo 8802.30.39 ja existe ha um tempo, afastando a afirmativa da apelante.

9. Ndo obstante, eventuais liberagdes de aeronaves turbofan decorreram certamente de uma declaragdo de importagdo deficiente em que ndo se
precisou com clareza a defini¢do do veiculo.

10. Nos termos do artigo 20, §4°, do CPC/73, o valor da verba de sucumbéncia deve ser determinado com base na apreciagdo equitativa do
Julgador e considerando as normas do §3°. Além disso, deve-se atentar para que o montante ndo seja infimo a ponto de se desconsiderar o
trabalho do patrono e tampouco possa causar enriquecimento sem causa se fixado um valor muito alto. Entende-se também ndo ser necessdria
para tanto a especificagdo de um percentual, podendo-se determinar um montante que se entenda justo para o trabalho despendido.

11. No caso, o Juizo a quo fixou a verba honoraria em 20% sobre o valor da causa (R811.201.645,84), o que acaba por perfazer um montante
de fato excessivo. Assim, o total de R$ 100.000,00 (cem mil reais) constitui um valor justo a titulo de sucumbéncia e razodvel para retribuir o
advogado da parte contrdria.

12. Apelagdo parcialmente provida.

Foram opostos e rejeitados os embargos de declarago.

Em seu recurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acordao, alegando violagdo de dispositivos federais.
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Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatrio.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que a cobranca de IPI proporcional, no caso de arrendamento de bens provenientes do exterior, com
findamento no art. 79 da Lein.® 9.430/1996, ¢ constitucional e legal, in verbis:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IPI. FATO GERADOR. ARRENDAMENTO MERCANTIL DE
AERONAVE. ADMISSAO TEMPORARIA. INCIDENCIA SOBRE BASE DE CALCULO PROPORCIONAL. ART. 79, DA LEI N. 9.430/96.
APLICACAO DA SUMULA N° 83 DO STJ. 1. O fato gerador do IPI incidente sobre mercadoria importada é o desembaraco aduaneiro, na
forma do art. 46, I, do CTN, irrelevante se adquirida a titulo de compra e venda ou arrendamento (art. 2°, §2°, da Lei n. 4.502/64), tendo por
base de cdlculo o preco que o produto alcangaria (ou seja, "poderia alcancar") em uma venda idealizada (art. 47, I, c/c art. 20, II, do CTN). 2. O
art. 79, da Lei n° 9.430/96, ao permitir a cobranga proporcional do IPI incidente sobre bem admitido temporariamente no territorio nacional,
veicula verdadeira reducdo da base de cdlculo do imposto, regulamentada pelo art. 324, do RAD (Decreto n. 4.543/2002). 3. O acérdao
recorrido manifestou-se no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte, pelo que incide, na hipotese, a Sumula n° 83 do STJ. 4. Agravo
regimental néo provido. (AgRg no AREsp 750.290/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/09/2015, DJe 17/09/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPORTA CA~0 AERONAVE. LEASING. INCIDENCIA. FATO GERADOR,
DESEMBARACO ADUANEIRO. 1. Esta Corte ja se manifestou no sentido de que incide IPI sobre bens adquiridos do exterior, mesmo que por
arrendamento mercantil, pois o fato gerador do imposto incidente sobre a mercadoria importada é o desembaraco aduaneiro. 2. "O STJ possui
entendimento de que o fato gerador do IP] incidente sobre mercadoria importada é o desembarago aduaneiro, consoante a dicgdo do art. 46, 1,
do CTN, sendo irrelevante se adquirida a titulo de compra e venda ou arrendamento, ainda que ocorra apenas a utilizagdo tempordria do bem"
(AgRg no AREsp 236.056/AP, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 13/9/2013). 3. Ndo hd falar em devolugdo dos valores
recolhidos, uma vez que "o art. 79 da Lei n. 9.430/96, ao permitir a cobranga proporcional do IPI incidente sobre bem admitido
temporariamente no territorio nacional, veicula verdadeira reducdo da base de calculo do imposto, regulamentada pelo art. 324, do RAD
(Decreto n. 4.543/2002)" (REsp 1.078.879/RJ, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28/4/2011). 4. Agravo regimental a que
se nega provimento. (AgRg no REsp 1382415/CE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
23/06/2015)

Verifica-se, portanto, que a decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Emrelagdo aos demais argumentos, a analise depende de revisdo do conjunto probatdrio acostado aos autos.

Conforme entendimento pacifico do e. STJ, impossivel, em sede de recurso especial, revolver questdo afeta a prova, a teor do entendimento consolidado
na Sumula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretenso de simples reexame de prova nio enseja recurso especial” (STJ, REsp n.°
1.705.487/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 19/12/2017) (STJ, REsp 1.705.507/PR, Rel.
Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/11/2017, Dle 19/12/2017).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0032493-05.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.032493-6/SP

APELANTE : [BRACO S/A

ADVOGADO : |RJ097734 LUCIANA LOUREIRO TERRINHA PALMA DE JORGE

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. 1 100324930520044036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com fulcro no art. 102, III, da Constituigdo Federal, em face de ac6rdao proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido foi assim ementado:

TRIBUTARIO. IPI - IMPORTACAO. AERONAVE TURBOFAN. LANCAMENTO. REVISAO ADUANEIRA. INCIDENCIA DO IMPOSTO.
ALIQUOTA ZERO NAO APLICAVEL. REITERADA PRATICA ADMINISTRATIVA NAO CONFIGURADA. HONORARIOS. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA.

1. A questdo controversa nos autos diz respeito a classificagdo da aeronave Falcon Modelo 900 EX - Turbofan na posicédo 8802.30.90 (outros
avides de peso superior a 2.000kg, mas ndo superior a 15.000kg) ou na posicdo 8802.30.39 (outros turbojatos de peso superior a 2.000kg, mas
ndo superior a 15.000kg) na TIPI - Tabela de incidéncia do IPI e, por consequéncia, a incidéncia da aliquota zero ou da aliquota de 10% de IPI,
respectivamente.

2. Oimposto sobre produtos industrializados incidente também na importagdo, apds o desembarago aduaneiro, conforme artigo 35, 1, do
Decreto 7.212/2010, é sujeito a langamento por homologagdo, o qual se da mediante a entrega da declaragdo de importagdo pelo contribuinte,
sujeita a posterior homologagdo pelo Fisco.

3. No caso do IPLII, apos o desembarago aduaneiro, o Fisco pode proceder a revisdo do despacho aduaneiro, a fim de verificar a procedéncia
ou ndo da declaragdo prestada pelo contribuinte quando da importagdo, no prazo de cinco anos, consoante dispde o artigo 54 do DL 37/66.

4. No caso, o auto de infragdo bem esclarece que o codigo utilizado pela importadora na declaragdo de importagdo ndo é correto. E as diversas
decisdes trazidas pela Unidio em contrarrazoes evidenciam como correta a classificagcdo da aeronave ora em questdo na posicdo 8802.30.39,
permitindo-se, portanto, a sua corregdo.
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5. Anote-se que ndo ha falar propriamente em revisdo do langamento na forma do artigo 149 do CTN, mas, sim, em revisdo aduaneira conforme
os citados artigos acima.

6. Pelo que se extrai dos autos, o motor turbofan constitui-se de um motor turbojato acrescido de um fan (ventilador), conforme conclusdo do
parecer técnico juntado pela prépria autora/apelante (fls. 282/287). Ou seja, o motor turbofan nada mais é do que uma evolugdo do motor
turbojato simples, o que, todavia, ndo faz desmerecer o desenvolvimento tecnoldgico, como mencionado no citado parecer.

7. Quanto a alegada ndo incidéncia do IPI na entrada de bens submetidos ao regime de arrendamento financeiro, tenho que também néo
procede, pois o seu fato gerador é o desembarago aduaneiro, sendo clara a jurisprudéncia quanto ao seu cabimento.

8. Inaplicavel o artigo 100 do CTN para fins de afastar a aplicagdo de multa e juros, uma vez que ndo se trata de reiterada prdtica
administrativa. Pelo contrdrio, as decisdes administrativas trazidas pela Unidio demonstram que o entendimento referente ao enquadramento
das aeronaves turbofan na classificagdo 8802.30.39 ja existe ha um tempo, afastando a afirmativa da apelante.

9. Ndo obstante, eventuais liberagdes de aeronaves turbofan decorreram certamente de uma declaragdo de importagdo deficiente em que ndo se
precisou com clareza a defini¢do do veiculo.

10. Nos termos do artigo 20, §4°, do CPC/73, o valor da verba de sucumbéncia deve ser determinado com base na apreciagdo equitativa do
Julgador e considerando as normas do §3°. Além disso, deve-se atentar para que o montante ndo seja infimo a ponto de se desconsiderar o
trabalho do patrono e tampouco possa causar enriquecimento sem causa se fixado um valor muito alto. Entende-se também ndo ser necessdria
para tanto a especificagdo de um percentual, podendo-se determinar um montante que se entenda justo para o trabalho despendido.

11. No caso, o Juizo a quo fixou a verba honordria em 20% sobre o valor da causa (R811.201.645,84), o que acaba por perfazer um montante
de fato excessivo. Assim, o total de R$ 100.000,00 (cem mil reais) constitui um valor justo a titulo de sucumbéncia e razoavel para retribuir o
advogado da parte contraria.

12. Apelagdo parcialmente provida.

Foram opostos e rejeitados os embargos de declarago.

Em seu recurso excepcional, pugna o recorrente pelo provimento do recurso extraordinario, sustentando violagdo de dispositivos constitucionais.
Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

DECIDO.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que a matéria em discussdo nfio possui natureza constitucional, nfo ensejando a interposicdo de recurso
extraordinario, in verbis:

DIREITO TRIBUTARIO. IPL. ARRENDAMENTO OPERACIONAL. FATO GERADOR. DESEMBARACO ADUANEIRO. ADMISSAO
TEMPORARIA DE AERONAVE. INAPLICABILIDADE DA EXCECA~ O PREVISTA NO ART. 37, II, A, DO DECRETO 4.544/2002, ART. 79 DA
LEI 9.430/1996. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 20.8.2013. 1. A controvérsia, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, néo alcanga estatura
constitucional. Ndo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais. Compreender de modo diverso exigiria a
andlise da legislagdo infraconstitucional encampada na decisdo da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel,
como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, Ill, "a", da Lei Maior, nos termos da
remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 2. As razoes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 939122 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-067 DIVULG 11-04-2016 PUBLIC 12-04-2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. IPL IMPORTA C/f O. ARRENDAMENTO
MERCANTIL (LEASING) NA MODALIDADE OPERACIONAL. ADMISSAO TEMPORARIA DE AERONAVE PARA UTILIZACAO
ECONOMICA. PAGAMENTO DOS IMPOSTOS INCIDENTES NA IMPORTACAO DE FORMA PROPORCIONAL AO TEMPO DE
PERMANENCIA DO BEM NO TERRITORIO NACIONAL. ARTIGO 79 DA LEI N° 9.430/1996. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (ARE 932562 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado
em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-046 DIVULG 10-03-2016 PUBLIC 11-03-2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0016694-91.2010.4.03.6105/SP

| | [2010.61.05.016694-9/SP |

[RELATOR | : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR |
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APELANTE : IMAGALI DAGMAR MARCONDES

ADVOGADO : |DF022256 RUDI MEIRA CASSEL

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP154088 ANDREIA MILIAN SILVEIRA SAMPAIO e outro(a)
No. ORIG. 1 [00166949120104036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Magali Dagmar Marcondes em face da decisdo que negou provimento ao agravo interno interposto.
DECIDO.

Emssintese, sustenta a embargante a aplicagdo equivocada dos paradigmas (Al n° 791.292 e ARE n° 748.371) julgados pela Corte Suprema,
acrescentando-se que a prescrigdo ndo foi corretamente analisada/fundamentada pelo acérdéo atacado.

Naio assiste razio a embargante.

Inicialmente pelo fato de o Desembargador Federal Relator Peixoto Junior, em seu voto, ter analisado o tema e findamentado com jurisprudéncia do C.
Superior Tribunal de justica, afirmando o que segue:

)

VoTOo

Cinge-se a controvérsia a ocorréncia ou ndo da prescricdo da pretensio da autora de pleitear a revisdo de ato concessorio de aposentadoria
estatutdria. (g m)

Compulsados os autos, verifica-se que a autora, servidora do Tribunal Regional do Trabalho da 15 Regido, requereu administrativamente
aposentadoria por invalidez permanente, pedido que foi indeferido em setembro de 1999, tendo a Administragdo considerado a servidora apta
ao trabalho com limitagdes, ndo tendo a mesma se insurgido contra referida deciséo (fl. 70).

Em 25/08/2005, a Administragdo editou ato concedendo aposentadoria por invalidez a autora, com publicagdo em 31/08/2005 (fls. 12 e 13).
Em 30/11/2010 a autora propds a presente agdo visando seja reconhecida como data de sua aposentadoria setembro de 1999 e,
consequentemente, o direito a paridade, bem como o pagamento das diferengas decorrentes.

A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que é de cinco anos o prazo prescricional para o servidor postular a revisdo de aposentadoria,

contados da data do ato de concessio do beneficio, vale dizer, quando o servidor passou d inatividade: (g. m)
"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO APOSENTADO. REVISAO

DO ATO DE APOSENTADORIA OCORRIDO DENTRO DO PRAZO DE CINCO ANOS. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO
AFASTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. 1. O Tribunal de origem reconheceu que ndo houve o decurso do prazo prescricional, de cinco
anos, que se inicia com a passagem para a inatividade, pois a presente agdo foi ajuizada dentro do prazo quinquenal legalmente estabelecido, o
que afasta a ocorréncia da prescrigdo do fundo de direito. 2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que "é de cinco anos o
prazo prescricional para o servidor inativo postular a revisdo do beneficio de aposentadoria, considerando-se como termo inicial a data em
que ele passou a inatividade, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32" (REsp 1509760/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 05/08/2015). 3. Néo obstante a boa qualidade dos argumentos expendidos pelo agravante, o
arrazoado, que reitera os argumentos do recurso especial, ndo tem o conddo de infirmar os fundamentos da decisdo agravada, de que se
proposta a agdo dentro do prazo de cinco anos da data em que a parte passou a inatividade néo ocorreu a prescrigdo do fundo de direito. 4.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 734.180/BA, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF

1“REGIAQ), PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)"

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. REVISAO DE ATO DE APOSENTADORIA COM A VANTAGEM REMUNERATORIA PREVISTA NO ART. 2° DA LEI
8.911/1994. PRESCRICAO DE FUNDO. OCORRENCIA. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a despeito de a aposentadoria de servidor publico caracterizar-se como um
ato complexo, o qual se aperfeicoa somente apos registro perante a Corte de Contas - a partir de quando inicia-se o prazo decadencial para a
Administragdo rever o ato de aposentadoria -, tal fato néo tem o condio de modificar o termo inicial do prazo prescricional da pretensio de
o servidor inativo revisar o ato de aposentadoria, a qual se inicia na data da concessio da aposentadoria. 2. Néo se conhece de tese
apresentada em sede de agravo regimental que ndo foi suscitada nas contrarrazdes do recurso especial, pois se configura inovagdo recursal. 3.
Agravo regimental nédo provido. (AgRg no AgRg no REsp 1239515/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 19/11/2015, DJe 27/11/2015)"

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO. SERVIDOR PUBLICO. ATO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA. REVISAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. FUNDO DO DIREITO. 1. O termo inicial da prescrigio quinquenal aplicdvel a acio que busca a revisio da
proporcionalidade dos proventos de aposentadoria em razio dos anos de servigo prestados é o ato de concessio do beneficio, porquanto a
pretensiio atinge o proprio fundo do direito. 2. Embargos de divergéncia acolhidos. (EAg 1172802/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/09/2015, DJe 05/10/2015)"

No mesmo sentido é a jurisprudéncia deste E. Tribunal:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. REVISAO DE BENEFICIO. TEMPO DE SERVICO CELETISTA ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. QUINQUENAL. OCORRENCIA. I - Os embargos de declaragdo somente sédo cabiveis, na
Jorma do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, quando incorrer o julgado em omissdo, contradicdo ou obscuridade, ou, ainda em situagoes
excepcionais, quando houver ervo material, ndo se destinando a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes ja
adequadamente apreciadas. II - Segundo a jurisprudéncia do STJ, a pretensdo de revisio do ato de aposentadoria tem como termo inicial,
para fins de contagem do prazo prescricional, a concessdo do beneficio pela Administracdo. 111 - Transcorridos mais de cinco anos entre a
aposentadoria do servidor (25/06/1993) e o ajuizamento da agdo (24/03/2003), que pretende a alteragdo do ato, torna-se manifesto o
reconhecimento da prescrigdo do chamado fundo de direito, nos termos do art. 1° do Decreto n. 20.910/32. IV - Néo tendo sido demonstrado o
vicio supostamente existente no acorddo, que ndo apresenta obscuridade, omissdo ou contradicdo a sanar, revelam-se improcedentes os
embargos. V - Néo ha se falar em aplicagdo da Sumula n. 85/STJ, pois a prestagdo jurisdicional invocada nos autos antecede o surgimento da
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relagdo de trato sucessivo, que se iniciard somente a partir da concessdo do beneficio. VI - Embargos de declaragdo que se nega provimento.(AC
00023401420034036103, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:05/03/2015 ..FONTE REPUBLICACAQO:.)"

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL. REVISAO DE APOSENTADORIA. CONTAGEM DE TEMPO
ESPECIAL. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que ocorre a prescri¢do do prdprio fundo de direito, Decreto
n. 20.910/32, art. 1°, em relagdo a pretensdo do servidor de revisar o ato de aposentadoria, com a inclusdo de tempo especial (STJ,
EDAGRESP n. 978991, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, j. 11.02.14; AGARESP n. 232845, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 10.09.13; AGARESP
n. 155582, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 02.05.13). 2. Prescrita a pretensio do autor de ter revisada a aposentadoria, tendo em vista a data do
ato administrativo que concedeu a aposentadoria, publicado no DOE de 06.04.98 (cf- fl. 73) e o ajuizamento deste feito em 02.09.03. 3.
Apelagéo do autor néo provida.(AC 00010459120034036118, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, TRF3 - QUINTA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/08/2015 ..FONTE REPUBLICACAO:.)"

"ROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. IRREGULARIDADE FORMAL NAO APONTADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO NO ACORDAO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REVISAO DE APOSENTADORIA. PRETENSAO DE
INCLUSAO DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO INSALUBRE. - Contradicdo apontada no sentido da prescricdo alcancar tdo somente
as prestagdes anteriores aos cinco anos que antecedem a demanda e ndo o fundo de direito, qual seja a revisdo do beneficio para fazer incluir na
contagem do tempo de servigo o periodo trabalhado em condigdes insalubres. - A pretensdo de revisio do ato de aposentadoria encontra obice
no art. 1° do Decreto n. 20.910/32 que prevé o prazo de cinco anos contados a partir da data em que é concedido o beneficio. - Os embargos
declaratorios ndo se destinam a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes ja adequadamente apreciadas. - Néo tendo
sido demonstrado o vicio supostamente existente no acorddo, que ndo apresenta obscuridade, omissdo ou contradigdo a sanar, revelam-se
improcedentes os embargos. - Embargos de declaragdo a que se nega provimento.(AC 00019598820124036103, DESEMBARGADOR FEDERAL
JOSE LUNARDELLI, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/05/2015 .FONTE _REPUBLICACAO:.)"

Destarte, considerando que no caso dos autos transcorreram mais de cinco anos entre a data do ato de concessdo do beneficio (em agosto de
2005) e o ajuizamento da presente acdo (em novembro de 2010), nada a objetar a sentenca concluindo pela ocorréncia da prescricdo. (g m)
()

Também se verifica que na decisdo dos embargos declaratorios foi reafirmado o entendimento acima, verbis:

()

Tudo quanto efetivamente posto para discussdo foi devidamente analisado, 0 acérddo concluindo fundamentadamente sobre o transcurso do
prazo prescricional para o servidor propor acdo de revisdo de aposentadoria. (g m.)

()

Assim, embora ndo a contento da embargante, denota-se que a decisdo foi devidamente findamentada, estando correta a aplicacdo do Al n° 791.292/PE.

O mesmo ocorre como ARE i 748.371/MT, que assentou ndo haver repercussdo geral quanto a violagio ao artigo 5°, incisos XXXV e LV da
Constituicdo Federal, alegados como violados nas razdes do recurso extraordinario de fls. 235/252.

[Tab][Tab]Portanto, a despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, no ato impugnado, obscuridade, contradicdo ou omissdo
passiveis de superagio pela via estreita dos embargos declaratorios. Diversamente, busca-se por esta via estreita a reforma da decisio.

Nao sendo, pois, do interesse da parte embargante obter a integracdo da decisdio embargada, mas sua revisdo e reforma, impde seja desprovido o recurso
interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.

Sé&o Paulo, 10 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0016326-63.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.016326-0/SP

APELANTE : INOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A
ADVOGADO : |SP017513 DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA e outro(a)
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APELANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |SP186872 RODRIGO PEREIRA CHECA e outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |SP186872 RODRIGO PEREIRA CHECA e outro(a)
APELADO(A) : INOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A

ADVOGADO : |SP017513 DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA e outro(a)
No. ORIG. : 100163266320114036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. PRELIMINAR. NULIDADE DA SENTENCA. OPERADORAS DE PLANO DE SA UDE.
RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. DECRETO 20.910/1932. INOCORRENCIA. INSCRICAO NA DIVIDA ATIVA. POSSIBILIDADE.
ANS. CONSTITUCIONALIDADE. TABELA TUNEP. LEGALIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Néo vislumbro na sentenca a auséncia de apreciagdo de pontos que a inquinem de nulidade. Preliminar de nulidade rejeitada.

2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica e desta E. Corte é pacifica no sentido de que a cobranga do ressarcimento ao SUS, pelas
operadoras de planos ou segurados de saiide, previsto no art. 32 da Lei n.° 9.656/1998, pelo uso dos servigos de savide publica, prescreve em 05
anos, na forma do Decreto n.° 20.910/1932, aplicando-se as normas de suspensdo e interrupgdo na forma da Lei n.° 6.830/80, sendo inaplicavel
o prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil.

3. Na fase administrativa ndo ha que se falar em prescricdo, pois, como bem salientado pelo MM. Juizo "a quo", o termo inicial do prazo
prescricional é a decisd@o administrativa de improcedéncia do recurso administrativo (fls. 221) datada de 23 de maio de 2005, posto que durante
0 trdmite administrativo ndo se verifica o computo do lapso prescricional. Em 14 de junho de 2006 foi expedida notificagdo de débito (fls.223),
tendo o contribuinte sido intimado em 22.06.2006 por meio de aviso de recebimento indicando o oficio respectivo (fls. 226). Tendo sido a agdo
executiva fiscal distribuida em 30.06.2011 (fls. 250/258), ndo ha que se cogitar do reconhecimento da prescricdo quinquenal prevista em lei.

4. Por se tratar de cobranga de divida ndo tributdria, deve ser observado o rito previsto no artigo 32, §1°ao 4° da Lei n° 9.656/98 e comporta
inscricdo no livro da divida ativa, a teor do disposto no art. 2°, §2° da Lei n° 6830/80.

3. O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da ADI n. 1.931-MC, decidiu pela constitucionalidade do ressarcimento ao SUS
instituido pela Lei n. 9.656/98.

4. A Lei n.° 9.656/98 criou o ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide - SUS quando este é utilizado por beneficidrios de planos privados de
assisténcia a saude. O ressarcimento permite que o SUS receba de volta os valores despendidos com internagdes de pessoas que deveriam ter
sido atendidas na rede hospitalar privada em virtude de previsdo contratual, mas que acabaram sendo atendidas pela rede publica de savde. Tal
ressarcimento possui cardter restituitorio, ndo se revestindo de natureza tributdria, e por esse motivo ndo tem por objeto a instituicdo de nova
receita a ingressar nos cofres publicos. Ndo se faz necessaria a edi¢do de Lei Complementar para dispor sobre a matéria, razdo pela qual ndo ha
que se falar em ofensa aos principios constitucionais tributdrios. Além disso, resta evidente que a garantia de acesso universal a saiide puiblica
ndo obsta o contratante de plano privado de ser atendido na rede priblica de saiide, o que, porém, ndo significa que a seguradora possa
locupletar-se com a cobranga por um servigo que ndo prestou através de sua rede particular credenciada, em detrimento do Estado, como se
pretende.

5. Nao houve ofensa ao principio da irvetroatividade das leis, pois a cobranga do ressarcimento ndo depende da data em que celebrado o
contrato com a operadora de plano de saiide, mas sim da data do atendimento prestado pelo SUS ao beneficidrio, que deve ser posterior a
vigéncia da Lei n.° 9.656/98.

6. Conforme se verifica as fls. 58 dos autos, o atendimento é posterior a criagdo da Lei n° 9.656/98, razdo pela qual ndo ha que se falar em
ofensa a irvetroatividade da lei, de sorte que é vdlida a cobranga dos valores relativos ao ressarcimento ao SUS.

7. Afastadas as impugnagdes relativas as autorizagdes de internagdo hospitalar e ao atendimento do usudrio fora da drea geogrdfica do
contrato. Conforme preconiza o art. 12, II, "a", da Lei n°9.656/98 hd vedagdo a limitagdo de prazo, valor mdximo e quantidade, na cobertura
de internagdes hospitalares em clinicas basicas e especializadas, reconhecidas pelo Conselho Federal de Medicina. O C STJ reconhece como
sendo invdlidas as clausulas nesse sentido, presentes em contratos de plano de saiide, mesmo que estejam expressas ou constem de contratos
firmados anteriormente a Lei 9.656/98, que disciplinou o setor.

8. A Tabela TUNEP ndo possui qualquer ilegalidade e foi implementada pela Agéncia Nacional de Saiide (ANS) a partir de seu poder regulador
do mercado de saiide suplementar, §§1°e 8°do artigo 32 da Lei n.° 9.656/98, portanto, ndo se revelando desarrazoados ou arbitrarios, conforme
sustenta a apelante.

9. Acerca do pagamento de verba honordria, verifico que ndo ha maiores debates a serem travados visto que, de acordo com entendimento
existente nesta E. Turma, com o qual me filio, o montante a ser pago a titulo de honordrios advocaticios nesta hipétese, deve ser fixado em 10%
(dez) por cento sobre o valor da causa (R$ 2063,75 - fIs.16), devidamente atualizado.

10. Apelagdo da ANS desprovida e apelagdo da parte autora parcialmente provida.”

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o acérddo recorrido nfo diverge de seus
precedentes.

Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE
PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ. 1. O
Superior Tribunal de Justica entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no
Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide na hipotese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2.
Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irvesignagdo.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Néo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”" 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos
interpostos pela alinea "a" do art. 105, III, da Constituicdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator
Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010. 4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS
PELA OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA.
PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO DECRETO N. 20.910/1932. PARCELAMENTO
ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. Embora o STJ tenha pacificado o
entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 s6 se aplica aos prazos de prescricdo referentes a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva
da Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), ha muito é pacifico no dmbito do STJ o
entendimento de que a pretensdo executoria da créditos ndo tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp
1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Secdo, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagdo juridica que ha
entre a Agéncia Nacional de Savde - ANS e as operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito Administrativo, por isso inaplicavel o prazo
prescricional previsto no Codigo Civil. 3. Deve-se acrescentar, ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo
Publica é fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que
inaplicavel a Lei n. 9.873/1999, tem-se que o acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrupg¢do do prazo prescricional, o qual,
ainda, foi sus penso com a inscri¢do em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido. (REsp
1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DO ART. 20.910/32. RESSARCIMENTO AO SUS.
TABELA TUNEP. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. 1. O acdrdéo recorrido encontra-se em consondncia com a
Jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é quinquenal o prazo de prescri¢do nas agdes indenizatérias ajuizadas contra a Fazenda Puiblica,
nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32. Pelo principio da isonomia, o mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Puiblica é
autora. Precedentes. 2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento, previstos na Tabela TUNEP, superam ou ndo os que sao
efetivamente praticados pelas operadoras de plano de saiide, seria necessdrio o reexame dos aspectos fdticos, o que é vedado no recurso
especial, em razdo do obice da Sumula 7/STJ. Precedentes. 3. Demais disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriquecimento ilicito demandaria
reexame de matéria fatico-probatéria, vedado em sede de recurso especial. 4. Do exame das razdes do acérddo recorrido, conclui-se que o
Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstancias faticas e probatorias da causa, apreciou a controvérsia acerca auséncia de
prescricdo para cobranga das AlHs, a partir de argumentos de natureza eminentemente fatica. Nesse caso, ndo ha como aferir eventual violagdo
sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos, tarefa que, além de escapar da fungdo constitucional deste Tribunal, encontra
Obice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido. (AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESSARCIMENTO AO SUS.
PRESCRI CA~ O. DECRETO 20.910/32. TERMO INICIAL. DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ.
1. A Segunda Turma desta Corte Superior, em hipdtese andloga a dos autos, firmou orientagdo no sentido de que o termo inicial do prazo
prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipotese de pretensdo ressarcitoria de valores ao SUS, se da a partir da notificagdo da decisdo
do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de tal momento é que o montante do crédito
serd passivel de ser quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente: AgRg no REsp 1439604/PR, 2° Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin,
DJe 09/10/2014. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar o acorddo recorrido em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incidindo-se, pois, o dbice da Sumula
83 daquele Tribunal: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Ademais, a matéria em questdo ¢ eminentermente constitucional, tanto que & objeto do Tema 1° 345 do STF (Ressarcimento ao Sisterna Unico de Satde -
SUS das despesas com atendimento a beneficidrios de planos privados de saude), cujo n¥érito foi recentemente julgado, o que inviabiliza a analise em sede
de Recurso Especial

Precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACA~ O DECLARATORIA DE
NULIDADE DE ATOS ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA
DE VIOLACAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458 E 460 DO CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plendrio do
STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entéo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(Enunciado Administrativo 2). 2. Nao ha falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.8.2015. 3. Quanto ao tema inserto no art. 273, I do CPC/1973,
a apreciagdo dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscrigdo do nome da recorrente no CADIN e do débito
em divida ativa da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria. 4. Ademais, o acorddo recorrido
esta em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a mera discussdo judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo
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ndo obsta, por si so, a possibilidade de inscrigdo no referido cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp. 1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao
SUS, a Corte a quo, ao manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei
9.656/1998, apreciou a questdo amparando-se em fundamentos exclusivamente constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6. Agravo
Regimental da empresa desprovido. (AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RESSARCIMENTO AO SUS. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA
ANS DESPROVIDO. 1. Trata-se, na origem, de A¢éio Ordindria interposta pelo CENTRO CLINICO GAUCHO LTDA em face da AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, objetivando a declaracdo de inexigibilidade de ressarcimento ao SUS dos servigos de
atendimento prestados aos usudrios com plano de satide privado, bem como requerendo a redugdo do valor da cobranga, conforme andlise
individual de cada AIH. 2. Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, ao entender pela inexisténcia de qualquer
inconstitucionalidade na Lei 9.656/98, apreciou a questdo amparando-se em fundamento constitucional, como se verifica do excerto do acordao
transcrito as fls. 4/7 deste voto. 3. Desse modo, mostra-se inviavel a impugnagdo feita em Recurso Especial, instrumento processual que se
destina a zelar pela correta e uniforme aplicagdo da legislagdo infraconstitucional, nos termos do art. 105, Ill da Constituicdo Federal. Nesse
sentido: Aglnt no REsp. 1562910/SC, Rel. Min. BENEDITO GONGALVES, DJe 28.6.2016,; AgRg no REsp. 1.532.726/PR, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 17.6.2016; AgRg no REsp. 1.559.111/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 6.11.2015. 4. Agravo Regimental da
ANS desprovido. (AgRg no AREsp 59.027/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2016,
DJe 09/11/2016)

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo propria das
instancias ordindrias. Sua arguigdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Siimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0008994-82.2011.4.03.6120/SP

| [2011.61.20.008994-7/SP

APELANTE : |IESA PROJETOS EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A
ADVOGADO : |SP129732 WEBERT JOSE PINTO DE SOUZA E SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP211012B ALBERTO CHAMELETE NETO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00089948220114036120 1 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela IESA PROJETOS EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A , contra acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfio merece admissao.

Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:
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"DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO REGRESSIVA. INSS. ACIDENTE DE TRABALHO. RESSARCIMENTO AO ERARIO.
EMPREGADOR. ART. 120 DA LEI 8.213/91. VIOLACAO DE NORMAS GERAIS DE SEGURANCA E HIGIENE DO TRABALHO. CRIACAO DE
RISCO EXTRAORDINARIO AQUELE COBERTO PELA SEGURIDADE SOCIAL. APELACAO DA PARTE RE IMPROVIDA.

1. A¢do de indenizagdo promovida pelo INSS buscando a recomposicdo de beneficio social (pensdo por morte), que se viu obrigada a arcar, em
razdo de acidente ocorrido na empresa requerida, valendo-se de tese de "direito de regresso” em face do empregador.

2. A situagdo do acidente retratada nos autos demonstra que a empregadora violou normas gerais de seguranga e higiene do trabalho, a
Justificar sua responsabilidade civil, de modo regressivo.

3. Apelagdo da parte ré improvida."”

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Revisttar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento
consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0004369-79.2013.4.03.6105/SP

| [2013.61.05.004369-5/SP

APELANTE : [BANN QUIMICA LTDA

ADVOGADO : |SP324462 PRISCILA EVANGELISTA FERREIRA e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP297583 ISABELA CRISTINA PEDROSA BITTENCOURT e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - [0S MESMOS

APELADO(A) : [BANN QUIMICA LTDA

ADVOGADO : |SP324462 PRISCILA EVANGELISTA FERREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP297583 ISABELA CRISTINA PEDROSA BITTENCOURT e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100043697920134036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela BANN QUIMICA LTDA, contra ac6rddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admisso.

Defende a parte insurgente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
[Tab]
Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"Da prescrigdo

Prazo prescricional aplicavel

Observe-se, inicialmente, a inaplicabilidade a hipotese do artigo 37, §5°, da Constituicdo Federal que estabelece a imprescritibilidade das agdes
de ressarcimento em relagdo aos "ilicitos praticados por qualquer agente, servidor ou ndo", considerando que a ré (empregadora do segurado)
ndo estava investida de fungdo puiblica quando da prdtica do ilicito.

No que se refere ao prazo de prescrigdo, a Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 1.251.993/PR, submetido ao regime dos recursos
repetitivos, pacificou orientagdo no sentido de que nas agdes indenizatorias contra a Fazenda Publica, seja qual for sua natureza, é quinquenal a
prescricdo, nos termos do artigo 1° do Decreto-Lei 20.910/32, e ndio trienal, como prevé o artigo 206, § 3°, V, do CC/2002.

Assim, pelo principio da isonomia, 0 mesmo prazo deve ser aplicado nas hipoteses em que a Fazenda Publica é autora, como é o caso da agdo de
regresso acidentdria.

Termo inicial

No que se refere ao termo inicial do prazo prescricional, deve ser computado a partir da data de concesséo do beneficio, momento em que
exsurge para a autarquia previdencidria a pretensdo de se ressarcir dos valores despendidos no pagamento de beneficio em favor do segurado
ou seus dependentes.
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Por outro lado, inaplicavel a espécie a Sumula 85, do STJ, segundo a qual, "nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica
figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o prdprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do
quinquénio anterior a propositura da agdo".

Ora, a relagdo de trato sucessivo que se trava na espécie se da entre o segurado/dependentes e a Previdéncia Social, com o pagamento mensal
de beneficio decorrente do acidente de trabalho e ndo entre a empregadora, causadora do acidente, e o INSS, de modo que a prescrigdo atinge o
Sfundo de direito.

O Colendo STJ ja se manifestou sobre a questdo, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA,
AJUIZADA PELO INSS, CONTRA O EMPREGADOR. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL, POR ISONOMIA AO DECIDIDO NO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL 1.251.993/PR, SUBMETIDO AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. TERMO INICIAL.
IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO. PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Conforme decidido pela Primeira Secdo desta Corte, "o atual e consolidado entendimento deste Tribunal Superior sobre o tema é no sentido
da aplicagdo do prazo prescricional quinquenal - previsto do Decreto 20.910/32 - nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Puiblica,
em detrimento do prazo trienal contido do Cédigo Civil de 2002" (STJ, REsp 1.251.993/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 19/12/2012, julgado sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC ).

1. Em face do principio da isonomia, a jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que, nas agdes regressivas acidentdrias, o
prazo quinquenal é também aplicado a Fazenda Publica, na qualidade de autora.

IIL E firme, no Superior Tribunal de Justica, o entendimento no sentido de que "a natureza ressarcitéria de tal demanda afasta a aplicagéo do
regime juridico-legal previdenciario, ndo se podendo, por isso, cogitar de imprescritibilidade de seu ajuizamento em face do empregador” (STJ,
AgRg no REsp 1.365.905/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 25/11/2014), atingindo a prescricdo do proprio
direito de agdo.

1V. No sentido da jurisprudéncia deste Tribunal, ""é de cinco anos o prazo para o INSS ajuizar agdo contra o empregador tendo por objetivo o
ressarcimento de despesas com o pagamento de beneficio acidentdario. O termo inicial da prescri¢do da pretensdo, por sua vez, conta-se a partir
da concessdo do beneficio. A proposito: REsp 1.457.646/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 20/10/2014; e AgRg no REsp
1.423.088/PR, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19/05/2014" (STJ, AgRg no AREsp 521.595/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 04/08/2015). Em igual sentido: STJ, REsp 1.499.511/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 05/08/2015.

V. No caso, cuida-se de agdo regressiva, ajuizada pelo INSS, em desfavor de empregador, sendo o beneficio, decorrente de acidente de trabalho,
concedido, ao segurado, em 18/12/2002 até 26/03/2006, a partir de quando foi convertido em outra espécie. A agdo indenizatoria, contudo,
somente foi ajuizada em 29/04/2013, quando jd fulminado o direito de ag¢do, pelo decurso do prazo quinquenal.

VI. Agravo Regimental improvido.

(AGRESP 201502001722, ASSUSETE MAGALHAES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:17/11/2015)

Conclusdo

No caso dos autos, o beneficio previdencidrio foi concedido em 16/01/2010 (fl. 30) e a presente agdo foi ajuizada em 29/04/2013 (fl. 02), sendo
de rigor reconhecer que a pretensdo autoral ndo foi atingida pela prescrigdo, devendo a sentenga ser mantida neste ponto.

Do mérito da causa

Da andlise do caso concreto, concluo que ndo se faz presente a condi¢do necessdria a justificar a pretensdo do Instituto, posto que ndo resta
demonstrado nos autos tenha a empresa ou seus responsaveis deixado de cumprir com a obrigagdo de atender a normas gerais de seguranga e
higiene do trabalho, circunstdncia que impede o Instituto de valer da norma que da suporte ao pedido, considerando-se a cobertura social
suportada pelo empregador para com o Estado.

Compreendendo-se o caso concreto:

Em 31/12/2009, o empregado da requerida e segurado da Previdéncia Social, sv. Sandro Luiz da Silva, trabalhava em uma sala de
descontaminagdo quando houve uma explosdo que destruiu a sala e derrubou uma parede sobre o empregado, causando-lhe lesoes.

Primeira premissa: a acdo regressiva do artigo 120, da Lei 8.213-91, ndo se confunde com as culpas in elegendo ou in vigilando.

A agdo de regresso prevista no artigo 120, da Lei n 8.213/91, ndo se confunde com a responsabilidade civil geral, dado que elege como elemento
necessdrio para sua incidéncia a existéncia de "negligéncia quanto as normas gerais de padrdo de seguranga e higiene do trabalho.

A dicgao legal é clara ao ndo estabelecer a responsabilidade também por negligéncia quanto a eventuais condutas pontuais em desacordo com
aquelas normas de seguranca e higiene do trabalho. A lei ndo elege, como se vé, a responsabilidade (regressiva) em razdo de acidente ocorrido
sob o manto da infortunistica pura.

E o0 que se ha de entender por normas gerais, posta pelo artigol120 supra referido, que dda suporte a agdo regressiva?

Normas gerais, no contexto legal da legislacdo infortunistica, sdo aquelas estabelecidas para dado segmento econémico como "standards" ou
padrdes de seguranga, segundo normas basicas firmadas pelos respectivos orgdos encarregados de estabelecer tais pardmetros minimos (e
gerais) de comportamentos, de uso de equipamentos adequados a execugdo da atividade laboral, e condutas adequadas a evitar os riscos
decorrentes do exercicio do trabalho.

Portanto, atendendo a empresa a esses padroes basicos, em todo o conjunto de seu complexo industrial ou comercial, ndo se ha de falar, em
ocorrendo evento infortunistico, em sua pronta responsabilidade, uma vez comprovado o estrito cumprimento das regras e principios gerais da
ergasiotiquerologia.

Eventos ocasionais, pontuais, ocorridos dentro de circunstdncias que ndo decorram diretamente da violagdo ou descumprimento -pela empresa -
de observdncia de regras e normas gerais de seguranga e higiene do trabalho, ndo se ha de falar em agdo regressiva contra o empregador.
Registre-se, ainda, que a Lei n°8.213/91, em seus artigos 19 a 23, estabelece normas sobre acidente de trabalho, prevendo seu artigo 19, o
seguinte:

"Art. 19. Acidente do trabalho é o que ocorre pelo exercicio do trabalho a servico de empresa ou de empregador doméstico ou pelo exercicio do
trabalho dos segurados referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei, provocando leséo corporal ou perturbacdo funcional que cause a morte ou a
perda ou reducdo, permanente ou tempordria, da capacidade para o trabalho.

§ 1° A empresa é responsavel pela adogdo e uso das medidas coletivas e individuais de protegdo e seguranca da savide do trabalhador.

§ 2° Constitui contravencdo penal. punivel com multa, deixar a empresa de cumprir as normas de seguranca e higiene do trabalho.

§ 3°E dever da empresa prestar informagdes pormenorizadas sobre os riscos da operacdo a executar e do produto a manipular.

§ 4° O Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social fiscalizard e os sindicatos e entidades representativas de classe acompanhardo o fiel
cumprimento do disposto nos pardgrafos anteriores, conforme dispuser o Regulamento."

Bem se vé que o conceito de normas gerais esta ai bem delineado, estabelecendo-se que em caso de ndo observdncia de tais preceitos protetivos
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do trabalhador, respondera o responsavel por delito de contravengdo penal.

No caso concreto, ndo ha nenhuma noticia de que tenha se adotado providéncia penal fundada no descumprimento das normas gerais de
seguranga e higiene do trabalho, de sorte a se concluir, sequer em tese, pelo eventual descumprimento de norma geral.

Perceba-se que o § 2° do artigo 19, transcrito, é bem diddtico ao estabelecer os contornos do que se deve entender por normas gerais de
seguranga e higiene do trabalho, o que ndo se confunde, repita-se, com a responsabilidade aquiliana tradicional.

Portanto, sem a firme constatagdo da prdtica de contravengdo penal - a ai compreendida, portanto, violagdo a normas gerais - ndo é possivel se
concluir pelo descumprimento, pelo empregador, das normas gerais de seguranga e higiene do trabalho, requisito necessario ao direito de
regresso da autarquia.

Segunda premissa: o sistema de seguridade do acidente do trabalho é contributivo-contratual. Responsabilidade da Seguridade Social

Ainda que assim ndo fosse, o sistema de seguridade de acidentes de trabalho vigente em nosso ordenamento compreende a cobertura de
infortunios ocasionais a Previdéncia Social, mediante o regime contributivo (CF, art. 201, § 10 : "Lei disciplinard a cobertura do risco de
acidente do trabalho, a ser atendida concorrentemente pelo regime geral de previdéncia social e pelo setor privado”).

Neste ponto, trago a colagdo uma breve sintese da evolugdo historica sobre a responsabilidade civil quanto aos acidentes do trabalho em nosso
ordenamento, conforme os ensinamentos de Humberto Theodoro Junior (Acidente do Trabalho na Nova Constitui¢do. Disponivel em
https://www.direito.ufing. br/revista/index.php/revista/article/view/1016/949):

O Decreto n® 3.724, de 15/01/1919, foi a primeira lei a tratar de acidentes do trabalho no pais e admitia o risco profissional do empresdrio, mas
de modo restritivo, abrangendo apenas certas atividades e adotando critério restritivo para as doengas profissionais. Muito embora a

indenizagdo estivesse a cargo do empregador, ndo havia a obrigatoriedade do seguro. de modo gue ndo existia garantia do efetivo pagamento.

Apos a Revolugdo de 1930, adveio o Decreto n° 24.637, de 10/07/1934, que ampliou a drea de abrangéncia da tutela infortunistica e - o que é
mais importante - obrigou o empregador a contratacdo de seguro especifico para este fim ou a realizagdo de deposito em valor proporcional ao
numero de empregados, "podendo a importdncia do deposito, a juizo das autoridades competentes, ser elevada até ao triplo, si se tratar de risco
excepcional ou coletivamente perigoso" (art. 30, caput e pardgrafos, do Decreto n° 24.637/1934).

Ja na Constituicdo de 1934, promulgada poucos dias depois do decreto, a garantia de reparagdo dos danos advindos do acidente do trabalho
ganhou assento constitucional (art. 121, alinea h da Constitui¢do Federal de 1934).

O Decreto n® 24.637/1934 continuou em vigor sob a égide da Constituicdo de 1937, até que sobreveio o Decreto-Lei n° 7.036, de 10.11.44. Ali se
acolheu a teoria do risco da atividade, dando-se maior amplitude ao conceito de empregado e dos eventos que se poderiam considerar como
acidentes do trabalho, incluindo lesdes e mortes em que o trabalho ndo seria causa exclusiva, mas apenas concausa.

O seguro manteve-se obrigatdrio, mas, se antes tinha de ser contratado perante "companhias ou sindicatos profissionais legalmente autorizados
a operar em seguros contra acidentes do trabalho", agora devia ser realizado "na instituicdo de previdéncia social a que estiver filiado o
empregado” (art. 36, § 1°do Decreto 24.637/1934 e art. 95 do Decreto-Lei n® 7.036/1944).

Sobreveio o Decreto-Lei n® 293, de 28/01/1967, transferindo o seguro para as companhias seguradoras privadas. Ndo obstante, este regime teve
vida curta, posto que sobreveio a Lei n® 5.316, de 14/09/1967, que, além de ampliar o conceito de acidente do trabalho para fins de cobertura
infortunistica, incluindo eventos ocorridos fora da empresa e longe da vigildncia do empregador, tornou obrigatoria a contratacdo do seguro
acidentdrio junto a Previdéncia Social (art. 1° da Lei n® 5.316/1967).

Com a Constituicdo de 1969, consagrou-se a transformacdo total do seguro acidentdrio em seguro social, com a expressa previsdo de que tais
riscos estariam cobertos pela "previdéncia social nos casos de doenga, velhice, invalidez e morte, seguro-desemprégo, seguro contra acidentes
do trabalho e prote¢do da maternidade, mediante contribuicédo da Unido, do empregador e do empregado” (art. 165, XVI da Constitui¢do de
1969).

Evidentemente, este regime contributivo foi adotado pela Constituicdo Federal de 1988, que deixou a cargo do legislador infraconstitucional
disciplinar a cobertura do risco de acidente do trabalho, "a ser atendida concorrentemente pelo regime geral de previdéncia social e pelo setor
privado” (art. 201, § 10 da Constituicdo Federal de 1988).

Conclusdo:

O que se dessume de toda essa evolugdo da cobertura social ao acidente do trabalho, é que a responsabilidade pelo pagamento dos eventos
decorrentes dos infortunios é da Seguridade Social, que, por sua vez, conta com ingressos (obrigatorios) de recursos pela iniciativa privada,
precisamente para esse tipo de reparagdo social-laboral.

As duas unicas excegdes a exclusividade pela reparagdo acidentdria, pelo INSS, sdo postas pela propria Constituicdo , em seu artigo 7°, inciso
XXVIII, que estabelece como direito do trabalho o "seguro contra acidentes de trabalho, a cargo do empregador, sem excluir a indenizagdo a
que esta obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa” (replicado no artigo 121, da Lei 8.213-91 : "O pagamento, pela Previdéncia Social, das
prestagdes por acidente do trabalho ndo exclui a responsabilidade civil da empresa ou de outrem”).

Ja o artigo 120, que ndo tem estofo constitucional, como se vé dos termos claros do artigo 7° que trata de dolo ou culpa (responsabilidade civil,
portanto), introduziu uma outra excegdo a regra da cobertura social exclusivamente pelo INSS (suportada por contribuicdes dos segmentos
econdmicos correspondentes), estabelecendo um direito que denomina "de regresso" contra o empregador em caso de descumprimento a
"normas gerais de seguranca e higiene do trabalho").

Essa hipotese, como se vé, excepciona a regra geral de responsabilidade regressiva do empregador, que conta com cobertura securitdria social
impositiva, devendo, em razdo disso, ser interpretada igualmente de modo excepcional e restrito, sem alargamentos hermenéuticos.

Assim, o direito de regresso posto pelo artigo 120, da Lei n° 8.213/91 s6 se justificard nas hipoteses de ocorréncias das circunstdncias expressas
na propria lei de regéncia excepcional.

E tal raciocinio se justifica por uma razdo elementar: a Seguridade Social (autarquia) é dado o encargo de arrecadar recursos e cobrir,
precipuamente, o risco social do acidente de trabalho, pagando diretamente ao segurado ou a seus dependentes o respectivo beneficio
previdenciario.

Apenas excepcionalmente, na hipotese de descumprimento, pelo empregador, de normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho, do qual
decorra diretamente o acidente de trabalho, é que exsurge o dever de o empreendedor ressarcir aos cofres da autarquia previdencidria os
valores despendidos a este titulo.

Tanto isto é verdade que a Lei n° 6.367/1976 prevé que os encargos decorrentes da cobertura de acidentes de trabalho serdo realizados pelas
contribuigdes previdenciarias devidas pela empresa, acrescendo uma aliquota de 0,4%, 1,2% ou 2,5% a contribui¢do do empregador de acordo
com o grau de risco da atividade empreendida, se classificado como leve, médio ou grave (art. 15, caput e incisos I a Ill da Lei n® 6.367/1976).
Assim, quanto maior for o risco da atividade empresarial - portanto, maior a probabilidade de o risco social coberto pela Previdéncia Social vir
a se concretizar - tanto maior serd a contribuicdo do empregador a autarquia previdencidaria.

Em outras palavras, resta cristalino que o atual regime constitucional da responsabilidade acidentaria prevé que o risco social do acidente do
trabalho esta coberto pelo sistema de seguridade social, gerido pelo INSS e para o qual contribuem os empregadores.
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Nesse sentido, alias, ja decidiu essa Corte, como se vé dos seguintes precedentes:

ACAO REGRESSIVA. ARTIGOS 120 e 121 DA LEI N° 8.213/91. CABIMENTO. NAO COMPROVACAO DE NEGLIGENCIA DA APELADA.
IMPROCEDENCIA DA ACAO. APELO DESPROVIDO.

1-Oartigo 120 da Lei n° 8.213/91 determina que o INSS proponha agdo em face dos responsaveis pelo acidente do trabalho, e ndo
necessariamente em face apenas do empregador. Sendo assim, tem-se que o empregador pode ser responsabilizado em conjunto com o tomador
de servigos, como ocorre no presente caso.

1I - O Superior Tribunal de Justica ja decidiu pela possibilidade de cabimento de A¢do Regressiva pelo INSS contra Empresa em que ocorreu
acidente de trabalho quando comprovada a existéncia de negligéncia do empregador.

111 - Como se sabe, o legislador patrio, no que tange a responsabilizacdo do tomador dos servicos em relagdo aos danos havidos na relagdo de
trabalho, adotou uma forma hibrida de ressarcimento, caracterizada pela combinacdo da teoria do seguro social - as prestacoes por acidente de
trabalho sdo cobertas pela Previdéncia Social - e responsabilidade subjetiva do empregador com base na teoria da culpa contratual. Nessa

linha, cabe ao empregador indenizar os danos causados ao trabalhador quando agir dolosa ou culposamente.
- No caso dos autos, observando -se 0 conjunto probatdrio trazido aos autos pela parte autora, tem-se aue o) evento ocorrido se deu por culpa

V - Apelagdo desprovida.

(TRF3, AC n° 0004360-62.2009.4.03.6104. Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes. Segunda Turma, e-DJF3: 01/03/2018).

PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO
REGRESSIVA PROPOSTA PELO INSS CONTRA O EMPREGADOR. IMPROCEDENCIA.

1. Da simples leitura do artigo 201 da Constituicdo Federal, verifica-se que todos os eventos garantidos pela Previdéncia Social sdo eventos
futuros e incertos, ou seja, embora se diga que o sistema é de filiagdo obrigatoria e contributivo, devendo os filiados contribuirem para manter
essa qualidade, apenas fara jus ao beneficio previdenciario o filiado que for acometido de uma das situagées listadas como adequada para gerar
o direito ao beneficio.

2. Por haver a possibilidade de o filiado contribuir més a més, porém, sem nunca fazer uso de quaisquer dos beneficios regulados na Previdéncia
Social, é que se afirma que o Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS é um sistema de seguro, no qual o filiado, acometido por uma das
situagdes seguradas, ird fazer jus ao beneficio.

3. A Lei 8.213/91 buscou uma forma de a Previdéncia ressarcir-se dos prejuizos decorrentes do custeio do beneficio por acidente de trabalho. No
entanto, retira-se do sistema a caracteristica de seguro, o que ndo se mostra possivel admitir, na medida em que passa a criar a possibilidade de
0 INSS, érgdo arrecadador e responsavel pelas contribuigdes sociais, uma agdo regressiva em face do empregador que tenha agido com culpa
na ocorréncia do acidente.

4. Por ja haver previsibilidade de que a empregadora pague uma contribui¢do social, deve ser entendido que o beneficio é um seguro pago para
o0 empregado acidentado, mas também um seguro para a empresa, que pagando sua contribuigdo, ndo precise arcar com o sustento de um
empregado que tenha se acidentado.

5. O Seguro de Acidente de Trabalho - SAT destina-se a cobrir também os casos em que hd culpa da empresa, porquanto esse requisito jd estd
incluido no calculo dessa contribuicdo.

6. Ha evidente bis in idem na exigéncia do INSS em reembolsar valores que jd estdo sendo calculados e exigidos dos empregadores. Sem contar,
ainda, na excessiva onerosidade que tal medida acarretaria ao empregador, pois a autarquia estaria buscando judicialmente o reembolso de
valores gastos com beneficios concedidos que ja estariam sendo custeados, inclusive, de forma individualizada, com o SAT.

7. Apelo desprovido.

(TRF3, ApelReex n° 0035809-07.1996.4.03.6100. Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho. Quinta Turma, e-DJF3: 11/10/2012).

Desta forma, para que se decida pelo dever de ressarcimento a autarquia previdencidria, tornam-se necessdrias as demonstragdes de que a) a
empresa tenha deixado de observar as normas gerais de seguranga e higiene do trabalho e b) que o acidente tenha decorrido diretamente desta
inobservdncia, ndo bastando que se constate eventual "culpa por negligéncia" para fazer incidir o comando legal em andlise.

No caso concreto, o empregado da requerida trabalhava em uma sala de descontaminagdo quando houve uma explosdo que destruiu a sala e
derrubou uma parede sobre o empregado, causando-Ihe lesdes.

Do Relatério de Andlise do Acidente elaborado pelo Ministério do Trabalho e Emprego - MITE extrai-se a seguinte descrigdo da tarefa
desempenhada pelo empregado (fl. 41):

"(...) Descontaminagdo de residuo de sodamida do pote separador de sélidos V-717B2 do Reator R-717B.

O trabalhador coloca o pote a ser descontaminado dentro da sala, realiza a purga do condensado da mangueira, acopla a mangueira de vapor
d'dgua no pote, sai da sala, fecha a porta e liga a vdalvula para que seja feita a descontaminacdo da pega.

(-..)". (grifos nossos).

O mesmo documento descreve o acidente nos seguintes termos:

"(...) No dia 31/12/2009, durante o turno da noite, o pote separador foi retirado do reator R-717B pelo sr. César Luiz de Carvalho, mecdnico de
manutengdo. E, seguida, o sr. César ajudou o sr. Jaime Amorim Souza, operador de campo, a transportar o pote até a sala de descontaminagdo
com o auxilio de uma empilhadeira.

O sr. Sandro (acidentado) alega que ligaram para o local onde ele estava trabalhando dizendo que havia um ‘produto a ser destruido’. O
acidentado se lembra de ter ido até a sala, engatado a mangueira na peca. saido da sala. fechado a porta e ligado a valvula de vapor. ndo se
lembrando de mais nada depois disso.

)"

Resta evidente que o infortunio ocorreu em momento em que o trabalhador jd se encontrava fora da sala de descontaminagdo.

Com isto, torna-se irvelevante o fato de a requerida ter, depois do acidente, adotado um sistema de carrinho com trilhos para transporte de
pegas para dentro da sala, dispensando a entrada dos trabalhadores naquele local para o desempenho da tarefa (fl. 42).

Ademais, como a sala foi explodida, é natural que a empresa tenha procedido a sua reconstrugdo, sendo igualmente de se esperar que tenha
implementado melhoramentos com relagdo ao ambiente destruido, sem que isto possa ser interpretado como confissdo de descumprimento de
qualquer norma geral de seguranga.

Quanto a explosdo, a autarquia previdencidria imputa a requerida ndo ter adotado procedimento seguro para a atividade, uma vez que "o
acidente ocorreu justamente por conta de uma explosdo dentro da sala de descontaminagdo, onde a vitima realizara, minutos antes, a purga do
condensado (agua) da tubulagdo de vapor, que consiste em 'drenar a mangueira da linha de vapor, (...) até que comece a sair vapor pela
mangueira, sem existéncia alguma de condensado” (fl. 1059).

Esclarece-se que a substdncia quimica em questdo, a sodamida, reage violentamente quando em contato com agua liquida, o que justifica o
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procedimento em questdo.

Neste ponto, embora se note certa divergéncia nos testemunhos quanto ao tempo necessario para se expurgar completamente a agua liquida da
tubulagdo, como bem consignado pelo INSS em suas alegagdes finais, tenho que ndo é possivel afirmar que tenha sido esta a causa do acidente
em questdo.

Isto porque o tempo para esta operagdo variava de acordo com a forma pela qual era feita por cada empregado, como se denota do testemunho
do sr. Avelino Anténio Novais (midia de fl. 991 e fls. 1064/1065).

Ha que se registrar, ainda, que a vitima do acidente declarou a fiscalizagdo trabalhista néo se lembrar do momento em que ele aconteceu, como
é comum em acidentes fisica e emocionalmente impactantes como este (fl. 41).

Ainda, consta dos autos documento intitulado "Relatério de Inspegdo”, assinado por Engenheiro e datado de 22/10/2007, no qual se
recomendava a instalagdo de "valvula de seguranca no corpo do separador, conforme exigéncia da NR-13" (fls. 619/622).

Ocorre que ndo se demonstrou nos autos de que forma tal dispositivo impediria a explosdo, que, ao que tudo indica, ocorreu em razdo do
contato da substdncia quimica com dgua liquida.

Por fim, cumpre consignar que as infragdes que o INSS imputa a empresa ré ndo guardam relagdo direta com o acidente, a saber: deixar de
realizar reunido extraordinaria da Comissdo Interna de Prevengdo de Acidentes (CIPA), deixar de conceder intervalo para repouso ou
alimentagdo e deixar de prorrogar a jornada normal de trabalho (fl. 5).

Tampouco o alegado descumprimento do dever de fiscalizagdo quanto ao uso do EPI fornecido ao empregado tem relevdincia para o deslinde da
causa porque, dada a natureza do acidente ora discutido, ndo se pode dizer que o uso de qualquer equipamento pela vitima teria o conddo de
evitar as lesoes por ele experimentadas, com o consequente afastamento de suas atividades laborais e pagamento, pela autora, de beneficio
previdenciario.

Assim, o certo é que a situagdo de infortunio retratada nos autos ndo induz a conclusdo de haver a requerida (empregadora) violado "normas
gerais de seguranga e higiene do trabalho", a justificar sua responsabilidade civil, de modo regressivo.

Por tais razdes, concluo que ndo restou demonstrada nos autos a criagdo, pela apelante, de risco extraordindrio aquele coberto pela Seguridade
Social, ndo se havendo de falar em seu dever de ressarcimento dos valores gastos pela autarquia apelada a titulo de beneficio previdencidrio.
Das custas e honordrios advocaticios

Considerando o provimento de seu recurso para se julgar improcedente o pedido, a parte requerida passa a ser integralmente vencedora na
demanda, ndo lhe cabendo arcar com custas processuais nem honordrios advocaticios.

Tendo em vista o elevado valor da causa, de RS 148.957,43 em abril de 2013, bem como a razodvel complexidade do feito, que exigiu a
produgdo de prova testemunhal, condeno o INSS ao pagamento de honordrios advocaticios que fixo, por equidade, em R$ 10.000,00 (dez mil
reais), nos termos do art. 20, § 4° do entdo vigente Codigo de Processo Civil de 1973.

Dispositivo

Ante o exposto, voto por negar provimento a apelagdo da parte autora e dar provimento a apelagdo da parte ré para julgar improcedente o
pedido, condenando o INSS ao pagamento de honordrios advocaticios fixados em R$ 10.000,00."

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretenso recursal 6bice no na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fimgao propria das
instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 09 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002951-30.2014.4.03.6119/SP

| [2014.61.19.002951-1/SP

APELANTE : [WOODTEC IND/ E COM/ DE MADEIRAS LTDA
ADVOGADO : |SP282399 THIAGO PINHEIRO PINAFFI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100029513020144036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela WOODTEC IND/ E COM/ DE MADEIRAS LTDA , contra acérdéo proferido por 6rgio fracionrio deste
E. Tribunal Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"CIVIL. PREVIDENCIARIO. APELA C/f O. ACIDENTE DO TRABALHO. A C/f O DE REGRESSO MOVIDA PELO INSS CONTRA
EMPREGADORA RESPONSAVEL PELO ACIDENTE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA AO SAT. NAO OCORRENCIA DE BIS IN IDEM
ART. 120 DA LEI 8.213/91. CULPA DA RE DEMONSTRADA. REVELIA. JUNTADA DE DOCUMENTO NOVO. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha vicio na citagdo que se deu por mandado entregue por oficial de justica no domicilio da empresa, recebido por pessoa que ld estava e
se designou representante da empresa. O Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento no sentido de que é vdlida a citagdo de pessoa
Juridica quando entregue no enderego do estabelecimento da empresa e recebida por pessoa que, sem nenhuma reserva, identifica-se como
representante da sociedade empresaria. (AgRg no AREsp n. 851.098/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
Julgado em 7/4/2016, DJe 12/4/2016).

2. A juntada de documento novo é medida de cardter excepcional e s6 se admite quando comprovado justo motivo que impediu de juntd-los
anteriormente, o que ndo é a hipétese dos autos. A apelante poderia intervir na agdo a qualquer tempo, sobretudo apds o despacho judicial para
especificacdo de provas (fls. 176), quando os documentos ja estavam disponiveis a empresa.

3. Agdo regressiva ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) visando ao ressarcimento dos valores ja despendidos a titulo de
pagamento de beneficio de pensdo por morte, bem como dos valores que ainda serdo destinados a tal fim, em decorréncia de acidente de
trabalho ocorrido por culpa do empregador.

4. A imposicdo de ressarcimento do INSS de valores pagos a titulo de beneficios acidentarios, em casos de atuagdo negligente do empregador,
ndo se confunde com o pagamento do SAT para o custeio geral dos beneficios previdencidrios decorrentes de acidente de trabalho relativamente
a riscos ordindrios do empreendimento. (REsp 1666241/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017,
DJe 30/06/2017).

5. Deve responder a empresa, em sede de agdo regressiva, pelos valores pagos pela Autarquia Previdencidria nos casos em que o beneficio
decorra de acidente laboral ocorrido por culpa da empresa, em pleno descumprimento das normas de higiene de seguranga do trabalho. (art. 19,
S1°c/c art. 120, da Lei n° 8.213/91). O segurado, empregado da empresa "WOODTEC", exercente da fungdo Auxiliar, sofreu grave acidente de
trabalho ao operar mdquina "serra circular destopadeira”, incidente que resultou na amputagdo traumdtica do seu antebrago esquerdo.

6. A despeito da presungdo relativa de veracidade dos fatos articulados na inicial em razdo da revelia, depreende-se, da andlise dos autos,
elementos probatdrios suficientes para demonstrar os pressupostos necessdrios a responsabilizagdo da sociedade empresdria pelo acidente que
resultou na amputagdo traumdtica do brago esquerdo do funcionario Sr. José Luis Silva, por incorrer no descumprimento de normas-padrdo de
seguranga e satide do trabalho, nos termos do art. 120 da Lei n° 8.213/91.

7. A Geréncia Regional do Trabalho e Emprego de Guarulhos/SP, érgdo vinculado ao Ministério do Trabalho e Emprego, em relatorio de
Andlise de Acidente de Trabalho, apos estudo do caso, vistoria das instalagdes, oitivas e auditagem de documentos apresentados pela empresa,
indicou diversas irregularidades que contribuiram para o acidente. Em sintese, equipamento desprovido de coletor de serragem e de sistema de
aspiragdo de po gerado pelo corte de madeiras; piso escorregadio provocado pela insuficiéncia de limpeza no local de trabalho, inadequagdo de
armazenagem dos produtos e localizagdo ergonomicamente inadequada de botdo de acionamento da maquina, violagdes graves de medidas de
seguranga previstas na NRI12 (item 12.9 e 12.24) e NRIS8 (item 18.7.2."¢" e 18.7.5).

8. As diversas infragdes a legislacdo trabalhista e de seguranga do trabalho, bem como a presungdo relativa de veracidade dos fatos alegados na
inicial, confirmam a culpa exclusiva da empresa, impondo o ressarcimento ao INSS do valor do beneficio previdencidrio ao segurado.

9. Recurso de Apelagdo improvido."

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Revisttar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, nviavel no ambito especial, nos termos do entendimento
consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  66/2784



00010 APELACAO CIVEL N° 0001716-27.2015.4.03.6108/SP

[ ]2015.61.08.001716-6/SP

APELANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

PROCURADOR : |SP202219 RENATO CESTARI e outro(a)

APELADO(A) : |{UNIMED DE LENCOIS PAULISTA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : [SP036246 PAULO AFONSO DE MARNO LEITE e outro(a)

No. ORIG. : 100017162720154036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por UNIMED DE LENCOIS PAULISTA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, com fundamento no
artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Defende a parte insurgente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"ADMINISTRATIVO. APELACAO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. RESSARCIMENTO AO SUS. ARTIGO 32 DA LEI N° 9.656/98.
PRESCRICAO. NAO CONFIGURACAO. ARTIGO 1013 CPC. ADEQUACAO DA VIA ELEITA. RECURSO PROVIDO.

- A Lei n.° 9.873/99 ndo incide nos casos de cobranga de crédito relativo a ressarcimento ao SUS, eis que: tal norma disciplina apenas e tdo-
somente as agdes administrativas punitivas desenvolvidas no dmbito federal. Precedentes.

- E quinquenal o prazo de prescricdo nas agdes indenizatérias ajuizadas contra a Fazenda Publica. Pelo principio da isonomia, o mesmo prazo
deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Puiblica é autora. Inaplicavel o prazo prescricional do Codigo Civil no presente pleito, cujo
entendimento esta de acordo com a sistemdtica da cobranga de créditos ndo tributarios da Fazenda Publica.

- Enquanto pendente a conclusdo do processo administrativo, ndo ha que falar em transcurso de prazo prescricional. O termo inicial do prazo
prescricional deve ser contado da notificagdo para pagamento apos apurado o quantum debeator pela administragdo.

- Apos a apuragdo da liquidez e certeza do valor a ser ressarcido, a execugdo fiscal é a via adequada para a cobranga do montante inscrito na
certiddo da Divida Ativa da Unido, a qual cumpre os requisitos exigidos.

- Apelagdo provida."”

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o acérddo recorrido ndo diverge de seus
precedentes.

Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE
PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ. 1. O
Superior Tribunal de Justica entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no
Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide na hipdtese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2.
Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Siimula 83/STJ: "Néo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.” 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagéo é aplicavel também aos recursos
interpostos pela alinea "a" do art. 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator
Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010. 4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXEC UCA~ O FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS
PELA OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA.
PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO DECRETO N. 20.910/1932. PARCELAMENTO
ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. Embora o STJ tenha pacificado o
entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 s6 se aplica aos prazos de prescrigdo referentes a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva
da Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), ha muito é pacifico no ambito do STJ o
entendimento de que a pretensdo executoria da créditos ndo tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp
1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Segdo, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagdo juridica que ha
entre a Agéncia Nacional de Satide - ANS e as operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito Administrativo, por isso inaplicavel o prazo
prescricional previsto no Codigo Civil. 3. Deve-se acrescentar, ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo
Puiblica é fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que
inaplicavel a Lei n. 9.873/1999, tem-se que o acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrupgdo do prazo prescricional, o qual,
ainda, foi sus penso com a inscri¢do em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido. (REsp
1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DO ART. 20.910/32. RESSARCIMENTO AO SUS.
TABELA TUNEP. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. 1. O acérdéo recorrido encontra-se em consondncia com a
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Jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é quinquenal o prazo de prescrigdo nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica,
nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/32. Pelo principio da isonomia, o mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Puiblica é
autora. Precedentes. 2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento, previstos na Tabela TUNEP, superam ou ndo os que sdo
efetivamente praticados pelas operadoras de plano de saiide, seria necessdrio o reexame dos aspectos faticos, o que é vedado no recurso
especial, em razdo do obice da Siimula 7/STJ. Precedentes. 3. Demais disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriquecimento ilicito demandaria
reexame de matéria fatico-probatoria, vedado em sede de recurso especial. 4. Do exame das razdes do acorddo recorrido, conclui-se que o
Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, apreciou a controvérsia acerca auséncia de
prescricdo para cobranga das AlHs, a partir de argumentos de natureza eminentemente fatica. Nesse caso, ndo hd como aferir eventual violagdo
sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos, tarefa que, além de escapar da fungdo constitucional deste Tribunal, encontra
Obice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido. (AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESSARCIMENTO AO SUS.
PRESCRICAO. DECRETO 20.910/32. TERMO INICIAL. DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ.
1. A Segunda Turma desta Corte Superior, em hipotese andloga a dos autos, firmou orientagdo no sentido de que o termo inicial do prazo
prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipdtese de pretensdo ressarcitéria de valores ao SUS, se dda a partir da notificagdo da decisdo
do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de tal momento é que o montante do crédito
sera passivel de ser quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente: AgRg no REsp 1439604/PR, 2¢ Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin,
DJe 09/10/2014. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar o acorddo recorrido em consonincia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, incidindo-se, pois, o dbice da Sumula
83 daquele Tribunal: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Ademais, a matéria em questdo & eminentemente constitucional, tanto que & objeto do Tema 1° 345 do STF (Ressarcimento ao Sisterma Unico de Satde -
SUS das despesas com atendimento a beneficidrios de planos privados de satide), cujo mérito foi recentemente julgado, o que inviabiliza a analise em sede
de Recurso Especial

Precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE ATOS ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA
DE VIOLACAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458 E 460 DO CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIA C/f O EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plendrio do
STJ, aos recursos interpostos com _fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(Enunciado Administrativo 2). 2. Nao ha falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO K UKINA, DJe 27.8.2015. 3. Quanto ao tema inserto no art. 273, I do CPC/1973,
a apreciagdo dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscrigdo do nome da recorrente no CADIN e do débito
em divida ativa da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria. 4. Ademais, o acérddo recorrido
estd em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a mera discussdo judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo
ndo obsta, por si so, a possibilidade de inscrigdo no referido cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp. 1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao
SUS, a Corte a quo, ao manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei
9.656/1998, apreciou a questdo amparando-se em fundamentos exclusivamente constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6. Agravo
Regimental da empresa desprovido. (AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RESSARCIMENTO AO SUS. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA
ANS DESPROVIDO. 1. Trata-se, na origem, de A¢do Ordindria interposta pelo CENTRO CLINICO GAUCHO LTDA em face da AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, objetivando a declaracdo de inexigibilidade de ressarcimento ao SUS dos servigos de
atendimento prestados aos usudrios com plano de sauide privado, bem como requerendo a redugdo do valor da cobranga, conforme andlise
individual de cada AIH. 2. Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, ao entender pela inexisténcia de qualquer
inconstitucionalidade na Lei 9.656/98, apreciou a questdo amparando-se em fundamento constitucional, como se verifica do excerto do acérddo
transcrito as fls. 4/7 deste voto. 3. Desse modo, mostra-se inviavel a impugnagdo feita em Recurso Especial, instrumento processual que se
destina a zelar pela correta e uniforme aplicagdo da legislagdo infraconstitucional, nos termos do art. 105, Il da Constitui¢do Federal. Nesse
sentido: Agnt no REsp. 1562910/SC, Rel. Min. BENEDITO GONGALVES, DJe 28.6.2016,; AgRg no REsp. 1.532.726/PR, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 17.6.2016; AgRg no REsp. 1.559.111/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 6.11.2015. 4. Agravo Regimental da
ANS desprovido. (AgRg no AREsp 59.027/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2016,
DJe 09/11/2016)

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, funcdo propria das

instancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
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Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 62762/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001567-44.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.001567-0/SP

APELANTE : |HELENA MARIA CESAR GONCALEZ
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OS MESMOS
APELADO(A) : |HELENA MARIA CESAR GONCALEZ
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100015674420084036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussio nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, ¢ que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo

Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por

ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
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Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renmincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001567-44.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.001567-0/SP

APELANTE : |HELENA MARIA CESAR GONCALEZ
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |HELENA MARIA CESAR GONCALEZ
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1°* SSJ>SP
: |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00015674420084036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercuss@o geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.

Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
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Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n‘ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
mterpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0012874-92.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.012874-8/SP

APELANTE : (IVALDO CORREIA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO - [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100128749220084036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justia, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
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Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renmincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0012874-92.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.012874-8/SP

APELANTE : |IVALDO CORREIA DOS SANTOS

ADVOGADO : |[SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00128749220084036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)
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Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Naio € plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituico da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0001771-94.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.001771-1/SP

APELANTE : |DARIO INACIO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP268785 FERNANDA MINNITTI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00017719420094036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
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Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0001771-94.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.001771-1/SP

APELANTE : |DARIO INACIO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP268785 FERNANDA MINNITTI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100017719420094036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?
Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,

~n

decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denommnada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a vegra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  74/2784



Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0003917-11.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.003917-2/SP

APELANTE . |JESSE DE CASTRO GONCALVES
ADVOGADO : |SP268785 FERNANDA MINNITTI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussio nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00008 APELACAO CIVEL N° 0003917-11.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.003917-2/SP

APELANTE . |JESSE DE CASTRO GONCALVES
ADVOGADO : |SP268785 FERNANDA MINNITTI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusso geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,

decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denomnada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No d@mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao € plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituico da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0011702-79.2009.4.03.6119/SP

| [ [2009.61.19.011702-7/SP |
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APELANTE : |JOSE VILSON DE OLIVEIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP272374 SEME ARONE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100117027920094036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusso geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio

da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0000262-88.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.000262-9/SP

APELANTE : |ESTHER MARTINEZ
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. I : |00002628820094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000262-88.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.000262-9/SP

APELANTE : |ESTHER MARTINEZ
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100002628820094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.
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Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,

~on

decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concesséo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLIL, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
mterpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000929-74.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.000929-6/SP

APELANTE : |AFONSO JOSE PEIXOTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100009297420094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.

O recurso nfo merece seguimento.
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Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0000929-74.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.000929-6/SP

APELANTE : |[AFONSO JOSE PEIXOTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
1 [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
(No. ORIG. :100009297420094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
mnterpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Naio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0014250-79.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.014250-6/SP

APELANTE : [JOAQUIM DE JESUS FIDELIS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

(No. ORIG. : 100142507920094036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Naio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0014250-79.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.014250-6/SP

APELANTE : |JOAQUIM DE JESUS FIDELIS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100142507920094036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
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Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a vegra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015567-15.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.015567-7/SP

APELANTE : |[FLAVIO CROPPO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0OS MESMOS

APELADO(A) : [FLAVIO CROPPO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP

'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

(No. ORIG. : 100155671520094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
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emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015567-15.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.015567-7/SP

APELANTE : [FLAVIO CROPPO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |[FLAVIO CROPPO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . [IU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP

'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. : 100155671520094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
mnterpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0015863-37.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.015863-0/SP

APELANTE : |DOMINGOS PESSINI
ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00158633720094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  85/2784



O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0015863-37.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.015863-0/SP

APELANTE : |DOMINGOS PESSINI
ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100158633720094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?
Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,

~n

decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denommnada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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""No dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concesséo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0011002-02.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.011002-5/SP

APELANTE : |ARTHUR VITTI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP101789 EDSON LUIZ LAZARINI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |GO024488 CAMILA GOMES PERES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100110020220104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a vegra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 15 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0011002-02.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.011002-5/SP

APELANTE : |ARTHUR VITTI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP101789 EDSON LUIZ LAZARINI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |GO024488 CAMILA GOMES PERES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100110020220104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Vertfico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No d@mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo,
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por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0005111-67.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.005111-0/SP

APELANTE : |CARLOS GOMES DA SILVA

ADVOGADO : |SP049172 ANA MARIA PEREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

(No. ORIG. : 100051116720104036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.

O recurso nfo merece seguimento.
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Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invivel o recélculo do valor da aposentadoria por meio

da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0005111-67.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.005111-0/SP

APELANTE : |CARLOS GOMES DA SILVA

ADVOGADO . |SP049172 ANA MARIA PEREIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100051116720104036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,

~on

decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituico da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0005531-69.2010.4.03.6120/SP

[ ]2010.61.20.005531-3/SP

APELANTE . |ELEZIEL NATANEL PLACEDES

ADVOGADO : |SP262732 PAULA CRISTINA BENEDETTI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

(No. ORIG. : 100055316920104036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
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processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

~on

da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindgrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concesséo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0005531-69.2010.4.03.6120/SP

| [2010.61.20.005531-3/SP

APELANTE : [ELEZIEL NATANEL PLACEDES

ADVOGADO : |SP262732 PAULA CRISTINA BENEDETTI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

(No. ORIG. : 100055316920104036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/04/2019  92/2784



O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
mterpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Naio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituigio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0003261-77.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.003261-2/SP

APELANTE : INELSON SIMOES
ADVOGADO : [SP292841 PAULA GOMEZ MARTINEZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100032617720104036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussio nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0003261-77.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.003261-2/SP

APELANTE : [INELSON SIMOES
ADVOGADO : |SP292841 PAULA GOMEZ MARTINEZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100032617720104036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regifo.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusso geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No d@mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo,
por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
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ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao € plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0003877-52.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.003877-8/SP

APELANTE : |FELICTANO PINTO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100038775220104036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0003877-52.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.003877-8/SP

APELANTE : |FELICTANO PINTO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
(No. ORIG. : 100038775220104036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
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em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraovdindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0008785-55.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.008785-6/SP

APELANTE . [JOAO LUIZ DE PESTANA TEIXEIRA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

(No. ORIG. : 100087855520104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
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Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0008785-55.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.008785-6/SP

APELANTE : [JOAO LUIZ DE PESTANA TEIXEIRA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100087855520104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindgrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicio da Republica.
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Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0009007-23.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.009007-7/SP

APELANTE : |OSVALDO DE FREITAS GONCALVES

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090072320104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
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em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0009007-23.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.009007-7/SP

APELANTE : |OSVALDO DE FREITAS GONCALVES

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

(No. ORIG. : 100090072320104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  100/2784



Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinirio.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVEL N° 0010678-81.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.010678-4/SP

APELANTE : |CHRISTOVAM PINTO MOREIRA NETO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100106788120104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindgrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  101/2784



Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0013569-75.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.013569-3/SP

APELANTE : IMARIA HELENA FONSECA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100135697520104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a vegra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  102/2784



Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0013569-75.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.013569-3/SP

APELANTE : IMARIA HELENA FONSECA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
(No. ORIG. : 100135697520104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?
Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,

~n

decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No d@mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidaria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao € plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  103/2784



Séo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00037 APELACAO CIVEL N° 0014400-26.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.014400-1/SP

APELANTE : |IDALIA SILVA DOS SANTOS
ADVOGADO : |[SP235324 LEANDRO DE MORAES ALBERTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100144002620104036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidi,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renmincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/04/2019  104/2784



Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00038 APELACAO CIVEL N° 0014400-26.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.014400-1/SP

APELANTE : |IDALIA SILVA DOS SANTOS
ADVOGADO . |SP235324 LEANDRO DE MORAES ALBERTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100144002620104036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regifo.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,

decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo"”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de
1988 desenhou um sistema previdencidario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a vegra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Naio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  105/2784



Sé&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00039 APELACAO CIVEL N° 0014886-11.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.014886-9/SP

APELANTE : |LOIDE EDELWEISS IIZUKA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
(No. ORIG. : 100148861120104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
mnterpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Naio € plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituigio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVEL N° 0014886-11.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.014886-9/SP

APELANTE : |LOIDE EDELWEISS IIZUKA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
(No. ORIG. : 100148861120104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidaria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigcdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0040742-38.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.040742-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES
- [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[LENI MARIA SILVEIRA BENAVENTE
ADVOGADO : |SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : [10.00.00163-3 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento nas alineas "a” e "¢", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicio Federal, em
face de decisdo monocratica que apreciou a apelacéo, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente violagdo a dispositivos legais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria por meio de agravo, o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha
sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tmica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

( . .) "

(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instdncia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n° 281, do
Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que nfo o fez

Nada obstante, colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4),
decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclus@o do excelso
Supremo Tribunal Federal no RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria

~n

por neio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
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Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Sé&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00042 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0040742-38.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.040742-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[LENI MARIA SILVEIRA BENAVENTE
ADVOGADO : |SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : 10.00.00163-3 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora, com fimdamento na alinea "a", do inciso I1I, do artigo 102, da Constituicio Federal, em
face de decisdo monocratica que apreciou a apelacdo, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, verifico que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, ndio havendo causa decidida emtinica ou tltima instancia, no estara preenchido o
requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 11, dos artigos 102 e 105, da Constituicio Federal.

Naio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, da
Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal
ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunular, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema
503, decidiu ser nviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
""No d@mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagio. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigco/contribuigdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtencdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma
dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das
contribuigaes vertidas apos a concessio desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A
Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  109/2784



norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de
qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio
geral no RE n’ 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°
8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.
Séo Paulo, 15 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00043 APELACAO CIVEL N° 0002118-19.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.002118-7/SP

APELANTE . [VALTER ACCHETTA

ADVOGADO : |SP169484 MARCELO FLORES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100021181920114036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denommnada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
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Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00044 APELACAO CIVEL N° 0002118-19.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.002118-7/SP

APELANTE : [VALTER ACCHETTA

ADVOGADO : |SP169484 MARCELO FLORES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

(No. ORIG. : 100021181920114036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?
Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No d@mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria orviginaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
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mnterpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.
Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00045 APELACAO CIVEL N° 0005490-73.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.005490-9/SP

APELANTE : |[JAIR ALARCON CORRALES

ADVOGADO : |SP138915 ANA MARIA HERNANDES FELIX e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100054907320114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, ¢ que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
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vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a vegra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00046 APELACAO CIVEL N° 0007296-46.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.007296-1/SP

APELANTE : [RAFAEL PUTUMUIU (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100072964620114036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos
processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao
Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justia, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu,
emjuizo de conformag?o, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo
Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)
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Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00047 APELACAO CIVEL N° 0007296-46.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.007296-1/SP

APELANTE : |RAFAEL PUTUMUIU (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100072964620114036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?

Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503,
decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do
Cadigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 12 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00048 APELACAO CIVEL N° 0012619-93.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.012619-5/SP

APELANTE : |APARECIDO LUIZ CAETANO
ADVOGADO : |SP236992 VANESSA AUXILIADORA DE ANDRADE SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
(No. ORIG. :109.00.00186-5 2 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento nas alineas "a” e "c¢", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo Federal, em
face de decisao monocratica que apreciou a apelacéo, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente violago a dispositivos legais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria por meio de agravo, o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha
sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tmica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

1II - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vnica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do
Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que nfo o fez

Nada obstante, colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4),
decidiu, emjuizo de conformago, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso
Supremo Tribunal Federal no RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria

por neio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicoes
vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de
1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da
Lein’8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional
em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLIL, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

S&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00049 APELACAO CIVEL N° 0012619-93.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.012619-5/SP

APELANTE : |APARECIDO LUIZ CAETANO
ADVOGADO 1 |SP236992 VANESSA AUXILIADORA DE ANDRADE SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00186-5 2 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora, com fimdamento na alinea "a", do inciso I1I, do artigo 102, da Constituicdo Federal, em
face de decisdo monocratica que apreciou a apelacdo, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, verifico que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida em tinica ou tltima instancia, no estara preenchido o
requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso IlI, dos artigos 102 e 105, da Constituicio Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n° 281, da
Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisio impugnada.'

Nesse passo, mesmo que a alegagio formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal
ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunmular, o que nfo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema
503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigco/contribuigdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtencdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma
dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das
contribuicoes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A
Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida
norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de
qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio
geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°
8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindgrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/5C).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em

27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Sé&o Paulo, 15 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 62765/2019

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0000949-13.2007.4.03.6126/SP

|

|2007.61 .26.000949-7/SP

APELANTE . |IBRASKEM S/A
ADVOGADO - |SP163211 CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA NETO
: |SP215894 PAULO LEONARDO CASAGRANDE
SUCEDIDO(A) . [POLIETILENOS UNIAO S/A
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela BRASKEM S/A, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

[Tab]

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:
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"Apelacdo da autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido cautelar de afastamento de responsabilidade solidaria e condenou-a ao pagamento
de 10% sobre o valor da causa, a titulo de honorarios advocaticios (fls. 293/297). Opostos embargos de declaragdo (fls. 301/304), foramrejeitados (fls.
306/307).

Objetiva a redugdo da verba honoraria, ao argumento de que o valor da causa foi retificado para R$ 45.563.397,94, de modo que 10% desse montante
representa a quantia de R$ 4.556.337,79, o que seria motivo para enriquecimento sem causa da parte contraria.

Primeiramente, nfo conheco da discussdo relativa ao principio da causalidade apresentada juntamente com o requerimento de desisténcia parcial do
recurso, visto que ndo deduzida em apelacgo.

Oportuno ressaltar que, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, nas a¢des declaratdrias e naquelas em que ndo houver
condenagdo ou for de valor inestimivel, o montante da verba sucumbencial deve ser fixado pelo magistrado consoante apreciagdo equitativa, com fito no
artigo, 20, § 4°, do Diploma Processualista, sem a obrigatoriedade de adogdo, como base para o computo, do valor da causa ou da condenagio, bem
como dos percentuais de 10% (dez por cento) e 20% (vinte por cento), estabelecidos pelo § 3° do mesmo texto normativo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO EM CAUSA ONDE NAO HOUVE CONDENACAO. EQUIDADE.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N.° 07 DO STJ. INAPLICABILIDADE APENAS QUANDO O VALOR E CONSIDERADO IRRISORIO OU
EXCESSIVO.

1. A ag@o declaratoria de nexisténcia de relagio juridico-tributaria o foi decidida a favor da ré FAZENDA NACIONAL. Desse modo, dela ndo consta
condenagdo alguma, sendo aplicavel o art. 20, §4°, do CPC, que determina a fixagdo da verba honoraria por equidade, nio sendo aplicaveis os limites
percentuais do art. 20, §3°, do CPC, mas somente suas alineas, consoante a expressa letra da lei, in verbis: "§ 4° Nas causas de pequeno valor, nas de
valor inestimavel, naquelas em que nio houver condenago ou for vencida a Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou ndo, os honorarios serdo
fixados consoante apreciagdo eqiitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do paragrafo anterior".

2. Salvo as hipéteses excepcionais de valor excessivo ou irrisorio, ndo se conhece de recurso especial cujo objetivo € rediscutir o montante da verba
honoréria fixada pelas instincias de origem, a teor do enunciado n. 7, da Stimula do STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova nfio enseja recurso
especial'”.

3. Quanto a alegacdo de irrisoriedade, é preciso verificar que o foi fixada em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), frente a um valor da causa de R$ 667.019,11
(seiscentos e sessenta e sete mil, dezenove reais e onze centavos) e em demanda onde se discute a correcdo monetaria das demonstragdes financeiras do
ano base de 1994 (Plano Real, UFIR versus [PC-M) para efeito do Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ. In casu, além de os honorarios nio
terem sido fixados em patamar exorbitante ou irrisorio, ndo foramabstraidos pela Corte de Origem os aspectos faticos necessarios para uma nova
apreciagdo da verba honoraria. Desse modo, ndo cabe a revisdo emsede de recurso especial.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1402543/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 10/02/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. VERBA HONORARIA.
ACAO DECLARATORIA. ART. 20, § 4°, DO CPC.

1.- Na ac@o declaratéria em que se pretende a declaragio de nulidade de clausulas ajustadas em contrato bancario, a fixacdo da verba honoraria ¢ feita
nos termos do disposto no art. 20, § 4°, do Cddigo de Processo Civil. Precedentes.

2.- Agravo Regimental improvido.

(AgRgno AREsp 495.586/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 16/06/2014)

PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. ACAO DECLARATORIA. QUITACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO EM CAUSA ONDE NAO HOUVE CONDENACAO . EQUIDADE. REVISAQ. OBICE DA SUMULA N.° 07 DO
STIJ.

1. Cuida-se de agdo declaratdria de quitagido de contrato habitacional pela Lein. 10.150/2000, sendo aplicavel portanto, o art. 20, § 4°, do CPC, que
determina a fixagdo da verba honoraria por equidade, ndo sendo aplicaveis os limites percentuais do art.

20, § 3°, do CPC, mas somente suas alineas, consoante a expressa letra da lei.

2. Conforme posicionamento consabido desta Corte, salvo as hipdteses excepcionais de valor excessivo ou irrisorio - o que ndo ocorre na hipdtese em
exame-, ndo se conhece de recurso especial cujo objetivo € rediscutir o montante da verba honoraria fixada pelas instancias de origem, a teor do
enunciado n. 7, da Stmula do STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova nfo enseja recurso especial'”.

3. Agravo regimental nfio provido.

(AgRgno AREsp 486.434/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 12/05/2014)

De outro lado, a corte superior firmou entendimento de que somente ¢ irrisoria a quantia inferior a 1% (um por cento) do quantum dado a causa. Nesse
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VERBA INFERIOR A 1% DO VALOR DA
CAUSA. IRRISORIEDADE. NECESSIDADE DE MAJORACAQ. NECESSIDADE DE EXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
PROCEDIMENTO VEDADO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO N. 5/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Séo irrisorios os honorarios advocaticios fixados objetivamente em patamar inferior a 1% do valor da causa, devendo ser majorados. Precedentes.

2. O presente feito enseja analise de clausulas contratuais, procedimento vedado em sede de recurso especial, a luz do Enunciado n. 5/STJ.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRgnos EDclno Agn.° 1.181.142/SP, Terceira Turma do STJ, Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em22/08/2011, DJe em
31/08/2011)

No caso, verifica-se que niio houve condenago da parte contraria, porquanto a demanda foi julgada improcedente. E cedico que os honorérios
advocaticios devem valorizar a dignidade do trabalho do profissional sem, contudo, implicar meio que gere locupletamento ilicito. A razoabilidade, aliada
aos principios da equidade e proporcionalidade, deve pautar o seu arbitramento. Dessa forma, considerado o valor atribuido & causa (R$ 45.563.397,94 -
fl. 324), o trabalho realizado e a natureza da demanda, bem como o disposto no artigo 20, §§ 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil, a verba honoraria
deve ser fixada em R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), pois propicia remuneragio adequada e justa ao profissional, conforme o entendimento da 4
Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que se coaduna comaquele pacificado na corte superior (Resp 153.208-RS, rel. Min. Nilson
Naves, 3“turma, v.u., Dju 1.6.98).
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Ante o exposto, dou provimento & apelagio para reduzir a verba honoraria para R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

E como voto."

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensio recursal dbice no na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-

probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo propria das
instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Siimula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000949-13.2007.4.03.6126/SP

|

|2007.61 .26.000949-7/SP

APELANTE : |BRASKEM S/A
ADVOGADO : [SP163211 CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA NETO

. |SP215894 PAULO LEONARDO CASAGRANDE
SUCEDIDO(A) : [POLIETILENOS UNIAO S/A
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, contra v. acérdio proferido por érgiio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nfo pode ser admitido.

Insurge-se a recorrente contra o valor arbitrado a titulo de honorérios advocaticios, equivalentes a 10% do valor da condenag@o.

Entretanto, ¢ firme a orientagio jurisprudencial a dizer que niio cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas instincias

originarias para o arbitramento dos mesmos. Ressalva-se, contudo, a hipotese de os honorérios terem sido fixados em montante irrisério ou exorbitante,
quando entdo ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequagdo da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.
1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo egiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do
CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de 10% a 20% previstos no
$3¢, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagao.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao pagamento de

honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do

vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado,
reformou a decisd@o e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de
cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida exequenda.
3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso
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com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razées do acorddo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo
da irrisoriedade dos honorarios , seria necessdrio o reexame das circunstancias fatico-probatoria dos autos, inviavel em sede de recurso
especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para
ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto.

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO
CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA
DECIDIDA PELA 1°SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS
HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para
fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposicoes dos pardgrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidavel em sede de
recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-
se no contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instancias ordinarias por este Superior Tribunal
de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8.
Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso
especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagdo da prescrigdo decenal, nos
termos da fundamentagéo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe
08/02/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0025002-68.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.025002-1/SP

APELANTE : |ELIDIO JOSE DE SOUZA

ADVOGADO : |SP160237 SOCRATES SPYROS PATSEAS e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100250026820094036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ELIDIO JOSE DE SOUZA, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

[Tab]

Comefeito, o achdﬁo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA (RELATORA).

Ndo assiste razdo ao apelante, devendo a r. sentenga ser mantida.

De inicio, cumpre delimitar a matéria a ser analisada por esta E. Corte, em face do efeito devolutivo da apelagdo.

restabelecido apenas em 11/2009, apos o julgamento favoravel na "agdo de restabelecimento de beneficio auxilio-doenga” n°
583.53.2007.109624-30.

Na réplica, foi categorico ao afirmar que, neste feito, requer a indenizagdo "pela duragdo ndo razoavel que o processo teve por culpa do Estado
- Unido, violando inclusive Tratado Internacional que é signatario” (fls. 153).
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Na r. sentenca, o Magistrado Singular analisou a questdo da demora tdo somente pela otica jurisdicional, ou seja, se houve demora na solugdo
da agdio n° 583.53.2007.109624-30. Ao julgar improcedente o pedido, fundamentou nos seguintes termos:

Porém, o que se constata perante o Poder Judicidario é que em 16 de abril de 2007 o ora Autor ingressou em Juizo para obter restabelecimento
do beneficio e, em 16 de dezembro de 2008, jd conseguira confirmagdo de sua sentenga de primeiro grau pelo Tribunal de Justica. Assim, a fase
Judicial se pautou por pardmetros normais.

A questdo a ser avaliada ficaria restrita ao processo administrativo. Contudo, ndo houve o Autor por anexar a este processo pegas do
procedimento administrativo para possibilitar avaliar se, naquela seara, houve desatendimento a Lei n° 11.457/07.

Em que pese a mengdo a Lei n° 11.457/2007 ter sido feita pela primeira vez apenas na r. sentenga, sendo que o apelante até se reportou a ela no
seu recurso, é certo que o mencionado diploma legal néo incide ao caso em tela.

Primeiro porque, como ja afirmado, o recorrente sequer aduziu a incidéncia da Lei n° 11.457/2007 quando do oferecimento desta demanda,
havendo, desta forma, verdadeira inovagdo de tese juridica em sede de apelagdo, o que ndo se admite, consoante jd pacificado entendimento do
E. Superior Tribunal de Justica:

[Tab]

[Tab]PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. INOVACAO NAS RAZOES DO RECURSO DE APELACAO. NAO
CONHECIMENTO.

[Tab] 1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n.2).

[Tab]2. Com a ressalva da excegdo estabelecida no art. 517 do CPC/1973, é vedada a inovagdo de tese juridica em sede de apelagdo. Os efeitos
devolutivo e translativo ndo suprem eventual deficiéncia das razdes recursais.

[Tab]3. Hipotese em que o recurso encontra obice na Sumula 83 desta Corte Superior, visto que o Tribunal de origem, ao ndo conhecer da
alegagdo recursal referente a natureza da divida exequenda (IPTU), destacou que a tese do entdo apelante caracterizaria inovagdo.

[Tab]4. Agravo interno desprovido.

[Tab] (AgInt no AREsp 796.773/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 06/10/2016)

E, segundo, porque o citado processo administrativo perante o INSS encerrou-se em agosto/2006 (fls. 141), antes da publicagdo da Lei n°
11.457/2007, de modo que as suas disposicdes ndo poderiam retroagir para atingir fatos ja consolidados pelo decurso do tempo.

Em suma, cinge-se a questdo apresentada nos autos com relagdo a possibilidade de se condenar a Unido ao pagamento de indenizagdo por
danos morais e materiais decorrentes da demora na prestagdo da atividade jurisdicional.

E, sob o tema, ndo assiste razdo ao recorrente, vez que, como consignado na r. sentenga, a "agdo de restabelecimento de beneficio auxilio-
doenga" foi proposta em 16/04/2007 (fls. 15), ao passo que o acorddo mantendo a sentenga de procedéncia foi proferido pelo E. Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo em sessdo do dia 16/12/2008 (fls. 21).

Nao se vislumbra, portanto, qualquer demora na prestagdo da tutela jurisdicional, tendo o apelante obtido a resposta de mérito em prazo
adequado ao principio da razodvel duragdo do processo (CF, art. 5, LXXXVIII).

Ante o exposto, nego provimento a apelagao.

E como voto."

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensio recursal dbice no na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo propria das
instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0025002-68.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.025002-1/SP

APELANTE : |[ELIDIO JOSE DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP160237 SOCRATES SPYROS PATSEAS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
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No. ORIG. I : |OO250026820094036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por ELIDIO JOSE DE SOUZA, para impugnar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

[Tab]

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO. APLICACAO DA LEI N° 11.457/2000 SUSCITADA APENAS EM SEGUNDO GRAU. NAO
CABIMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. SUPOSTA DEMORA NA PRESTA C/f O JURISDICIONAL NAO VERIFICADA.

1. Orecorrente sequer aduziu a incidéncia da Lei n° 11.457/2007 quando do oferecimento desta demanda, havendo, desta forma, verdadeira
inovagdo de tese juridica em sede de apelagdo, o que ndo se admite.

2. Além disso, o citado processo administrativo perante o INSS encerrou-se em agosto/2006, antes da publicagdo da Lei n° 11.457/2007, de
modo que as suas disposi¢des ndo poderiam retroagir para atingir fatos jd consolidados pelo decurso do tempo.

3. A "agdo de restabelecimento de beneficio auxilio-doenga" foi proposta pelo recorrente em 16/04/2007, ao passo que o acorddo mantendo a
sentenga de procedéncia foi proferido pelo E. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo em sessdo do dia 16/12/2008.

4. Ndo se vislumbra, portanto, qualquer demora na prestacdo da tutela jurisdicional, tendo o apelante obtido a resposta de mérito em prazo
adequado ao principio da razodvel duragdo do processo (CF, art. 5, LXXXVIII).

5. Apelagdo ndo provida."

Nos embargos de declaragio assim ficou decidido:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO. EFEITO INFRINGENTE.

1. A fundamentagdo do acorddo objurgado dispos expressamente acerca da matéria objeto de questionamento, ndo se verificando os vicios
apontados.

2. Das alegagdes trazidas no presente, salta evidente que ndo almeja o embargante suprir vicios no julgado, buscando, em verdade, externar seu
inconformismo com a solucdo adotada, que lhe foi desfavoravel, pretendendo vé-la alterada. Néo é esse, contudo, o escopo dos embargos
declaratdrios.

3. Portanto, ndo restou configurada qualquer contradi¢do, obscuridade, omissdo ou erro material no v. acérddo, nos moldes do artigo 1.022,
incisos I, Il e IlI, da Lei n° 13.105/2015 - CPC.

4. Mesmo para fins de prequestionamento, estando o acorddo ausente dos vicios apontados, os embargos de declaragdo ndo merecem acolhida.
5. Inadmissivel a modificag¢do do julgado, por meio de embargos de declaragdo. Propdsito nitidamente infringente.

6. Embargos de declaragdo rejeitados.”

E pacifica a orientagfio jurisprudencial da instincia superior a dizer que ndio é cabivel o recurso extraordindrio para impugnar acérdio que tenha decidido,
combase em fatos e nas provas dos autos, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclus@o implica revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio.), dado que a revisio do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabouco fatico-probatorio dos autos.
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0017997-24.2011.4.03.6100/SP

| | [2011.61.00.017997-7/SP |

|APELANTE | : |GOLF COM/ IMP/ E EXP/ LTDA |
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/04/2019  122/2784




ADVOGADO : |SP229381 ANDERSON STEFANI e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - |00179972420114036100 11 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela GOLF COM/ IMP/ E EXP/ LTDA, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfio merece admissao.

Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"0 Senhor Desembargador Federal Nelton dos Santos (Relator): Trata-se de mandado de seguranca em que a impetrante objetiva a baixa
definitiva da sua inscrigdo no CNPJ, o que foi indeferido pela Receita Federal e julgado improcedente pelo juizo a quo, devido a sua
inidoneidade fiscal, consubstanciada na ndo comprovagdo da origem dos recursos utilizados nas operagdes de comércio exterior.

A impetrante, no caso sub judice, teve sua inscri¢do no CNPJ considerada inapta, em 24.02.2005, com fundamento no artigo 11, Il e pardgrafo
unico, da IN/SRF n° 228/2002, e no artigo 29, IV, da IN/SRF n° 200/2002 (revogada pela IN/SRF n° 568/2005), os quais, a época dos fatos,
previam o seguinte:

"Art. 11. Concluido o procedimento especial, aplicar-se-a a pena de perdimento das mercadorias objeto das operagdes correspondentes, nos
termos do art. 23, V do Decreto-lei n° 1.455, de 7 de abril de 1976, na hipotese de:

()

1I - interposicdo fraudulenta, nos termos do § 2° do art. 23 do Decreto-lei n® 1.455, de 1976, com a redagdo dada pela Medida Provisoria n° 66,
de 29 de agosto de 2002, em decorréncia da ndo comprovagdo da origem, disponibilidade e transferéncia dos recursos empregados, inclusive na
hipotese do art. 10.

Pardgrafo unico. Nas hipoteses previstas nos incisos 1 e I do caput, serd ainda instaurado procedimento para declaragéo de inaptiddo da
inscricdo da empresa no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ).

Art. 29. Serd declarada inapta a inscri¢do da pessoa juridica:

(.)

1V - pessoa juridica que ndo comprove a origem, a disponibilidade e a efetiva transferéncia, se for o caso, dos recursos empregados em
operagdes de comércio exterior."

O artigo 80, § 1°, da Lei n° 9.430/96, por sua vez, atribuiu a Secretaria da Receita Federal a competéncia para definir os termos e as condigoes
para efetuar a baixa da inscrigdo no CNPJ. Verbis:

"Art. 80. As pessoas juridicas que, estando obrigadas, deixarem de apresentar declaragdes e demonstrativos por 5 (cinco) ou mais exercicios
poderdo ter sua inscrigdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ baixada, nos termos e condicdes definidos pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, se, intimadas por edital, ndo regularizarem sua situagdo no prazo de 60 (sessenta) dias, contado da data da publicacdo da
intimagdo

§ 1o Poderdo ainda ter a inscricdo no CNPJ baixada, nos termos e condicides definidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, as
pessoas juridicas:

()

1I - que, declaradas inaptas, nos termos do art. 81 desta Lei, ndo tenham regularizado sua situagdo nos 5 (cinco) exercicios subsequentes”.
(grifei)

Logo, a Receita Federal do Brasil editou a Instrugdo Normativa n® 1.183/2011, vedando a baixa de oficio da inscrigdo do CNPJ das pessoas
Juridicas declaradas inaptas por ndo comprovarem a origem dos recursos empregados em operagdes de comércio exterior, ainda que ndo
tenham regularizado sua situagdo nos cinco exercicios subsequentes. Veja-se:

"Art. 27. Pode ser baixada de oficio a inscrigdo no CNPJ da pessoa juridica:

()

1II - inapta: a que tendo sido declarada inapta ndo tenha regularizado sua situagdo nos 5 (cinco) exercicios subsequentes, exceto na hipotese

prevista no inciso 111 do art. 37.
Art. 37. Pode ser declarada inapta a inscri¢gdo no CNPJ da pessoa juridica:

()

1II - com irregularidade em operagdes de comércio exterior: a que ndo comprovar a origem, a disponibilidade e a efetiva transferéncia, se for o
caso, dos recursos empregados em operagdes de comércio exterior, na forma prevista em lei". (grifei)

Colaciono os seguintes precedentes acerca da questdo:

"ADMINISTRATIVO - MANDADO DE SEGURANCA - CADASTRO NACIONAL DE PESSOA JURIDICA - BAIXA DEFINITIVA DA EMPRESA
- IMPEDIMENTO - SENTENCA DENEGATORIA MANTIDA. 1. A inaptidéo da empresa impetrante perante CNPJ foi a causa impeditiva para
a baixa de sua inscrigdo. 2. Segundo consta no Ato Declaratorio Executivo n’ 18 de 31 de janeiro de 2008 (fls. 87), a inaptiddo da empresa
impetrante perante CNPJ decorreu da auséncia de comprovagdo da origem dos recursos empregados nas operagdes de comércio exterior e teve
por fundamento o art. 23 do Decreto-Lei n° 1.455/76, alterado pelo art. 59 da Lei 10.637/02 e art. 60 da Lei 10.637/02, art. 43 e 45 e seu
pardgrafo unico da Instrugdo Normativa da SRF n° 748/07. 3. De acordo com os arts. 26, inciso 111 e 37, inciso III, da Instrucido Normativa n
1.183, de 19 de agosto de 2011, ndo serd concedida a baixa da inscri¢do no CNPJ, quando a situacdo cadastral da pessoa juridica estiver
suspensa em virtude da declaracdo de inaptidio por irregularidade em operacies de comércio exterior. 4. Portanto, ndo restou comprovada a
atuagdo ilegal ou abusiva da Administracdo, motivo pelo qual deve ser mantida a sentenga. 5. Recurso de apelagdo improvido.Vistos e relatados
estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, por unanimidade,
negar provimento ao recurso de apelagdo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado”. (Ap -
APELACAO CIVEL - 361517 0006350-27.2014.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-

o
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DJF3 Judicial 1 DATA:25/04/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) (grifei)

"ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. PESSOA JURIDICA. PEDIDO DE BAIXA DA INSCRICAO NO CNPJ. CNP.J SUSPENSO.
INAPTIDAO. IRREGULARIDADE EM OPERA COES DE COMERCIO EXTERIOR. ILEGALIDADE E ABUSIVIDADE DA ADMINISTRA C/f (0]
NAO COMPROVADA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA. I - Trata-se demanda ajuizada pela empresa apelante em face da Unido
Federal / Fazenda Nacional, objetivando a baixa da inscrigdo de seu CNPJ perante a Receita Federal do Brasil. II - De acordo com o Parecer n’
336/2011, da Secretaria da Receita Federal - Superintendéncia da 7¢ Regido Fiscal Alfdndega do Porto de Vitoria, acostado pela propria parte
autora, a inaptiddo da inscrigdo da apelante no CNPJ decorreu em razdo da auséncia de comprovagdo da origem dos recursos empregados nas
operagdes de comércio exterior, por meio do Ato Declaratorio Executivo n’ 5, de 14 de junho de 2010, apos a representagdo fiscal formalizada
nos autos do Processo Administrativo n°® 12466.000932/2010-44. Ill - A Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, que dispée sobre a legislagdo
tributdria federal, atribuiu a Secretaria da Receita Federal do Brasil a competéncia para definir os termos e as condicées para efetuar a
baixa da inscri¢do no CNPJ, ao estabelecer: ""Poderdo ainda ter a inscri¢do no CNPJ baixada, nos termos e condigées definidos pela
Secretaria d a Receita Federal do Brasil, as pessoas juridicas" (Art. 80, § 1°). IV - A Instru¢do Normativa n° 1.183, de 19 de agosto de 2011,
definiu os fatores impeditivos a baixa da inscri¢do no CNPJ. E, de acordo com os seus arts. 26, inciso 111 e 37, inciso 111, ndo serd concedida
a baixa da inscri¢io no CNPJ, quando a situacdo cadastral da pessoa juridica estiver suspensa em virtude da declaracdo de inaptidao por
irregularidade e m operagées de comércio exterior. V - No caso concreto, ndo restou demonstrada a atuagdo ilegal ou abusiva da
Administragdo, motivo pelo qual deve ser mantida a sentenga. VI - Apelagdo conhecida e desprovida. 1Decisao Nula" (AC - Apelagdo - Recursos
- Processo Civel e do Trabalho 0011518-07.2012.4.02.5001, JOSE ANTONIO NEIVA, TRF2 - 7° TURMA ESPECIALIZADA.) (grifei)

Sendo assim, a inidoneidade fiscal, reconhecida pela Lei n® 9.430/96, impede a baixa da sociedade impetrante até a comprovagdo da origem dos
recursos utilizados em suas operagdes de comércio exterior (ndo se trata de punicdo ad eternum), a qual, em hipotese alguma, podera ser
substituida pela aplicagdo da multa prevista no artigo 33 da Lei n° 11.488/2007, visto que a conduta da impetrante também pode ser
caraterizada como uma irregularidade contdbil. A respeito do tema, colhe-se o seguinte precedente:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - ACAO ORDINARIA - INDEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DE TUTELA PARA SOBRESTAR ATO
DE SUSPENSAO (ADMINISTRATIVA) DE CNPJ: PROCEDIMENTO FISCAL - EXERCICIO DE ATIVIDADE DE IMPORTA CAOEM
DESACORDO COM AS NORMAS ADUANEIRAS - AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO PROVIDO. 1. Antecipacdo de tutela exige os requisitos
concomitantes do art. 273 do CPC. 2. A suspensdo ou inaptiddo do CNPJ (art. 33 e art. 34 da IN SRF n° 748/2007) de empresa que, via
regular ""Representacio Fiscal" (com ampla defesa e contraditorio), teve constatada omissdo de rendimentos em operacées de comércio
exterior, bem como constatada irregularidade na justificativa da origem do dinheiro (" empréstimos pessoais de amigos e parentes'’), néio
pode ser afastada em cognigdo sumdria (@ mingua de verossimilhanga da alegagdo), uma vez que s6 mediante adequada instrugdo e regular
contraditorio, se pode afastar ato administrativo que se presume legitimo e legal. 3. Ndo sendo a suspensdo ou inaptidio de CNPJ fundada
exclusivamente em "'operacies de comércio exterior'', mas, também, em irregularidades contdbeis, o art. 33 da Lei n.° 11.488/2007 néo se
aplica, pois de atuacdo especifica aos casos de interposicio fraudulenta "mediante a disponibilizacdo de documentos proprios, para a
realizacdo de operacies de comercio exterior de terceiros com vistas no acobertamento de seus reais intervenientes ou beneficidrios". 4.
Agravo de instrumento ndo provido. 5. Pegas liberadas pelo Relator, em 22/11/2011, para publica¢do do acorddao”. (AG 0055544-
22.2011.4.01.0000 / DF, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO TOLENTINO AMARAL, SETIMA TURMA, e-DJF1 p.337 de
02/12/2011) (grifei)

A r. sentenga, portanto, deve ser mantida tal como langada, inexistindo atuagdo ilegal ou abusiva por parte do Poder Puiblico.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO a apelagdo.

E como voto."

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Revisttar referida concluséo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento
consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0011151-20.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.011151-6/SP

APELANTE : [INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A

ADVOGADO : |SP017513 DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA e outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |SP202700 RIE KAWASAKI e outro(a)

No. ORIG. : 100111512020134036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
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DECIDO.
O recurso nio merece admissao.
Defende a parte insurgente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"PROCESSUAL. AGRAVO RETIDO. ADMINISTRATIVO. OPERADORAS DE PLANOS DE SAUDE PRIVADOS. ATENDIMENTO NA REDE
PUBLICA DE SAUDE. RESSARCIMENTO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE-SUS. LEI N.° 9.656/98. COBRANCA. PRESCRICAO. NAO-
OCORRENCIA. CONSTITUCIONALIDADE. PRINCIPIO DA LEGALIDADE, DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DA
IRRETROATIVIDADE. TABELA TUNEP. LEGALIDADE. OPCA~ 0 DO BENEFICIARIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a e desta Corte sdo pacificas no sentido de que a cobranga do ressarcimento ao SUS, pelas
operadoras de planos ou segurados de sauide, previsto no art. 32 da Lei n.° 9.656/1998, pelo uso dos servicos de saiide piiblica, ndo prescreve em
3 anos, sendo, o prazo, quinquenal, na forma do Decreto n.° 20.910/1932 e aplicando-se as normas de suspensdo e interrup¢do contidas na Lei
n.°6.830/80 aos créditos de natureza ndo tributdria de titularidade dos entes puiblicos.

2. O termo inicial para inicio da contagem do prazo prescriocional é a data dos respectivos atendimentos, devendo a ANS proceder a cobranga
dentro do quinquénio, gerando os respectivos Avisos de Beneficidrios Identificados - ABI e as GRU's.Somente quando definitivamente julgados
os recursos e notificado, o recorrente, acerca do resultado, estara possibilitada a cobranga, quando, entdo, serd gerada a GRU.

3. Considerando-se as alegagdes da autora (matéria de direito e matéria de fato, comprovavel de plano) ndo ha necessidade de producdo de
prova técnica, bastando para tanto a andlise de documentos.

4. A prova do cometimento de ato ilicito pela beneficidria, bem como de procedimentos realizados fora da urgéncia /emergéncia referem-se a
fato constitutivo do direito da autora, de sorte que a ela incumbia o 6nus da prova.

5. O Supremo Tribunal Federal, no exame da ADI n° 1.931-MC, de relatoria do Min. Mauricio Corréa decidiu pela constitucionalidade do
ressarcimento ao SUS instituido pela Lei n. 9.656/98.

6. Conquanto o entendimento tenha sido proferido em sede de liminar, o Supremo Tribunal Federal vem decidindo pela constitucionalidade do
art. 32 da Lei n.° 9.656/98, nos termos do referido precedente. Nesse sentido: RE n.° 488.026 AgR/RJ, Min. Eros Grau, Segunda Turma, j.
13/05/2008, DJe-102 06/06/2008.

7. De acordo com o voto do e. Ministro Celso de Melo, proferido no julgamento dos Embargos de Declaragdo no RE n.° 500.306 "(...) o juizo
cautelar encerra, em seus aspectos essenciais, embora em cardter provisério, as mesmas virtualidades inerentes ao julgamento definitivo da
agdo direta de inconstitucionalidade. Mesmo que se cuide, portanto, de juizo cautelar negativo, resultante do indeferimento do pedido de
suspensdo provisoria da execugdo do ato impugnado, ainda assim essa deliberagdo - proferida em sede de fiscalizagdo concentrada de
constitucionalidade - tera o efeito de confirmar a validade juridica da espécie em questdo, preservando-lhe a integridade normativa, ensejando-
lhe a conservagdo no sistema de direito positivo e viabilizando-lhe a integral aplicabilidade, tal como no caso ocorre, em que o art. 32 da Lei n°
9.656/98 - precisamente porque declarado subsistente pelo Plendrio desta corte - continua em regime de plena vigéncia." (Segunda Turma, j.
19/05/2009, DJe-108 12/06/2009).

8. Oressarcimento visa coibir o enriquecimento sem causa da operadora do plano de saiide, revelando-se desnecessaria qualquer previsdo
contratual, sobretudo porque o contrato celebrado entre a operadora e o consumidor em nada se assemelha ao dever legal contido no art. 32 da
Lei 9.656/98.

9. Nao ha falar em violagdo ao principio constitucional da legalidade, uma vez que as resolugdes ao regulamentarem o procedimento a ser
observado a fim de viabilizar o ressarcimento ao SUS, ndo extrapolaram os pardmetros estabelecidos pela Lei n.° 9.656/98, outorgando a ANS o
poder de definir normas, efetuar a cobranga e inscrever em divida ativa as importancias devidas. Precedentes desta Corte.

10. Néo ha violagdo aos principios do contraditorio e a ampla defesa, pois ndo restou demonstrada qualquer irregularidade nos processos
administrativos relativos as impugnagdes e & cobranca do ressarcimento. A operadora néio foi tolhida a oportunidade de impugnagdes e recursos
para questionar os valores cobrados.

11. Nao ha que se cogitar, igualmente, em ofensa ao principio da irretroatividade das leis, pois a cobranga ndo depende da data de celebragdo
do contrato entre a operadora de saiide e o consumidor, mas sim da data do atendimento prestado pelo SUS ao beneficicdrio, que, no entanto,
deve ser posterior a vigéncia da Lei n.° 9.656/98. Precedentes do STJ e desta Corte. Trata-se de lei reguladora da relagdo juridica entre as
operadoras e o SUS, devendo os planos de saiide sujeitarem-se as normas supervenientes de ordem publica.

12. Quanto & aplicagdo da tabela TUNEP - Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos, néo restou comprovado que os valores
sdo superiores a média dos praticados pelas operadoras, sendo que tais valores foram estabelecidos em procedimento administrativo, com
participagdo de representantes das entidades interessadas.

13. Os conveniados podem escolher livremente entre o tratamento disponibilizado pelo seu plano ou pelo oferecido pelo Estado, tendo o plano de
saude particular cardter complementar, o que reafirma a validade do ressarcimento previsto no artigo 32 da Lei 9.656/98, pois se os
atendimentos fossem realizados em unidades privadas, pertencentes a rede indicada da autora, ndo haveria o que ressarcir, uma vez que os
gastos efetuados seriam suportados pela propria operadora, nos termos do contrato firmado.

14. As alegagdes obstativas de cobranga como atendimento fora da darea de abrangéncia geogrdfica ou da rede credenciada, caréncia,
procedimento ndo-coberto e cobertura parcial temporaria, ndo prosperam em casos de emergéncia e urgéncia, ja que a Lei n.° 9.656/1998, em
seus artigos 12, incisos Ve VI, e 35-C, assegura a obrigatoriedade da cobertura contratual.

15. A autora caberia o 6nus de comprovar, tendo em conta a presungdo de legalidade dos atos administrativos, ndo ser o caso de atendimento
emergencial ou urgencial, hipotese em que se torna obrigatoria a cobertura.

16. Nos contratos coletivos empresariais de plano de assisténcia a savide, com nimero superior a 50 participantes, ndo ha sujeicdo ao
cumprimento de caréncia (inciso II, do art. 5° da Resolugdo do Conselho de Sauide Suplementar - CONSU n° 14/98). Ainda, segundo o art. 3° da
Resolugdo do Conselho de Savde Suplementar - CONSU n° 13/1998, "Os contratos de plano hospitalar devem oferecer cobertura aos
atendimentos de urgéncia e emergéncia que evoluirem para internagdo, desde a admissdo do paciente até a sua alta ou que sejam necessarios a
preservagdo da vida, orgdos e fungdes."

17. Ainda que o contrato coletivo tenha mimero de participantes inferior a 50, a Resolugdo CONSU n.° 13/98 garante o atendimento que evoluir
para internagdo, nos casos de urgéncia e emergéncia.

18. Acolhidos os argumentos de cobertura parcial tempordria; excesso de dias de internagdo em hospital psiquidtrico; e atendimentos realizados
antes da adesdo ao plano de saude, devem ser anuladas as cobrangas.

19. As alegagdes de impossibilidade de cobranga dos procedimentos "didaria de acompanhante" e "didria de UTI" ndo foram formulados na
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inicial, constituindo inovagdo recursal, motivo pelo qual ndo devem ser conhecidas.

20. Nao afasta o ressarcimento ao SUS o fato de o atendimento ser realizado fora da rede credenciada, uma vez que este pressupde o
atendimento na rede publica de sauide, ou seja, em hospitais ndo credenciados pelo plano.

21. Agravo retido desprovido. Apelagdo conhecida em parte e, na parte conhecida, parcialmente provida para reconhecer a nulidade da
cobranga com relagdo as AIHs n.% 350611679441, 3506118747000, 3506116728500, 3506116764425; 3506118762751, 3506108012968;
310611163430, 3106116759299, e, com relagdo a parte das AIHs 4106101243442; 3507119813461 e 3506116666998."

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido da ndo admisséo do recurso especial quando o acordéo recorrido ndo diverge de seus
precedentes.

Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE
PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ. 1. O
Superior Tribunal de Justica entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no
Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide na hipotese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2.
Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos
interpostos pela alinea "a" do art. 105, III, da Constituicdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator
Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010. 4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS
PELA OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. INSCRI CA~ O EMDIVIDA ATIVA.
PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO DECRETO N. 20.910/1932. PARCELAMENTO
ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. Embora o STJ tenha pacificado o
entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 s6 se aplica aos prazos de prescrigdo referentes a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva
da Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), hd muito é pacifico no ambito do STJ o
entendimento de que a pretensdo executoria da créditos ndo tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp
1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Secdo, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagdo juridica que ha
entre a Agéncia Nacional de Sauide - ANS e as operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito Administrativo, por isso inaplicavel o prazo
prescricional previsto no Codigo Civil. 3. Deve-se acrescentar, ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragédo
Puiblica é fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que
inaplicavel a Lei n. 9.873/1999, tem-se que o acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrup¢do do prazo prescricional, o qual,
ainda, foi sus penso com a inscri¢do em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido. (REsp
1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DO ART. 20.910/32. RESSARCIMENTO AO SUS.
TABELA TUNEP. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. 1. O acérddo recorrido encontra-se em consondncia com a
Jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é quinquenal o prazo de prescrigdo nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica,
nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32. Pelo principio da isonomia, o0 mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Puiblica é
autora. Precedentes. 2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento, previstos na Tabela TUNEP, superam ou ndo os que sdo
efetivamente praticados pelas operadoras de plano de saiide, seria necessdrio o reexame dos aspectos faticos, o que é vedado no recurso
especial, em razdo do obice da Siimula 7/STJ. Precedentes. 3. Demais disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriquecimento ilicito demandaria
reexame de matéria fatico-probatéria, vedado em sede de recurso especial. 4. Do exame das razdes do acorddo recorrido, conclui-se que o
Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, apreciou a controvérsia acerca auséncia de
prescricdo para cobranga das AlHs, a partir de argumentos de natureza eminentemente fatica. Nesse caso, ndo hd como aferir eventual violagdo
sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos, tarefa que, além de escapar da fungdo constitucional deste Tribunal, encontra
Obice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido. (AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESSARCIMENTO AO SUS.
PRESCRICAO. DECRETO 20.910/32. TERMO INICIAL. DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ.
1. A Segunda Turma desta Corte Superior, em hipotese andloga a dos autos, firmou orientagdo no sentido de que o termo inicial do prazo
prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipdtese de pretensdo ressarcitoria de valores ao SUS, se dd a partir da notificagdo da decisdo
do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de tal momento é que o montante do crédito
sera passivel de ser quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente: AgRg no REsp 1439604/PR, 2 Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin,
DJe 09/10/2014. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar o acérdao recorrido em consondncia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula
83 daquele Tribunal: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Ademais, a matéria em questdo & eminentemente constitucional, tanto que é objeto do Tema 1° 345 do STF (Ressarcimento ao Sistema Unico de Satde -
SUS das despesas com atendimento a beneficidrios de planos privados de satde), cujo nérito foi recentemente julgado, o que inviabiliza a analise em sede
de Recurso Especial

Precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DECLARAT OVIAQIA DE
NULIDADE DE ATOS ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA
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DE VIOLACAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458 E 460 DO CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIA CA~ O EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plendrio do
STJ, aos recursos interpostos com _fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(Enunciado Administrativo 2). 2. Nao ha falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.8.2015. 3. Quanto ao tema inserto no art. 273, I do CPC/1973,
a apreciagdo dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscrigdo do nome da recorrente no CADIN e do débito
em divida ativa da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria. 4. Ademais, o acordao recorrido
esta em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a mera discussdo judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo
ndo obsta, por si s6, a possibilidade de inscrigdo no referido cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp. 1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao
SUS, a Corte a quo, ao manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei
9.656/1998, apreciou a questdo amparando-se em fundamentos exclusivamente constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6. Agravo
Regimental da empresa desprovido. (AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RESSARCIMENTO AO SUS. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA
ANS DESPROVIDO. 1. Trata-se, na origem, de A¢do Ordindria interposta pelo CENTRO CLINICO GAUCHO LTDA em face da AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, objetivando a declaracdo de inexigibilidade de ressarcimento ao SUS dos servigos de
atendimento prestados aos usudrios com plano de sauide privado, bem como requerendo a redugdo do valor da cobranga, conforme andlise
individual de cada AIH. 2. Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, ao entender pela inexisténcia de qualquer
inconstitucionalidade na Lei 9.656/98, apreciou a questdo amparando-se em fundamento constitucional, como se verifica do excerto do acordao
transcrito as fls. 4/7 deste voto. 3. Desse modo, mostra-se inviavel a impugnagdo feita em Recurso Especial, instrumento processual que se
destina a zelar pela correta e uniforme aplicagdo da legislagdo infraconstitucional, nos termos do art. 105, Il da Constituicdo Federal. Nesse
sentido: Agint no REsp. 1562910/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 28.6.2016; AgRg no REsp. 1.532.726/PR, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 17.6.2016; AgRg no REsp. 1.559.111/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 6.11.2015. 4. Agravo Regimental da
ANS desprovido. (AgRg no AREsp 59.027/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2016,
DJe 09/11/2016)

Adenmis, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo propria das
instancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0020901-46.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.020901-2/SP

APELANTE : |HELIO LEITE PORTO

ADVOGADO : |RJ095297 JOSE JULIO MACEDO DE QUEIROZ e outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
ADVOGADO : |SP118685 EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM e outro(a)
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto por Hélio Leite Porto contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nio merece admissao.
Alega-se violago ao artigo 243 da Lein® 8.112/90, sustentando-se, em sintese, a possibilidade de alteragdo do regime celetista para o estatutario.

Todavia, verifico que o acordao apreciou o agravo legal também sob a dtica da Constituicdo Federal, notadamente o artigo 39, coma redago da Emenda
Constitucional n® 19/98, e as ADIs n° 2.135 e 1.717, assentando que:

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. APELACAO CIVEL. SERVIDOR PUBLICO. CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL.
REGIME JURIDICO FUNCIONAL. CELETISTA. ESTATUTARIO. ART. 39 CF. EC 19/98. ADI 2.135/DF. ADI 1.717 MC. DECRETO-LEI N°
968/69. RECEPCAO PELA CF/88. LEI N°8.112/90. INAFASTABILIDADE DO § 3° ART.58 DA LEI N° 9.649/98. APELACAO NAO PROVIDA.
1. A controvérsia ora posta em deslinde cinge-se na possibilidade de alteragdo do regime contratual trabalhista (CLT), para regime estatutdrio
instituido pela Lei n° 8.112/90, aos empregados dos conselhos de fiscalizagdo profissiondais.

2. Como regra, os servidores dos Conselhos de Fiscalizagdo Profissional, salvo excegdes estabelecidas em lei, eram regidos pelo regime celetista,
nos termos do art. 1° do Decreto-Lei n°® 968, de 13.10.1969.

3. ALein®8.112, de 11.12.1990, ao regulamentar o art. 39, caput da Constituicdo Federal (em sua redagdo original, antes da alteragdo
promovida pela EC 19/98), através do art. 243, instituiu o regime juridico unico para os servidores puiblicos da Unido, o qual passou a
disciplinar as relagdes de trabalho dos servidores publicos civis da Unido, incluindo os servidores dos Conselhos de Fiscalizagdo.

4. Posteriormente, a Lei n°9.649, de 27.05.1998, no art. 58 estabeleceu que os conselhos de fiscalizagdo profissionais, até entdo considerados
autarquias, sdo pessoas juridicas de direito privado prestadoras de servigo publico, sem qualquer vinculo funcional ou hierdrquico com os
orgdos da Administragdo Publica.

5. Este dispositivo, igualmente, estabeleceu que os empregados dos conselhos de fiscalizagdo seriam regidos pelo regime celetista. No mesmo
ano, sobreveio a Emenda Constitucional n° 19, de 04.06.1998, que deu nova redagdo ao art. 39 da Carta de 1988, extinguindo a
obrigatoriedade de adogdo do Regime Juridico Unico aos servidores publicos. (g m)

6. Todavia, o STF em apreciagdo de medida liminar na ADI 2.135, suspendeu a eficdcia do art. 39, com a nova redagdo dada pela EC 19/98, ao
Sfundamento de vicio no processo legislativo. Ressalvou, contudo, a subsisténcia, até o julgamento definitivo da agdo, "da validade dos atos
anteriormente praticados com base em legislagdes eventualmente editadas durante a vigéncia do dispositivo ora suspenso”.

7. Nesse contexto, o art. 58 da Lei n°9.649, de 27.05.1998, teve sua constitucionalidade na ADIn n°1.717-6/DF, julgada pelo Plendrio do
Supremo Trzbunal F edeml Relator Min. Sydney Sanches, DJ de 28 03 2003 pag.6l. E tmportante destacar que na ADIn n“I 71 7-6, na

a A @
constitucional que serviu de pardmetro de controle, em decorréncia da alteracdo promovida pela Emenda Constitucional n° 19/98, que

extinguiu a obrigatoriedade do regime juridico uinico. (g m.)

8. Sendo assim, de se inferir que diante do afastamento por prejudicialidade da andlise do art. 58, § 3° da Lei n° 9.649/98, subsiste higido e

aplicavel o dispositivo, dai exsurgindo que a partir de 27.05.1998 - data da edi¢do da Lei n° 9.649/98 - os empregados dos conselhos de
fiscalizagdo profissional voltaram a se submeter ao regime da CLT.
9. Em que pese entendzmento Jj unsprudenczal mayorztarzo em sentzdo contrano nsta salientar que ndo houve ate a presente data dellberaga

juridico tinico contido no texto original da CRFB. No entanto, em pesquisa jurzsprudenczal constata-se que a questao é objeto de expressiva
discussdo no ambito dos Tribunais Regionais Patrios. (g m)

10. No mesmo sentido do posicionamento adotado no voto os seguintes precedentes: (STJ- REsp 333064- Proc. 2001.00876157/RJ - 5 Turma -
d. 18.09.2007 - DJ de 08.10.2007, pag.353 - Rel. Des. Convocada Jane Silva),( STJ - 2° Turma - REsp 657.407 - Rel. Min. Castro Meira, j.
21.06.2005, v.u., DJU de 05.09.2005, pdg.365), (TRF3, 5¢ Turma, vu. AMS 00605695919924036100, AMS 149245. Rel. JUIZ CONVOCADO
FAUSTO DE SANCTIS. DJU 13/02/2001, J. 15/08/2000), (TRF2, 5¢ Turma, vu. AMS 9802044601, AMS 21525. Rel. Desembargadora Federal
NIZETE ANTONIA LOBATO RODRIGUES. DJU 24/01/2003, p. 272. J. 13/11/2002), (TRF3, 2° Turma, vu. AI 00066421319944036100, AT
18388. Rel. JUIZ CONVOCADO EM AUXILIO ANDRE NEKATSCHALOW. DJ 12/08/1998, J. 30/06/1998).

11. Em relagdo ao regime juridico dos servidores dos conselhos profissionais, em razdo de sua natureza sui generis e da existéncia de legislagdo
propria cuidando da matéria, entendo que de ser mantida a forma de contratagdo celetista, uma vez que seus empregados ndo se submetem ao
regime estatutdario previsto na Lei n° 8.112/90.

12. Como regra geral, os empregados dos conselhos de fiscalizagdo sempre se submeteram ao regime da CLT, condicio esta inalterada,
porquanto ndo restou afastado o § 3° do art. 58, da Lei n° 9.649/98 pela ADIn 1.717, como foram os demais pardagrafos, assim como, por se
encontrar plenamente vigente o Decreto-lei n° 968/69, norma de cardter especial, diante da sua recepcio pela CF/88. (g. m)

13. Apelagdo ndo provida.

Dado que a controvérsia foi resolvida também sob enfoque constitucional, e sendo cada um dos fimdamentos suficientes para a manutengéo do v.
acorddo, caberia a recorrente interpor recurso extraordinario simultaneamente ao presente especial. N&o o fazendo, incide na espécie o dbice retratado
nas Stimulas 1 283/STF e n° 126/STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/04/2019  128/2784



DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0003628-45.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.003628-4/SP

APELANTE : [WAGNER APARECIDO DA SILVA

ADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : {00036284520134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por WAGNER APARECIDO DA SILVA, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"No presente feito, WAGNER APARECIDO DA SILVA, interpés apelagdo visando a reforma da r. sentenga que acolheu o incidente e revogou os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita concedida nos autos do processo n° 0001571-54.2013.403.6103.

O apelante sustenta, em sintese, que é hipossuficiente em relagdo ao processo, e que o fato de ocupar cargo publico, ndo é razdo para presumir
suficiéncia de recursos, tdo pouco descaracterizar beneficio concedido anteriormente, vez que o valor percebido se destina a seu sustento e de
sua familia.

Pois bem.

Ressalto, de imediato, que a assisténcia judicidria gratuita é garantia constitucional, prevista no art. 5.°, LXXIV, da Magna Carta, na qual se
confere o dever do Estado de proporcionar a todos o acesso ao Judicidrio, até mesmo aos que comprovarem insuficiéncia de recursos. Tal
preocupagdo do Estado é antiga e tem origem mesmo antes do ordenamento constitucional de 1988.

Nesse sentido, a assisténcia judicidria é concedida aos necessitados, entendidos como aqueles cuja situagdo econémica ndo lhes permita pagar
as custas do processo e os honordrios advocaticios, sem prejuizo do sustento proprio ou da familia.

Observa-se que o privilégio ndo se limita as pessoas fisicas, podendo ser estendida também as juridicas, desde que comprovada a situagdo
financeira precaria. O Superior Tribunal de justica sedimentou essa tese na edi¢do da Sumula 481: "Faz jus ao beneficio da justica gratuita a
pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais”.

A proposito, destaco o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. II\/PUGNAC/IOAOPEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. LEI 1.060/50 RECEPCIONADA PELA CF/88. NAO
COMPROVADA A INCAPACIDADE FINANCEIRA DOS IMPUGNADOS. APELACAO PROVIDA. INCIDENTE ACOLHIDO.

1. A Constituicdo Federal, em seu art. 5°, inciso LXXIV, prevé que o beneficio da assisténcia judicidria gratuita sera prestado somente aos que
comprovarem a insuficiéncia de recursos.

2. No caso dos autos, uma vez instaurado o incidente de impugnagdo a concessdo da justica gratuita e tendo o impugnante colacionado aos
autos as fichas financeiras dos impugnados, cabia a estes a comprovagdo de eventual estado de hipossuficiéncia financeira, sem o que ndo se
deve presumir a impossibilidade de arcarem com as despesas processuais.

3. No caso em tela, mesmo apos a juntada das fichas financeiras dos impugnados (fls. 12/16), estes ndo se desincumbiram de demonstrar que
seria insuficiente, deixando de comprovar a impossibilidade absoluta de arcar com as despesas do processo.

4. Apelagdo a que se da provimento para revogar os beneficios da gratuidade de justica deferidos aos impugnados, nos autos principais.
(TRF/1° Regido, AC n°2009.38.00.016984-0, Relator Wagner Mota Alves de Souza, 1° Turma, e-DJF1 de 07/04/2016)

No caso dos autos, verifica-se que o apelante afirmou ndo possuir condicdes de arcar com as custas processuais sem que o sustento de sua
familia seja prejudicado.

A Unido, por sua vez, alega que os provimentos do apelante estdo bem acima da faixa de isengdo fixada pela lei n° 11.482/07, que traz a tabela
do Imposto de Renda, possuindo, portanto, capacidade contributiva para arcar com as custas processudis.

Ocorre que a unica prova feita pelo apelante, foi a juntada de um vinico documento que comprova sua renda num determinado més (fls. 27), no
valor de R$ 12.021,30 (doze mil, vinte e um reais e trinta centavos), sendo o liquido de R$ 4.984.21 (quatro mil, novecentos e oitenta e quatro
reais e vinte e um centavos), apos os descontos efetuados naquela data.

Néo juntou qualquer outra prova que pudesse comprovar que possui ou ndo bens moveis ou imovelis de valor expressivo ou ainda dependentes,
como, por exemplo, o imposto de renda, comprovantes dos pagamentos de despesas essenciais, ou outros documentos, a fim de comprovar
realmente que o valor salarial percebido se afigura insuficiente para o suporte de custas processuais sem prejuizo a sua sobrevivéncia.
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In casu, ndo ha como justificar o deferimento dos beneficios da justica gratuita, nos termos do art. 98 do NCPC. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ACA~O ORDINARIA EM QUE O ORA
AGRAVANTE OBJETIVA O PAGAMENTO DE ADICIONAL DE QUALIFICA C/f O. JUIZ DA CAUSA INDEFERIU PEDIDO DE ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE TEVE SEU SEGUIMENTO NEGADO. AGRAVO LEGAL DESPROVIDO PELO
MESMO FUNDAMENTO.

L O§ 1°do art. 4°da Lei n° 1.060/50 dispde que "presume-se pobre, até prova em contrdrio, quem afirmar essa condigdo nos termos desta Leli,
sob pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais.”

1I. O agravante é servidor puiblico federal e o holerite, cuja cépia acompanha as razdes recursais, comprova que percebe vencimentos
incompativeis com a condi¢do de pobreza. O juizo a quo pautou-se na maxima aristotélica acerca da justica. Tratar desigualmente os desiguais,
na medida de suas desigualdades.

1L O feito de origem reveste-se de um cardter de excepcionalidade que ndo autoriza o acolhimento da pretensdo recursal. Precedentes desta
corte.

V. Agravo legal a que se nega provimento.

(TRF 3°R.; AgAI 0027235-97.2012.4.03.0000; SP; Quinta Turma; Rel. Des. Fed. Antonio Carlos Cedenho,; Julg. 14/01/2013; DEJF 24/01/2013;
Pag. 330).

PROCESSUAL CIVIL. IMPUGNA C/f O A ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. VENCIMENTOS
INCOMPATIVEIS COM O BENEFICIO. NAO DEMONSTRACAO DE PREJUIZO AO PROPRIO SUSTENTO OU DA FAMILIA.

1. Nédio cabe a concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita a servidora puiblica enquadrada em faixa salarial que ndo permite
presumir a incapacidade de pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo prdprio ou de sua familia.

2. Auséncia de demonstragdo de que os encargos inerentes ao processo comprometeriam a renda mensal, prejudicando o prdprio sustento ou de
sua familia.

3. Recurso desprovido.

(TRF 3¢ Regidio, SEGUNDA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 2111572 - 0009237-43.2012.4.03.6103, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
PEIXOTO JUNIOR, julgado em 23/08/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/09/2016 )

Diante do exposto, nego provimento a apelagdo e, mantenho a revogagdo dos beneficios da gratuidade de justica deferido no processo n°
0001571-54.2013.403.6103, nos termos da fundamentagdo supra.

Apos os tramites legais, baixem os autos a Vara de origem.

E o meu voto."

Vertfica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no anbito especial, nos termos do entendimento
consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sé&o Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0004621-85.2013.4.03.6104/SP

| [2013.61.04.004621-3/SP

APELANTE : |Prefeitura Municipal de Jacupiranga SP
ADVOGADO : |SP332278 MELIZE OLIVEIRA PONTES e outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
APELADO(A) : |ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : [SP090393 JACK IZUMI OKADA

: |SP148717 PRISCILA PICARELLI RUSSO
No. ORIG. : [00046218520134036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A, contra acérdo proferido por 6rgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal
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DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.
Comefeito, o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela instancia ad quem em casos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra acérdéo prolatado,
por unanimidade, pela 3 Turma do Tribunal Regional Federal da 5° Regido no julgamento de apelagdo, assim ementado (fls. 432/435e):
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA. TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO
IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelagdo interposta pela Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do
Ceard - COELCE, em face da sentenga que julgou procedente pedido, desobrigando o Municipio de Cariis-CE ao cumprimento do estabelecido
no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo dada pela Resolugédo 479 da ANEEL, que impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminagdo
publica registrado como Ativo Imobilizado em Servigos (A1S). Apesar de o servigo de iluminagdo publica ser de interesse predominantemente
local, os servicos de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n°41.019/57, em seu art.
5% § 2% areconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribui¢do de energia, o que tornou dificil saber quais
ativos seriam inerentes a prestagdo do servigo de distribuicdo de energia ou a prestagdo do servico de iluminagdo publica, vez que eram
compartilhados. A Resolugdo n°414/2010 (com redagdo dada pela Resolugdo no 479/2012), ao determinar que a 3. distribuidora deve transferir
o sistema de iluminagdo puiblica registrado como Ativo Imobilizado em Servigo - AIS a pessoa juridica de direito publico competente, exorbitou
das atribuicdes conferidas pela Lei n°9.472/96, art. 2°. Ndo restou comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servico de lluminagdo
Puiblica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necessarios ao custeio do
referido servigo. Precedente. Apelagdes improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegagdo de
ofensa aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto
seriam meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdio dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO
ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINAGAO PUBLICA. TRANSFERENCIA DE ATIVOS
DAS CONCESSIONARIAS PARA OS MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO - AIS). RESOLUCAO DA ANEEL. EXAME NO
ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (velativos a decisdes publicadas até 17 de margo de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, II, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acérddo "adota, para a resolugdo
da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta”
(AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015),
pois o magistrado ndo esta obrigado a responder a todas as alegagdes das partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos,
desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL,
Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolugdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos administrativos
que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo publica das concessiondrias de energia elétrica para os
Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolugdes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo meramente reflexa a
vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)

"(.)

Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos imobilizados em
servico ao municipio passa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolugdes n°414/2010 e 479/2012 da ANEEL.

Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo se enquadram
no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, Ill, da Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes precedentes:
ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. NORMA QUE
NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR
RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da
Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se subsume ao conceito de lei federal.

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convicgdo dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violagdo a direito da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu aquela Corte
que a quantia fixada estd em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal entendimento, nesta via recursal,
por demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/ST)J).

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA.
FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLA CA~ O A LEI FEDERAL. FUNDAMENTA CA~ O DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE
CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI
FEDERAL". DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.

1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenca do consumo com base na interpretagdo da
Resolucdo ANEEL 456/2000, a qual ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 103, I1I, a, da CF. Nesse
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sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 25/03/2014; AgRg no Ag 1.203.675/PE, Segunda Turma,
Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegadbo dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, pardagrafo unico, do CPC e 255, § § 1°e 2°
do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio entre os casos confrontados,
identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcri¢do de ementas ou votos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdes monocrdticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA, DJe
30/06/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 17/09/2015,; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe
04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 93,2, 1, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4A ° I do RISTJ, NAO CONHECO dos recursos especiais
interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO e pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA."

(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

()

E depreende-se da leitura do acordao recorrido/integrativo que a controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante apreciagdo da
disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105, inciso I, a, da
Constituicdo da Republica, deve ser considerado em seu sentido estrito, ndo compreendendo sumulas de Tribunais, bem como atos
administrativos normativos.

Nessa linha, a orientagdo firmada por esta Corte na Stimula 518, segundo a qual para fins do art. 105, I1I, a, da Constituicdo Federal, ndo é
cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula.

Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegagdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/96, 8° do Decreto-
lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise
da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A propésito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO. PRODUTOS ISENTOS E
NAO TRIBUTADOS. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a resolugdes, provimentos
ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressao 'lei federal’, constante da alinea 'a’ do inciso III do
art. 105 da Constituicdo Federal" (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violagdo dos arts. 3° I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma defendida nas razdes do
apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o deslinde da controvérsia atinente a fruicdo do crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou
ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da Fazenda 78/81, ndo cabendo, portanto, o exame da questéo
em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 28/08/2015).
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE NAO SE SUBSUME
AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACA~OAOART, 535 DO CPC. ]NTERRUPCANODOF ORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.

1.Nao é possivel, em recurso especial, a andlise de resolucdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo ndo se enquadra no
conceito de "tratado ou lei federal" de que cuida o art. 105, 11, a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014, destaque meu).
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLACAO DO ART. 2°, CAPUT E VI, DA LEI 9.784/99. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA PORTARIA 04/2010 DO MINISTERIO DA EDUCACAO. IMPOSSIBILIDADE.
DIPLOMA QUE NAOSE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nao é o drgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do inconformismo da
recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Sumula 211/STJ.

4. Observa-se das razdes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque no deslinde da
controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e, portanto, invidvel de ser
analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Nao ha contradigdo em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia
de prequestionamento, desde que o acérddo recorrido esteja adequadamente fundamentado, como no caso dos autos.

6. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ACAO REVISIONAL. RELACAO DE CONSUMO. ACORDAO
FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EM RESOLUCAO. INVIABILIDADE.

1. Preliminarmente, é de se destacar que os orgados julgadores ndo estdo obrigados a examinar, mesmo com fins de prequestionamento, todas as
teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes proferidas estejam devida e coerentemente
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Sfundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior. Isso ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, esta Corte jd se pronunciou no sentido de que, para se enquadrar no conceito
de consumidor, se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada, quando a parte contratante de servigo puiblico é pessoa juridica de direito
publico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-se revisar contrato firmado entre Municipio e
concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de cobranga de servigo fornecido a titulo de iluminagdo publica a cidade.
Aqui, o Municipio ndo é, propriamente, o destinatdrio final do servigo. Entretanto, o acorddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer
vulnerabilidade do ente puiblico, razdo pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatdrio dos
autos, o que é vedado nesta seara recursal, ante o dbice da Sumula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolugdo da ANEEL, na medida em que o recurso especial néo se presta para uniformizar
a interpretagdo de normas ndo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE
PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. O recurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislagdo federal, nos termos do art. 105, III, "a", "b" e "c", da Constituicdo
Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violagdo de portarias, instrugdes normativas, resolugdes ou regimentos internos
dos tribunais.

2. Observa-se das razdes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e ndo direta,
porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de desisténcia da agdo judicial para o parcelamento administrativo, seria
imprescindivel a interpretacdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em recurso especial.

Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014).

"
i

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO INDEVIDO DE
JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque mew).

Na mesma linha: AgRg no Ag n. 1.203.675/PE, 2°T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n. 1.040.345/RS, 1°T., Rel.
Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial."”

(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Assim, vé-se que o v. acorddo recorrido nfo diverge do entendimento consolidado pela instancia ad quem, incidindo o dbice da stimula n°® 83/STJ.
Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo constituir o recurso especial a via adequada para a
analise de eventual ofensa a decretos, resolucdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos nfo estio compreendidos na
expressdo "lei federal”, constante da alinea "a" do inc. I1I do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasio, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, DJe 30/11/2015; AgRg no AREsp
402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 25/10/2012; AgRg
no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatorio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo propria das
nstancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)
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00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007423-47.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.007423-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206395 ANTONIO CESAR DE SOUZA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) - [MULTPEDRAS PEDRAS DECORATIVAS LTDA -EPP
ADVOGADO : |SP195538 GIULIANO PIOVAN
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28 SSJ> SP
No. ORIG. : 100074234720144036128 2 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por MULTPEDRAS PEDRAS DECORATIVAS LTDA -EPP, contra acérddo proferido por érgfo fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acordio viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
[Tab]
Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"0 agravo interposto ndo merece acolhimento.

Considerando que as razoes ventiladas no presente recurso sdo incapazes de infirmar a decisdo impugnada, vez que ausente qualquer ilegalidade
ou abuso de poder, submeto o seu teor a apreciagdo deste colegiado:

" Trata-se de agravo legal interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS em face da deciséo monocrdtica que negou
seguimento a apelagdo.

Alega o agravante, em sintese, que a decisdo merece ser reconsiderada sob o argumento de culpa da empresa no acidente de trabalho ocorrido
com o empregado da empresa-ré. Sustenta que a empresa descumpriu diversos itens da NR 11 em matéria de seguranga de trabalho.

Decido.

Em andlise mais detida dos fatos ocorridos e das alegagdes da autarquia, reconsidero as decises de fls. 169-173 e 185-189 e passo ao novo
Julgamento do mérito.

De inicio, cumpre consignar que o Plendrio do C. STJ, em sessdo realizada em 09.03.16, definiu que o regime recursal serd determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado (AgRg no AREsp 849.405/MG, Quarta Turma, julgado em 05.04.16), o que abrange
a forma de julgamento nos termos do artigo 557 do antigo CPC/1973.

Nesse sentido, restou editado o Enunciado Administrativo n° 2/STJ:

"Aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica".

Tendo em vista que o ato recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/73, aplicam-se as normas nele dispostas (Precedentes do STJ: Aglnt no
REsp 1590781, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJU 30.05.16,; REsp 1607823, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, DJU 01.07.16,; AgRg no AREsp 927577, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJU 01.08.16, AREsp 946006, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJU 01.08.16).

Assim, passo a proferir decisdo monocrdtica terminativa, com fulcro no artigo 557 do antigo Codigo de Processo Civil.

A vertente agdo versa sobre a responsabilidade do empregador no ressarcimento dos gastos efetuados pela Previdéncia Social, mediante
alegado elemento subjetivo de culpa ou dolo em sua conduta.

O doutrinador Miguel Horvath Junior define a agdo regressiva acidentdria da seguinte forma:

"A agdo regressiva tem natureza indenizatoria, visando reparar o dano causado pelo empregador ou por terceiro. A agdo é de direito comum. O
direito de regresso do INSS é direito prdprio, independentemente do trabalhador ter ajuizado agdo de indenizagdo contra o empregador
causador do acidente de trabalho. Ndo sendo possivel compensar, a verba recebida na agdo acidentdria com a verba devida na agdo civil, pois
as verbas tém natureza distintas. As indenizagdes sdo auténomas e cumulaveis". (Direito Previdencidrio, 6 edigdo, Quartier Latin, p. 440).
Quanto ao direito indenizatorio, o Codigo Civil, em seus artigos 927 e 932, IlI, assim dispoem:

"Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repard-lo.

Paragrafo unico. Havera obrigagdo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem”.

"Art. 932. Sdo também responsaveis pela reparagdo civil:

()

I - 0 empregador ou comitente, por seus empregados, servigais e prepostos, no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em razdo dele;
()"

A agdo regressiva, ajuizada pela Previdéncia Social contra a empresa, por acidente de trabalho ocorrido com funciondrio no exercicio de sua
atividade laboral, em razdo do pagamento de beneficios ao segurado acidentado ou a seus dependentes, encontra amparo nos artigos 120 e 121
daLei 8.213/91:

"Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as novmas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegdo individual e
coletiva, a Previdéncia Social propord agdo regressiva contra os responsaveis.

Art. 121. O pagamento, pela Previdéncia Social, das prestagdes por acidente do trabalho néo exclui a responsabilidade civil da empresa ou de
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outrem."”

Nos termos da redagdo do art. 19, caput e § 1°, da Lei de Beneficios, "Acidente do trabalho é o que ocorre pelo exercicio do trabalho a servigo
da empresa ou pelo exercicio do trabalho dos segurados referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei, provocando lesdo corporal ou perturbagdo
funcional que cause a morte ou a perda ou redugdo, permanente ou tempordria, da capacidade para o trabalho. A empresa é responsavel pela
adogdo e uso das medidas coletivas e individuais de protecdo e seguranga da saide do trabalhador”.

No que se refere ao cabimento da agdo regressiva pelo INSS contra empresa em que ocorreu o acidente, o C. STJ ja atestou a possibilidade
Juridica da demanda:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. PRODUCAO DE PROVAS.
NECESSIDADE. REEXAME PROBATORIO. VIOLACAO AO ART. 178, § 6°, I, DO CODIGO CIVIL/1916. FALTA DE PERTINENCIA ENTRE
O DISPOSITIVO LEGAL E A MATERIA OBJETO DO RECURSO. SUMULA N° 284/STF. ACIDENTE DO TRABALHO. NEGLIGENCIA DA
EMPRESA COMPROVADA. ACAO REGRESSIVA. POSSIBILIDADE. ART. 120 DA LEI N°8.213/91. COMPROVACAO DA CULPA. SUMULA
07/STJ.

1- A verificagdo da necessidade da produgdo de novas provas, o que impediria o juiz de proferir o julgamento antecipado da lide, é, in casu,
inviavel diante da necessidade de reexame do conjunto fatico-probatorio (Sumula 07/ST)J).

11 - E inadmissivel o recurso especial, interposto pela alinea "a" do permissivo constitucional, quando o dispositivo legal tido por violado néo
guarda pertinéncia com a matéria tratada no recurso. Precedentes.

1II - Nos termos do art. 120 da Lei n°8.213/91, no caso de acidente de trabalho em que restou comprovada a negligéncia da empresa quanto a
adogdo das normas de seguranca do trabalho, cabivel acdo regressiva pela Previdéncia Social. Precedentes.

1V - Tendo o e. Tribunal a quo, com base no acervo probatorio produzido nos autos, afirmado expressamente que a culpa pela ocorréncia do
sinistro seria da empresa, a andlise da quaestio esbarra no ébice da Sumula 07/STJ.

Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido (REsp. 614847/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Félix Fischer, j. em 18/09/07, DJ
22.10.2007 p. 344).

O pagamento do Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto no art. 22 da Lei 8.212/91, por si 50, ndo exclui a responsabilidade da empresa
nos casos de acidente de trabalho, decorrentes de culpa por inobservdncia das normas de seguranga e higiene do trabalho. Nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. ART. 22 DA LEI 8.212/91.
ACIDENTE DO TRABALHO. ACAO DE REGRESSO MOVIDA PELO INSS CONTRA EMPREGADOR RESPONSAVEL PELO ACIDENTE DO
TRABALHO. ART. 120 DA LEI 8.213/91. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Odiireito de regresso do INSS é assegurado no art. 120 da Lei 8.213/1991 que autoriza o ajuizamento de agdo regressiva em face da empresa
empregadora que, por negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegéo individual e coletiva,
causou o acidente do trabalho.

2. O Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto no art. 22 da Lei 8.212/91, refere-se a contribuicdo previdencidria feita pela empresa para
o custeio da Previdéncia Social relacionado aos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade de trabalho decorrentes
dos riscos ambientais do trabalho.

3. Da leitura conjunta dos arts. 22 da Lei 8.212/91 e 120 da Lei 8.213/91 conclui-se que o recolhimento do Seguro de Acidente de Trabalho -
SAT néio exclui a responsabilidade da empresa nos casos de acidente do trabalho decorrentes de culpa por inobservdncia das normas de
seguranga e higiene do trabalho.

4. Tendo o Tribunal de origem asseverado expressamente que os embargantes foram negligentes com relagdo "as suas obrigagdes de fiscalizar o
uso de equipamento de protecdo em seus empregados, caracterizando claramente a culpa in vigilando", resta configurada a legalidade da
cobranga efetuada pelo INSS por intermédio de agdo regressiva.

5. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos infringentes para, tdo-somente, esclarecer que o recolhimento do Seguro de Acidente do
Trabalho - SAT ndo impede a cobranga pelo INSS, por intermédio de agdo regressiva, dos beneficios pagos ao segurado nos casos de acidente
do trabalho decorrentes de culpa da empresa por inobservancia das normas de seguranga e higiene do trabalho”. (STJ - 200701783870, Rel.
DES. CONV. DO TJ/PE ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA, SEXTA TURMA, DJE DATA:14/06/2013).

A responsabilizagdo da ré pelos valores pagos pela Previdéncia Social, em razdo da concessdo de beneficio decorrente de acidente de trabalho,
exsurge da comprovagdo da culpa ou negligéncia do empregador no cumprimento das normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho
indicadas para a protegdo individual e coletiva, bem como do nexo de causalidade entre a conduta do empregador e o infortunio que deu causa
ao pagamento das prestagdes das quais se pretende o ressarcimento.

Cabe ao empregador, responsdvel por zelar pela seguranca de seu funciondrio, inclusive com o fornecimento e a fiscalizacdo de
equipamentos de protecgdo e treinamento adequado, indenizar o INSS pelos danos causados ao trabalhador, quando ndo restar comprovada a
inexisténcia de culpa por negligéncia.

Ndo havendo responsabilidade civil subjetiva da empresa, os valores ja despendidos pela Previdéncia Social ao trabalhador ou a seus
dependentes, em fungdo do acidente laboral, ndo merecem restituicdo.

Nesse sentido:

"CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACA~O REGRESSIVA DO INSS CONTRA O EMPREGADOR. ART. 120 DA LEI N°
8.213/91. DEVER DO EMPREGADOR DE RESSARCIR OS VALORES DESPENDIDOS PELO INSS EM VIRTUDE DA CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RESPONSABILIDADE DA EMPRESA QUANTO A ADOCAO E OBSERVANCIA DAS MEDIDAS DE
PROTECAO ASE GURANCA DO TRABALHADOR. CONSTITUICAO DE CAPITAL. DESCABIMENTO. APELOS DESPROVIDOS.

1. Demonstrada a negligéncia do réu quanto a adogdo e fiscalizagdo das medidas de seguranga do trabalhador, tem o INSS direito a agdo
regressiva prevista nos arts. 120, 121 e 19, caput e § 1°, da Lei n° 8.213/91, sendo o meio legal cabivel para a autarquia reaver os valores
despendidos com a concessdo de beneficio previdencidario a segurado vitima de acidente de trabalho, bastando, para tanto, a prova do
pagamento do beneficio e da culpa da ré pelo infortunio que gerou a concesséo do amparo.

II. Ndo se acolhe o pedido do INSS de constitui¢do de capital para o pagamento das parcelas vincendas. Segundo o art. 475-Q do CPC (antigo
602 do CPC revogado pela Lei 11.232/2005), a constituicdo de capital somente ocorre quando a divida for de natureza alimentar. A hipétese em
tela trata de ressarcimento, isto é, restituicdo, afastando o cardter alimentar das parcelas. Além disso, o segurado néo corre o risco de ficar sem
a verba alimentar, cujo pagamento é de responsabilidade da autarquia.

Il Apelos Improvidos. (TRF da 3° Regido, AC 00393305719964036100, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, j. 13.07.12.")

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACA~ O REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS CONTRA EMPRESA VISANDO INDENIZA CA~ (0]
COM FUNDAMENTO NA LEI 8.213/91. PROVA DE CULPA IN ELIGENDO E IN VIGILANDO. NEGLIGENCIA DA RE NAO
COMPROVADA.

1. Na agdo ajuizada pelo INSS objetivando o ressarcimento de gastos relativos a pagamentos de beneficio acidentario, resultante de acidente de
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trabalho, ndo se reconhece a responsabilidade civil subjetiva da empresa, porque ndo demonstrada a negligéncia quanto a observancia das
normas de seguranga do trabalho ou a sua culpa in eligendo e in vigilando.

2. Nega-se provimento ao recurso de apelagdo e ao reexame necessario”. (TRF 1° Regido, AC 200138000379419, Relator JUIZ FEDERAL
RODRIGO NAVARRO DE OLIVEIRA, 4° TURMA SUPLEMENTAR, Fonte e-DJF1 DATA:16/08/2013 PAGINA:627)

"CIVIL. ACAO REGRESSIVA. INDENIZACAO. ACIDENTE NO TRANSITO. AREA DE TRABALHO. INSS - INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL. INEXISTENCIA DE PROVA DE CULPABILIDADE DA EMPRESA NO SINISTRO.

1. Oartigo 120 da Lei n° 8.213/91 dispde que nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranca e higiene do trabalho indicados
para a protegdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propord agdo regressiva contra os responsaveis.

1I. Para a configuragdo dos elementos indispensaveis para caracterizar a responsabilidade da empresa e a possibilidade de restituicdo a
Previdéncia Social deve se evidenciar o acidente de trabalho, a negligéncia das normas padrdo de seguranca e higiene do trabalho de servicos e
0 nexo de causalidade entre um e outro. E necessdrio analisar se o empregador incorreu em culpa, relativamente ao cumprimento das normas
legais.

1II. No caso, o empregado da ré trafegou com sua motocicleta em hordrio e area de trabalho na contramdo, néo observando a sinalizagdo,
colidindo com automavel, o que ocasionou sua morte. O acidente ndo ocorreu pelas condigoes de trabalho proporcionadas ao empregado, mas
sim por ndo ter o de cujus seguido as orientagdes de transito.

1V. Remessa oficial e apelagdo improvidas. (TRF 5° Regiodo, APELREEX 200981000075680, Relator(a) Desembargadora Federal Nilcéa Maria
Barbosa Maggi, Quarta Turma, Fonte DJE - Data::31/03/2011 - Pagina.:484)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS CONTRA EMPRESA VISANDO INDENIZAGCAO
COM FUNDAMENTO NA LEI 8.213/91. PROVA DE CULPABILIDADE NO EVENTO. NECESSIDADE. NEGLIGENCIA DA RE NAO
COMPROVADA.

1. Trata-se de a¢do ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em face da Construtora ARG Ltda. objetivando ressarcimento de
gastos relativos a pensdo acidentdria e peculio-morte dos pensionistas de Aloisio Gomes Custodio, em virtude de acidente de trabalho por
alegada culpa da re.

2. Opedido de ressarcimento se baseia na existéncia de culpa da empresa, por negligéncia na observdncia das normas e padrdo de seguranga e
higiene do trabalho, com fulcro no art. 7°, XX11, e, especificamente, nos artigos 120 e 121 da Constituigdo.

3. A prova testemunhal e pericial ndo é suficiente para caracterizar negligéncia, indispensdvel para a procedéncia de pedido de indenizagdo
Jformulado em agdo regressiva da espécie.

4. Remessa necessdria a que se nega provimento. (TRF 1° Regidio, REO 200201990011196, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL JOAO
BATISTA MOREIRA, QUINTA TURMA, Fonte e-DJF1 DATA:26/02/2010 PAGINA:263)

"PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. ACIDENTE DO TRABALHO. NEGLIGENCIA DO EMPREGADOR. ACAO REGRESSIVA
DO INSS. NECESSIDADE DE CULPA GRAVE.

1. E compulsério o pagamento pelo empregador do Seguro contra Acidentes do Trabalho - SAT, de natureza evidentemente securitdria, que tem
por fim a cobertura dos eventos de doenga, invalidez e morte decorrentes de acidentes de trabalho.

2. A propositura de agdo de regresso pelo INSS, no intuito de reaver os recursos despendidos em decorréncia de acidente de trabalho, cuida-se,
na verdade, de um bis in idem, na medida em que as empresas sdo obrigadas a contribuir de acordo com o grau de risco a que seus empregados
estdo submetidos (SAT) e ainda podem ter essa contribui¢do majorada em face do mimero, gravidade e custo dos acidentes ocorridos no ultimo
biénio (FAP).

3. Possibilidade de agdo regressiva apenas nos casos onde a empresa tenha agido com dolo ou culpa grave.

4. O fornecimento ao empregado de escada sem dispositivo que impega o seu escorregamento ndo pode ser considerado negligéncia grave,
quando se verifica que o equipamento foi apoiado em terreno apropriado e se encontrava preso em uma coluna metdlica por cordas.

5. Embargos infringentes a que se nega provimento". (TRF 5¢ Regido, EIAC 0002476692011405840001, Desembargador Federal Rubens de
Mendonga Canuto, Pleno, DJE - Data::22/08/2012 - Pdagina::183.)

"PROCESSO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DO TRABALHO. ACAO REGRESSIVA CONTRA EMPREGADOR. ART. 120
DA LEIN°8.213/91. CULPA EXCLUSIVA. CONSTITUICAO DE CAPITAL. ART. 602 DO CPC.

1. Pretensdo regressiva exercitada pelo INSS face a empresa, com amparo na Lei n®8.213/91, art. 120.

2. E dever da empresa fiscalizar o cumprimento das determinacdes e procedimentos de seguranca, néo Ihe sendo dado eximir-se da
responsabilidade pelas consegiiéncias quando tais normas ndo sdo cumpridas, ou o sdo de forma inadequada, afirmando de modo simplista que
cumpriu com seu dever apenas estabelecendo referidas normas.

3. Os testemunhos confirmam que medidas de seguranga recomendadas ndo foram adotadas.

4. A pessoa juridica responde pela atuagdo desidiosa dos que conduzem suas atividades, em especial daqueles que tém o dever de zelar pelo bom
andamento dos trabalhos.

5. Para avaliarmos, diante de um acidente de trabalho, se a eventual conduta imprudente de um empregado foi causa do evento, basta um
raciocinio simples: se essa conduta imprudente fosse realizada em local seguro, seria, ela, causadora do sinistro? No caso, a forma como eram
transportadas as pilhas de chapas de madeira (sem cintamento e uma distdncia razodvel entre elas) denota a falta de prevengdo da empresa.

6. Em se tratando de ressarcimento dos valores dispendidos pelo INSS em virtude da concesséo de beneficio previdencidrio, é infundada a
pretensdo da apelante de limitar sua responsabilidade pelos prejuizos causados, visto que o pagamento daquele ndo se sujeita a limitacdo etdria
preconizada no apelo.

7. Pela mesma razdo, ndo tendo sido a empresa condenada a prestar alimentos a dependente do de cujus, e sim ao ressarcimento do INSS, ndo
cabe a aplicagdo da norma contida no art. 602 do CPC, que constitui garantia de subsisténcia do alimentando, para que o pensionamento néo
sofra solucdo de continuidade.

8. Parcialmente provido o recurso para excluir da condenagdo a constituicdo de capital. (TRF da 4‘Regido. Terceira Turma. AC n.:
199804010236548/RS. Relatora: Desembargadora Federal Marga Inge Barth Tessler DJU: 02/07/2003, p. 599)".

"In casu", o trabalhador estava manuseando chapas de granito na drea de armazenagem da empresa, para levd-las para corte e demais
trabalhos realizados na peca. Durante este trabalho, houve a colocagdo de um mimero excessivo de chapas de um mesmo lado do cavalete, que
cedeu e as chapas cairam sobre o trabalhador, prensando-o entre estas e o chdo acarretando o seu obito.

A autarquia sustenta que a culpa ndo foi do funciondrio e sim por efetuar a tarefa sem uma equipe para auxilid-lo na retirada e colocagdo de
chapas.

Pela andlise do acidente efetuada pela Superintendéncia Regional do Trabalho e Emprego restou concluido que:

"(.)

O trabalhador estava manuseando chapas de granito na drea de armazenagem da empresa, com a finalidade de separar uma determinada
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chapa para leva-la para corte e demais trabalhos realizados na pe¢a. Para tanto estava utilizando equipamento composto de cabos de ago e
garras para icar as chapas e movimentda-las. Durante este trabalho, houve a colocagdo de um nimero excessivo de chapas de um mesmo lado de
determinado cavalete. Em determinado momento, o cavalete, o cavalete com peso excessivo de apenas um lado cedeu e as chapas de granito
cairam sobre o trabalhador, prensando-o entre estas e o chdo e acarretando seu dbito (fl. 37)."

Desta feita, os fatores que contribuiram para o acidente:

1) equipe numericamente insuficiente para a execugdo da atividade. No momento do acidente a atividade estava sendo executada somente por
um trabalhador. A Norma Reguladora 11, em seu anexo I, prevé que tal trabalho (movimentagdo de chapas com uso de garras) deve ser
executado por trés trabalhadores no minimo.

2) Tolerdncia ao descumprimento de normas de seguranga/modo operatdrio inadequado. A empresa tolerou, seja por falta de orientagdo, de
supervisdo da atividade ou mesmo de ambas, a realizagdo da tarefa sem o nimero minimo de trabalhadores determinados pela NR 11,
permitindo um modo operatdrio inadequado a seguranga;

3) Estocagem de materiais inadequada.

()"

Diante de tal argumentagdo e em reandlise das provas constantes dos autos, entendo que restou comprovada negligéncia e culpa da
empregadora, quanto ao acidente sofrido por seu empregado.

Assim, a pretensdo autdrquica merece acolhimento.

Por fim, anoto que eventuais outros argumentos trazidos nos autos ficam superados e ndo sdo suficientes para modificar a conclusdo baseada
nos fundamentos ora expostos.

Condeno a empresa ao pagamento de custas, despesas processuais e verba honoraria, fixada em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do art.
20, §§ 3°e 4°do CPC.

Posto isso, reconsidero a decisdo de fls. 169-173 e 185-189, nos termos do art. 557 do CPC, dou provimento ao agravo legal para julgar
procedente o pedido inicial, na forma acima explicitada."”

E de se lembrar que o escopo do agravo previsto no art. 557 do Cédigo de Processo Civil ndo permite seu manejo para a repeticéo das
alegagdes suscitadas ao longo do processo.

Deve o recurso demonstrar a erronea aplicagdo do precedente ou a inexisténcia dos pressupostos de incidéncia do art. 557 do CPC, de modo
que a irresignagdo a partir de razoes sobre as quais a decisdo exaustivamente se manifestou ndo é motivo para a sua interposicdo.

Nesse sentido, o seguinte precedente desta Corte:

"AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PODERES DO RELATOR DO RECURSO. MANUTENCAO DA
DECISAO.

1- O Codigo de Processo Civil atribui poderes ao Relator para negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal
Superior, bem como para dar provimento ao recurso interposto quando o ato judicial recorrido estiver em manifesto confronto com stimula ou
Jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

11 - Hipétese dos autos em que a decisdo agravada observou os critérios anteriormente expostos e a parte agravante ndo refuta a subsungdo do
caso ao entendimento firmado, limitando-se a questionar a orientacdo adotada, ja sedimentada nos precedentes mencionados por ocasido da
aplicagdo da disciplina do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.

11T - Agravo legal desprovido.

(Processo n° 2015.03.00.005716-3/SP- Agravo Legal em Agravo de Instrumento - Relator Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES- TRF
3“Regido- j. em 01/12/2015. DJe 11/12/2015.)".

Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao agravo."

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensio recursal dbice no na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, funcdo propria das
instancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)
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00011 APELACAO CIVEL N° 0041273-85.2015.4.03.9999/SP

[ ]2015.03.99.041273-9/SP

APELANTE : |{UNIMED DE BEBEDOURO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : |SP136837 JOAO PAULO JUNQUEIRA E SILVA
: |SP122143 JEBER JUABRE JUNIOR
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS
ADVOGADO : |SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA
No. ORIG. : 100079326620138260072 A Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por UNIMED DE BEBEDOURO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, com fundamento no artigo
105, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Defende a parte insurgente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Com efeito, o acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"ADMINISTRATIVO - PLANOS PRIVADOS DE SAUDE SUPLEMENTAR - RESSARCIMENTO DE SER VICOS MEDICOS PRESTADOS NO
AMBITO DO SISTEMA UNICO DE SAUDE - ARTIGO 32, DA LEI FEDERAL N°. 9.656/98 - NULIDADE DA SENTENCA: NAO
CONFIGURADA - PRESCRICAO QUINQUENAL: INOCORRENCIA - TABELA TUNEP: LEGALIDADE.

1- As preliminares ndo tém pertinéncia. A Constituicdo Federal, na clausula impositiva da fundamentagdo das decisoes judiciais, ndo fez opg¢do
estilistica. Sucinta ou laudatoria, a fundamentagdo deve ser, apenas, exposta no verndculo. A relagdo juridica existente entre as operadoras de
plano de saiide privado e o Sistema Unico de Saiide possui natureza piiblica. O exame da questdo da prescrigdo estd sujeito aos termos do
Decreto n°. 20.910/32.

2- O Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade da previsdo de ressarcimento, ao SUS, pelas operadoras privadas de plano de
satide.

3- A opgdo pela contratagdo de prestadora privada de servicos de saiide indica a mera preferéncia do consumidor pelo atendimento privado.

4- A Resolucdo RDC n° 17, ao instituir a Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos - TUNEP, para o ressarcimento de valores
ao SUS, além de ter sido elaborada com a participacdo dos planos de sauide, ndo violou os parametros estabelecidos pelo artigo 32, § 8, da Lei
Federal n.° 9.656/98, pois ndo restou comprovado que os valores ali previstos sdo superiores a média dos praticados pelas operadoras

5- Apelagdo improvida."”

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o acérddo recorrido ndo diverge de seus
precedentes.

Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE
PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ. 1. O
Superior Tribunal de Justica entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no
Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide na hipdtese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2.
Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Siimula 83/STJ: "Néo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.” 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagéo é aplicavel também aos recursos
interpostos pela alinea "a" do art. 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator
Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010. 4. Agravo Regimental néo provido. (AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXEC UCA~ O FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS
PELA OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA.
PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO DECRETO N. 20.910/1932. PARCELAMENTO
ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. Embora o STJ tenha pacificado o
entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 s6 se aplica aos prazos de prescrigdo referentes a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva
da Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), ha muito é pacifico no ambito do STJ o
entendimento de que a pretensdo executoria da créditos ndo tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp
1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Segdo, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagdo juridica que ha
entre a Agéncia Nacional de Satide - ANS e as operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito Administrativo, por isso inaplicavel o prazo
prescricional previsto no Codigo Civil. 3. Deve-se acrescentar, ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo
Puiblica é fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que
inaplicavel a Lei n. 9.873/1999, tem-se que o acdérddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrupgdo do prazo prescricional, o qual,
ainda, foi sus penso com a inscri¢do em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido. (REsp
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1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DO ART. 20.910/32. RESSARCIMENTO AO SUS.
TABELA TUNEP. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. 1. O acérdio recorrido encontra-se em consondncia com a
Jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é quinquenal o prazo de prescrigdo nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica,
nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32. Pelo principio da isonomia, o mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Puiblica é
autora. Precedentes. 2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento, previstos na Tabela TUNEP, superam ou ndo os que sdo
efetivamente praticados pelas operadoras de plano de saiide, seria necessdrio o reexame dos aspectos fdticos, o que é vedado no recurso
especial, em razdo do 6bice da Sumula 7/STJ. Precedentes. 3. Demais disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriguecimento ilicito demandaria
reexame de matéria fatico-probatoria, vedado em sede de recurso especial. 4. Do exame das razées do acorddo recorrido, conclui-se que o
Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdancias faticas e probatorias da causa, apreciou a controvérsia acerca auséncia de
prescricdo para cobranga das AIHs, a partir de argumentos de natureza eminentemente fdtica. Nesse caso, ndo ha como aferir eventual violagdo
sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos, tarefa que, além de escapar da fungdo constitucional deste Tribunal, encontra
Obice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido. (AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel.
Menistro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESSARCIMENTO AO SUS.
PRES! CI’?ICA~ O. DECRETO 20.910/32. TERMO INICIAL. DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ.
1. A Segunda Turma desta Corte Superior, em hipotese andloga a dos autos, firmou orientagdo no sentido de que o termo inicial do prazo
prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipotese de pretensdo ressarcitoria de valores ao SUS, se da a partir da notificagdo da decisdo
do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de tal momento é que o montante do crédito
serd passivel de ser quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente: AgRg no REsp 1439604/PR, 2¢ Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin,
DJe 09/10/2014. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar o acorddo recorrido em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incidindo-se, pois, o dbice da Sumula
83 daquele Tribunal: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Ademais, a matéria em questdo é eminentermente constitucional, tanto que & objeto do Tema n° 345 do STF (Ressarcimento ao Sisterna Unico de Saude -
SUS das despesas com atendimento a beneficidrios de planos privados de satide), cujo mérito foi recentemente julgado, o que inviabiliza a analise em sede
de Recurso Especial

Precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACA~O DECLARATORIA DE
NULIDADE DE ATOS ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA
DE VIOLACAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458 E 460 DO CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIA CA~ O EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plendrio do
STJ, aos recursos interpostos com _fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagées dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(Enunciado Administrativo 2). 2. Nao ha falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.8.2015. 3. Quanto ao tema inserto no art. 273, I do CPC/1973,
a apreciagdo dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscrigdo do nome da recorrente no CADIN e do débito
em divida ativa da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria. 4. Ademais, o acordao recorrido
esta em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a mera discussdo judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo
ndo obsta, por si s6, a possibilidade de inscrigdo no referido cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp. 1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao
SUS, a Corte a quo, ao manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei
9.656/1998, apreciou a questdo amparando-se em fundamentos exclusivamente constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6. Agravo
Regimental da empresa desprovido. (AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017)
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RESSARCIMENTO AO SUS. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA
ANS DESPROVIDO. 1. Trata-se, na origem, de Acdo Ordindria interposta pelo CENTRO CLINICO GAUCHO LTDA em face da AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, objetivando a declaracdo de inexigibilidade de ressarcimento ao SUS dos servicos de
atendimento prestados aos usudrios com plano de sauide privado, bem como requerendo a redugdo do valor da cobranga, conforme andlise
individual de cada AIH. 2. Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, ao entender pela inexisténcia de qualquer
inconstitucionalidade na Lei 9.656/98, apreciou a questdo amparando-se em fundamento constitucional, como se verifica do excerto do acordao
transcrito as fls. 4/7 deste voto. 3. Desse modo, mostra-se invidavel a impugnagdo feita em Recurso Especial, instrumento processual que se
destina a zelar pela correta e uniforme aplicagdo da legislagdo infraconstitucional, nos termos do art. 105, Il da Constituicdo Federal. Nesse
sentido: Agint no REsp. 1562910/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 28.6.2016; AgRg no REsp. 1.532.726/PR, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 17.6.2016; AgRg no REsp. 1.559.111/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 6.11.2015. 4. Agravo Regimental da
ANS desprovido. (AgRg no AREsp 59.027/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2016,
DJe 09/11/2016)

Adenmis, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo propria das
nstancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
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simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0000511-66.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.000511-0/SP

APELANTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : [SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

APELADO(A) : |Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : |SP051513 SILVIO BIROLLI FILHO

No. ORIG. : 100005116620154036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por MARCOS ALVES PINTAR, para impugnar acérddo proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

[Tab]

Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"A questdo dos autos cinge-se acerca de requerimento de advogado devidamente inscrito na OAB (fls. 18), de ser assistido juridicamente por
representante da OAB no processo-crime n° 0003618-31.2009.403.6101 no qual é parte.

Consoante se verifica dos autos, o impetrante é advogado militante na Cidade de Sdo José do Rio Preto e esta sendo processado nos autos do
processo criminal supramencionado pela prdtica de eventual crime contra a honra.

Quanto a questdo propriamente dita, denota-se que 0 COORDENADOR DA COMISSAO DE PRERROGATIVAS DA 22°SUBSECAO DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL EM SAO JOSE DO RIO PRETO, no tocante a solicitacdo do impetrante, entendeu nao ser caso de
competéncia da mencionada Comissdo, conforme consta da manifestagdo:

"Conforme inclusa Cota, foi protocolado na Secretaria da OAB local, intimagdo referente ao processo em epigrafe” (A¢do Penal 0003618-
31.2009.403.6106) "o qual cuida de Denvincia em desfavor do Advogado Marcos Alves Pintar pelo crime de calunia, com audiéncia designada
para o dia 05 de fevereiro de 2015, as 17:00 horas, para interrogatorio do acusado;

Com o devido acatamento o caso que envolve o Advogado Dr. Marcos Alves Pintar, ndo é da competéncia da Comissdo de Prerrogativas da
OAB, que trata dos Direitos do Advogado previsto na Lei Federal n° 8.906 de julho de 1994,

Desse modo, o Advogado Dr. Marcos Alves Pintar tem a prerrogativa de fazer sua propria defesa, constituir Defensor ou ser-lhe nomeado
Defensor Dativo.

Pelo acima exposto, a Comissdo de Prerrogativas ndo pode intervir no presente feito."” (fls. 66/67).

Destarte, como se vé, o Coordenador da Comissao de Direitos e Prerrogativas da 22° Subsegdo da OAB/SP, ndo convencido da existéncia de
provas ou indicios de ameaga ou ofensa ao impetrante, deixou de acatar seu pedido.

Com efeito, denota-se que cabe a Propria Comissdo de Direitos e Prerrogativas da 22° Subsegdo da Ordem dos Advogados do Brasil/Séo José
do Rio Preto, a quem foi dirigido o pedido, formar seu convencimento acerca de eventual necessidade.

O Poder Judicidrio ndo pode extrapolar seus limites e exigir que a mencionada Comissdo, através da OAB, intervenha no processo judicial, no
qual o impetrante é réu e determine uma intervengdo, onde entendeu ndo se fazer necessaria.

Sobre a questdo, com muita propriedade ponderou o Magistrado "a quo";" Néo se pode igualmente este Juizo obrigar a OAB, como pessoa
Juridica a adotar providéncias judiciais, tais como impetragdes de Habeas Corpus em favor do impetrante ou outros judiciais. Repita-se: a busca
da tutela jurisdicional (agdo) é um direito e ndo um dever seja para a OAB, seja para qualquer outra pessoa, que ndo pode ser obrigada a
exercé-lo".

Qutrossim, resta evidente que o impetrante ndo demonstrou de forma eficaz violagdo a direito liquido e certo, pois sequer juntou provas
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inequivocas do direito pretendido, a fim de possibilitar eventual provimento de seu pleito, porquanto, ndo foi possivel vislumbrar eventual
obstrucdo as suas prerrogativas profissionais.

Da mesma forma, deixou claro a i. Relatora do Agravo de Instrumento n° 0013051-34.2015.403.0000, Des. Fed. Alda Basto, sobre o caso:

"No mais, o mandado de seguranga se constitui em agdo de indole constitucional, destinada a protegdo de direito liquido e certo, na ocorréncia
de ato manifestamente ilegal ou praticado com abuso de poder.

Por outro lado, é cedigo que o direito liquido e certo pressupde fatos incontroversos apoiados em prova pré-constituida, ndo se admitindo
dilagéo probatdria.

Neste aspecto, o exame dos requisitos para a concessdo da liminar em mandado de seguranga, especificamente, no que se refere a fumaga do
bom direito, observa a contraposicdo, de plano, das alegacdes expendidas na exordial com a prova produzida na impetragéo do writ".
Portanto, a questdo posta nos autos acerca de eventual intervengdo de assisténcia, encerra-se na esfera exclusiva da autonomia e
discricionariedade da OAB, ndo implicando ingeréncia devida do Judicidrio, razdo pela qual, ndo ha corregdo a ser feita na r. decisdo.

A propésito colaciono o seguinte julgado.

"ADMINISTRATIVO. EXAME DE ORDEM. VIOLACAO AO EDITAL AFASTADA. CRITERIOS DE ELABORACAO E CORRECAO. EXAME
PELO PODER JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - E vedado ao Poder Judicidrio, conforme jurisprudéncia unissona dos Tribunais Superiores, apreciar o mérito dos atos administrativos,
ficando sua ingeréncia restrita as hipoteses de violacdo a algum dos principios que regem a Administracdo Puiblica, dentre eles o da
legalidade e o da vinculagdo ao edital.

2 -Previsto no Edital que a prova pratico-profissional consistiria na elaboragdo de "pega privativa de advogado”, a conduta da OAB de exigir
dos candidatos a confecgdo de um "Habeas Corpus" ndo se distanciou da disposicdo editalicia, porquanto, além de tal pega ter sido enumerada
pelo Provimento n° 109, de 9 de dezembro de 2005, do Conselho Federal da OAB, dentre aquelas passiveis de serem cobradas dos candidatos,
revela-se razoavel exigir-se, de um bacharel em direito, que pretende laborar com a advocacia criminal, a elaboragdo da peca que, dentre todas,
parece ser a mais simples e corriqueira da drea penal.

3- Recurso desprovido.(grifo nosso)

(AMS 200751010245824-AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 73391-Relator(a) Desembargador Federal MARCELO
PEREIRA/mo afast. Relator-TRF2-OITAVA TURMA ESPECIALIZADA-DJU - Data::27/08/2008)

Por fim, consigne-se que ainda assim, na audiéncia designada para o dia 25 de fevereiro de 2015, compareceu uma advogada como
representante da OAB, apesar de o mesmo ndo ter comparecido e sequer justificado sua auséncia (fls. 80).

Ante o exposto, nego provimento a apelagdo.”

E pacifica a orientagfio jurisprudencial da instAncia superior a dizer que ndio & cabivel o recurso extraordindrio para impugnar acérddo que tenha decidido,
combase em fatos e nas provas dos autos, haja vista que a aferigio do acerto ou equivoco de tal concluso implica revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio.), dado que a revisio do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougco fatico-probatério dos autos.
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinrio.

Int.

Sédo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0067061-09.2015.4.03.6182/SP

| [2015.61.82.067061-7/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP375888B MARINA MACIEL CAMPOLINA CARDOSO e outro(a)
APELADO(A) : [DROGARIA UNIFARMA LTDA

ADVOGADO : |[SP212457 THIAGO FERRAZ DE ARRUDA e outro(a)

No. ORIG. : 100670610920154036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela DROGARIA UNIFARMA LTDA, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
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Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
[Tab]
Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"0 Conselho Regional de Farmdcia é competente para a fiscalizagdo e a imposicdo de multas, quanto a presenca de responsavel técnico
farmacéutico, em farmdcias e drogarias.

A Lei Federal n° 3.820/60 confere atribuicdo ao Conselho Regional de Farmdcia para "fiscalizar o exercicio da profissdo, impedindo e punindo
as infragdes a lei, bem como enviando as autoridades competentes relatorios documentados sobre fatos que apurarem e cuja solugdo ndo seja de
sua al¢ada” (artigo 10, alinea "c").

A Lei Federal preceitua, ainda, caber ao Conselho a aplicagdo de multa as empresas e estabelecimentos que explorem servigos para os quais
sejam necessdrias atividades de profissional farmacéutico, que ndo provarem o exercicio destas atividades por profissional habilitado e
registrado (artigo 24).

O artigo 15, da Lei Federal n° 5.991/73, dispoe: "A farmdcia e a drogaria terdo, obrigatoriamente, a assisténcia de técnico responsavel, inscrito
no Conselho Regional de Farmdcia, na forma da lei”. No § 1° do mesmo artigo, impde-se "a presenga do técnico responsavel serda obrigatoria
durante todo o hordrio de funcionamento do estabelecimento.".

No caso concreto, a embargante ndo possuia registro perante o Conselho Regional de Farmdcia e ndo havia responsavel técnico farmacéutico
pelo estabelecimento registrado perante o referido orgdo (fls. 53/59).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ N. 8/2008. "DROGARIAS E FARMACIAS. EXIGENCIA DA PRESENCA DE PROFISSIONAL
LEGALMENTE HABILITADO DURANTE O PERIODO INTEGRAL DE FUNCIONAMENTO DO RESPECTIVO
ESTABELECIMENTO. FISCALIZA CA~O E AUTUA C/fO CONSELHOS REGIONAIS DE FARMACIA. COMPETENCIA™.

1. Para efeitos de aplicagdo do disposto no art. 543-C do CPC, e levando em consideracio o entendimento hd muito consolidado por esta
Corte Superior de Justica, firma-se compreensdo no sentido de que os Conselhos Regionais de Farmdcia possuem competéncia para
fiscalizacdo e autuacdo das farmdcias e drogarias, quanto ao cumprimento da exigéncia de manterem profissional legalmente habilitado
(farmacéutico) durante todo o periodo de funcionamento dos respectivos estabelecimentos, sob pena de incorrerem em infracdo passivel de
multa. Inteligéncia do art. 24 da Lei n. 3.820/60, c/c o art. 15 da Lei n. 5.991/73.

)

3. Recurso especial a que se dd provimento, para reformar o acorddo e, nessa extensdo, reconhecer e declarar a competéncia dos Conselhos
Regionais de Farmicia para fiscalizar e autuar farmdcias e drogarias, no que tange a presenca de farmacéutico responsdvel, durante todo o
periodo de funcionamento do estabelecimento comercial, determinando, na hipétese, o retorno dos autos a Corte de origem para que
prossiga no julgamento da causa, sobretudo no que diz respeito a regularidade das CDAs acostadas aos autos".

(REsp 1382751/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/11/2014, DJe 02/02/2015)

E descabida a aplicacéo de multas sem o comparecimento da fiscalizagéo ao estabelecimento autuado.

A jurisprudéncia:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DROGARIA. NECESSIDADE DE
MANUTENCAO DE FARMACEUTICO. MULTA. REINCIDENCIA. NAO COMPROVADA A NOTIFICACAO DO AUTUADO. NULIDADE DA
MULTA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O artigo 24, paragrafo unico, da Lei n° 3.820/60, com a redagdo dada pela Lei n°5.724/71 c.c. artigo 15 da Lei n° 5.991/73, estabelece a
obrigatoriedade da presenga do profissional farmacéutico durante todo o expediente de funcionamento das farmdcias e drogarias, sob pena de
aplicagdo de multa no valor de 1 (um) a 3 (trés) saldrios minimos, o qual sera aplicado em dobro no caso de reincidéncia.

2. Assim, ndo ha fundamento legal para que se deixe de aplicar novas multas em razdo de reiteragdo da conduta delituosa, ainda que no mesmo
més, jd que a insisténcia da agravada em desobedecer a lei é que obriga que arque com as consequéncias de seu ato, ou seja, a imposicdo das
multas previstas na lei.

3. Todavia, a multa aplicada por reincidéncia é ilegal, se ndo verificada infragdo ao artigo 24, pardgrafo unico, da Lei 3.820/60, através de
nova fiscalizagdo in loco, conforme precedentes da Turma.

4. Caso em que ndo consta dos autos informagdo de lavratura de auto de infragdo quanto a NRM 266798, desta forma, ndo restou comprovada
a fiscalizagdo no estabelecimento da embargante, necessdria a demonstragdo da reiterada infracdo ao artigo 24, paragrafo unico, da Lei
3.820/60.

5. Certo que é devida a verba honordria, mantendo-se o quantum fixado pela sentenga que, na espécie, ndo se revela excessivo e atende ao
principio da equidade, na forma da jurisprudéncia da Turma, firmada a luz do artigo 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e considerando as
circunstancias do caso concreto.

6. Agravo inominado desprovido”.

(TRF 3“Regido, TERCEIRA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 2056018 - 0062692-11.2011.4.03.6182, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
CARLOS MUTA, julgado em 11/06/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/06/2015 )

"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ARTIGO 24 DA LEI N° 3.820/60. MULTAS. LEGITIMIDADE DO CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA PARA FISCALIZAR AUSENCIA DE RESPONSAVEL TECNICO. AUXILIAR DE FARMACIA NAO TEM CAPACIDADE LEGAL
PARA ASSUMIR RESPONSABILIDADE. NECESSIDADE DE VISITA AO LOCAL PARA REINCIDENCIA. SUCUMBENCIA PARCIAL.
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Os orgdos responsaveis pela vigilancia sanitdria exercem tdo-somente o controle sanitario do comércio de drogas, medicamentos, insumos
farmacéuticos e correlatos, restringindo-se a fiscalizagdo aos aspectos sanitdrios (art. 1°da Lei n®5.991/73 e art. 44 da Lei n°® 5.991/73).

2. O funcionamento do estabelecimento farmacéutico esta condicionado a comprovagdo da habilitagdo legal do responsavel técnico perante o
Conselho Regional de Farmdcia, nos moldes estatuidos pelo art. 22 da Lei n°® 5.991/73, o que ndo restou comprovado.

3. Nao restou comprovado que o estabelecimento possuia responsavel técnico farmacéutico perante o CRF-SP. O mandado de seguranga
impetrado pelo socio proprietdrio requerendo anotagdo de responsabilidade técnica no Conselho Regional de Farmdcia foi indeferido sob o
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fundamento de que o auxiliar de farmdcia ndo tinha capacidade legal para assumir a responsabilidade técnica da atividade farmacéutica. A
época das exagoes (2002, 2003 e 2004) a questdo ndo estava "sub judice".

4. O crédito excutido tem origem na multa prevista no artigo 24 da Lei n° 3.820/60, decorrente da auséncia de técnico farmacéutico registrado
perante o CRF-SP, divida ativa ndo tributdria (art. 2° da Lei n° 6.830/80, c/c o artigo 39, §2°da Lei n®4.320/64), afastada a aplicagdo do artigo
174 do CTN.

5. Otermo inicial da prescri¢do para a cobranga de multa administrativa é a data do vencimento da obrigacdo (REsp 1.105.442/RJ, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, DJe 22.2.2011).

6. Néo se consumou o lapso quinquenal da prescricdo. A multa mais antiga teve seu vencimento dentro do prazo de 10(dez) dias da expedigdao
em 04/02/2002. A execugdo foi ajuizada em 30/11/2006 e o despacho que ordenou a citagdo se deu em 07/12/2006.

7. O artigo 24, paragrafo unico, da Lei 3.820/1960, com a redagdo dada pela Lei 5.724/1971 c/c artigo 15 da Lei 5.991/1973, prevé
obrigatoriedade a presenca do profissional farmacéutico durante todo periodo de funcionamento das farmdcias e drogarias.

8. Legitima a cobranga espelhada nas CDA's 90247/05, 90250/05, 90253/05, 90256/05, 90259/05 e 90262/05. As irvegularidades foram
constatadas durante a visita do Fiscal da Autarquia e ndo foram sanadas. Jurisprudéncia.

9. Para a cobranga de multas consecutivas é necessdario auto de infragdo lavrado por fiscal em atos fiscalizatorios realizados em dias diversos. O
auto de infragdo serd lavrado pelo funciondrio fiscal, no local da verificagdo da falta ou na Sede do conselho regional, em caso jd constatado e
na permanéncia da irvegularidade (art. 6° do anexo da Res. do CFF 258/1994 - Regulamento do Processo Administrativo Fiscal).
Jurisprudéncia.

10. Anuladas as CDA's 90248/05, 90249/05, 90251/05, 90252/05, 90254/05, 90255/05, 90257/05, 90258/05, 90260/05, 90261/05, 90263/05,
90264/05. Os procedimentos fiscais foram lavrados como primeira e segunda reincidéncia sem a visita da autoridade fiscal. Os Termos de
Intimagdo trazem o relato de infragdes vistoriadas em datas anteriores, cujas infragdes jad estdo nos autos de infragdo reconhecidas como
legitimas (item anterior).

11. Sucumbéncia parcial do Conselho Regional de Farmdcia em razdo do principio da causalidade (art. 26 da Lei n° 6.830/80), honordrios
advocaticios ao patrono da executada em 10% do valor do débito relativo a parte excluida.

12. Apelo parcialmente provido para afastar a cobranga das CDA's mencionadas no voto".

(TRF 3“Regido, Quarta Turma, AC - APELACAO CIVEL 00054180720084036114, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA,
Julgado em 22/11/2017)

Por estes fundamentos, nego provimento a apelagdo.

Eovoto."

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretenséo recursal 6bice no na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ademmis, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo propria das
instancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0005030-32.2016.4.03.6112/SP

| [2016.61.12.005030-1/SP

APELANTE : |POSTO DE SERVICOS JARDIM DAS ROSAS LTDA
ADVOGADO : |SC023743 MAURO RAINERIO GOEDERT e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO : |SP184474 RENATO NEGRAO DA SILVA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100050303220164036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo POSTO DE SERVICOS JARDIM DAS ROSAS LTDA, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
[Tab]
Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"Os presentes Embargos foram interpostos contra a Execugdo Fiscal 0007357-81.2015.4.03.6112 (autos apensados), pela qual o INMETRO
intenta a cobranga de multa relativa a infragdo administrativa constatada pela autarquia federal durante fiscalizagdo no estabelecimento
comercial da embargante.

O Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia - INMETRO, autarquia federal, veio a ser criado por forca do art. 4° da Lei
5.966/73, ao passo que sua competéncia passou a ser prevista pela Lei 9.933/99, a teor de seus artigos 1°, 3°a 5°, 8°e 9°, abaixo colacionados:
Art. 1° Todos os bens comercializados no Brasil, insumos, produtos finais e servigos, sujeitos a regulamentagdo técnica, devem estar em
conformidade com os regulamentos técnicos pertinentes em vigor.

()
Art. 30 O Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia (Inmetro), autarquia vinculada ao Ministério do Desenvolvimento, Industria
e Comércio Exterior, criado pela Lei no 5.966, de 1973, é competente para: (Redagdo dada pela Lei n° 12.545, de 2011).

()

1II - exercer, com exclusividade, o poder de policia administrativa na drea de Metrologia Legal;

IV - exercer poder de policia administrativa, expedindo regulamentos técnicos nas dareas de avaliagdo da conformidade de produtos, insumos e
servigos, desde que ndo constituam objeto da competéncia de outros orgdos ou entidades da administragdo publica federal, abrangendo os
seguintes aspectos: (Redagdo dada pela Lei n°® 12.545, de 2011).

()

XIII - designar entidades publicas ou privadas para a execugdo de atividades de cardter técnico nas dreas de metrologia legal e de avaliagdo da
conformidade, no dmbito de sua competéncia regulamentadora; (Incluido pela Lei n° 12.545, de 2011).

()
Art. 4° O Inmetro poderd delegar a execugdo de atividades de sua competéncia.

()

Art. 50 As pessoas naturais ou juridicas, publicas ou privadas, nacionais ou estrangeiras, que atuem no mercado para prestar servicos ou para
fabricar, importar, instalar, utilizar, reparar, processar, fiscalizar, montar, distribuir, armazenar, transportar, acondicionar ou comercializar
bens sdo obrigadas ao cumprimento dos deveres instituidos por esta Lei e pelos atos normativos expedidos pelo Conmetro e pelo Inmetro,
inclusive regulamentos técnicos e administrativos. (Redagdo dada pela Lei n° 12.545, de 2011).

()

Art. 8o Caberd ao Inmetro ou ao drgdo ou entidade que detiver delegagdo de poder de policia processar e julgar as infragdes e aplicar, isolada
ou cumulativamente, as seguintes penalidades: (Redagdo dada pela Lei n° 12.545, de 2011).

[ - adverténcia;,

1 - multa;

11 - interdi¢do,

1V - apreensdo;

V - inutilizagdo, (Redagdo dada pela Lei n° 12.545, de 2011).

VI - suspensdo do registro de objeto; e (Incluido pela Lei n° 12.545, de 2011).

VII - cancelamento do registro de objeto. (Incluido pela Lei n° 12.545, de 2011).

Art. 90 A pena de multa, imposta mediante procedimento administrativo, poderd variar de R$ 100,00 (cem reais) até R$ 1.500.000,00 (um
milhdo e quinhentos mil reais). (Redagdo dada pela Lei n° 12.545, de 2011).

No uso de suas atribuicdes, o Inmetro baixou a portaria n® 23/1985, aprovando, entre outras, as instrugoes relativas as bombas medidoras de
volume de combustiveis liquidos, in verbis:

13.1 Manter todos os caracteristicos de construgdo observados no exame inicial e efetuar medigdes dentro dos

limites tolerados nos subitens 11.2.1 e 11.2.2.

11.2.1 O erro relativo mdximo tolerado, para mais ou para menos, de 0,5% (cinco décimos por cento) em qualquer vazdo situada dentro do
campo de utilizagdo.

11.2.2 Quando os erros relativos dos volumes entregues, respectivamente, nas vazoes mdxima e minima forem de sinais diferentes, a soma de
seus valores absolutos ndo devera ser superior a 0,5% (cinco décimos por cento).

Pois bem. Conforme consta do Auto de Infracdo 2624390, lavrado durante fiscalizagdo realizada em 26.05.2014 (fls. 51, 145), constatou-se que
a bomba medidora n° INMETRO 2817925 apresentou "erro relativo superior ao erro maximo admitido pela legislagdo metrologica, o que
constitui infragdo ao disposto nos artigos 1°e 5° da Lei 9.933/99 cc subitem 12.1 das instrugdes aprovadas pela Portaria Inmetro 23/1985".
Verifica-se, ainda, nome e assinatura do autuado ou preposto - além de copia do registro de medigdes, do qual constam os ensaios metrologicos
que apontam o erro na vazdo da ordem de 0,7% (fls. 52, 145 - verso). Ato continuo, em 27.05.2014 foi o processo administrativo IPEM/SP
9161/14 (fls. 50 a 95, 148 a 167).

Em 20.06.2014, por ocasido da apresentagdo de sua defesa administrativa (fls. 56 a 61, 147 a 149), o embargante apresentou os relatorios de
manutengdo, datados de 04.04.2014, 11.04.2014, 15.05.2014 e 30.05.2014 (fls. 70 a 73, 156 e 157), argumentando adotar todas as precaugdes
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necessdrias, ndo sendo possivel "prever ou evitar que bombas de combustiveis apresentem erros de afericdo”, vindo a requerer a declaragdo de
insubsisténcia do Auto de Infragdo. Foi ainda ouvida testemunha (fls. 74, 75, 158), a qual informou ter identificado erro em trés bombas, mas
apenas em uma na vazdo maxima. Em sua decisdo, datada de 06.08.2014 (fls. 76 e 77, 159), a autoridade administrativa discorreu a respeito da
ocorréncia de erro na vazdo além do limite mcximo permitido, a responsabilidade do fiscalizado quanto a conservagdo e manutengdo do
equipamento, além de que "a regularizagdo da anomalia demonstra interesse por parte do autuado, porém ndo ilide a infragdo constatada, visto
que seus efeitos negativos ja se produziram"; considerou que "a autuada é primaria, circunstdancia que deve ser considerada como atenuante”,
além da "vantagem auferida pelo infrator, a condi¢do econémica do infrator, seus antecedentes e o prejuizo causado ao consumidor”,
consoante o art. 9°, §1°, da Lei 9.933/99 cc. Resolugdo CONMETRO 08/06; por fim, homologado o Auto de Infragdo e determinada a aplicagdo
de multa no valor de R$4.800,00, nos termos do art. 8°, II, da Lei 9.933/99 (fls. 78, 160).

Em 03.11.2014 o ora embargante apresentou recurso (fls. 83 a 83, 161 - verso a 163) contra a decisdo administrativa, ndo reconhecido por
intempestivo (fls. 86, 163 - verso).

Pois bem.

Do exposto, é de se concluir pela inexisténcia de qualquer violagdo por parte da autoridade administrativa; contrariamente ao ventilado pelo
embargante, o erro foi constatado por meio de simples medicdo, ndo havendo que se falar em irregularidade na medicdo ou no método utilizado;
houve a devida fundamentagdo das decisdes, bem como sopesados na valoragdo da multa os fatores elencados pela legislagéo que, insta
observar, ndo prevé "excludente de responsabilidade”, resultando em multa cujo valor se aproxima do minimo previsto. Por fim, ndo ha que se
falar em nova medigdo, pedido que ademais, ndo foi formulado na via administrativa, ndo sendo invalidada a medicdo por auséncia de
avaliagdo posterior.

Nesse sentido:

AUTODE INFRACA~O. LEGALIDADE. CDA. PRES! UNCA~O DE LEGITIMIDADE. INEXISTENCIA DE PROVA CONTRARIA. INMETRO.
COMPETENCIA. APLICACAO DE PENALIDADE. CABIMENTO.

1. A apelada foi autuada pela apelante na data de 05/01/2005, nos termos do auto de infragdo n° 1328426, em razdo da presenca de bomba de
combustivel com erro de medigdo maior do que o toleravel pelo item 13.1 da Portaria INMETRO 23/85 (fls. 75/76).

2. Em andlise, verifica-se que ndo ha nos autos comprovagdo acerca da violagdo de qualquer principio constitucional ou administrativo.

3. A multa foi aplicada com fundamento nos arts. 8° e 9, da lei n° 9.933/99.

4. No uso de suas atribuicdes, o Inmetro baixou a Portaria n° 23/1985, aprovando as instrugdes relativas as bombas medidoras de volume de
combustiveis liquidos. Resta consolidada a jurisprudéncia no sentido da legitimidade das normas expedidas pelo Inmetro e pelo Conmetro, pois
dotadas de competéncia legal atribuida pelas Leis n® 5.966/73 e 9.933/99, além de regularem matéria de interesse publico na busca da protegdo
ao direito do consumidor.

5. Igualmente, a certiddo de Divida ativa foi regularmente inscrita, apresentando os requisitos obrigatorios previstos no art. 2°, § 5°, da Lei n.°
6.830/80 e no art. 202 do Codigo Tributario Nacional. Uma vez que referida certiddo goza da presungdo de liquidez e certeza, produzindo,
inclusive, o efeito de prova pré-constituida; e ndo tendo a autora apresentado qualquer prova inequivoca de sua nulidade (art. 204 do CTN),
merecem ser afastadas suas alegagdes.

6. Por fim, mantida a fixagdo da multa aplicada, em observdncia ao principio da razoabilidade, sobretudo considerando que a decisdo ressaltou
a primariedade da apelada como causa atenuante de aplicacdo da pena (fls. 92), respeitando os preceitos e limites dispostos no art. 9° da lei n°
9.933/99.

7. Inversdo dos onus sucumbéncias, condenando a apelada ao pagamento de honordrios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da
execugdo.

(TRF3R, AC 2008.61.12.008765-0/SP, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, 6 Turma, DJ 31.08.2017)

Oportuno rememorar que a Administracdo Publica deve se nortear pelos principios da razoabilidade e proporcionalidade na aplicagdo de
penalidades, sendo cabivel sua revisdo judicial caso se mostrem exorbitantes; no entanto, afastada tal hipétese, é vedada a atuagdo do Poder
Judicidgrio, haja vista a margem de discricionariedade com que conta a autoridade administrativa quanto aos atos de sua competéncia.
Colaciono julgados proferidos pelo Colendo Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INFRACAO AMBIENTAL. MULTA APLICADA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DE VALORES
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. Os atos tidos como discriciondrios, exercidos pela Administragdo Publica, devem, ao fixar o quantum de multa ou qualquer outra penalidade,
guardar os pardmetros da razoabilidade e da proporcionalidade, pois, quando exorbitantes, permitem que o Poder Judiciario adeque-os a fim de
evitar desequilibrios inaceitaveis entre a Administragdo e administrados.

()

Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 419651/DF, Rel. Min. Humberto Martins, 2* Turma, DJe 16.12.2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. ANULACAO DE AUTO DE INFRACAO AMBIENTAL. VIOLACAO DO ART.
535, I, DO CPC, DOS ARTS. 6°E 72 DA LEI 9.605/1998 E DO ART. 4°, I, DO DECRETO 6.514/2008. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ARTS. 2°, 19 E 74 DA LEI 9.605/2008. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Trata-se, na origem, de A¢do Ordindria proposta pelo Hotel Porto do Mar Ltda. contra o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos
Naturais Renovaveis - Ibama com o objetivo de "ANULAR, seja pela presenca de vicio quanto ao motivo, seja pela presenca de vicio quanto a
forma, o Auto de Infragdo n° 598707- série D, o qual multou a empresa no montante de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais)” (fl. 36, e-STJ, grifos
no original). O Juizo de 1° grau julgou improcedente o pedido, sendo a sentenga mantida pelo Tribunal Regional Federal da 4° Regido.

()

5. (omissis) Ndo fica evidenciado, portanto, que tenha havido excesso por parte da Administragdo, uma vez que a multa obedeceu estritamente
aos patamares fixados na legislagdo e ndo exorbitou a capacidade econémica da empresa autora. Estando a multa aplicada dentro da margem
de discricionariedade da autoridade ambiental, inviavel a sua modificagdo pelo Poder Judicidrio" (fls. 594-609, e-STJ).

()

7. Agravo Regimental néo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1428671/RN, Rel. Min. Herman Benjamin, 2 Turma, DJe 25.09.2014)

Igualmente, a doutrina:

(-..) o fato de a lei conferir ao administrador certa liberdade (margem de discricdo) significa que lhe conferiu o encargo de adotar, ante a
diversidade de situacdes a serem enfirentadas, a providéncia mais adequada a cada qual delas. (...) E obvio que uma providéncia administrativa
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desarrazoada, incapaz de passar com sucesso pelo crivo da razoabilidade, ndo pode estar conforme a finalidade da lei. Donde, se padecer deste
defeito, serd necessariamente, violadora do principio da finalidade. Isto equivale a dizer que serd ilegitima, conforme visto, pois a finalidade
integra a propria lei. Em conseqiiéncia, sera anulavel pelo Poder Judicidrio, a instdncias do interessado.
(Mello, Celso Anténio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo, 10°edigdo, Malheiros: 1998, pdg. 68)
Face ao exposto, nego provimento a Apelagdo, conforme fundamentagdo.

Eovoto."

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretenséo recursal 6bice no na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-

probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo propria das
instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Siimula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000301-03.2016.4.03.6131/SP

|

|2016.61.31.000301—2/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Quimica da IV Regiao CRQ4

ADVOGADO : |SP120154 EDMILSON JOSE DA SILVA

APELADO(A) : [UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA JULIO DE MESQUITA FILHO
ADVOGADO : |SP086918 ROGERIO LUIZ GALENDI ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100003010320164036131 1 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA JULIO DE MESQUITA FILHO, para impugnar
acordao proferido por orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

[Tab]

Comefeito, o acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:
"Conforme relatado, cuida-se de embargos a execugdo fiscal ajuizada para a cobran¢a de multa aplicada com fundamento nos artigos 1°e 15
da Lei n° 2.800/5 e dos artigos 343, alinea "c", 351 do Decreto-lei n° 5.452/43.
De acordo com a "Declaragdo de Resisténcia a Fiscalizagdo" (fl. 127), o Diretor da Faculdade de Ciéncias Agronémicas/UNESP ndio teria

permitido a agdo fiscal sob a alegacdo de que ndo reconhecer o Conselho Regional de Quimica como orgdo competente de fiscalizagdo de suas

atividades.
Pois bem,

Na forma da lei, compete ao Conselho de Quimica fiscalizar o exercicio da profissdo de Quimico, art. 1°, Lei 2.800/56, permitindo o art. 343,
"c", CLT, a investigagdo e o acesso a documentos empresariais:
"Art. 343 - Sdo atribuigdes dos érgaos de fiscalizagdo:

¢) verificar o exato cumprimento das disposigdes desta Segdo, realizando as investigagdes que forem necessdrias, bem como o exame dos
arquivos, livros de escrituragdo, folhas de pagamento, contratos e outros documentos de uso de firmas ou empresas industriais ou comerciais,
em cujos servigos tome parte 1 (um) ou mais profissionais que desempenhem funcdo para a qual se deva exigir a qualidade de quimico."

Por sua vez, o art. 351, CLT, prevé a aplicagdo de multa para aquele que obstar o procedimento de Fiscalizagdo:
"Art. 351 - Os infratores dos dispositivos do presente Capitulo incorrerdo na multa de cinquenta a cinco mil cruzeiros, segundo a natureza da
infragdo, sua extensdo e a intengdo de quem a praticou, aplicada em dobro no caso de reincidéncia, oposigdo a fiscalizagdo ou desacato a

autoridade.”

Importa anotar que a Lei n° 2.800, de 18/06/1956, que, entre outras providéncias, criou os Conselhos Federal e Regionais de Quimica e dispos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 30/04/2019

146/2784



sobre o exercicio da profissdo de quimico, assim fixa em seu artigo 27, caput, verbis:

"Art 27. As turmas individuais de profissionais e as mais firmas, coletivas ou ndo, sociedades, associagdes, companhias e emprésas em geral, e
suas filiais, que explorem servigos para os quais sdo necessarias atividades de quimico, especificadas no decreto-lei n.° 5.452, de 1 de maio de
1943 - Consolidagdo das Leis do Trabalho - ou nesta lei, deverdo provar perante os Conselhos Regionais de Quimica que essas atividades sdo
exercidas por profissional habilitado e registrado."

Por seu turno, o artigo 335, da CLT prescreve, verbis:

"Art. 335 - E obrigatdria a admissdo de quimicos nos seguintes tipos de indiistria:

a) de fabricagdo de produtos quimicos;

b) que mantenham laboratério de controle quimico,

¢) de fabricagdo de produtos industriais que sdo obtidos por meio de reagdes quimicas dirigidas, tais como: cimento, aguicar e dlcool, vidro,
curtume, massas plasticas artificiais, explosivos, derivados de carvdo ou de petréleo, refinagdo de dleos vegetais ou minerais, sabdo, celulose e
derivados."

Finalmente, a dicgdo do artigo 1°da Lei n° 6.839, de 30/10/1980, a qual dispde sobre o registro de empresas nas entidades fiscalizadoras do
exercicio de profissoes, verbis:

"Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades
competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissoes, em razdo da atividade bdsica ou em relagdo aquela pela qual prestem
servigos a terceiros.”

Nesse compasso, pode-se observar, da andlise dos dispositivos legais acima transcritos, que o Conselho Regional de Quimica, em razdo de eu
poder de policia, tem competéncia para fiscalizar as atividades das empresas para verificar a necessidade de registro e de contratagdo de
profissional quimico como responsavel técnico pela empresa.

No caso dos autos, tendo o funciondrio da autarquia embargante inviabilizado a fiscalizagdo do Conselho Profissional, o mesmo ndo pode
concluir se a atividade profissional desenvolvida relacionava-se a sua drea de atuagdo.

Destaque-se ndo se tratar de fiscalizagdo para verificar se a atividade exercida pela autarquia necessitaria, ou ndo, de registro, o que so poderia
ser constatado apds a verificagdo de suas atividades em razdo das prerrogativas que detém os érgdos de fiscalizagdo profissional.

Desse modo, tendo a multa sido aplicada em razdo de exercicio do regular do poder de policia por orgdo da administragdo publica, deve
prosperar o apelo da embargante.

Neste sentido, colaciono jurisprudéncia do C. Tribunal Regional Federal da 4° Regido:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHOS DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL. OPOSICAO A FISCALIZACAO CARACTERIZADA.
MANUTENGCAO DA SENTENCA A QUO.

Os orgdos de fiscalizagdo profissional tém a prerrogativa de averiguar as atividades prestadas pelas empresas e seus funciondrios, bem como de
impor sangdes se constatadas irregularidades ou manifestada oposicdo a fiscalizagdo, nos termos da legislagdo de regéncia.

A fiscalizagdo pode ser realizada mesmo naquelas empresas que, a principio, ndo exercam atividade profissional relacionada a drea de atuagdo
do respectivo conselho, pois, caso contrdrio, os conselhos ndo iriam dispor de condigdes para sequer aferir a necessidade de fiscalizagdo da
empresa.

Na hipotese, o Conselho réu possui interesse na fiscalizagdo da empresa autuada em razdo do ramo da atividade empresarial exercida (industria
e comeércio de solados e componentes para calgados, importagdo e exportacdo), a qual em principio, até prova em contrario, envolve a
manipulagdo de produtos e desencadeamento de processos quimicos, justificando a visitagéo do fiscal do CRQ/RS."

(TRF4, AC n° 5007084-09.2015.4.04.7108/RS, Rel. Desembargador Federal LUIS ALBERTO D AZEVEDO AURVALLE, Quarta Turma, j.
09/08/2017, DE 11/07/2017)

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA. MULTA. OPOSICAO A FISCALIZACAO.

Os conselhos de fiscalizagdo profissional tém a prervogativa de averiguar as atividades prestadas pelas empresas e seus funciondrios, bem como
de impor sangdes se constatadas irregularidades ou manifestada oposigdo a fiscalizagdo.

A fiscalizagdo pode ser realizada mesmo naquelas empresas que, a principio, ndo exercam atividade profissional relacionada a drea de atuagdo
do respectivo conselho. E que, se néo fosse assim, os conselhos néio iriam dispor de condices para sequer aferir a necessidade de fiscalizagdo da
empresa. Precedentes deste Tribunal."

(TRF4, AC n° 5000083-85.2011.404.7116/RS, Rel. Desembargador Federal CANDIDO ALFREDO SILVA LEAL JUNIOR, Quarta Turma, j.
15/04/2014, DE 02/04/2014)

Colaciono, também, arestos desta Corte:

"TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA. CDA. NULIDADE AFASTADA. MULTA.
VALORACAO. LEGALIDADE. MULTA POR RESISTENCIA A FISCALIZACAO. LEGITIMIDADE DA COBRANCA.

1- A Apelante foi devidamente notificada de todos os atos administrativos, consoante os documentos juntados aos autos. Nulidade da CDA
afastada.

1l - Multas previstas na CLT sucessivamente modificadas, ao longo do tempo, passando a ter gradagdo, quando for o caso, estabelecendo-se os
valores em UFIR, com atualizagdo monetdria pela Taxa SELIC a partir de 1° de abril de 1995 (Decreto n. 75.704/75, Leis ns. 6.205/75,
6.986/82, 7.784/89, 7.85/89, 8.383/91 e 9.065/95 e Portaria 290/97, do Ministério do Trabalho).

1II - Hipotese dos autos em que a multa foi estabelecida dentro dos pardmetros legais.

1V - Multa imposta pelo Conselho Regional de Quimica ndo por auséncia de registro ou de manutengdo de profissional da quimica como
responsavel técnico, mas por resisténcia da empresa a fiscalizagdo daquele orgdo.

V - Visita do agente fiscalizador com_fundamento no Poder de Policia atribuido ao Conselho Regional de Quimica pelos arts. 1°e 15, da Lei n.
2.800/56 e no art. 343, "c", da CLT, a fim de identificar a natureza da atividade desenvolvida pela Embargante, objetivando constatar a
necessidade ou ndo do registro da empresa naquele orgdo, nos termos do art. 1° da Lei n. 6.839/80, bem como da contratagdo de profissional da
quimica como responsavel técnico.

VI - Resisténcia injustificada da Embargante, incorrendo, assim, em infragdo aos mencionados dispositivos legais, ndo havendo qualquer
ilegalidade ou abuso por parte do Apelado.

VII - Apelagdo improvida.”

(TRF3, AC n.° 0007966-37.2005.4.03.6105, Rel. Desembargadora Federal REGINA COSTA, Sexta Turma, j. 21/10/2010, e-DJF3 03/11/2010)
"PROCESSO CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA-CRQ - MULTA - MULTA POR
RESISTENCIA A FISCALIZACAO - LEGITIMIDADE DA COBRANCA - IMPROCEDENCIA DOS EMBARGOS.

1. Como o revela a instrugdo coligida ao feito, patente incorreu a parte apelante em equivoco de conduta, ao sequer permitir adentrasse em sua
sede o Conselho-recorrido.
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2. Inoponivel se afigura a afirmagdo do segredo de patente ou de qualquer outro direito intelectual para que ndo comparecesse em seu interior o
orgdo apelado, cujo mister, precisamente, também é o de identificar a natureza da atividade ali a preponderar, para assim entdo praticar
subsungdo ou ndo do conceito do fato ao da norma do art. 1°, da Lei 6.839/80.

3. A aprioristica negativa da parte recorrente em admitir sequer o ingresso do orgdo em destaque em seu interior pde-se a exprimir como
ilegitima e injustificavel tal postura, pois a impossibilitar a averiguagdo sobre o que seja seu mister prevalecente, seja em atividade quimica ou
ndo.

4. Tamanha a precocidade da resisténcia oferecida que sequer cabe aqui adentrar ao mérito do quanto laborem ou néo os atores da cena
cotidiana naquela atividade empresarial, cuja demonstragdo, alids, desejou o fazer a parte apelante puramente por meio de provas,
testemunhdis.

5. Ndo se ha de se falar em cerceamento de defesa, tal como sustentado em apelo, pois a propria parte apelante veio de impedir andlise de sua
atividade, em relagdo ao Conselho-recorrido, como resulta dos autos.

6. De todo legitima a imposi¢do sancionatoria em causa, pois a decorrer do descumprimento explicito de dever de fazer inerente a qualquer
fiscalizado: admitir que o drgdo corporativo em questdo in loco constate sobre a natureza da atividade ali desenvolvida, da mesma forma
inadmitindo-se a precoce suspeicdo de violagdo sobre o segredo das patentes, ausente qualquer evidéncia a respeito.

7. Observante o drgdo recorrido ao tema da legalidade de seus atos, pois na linha de sua incumbéncia em lei a diligéncia instaurada perante a
parte recorrente, nenhuma ilicitude se extrai de tal agir, assim se impondo a manutengdo de r. sentenga com o decorrente improvimento ao
apelo interposto.

8. Improvimento a apelagdo.”

(TRF3, AC n.°1077483, Rel. Juiz Federal Convocado SILVA NETO, Terceira Turma, j. 26/07/2006, DJ 27/09/2006)

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO a apelagdo interposta, para que a execugdo fiscal tenha regular prosseguimento. Face a sucumbéncia da
embargante condeno-a em honordrios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (art. 85 do CPC).

E como voto."

E pacifica a orientagfio jurisprudencial da instincia superior a dizer que ndo é cabivel o recurso extraordindrio para impugnar acérdio que tenha decidido,
combase em fatos e nas provas dos autos, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio.), dado que a revisio do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002554-77.2017.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO: JOSE ANTONIO MIJAS
Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s ) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s)
interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 26 de abril de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005234-98.2018.4.03.6183
REPRESENTANTE: DAVI SANSAO CARLOS

Advogado do(a) REPRESENTANTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
REPRESENTANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

VISTA - CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s ) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s ) especial(ais) e/ou extraordinario(s)

interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 26 de abril de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 62768/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0011759-55.2003.4.03.6104/SP

| [2003.61.04.011759-7/SP

APELANTE : |AMILTON BISPO DOS SANTOS e outros(as)
: |CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA
: |CLAUDIO MOTTA
: |[ERNESTO SOANE
: JOAQUIM CARAUBA DA SILVA
: |JOSE ALVES
: |JOSE CARLOS PIMENTA
: |JTUAREZ ANTONIO DE SOUZA
: |PEDRO DANIEL CAMPOS
ADVOGADO : |SP093829 ESTANISLAU ROMEIRO PEREIRA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP
ADVOGADO : |SP183631 RODRIGO OCTAVIO FRANCO MORGERO
: |SP311787A ALDO DOS SANTOS RIBEIRO CUNHA
: |SP311219 MARTA ALVES DOS SANTOS
PARTE AUTORA : |ANTONIO CARLOS TOMPSON DA SILVA
ADVOGADO : |SP093829 ESTANISLAU ROMEIRO PEREIRA JUNIOR e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por AMILTON BISPO DOS SANTOS, contra acordéo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
[Tab]
Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"A hipotese dos autos cinge-se a perquiricdo da nulidade da Portaria Interministerial n° 122, de 9/6/2000 (que anulou as decisdes da
Subcomissdo Setorial instalada na CODESP e as decisdes da Comissdo Especial de Anistia - CEA/SAF que concederam anistia em desacordo
com os ditames da Lei n° 8.878/1994), ao argumento da ilegalidade da criagdo da Comissdo Especial de Revisdo dos Processos de Anistia e da
Comissdo Interministerial, as quais constituem verdadeiros tribunais de excegdo, dai resultando prejuizos de ordem material e moral.
Primeiramente, rejeito a alegacdo de decadéncia, reproduzindo trecho do julgamento dos embargos de declaragdo (fls. 513/517) interpostos em
face da r. sentenga, eis que consonante com o entendimento do Superior Tribunal de Justica (MS 8.708/DF, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
TERCEIRA SECAO, julgado em 25/03/2015, DJe 10/04/2015):

"In casu, os atos passiveis de anulagdo foram praticados em 1994. Por conseguinte, sdo anteriores a entrada em vigor da Lei n. 9.784/99. Assim,
o prazo decadencial quinquenal comegou a fluir de 1°.02.1999, data da entrada em vigor do diploma legal em referéncia, razdo pela qual,
quando da publicacdo do ato impugnado, qual seja a Portaria Interministerial n. 122, de 09 de junho de 2000, ainda néo havia transcorrido por
completo o prazo decadencial para a Administragédo anular o ato”.
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Prossigo. Constitui entendimento do Supremo Tribunal Federal que "as Portarias Interministeriais editadas com o fim de revisar atos
concessivos de anistia decorvem do Poder de Auto-Tutela da Administragdo, sem que isso importe em desrespeito ao principio da seguranga
Juridica" (RMS 26356 ED/DF, PRIMEIRA TURMA, Relator MINISTRO LUIZ FUX, j. 19/8/2014, DJe 5/9/2014).

De fato. O Estado, com apoio no principio da autotutela, dispde da prerrogativa institucional de rever, em sede administrativa, os seus atos e
decisdes, podendo, em consequéncia, invalida-los, revelando-se legitima, em consequéncia, a possibilidade de reexame, pela Publica
Administragdo, da anistia concedida, ndo se podendo cogitar, portanto, de nulidade do processo pelo qual passaram os apelantes.

No caso vertente, tendo a Administragdo Puiblica constatado que os autores foram anistiados a margem da Lei n.° 8.878/1994, tem-se por
imperativa a prevaléncia da deliberagdo revisional promovida pela Comissdo Especial de Revisdo dos Processos de Anistia - CERPA e pela
Comissdo Interministerial, ambas instituidas com base legal (Decretos 1.498/1995, 1.499/1995 e 3.363/2000), em detrimento de decisdo
concessiva anterior.

Nesse contexto, decidiu o Superior Tribunal de Justica: ""A Primeira Segdo desta Corte Superior assim tem decidido. 'o Decreto 3.363/2000, que
cria a Comissdo Interministerial para reexame dos processos de anistia concedida com base na Lei 8.878/99, revela legitimo exercicio do poder
de autotutela da Administragdo, o que, evidentemente, rechaca eventual eiva de nulidade, no que pertine a anulagdo de seus atos' (MS 8.833, 1¢
Sec¢do, Min. Luiz Fux, DJ de 30.04.07), o que supera a alegagdo de ilegalidade e inconstitucionalidade do Decreto n° 3.363/2000, que cria a
Comissdo Interministerial para reexame dos processos de anistia" (MS 8.706/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado
em 14/04/2010, DJe 10/05/2010).

Destaca-se excerto da r. sentenga:

"Verifica-se, pela andlise da documentagdo acostada as fls. 122/136, que as decisdes concessivas de anistia sofreram revisdo e foram anuladas
(Art. 2° da Portaria Interministerial n° 122, de 09 de junho de 2000 - Anexo 11, fls. 249/253 dos autos), em virtude de os autores ndo fazerem jus
ao beneficio instituido pela Lei n® 8.878/94, pois as condi¢bes em que se deram suas demissdes ndo se enquadravam nas hipoteses definidas,
tendo-lhes sido dado o direito de ampla defesa.

Observo constarem nos autos ndo so os documentos que demonstram as causas de afastamento dos autores, mas, também, os Termos de
Rescisdo dos Contratos de Trabalho, nos quais se observa o cumprimento dos dispositivos legais e constitucionais concernentes.

Assim, a Administragdo Publica agiu nos estritos pardmetros da legalidade e da constitucionalidade, ao decidir pela ndo-concessdo de anistia
aos autores”.

Além disso, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que ndo é devida qualquer espécie de pagamento retroativo
aos servidores e empregados de que trata a Lei n° 8.878/94, mas somente a partir do seu efetivo retorno a atividade, razdo pela qual ndo ha que
se falar em indenizagdo por danos materiais e morais pela mora na readmissdo (Aglnt no REsp 1569374/SE, Rel. Ministro BENEDITO
GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 16/05/2018; Aglnt no REsp 1587352/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 12/04/2018).

Portanto, a manutengdo da sentenga de improcedéncia é de rigor.

Pelo exposto, nego provimento a apelacdo.

E como voto."

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretenséo recursal 6bice no na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela

divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo propria das
instancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 15 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0011759-55.2003.4.03.6104/SP

| [2003.61.04.011759-7/SP

APELANTE : |AMILTON BISPO DOS SANTOS e outros(as)
: |CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA

: |CLAUDIO MOTTA

: |ERNESTO SOANE

: JOAQUIM CARAUBA DA SILVA

: |JOSE ALVES

: |JOSE CARLOS PIMENTA

: |JUAREZ ANTONIO DE SOUZA
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: |PEDRO DANIEL CAMPOS

ADVOGADO : |SP093829 ESTANISLAU ROMEIRO PEREIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) : |Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP

ADVOGADO : |SP183631 RODRIGO OCTAVIO FRANCO MORGERO

: |SP311787A ALDO DOS SANTOS RIBEIRO CUNHA
: |SP311219 MARTA ALVES DOS SANTOS

PARTE AUTORA - |ANTONIO CARLOS TOMPSON DA SILVA
ADVOGADO : |SP093829 ESTANISLAU ROMEIRO PEREIRA JUNIOR e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por AMILTON BISPO DOS SANTO, para impugnar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste
Tribunal Regional Federal

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

[Tab]

Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"RESPONSABILIDADE CIVIL DA UNIAO. ANISTIA. LEI N° 8.878/94. PERQUIRICAO DA NULIDADE DA PORTARIA INTERMINISTERIAL
N° 122/00. INOCORRENCIA DE DECADENCIA. PODER DE AUTOTUTELA DA ADMINISTRACAO PUBLICA. LEGALIDADE DA
INSTAURACAO DA COMISSAO ESPECIAL DE REVISAO DOS PROCESSOS DE ANISTIA E DA COMISSAO INTERMINISTERIAL.
INDENIZA CA~ O POR DANOS MATERIAIS E MORAIS, INDEVIDA. APELA C/f O IMPROVIDA.

1. Inocorréncia de decadéncia. Os atos passiveis de anulagdo foram praticados em 1994, anteriormente a entrada em vigor da Lei n° 9.784/99.
Assim, o prazo decadencial quinquenal comegou a fluir de 1/2/1999, data da entrada em vigor do diploma legal em referéncia, razdo pela qual,
quando da publicacdo do ato impugnado (Portaria Interministerial n° 122, de 09 de junho de 2000), ainda néo havia transcorrido por completo
o prazo decadencial para a Administracdo anular o ato. Precedente no STJ: MS 8.708/DF, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO,
Julgado em 25/03/2015, DJe 10/04/2015.

2. Constitui entendimento do Supremo Tribunal Federal que "as Portarias Interministeriais editadas com o fim de revisar atos concessivos de
anistia decorrem do Poder de Auto-Tutela da Administragdo, sem que isso importe em desrespeito ao principio da seguranga juridica” (RMS
26356 ED/DF, PRIMEIRA TURMA, Relator MINISTRO LUIZ FUX, j. 19/8/2014, DJe 5/9/2014). De fato. O Estado, com apoio no principio da
autotutela, dispde da prerrogativa institucional de rever, em sede administrativa, os seus atos e decisdes, podendo, em consequéncia, invalidd-
los, revelando-se legitima, em consequéncia, a possibilidade de reexame, pela Publica Administragdo, da anistia concedida, ndo se podendo
cogitar, portanto, de nulidade do processo pelo qual passaram os apelantes.

3. No caso vertente, tendo a Administragdo Publica constatado que os autores foram anistiados a margem da Lei n.° 8.878/1994, tem-se por
imperativa a prevaléncia da deliberagdo revisional promovida pela Comissdo Especial de Revisdo dos Processos de Anistia - CERPA e pela
Comissdo Interministerial, ambas instituidas com base legal (Decretos 1.498/1995, 1.499/1995 e 3.363/2000), em detrimento de decisdo
concessiva anterior. Nesse contexto, decidiu o Superior Tribunal de Justica: "A Primeira Segdo desta Corte Superior assim tem decidido: 'o
Decreto 3.363/2000, que cria a Comissdo Interministerial para reexame dos processos de anistia concedida com base na Lei 8.878/99, revela
legitimo exercicio do poder de autotutela da Administragéo, o que, evidentemente, rechaga eventual eiva de nulidade, no que pertine a anulagédo
de seus atos' (MS 8.833, 1¢Segdo, Min. Luiz Fux, DJ de 30.04.07), o que supera a alegagdo de ilegalidade e inconstitucionalidade do Decreto n°
3.363/2000, que cria a Comissao Interministerial para reexame dos processos de anistia”" (MS 8.706/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/04/2010, DJe 10/05/2010).

4. Além disso, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que ndo é devida qualquer espécie de pagamento retroativo
aos servidores e empregados de que trata a Lei n° 8.878/94, mas somente a partir do seu efetivo retorno a atividade, razdo pela qual ndo ha que
se falar em indenizacdo por danos materiais e morais pela mora na readmissdo (Aglnt no REsp 1569374/SE, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 16/05/2018; Agint no REsp 1587352/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 12/04/2018).

5. Apelagdo improvida.”

E pacifica a orientagfio jurisprudencial da instAncia superior a dizer que ndio é cabivel o recurso extraordindrio para impugnar acérdio que tenha decidido,
combase em fatos e nas provas dos autos, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclus@o implica revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova nédo cabe recurso
extraordindrio.), dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabouco fatico-probatorio dos autos.
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinrio.

Int.

S&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0009315-60.2005.4.03.6110/SP

|

|2005.61 .10.009315-1/SP

APELANTE : |AMANDO CAMARGO CUNHA

ADVOGADO : |SP100360 AMANDO CAMARGO CUNHA e outro(a)
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP148245 IVO ROBERTO PEREZ e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |AMANDO CAMARGO CUNHA

ADVOGADO : [SP100360 AMANDO CAMARGO CUNHA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP148245 TVO ROBERTO PEREZ ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Amando Camargo Cunha contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem findamentacio vinculada, de modo que nfio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum

dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou,
de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do

recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica nfio tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de

indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do
Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j.
10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Stimula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 -

gn).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais
recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas
a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido, destacantse, ainda os seguintes julgados do C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. VIOLAGAO DOS ARTIGOS 128, 458 E 535 DO
CPC/73. NAO OCORRENCM. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

()

4. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislacio tida por violada,
tampouco em que medida teria o acorddo recorrido vulnerado a lei federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei
e, ainda, qual seria sua correta interpretacdo, ensejam deficiéncia de fundamentagdo no recurso especial, inviabilizando a abertura da
instdncia excepcional. Ndo se revela admissivel o recurso excepcional, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia. Incidéncia da Stimula 284-STF. (g m.)

()

(Aglnt no AREsp 930.171/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 14/05/2018)
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO.
LOCADOR ORIGINAL, UNICO E LEGITIMO CREDOR DOS VALORES. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 284 DO STF. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislacio tida por violada,
tampouco em que medida teria o acorddo recorrido vulnerado a lei federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei
e, ainda, qual seria sua correta interpretagdo, ensejam deficiéncia de fundamentagdo no recurso especial, inviabilizando a abertura da
instdncia excepcional. Incidéncia da Siimula 284/STF. (g m.)

()

(Aglnt no AREsp 1156195/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018)
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Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0049877-74.2006.4.03.0000/SP

| [2006.03.00.049877-4/SP

AGRAVANTE : |OTHNIEL RODRIGUES LOPES
ADVOGADO - |SP147549 LUIZ COELHO PAMPLONA
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE . |VETENGE COML/ LTDA ¢ outros(as)
: |[DACIO GONCALVES PUZZI
. |SERGIO DE PAIVA VERISSIMO
: |[EDUARD MARIA CONSTANTIN HEINRICH FRIEDRICH ALFRED SCHONBURG
- |ANDRE ROLO ZANARDO
: |CELIA MARIA SILVA JARDIM VERISSIMO
ORIGEM . |TUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. . [2004.61.82.065435-3 6F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "'c" da Constituicdo Federal contra acérddo
proferido por drghio fraciondrio deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, sob alegaco de ofensa a dispositivos de atos
normativos federais, além da existéncia de dissidio jurisprudencial

Devolvidos os autos a turma julgadora para realizacdo de eventual juizo de retratacdo, no houve alteragéio do julgamento anterior.
Decido.

No caso vertente, o acorddo recorrido reconheceu a responsabilidade pessoal do socio pelo pagamento da divida da empresa apenas para as
contribuicdes descontadas e nfo repassadas ao Fisco, excluindo-a quanto aos demais tributos, na medida em que nfo ficou demonstrado nos autos a
pratica de alguma das condutas previstas no artigo 135, inciso III, do Cédigo Tributario Nacional

A alteragdo do julgamento, como pretende a recorrente, demanda revolvimento do conteudo fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso
especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ. A propdsito, confira-se excerto extraido do julgamento proferido no REsp n° 1.637.926/SP, in 13/04/2018, no
particular:

(...) omissis

QOutrossim, no que diz respeito a alegagdo de ofensa ao art. 135 do CTN, a Corte de origem, apés ampla andlise do conjunto fatico-probatdrio,
firmou compreensdo no sentido da impossibilidade de responsabilizagdo dos recorridos, diante da auséncia de provas da ocorréncia de fraude ou
de que tenham agido com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatuto, sendo que, ao invés, a pretensdo fazenddria
decorreu unicamente de inadimplemento tributario.

Destarte, tem-se que a revisdo a que chegou o Tribunal de origem sobre a questdo demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos,
0 que é vedado no ambito do recurso especial. Incide ao caso a Sumula 7/STJ.
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Por fim, a verificagdo da presenca dos requisitos do titulo executivo também encontra 6bice na Stimula 7 da Eg. Corte Superior de Justica por demandar
reanalise de fatos e provas dos autos. Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA). ALEGACAO DE DESCUMPRIMENTO
DE REQUISITOS FORMAIS. REJEICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME, EM RECURSO ESPECIAL. MATERIA DE FATO E MATERIA
DE DIREITO. DISTINGAO: CONTROVERSIA SOBRE A EXISTENCIA, OU INEXISTENCIA, DO REQUISITO LEGAL, E CONTROVERSIA
SOBRE O ATENDIMENTO, OU NAO ATENDIMENTO, DO REQUISITO LEGAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O atendimento a requisitos formais, pela Certiddo de Divida Ativa (CDA), é matéria, em principio, atinente a prova. Uma vez negado, nas
instancias ordindrias, que a CDA tenha descumprido formalidades estabelecidas em lei, e recaindo, a discussdo posta no Especial, ndo sobre a
existéncia, em tese, das formalidades, mas sobre o atendimento concreto dessas, segue-se a impossibilidade do reexame da questdo, ante a
vedagdo estabelecida na Stimula 7/STJ.

Precedentes.

1I. Nao é possivel, em sede de Especial, rever o juizo de valor, exarado nas instdncias ordindrias, acerca da existéncia da divida consignada na
CDA, ante a vedagdo estabelecida na Sumula 7/ST.J.

IIl. Na forma da jurisprudéncia, "ndo ha como aferir eventual concorddncia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que se analise o
conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra
Obice na sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso" (STJ, AgRg no AREsp 582.345/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 09/12/2014).

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 407.207/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe 15/09/2015)

Quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7 do STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen-se.
Sédo Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0049877-74.2006.4.03.0000/SP

| [2006.03.00.049877-4/SP

AGRAVANTE : |OTHNIEL RODRIGUES LOPES
ADVOGADO - |SP147549 LUIZ COELHO PAMPLONA
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE - |VETENGE COML/ LTDA ¢ outros(as)
: |[DACIO GONCALVES PUZZI
- |SERGIO DE PAIVA VERISSIMO
: [EDUARD MARIA CONSTANTIN HEINRICH FRIEDRICH ALFRED SCHONBURG
: |ANDRE ROLO ZANARDO
: |CELIA MARIA SILVA JARDIM VERISSIMO
ORIGEM . |TUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. - [2004.61.82.065435-3 6F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Othniel Rodrigues Lopes, com findamento no art. 105, inciso III, alinea "a" e "c¢" da Constituigdo Federal
contra acordao proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, sob alegacdo de ofensa a dispositivos de atos
normativos federais, além da existéncia de dissidio jurisprudencial

Devolvidos os autos a turma julgadora para realizagdo de eventual juizo de retratagdo, ndo houve alteragdo do julgamento anterior.
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Decido.

No caso vertente, o acorddo recorrido reconheceu a responsabilidade pessoal do sécio pelo pagamento da divida da empresa apenas para as
contribuicdes descontadas e nfo repassadas ao Fisco, excluindo-a quanto aos demais tributos, na medida em que nfo ficou demonstrado nos autos a
pratica de alguma das condutas previstas no artigo 135, inciso III, do Cédigo Tributario Nacional.

E assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica que constitui infragfio legal, para fins de viabilizar o redirecionamento, o ato omissivo
consistente na auséneia de repasse ao Fisco das contribuicdes previdencidrias descontadas no salario dos empregados. A propdsito, confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE REDIRECIONAMENTO. DEBITOS PARA COM A SEGURIDADE
SOCIAL. TESE DA DECRETACAO DA FALENCIA. AUSENCIA DE PRE QUESTIONAMENTO. REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO DOS SALARIOS DOS EMPREGADOS NAO REPASSADA AO INSS. INFRACAO A
LEI ART. 135, DO CTN.

1. O Tribunal a quo excluiu a responsabilidade tributdria do socio em relagdo aos tributos inadimplidos e a manteve em relagdo a contribuicdo
previdenciaria descontada (retida) no salario dos empregados e ndo repassada ao INSS.

2. A tese suscitada pelo agravante - de que, com a decretagdo da faléncia da empresa, em 1991, o redirecionamento deveria ser feito a Massa
Falida - ndo foi analisada pela Corte local, tampouco foi suscitada ofensa ao art. 535 do CPC/1973. Sendo assim, é inviavel a sua andlise no
STJ, por auséncia de prequestionamento, e pela impossibilidade de supressdo de instdncia e de revolvimento do acervo fatico-probatorio.

3. A orientagdo do STJ é pacifica no sentido de que constitui ilicito, para fins de viabilizar o redirecionamento, o ato omissivo consistente na
auséncia de repasse das contribui¢des previdencidrias descontadas no saldrio dos empregados, o que ocorreu no caso dos autos.

4. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 938.101/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 29/11/2016)

Constata-se que o acdrddo recorrido encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia da Eg. Corte Superior de Justiga, sendo de rigor a nadmisséo do
recurso excepcional.

A alteracdo do julgamento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do contetido fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso
especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDICIOS DE CRIME. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. INFRACAO A LEL APLICACAO DO ART. 135 DO CTN. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS E FATOS. SUMULA 7/STJ.

1. Revisar o entendimento exarado pela Corte a quo de que foram caracterizados indicios de prdtica de atos que denotam, em tese, o crime de
apropriagdo indébita previdencidria, impondo-se a aplicagdo do art. 135, Ill, do CTN, demanda o revolvimento de matéria fatico-probatdria,
inadmissivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 679.703/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

Por sua vez, esta Corte explicitou a responsabilidade do sdcio pelo periodo consentaneo a ocorréncia do fato gerador e sua permanéncia na sociedade,
excluindo os efeitos das convengdes particulares no ambito do Direito Tributario, entendimento que se coaduna coma jurisprudéncia da Corte Superior de
Justica. A propdsito, confira-se ementa a fl. 185 e verso:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA CA~ O. INEXISTENCIA DE OMISSAO. RESPONSABILIDADE DE
CESSIONARIO DE COTA SOCIAL. DATA DA ASSINATURA DO INSTRUMENTO. AUTONOMIA DO DIREITO TRIBUTARIO. CONVENCAO
PARTICULAR. INOPONIBILIDADE AO CREDOR FISCAL. EMBARGOS REJEITADOS.

L O acorddo ndo se omitiu na definicdo dos limites cronologicos da responsabilidade tributdria de socio. A alusdo ao fato gerador na abordagem
do tema foi feita para indicar a correspondéncia entre o nascimento da obrigagdo tributdria e o abuso de personalidade juridica.

1. Nao houve omissdo na fixagdo do termo inicial da responsabilidade tributdria. A necessidade de averbagdo da alteragdo contratual no prazo
de trinta dias, cuja ultrapassagem impedird a produgdo de efeitos do ato a partir da data da assinatura (artigo 36 da Lei n° 8.934/1994 e artigo
1.151, §2°, do Codigo Civil), ndo se aplica as relagdes juridico-tributarias.

IIl. A autonomia do Direito Tributdrio neutraliza os efeitos tradicionais dos institutos, conceitos e formas de direito privado e lhes confere uma
fisionomia propria, especifica (artigo 109 do Codigo Tributdrio Nacional). A averbagdo da alteragdo contratual, embora possa ser
imprescindivel para regular as relacdes entre a sociedade e os seus membros ou entre estes e terceiros, ndo determina a sujeicdo passiva
tributaria que se segue a cessdo de cotas, ao advento de novo socio.

IV. Ainda que a averbagdo fosse aplicavel as relagdes tributarias, a definigdo do sujeito passivo de contribuicoes previdenciarias dependeria de
convengdes particulares (artigo 123 do Codigo Tributdrio Nacional).

V. O sécio que ja gerisse a pessoa juridica e contribuisse para a retengdo de valores descontados dos rendimentos dos trabalhadores postergaria
o registro mercantil e a responsabilidade tributdria para o momento que mais conviesse a seus interesses. Poderia, inclusive, deixar de fazé-lo,
para se eximir de qualquer pretensdo de redirecionamento do Fisco.

VI. Embargos rejeitados.

Por fim, a verificagdo da presenca dos requisitos do titulo executivo também encontra 6bice na Stimula 7 da Eg. Corte Superior de Justica por demandar
reanalise de fatos e provas dos autos. Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA). ALEGACAO DE DESCUMPRIMENTO
DE REQUISITOS FORMAIS. REJEICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME, EM RECURSO ESPECIAL. MATERIA DE FATO E MATERIA
DE DIREITO. DISTINCAO: CONTROVERSIA SOBRE A EXISTENCIA, OU INEXISTENCIA, DO REQUISITO LEGAL, E CONTROVERSIA
SOBRE O ATENDIMENTO, OU NAO ATENDIMENTO, DO RE! QUISITO LEGAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O atendimento a requisitos formais, pela Certiddo de Divida Ativa (CDA), é matéria, em principio, atinente a prova. Uma vez negado, nas
instancias ordindrias, que a CDA tenha descumprido formalidades estabelecidas em lei, e recaindo, a discussdo posta no Especial, ndo sobre a
existéncia, em tese, das formalidades, mas sobre o atendimento concreto dessas, segue-se a impossibilidade do reexame da questdo, ante a
vedagdo estabelecida na Sumula 7/ST.J.
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Precedentes.

II. Ndo é possivel, em sede de Especial, rever o juizo de valor, exarado nas instdncias ordindrias, acerca da existéncia da divida consignada na
CDA, ante a vedagdo estabelecida na Stimula 7/STJ.

1II. Na forma da jurisprudéncia, "ndo ha como aferir eventual concorddncia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que se analise o
conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da funcdo constitucional do STJ, encontra
Obice na sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso" (STJ, AgRg no AREsp 582.345/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 09/12/2014).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 407.207/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe 15/09/2015)

Quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7 do STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu soluc8o a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007458-38.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.007458-1/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |SKF DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . [SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR

: |[SP060723 NATANAEL MARTINS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituiciio Federal, em face de acérddo proferido por
orgho fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em sede de juizo de retratac@o.

Alega, em sintese, violagio aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto a preclusao consumativa. Nesse sentido: "a interposic@o de dois recursos
simultdneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo Tecurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da
unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe
14/03/2014).

De outro lado, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acdrddo hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretenso das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
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recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Secdo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acdrddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento
exarado no acorddo - na parte impugnada - encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes
que trago a colag@o:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ.
JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO
PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas
68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acérddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que
o0 juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdrmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo
geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da
Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, I, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS
REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO
GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradig¢do ou sanar ervo material existente no
Julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratério pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso,
quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo
Jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo
Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de
ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo
destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem
apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.

5. Ndo se constatando a presenca de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteuido da decisdo
ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questio, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, estd, também, em consonancia com o entendimento fixado pelo E.
STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - terma 69.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Sumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 15 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007458-38.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.007458-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |SKF DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR

: |SP060723 NATANAEL MARTINS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO, com findamento no art. 102, IIL, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido
por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emsede de juizo de retratacio.
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Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bem como aos
artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, emrazio das omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI
n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de ofensa aos incisos
XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o
acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral,
reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao
geral."

(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, o que autoriza a invocac&o da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso
mterposto.

Comrelagio a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n®
748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegacio de violagao aos principios do contraditdrio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa € dependente de prévia anlise da adequada
aplicacdo de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagio expressa do Supremo
Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagéio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso
extraordinrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se com a publicacio do acdrddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte
Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemadtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que
versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato
de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958
AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - terma 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela
sistematica da repercussao geral:

"0 ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017;
RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE
1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem
verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia
consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,
Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenso da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a",
c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.
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Séo Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007458-38.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.007458-1/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |SKF DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . [SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR

: |[SP060723 NATANAEL MARTINS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto por SKF DO BRASIL LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007458-38.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.007458-1/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |SKF DO BRASIL LTDA
ADVOGADO - |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR

. |SP060723 NATANAEL MARTINS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto por SKF DO BRASIL LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Sé&o Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0033244-84.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.033244-2/SP

APELANTE : INORTENE PLASTICOS LTDA

ADVOGADO : |SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
: |SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO I : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 1T, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdéio proferido
por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em sede de juizo de retratacio.

Alega, em sintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como aos
artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das omissdes nfo sanadas no v. acordio.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al
n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos
XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o
acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral,
reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo
geral.”

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordao recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, o que autoriza a invocac@o da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso
interposto.

Comrelagao a alegada afionta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n®
748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegacdo de violagdo aos principios do contraditdrio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa € dependente de prévia anlise da adequada
aplicagéio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bem como a manifestagio expressa do Supremo
Tribunal Federal, em casos paradigmas, impde-se a inadmissdo do recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso
extraordinrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal analise da-se com a publicacio do acdrddo paradigma, conforme precedentes que trago a colacio, emanados pela Corte
Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que
versarem sobre 0 mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato
de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958
AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario nfio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - terma 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela
sistermdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017;
RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE
1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acorddo paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem
verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia
consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,
Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a",
c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 11 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0033244-84.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.033244-2/SP

APELANTE : [NORTENE PLASTICOS LTDA
ADVOGADO . |SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
. |SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAQ PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto por NORTENE PLASTICOS LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagdio da Turma Julgadora.

Int.
Sédo Paulo, 15 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0033244-84.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.033244-2/SP

APELANTE . [NORTENE PLASTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
. |SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto por NORTENE PLASTICOS LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagio da Turma Julgadora.

Int.

Sé&o Paulo, 15 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0007453-74.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.007453-5/SP

APELANTE : |JEFFERSON LOURENCO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP176804 RENE ROSA DOS SANTOS e outro(a)
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APELADO(A) - [CAIXA SEGURADORA S/A

ADVOGADO . |SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP308044 CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS e outro(a)

No. ORIG. : [00074537420114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra ac6rddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violago aos artigos 757, 760, 765 e 766 do Cddigo Civil, sustentando-se, em sintese, auséncia de cobertura securitaria para doencas
preexistentes a contratagdo da apolice de seguros.

No tocante ao assunto, em seu voto o Des. Federal Relator Souza Ribeiro, consignou o seguinte:

()

Quanto ao tema em debate, a jurisprudéncia orienta-se no sentido de que nos casos de invalidez do mutudrio, nio obsta a cobertura
securitdria a alegagdo de doenga preexistente nos casos em que, nio havendo indicios de md-fé do mutudrio, ndo lhe tenham sido exigidos
exames médicos prévios: (g. m)

AGRAVO LEGAL. ART. 557 DO CPC. SFH. SEGURO DE VIDA. DOENCA PREEXISTENTE. EXAMES PREVIOS. AUSENCIA.
INOPONIBILIDADE. DOENCA PREEXISTENTE NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE MA FE. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, NOVE
ANOS APOS A CONTRATACAO DO SEGURO. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1- A orientagdo desta E. Corte é de que a decisao monocrdtica, proferida pelo relator, nos termos do art. 557, "caput”, serd mantida pelo
colegiado, se fundamentada e ndao houver ilegalidade ou abuso de poder.

1L E cabivel a decisdo monocrdtica na presente agdo, pois, segundo o art. 557, § 1° do CPC, néo hd necessidade de a jurisprudéncia dos
Tribunais ser undnime ou de existir sumula dos Tribunais Superiores a respeito.

111 A existéncia de jurisprudéncia dominante no proprio Tribunal ou nos Tribunais Superiores jd é suficiente.

1V. Conforme entendimento pacificado do STJ, a seguradora, ao receber o pagamento do prémio e concretizar o seguro, sem exigir exames
preévios, responde pelo risco assumido, ndo podendo esquivar-se do pagamento da indenizagdo, sob a alegacdo de doenga preexistente, salvo se
comprove a deliberada md-fé do segurado (REsp 777.974/MG, DJ 12.03.2007 p. 228).

V. Através da leitura dos contratos em questdo: "Contrato de Compra e Venda com quitagdo e cancelamento parcial” (fls. 13/24) e "Termo
Regenociagdo com aditamento e rerratificagdo de Divida origindria de contrato de financiamento habitacional” (fls. 30/37) ", conclui-se que a
parte autora possui cobertura securitdria para o evento morte e invalidez permanente desde a assinatura do primeiro contrato (10.01.1994).

VI. Ademais, o seguro pactuado estava embutido no valor do encargo mensal junto com o valor da prestagdo (amortizagdo e juros) e da taxa de
administragdo (quadro resumo, item 4.3 - fls. 14) e (quadro resumo letra D item 7 - fls. 30).

VIL A parte autora a época do sinistro estava adimplente com suas obrigagdes e continuou honrando com as prestagbes mensais mesmo apos a
invalidez permanente conforme consta da planilha de evolucdo do financiamento.

VIII. Preenchidas as condigdes legais é de ser conferida ao autor a cobertura securitdria, a partir da data da invalidez permanente em
30.06.2003.

IX - Agravo legal improvido.

(AC 00180692120054036100, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:23/11/2012 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)

No caso em tela, a parte autora protocolizou junto a agéncia da CEF, requerimento informando o sinistro.

O fato de a morte do segurado ter acontecido menos de 1 ano depois da assinatura do contrato ndo obsta a concesséo do beneficio de quitagdo
por parte da seguradora.

()

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretenso recursal dbice no na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE SEGURO. DOENCA PREEXISTENTE. MA-FE NAO
COMPROVADA. CLAUSULAS CONTRATUAIS. ABUSIVIDADE. REVISAO. INVIABILIDADE. DE PROVAS E CLAUSULAS CONTRATUALIS.
SUMULAS N. 5 E 7/STJ.

1. Nao comprovada a ma-fé do segurado quando da contratagdo do seguro saide e, ainda, ndo exigida, pela seguradora, a realizacdo de
exames médicos, ndo pode a cobertura securitdria ser recusada com base na alegacdo da existéncia de doenca pré-existente. Precedentes.
2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria e a interpretagdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ). (gm.)
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1183413/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em21/03/2019, DJe 28/03/2019)
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO. NEGATIVA DE COBERTURA. ALEGA C/f O DE DOENCA
PREEXISTENTE NAO INFORMADA NA CONTRATACAO. NAO REALIZACAO DE EXAMES PREVIOS POR PARTE DA SEGURADORA.
ALTERACAO DAS PREMISSAS FATICAS. INVIABILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO ST.J. DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. "E assente na jurisprudéncia do STJ que niio pode a seguradora recusar a cobertura securitdria alegando a existéncia de doenca pré-
existente se deixou de exigir, antes ¢{a contratacdo, a realizacdo de exames médicos pela parte segurada'’ (Agint no AREsp 1.149.926/MG,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 09/02/2018). (g m.)

()

(AgInt no AREsp 1228500/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 29/03/2019)
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Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0005769-87.2011.4.03.6109/SP

[ [2011.61.09.005769-6/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP246376 ROBERTA TEIXEIRA PINTO DE SAMPAIO MOREIRA e outro(a)
APELANTE . |CAIXA SEGURADORA S/A

ADVOGADO : |SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS e outro(a)

APELADO(A) : IMARCIA CRISTINA RODRIGUES

ADVOGADO : |SP252604 CARINA MOREIRA DIBBERN DE PAULA e outro(a)

No. ORIG. : 100057698720114036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra ac6rdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violaggo ao artigo 944 do Cédigo Civil, sustentando-se, em sintese, que a exorbitincia da condenagio em danos morais, devendo ser reduzida
para R$ 5.000,00.

Comrelagdo ao assunto, a decisdo recorrida consignou o seguinte:

()

3 - Relativamente aos danos morais, presente comprovagdo de sua configuragdo, sendo indene de duividas que séo decorrentes do sofrimento e
aflicdo pela longa espera na pretensdo de quitagdo da casa propria, que se prolongou no tempo, e diante de todo o descaso da instituigdo
bancaria, a ocasionar dano moral que deve ser compensado. - No caso concreto, de rigor a redugdo do valor fixado a titulo de danos morais
para R$ 10.000.00 (cinco mil reais), o que a atender aos padrdes adotados por essa E. Corte e aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade.

()

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Revisttar referida concluséo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento
consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OBRIGACAO DE DAR C/C INDENIZATORIA. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. DEMORA EXCESSIVA NA ENTREGA DE VEICULO ZERO QU]LOW TRO. DANOS MORAIS
CARACTERIZADOS. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO. SUMULA 7 DO STJ. DISTRIBUICAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUMULA 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

()

3. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a reducdo ou majoragdo do quantum indenizatorio é possivel somente em hipoteses
excepcionais, quando manifestamente irrisoria ou exorbitante a indenizagdo arbitrada, sob pena de incidéncia do ébice da Stimula n. 7 do STJ.
Proporcionalidade e razoabilidade observadas no caso dos autos.

()
(Agint no AREsp 1320339/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em27/11/2018, Dle 07/12/2018)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXSTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0005610-40.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.005610-0/SP

APELANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO . |SP246604 ALEXANDRE JABUR e outro(a)

APELADO(A) : [NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A

ADVOGADO : |SP017513 DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA e outro(a)
: |[RJ002726A DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA

No. ORIG. : 100056104020124036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. DECRETO
20.910/1932. INOCORRENCIA COMRELACAO A UMA DAS GRUS. INAPLICABILIDADE, NA HIPOTESE, DO ART. 1.013 DO CPC/I5.
RECURSO E REMESSA PARCIALMENTE PROVIDOS.

- Inicialmente, assinalo submeter-se a sentenga proferida in casu ao duplo grau obrigatorio, uma vez que o valor da causa supera o limite
estabelecido pelo art. 475, §2°, do CPC/73, aplicavel a espécie. Dessa forma, dou por interposta a remessa oficial.

- Relativamente a questdo da prescrigdo da cobranga de divida relativa a ressarcimento ao SUS, verifica-se que a prescricdo a ser aplicada na
hipétese é a quinquenal, em virtude do que dispde o Decreto 20.910/32, consoante remansosa jurisprudéncia do C. STJ e desta E. Corte.

- Da mesma maneira, uma vez que so se pode falar em ressarcimento apos a notificagdo do devedor acerca da decisdo administrativa, a
prescricdo somente comega a correr a partir desta.

- No caso dos autos, no que toca a GRU 45.504.020.588-9, observa-se que se refere a atendimentos realizados entre outubro e dezembro de
2002, que o procedimento administrativo correlato foi iniciado antes de 31 de margo de 2003 e finalizado em 26/12/2007, ocasido em que vencia
a GRU emitida apos a andlise das impugnagdes e recursos apresentados. Da mesma maneira, entre a referida data e a suspensdo da prescri¢do
decorrente da liminar concedida nestes autos, também ndo decorreu prazo superior ao quinquenal. Ademais, ndo houve paralisagdo do processo
administrativo por mais de 05 anos, ndo havendo de se cogitar eventual prescri¢do intercorrente para apuragdo do crédito, nem decurso de
prazo quinquenal para a cobranga apos conclusdo dos processos e emissdo das respectivas guias para pagamento.

- Contudo, com relagdo as GRUs n°45.504.100.353-8 e 45.504.009.952-3, mesmo considerada a prescri¢do quinguenal, ndo comporta reforma
a r. sentenga combatida, visto que ha demonstragdo de que houve notificagdo para pagamento das GRUs com vencimentos em 20/12/2004 e
20/09/2005, tendo decorrido prazo superior ao quinquenal até o proximo marco suspensivo (concessdo de medida liminar nos autos desta agdo).
- E, afastada a prescricdo com relagdo a GRU 45.504.020.588-9, inviavel a aplicagdo analégica do art. 1.013, § 3°