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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢éo n° 88/2019 — Siao Paulo, terca-feira, 14 de maio de 2019

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026125-35.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TOMADAS LIDER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, ARLEINE TADEU DE CAMPOS, CLAUDIO JOSE DE CAMPOS
Advogado do(a) EXECUTADO: HERLON DE ABREU DE OLIVEIRA COSTA - SP193936

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/06/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de abril de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025718-92.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ISABEL CRISTINA SOARES DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/06/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n® 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de abril de 2019.

MONITORIA (40) N° 0016223-85.2013.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU: GILBERTO BARBOSA DOS SANTOS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagéo para o dia 05/06/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de So Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 12 de abril de 2019.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018445-62.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: JANETE DE AZEVEDO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/06/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 12 de abril de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026263-02.2017.4.03.6100
AUTOR: TMX COMERCIAL EIMPORTADORA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: SIDNEY CARVALHO GADELHA - SP346068, ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagéo para o dia 05/06/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de So Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 12 de abril de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017650-56.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: AC MODA FASHION CONFECCOES LTDA - ME, LOURDES DE DOMENICO FLORENCIO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagéo para o dia 05/06/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 22 de abril de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015869-33.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: AVICULTURA PIO LTDA - ME, CELIA REGINA PIO GARCIA, ALEXSANDRO MATHEUS GARCIA
ATO ORDINATORIO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagéo para o dia 05/06/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de So Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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S0 Paulo, 22 de abril de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5002319-97.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: AVICULTURA PIO LTDA - ME, ALEXSANDRO MATHEUS GARCIA, CELIA REGINA PIO GARCIA
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDUARDO MORENO - SP167867

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDUARDO MORENO - SP167867

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDUARDO MORENO - SP167867

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecéo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/06/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 22 de abril de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022299-98.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: AD VERBUM SERVICOS E CONSULTORIA EMPRESARIAL EIRELI, MARCELO ESTEVES ALVES
Advogados do(a) EXECUTADO: TANIA APARECIDA ESTEVES - SP321204, TATIANA DE LIMA AYALA - SP160238

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagéo para o dia 05/06/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 22 de abril de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014358-63.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GENERAL RENT A CAR LOCADORA - EIRELL JOAQUIM AUGUSTO RAMOS DE MATOS
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagéo para o dia 06/06/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de So Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n® 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 22 de abril de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026203-29.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LUCIANA DE FRANCA BARBOSA
ATO ORDINATORIO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagéo para o dia 06/06/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de So Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 22 de abril de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015372-82.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MARIA IGNEZ DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, ¢ nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/06/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 23 de abril de 2019.

MONITORIA (40) N° 0008863-65.2014.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: FERNANDA GABRIEL BOTELHO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/06/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 23 de abril de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014919-24.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SANDRA DA SILVA BARBOSA SERVICOS - ME, SANDRA DA SILVA BARBOSA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecdo Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/06/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 23 de abril de 2019.

MONITORIA (40) N° 5001793-67.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CAFE SENHOR QUIRINO LTDA - ME, ALEXANDRE DE SOUZA MARCATO
Advogado do(a) REU: FLAVIO PEREIRA GANDOLFI - SP276891
Advogado do(a) REU: FLAVIO PEREIRA GANDOLFI - SP276891

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsecdo Judicidria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/06/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 23 de abril de 2019.

MONITORIA (40) N° 0030912-47.2007.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: NILVA DOS SANTOS DA SILVA, MARLENE MARQUES DOS SANTOS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsecdo Judicidria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/06/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

S0 Paulo, 23 de abril de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018187-52.2018.4.03.6100
AUTOR: GABRIELLA ROSA BRESCIANI RIGO

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELLA ROSA BRESCIANI RIGO - SP299069
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsecdo Judicidria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 13/06/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 13 de maio de 2019.

1* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001978-36.2019.4.03.6144 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOSE LUIS LOPES DO ROSARIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DOMINGUES DE OLIVEIRA - SP362011

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL SECCAO SAO PAULO, OAB - ORDEM DOS ADVOGA DOS DO BRASIL-SECAO SAO PAULO

DECISAO

Vistos em decisao.

Trata-se de agdo ajuizada por José Luis Lopes do Rosario em face do ato coator do Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil Sec¢iio Siio Paulo, visando a concessdo de
provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que providencie a sua inscrigao definitiva nos quadros da OAB/SP.
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O impetrante é servidor publico municipal da Estancia Turistica de Sdo Roque, titular do cargo efetivo de Guarda Municipal. Informa que é formado pela Faculdade de Direito de
Sorocaba/SP, diplomando em 2007.

Sustenta que posteriormente prestou a prova da OAB, sendo aprovado. E que no més de abril do corrente ano, dirigiu-se a seccional de ltapevi/SP e tentou entregar a
documentagéo pertinente a inscrigdo, sendo impedido de preencher a ficha de inscrigdo e entregar toda documentagéo, devido a impossibilidade de fazer qualquer inscrigado que fira o art.28, V,
da Lei n°8.906/64.

Argumenta que é uma arbitrariedade da autoridade impetrada ao dar interpretagéo extensiva ao art.28, V da Lei 8.906/94, ja que se trata de rol taxativo e ofensa ao livre exercicio
de profissional do art.5°, Xlllda CF/88.

Requerimento dos beneficios da justica gratuita.
Ainicial veio instruida com os documentos de fls.06/15.

Decis&o do juizo da 12 Vara Federal de Barueri declinando da competéncia as fls.19/21.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita, conforme os documentos juntados. Anote-se.

Postula o impetrante a concesséo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que providencie determine a autoridade impetrada que providencie a sua
inscrigdo definitiva nos quadros da OAB/SP, sob o fundamento de que é “uma arbitrariedade da autoridade impetrada ao dar interpretagdo extensiva ao art.28, V da Lei 8.906/94, ja que se trata de rol

taxativo e ofensa ao livre exercicio de profissional do art.5°, XIII da CF/88”.

Nao estdo presentes os elementos que autorizam a concesséo da liminar pleiteada. Ainda que se possa aventar urgéncia no pleito formulado (tendo em vista que a inscrigdo na
OAB ¢ indispensavel para o exercicio da advocacia), acerca do necessario relevante fundamento juridico, exigido para o deferimento liminar, note-se que, diferentemente de medidas cautelares,
as liminares em mandados de seguranga ndo asseguram o resultado Util do processo principal, mas antecipam a tutela que se visa com a impetragéao (tal qual a tutela urgéncia de natureza
antecipada do art.300 do Codigo de Processo Civil - CPC). Por essa razdo, o relevante fundamento juridico e a urgéncia (requisitos para as liminares em mandados de seguranga) ndo
constituem meras possibilidades, mas sim evidéncias, refletindo verdadeiras e inequivocas ilegalidades e abusos de poder por parte de autoridades administrativas.

Com efeito, o bacharel em direito, para ser admitido no quadro de advogados, deve ser aprovado no Exame de Ordem. O ora impetrante logrou aprovagéo no Exame de Ordem. E
posteriormente, solicitou a sua inscrigdo em abril de 2019, o qual sequer foi recebido sob a alegagéo de ser impossivel a inscrigao que fira o inciso V do art.28 da Lei n° 8.906/94.

No caso dos autos, o impetrante se insurge contra o ndo recebimento de sua inscrigdo como advogado nos quadros da OAB/SP, sustentando, basicamente, que o cargo de
Guarda Municipal ndo remete em nenhum momento a atividade policial tipica e que, ndo se enquadra nas disposigdes constantes do art. 28, inciso V, da Lei n° 8.906/1994, que assim dispde:

“Art. 28. A advocacia é incompativel, mesmo em causa propria, com as seguintes atividades:

()
V - ocupantes de cargos ou fungées vinculados direta ou indiretamente a atividade policial de qualquer natureza;

(grifos nossos)

Pois bem, é inconteste que o impetrante ocupa o cargo de Guarda Civil — 12 classe conforme contracheque juntado aos autos as fls. 11. Assim, analisando as fungdes exercidas
pelo impetrante, concluo que o cargo de Guarda Civil é perfeitamente enquadrado na incompatibilidade prevista no art. 28, inciso V, da Lei n° 8.906/1994, posto que o impetrante ¢ investido das
fungdes uma vez que a impetrante exerce o cargo de guarda municipal, cuja atividade esta ligada ao exercicio do poder de policia, na medida em que restringe direitos e liberdades individuais
em favor do interesse publico na protegéo dos bens, servigos e instalagdes municipais, a teor do artigo 144, § 8°, da CF/88.

Nesse sentido, os seguintes julgados dos E. Tribunais Regionais Federais:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. APELAGAO CIVEL. GUARDA MUNICIPAL. INSCRICAO NA OAB. INCOMPATIBILIDADE. SENTENGA MANTIDA.

A ordem dos advogados (art. 28, inciso V, da Lei n.° 8.906/94) impede a inscrigdo dos ocupantes de fungées vinculadas a atividade policial de qualquer natureza, e
néo somente daquelas ligadas a atividade policial repressiva (artigo 144, incisos | a V, da CF/88), ou seja, todas que detém o poder de policia, cujo conceito esta no
artigo 78 do CTN: Art. 78. Considera-se poder de policia atividade da administragao publica que, limitando ou disciplinando direito, interesse ou liberdade, regula a pratica de ato
ou abstengao de fato, em razdo de interesse publico concernente a seguranga, a higiene, a ordem, aos costumes, a disciplina da produgédo e do mercado, ao exercicio de
atividades econdmicas dependentes de concessao ou autorizagéo do Poder Publico, a tranquilidade publica ou ao respeito a propriedade e aos direitos individuais ou coletivos.

Nesse contexto, afigura-se correto o provimento de 1° grau de jurisdigéo, ao denegar o pleito de inscrigdo nos quadros da OAB-SP e a emissdo da concernente
carteira de identificacdo, uma vez que a impetrante exerce o cargo de guarda municipal, cuja atividade esta ligada ao exercicio do poder de policia, na medida em
que restringe direitos e liberdades individuais em favor do interesse publico na protegdo dos bens, servigos e instalagées municipais, a teor do artigo 144, § 8°, da
CF/88. Precedentes.
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Nao ha que se falar, assim, em inconstitucionalidade (artigos 5° 22, inciso XVI, 170 e 193 da CF/88) ou ilegalidade (artigos 28, inciso V, e 44, inciso |, da Lei n.° 8.906/94) na
negativa de inscrigdo da agravante nos quadros da impetrada. Cabe frisar, por fim, que o fato de a Guarda Municipal ndo se encontrar listada nos incisos la V do artigo 144 da
Carta maior ndo desconfigura sua natureza policial, conforme corretamente consignado no parecer do MPF encartado aos autos: Ressalte-se ndo ser suficiente para
descaracterizar a natureza policial da Guarda Municipal o fato de a corporagéo ndo estar elencada nos incisos la V do artigo 144 da Constituicdo Federal, pois tal rol prevé apenas
a atividade policial repressiva, ndo abrangendo, a evidéncia, a integralidade das tarefas da seguranga publica, atrelada ao poder de policia da Administragdo.

Apelo a que se nega provimento.

(TRF3, Quarta Turma, AC n°0013201-19.2013.4.03.6100, Rel. DES. FED. ANDRE NABARRETE, DJ. 07/11/2017)"

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. GUARDA MUNICIPAL. ATIVIDADE INCOMPATIVEL COM EXERCICIO DA ADVOCACIA. ART. 28, V, DA LEIN°8.906/94.
NAO PROVIMENTO.

1. Trata se de apelagéo contra sentenga que condenou a apelante a proceder a inscricdo do apelado em seus quadros como estagiario, abstendo se de considerar incompativel
com a advocacia o exercicio de cargo do quadro de pessoal da Guarda Municipal de Niteréi, bem como condenou no pagamento de dano material.

2.0art. 28, V, da Lei n° 8.906/94, Estatuto dos Advogados, estabelece que a atividade de advocacia é incompativel, mesmo em causa prépria, com os ocupantes de cargos ou
fungdes vinculados, direta ou indiretamente, a atividade policial de qualquer natureza.

3. N&o se pode interpretar a vedagdo do art. 28, V, da Lei n° 8.906/94 de forma extensiva, abrangendo o exercicio de cargos que néo estdo vinculados, direta ou indiretamente, a
atividade policial, por se tratar de restricdo a garantia constitucional de liberdade profissional prevista como direito fundamental.

4. Dentre as atribuicdes do cargo exercido pelo apelante, previstas no art. 10 da Lei Municipal n®2.838/2011, encontram se atividades assemelhadas aquelas pertinentes aos
cargos integrantes dos quadros préprios da policia, o que demonstra a relagdo com tais atividades.

5. K incompativel o exercicio da advocacia com o de funcdes vinculadas 2 atividade policial de qualquer natureza. Ainda que exista c érsia a respeito da auséncia de

1 oo,

ou tipicamente policial das g ja que d 2 protecdo dos bens, servicos e instalagdes dos municipios (paragrafo 8°, do art. 144, da Constitui¢io Federal), ¢ forcoso

reconhecer que a incompatibilidade ao exercicio da advocacia alcan¢a aqueles que exercem cargos ou funcées v

a atividade policial de qualquer natureza.

6. Os art. 8%,V e 9°, |, ambos da Lei n° 8.906/94 estendem aos estagiarios a vedagao da inscricdo na OAB daqueles que exercem atividades incompativeis com a advocacia.
(TRF2, 52 Turma Especializada, AC 20145001001045 8, Rel. Des. Fed. ALUISIO GONCALVES DE CASTRO MENDES, E DJF2R 13.3.2015; TRF2, 82 TURMA ESPECIALIZADA,
AC 2008.51.01.002440 0, Rel. Des. Fed. POUL ERIK DYRLUND, E DJF2R 8.6.2011; TRF5, 42 Turma, AG 08030081920134050000, Rel. Des. Fed. Rogério Fialho Moreira, E
DJF5R 11.3.2014).

7. No caso concreto, conclui se que a atividade exercida pelo recorrente, mesmo enquanto estagiario, estava relacionada as atividades policiais, sendo incompativel com o
exercicio da advocacia, em consonancia com o preconizado nos arts. 8°,V; 9°, | e 28, V, da Lei n° 8.906/94. Nos termos do art. 462, CPC/73, diante do exposto, e ainda devido ao
fato de que o apelado somente pediu exoneragéo do cargo efetivo em margo de 2012, percebendo remuneragéo até entdo, bem como, devido a regular conclusdo do curso de
bacharel em direito independente do indeferimento da inscrigao de estagiario, estando, atualmente, com a inscrigéo principal de advogado ativa, ndo ha ato ilicito que enseje a
condenagéo em danos materiais.

8. Apelagéo provida, invertendo se os 6nus sucumbenciais, com condenagdo da VALFRAN DE AGUIAR MOREIRA ao pagamento de honorarios advocaticios os quais fixo no valor
de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

(TRF2, Quinta Turma, AC n° 0002848-02.2011.4.02.5102, Rel. Des. Fed. RICARDO PERLINGEIRO, j. 26/04/2017, DJ. 04/05/2017)"

5- Precedente:APELREEX n°2009.51.01.020333-4/RJ - Relator D.F. Guilherme Calmon Nogueira da Gama -E-DJF2R :24/08/2010.
6 - Apelagédo e remessa providas. Sentengca Reformada.”

(TRF2, Sexta Turma, AC n° 0028032-65.2008.4.02.5101, Rel. Des. Fed. Frederico Gueiros, j.25/10/2010, DJ 03/12/2010)"

“ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. GUARDA MUNICIPAL. INSCRIGAO NA OAB. INCOMPATIBILIDADE. VEDAGAO AO EXERCICIO DE ADVOCACIA.
POSSBILIDADE.

1. 0 agravo de instrumento de ANDRE LUIS REBELO TENORIO combate decisdo que, nos autos de agao ordinaria, indeferira a antecipagao de tutela que pretendia que a
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE PERNAMBUCO (OAB/PE) ré, ora agravada, se abstivesse de cancelar ou suspender a inscrigdo do agravante em
seus quadros, ou de |he aplicar qualquer outra penalidade.

2. O agravante é Guarda Municipal da Prefeitura do Recife e teve a sua inscrigdo na OAB/PE questionada em fungdo de possivel incompatibilidade de sua fungéo publica com o
exercicio da advocacia, dada a natureza policial de sua atividade.

3. A Constituigdo Federal de 1988, em seu art. 144, § 8.%, ao inserir a Guarda Municipal no capitulo da Seguranga Publica, reconheceu a sua vinculagao as atividades
de seguranca publica de uma forma geral. Com efeito, a atividade de Guarda Municipal esta ligada ao poder de policia, dado que concerne a restricao de direitos e
liberdades individuais em prol do interesse publico na protegao de bens, servigos e instalagées municipais. Sob essa ética, o exercicio da advocacia revela-se
incompativel com os ocupantes de tais cargos, e dai o enquadramento do caso concreto na vedacao insculpida no art. 28, inciso V, da Lei n.° 8.906/93, Estatuto da
Ordem dos Advogados do Brasil. Precedentes.

4. Desse modo, observa-se que as incompatibilidades definidas na Lei n° 8.906/94, no Capitulo VII, do Titulo |, que trata das incompatibilidades e impedimentos para o exercicio da
advocacia, estendem-se aos Guardas Municipais.

5. A vedagéo ao exercicio da advocacia pelo servidor publico, dentre outros aspectos, tem por finalidade a dedicagao do servidor a sua instituicdo, sem a obtengéo de eventuais
privilégios, por ter acesso direto a elementos e conhecimentos interna corporis, para que ndo os use em desfavor da Administragéo Publica, ferindo principios constitucionais,
como o da moralidade publica. De outra banda, o exercicio do cargo publico traz insita parcela de poder do Estado, o que desigualaria a disputa com os demais advogados.

6. Portanto, numa analise preliminar, ndo vislumbro a plausibilidade do direito pleiteado pelo agravante. Observe-se, outrossim, que néo se cuida de surpresa, urgéncia e, muito
menos, arbitrariedade do ato impugnado, dado que o cancelamento da inscri¢éo fora precedido de regular processo administrativo, com o ampla defesa e vias recursais que,
conquanto utilizadas, néo lograram éxito.

7. Demais disso, cumpre considerar a presungéo de legitimidade e veracidade que rege os atos administrativos da OAB/PE, dada a sua natureza de autarquia especial, razéo
pela qual, pelo menos em principio, ndo merecem corregéo judicial.

8. De resto, a interdigéo do exercicio da advocacia por parte do agravante, como consectario légico do cancelamento de sua inscrigdo devido a incompatibilidade de sua fungéo
de Guarda Municipal com a de causidico, ndo se caracteriza, de modo algum, como uma punigéo por parte da OAB Seccional de Pernambuco, motivo pelo qual ndo ha falar, nesse
caso, em pretens&o punitiva, muito menos, pois, em prescri¢éo para se efetivar tal cancelamento.

9. Agravo inominado n&o conhecido e Agravo de instrumento desprovido.

(TRF5, Segunda Turma, AG n°® 0800353-06.2015.4.05.0000, Rel. Des. Fed. Paulo Roberto de Oliveira Lima, j. 24/03/2015.)"
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(grifos nossos)

Em que pese a alegacgédo de afronta ao art.5° Xlll da CF/88, a mesma ndo merece prosperar uma vez que a citada norma constitucional tem eficacia contida, podendo ser
restringido seu alcance por outra norma, como ocorreu através da Lei n° 8906/94. Nao havendo qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade com a restrigdo contida no inciso V, do art.28 da

Lei 8906/94.

Ante o exposto, ausentes os requisitos da Lei n® 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7, |, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgéo
de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cépia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, I, da mencionada lei.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestagéo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010533-14.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: AMERICO BASILE

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia a parte exequente da impugnag@o da Unidio Federal, para que se manifeste no prazo legal.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5025019-38.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Apresente a parte autora as informagdes necessarias para expedi¢do de pagamento nos termos da Resolugio do ETRF da 3* Regido de n.458/2017, que seguem:

JPK

A parte devera prestar as informagdes presentes nos itens dos artigos 3° (se RPV ou PRC); artigo 4° (se ha renincia); artigo 5° (como se dara a expedigdo em caso de litisconsorcio e ou cessdo); artigo 8° e artigo 9° da

Resolugdo e demais informagdes previstas na Resolugdo.

Todos os valores devem ser informados liquidos, niio se admitindo porcentagem para expedicdo.

Consigne-se que as informagdes acim, sdo indispensaveis para a expedi¢do. Assim, no sendo prestadas integralmente, os autos serdo sobrestados para aguardar manifestagiio ou o prazo prescricional, nos termos do

artigo 921 ¢ 924 do CPC.
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Caso haja necessidade de alteragdo dos nomes de todas as partes para adequacdo junto ao Cadastro da Receita Federal, incluindo-se herdeiros, determino desde ja, a remessa dos autos ao SEDI para retificagdo das
partes e assunto destes autos.

Intiment-se.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007388-13.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FATIMA APARECIDA TEIXEIRA, ARLINDO APARECIDO CANDIDO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO AMICIS COSSI - SP62253
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO AMICIS COSSI - SP62253

DESPACHO

Nos termos da RESOLUCAO PRES N° 142, DE 20 DE JULHO DE 2017, intime-se a parte contréria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos
ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “in albis” ou se a parte expressamente concordar coma exatiddo da digitalizagdo, tornem os autos conclusos.

Sem prejuizo, a virtualizagdo do processo fisico quando do inicio do cumprimento de sentenca devera ser feita estritamente de acordo coma Resolug@o citada, inclusive com as pegas digitalizadas separadas e nominalmente
identificadas, sob pena do cumprimento da sentenca ndo ter curso enquanto nio supridos os equivocos constatados, conforme art. 13 da referida Resolugdo.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024737-63.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JOSE ROBERTO CACCIAGUERRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ROBERTO CACCIAGUERRA - SP35466

EXECUTADO: BANCO SANTANDER S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897

DESPACHO

Intime-se a parte da do d ho ID 15769777, porq ausente cadastro de seu advogado.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016675-34.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MARIA EUNICE FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS PINTO LIMA - SP41438

EXECUTADO: BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S.A., CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: MONICA DENISE CARLI - SP82112

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563

DESPACHO
Intime-se novamente o Banco Mercantil do despacho de ID 15769172, uma vez que ndo havia cadastro no sistema de seu advogado.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014523-13.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIA NABEIRO GESTAS, RENATO MARTINS, APARECIDO PAPP, JOAO PAULINO DA SILVA, JOSE ARNALDO LIRA DE SOUZA, JOSE JAQUES, MARCELINO PEREIRA SANTOS, CLAUDIA HATYS, AGENOR TOLEDO DE
CAMPOS MAIA, VARLEI ALVES VIEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIA GUIMARAES CORREA - SP114737

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: TADAMITSU NUKUI - SP96298

DESPACHO

Proceda a secretaria ao desarquivamento do processo 0013963-57.1999.403.0399.

Apbs, intime-se a parte autora de que os autos fisicos ficardo a sua disposi¢do na secretaria da vara para carga durante 15 dias, independente de intimag&o, devendo acompanhar a chegada do processo a secretaria pelo site
da Justica Federal.

Além disso, devera a parte autora obedecer estritamente ao previsto na Resolugdo Pres n. 142, de 20 Julho de 2017 quanto a virtualizagéo do processo fisico (Capitulo II), sob pena deste cumprimento de sentenca no PJe
ndo ter curso, conforme art. 13 da Resolugdo citada.

Int.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

*PA 1,0 DR. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GIL DE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7557

DESAPROPRIACAO

0944438-57.1987.403.6100 (00.0944438-6) - ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A(SP163471 - RICARDO JORGE VELLOSO) X MIRTES ZAMBARDINO VASCONCELLOS(SP147941 - JAQUES
MARCO SOARES) X IGNACIO VASCONCELLOS FILHO(SP147941 - JAQUES MARCO SOARES) X MIRNA ZAMBARDINO VASCONCELLOS(SP147941 - JAQUES MARCO SOARES) X LUIZ
ANSELMO VASCONCELLOS(SP051342 - ANA MARIA PEDRON LOYO) X ANTONIO ZAMBARDINO - ESPOLIO(SP147941 - JAQUES MARCO SOARES) X MIRTES ZAMBARDINO
VASCONCELOS X CONCHETA TOTARO ZAMBARDINO(SP147941 - JAQUES MARCO SOARES E SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA)

Por tratar-se estes autos de uma desapropriagio e considerando, ainda, a nova sistermatica adotada pela Lei 13.105/2015, esclarega a peticionante seu pedido de extragdo de carta de sentenga. Int.

MONITORIA

0002660-29.2010.403.6100 (2010.61.00.002660-3) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019766-38.2009.403.6100 (2009.61.00.019766-3) ) - CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ALINE DA SILVA COSTA X MARIA IRENE DA SILVA COSTA(SP261107 - MAURICIO NUNES)

Cumpra a parte autora a decisdo de fl. 125 como determinado. Apos, sera apreciado o pedido de prazo. Int.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0005518-91.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X MOHAMAD ABDALLAH BARADA X LUZIA SALVIANO DE LACERDA BARADA

Os valores foram desbloqueados conforme determinagéo retro. No sistema RENAJUD nenhum veiculo foi retido nestes autos. Assim, diante da sentenca de extingo de fl. 263, e tendo os valores sido desbloqueados,
arquiventse os autos emarquivo findo. Int.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0027454-56.2006.403.6100 (2006.61.00.027454-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X AUTO POSTO
COLINAS DE SAO FRANCISCO LTDA X CLAUDIO TOMBOLATTO(SP123249 - DANIELLE ANNIE CAMBAUVA) X ADRIANA PASCUAL TOMBOLATTO(SP203934 - LEILA VIVIANE DE
ANDRADE) X PEDRO CAMILO TORTORELLO X MARIA CRISTINA DE GOUVEIA TORTORELLO

Peticiona a executada alegando ter sofrido bloqueio emsua conta corrente mantida no Banco Santander, pelo sistera BACENJUD. Alega, ainda, ser a conta onde recebe seu salrio mensal. Argumenta ainda, que sofreu
umoutro bloqueio pelo mesmo sistema, em sua conta poupanca mantida na Caixa Econdmica Federal. Junta extratos das duas contas. Foi aberta vista a exequente para que se manifestasse quanto aos pedidos de
desbloqueios. A executante em sua peticdo de fl. 283 informa que ndo se opde aos desbloqueios. Diante da documentagéo apresentada e da ndo oposicdo da CEF e com fulcro nos incisos IV e X do Cddigo de Processo
Civil, defiro os desbloqueios como requeridos. Quanto ao veiculo que foi restrito pelo sistera RENAJUD, fiise-se que,a restrigdo recai apenas sobre a transferéncia do mesmo, nada sendo apontado quanto ao seu
licenciamento, bastando apenas a parte interessada comparecer a umdos postos do orgio prestador desse servigo, e mediante pagamento das taxas de servigo, licenciar o carro. Vista a Caixa Econdmica Federal, pelo
prazo de 10 (dez) dias, acerca do processado. Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0019957-10.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ALIMENKO IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA(SP246221 - ALESSANDRA FERRARA
AMERICO GARCIA) X ELISABETH DE SOUSA GOMES(SP115188 - ISIDORO ANTUNES MAZZOTINI) X MARCELO DE SOUSA GOMES(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP232103 -
MARIO GARCIA JUNIOR)

Nos termos a Resolugéo 142/2017, e comos metadados ja inseridos , proceda a exequente a digitalizagdo dos autos com sua inser¢do no sisterm processual PJe. Apos. manifeste-se quanto ao prosseguimento do feito. Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007886-12.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ZAINA M SAJEED SAJEED

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO RODRIGO SIMOES CARVALHO - SP227468, JULIO SEIROKU INADA - SP47639

IMPETRADO: CHEFE DE POLICIA DE IMIGRACAO NA SUPERINTENDENCIA DE POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DECISAO

Vistos em deciséo.

ZAINA M SAJEED SAJEED, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DE POLICIA
FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRACAO (DELEMIG/DREX/SR/DPF/SP), objetivando a concess3o de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que aceite a data de
entrada no Brasil em 30/11/2013, como sendo a data de fixagdo de residéncia em territério nacional, para fins do pedido administrativo de naturalizagéo ordinaria.

Alega a impetrante, em sintese, que é nacional da Iraque e que no dia 23/04/2019 compareceu na sede da Superintendéncia da Policia Federal de Sao Paulo, na delegacia de
imigragdes, com a finalidade de entrar com o pedido administrativo de naturalizagdo ordinaria.

Enarra que, apos a andlise dos formularios e documentos, foi-lhe negado o protocolo do processo, sob a alegagao de que somente a partir de 04/11/2019 é que o processo satisfaza
condigao de exigéncia de residéncia por prazo superior a 4 (quatro) anos. E como néo foi fornecido documento que comprova o ndo recebimento, a impetrante fez uma reclamagao e protocolou.

Sustenta que “erroneamente, a autoridade impetrada leva em conta a data de registro da impetrante no presente 6rgédo como inicio do prazo de residéncia.”

Argumenta que “a data de registro da impetrante ndo tem relagdo com o prazo de residéncia. E que ingressou no pais em 30/11/2013 e desde entdo fixou residéncia no pais e nunca
o deixou. Portanto, desde de novembro de 2017, satisfaz a exigéncia de residéncia em territério nacional, pelo prazo minimo de 4 anos.”

Ainicial veio instruida com os documentos de fls. 13/76.
E o relatério. Fundamento e decido.

Requer a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que determine a autoridade impetrada que aceite a data de entrada no Brasil em
30/11/2013, como sendo a data de fixagéo de residéncia em territorio nacional, para fins do pedido administrativo de naturalizagéo ordinaria.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso lll, da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de seguranga quando do julgamento definitivo.

A impetrante alegou que “[...] “a data de registro da impetrante ndo tem relagdo com o prazo de residéncia. E que ingressou no pais em 30/11/2013 e desde entéo fixou residéncia no
pais e nunca o deixou. Portanto, desde de novembro de 2017, satisfaz a exigéncia de residéncia em territério nacional, pelo prazo minimo de 4 anos para seu pedido de naturalizagdo ordindgria.”

Conforme consta da peti¢ao inicial e dos documentos juntados, a impetrante entrou no pais no dia 30/11/2013, conforme seu RNE e o seu passaporte (fls.14, 17/21).

A agdo mandamental é caracterizada pelo procedimento célere, dotada, inclusive, de preferéncia judicial em relagdo a outros procedimentos, salvo algumas agdes que se lhe
antepdem no julgamento, a exemplo do Habeas Corpus.

No entanto, na presente agéo, o requerimento do pedido de naturalizag&o ordinaria foi obstado sob o fundamento de que auséncia de apresentagéo de certiddo consular ou/e do
atestado de antecedentes criminais do pais de origem.

Pois bem, dispdem os artigos 64 e 65 da Lei n° 13.445/17:

“Art. 64. A naturalizagdo pode ser:
| - ordinaria;

Il - extraordinaria;

lll - especial; ou

IV - provisoria.

Art. 65. Sera concedida a naturalizagéo ordinaria aquele que preencher as seguintes condigdes:
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|- ter capacidade civil, segundo a lei brasileira;
Il - ter residéncia em territorio nacional, pelo prazo minimo de 4 (quatro) anos;
Il - comunicar-se em lingua portuguesa, consideradas as condi¢des do naturalizando; e

IV - ndo possuir condenagéo penal ou estiver reabilitado, nos termos da lei.

(grifos nossos)

E, a regulamentar referida lei, estabelecem os artigos 218, 219, 220 e 221 do Decreto n°9.199/17:

“Art. 218. A naturalizagao, cuja concessao e’ de competéncia exclusiva do Ministério da Justica e Seguranga Publica, podera ser:

| - ordinaria;

Art. 219. Ato do Ministro de Estado da Justica e Seguranga Publica dispora sobre os documentos e as diligéncias necessarios a comprovagao dos requisitos para a solicitagdo de
cada tipo de naturalizagéo.

Art. 220. Ato do Ministro de Estado da Justica e Seguranga Publica concedera a naturalizagédo, desde que satisfeitas as condigbes objetivas necessarias a naturalizagéo,
consideradas requisito preliminar para o processamento do pedido.

Art. 221. Para fins de contagem dos prazos de residéncia mencionados nas exigéncias para obtengdo da naturalizagéo ordinaria e extraordinaria, seréo considerados
os periodos em que o imigrante tenha passado a residir no Pais por prazo indeterminado.

(grifos nossos)

Por sua vez, a Portaria Interministerial n° 09 de 14/03/2018, disp&e nos artigos 1° e 2%

Art. 1° Esta Portaria regulamenta a autorizagao de residéncia ao imigrante que esteja em territorio brasileiro e seja nacional de pais fronteirico, onde nao esteja em vigor
o Acordo de Residéncia para Nacionais dos Estados Partes do MERCOSUL e paises associados.

§ 1° A autorizagao de residéncia de que trata o caput sera de dois anos.

§ 2° A hipotese de atendimento a politica migratoéria nacional, prevista nesta Portaria, ndo prejudica o reconhecimento de outras que possam ser futuramente adotadas pelo Estado
brasileiro em portarias proprias.

Art. 2° A solicitagdo de autorizacao de residéncia devera ser feita, perante uma das unidades da Policia Federal mediante a apresentagdo da seguinte documentagao:
|- requerimento disponivel no sitio eletrénico da Policia Federal na internet, devidamente preenchido;

Il - duas fotos 3x4;

Il - cédula de identidade ou passaporte;

IV - certiddo de nascimento ou casamento ou certiddo consular, desde que ndo conste a filiagdo no documento mencionado no inciso |II;

V - certiddo negativa de antecedentes criminais dos Estados em que tenha residido no Brasil nos Ultimos cinco anos;

VI- declaragéo, sob as penas da lei, de auséncia de antecedentes criminais em qualquer pais, nos ultimos cinco anos; e

VII- comprovante de pagamento de taxas, quando cabivel

()

(grifos nossos)

Ao caso dos autos, a impetrante demonstrou que a sua entrada no pais ocorreu em 30/11/2013, contudo sequer trouxe aos autos seu protocolo ou documento equivalente ao seu pedido
de residéncia, o qual deveria ter sido solicitado junto a Policia Federal.

E como se depreende do conjunto normativo, a entrada no pais e a residéncia séo coisas distintas. E o que a Lei de Migragéo n° 13.445/17 exige em seu art.65 para o processamento do

pedido de naturalizag&o ordinaria s&o no minimo de 4 (quatro) anos de ia no territorio nacional. Insta destacar que a autorizagdo de residéncia se trata de procedimento prévio e totalmente

distinto do pedido de naturalizagéo ordinaria. E que se lei quisesse que o prazo fosse da entrada do pais o teria feito.

A prépria impetrante alega em sua petigéo inicial que a autoridade impetrada leva em conta a data do registro no presente érgdo como inicio do prazo de residéncia e que s6 a partir de
04/11/2019 é que satisfaz o requisito exigido do prazo de residéncia minimo de 4 anos para o processamento do pedido de naturalizagéo ordinaria.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lei n° 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, |, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgéo
de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cépia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, Il, da mencionada lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestagéo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.
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Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000084-87.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: GRINBERG ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA, NILSON GRINBERG

DESPACHO
Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela exequente.

Int.

$30 PAULO, 9 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007745-90.2019.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: NDT COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI
Advogado do(a) EXECUTADO: AUGUSTO FAUVEL DE MORAES - SP202052

DESPACHO

Ciéneia as partes da redistribuigao do feito. Requeiram o que de direito, em 15 dias.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007839-38.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: FUNDACAO ANTONIO E HELENA ZERRENNER INST. NAC. DE BENEFICENCIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARTA KABUOSIS - SP94972

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

JPK

Nos termos da RESOLUGCAO PRES N° 142, DE 20 DE JULHO DE 2017, intime-se a parte contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco)

dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “in albis” ou se a parte expressamente concordar com a exatiddo da digitalizagéo, tornem os autos conclusos.
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Sem prejuizo, a virtualizagdo do processo fisico quando do inicio do cumprimento de sentenga devera ser feita estritamente de acordo com a Resolugéo citada, inclusive com as pegas
digitalizadas separadas e nominalmente identificadas, sob pena do cumprimento da sentenga ndo ter curso enquanto ndo supridos os equivocos constatados, conforme art. 13 da referida
Resolugéo.

Int.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007981-42.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: BOM MUNDO IMPORTACAO E EXPORTACAO - EIRELI - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE OLIVEIRA BRITO - RJ138238

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuigdo do feito. Requeiram o que de direito em 15 dias.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007961-51.2019.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MADEPLAC CENTRAL DEMADEIRAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZA MONACO - SP235197
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Nos termos da RESOLUGAO PRES N° 142, DE 20 DE JULHO DE 2017, intime-se a parte contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco)
dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “in albis” ou se a parte expressamente concordar com a exatidéo da digitalizagéo, tornem os autos conclusos.

Sem prejuizo, a virtualizagdo do processo fisico quando do inicio do cumprimento de sentenga devera ser feita estritamente de acordo com a Resolugéo citada, inclusive com as pegas
digitalizadas separadas e nominalmente identificadas, sob pena do cumprimento da sentenga ndo ter curso enquanto ndo supridos os equivocos constatados, conforme art. 13 da referida
Resolugéo.

Int.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0055307-31.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: ANGELA DE ANGELIS, ANA MARIA SANT ANNA LENTINO, ANALIA CRISTINA AUZIER CAVALCANTEHARA, ANTONIA DE FATIMA APPARECIDO, BENEDITO PETERSEM, CLEONICE LUCARELO MOLINA, CLAUDIO
TANJONI, CLEIDE HARUMI UENO, DIVAIR SILVA VIEIRA, ELENA MARIA SIERVO, ELIZABET APARECIDA RODRIGUES, EUNICE FONSECA CICIVIZZO, GUILHERME SORA JUNIOR, HATSUIE MIASATO, HIDEYO SAWADA DE SOUZA,
IZABEL VITORIA NEGREIROS DE OLIVEIRA, JOSE EDUARDO BRITO MACIEL, JOSENEWTON AQUINO, JOSE DA SILVA FERNANDES, KIYOKO NAKAYAMA, MARIA DA ASSUNCAO DA BARBARA MACIEL, MARIA HELENA BUSO,
MARIA LUCIA ALEICK PEDROSO, MARIA LUCIA LIPCA FERNANDES, MARIA MANOELA ROCHA CAMPINA, MARIA APARECIDA PADOVANI, MARTHA KEIKO ARITA, MERCES APARECIDA CARNEIRO, MARIA DEFATIMA COELHO
BROGNO, MARIA LUCIA VIEIRA DA LUZ, MARIA LUCIA VPACIFICO, NEUSINA GUIMARAES DE SOUZA, NAZARETH PIMENTEL, PEDRO DUARTE, RACHEL PEREIRA DE SOUZA, REGINA IRENE FERNANDES SANCHEZ, ROGERIO PETRI,
RAIMUNDA MALHEIROS DE MENDONCA KERBRAT, ROSA APARECIDA FONTANA, ROSANI APARECIDA CASTILHO DAVATZ, RICARDO JORGE BORGES FERREIRA, SERGIO RODRIGUES DA SILVA, SUELI MITHIHO YAMAMOTO,
‘WILSON GONCALVES DA SILVA, VERA MATHEUS PEREIRA DOS SANTOS
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Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1) Intimem-se as partes para, nos termos dos artigos 4°, |, "b", art.12, |

DESPACHO

e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéo,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

2) Na hipétese de as partes informarem algum equivoco na digitalizagéo do processo, devera a secretaria proceder a corregéo, nos termos do arts. 7° e 8° da Resolugdo PRES N° 247, de 16 de

janeiro de 2019, que determina, inclusive, nova suspensao dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “in albis” ou se as partes expressamente concordarem com a exatiddo da digitalizagéo, requeiram as partes o que de direito, em termos de prosseguimento do

feito, em 05 (cinco) dias.

4) Int.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000002-03.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE: VICENTE FORESTIERI

Advogado do(a) RECONVINTE: EMERSON DA SILVA TARGINO SILVA - SP228583

RECONVINDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: VALTER FORESTIERI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EMERSON DA SILVA TARGINO SILVA

DESPACHO

1) Intimem-se as partes para, nos termos dos artigos 4°, |, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regigo,

conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

2) Na hipétese de as partes informarem algum equivoco na digitalizagdo do processo, devera a secretaria proceder a corregado, nos termos do arts. 7° e 8° da Resolugdo PRES N° 247, de 16 de

janeiro de 2019, que determina, inclusive, nova suspens&o dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “in albis” ou se as partes expressamente concordarem com a exatidéo da digitalizagcéo, requeiram as partes o que de direito, em termos de prosseguimento do

feito, em 05 (cinco) dias.

4) Int.
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SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0024220-17.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ROSANA HERNANDES CALDI, ROSANA MARIA AMADO ALCANTARA DOS SANTOS, ROSANA PRACEDES FERREIRA, ROSANA PICHLER RAVETTI, ROSANA RODRIGUES GOMES PINTO, ROSANGELA APARECIDA DANTAS

DE OLIVEIRA, ROSANGELA APARECIDA TAMANAHA RUFFOLO, ROSANGELA BASILIO MARTINS, ROSANGELA DE ASSIS BRUM, ROSANGELA ARAUJO NEVES
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Nos termos da RESOLUCAO PRES N° 142, DE 20 DE JULHO DE 2017, intime-se a parte contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco)

dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “in albis” ou se a parte expressamente concordar com a exatiddo da digitalizagéo, requeiram as partes o que de direito, em termos de prosseguimento do feito,

em 05 (cinco) dias.

Int.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

2* VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001403-63.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: HOMAR CAIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: HOMAR CAIS - SP16650

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Despachado eminspegdo.

Ciénia as partes do teor da () minuta (s) do (s) oficio (s) requisitério (s) expedido (s), por disposicao do art, 11 da Resolugao n° 438, de 04/10/2017, do Conselho da Justiga Federal.

Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venha o feito para remessa eletronica da(s) requisi¢do (des) do crédito (s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido — Sut ia dos Feitos da Presidé
Oport rde-se a noticia da di ibilizagao do (s) ().
Intimemrse.

Sio Paulo, 09 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016047-45.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LOURES DESIGN LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RONALDO PAVANELLI GALVAO - SP207623, ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA - SP163549
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCIADO EM INSPECAQ

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo de néo incluir os valores
de ISS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Requer, ainda, que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente nos tltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigidos.

Sustenta a parte impetrante, em ssintese, que a inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢é inconstitucional e ilegal, uma vez que o ISS néo se enquadra no conceito de faturamento, devendo
ser dado igual tratamento como o caso do ICMS sobre a base de calculo de PIS e COFINS.

Pleiteia a concessdo de medida liminar para que seja reconhecido o direito de excluir o valor do ISSQN da base de calculo do PIS e da COFINS, bem como que a autoridade impetrada se abstenha de
adotar qualquer medida tendente a cobranca de tais contribuigdes na forma mencionada.

O pedido liminar foi deferido.

A Unido requereu seu ingresso no feito, o que ja havia sido deferido, e nformou que deixava de interpor A.I. Requereu a suspensio do feito até a publicagio do acdérddo resultante dos embargos de
declaracdo interpostos no RE 574/706-PR

Notificada, a autoridade coatora apresentou as informagdes. Pugna pela legalidade do ato administrativo, requerendo que, em caso de deferimento da compensagdo, tal ocorra somente apds o transito em
julgado da sentenca, nos termos do artigo 170-A, do CTN, seja respeitado o prazo prescricional quinquenal e os procedimentos indicados na IN 1717/2017, que esta em consonancia com o disposto nos artigos 73 e 74 da
Lein® 9.430/96.

O Ministério Piblico Federal informou que niio tem interesse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

Presentes os pressupostos processuais e demais condicdes da agdo, passo ao exame do n¥rito.

Inicialmente, deixo de suspender o feito pelos motivos abaixo expostos.

Da exclusdo do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS.

No mérito, discute-se se os valores do ISS podem ou nfo integrar a base de calculo do PIS e da COFINS.

Em casos analogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ISS na base de célculo das contribuigdes ao PIS e da Cofins.

Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS
e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado. E a referida decisdo em tudo aproveita ao ISS.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagdo do ICMS nfo se enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois nio
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: "O ICMS ndo conmpde a base
de célculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins".

Do site do STF, colhe-se:
Noticias STF
Quarta-feira, 15 de marco de 2017
Inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessao nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de
céleulo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE)
574706, com repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
calculo dessas contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra
entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicio, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente
repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins". O posicionamento do STF devera ser
seguido em mais de 10 mil processos sobrestados em outras instdncias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo
Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo
STF foi impetrado pela empresa Imcopa Inmportagdo, Exportagdo e Indstria de Oleos Ltda. com o objetivo de reformar acorddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a
inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes. Votos O julgamento foi retomado na sessdo de hoje com o voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutengio do ICMS na base de calculo da
Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugdo da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragio de outras
fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de célculo dessas contribuigdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da
seguridade social, representara a ruptura do proprio sistema tributario. Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base
de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais
sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimdnio da empresa, o que ndo
ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal. Modulagdo Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que niio consta no
processo nenhum pleito nesse sentido, ¢ a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Nao havendo requerimento nos autos, nfo se vota modulagao,
esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfentar o tema em embargos de declaragio interpostos com essa finalidade e trazendo elementos para a andlise.

dente Antad 1 q A

como premissa maior do julg: a ia de

p € aqui
decisiio futura emsentido diverso.

¢dio dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficacia ex tunc, salvo

Da compensacio/restitui¢io.

A compensagdo/restituigdo tem sido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exagdo, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagao da
parcela do tributo que recolheu ao erério.

O regime normmtivo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Secdo, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u.,
DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desermbargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n° 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n° 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os
créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da acdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n®
118/2005. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagio.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributéria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetaria.

A compensagao/restituigdo somente podera ser formalizada apds o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cddigo Tributario Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou ndo de créditos a serem compensados, exatiddo dos nimeros e documentos comprobatorios,
"quantum' a compensar/restituir e conformidade do procedimento adotado coma legislagdo de regéncia.

Ante 0 exposto, confirmo a liminar deferida e JULGO PROCEDENTE o pedido, o que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir
os valores relativos ao ISS na base de célculo do PIS e da COFINS, bem como de efetuar, apds o transito em julgado, e respeitada a prescri¢do quinquenal, a compensagio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo,
vencidos inclusive durante o curso da presente agio, comos tributos administrados pela RFB, nos termos da Instrucdo Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Custas na forma da Lei

Incabivel a condenagdo em verba honoraria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenca sujeita ao reexame necessario (art. 14, §1°, da Lei 12.016/09).

Comunique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos comas devidas formalidades.

PRIC.
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So Paulo, 08.05.2019

ROSANA FERRI

Juiza Federal

gse

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006761-77.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GIROTONDO COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARICIA LONGO BRUNER - SP231113, JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - SP163613
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCIADO EM INSPECAQ

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que declare a inconstitucionalidade e a ilegalidade da inclusdo dos
valores referentes a0 ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de compensar/restituir os valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos tltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigido pela taxa SELIC.
Sustenta a parte impetrante, em ssintese, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS € inconstitucional e ilegal, uma vez que o ICMS ndo se enquadra no conceito de faturamento.

Pleiteia a concessdo de medida liminar para que seja determinada a suspensdo da inclusdio do ICMS na base de calculo da contribuicdo ao PIS e COFINS, determinando que a autoridade coatora se
abstenha de autud-la em decorréncia dos débitos em discussdo nessa lide.

A liminar foi deferida.
A Unio interpds embargos de declaragio.

A autoridade impetrada prestou informagdes. Incialmente, requereu o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao final a ser prolatado no RE 874.706-PR. No m¥érito, pugna pela legalidade do ato
administrativo, requerendo que, em caso de deferimento da compensagéo, tal ocorra somente apds o transito em julgado da sentenga, nos termos do artigo 170-A, do CTN, seja respeitado o prazo prescricional quinquenal
e os procedimentos indicados na IN 1300/2012, que esta em consondncia com o disposto nos artigos 73 e 74 da Lei n® 9.430/96.

O Ministério Publico Federal informou que ndo tem interesse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

Presentes os pressupostos processuais e demais condigdes da agdo, passo ao exame do merito.

Inicialmente, deixo de suspender o feito pelos motivos abixo expostos.

Da exclusiio do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

No n¥érito, discute-se se os valores do ICMS podem ou ndo integrar a base de calculo do PIS e da COFINS.

Em casos analogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da Cofins.

Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS
e da Cofins, razdo pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na decisdo proferida pelo Pretério Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagéo do ICMS nfo se enquadra entre as fontes previstas na Constituigdo, pois néo
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussio geral: "O ICMS ndo compde a base
de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins".

Do site do STF, colhe-se:
Noticias STF
Quarta-feira, 15 de margo de 2017
Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins € inconstitucional

Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de
calculo das contribuigdes para o Programa de Integracdo Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario (RE)
574706, com repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS nio se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, nfio pode integrar a base de
calculo dessas contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra
entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois nfo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente
repassado ao fisco estadual A tese de repercussdo geral fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins". O posicionamento do STF devera ser
seguido em mais de 10 mil processos sobrestados em outras instancias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo
Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo
STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagdo, Exportago e Indistria de Oleos Ltda. com o objetivo de reformar acorddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regiio (TRF-4) que julgou valida a
inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes. Votos O julgamento foi retomado na sessdo de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutencdo do ICMS na base de calculo da
Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugio da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras
fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de calculo dessas contribuigdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da
seguridade social, representara a ruptura do praprio sistema tributario. Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base
de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dard, entre outras fontes, por meio de contribuicdes sociais
sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, 0 que ndo
ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal. Modulagéo Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da deciséo, a ministra Carmen Liicia explicou que nio consta no
processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Nao havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagio,
esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de declaragdo interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a analise.

O preced ¢ aqui adotado como premissa maior do julg: d d a auséncia de modulaciio dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficacia ex tunc, salvo
decisio futura em sentido diverso.
Da compensacio/restitui¢iio.

A conmpensagdo/restituigdo tem sido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exagdo, nos termos acimm veiculados, nasce para o contribuinte o direito 4 compensagéo da
parcela do tributo que recolheu ao erario.
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O regime normativo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da a¢do. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Seg@o, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u.,
DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desermbargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n° 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n° 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os
créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n®
118/2005. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensago.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributéria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, 4°, da Lei n° 9.250/95, indice que ja engloba juros e corre¢ao monetéria.

A compensagao/restituicao somente podera ser formalizada apds o trénsito em julgado, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou nfo de créditos a serem compensados, exatiddo dos nimeros e documentos comprobatorios,
"quantum'” a compensar/restituir e conformidade do procedimento adotado coma legislagdo de regéncia.

Ante o exposto, confirmo a liminar deferidla e CONCEDO A SEGURANCA, o que fago com fimdamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir os
valores relativos ao ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como de efetuar, apds o transito em julgado, e respeitada a prescrigdo quinquenal, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo,
vencidos inclusive durante o curso da presente agdo, comos tributos administrados pela RFB, nos termos da Instrugédo Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenagdo em verba honoraria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenca sujeita ao reexame necessario (art. 14, §1°, da Lei 12.016/09).

Conmunique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Séo Paulo, 08.05.2019

ROSANA FERRI

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5004387-20.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: MAURO RUIZ MONTELEONE, ARLETE LOPES DE ALBUQUERQUE MONTELEONE
Advogado do(a) REQUERENTE: FABIO MACHADO D AMBROSIO - SP151692

Advogado do(a) REQUERENTE: FABIO MACHADO D AMBROSIO - SP151692

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EMBARGOS DE DECLARACAO DECIDIDO EM INSPECAOQ

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte ré em face da r. decisdo que deferiu o pedido de tutela determinando que a suspensdo dos atos expropriatorios ¢ leildes sobre o imdvel que garante o contrato de
empréstimo entabulado entre as partes.

Em suma sustenta a embargante que a r. decisdo atacada padece de omissdo e obscuridade diante da ndio averiguagdo de nulidade no procedimento expropriatorio; de que a tutela obtida pelos autores em verdade
caracterizaria procrastinagdo nos pagamentos para permanecer no imovel gratuitamente; que a pretensdo de suspender a realizagéo dos leildes caracterizaria ma-f€, na medida em que os autores ndo demostram possuir
meios de quitar o débito integralmente, haja vista que coma consolidagéo da propriedade teria ocorrido a extingdo do contrato, como vencimento antecipado da divida.

Requer a apreciagdo dos presentes embargos de declaragio, a fim de que sejam sanados os vicios apontados.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério. Passo a decidir.

Quanto ao recurso propriamente dito, admito-o porque tempestivo e passo a analise do mérito.

No mérito, tenho que niio assiste razio a embargante quanto aos vicios apontados.

Os embargos de declaragio tém a fingdo de integrar coerentemente o provimento jurisdicional, devendo abarcar todo o, thema decidendum, porém, nio se presta a rediscussio da causa ou a solucfio de duvidas
hermenéuticas, seja a proposito do Direito aplicado, seja da propria deciséo jurisdicional.

P

Com efeito, no vislumbro a existéncia vicios na r. decisdo atacada, a qual deferiu o pedido de tutela e determinou a suspensdo dos atos executorios e, desse modo, as razdes apresentadas pela embargante para atacar a
decisio proferida, em suma, demonstram a discorddncia com o entendimento esposado, na medida em que este Juizo vislumbrou plausibilidade nas alegagdes e determinou que a ré se abstenha de prosseguir com o
processo de execugdo extrajudicial, a fim de possibilitar umma eventual conciliagdo entre as partes, mormente ante a alegagio de vicio no procedimento de execugao extrajudicial

Nesse diapasio, verifico que as alegagdes postas pela parte embargante, em verdade, demonstram o inconformismo coma 1. decisdo nio havendo omiss@o ou obscuridade, mas sim dit Jincia do di
esposado, posto que a via apropriada nio ¢ a de embargos de declaracio.
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Assim, mantenho a decisio tal como proferida.

Ante o exposto,

Conhego dos embargos declaratorios e NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Proceda a Secretaria as diligéncias necessarias para remessa dos dados do presente feito para Central de Conciliagdo, a fim de verificar o interesse em eventual tentativa de acordo.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio (id. 15977267), no prazo de 15 (quinze) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

ctz

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000058-96.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: GREIKA COMERCIAL LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO BRUSASCO NETO - SP349795

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCIADO EM INSPECAQ

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagdo juridico tributaria de recolher o
ICMS sobre a base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos tltimos cinco anos, devidamente corrigidos pela SELIC.
Sustenta a parte impetrante, em sintese, que a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal.

Pleiteia a concessdo de medida liminar para seja autorizado a excluir da base de calculo do PIS e COFINS, parcela relativa ao ICMS incidente sobre suas operagdes comerciais, suspendendo a
exigbilidade do aludido crédito tributario, nos termos do art. 151, IV do CTN, até o final da lide.

A liminar foi deferida.

A Unido requereu o ingresso no feito, o que ja havia sido deferido, e informou que nio iria interpor recurso.

A autoridade impetrada prestou informagdes. Pugna pela legalidade do ato administrativo, requerendo que, em caso de deferimento da compensagéo, tal ocorra somente apds o transito em julgado da
sentenga, nos termos do artigo 170-A, do CTN, seja respeitado o prazo prescricional quinquenal e os procedimentos indicados na IN 1717/2017, que esta em consonancia com o disposto nos artigos 73 ¢ 74 da Lei n®
9.430/96.

O Ministério Piblico Federal informou que niio tem interesse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

Presentes os pressupostos processuais e demais condicdes da agdo, passo ao exame do n¥rito.

Da exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

No mérito, discute-se se os valores do ICMS podem ou no integrar a base de calculo do PIS e da COFINS.

Em casos andlogos a este, 0 meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusio do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e da Cofins.

Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS
e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento fimado.

Na decisio proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadag@o do ICMS néo se enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois ndo
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: "O ICMS ndo compde a base
de célculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins".

Do site do STF, colhe-se:

Noticias STF
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Quarta-feira, 15 de marco de 2017
Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins € inconstitucional

Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessao nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de
céleulo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE)
574706, com repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
calculo dessas contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra
entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicio, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente
repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins". O posicionamento do STF devera ser
seguido em mais de 10 mil processos sobrestados em outras instancias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo
Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo
STF foi impetrado pela empresa Imcopa Inmportagdo, Exportagdo e Indstria de Oleos Ltda. com o objetivo de reformar acorddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a
inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes. Votos O julgamento foi retomado na sessdo de hoje com o voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manuten¢io do ICMS na base de calculo da
Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugdo da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragio de outras
fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de célculo dessas contribuigdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da
seguridade social, representara a ruptura do proprio sistema tributario. Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base
de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais
sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimdnio da empresa, o que nio
ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal. Modulagdo Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que niio consta no
processo nenhum pleito nesse sentido, ¢ a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Nao havendo requerimento nos autos, nfo se vota modulagio,
esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfentar o tema em embargos de declaragio interpostos com essa finalidade e trazendo elementos para a andlise.

dente

p € aqui adotado como premissa maior do julg ] d a auséncia de modulagéo dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficacia ex func, salvo
decisiio futura emsentido diverso.

Por fim, anoto que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, com base na orientagdo firmada pela
Suprema Corte € o destacado na nota fiscal.

Da compensacio/restitui¢iio.

A compensagdo/restituigdo tem sido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exagdo, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito 4 compensagéo da
parcela do tributo que recolheu ao erario.

O regime normativo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da a¢do. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Seg@o, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u.,
DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desenmbargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n° 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n° 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os
créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CIN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n°
118/2005. A atualizagio monetéria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corre¢do monetaria.

A compensagdo/restituicdo somente poderd ser formalizada apés o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributério Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou ndo de créditos a serem compensados, exatidao dos nimeros e documentos comprobatorios,
"quantum' a compensar/restituir e conformidade do procedimento adotado coma legislago de regéncia.

Ante o exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA, o que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir os
valores relativos ao ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bem como de efetuar, apds o transito em julgado, e respeitada a prescricdo quinquenal, a compensagdo/restituigdo dos valores indevidamente recolhidos
a tal titulo, vencidos inclusive durante o curso da presente agao, com os tributos administrados pela RFB, nos termos da Instrugdo Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenagdo em verba honoraria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 14, §1°, da Lei 12.016/09).

Comunique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos comas devidas formalidades.

PRILC.

Séo Paulo, 08.05.2019

ROSANA FERRI

Juiza Federal
gse

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018392-81.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: M S D E - INSDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME EDUARDO NOVARETTI - SP219348

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

SENTENCIADO EM INSPECAQ

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagdo juridico tributaria de recolher o
ICMS sobre a base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos tltimos cinco anos, devidamente corrigidos pela SELIC.
Sustenta a parte impetrante, emsintese, que a inclusiio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e flegal.
Pleiteia a concessdo de medida liminar para seja autorizado a recolher o PIS e COFINS sema inclusdo do ICMS na base de célculo.

A liminar foi deferida.
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A Unido requereu seu ingresso no feito, o que ja havia sido deferido, e informou que deixava de interpor A.I. Requereu a suspensio do feito até a publicagio do acérddo resultante dos embargos de
declaracdo interpostos no RE 574/706-PR.

Notificada, a autoridade coatora apresentou as informagdes. Pugna pela legalidade do ato administrativo, requerendo que, em caso de deferimento da compensagdo, tal ocorra somente apds o transito em
julgado da sentenga, nos termos do artigo 170-A, do CTN, seja respeitado o prazo prescricional quinquenal e os procedimentos indicados na IN 1717/2017, que esta em consonancia com o disposto nos artigos 73 e 74 da
Lein® 9.430/96.

O Ministério Piblico Federal informou que niio tem interesse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

Presentes os pressupostos processuais e demais condicdes da agdo, passo ao exame do n¥rito.

Da exclusiio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

No m¥érito, discute-se se os valores do ICMS podem ou nfo integrar a base de calculo do PIS e da COFINS.

Em casos analogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e da Cofins.

Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS
e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na decisdo proferida pelo Pretério Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagéo do ICMS nfo se enquadra entre as fontes previstas na Constituigio, pois néo
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussao geral: "O ICMS ndo compde a base
de célculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins".

Do site do STF, colhe-se:
Noticias STF
Quarta-feira, 15 de margo de 2017
Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins é inconstitucional

Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de
calculo das contribuigdes para o Programa de Integracdo Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE)
574706, com repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
céleulo dessas contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Licia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra
entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente
repassado ao fisco estadual A tese de repercussdo geral fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins". O posicionamento do STF devera ser
seguido em mais de 10 mil processos sobrestados em outras instincias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo
Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo
STF foi impetrado pela empresa Imcopa Inportagdio, Exportagdo e Industria de Oleos Ltda. com o objetivo de reformar acorddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a
inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes. Votos O julgamento foi retomado na sessdo de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutencdo do ICMS na base de calculo da
Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugao da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragio de outras
fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de calculo dessas contribuigdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da
seguridade social, representara a ruptura do proprio sistema tributario. Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base
de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dard, entre outras fontes, por meio de contribuicdes sociais
sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimdnio da empresa, o que ndo
ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal. Modulagéo Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que ndo consta no
processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Nao havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagio,
esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de declaragdo interpostos com essa finalidade e trazendo elementos para a analise.

Intad

O precedente é aqui como premissa maior do julg d do-se a auséncia de modulagiio dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficacia ex tunc, salvo
decisdo futura emsentido diverso.

Por fim, anoto que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, com base na orientagdo firmada pela
Suprema Corte ¢ o destacado na nota fiscal

Da compensacio/restituicio.

A compensagio/restituicdo tem sido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exagéo, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito & compensagdo da
parcela do tributo que recolheu ao erario.

O regime normutivo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Secdo, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u.,
DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DIF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n° 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os
créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CIN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n®
118/2005. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetaria.

A compensagio/restituigdo somente poderd ser formalizada apos o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributério Nacional

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou nfio de créditos a serem compensados, exatiddo dos nimeros e documentos comprobatorios,
"quantum' a compensar/restituir ¢ conformidade do procedimento adotado coma legislagao de regéncia.

Ante 0 exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA, o que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para reconhecer o direito da parte impetrante de néo incluir os
valores relativos ao ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como de efetuar, apos o transito em julgado, e respeitada a prescri¢do quinquenal, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo,
vencidos inclusive durante o curso da presente agdo, comos tributos admnistrados pela RFB, nos termos da Instrugdio Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenagio em verba honoraria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein°® 12.016/2009.

Sentenca sujeita ao reexame necessario (art. 14, §1°, da Lei 12.016/09).

Comumnique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, 08.05.2019

ROSANA FERRI

Juiza Federal

gse
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002482-48.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VERIMPORTS COMERCIO DE PECAS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL BORGES COSTA - SP250118

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAQ EM EMBARGOS DE DECLARACAOQ eminspecio

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela Fazenda Nacional em face da lancada no id. 8778433, que reconheceu o direito da impetrante de nio incluir o ICMS recolhido

nas bases de calculo das contribui¢des ao PIS/PASEP e a2 COFINS, bem como efetuar, apos o trinsito em julgado, a compensacio/restitui¢io dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 5
(cinco) anos anteriores a impetracio, inclusive os valores indevidamente recolhidos a tal titulo no curso deste processo até o trinsito em julgado, com os tributos administrados pela RFB, nos termos da

Instrucio Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Afirma a parte embargante que a sentenca padece de omisséio na medida em que niio vislumbrou fundamentago especifica para autorizar a restituicio em espécie em sede de mandado

de seguranca.

Assevera que As caracteristicas que tornam a a¢do mandamental tio especial impedem que no seu bojo haja qualquer tipo de execugdo propriamente dita.

requer o provimento dos presentes Embargos de Declaragio para aclarar o ponto supra mencionado.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério.

Passo a decidir.

B80S porque temp

Preliminarmente, conhego dos

d

No mérito, tenho que nio devemser as al oes da parte emt

£a¢!

Todavia, diante dos recentes embargos de declaracio acolhidos em favor da Propria Fazenda Nacional, a saber: Ms n® 5001619-92.2017.403.6100 e 5002841-95.2017.403.6100, entendo

por bem declarar de oficio a sentenca id 8778433 a fim de sanar omissdo quanto a restitui¢io.

é po ae cfio de valores que foram indevidamente pagos apés a impetraciio do mandado de seguranca, de acordo com as

Isso porque apés a concessiio da seguranca

Stmulas 269 e 271 do STF, esclarecend que nenhum dos precedentes que origi as referidas sumulas dizia respeito a ¢

P ¢iio de tributos, mas a provi ! orios de pag:

Ressalto que a diretriz contida nas Simulas 269 e 271 do STF nio se confunde com a declaragéo do direito 2 compensaciio, que — apés o advento do artigo 66 da Lei 8.383/91 — se tornou

l possivel na via do dado de seguranca. Alids, apés a aprovacio da Sumula 213 do STJ, a Corte ja se manifestou outras vezes sobre a matéria (REsp 1.111.164/BA e REsp 1.124.537).

Declaro, portanto, de oficio, a sentenca lancada no id. 8778433 para que dela passe a constar o seguinte:

)

Por fim, especificamente sobre o pedido de restituicio formulado na inicial, esclareco que apés a o da a é possivel a execuciio de valores que foram

8 A3

indevidamente pagos apos a impetracio do mandado de seguranca, de acordo com as Stumulas 269 e 271 do STF, consignando que nenhum dos precedentes que originaram as referidas sumulas dizia

respeito a compensacio de tributos.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizaciio acerca da existéncia ou niio de créditos a serem compensados/restituidos, exatidiio dos niimeros e

o dotado com a legislaciio de a

documentos comprobatérios, "'quantum' a compensar/restituir e conformidade do pr

Ante o exposto, confirmo a liminar e JULGO PROCEDENTES os pedidos, o que faco com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para, nos termos da fundamentacfio supra,

reconhecer o direito da parte impetrante de:
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i. ndo incluir o ICMS recolhido nas bases de calculo das contribui¢des ao PIS/PASEP e a COFINS;

ii restituir, apés o trinsito em julgado, os valores indevidamente recolhidos a tal titulo apés a impetragio do presente mandado de seguranga, com os tributos administrados pela RFB, nos

termos da Instrucio Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic;

iii. efetuar; apés o trinsito em julgado, a compensacio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos tiltimos cinco anos e inclusive durante o curso da presente aciio, com os

tributos administrados pela RFB, nos termos da Instrugio Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic.
()
No mais, permanece a sentenca, tal como prolatada.
Ante 0 exposto:
i. Conheco dos embargos declaratérios, mas NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Cédigo de Processo Civil;
ii. DECLARO de oficio a sentenca lancada no id n’ 878433, a fim de sanar a omisséio supra referida, nos termos do art. 1.022, inciso II, do Cédigo de Processo Civil.
Retifique-se. Intimem-se.
Séo Paulo, 09 de abril de 2019.
ROSANA FERRI
Juiza Federal

gse

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006188-05.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TVMETEOROLOGICA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO ANDREJOZUK - SP329347

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Despachado em inspegao.

Especifiquemas provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.

S30 PAULO, 9 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007946-82.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MON LLINE COMERCIO DE TAPETES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS PELOZATO HENRIQUE - SP273163

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECIDIDO EM INSPECAO

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, com pedido de tutela, por meio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagdo juridico tributaria, no que tange a
inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de repeticéo do montante indevidamente recolhido a tais titulos, nos ultimos 05 (cinco) anos.
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Sustenta a parte autora, emsintese, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal, uma vez que ndo se enquadra no conceito de faturamento.

Pleﬁela a concessao da tutela para que: i) seja detennmado o direito da exclusdo do ICMS nas apuracdes das contribuicdes do PIS/PASEP e COFINS sem qualquer restricdo, inclusive, em relagdo aos viltimos 5 (cinco)

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

E o relatério. Decido.

Nos termos do novo Cédigo de Processo Civil, em seus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, serd concedida independentemente da demonstrago do perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art.
311.

No caso emtela, entendo deva ser concedida a tutela parcialmente.

A questdo em discussdo nesta demanda foi decidida recentemente pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordindrio n° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, concluindo por maioria
de votos pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Licia no sentido de que a arrecadacdo do ICMS nfo se enquadra entre as fontes previstas na Constituigo, pois ndo representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussio geral: “O ICMS ndo compde a base de célculo
para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida para que a parte autora seja autorizdas a excluir o ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, nas
parcelas vincendas.

A compensagio de valores recolhidos indevidamente nos tltimos cinco anos somente devera ocorrer apds o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do CTN.

Desta forma, DEFIRO EM PARTE a tutela requerida, a fim de autorizar a parte autora a excluséio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, até o julgamento final da demanda, devendo a ré se abster de
praticar qualquer ato tendente a cobranga dos respectivos valores, bem como que nfo se constitua como 6bice a emissao de certiddo de regularidade fiscal.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, por se tratar de direito indisponivel.
Cite-se. Intimemse.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023777-10.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BANCO CENTRAL DO BRASIL

EXECUTADO: BANCO DE INVESTIMENTOS CREDIT SUISSE (BRASIL) S.A.
Advogados do(a) EXECUTADO: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881, THAIS SCHIA VONI GUARNIERI SILVA REYNOL - SP257532

DESPACHO

Ciéncia a0 exequente do pagamento noticiado ( ID 14276033) para que requeira o que entender de direito em cinco dias.
Apés, nada sendo requerido, venham os autos conclusos para extingdo da execugo.

Int.
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Séo Paulo, 22 de abril de 2019.
Rosana Ferri

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001619-92.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FOCOS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAQ eminspegiio

Cuida-se de emt declaratérios pela F: da Nacional em face da 1 da no id. 3744754, que reconheceu o direito da impetrante de nio incluir Imposto Estadual

3

Incidente sobre a Venda de Mercadorias (ICMS) na base de célculo do PIS e da COFINS, bem como de efetuar compensacio/restitui¢iio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos ultimos

cinco anos e inclusive durante o curso da presente acdo, com os tributos administrados pela RFB, nos termos da Instrucio Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Had

Afirma a parte embargante que a sentenca padece de omissio na medida em que ndo vislumbrou fundamentagio especifica para autorizar a restituicio em espécie em sede de

de seguranga, mas tdo somente os fundamentos relativos a compensagdo, nio restando claro se houve acatamento da postulagio autoral no sentido de autorizar também a restituicio em espécie ou se

apenas coloca a palavra “restituicio” como género do qual compensacfio, tinica autorizada judicialmente, seria espécie.

Assevera que Caso seja o entendimento deste Juizo pela concessdo da restituicdo em espécie, também necessdrio se faz a apreciacio de ponto omisso quanto a fundamentacio neste

particular; que tal p i se faz ario diante do entendimento dos Tribunais Superiores no sentido de que nio pode o mandado de seguranca ser utilizado para restituicio de valores

pretéritos a impetraciio, nos termos das Stimulas 271 e 269 do STF.

Pretende a apreciaciio do recurso, a fim de ser sanada a omiss3o.

Os autos vieram conclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conhe¢o dos emt porque

No mérito, tenho que devemser acatadas alegacdes da parte embargante.

Isso porque apés a concessiio da seguranca te é possivel a e cfio de valores que foram indevidamente pagos apés a impetraciio do mandado de seguranca, de acordo com as
Stmulas 269 e 271 do STF, esclarecendo-se que nenhum dos precedentes que origi as referidas sumulas dizia respeito a ) ¢di0 de tributos, mas a provi ! orios de pag:
Ressalto que a diretriz contida nas Simulas 269 e 271 do STF nio se confunde com a declaragéo do direito a I 30, que — apos o advento do artigo 66 da Lei 8.383/91 — se tornou
pl possivel na via do dado de seguranca. Alids, apés a aprovacéo da Sumula 213 do STJ, a Corte ji se manifestou outras vezes sobre a matéria (REsp 1.111.164/BA e REsp 1.124.537).

Declaro, portanto, a sentenca lancada no id. 3744754 para que dela passe a constar o seguinte:

()
Por fim, especificamente sobre o pedido de restituicio formulado na inicial, esclareco que apds a Ao da seg ¢a te € possivel a e ¢io de valores que foram
indevidamente pagos apos a impetracio do mandado de seguranca, de acordo com as Stumulas 269 e 271 do STF, i do que nenhum dos precedentes que originaram as referidas siimulas dizia

respeito a compensacio de tributos.
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d

Fica ressalvado o direito da autoridade inistrativa em pi a plena fisc acerca da existéncia ou néio de créditos a serem compensados/restituidos, exatidio dos mimeros e

e probatérios, "' " a ituir e conformidade do procedi dotado com a legislagdo de regé

1! LY 8

Ante o exposto, confirmo a liminar e JULGO PROCEDENTES os pedidos, o que faco com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para, nos termos da fundamenta¢io supra,

reconhecer o direito da parte impetrante de:
i. ndo incluir o ICMS recolhido nas bases de calculo das contribui¢des ao PIS e 4 COFINS;

ii restituir, apos o trinsito em julgado, os valores indevidamente recolhidos a tal titulo apos a impetragiio do presente mandado de seguranga, com os tributos administrados pela RFB, nos

termos da Instrucio Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic;

iii. efetuar; apés o trinsito em julgado, a compensacio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos tltimos cinco anos e inclusive durante o curso da presente aciio, com os

tributos administrados pela RFB, nos termos da Instrucio Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic.
()
No mais, permanece a sentenca, tal como prolatada.
Ante o exposto, Conheco dos embargos declaratérios, e DOU-LHES PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Retifique-se. Intimemse.
Séo Paulo, 09 de abril de 2019.
ROSANA FERRI
Juiza Federal
gse
MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5000989-36.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO BONIFACIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDINEI VERGILIO BRASIL BORGES - SP137816
IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE ATIVOS

SENTENCIADO EM INSPECAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que se abstenha de privar o seu direito ao gozo de
eventuais licengas prémio, enquanto pendente de julgamento definitivo o processo administrativo em que se busca a retificagdo do regime juridico do impetrante.

O impetrante relata em sua petigdo inicial que ¢ servidor publico federal e foi contratado em 1984 pelo regime celetista para exercer o cargo de Auxiliar Administrativo II, no Centro Nacional de Engenharia Agricola —
CENEA, administrado pelo Ministério da Agricultura. Informa que em novermbro de 1990, em decorréncia da reforma administrativa promovida pelo Governo Collor, foi dispensado e, posteriormente foi beneficiado pela
anistia promovida pela Lein® 8.878/94.

Aduz que o Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento, em 05.12.2012, por intermédio da Portaria n® 503/2005, readmitiu em no seu Quadro de Pessoal os ex-servidores do extinto CENEA, os quais foram
considerados habilitados a retornar ao servico piblico federal e deveriam se apresentar em 30 (trinta) dias, de acordo com o previsto no artigo 13 da Lei n° 8.112/90. Apds, em 15.12.2006, nforma que foi redistribuido
para o Ministério da Fazenda, lotado na Procuradoria Seccional da Fazenda Nacional em Sorocaba, ocupando o cargo de Agente Administrativo, exercendo suas fungdes pelo regime juridico tinico previsto na Lei n®
8.112/90.

Alega que tem direito a Licenga Prémio por Assiduidade —LPA, nos termos do artigo 87 da Lein° 8.112/90, o que consiste ema cada 05 (cinco) anos de efetivo exercicio, o direito de afastar-se do exercicio do cargo, por
até 03 (trés) meses. Desse modo, afirma que usuffuiu de tal licenga em 01.09.2014 a 29.11.2014 e em 06.07.2015 e 04.08.2015. No entanto, ressalta que quando efetuou o seu Wltimo pedido administrativo em
22.11.2016, obteve um indeferimento sob o findamento de que hé um processo administrativo em tramite sob n° 16115.000439/2016-51, o qual se refere a retificagdo dos atos de conversdo indevida do regime juridico
celetista dos beneficiados pela anistia de que trata a Lein® 8.878/94.

Aduz seu direito liquido e certo em obter o gozo da licenga prémio e, para tanto, alega que o ato da autoridade estaria violando o que dispde o art. 54 da Lei n® 9784/99, no tocante a decadéncia quinquenal para anular os
atos administrativos e, ainda, o art. 2° do mesmo diploma legal.
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Alega, também, que o TCU somente entrou com processo de representagdo passados dezessete anos ap0s a lei que beneficiou os servidores coma anistia e a decisdo que afastou o direito adquirido dos servidores somente
teria ocorrido vinte e umanos depois, por intermédio do Acorddo n° 303/2015, razio pela qual ndo haveria que se falar emnova interpretagéo da aplicagdo do regime ao anistiado.

Requer a concessdo de medida liminar, a fim de suspender a decisdo do Acérdao n® 303/2015, do Tribunal de Contas da Unido, bem como que autoridade coatora se abstenha de aplicar a Portaria Normativa n° 5 31 de
agosto de 2016 e, por consequéncia, conceda o direito ao gozo da licenga prémio por assiduidade, no periodo de 16 de Fevereiro a 17 de Margo de 2017.

O pedido de liminar foi indeferido.

Devidamente notificada, a autoridade coatora apresentou informagdes e, em suma relatou que na data de 15 de Setembro de 2016 foi formalizado processo administrativo n°: 1611.000439/2016-51, visando a retificagdo
dos atos de conversdo indevida do regime juridico celetista dos beneficiados pela anistia de que trata a Lei n° 8.878/94, para o regime juridico estatutario previsto na Lein® 8.112/90, de acordo com a Portaria Normativa
15, da Secretaria de Gestdo de Pessoas e Relagdes do Trabalho no Servico Publico do Ministério do Planejamento, Desenvolvimento e Gestao/MP.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer em que ndo adentrou no n¥rito e requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieram conclusos para sentenca.

E o relatério.

DECIDO.

Insurge-se o impetrante contra ato da autoridade coatora que obstou o direito ao gozo de eventual licenca prémio, enquanto o processo administrativo discute a legalidade da transposicao do regime celetista para o regime
juridico tmico.

A autoridade impetrada, por sua vez, aduziu a legalidade da ndo concessdo da Licenga Prémio, na medida em que por se tratar de beneficio estatutario, tal beneficio é incompativel com o vinculo trabalhista e, ainda,
ressaltou que a efetiva situagio de servidor enquadrado no regime juridico tmico ainda pendia de decisdo administrativa.

PN

Tenho que no mérito deve ser denegada a seguranca, niio k do ar que pudk inferir o ja esposado em sede liminar.

Isso porque em pese as alegacdes postas na peticdo inicial, observa-se, em verdade, que o regime juridico a que o impetrante esta submetido atualmente (regime juridico Uinico) esta sendo rediscutido na esfera
administrativa, em decorréncia do Acorddo do TCU 1’ 303/2015, o qual entendeu que o reenquadramento dos anistiados teria se dado por ilicita posicio do regime celetista para o regime juridico vinico.

Cono ¢ cedigo, ao Poder Judicidrio ¢ defeso adentrar no mérito do ato administrativo, sob pena de affonta ao principio da separagdo de poderes. Todavia, tal intervengéo se permite tdo somente quando se evidencie a
ilegalidade ou inconstitucionalidade, o que ndo se evidenciou no caso posto.

Tem o Mandado de Seguranca a fingéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém
Nio vislumbro a ocorréncia de ato coator por parte do Impetrante que ndo agiu por desmando ou arbitrariedade.
Para a concessao da seguranga, no merito, exige-se que exista ameaga ou violagdo a direito liquido e certo, o que niio ocorre no caso emtela.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15 edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovado, nos autos, a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante.

Assim, entendo inexistente a liquidez certeza do direito alegado e DENEGO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas pela impetrante.

Sem condenag@o em honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

PRIC.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.
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ROSANA FERRI

Juiza Federal

CTZ

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0016356-25.2016.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LIS CAPITAL - ADMINISTRADORA E GESTORA DE RECURSOS FINANCEIROS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LUCAS DE ASSIS CORDEIRO DE ABREU XIMENES - RJ136270

REU: CONSELHO REGIONA L DE ECONOMIA

Advogado do(a) REU: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114

SENTENCA

Trata-se de agfio ajuizada pelo rito ordindrio, com pedido de antecipagdo da tutela, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagao juridica que lhe obrigue ao
registro junto a0 CORECON/SP, bem como o dever de apresentar um economista responsavel e por conseguinte cancelando eventual processo administrativo e auto de infragdo lavrado em consequéncia de tal exigéncia.

Comissdo de Valores Mobilidrios. Nao obstante isso, afirmou que o conselho-réu lhe teria enviado o Oficio n. 0697/2016 de 24.03.2016 (reiterado em 12.05.2016 — notificagdo n. 031/2016), informando que, enquanto
prestadora de servigos de administragdo/gestdo profissional de recursos de terceiros, estaria sujeita ao registro obrigatorio junto ao CORECON, devendo apresentar um economista responsavel, na medida em que a sua
atividade prevaleceria sobre a fiscalizagdo exercida pela CVM, sob pena de prosseguimento no processo de fiscalizagdo.

Sustentou a ilicitude da conduta do réu, na medida emque o art. 1° da Lein. 6.839/80, dispde que o registro junto aos conselhos se daria de acordo coma atividade bésica da empresa e, desse modo, ndo deveria sujeitar-
se a inscrigdo no conselho de economia, porque sua atividade ndo teria relagdo coma prestagdo de servicos técnicos de economia, mas sim com o mercado financeiro de capitais, sendo fiscalizado pela CVM, nos termos da
Lein. 6.385/76 (artigos 1°, VI, 8° Il e 23, §2°), bem como dos artigos 1°, 2° e 4°, todos da Instrugio CVM n. 558/2015.

O pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela foi deferido, a fim de determinar a suspens3o (i) da exigéncia de inscrigdo no quadro de economistas do Conselho réu; (i) do Processo Administrativo eventualmente
instaurado, (iii) dos efeitos do Auto de Infragdo eventualmente lavrado; (iv) de qualquer sangdo pecunidria eventualmente imposta, até que o julgamento final da demanda.

Devidamente citado o réu apresentou contestagéo alegando, emsintese, a obrigatoriedade de registro da autora, em decorréncia da Lein® 1.411/51, considerando sua atividade-fim, bem como alegou a legalidade do
registro e das cobrangas das anuidades. Por fim, requereu a improcedéncia da presente demanda (fls.162/180).

Replica (fls. 182/188).

As partes foram intimadas no interesse da produg@o de provas. Manifestou-se a parte autora informando néo ter provas a produzr (fls.190).

Os autos vieram conclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

Nio havendo preliminares, passo ao exame do n¥rito propriamente dito.

A questdo cinge-se em verificar se a parte autora tem que obrigatoriedade de registro no conselho-réu, bem como apresentar um economista responsavel.

Inicialmente, destaco que a contestagdo apresentada pelo Conselho Regional de Economia da 2°*. Regifio nfo teve o condéo de alterar o meu entendimento proferido na tutela de urgéneia as fls. 152/155 e emcaso andlogo,
nos autos do mandado de seguranca n® 0025809-78.2015.403.6100:

“{...] A questdo debatida nestes autos cinge-se na verificagdo da obrigatoriedade ou ndo da impetrante registrar-se e indicar economista responsavel junto ao Conselho Regional de Economia da 2* Regido. Pretende, ainda,
o cancelamento das exigéncias contidas no oficio n.° 2.033/2015.

Vejamos.
A Lein.® 6.839/80, emque artigo 1° assim disciplina:

Art. 1° O registro de empresas e a anotagéo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio da
atividade basica ou emrelagio aquela pela qual prestem servigos a terceiros.

Por seu turno, analisando o contrato social da empresa impetrante verifico que o seu objeto social se constitui em (fl. 23):
1) prestagdo de servicos de gestdo de recursos de terceiros, pessoas fisicas e juridicas, brasileiras ou estrangeiras;

i) a administragdo de carteiras de valores mobilidrios, no Brasil e no exterior, nos termos da regulamentagdo aplicavel, especialmente a gestdo de quaisquer tipos de fimdos de investimento, abertos ou fechados, de
renda fixa ou variavel,

i) participar do capital de outras sociedades e de findos, carteiras e outros veiculos de investimento.
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Ja no comprovante de inscrigdo e situagdo cadastral (Cadastro Nacional da Pessoa Juridica — cartio CNPJ) consta como atividade principal: Atividades de administragio e findos por contrato ou comissdo (fl. 21).

Nestes termos, entendo que a atividade preponderante desenvolvida pela impetrante ndo se enquadra na atividade profissional privativa do economista, nos termos previstos no artigo 3° do Decreto 31.794/52.

Adennis, ressalte-se o fato de que a impetrante logrou éxito em comprovar que detém autorizagdo para exercer a sua atividade, estando sujeita a fiscalizagio da Comissdo de Valores Mobiliarios (CVM), que ¢ uma
autarquia especial, vinculada ao Ministério da Fazenda, com finalidade de disciplinar, fiscalizar e desenvolver o mercado de valores mobiliarios (Lein.® 6.385/76) —fl. 33.

Tal qual asseverado pelo Representante do Ministério Publico Federal em seu parecer (fls. 74/77), dizeres que adoto como razio de decidir, é evidente que o campo de atuagdo do economista é bastante amplo, fato
que torna uma violagdo a proporcionalidade e a razoabilidade o impedimento discriciondrio de qualquer exercicio que o CORECON entenda submetido a sua fiscalizagédo. A autoridade coatora sustenta que a
impetrante tem em sua atividade objetivo de aumento ou conservagdo do rendimento econdmico. Ora, por este critério, seriam iniimeras as atividades as quais deveriam ser fiscalizadas pelo CORECON. O
Artigo 5 X1, da Constituicdo Federal, assegura o “livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”. Entende-se, portanto, que qualquer
restrigdo a atividade profissional deriva de lei e seu respectivo regulamento, os quais, neste caso, devem atender ao interesse publico. A partir da andlise do caso em tela, verifica-se que a empresa impetrante
é devidamente registrada em drgdo competente, ndo sendo assim razodvel admitir tamanho descumprimento de norma constitucional, justificado pela mera interpretacdo do interesse puiblico pelo CORECON.

Nesse sentido (mutatis mutand), colaciono os arestos exenplificativos abaixo:

..EMEN: ADMINISTRATIVO - CONSELHO DE ECONOMIA - DISTRIBUIDORA DE VALORES MOBILIARIOS. 1. Para que se estabelega o 6rgdo de fiscalizagiio de uma emp deve-se i tigar a
atividade preponderante da mesma, a fim de evitar superposicoes (Precedentes do STF). 2. As empresas distribuidoras de titulos mobilidrios, emb item dos servicos técnicos do ista, sd0
fiscalizadas pelo Banco Central (art. 10, VIII da Lein. 4.595/1964). 3. Entendimento que diverge da posigdo jurisprudencial do TFR, consubstanciada na Stimula n. 96. 4. Prevaléncia da posigdo jurisprudencial do STF.

5. Recurso especial conhecido e provido. ..EMEN:

(RESP 199500028492, ELIANA CALMON, STJ - SEGUNDA TURMA, DJ DATA:09/10/2000 PG:00128 JBCC VOL.:00185 PG:00316 RIADCOAS VOL.:00020 PG:00039 ..DTPB:.)

"PROCESSO CIVIL - ACAO DECLARATORIA - INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA - SOCIEDADE DE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO - ARRENDAMENTO
MERCANTIL - REGISTRO EM CONSELHO PROFISSIONAL - CORECON/SP - ATIVIDADE-FIM QUE NAO SE COMPATIBILIZA COM ATIVIDADE PRIVATIVA DE ECONOMISTAS - LEI
N° 6.839/80. I - A preliminar de nulidade da sentenca arguida pelo conselho apelante parte da equivocada premissa de que o juizo nio apontou as razdes que o levarama considerar a apelada como um banco comercial
Diz-se equivocada porque da leitura atenta do decisum constata-se que o juizo deixou claro que a Resolugio n® 875/74 incluiu na obrigagdo de registro perante os Conselhos de Economia das companhias de crédito,
financiamento e investimentos, o que ndo poderia por forga do comando positivado na Carta da Repblica. Portanto, o fato de ter citado o verbete da simula n° 79 do STJ no torna o comando judicial nulo de pleno direito,
eis que a mengdo ocorreu a titulo suplementar, apenas para reforgar o entendimento esposado. II - A Lein® 6.839/80, que disciplina o registro de empresa na respectiva entidade fiscalizadora, impde sua obrigatoriedade em
razio da atividade basica exercida ou do servigo prestado a terceiros, inexistindo conflito como artigo 14, paragrafo tmico, da Lein® 1.411/51. Il - Atendendo ao critério finalistico, verifica-se niio estarem sujeitas
ao registro no Conselho de E ia as naturais ou juridicas que nio exercam atividade basica relacionada a economia, como é o caso da apelada, que d Ive atividades relacionadas a
crédito, fi i ei i 1V - O fato de ter passado a atuar no segmento de arrendamento mercantil também ndo torna obrigatdrio o pretendido registro, eis que as operagdes de leasing s podem ser
realizadas por empresas devidamente autorizadas pelo Banco Central do Brasil (Resolugdo n° 2.309/96 do Bacen), a elas se aplicando a Lei i’ 4.595/64. Encontrando-se, pois, submetida a fiscalizagdo do Banco Central,
ndo se mostra exigivel o registro num segundo ente fiscalizador. V - Precedentes. VI - Apelagdo e remessa oficial improvidas.”

(APELREEX 06401261919844036100, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:06/04/2010 PAGINA: 242
..FONTE_REPUBLICACAQO:..) destaques niio sio do original.

LT

Carteiras de Titulos e Valores Imobiliarios; b) Gestdo de Carteiras de Valores Mobiliarios, bem como a parte autora esta devidamente cadastrada e autorizada pela CVM para prestagéo de servigos de administragdo de
carteira de valores mobiliarios.

Diz a jurisprudéncia:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CORECON. REGISTRO. ADMINISTRAGCAO DE CARTEIRA DE VALORES MOBILIARIOS, ALEM DE INTERMEDIACAO EM OPERACOES
FINANCEIRAS. INEXIGIBILIDADE. ATIVIDADE BASICA NAO LIGADA A ECONOMIA. FISCALIZAGAO PELA CVM. PRECEDENTES. REMESSA OFICIAL E APELACAO DESPROVIDAS.

1. A questdo debatida nos presentes autos refere-se a obrigatoriedade de inscrigdo da empresa impetrante junto ao Conselho Regional de Economia de Sdo Paulo - CORECON.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal, na esteira da diretriz consolidada no colendo Superior Tribunal de Justica, firmou-se no sentido de que ¢ a atividade basica da empresa que vincula sua inscri¢do perante os conselhos de
fiscalizagdio de exercicio profissional. Lei n® 6839/80, artigo 1°.

3. Paralelamente, o Decreto n°® 31.794/52 disciplina o exercicio profissional do Economista, da seguinte forma: Art. 3° A atividade profissional privativa do economista exercita-se, liberalmente ou ndo por estudos, pesquisas,
analises, relatorios, pareceres, pericias, arbitragens, laudos, esquemas ou certificados sobre os assuntos compreendidos no seu campo profissional, inclusive por neio de planejamento, implantagio, orientago, superviséo ou
assisténcia dos trabalhos relativos as atividades econdmicas ou financeiras, em enpreendimentos publicos privados ou mistos, ou por quaisquer outros meios que objetivem, técnica ou cientificamente, o aumento oua
conservagdo do rendimento econdmico.

4. O registro perante 0 Conselho Regional de Economia sera devido, dependendo da importancia dessa atividade para o alcance dos objetivos sociais da pessoa juridica. Assim, em outras palavras, importa dizer que o
registro em questdo somente sera obrigatorio para as entidades que tenham como atividade-fim o desenvolvimento das atividades reservadas pela legislagdo de regéncia ao economista. No caso dos autos, percebe-se que
tais tarefas sdo meros meios para buscar os fins visados pelos atos constitutivos da pessoa juridica, niio havendo que se falar em obrigatoriedade de registro da mesma no Conselho Regional de Economia competente.

5. Mesmo em caso especifico de consultoria financeira e de administragio de carteira de valores mobilidrios, jé decidiu essa Corte ndo ser obrigatorio o registro no CORECON.
6. Nao se vislumbra que empresa apelada possua atividade basica, no ambito privativo do profissional de economia.
7. Apelagio e remessa oficial desprovidas.

(TRF 3* Regifio, TERCEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371092 - 0007514-90.2015.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, julgado em
21/02/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/03/2018 )

Nestes termos, entendo que o réu deve se abster de requerer a inscrigdo da parte autora emseus quadros, bem como da apresentagdo de um economiista, abstendo-se de qualquer penalidade por ndo estar inscrito.
De rigor, portanto, a total procedéncia da pretensdo autoral.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE a pretensdo ¢ EXTINGO o processo, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil para determinar ao o cancelamento (i) a exigéncia de
inscri¢do no quadro de economista do Conselho réu; (i) do Processo Administrativo eventualmente instaurado; (iii) dos efeitos do Auto de Infragdo eventualmente lavrado e (iv) de qualquer sangdo pecunidria eventualmente
imposta.

Condeno a parte ré em honorarios advocaticios que arbitro em 20% (vinte por cento) do valor atribuido a causa, o que fago com findamento no artigo 85, § 1°e § 2°, do CPC.
Deixo de encaminhar para reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.
Transitada em julgado, nada muais sendo requerido, dé-se baixa e arquive-se comas formalidades legais.

7 PP

Tendo em vista a digitalizacdo do presente processo (Resolucées PRES n.° 235/2018 e 247/2019), is peti¢oes do ser enc unicamente por meio eletronico.

PRIL
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Sao Paulo, 02 de maio de 2019.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5007855-89.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FRANCISCO JOSE RABELO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAQUEL OLIVEIRA DE BRITO - SP299414

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGA DO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO/SP

DESPACHO
Despachado em inspecdo.
Intime-se a parte impetrante para que traga aos autos o Contrato Social consolidado da empresa litigante, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena do indeferimento da peticio inicial
Se em termos, tormem os autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Intime-se.
Séo Paulo, 9 de maio de 2019.
ROSANA FERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 0012328-39.2001.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ALBERTO FERNANDES, ARNALDO PEREIRA PINTO, HELI DE ANDRADE, MARCO ANTONIO ANTUNES, MARIA ELIZABETE VILACA LOPES AMARO, PASCHOAL PIPOLO BAPTISTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP21709, JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP21709, JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP21709, JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP21709, JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP21709, JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP21709, JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Despachado em inspegéo.
Intiment-se as partes para que traga(im) aos autos as copias das fls. 137-277, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intimem-se.
Séo Paulo, 09 de maio de 2019.
ROSANA FERRI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024938-89.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: AGROPESCA SAO FRANCISCO LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVERALDO FERNANDO DA SILVA - SP279546

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestagdo do exequente, arquiventse os presentes autos, observadas as formalidades legais.
Int.
Sao Paulo, 6 de maio de 2019.
Rosana Ferri

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5022191-69.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ASSISTENTE: MARIA ERMANTINA DE ALMEIDA PRADO GALVAO, EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA
Advogado do(a) ASSISTENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

Advogado do(a) ASSISTENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, pa

r.1°,do CPC.
Apos,subamos autos ao E. TRF. da 3" Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.
Sdo Paulo, 8 de maio de 2019.

Rosana Ferri

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0010739-75.2002.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: FIBRIA CELULOSE S/A, VCP FLORESTAL S.A., VOTOCEL INVESTIMENTOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA - SP165202-A, FABIO MARTINS DE ANDRADE - SP186211-A
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA - SP165202-A, FABIO MARTINS DE ANDRADE - SP186211-A
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA - SP165202-A, FABIO MARTINS DE ANDRADE - SP186211-A
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a Unido Fedeal ( PFN) do pedido de expedicdo de alvara de levantamento, para que requeira o que de direito no prazo de quinze dias.
Apds, se em termos, fica desde ja deferida a expedicdo do(s) alvara(s) conforme requerido.
Int.
S@o Paulo, 8 de maio de 2019.
Rosana Ferri

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008221-65.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BANCO SANTANDER S.A.

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Despachado em inspecio.

Manifeste-se o autor sobre a contestacio , no prazo de 15 dias.

Sem prejuizo, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que prentendem produzir, justificando sua pertinéncia.

Int.
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Siao Paulo, 9 de maio de 2019.
Rosana Ferri

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012314-71.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ZENDAI LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCIADO EM INSPECAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca o seu direito liquido e certo de excluir o ICMS da
base de calculo do IRPJ e CSLL, apurados combase no lucro presumido.

Requer, ainda, seja declarado o direito a efetuar a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a titulo de IRPJ e CSLL, nos tltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta exordial, calculados
sobre faturamento ou receita bruta com o ICMS incluido, no regime de Lucro Presumido, na esteira do que aqui pleiteado.

A impetrante, em apertada sintese, relata que recolhe imposto de renda e contribuigao social sobre o lucro liquido, com base na sistematica do lucro presumido (art. 25 da Lein® 9.430/96), cuja apuragio
ocorre comaplicagdo de um percentual sobre sua receita bruta auferida, incluidos os valores de ICMS.

Aduz que a exigéncia do ICMS na base de calculo do IRPJ e da CSLL fere os principios constitucionais da legalidade e capacidade contributiva, bem como que o STF reconheceu a inconstitucionalidade
da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e COFINS, o que afirma se aplicavel ao seu caso.

Pretende a concessdo da medida liminar, a fim de que lhe seja assegurado o direito de excluir o ICMS da base de calculo do IRPJ/CSLL no regime do lucro presumido.

Atribuiu & causa o valor de R$ 541.743,66 (quinhentos e quarenta e um mil, setecentos e quarenta e trés reais e sessenta e seis centavos). A impetrante apresentou procuragdo e documentos.
O pedido liminar foi indeferido.

A Unido requereu o ingresso no feito, o que foi deferido.

A autoridade coatora prestou as informagdes. Bate-se pela denegagdo da seguranca.

O Ministério Piblico Federal manifestou auséncia de interesse publico que justificasse sua atuagdo, protestando pelo prosseguimento do feito.

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e Decido.

Presentes os pressupostos processais ¢ condicdes da agdo, passo ao exame do merito.

Meérito.

Pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de excluir o ICMS da base de célculo do IRPJ e CSLL, apurados com base no lucro presumido,
diante da inconstitucionalidade do conceito de “receita bruta” trazido pelo Supremo Tribunal Federal (RE n° 574.706/PR).

Requer, ainda, seja declarado o direito a efetuar a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de IRPJ e CSLL, nos tltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta exordial, calculados
sobre faturamento ou receita bruta como ICMS incluido, no regime de Lucro Presumido.

Vejamos.

Apesar de, recentemente, o Plenario do Supremo Tribunal Federal na analise do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, ter concluido por maioria de votos pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, tenho que nfo ha como conceder a seguranga emrelagdo a exclusdo do mesmo tributo da base de célculo do IRPJ e da CSLL.

A apuragdo do IRPJ e da CSLL pelo lucro presumido ¢ uma faculdade do contribuinte, tendo o mesmo a opgao de efetuar a apuragio desses tributos pelo lucro real, situagdo em que pode deduzir como
custos os impostos incidentes sobre as vendas (ICMS, IPI, ISS).

Ao optar pela tributagdo referida, se submete as dedugdes e presungdes proprias do sistema, diferentemente do que ocorre emrelagdo as contribuicdes ao PIS e COFINS previstas na Lein. 9.718/98,
ndo se podendo tolerar que empresa tributada pelo lucro presumido exija as benesses proprias da tributagio pelo lucro real (situagdo em que a base de calculo do Imposto de Renda e da Contribuigdo Social sobre o Lucro
Liquido ¢é o lucro), mesclando os dois regimes.

Comefeito, a Lein.® 9.430/96, emseu artigo 25 prevé que o lucro presumido sera composto pela soma do valor resultante da aplicagio dos percentuais de que trata o art. 15 da Lein® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995, sobre a receita bruta definida pelo art. 31 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apura¢io de que trata o art. 1° desta Lei e dos ganhos de capital, os rendimentos e ganhos
liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas néio abrangidas pelo inciso anterior ¢ demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo
periodo.

Enquanto optante pelo lucro presumido, a parte impetrante deve obedecer aos ditames da Lein® 9.430/96, art. 25.

Neste passo, ndo ha que se falar em ilegalidade ou ofensa aos principios constitucionais da capacidade contributiva, da razoabilidade e da proporcionalidade, emrelagio a inclusio do ICMS nas bases de
calculo do IRPJ e CSLL incidentes sobre o lucro presumido, restando prejudicado o pedido de compensagdo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga e do TRF3:

..EMEN: TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO IPRJ E DA CSLL. EMPRESA OPTANTE DO LUCRO PRESUMIDO. IMPOSSIBILIDADE. 1. O ICMS compde a
base de calculo do IRPJ e da CSLL para os optantes da tributagio pelo lucro p ido. Precedentes da Segunda Turma do STJ: REsp 1.766.835/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Data do
julgamento 16.10.2018; AgRg no REsp 1.522.729/RN, Rel Min. Assusete Magalhdes, DJe 16.9.2015; AgRg no REsp 1.495.699/CE, Rel Min. Og Fermandes, Dle 26.6.2015; AgRg no REsp
1.420.119/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 23.4.2014. 2. Recurso Especial ndo provido. ..EMEN: (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1774732 2018.02.77967-2, HERMAN BENJAMIN,
STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2018 ..DTPB..)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/05/2019  33/930



TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE RETRATACAO. PLENO C. STF. RE 574.506 - TEMA 69. REPERCUSSAO GERAL. NAO INCIDENCIA DO ICMS NA BASE DE CALCULO
DO PIS E DA COFINS. INCIDENCIA SOBRE AS BASES DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL INCIDENTES SOBRE O LUCRO PRESUMIDO . DECLARACAO DO DIREITO A
COMPENSACAO TRIBUTARIA PELA VIA ADMINISTRATIVA. HOMOLOGAGAO PELO FISCO. 1. Novo julgamento, em juizo de retratagdo, ante a reapreciagio oportunizada pela Vice-
Presidéncia desta Corte, conforme previsto no art. 1.040, inc. II, do CPC, para aplicar ao presente caso o entendimento do C. STF, exarado a luz do regime de repercussio geral da matéria, no julgamento
do RE 574706 - Tema 69, ao firmar a tese no sentido de que: O ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Rejeitado o pedido formulado pela Unido, no sentido da
necessidade de aguardo do julgamento dos Embargos de Declaragdo opostos no RE 574706, uma vez que o art. 1.040, inc. II, do CPC/15 determina o sobrestamento do feito somente até a publicagéo do
acorddo paradigi, ja ocorrido na espécie. 3. Ndo assiste razio ao pedido de exclusiio do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL incidentes sobre o lucro presumido. 4. Para excluir o
ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, a apelante deveria optar pela tributagdo pelo lucro real, posto que, nessa situaggo, a base de calculo do Imposto de Renda e da Contribuigdo Social sobre o
Lucro Liquido € o lucro. Enquanto optante pelo lucro presumido, deve obedecer aos ditames da Lei n® 9.430/96, art. 25. Precedentes jurisprudenciais. 5. Ausente, assim nesse contexto, ilegalidade ou ofensa
aos principios constitucionais da capacidade contributiva, da razoabilidade e da proporcionalidade, em relagdo a inclusdo do ICMS nas bases de calculo do IRPJ e CSLL incidentes sobre o lucro presumido,
resta prejudicado o pedido de compensagdo. 6. (...). Agravo kegal provido e apelagio parcialmente provida. (Ap - APELAGAO CIVEL - 350606 0004763-83.2013.4.03.6106, DESEMBARGADORA
FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:07/12/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS E DO ISS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. ICMS E ISS DA BASE DE CALCULO DO IRPJ E
DA CSLL APURADOS PELO LUCRO PRESUMIDO. POSSIBILIDADE. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO FISCAL PELO SALDO REMANESCENTE 1. A jurisprudéncia do e. Supremo
Tribunal Federal reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, visto que aquela parcela no se encontra inserida dentro do conceito de faturamento ou
receita bruta, mesmo entendimento adotado pela Primeira Turma do e. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 593.627/RN. 2. Impende destacar que o reconhecimento da exclusdo
do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS pode ser aplicado ao ISS, emrazio da propria inexisténcia de natureza de receita ou faturamento destas parcelas. Precedentes da 3* Turma do TRF da 3*
Regiio. 3. Pacifico o dis acerca da impossibilidade de exclusfo dos valores atinentes ao ICMS e ao ISS da base de célculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo Lucro Presumido. 4.
Possivel o prosseguimento da execugdo fiscal pelo saldo remanescente, nos termos de pacifica jurisprudéncia do STJ. 6. Apelagio parcialmente provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 2287048 0000321-
59.2018.4.03.9999, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:29/08/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Tem o presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames

legais niio restando caracterizada a violagao a direito da parte Impetrante.

“Diretto liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo

Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Séo Paulo, 1990, p.610)”.

Civil.

gse

No caso, ndo esta comprovada a existéncia do direito alegado pela parte impetrante.

Assim, estando ausentes a liquidez e certeza do direito alegado, DENEGO A SEGURANCA pleiteada e julgo improcedentes os pedidos, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo

Sem condenagao em honorérios advocaticios (art. 25 da Lein.° 12.016/2009).

Eventuais custas em aberto deverdo ser suportadas pela Impetrante.

Como transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquiven+se comas devidas cautelas.
PRIC.

Séo Paulo, 08.05.2019.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007462-04.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GETNINJAS ATIVIDADES DE INTERNET LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: TACIO LACERDA GAMA - SP219045-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspegdo.

Defiro o ingresso da Unido Federal, nos termos do art. 7°, II, da Lei n°® 12.016/2009, devendo ser intimada de todos os atos processuais.

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Intime-se o MPF.

Apos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 09 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011631-34.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SOCIMEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135, LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638, GUSTA VO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Despachado eminspegdo.

Defiro o ingresso da Unido Federal no feito, nos termos do art. 7°, 1, da Lei n® 12.016/2009, devendo ser intimada de todos os atos processuais.
Intime-se o Ministério Publico Federal.

Apos, tomemos autos conclusos para sentenga.

Cumpra-se.

Sio Paulo, 09 de maio de 2009.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002403-69.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: KEMIRA CHEMICALS BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO LOPES GENARO - SP279595, MONICA FERRAZ IVAMOTO - SP154657, DENIS KENDI IKEDA ARAKI - SP310830, LUIS ALEXANDRE BARBOSA - SP195062
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DESPACHO

Despachado em inspegio.

Tntime-se o D para apresentar

Tntime-se, ainda, o MPF da sentenga ID 7405648.

Apbs, remetam-se o £ito a0 E. TRF da 3* Regio, obscrvadas as Hrmalidades legais.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sio Paulo, 09 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020837-09.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS ALEXANDRE CARVALHO SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO WILSON CHOCIAT LITTIERI - PR85402, BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO - CREF4- SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA DA 4 REGIAO - CREF 4 - SP
Advogado do(a) IMPETRADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653

DESPACHO

Despachado eminspegio.

Intime-se o recorrido/impetrante, para que apresente contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se, ainda, o Ministério Piblico Federal da sentenga ID 6640138.

Ap6s, subamos autos ao E. TRF da 3" Regido, observadas as formalidades legais.

Intimemse.

Sio Paulo, 09 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004626-92.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AB SCIEX COMERCIO DE INSTRUMENTOS LABORATORIAIS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065, FABIANA SOARES ALTERIO - SP337089, JAMILLE SOUZA COSTA - SP362528
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspegio.

id

Intime-se o
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Intime-se, ainda, o Ministério Piblico Federal da sentenga ID 7934651.
Ap6s, remetamrse o feito ao E. TRF da 3" Regido.
Intimemse.

Sio Paulo, 09 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5001636-31.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GENERAL ELECTRIC DO BRASIL LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO CESAR MORATO - SP311386

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspegao.

Intime-se o recorrido/impetrante para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se, ainda, 0 Ministério Piblico Federal da sentenga ID 7921195.

Apbs, remetamrse o feito ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002636-66.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TECHMAG EQUIPAMENTOS DE INFORMATICA COMERCIO E SERVICOS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS - SP288044, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805, SIDNEY EDUARDO STAHL - SP101295
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspegdo.

Intime-se o Recorrido/Impetrante para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC.

Apds, remetamrse os autos ao Eg. TRF 3* Regido.

Intime-se.

840 PAULO, 9 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006120-89.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COMERCIO DE ALIMENTOS VIOLETA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GA GLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspegao.

Intime-se o Inp Recorrido para o i das des ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC.
Ap6s, remetamrse os autos ao Eg. TRF 3" Regido.
Intime-se.

$30 PAULO, 9 de maio de 2019.
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5001686-57.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RED BULL DO BRASIL LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP, UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspegdo.

Intime-se o Impetrante/Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC.

Apos, remetamrse os autos ao Eg. TRF 3" Regido.

Intime-se.

S30 PAULO, 9 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000543-67.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARIA INES DE SOUSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA INES DE SOUSA - SP254105

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONA L DO INSS NO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Despachado eminspegdo.

Intime-se o I Recorrido para o i das des ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC.

Apbs, remetamrse os autos ao Eg. TRF 3* Regido.

Intime-se.

S0 PAULO, 9 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019806-51.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: YORGOS AMBIENTAL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILO GRIBL - SP178142, JULIANA DO ESPIRITO SANTO MELONI GRIBL - SP161368

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCIADO EM INSPECAQ

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de excluir o ICMS ¢ o
ISS da base de calculo do IRPJ e CSLL, apurados com base 1o lucro presumido.

Requer, ainda, seja declarado o direito a efetuar a compensagao/restituicdo dos valores recolhidos indevidamente a tal titulo, devidamente corrigidos pela SELIC.

A impetrante, em apertada sintese, relata que recolhe imposto de renda e contribuigéo social sobre o lucro liquido, com base na sistematica do lucro presumido (art. 25 da Lei n® 9.430/96), cuja apuragdo
ocorre comaplicagdo de um percentual sobre sua receita bruta auferida, incluidos os valores de ICMS.

Aduz que a exigéncia do ICMS e ISS na base de calculo do IRPJ e da CSLL fere os principios constitucionais da legalidade e capacidade contributiva, bem como que o STF reconheceu a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e COFINS, o que afirma se aplicavel ao seu caso.

Pretende a concessdo da medida liminar, a fim de que seja afastada a inclusdo do ICMS e ISS na base de calculo do IRPJ e da CSLL.
Atribuiu a causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais). A impetrante apresentou procura¢io ¢ documentos.

O pedido liminar foi indeferido.

A Uniio requereu o ingresso no feito, o que foi deferido.

A autoridade coatora prestou as informagdes. Bate-se pela denegacio da seguranga.

O Ministério Piblico Federal manifestou auséncia de interesse publico que justificasse sua atuagdo, protestando pelo prosseguimento do feito.
Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e Decido.
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Presentes os pressupostos processais e condicdes da a¢do, passo ao exame do mérito.
Meérito.

Pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de excluir o ICMS da base de calculo do IRPJ e CSLL, apurados com base no lucro presumido,
diante da inconstitucionalidade do conceito de “receita bruta” trazido pelo Supremo Tribunal Federal (RE n® 574.706/PR).

Requer, ainda, seja declarado o direito a efetuar a compensagio dos valores indevidamente recolhidos a titulo de IRPJ ¢ CSLL, nos ltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta exordial, calculados
sobre faturamento ou receita bruta como ICMS incluido, no regime de Lucro Presumido.

Vejamos.

Apesar de, recentemente, o Plenario do Supremo Tribunal Federal na analise do Recurso Extraordindrio n° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, ter concluido por maioria de votos pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, tenho que ndo hé como conceder a seguranga emrelagdo a exclusdo do mesmo tributo da base de calculo do IRPJ e da CSLL.

A apuracdo do IRPJ e da CSLL pelo lucro presumido é uma faculdade do contribuinte, tendo o mesmo a opgdo de efetuar a apurago desses tributos pelo lucro real, situagdo em que pode deduzir como
custos os impostos incidentes sobre as vendas (ICMS, IPL, ISS).

Ao optar pela tributagdo referida, se submete as dedugdes e presungdes proprias do sistema, diferentemente do que ocorre em relagdo as contribuigdes ao PIS e COFINS previstas na Lein. 9.718/98,
ndo se podendo tolerar que empresa tributada pelo lucro presumido exija as benesses proprias da tributagio pelo lucro real (situagdo em que a base de calculo do Imposto de Renda e da Contribuicdo Social sobre o Lucro
Liquido ¢ o lucro), mesclando os dois regimes.

Comefeito, a Lein.® 9.430/96, em seu artigo 25 prevé que o lucro presumido sera composto pela soma do valor resultante da aplicagdo dos percentuais de que trata o art. 15 da Lei n® 9.249, de 26 de
dezermbro de 1995, sobre a receita bruta definida pelo art. 31 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuragdo de que trata o art. 1° desta Lei e dos ganhos de capital, os rendimentos e ganhos
liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo
periodo.

Enquanto optante pelo lucro presumido, a parte impetrante deve obedecer aos ditames da Lein® 9.430/96, art. 25.

Neste passo, ndo ha que se falar em ilegalidade ou ofensa aos principios constitucionais da capacidade contributiva, da razoabilidade e da proporcionalidade, em relagdo a inclusdo do ICMS nas bases de
calculo do IRPJ e CSLL incidentes sobre o lucro presumido, restando prejudicado o pedido de compensagio.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ do TRF3:

EMEN: TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO IPRJ E DA CSLL. EMPRESA OPTANTE DO LUCRO PRESUMIDO. IMPOSSIBILIDADE. 1. O ICMS compde a base de cilculo do IRPJ e da CSLL para os
optantes da tributagiio pelo lucro presumido. Precedentes da Segunda Turma do STJ: REsp 1.766.835/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Data do julgamento 16.10.2018; AgRg no REsp 1.522.729/RN, Rel. Min. Assusete Magalhdes, DJe
16.9.2015; AgRg no REsp 1.495.699/CE, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 26.6.2015; AgRg no REsp 1.420.119/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 23.4.2014. 2. Recurso Especial ndo provido. .. EMEN: (RESP - RECURSO ESPECIAL -
1774732 2018.02.77967-2, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2018 ..DTPB:.)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE RETRATACAO. PLENO C. STF. RE 574.506 - TEMA 69. REPERCUSSAO GERAL. NAO INCIDENCIA DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. INCIDENCIA SOBRE
AS BASES DE CALCULO DO IRPJ EDA CSLLINCIDENTES SOBRE O LUCRO PRESUMIDO . DECLARACAO DO DIREITO A COMPENSAGAO TRIBUTARIA PELA VIA ADMINISTRATIVA. HOMOLOGAGAO PELO FISCO. 1.

Novo ji emjuizo de acdo, ante a da pela Vice-P; ia desta Corte, conforme previsto no art. 1.040, inc. II, do CPC, para aplicar ao presente caso o entendimento do C. STF, exarado a luz do

regime de repercussdo geral da matéria, no julgamento do RE 574706 - Tema 69, ao firmar a tese no sentido de que: O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Rejeitado o pedido formulado pela Unido,
no sentido da idade de aguardo do jul dos Embargos de Declaragdo opostos no RE 574706, uma vez que o art. 1.040, inc. II, do CPC/15 determina o sobrestamento do feito somente até a publicagdo do acérdao paradigma,
ja ocorrido na espécie. 3. Ndio assiste razio ao pedido de exclusiio do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLLincidentes sobre o lucro presumido. 4. Para excluir o ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, a apelante deveria

optar pela tributagdo pelo lucro real, posto que, nessa situagio, a base de calculo do Imposto de Renda e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido ¢ o lucro. Enquanto optante pelo lucro presumido, deve obedecer aos ditames da Lei

n° 9.430/96, art. 25. Precedentes jurisprudenciais. 5. Ausente, assim nesse contexto, ilegalidade ou ofensa aos ipi is da idade contributiva, da razc eda em relagdo a inclusdo do
ICMS nas bases de calculo do IRPJ e CSLL incidentes sobre o lucro p ido, resta prejudicado o pedido de conyp 30. 6. (..). Agravo legal provido e apelagiio parcialmente provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 350606 0004763-

83.2013.4.03.6106, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, ¢-DJF3 Judicial | DATA:07/12/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS E DO ISS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. ICMS E ISS DA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL APURADOS PELO LUCRO
PRES UMIDO. POSSIBILIDA DE. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO FISCAL PELO SALDO REMANESCENTE 1. A jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS, visto que aquela parcela ndo se encontra inserida dentro do conceito de faturamento ou receita bruta, mesmo entendimento adotado pela Primeira Turma do e. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do
AgRg no AREsp 593.627/RN. 2. Impende destacar que o reconhecimento da exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS ¢ da COFINS pode ser aplicado ao ISS, emrazio da propria inexisténcia de natureza de receita ou faturamento
destas parcelas. Precedentes da 3* Turma do TRF da 3* Regido. 3. Pacifico o entendimento acerca da impossibilidade de exclusio dos valores atinentes ao ICMS e ao ISS da base de célculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo Lucro
Presumido. 4. Possivel o prosseguimento da execugdo fiscal pelo saldo remanescente, nos termos de pacifica jurisprudéncia do STJ. 6. Apelagio parcialmente provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 2287048 0000321-59.2018.4.03.9999,
DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:29/08/2018 . FONTE_REPUBLICACAO:.)

Tem o presente remeédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames
legais ndo restando caracterizada a violagdo a direito da parte Impetrante.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo
Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Séo Paulo, 1990, p.610)”.

No caso, nio esta comprovada a existéncia do direito alegado pela parte impetrante.

Assim, estando ausentes a liquidez e certeza do direito alegado, DENEGO A SEGURANCA pleiteada e julgo improcedentes os pedidos, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo

Sem condenago em honorérios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Eventuais custas emaberto deverdo ser suportadas pela Impetrante.

Como transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se comas devidas cautelas.
PRILC.

So Paulo, 10.05.2019.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

gse

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017499-27.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BANCO RENDIMENTO S/A, COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF
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Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Venham os autos conclusos para sentenga.
Int.

Sao Pauolo, 8 de maio de 2019.

Rosana Ferri

Juiza Federal

DESPACHO

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5009223-07.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PAULO PEREIRA NEVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS HELENA MARQUES DA SILVA - SP327920
IMPETRADO: ILMO SR. SUPERVISOR DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - Cl, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, CAIXA

ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Despachado eminspegdo.

Intime-se o Inp Recorrido para o i das

Ap6s, remetamrse os autos ao Eg. TRF 3" Regido.

Intime-se.

S30 PAULO, 9 de maio de 2019.

DESPACHO

ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002052-96.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: R R INDUSTRIA E COMERCIO DE ETIQUETAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Despachado eminspegao.

Intime-se o Recorrido para o i das

Ap6s, remetamrse os autos ao Eg. TRF 3" Regido.

Intime-se.

$30 PAULO, 9 de maio de 2019.

DESPACHO

ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC.

MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO (119) N° 5007126-63.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FEDERA CAO DO COMERCIO DE BENS, SERVICOS E TURISMO DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA PAULA LOCOSELLI ERICHSEN - SP158273, LUIS ANTONIO FLORA - SP91083, ROMEU BUENO DE CAMARGO - SP112133, MAGNA MARIA LIMA DA SILVA - SP173971
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IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL NA §' REGIAO FISCAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL
- FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

1d 17122259: Recebo como emenda & inicial.

Proceda a exclusdo da peticdo de id 16808936.

Intime-se novamente o representante judicial da pessoa juridica de direito publico, nos termos do artigo 22, paragrafo 2°, da Lein. 12.016/2009 para que, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, pronuncie-se.
Atente-se para renovagdo deste prazo.

Apbs, venham conclusos para deliberagdes.

Intimemse.

Sao Paulo, 09 de maio de 2019

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002947-86.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TEZ CABELEIREIROS LTDA. - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: HILBERT TRUSS RIBEIRO - SP336878, ANTONIO ESPINA - SP252511, KARINA CATHERINE ESPINA RIBEIRO - SP261512

IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TEZ CABELEREIROS LTDA contra ato do PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO e do DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, através do qual a impetrante postula a concessdo de limnar para “determinar a manutengdo dos beneficios do PERT, suspendendo-se a exigibilidade dos
débitos que nele foram incluidos, nos termos do art. 151, IV do Codigo Tributdrio Nacional, uma vez que o valor de RS 17.314,76 equivalente a uiltima parcela da entrada mais as trés primeiras parcelas
de dezembro de 2018 a fevereiro de 2019 com as devidas atualizagdes, serd depositado judicialmente, tdo logo seja distribuida a presente agdo, uma vez que se tornou requisito necessdrio o niimero do
processo e a identificagdo da vara”.

Relata a impetrante que aderiu, em 29/08/2017, ao Programa Especial de Regularizagdo Tributria das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte optantes do Simples Nacional — PERT- SN,
instituido pela Lei Complementar 162/2018 e regulado pela Portaria da PGFN 38/2018 e Resolugdes 138 e 139 do CGSN, Parcelamento Codigo 9101 (doc. 03), incluindo todas as suas dividas perante a
Procuradoria da Fazenda Nacional

Afirma que, na ocasido, parcelou o valor da entrada em 5 (cinco) vezes, totalizando R$ 33.434,22 (trinta e trés mil, quatrocentos e trinta e quatro reais e vinte e dois centavos), tendo pago as quatro
primeiras parcelas entre os meses de julho a novembro de 2018, conforme os comprovantes anexos (doc. 04 a doc. 13).

Ademis, informa que, além da entrada ja paga, ha umsaldo de R$ 635.250,19 (seiscentos e trinta e cinco mil, duzentos e cinquenta reais e dezenove centavos) a ser pago em parcelas de R$ 3.542,64
(trés mil, quinhentos e quarenta e dois reais e sessenta e quatro centavos), a primeira vencida em dezembro de 2018.

Esclarece, ainda, que, apds o pagamento das quatro primeiras parcelas da referida entrada, ainda pende um saldo devedor residual da entrada a ser pago, no valor de R$ 6.686,84 (seis mil, seiscentos
¢ oitenta e seis reais e oitenta e quatro centavos), que deveria ser adimplido até 30/11/2018.

Todavia, assevera que, devido a impossibilidade de caixa da impetrante e considerando a dificuldade de movimentagio do elevado montante, néo foi possivel realizar o pagamento na data estipulada.

Com efeito, afirm que tdo logo conseguiu a quantia necessaria tentou emitir DARF' para o pagamento da quinta parcela da entrada e primeira parcela no valor de R$ 3.542,64 (trés mil, quinhentos e
quarenta e dois reais e sessenta e quatro centavos), mas, por uma impossibilidade do sistema, néo obteve €xito.

Assim, alegando que a exclusdo do PERT ndo foi precedida de notificagio, bem como que nio houve inadimplemento de trés parcelas consecutivas ou seis alternadas, postula a concessdo da ordem
para determinar sua imediata reinclusdo no aludido programa de parcelamento de débitos.

Argumenta, ainda, em prol de sua pretensdo, que o PERT foi estabelecido pela Lei 13.496/2017 ¢ regulamentado pela Portaria PGFN 690/2017, sendo que a Lei Complementar 162/2018 trouxe a
possibilidade de adesdo de Microempresas e Empresas de Pequeno Porte ao aludido programa. E que tanto o art. 9°, § 2°, da Lei 13.496/2017, quanto o art. 18, da Portaria PGFN n° 690/2017, que regulamentam o
PERT, preveem que as parcelas pagas comaté 30 dias de atraso néo configuram inadimpléncia para fins de excluséo do programa.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes requerendo a extingdo do feito, sem resolugio de n¥rito, face a ilegitimidade da Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional da 3* Regido para
se manifestar acerca do parcelamento emdiscussdo e, portanto, para figurar no polo passivo do presente mandamus (ID 15310695).

O Ministério Publico Federal, alegando desnecessidade de intervengéo ministerial meritoria, manifestou-se pelo regular prosseguimento da agdo mandamental (ID 1543983).

Por sua vez, a impetrante apresentou aditamento a inicial para corrigir o polo passivo da demanda, requerendo a substituigdo do PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3*
REGIAO pelo ILMO. SR. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (ID 15569127).

O despacho proferido sob o ID 15672711 recebeu a peticdo supramencionada como emenda a exordial e determinou a notificagdo do ILMO. SR. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO.

Notificado para prestar as informagdes pertinentes (certiddo de ID 15761151), o Delegado da Receita Federal do Brasil quedou-se inerte.

E O RELATORIO.
DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/05/2019  40/930



Em vista do despacho registrado sob o ID 15672711, que recebeu a petigio apresentada pela Impetrante (ID 15569127) como emenda & inicial e determinou a notificagio do ILMO. SR.
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO e, considerando ainda a manifestagio do Ministério Piblico Federal (ID 1543983), verifico que o feito se encontra em termos para
Jjulgamento.

Passo, entdo, a analise do mérito da controvérsia.

O parcelamento de débitos ¢ espécie de moratoria e, tratando-se de beneficio fiscal, devem ser observados as condigdes e os termos da lei que a disciplina, como determina o artigo 155-A, do Codigo
Tributério Nacional:

“Art. 155-A. O parcelamento sera concedido na forma e condicio estabelecidas em lei especifica.”

Nessa medida, a concessdo de moratdria, na forma de parcelamento de débitos, esta subordinada a observancia das condigdes preestabelecidas pelo ente tributante ¢ previamente conhecidas pelo
aderente que, comelas concordando, tema opgdo de se candidatar ao beneficio.

Releva anotar entendimento esposado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, no sentido de que “é vedado ao Judicidrio ampliar o campo de incidéncia de determinado beneficio fiscal,
sob pena de, com tal conduta, legislar positivamente e, assim, invadir o dmbito de competéncia de outro Poder (art. 2°, da CF). Sob pena de malferimento ao principio da legalidade, néo cabe ao
contribuinte "desmembrar" determinado dispositivo legal, a fim de suprimir da norma as limitagdes por ela impostas, aplicando-a apenas na parte em que lhe seja favoravel, ou, ainda, pugnar pela
incidéncia de regramento que ndo se lhe afigura pertinente porquanto mais vantajosa. Mormente em se tratando de beneficio fiscal, serdo respeitados os exatos termos fixados pela lei. Ad
argumentadum, cumpre asseverar que o tratamento desigual a contribuintes que se encontram em situagoes distintas, cada qual colaborando solidariamente na manutengdo do sistema, em nada afronta
o aludido principio, dada a razoabilidade de que se reveste” (TRF 3* Regiio, 3" Turma, AC 00277700620054036100 (1236615), Rel. Des. Fed. MARCIO MORAES, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/03/2010
PAGINA: 77)

No caso emaprego, a propria postulante admite que, devido a impossibilidade de caixa e considerando a dificuldade de movimentagio do elevado montante, néo foi possivel realizar o pagamento da
ultima parcela relativa a entrada do parcelamento na data estipulada pelo ente tributante.

Assim, verifico nfio haver nos autos qualquer comprovagio de ato coator que justifique a presente impetragao, até porque a autoridade impetrada se encontra amparada pela legislagéo de regéncia.
A Lei Complementar n° 162/2018 assim dispde:

Art. 1° Fica instituido o Programa Especial de Regularizagio Tributéria das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte optantes pelo Simples Nacional (Pert-SN), relativo aos débitos de que trata
0§ 15do art. 21 da Lei Complementar n® 123, de 14 de dezembro de 2006, observadas as seguintes condigdes:

1 - pagamento em espécie de, no minimo, 5% (cinco por cento) do valor da divida consolidada, sem reducdes, em até cinco parcelas mensais e sucessivas, e o restante:

a) liquidado integralmente, em parcela tnica, comredugdo de 90% (noventa por cento) dos juros de mora, 70% (setenta por cento) das multas de mora, de oficio ou isoladas e 100% (cem por cento)
dos encargos legais, inclusive honorarios advocaticios;

b) parcelado ematé cento e quarenta e cinco parcelas mensais e sucessivas, com redugdo de 80% (oitenta por cento) dos juros de mora, 50% (cinquenta por cento) das muiltas de mora, de oficio ou
isoladas e 100% (cem por cento) dos encargos legais, inclusive honorarios advocaticios; ou

¢) parcelado ematé cento e setenta e cinco parcelas mensais e sucessivas, com redugdo de 50% (cinquenta por cento) dos juros de mora, 25% (vinte e cinco por cento) das multas de mora, de oficio
ou isoladas e 100% (cem por cento) dos encargos legais, inclusive honorérios advocaticios;

Por sua vez, a Instrugio Normativa RFB n° 1.808/2018, que trata sobre o Programa Especial de Regularizagdo Tributéria das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte Optantes pelo Simples
Nacional (Pert-SN), instituido pela Lei Complementar n° 162, de 6 de abril de 2018, estipula que:

Art. 1° O Programa Especial de Regularizagdo Tributaria das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte Optantes pelo Simples Nacional (Pert-SN), instituido pela Lei Complementar n° 162, de 6
de abril de 2018, sera implementado, no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), em conformidade com o disposto nesta Instrugdo Normativa.

(.)

Art. 3° O sujeito passivo podera liquidar os débitos abrangidos pelo Pert-SN mediante o | em esp
sem reducdes, em 5 (cinco) parcelas mensais e sucessivas, e o restante:

I - podera ser liquidado integralmente, em parcela tinica, com redug@o de 90% (noventa por cento) dos juros de mora e de 70% (setenta por cento) das multas de mora, de oficio ou isoladas;

de no minimo 5% (cinco por cento) do valor da divida consolidada,

II - podera ser parcelado ematé 145 (cento e quarenta e cinco) parcelas mensais e sucessivas, com redugio de 80% (oitenta por cento) dos juros de mora e de 50% (cinquenta por cento) das multas
de mora, de oficio ou isoladas; ou

III - podera ser parcelado ematé 175 (cento e setenta e cinco) parcelas mensais e sucessivas, com redugdo de 50% (cinquenta por cento) dos juros de mora e de 25% (vinte e cinco por cento) das
multas de mora, de oficio ou isoladas.

Paragrafo tmico. A escolha por uma das opgdes previstas neste artigo sera realizada no momento da adesdo e serd irretratavel.

)

Art. 5° O requerimento de ades&o ao Pert-SN produzira efeitos somente depois do pagamento da 1* (primeira) prestagdo, que devera ser efetuado:

1 - até o ultimo dia util do mes de junho de 2018, se o requerimento for apresentado no més de junho;

1I - até o prazo para pagamento comdesconto da multa de oficio, caso sejam indicados débitos langados de oficio, cuja multa ainda nio esteja vencida; ou
III - até o dia 9 de julho de 2018, se o requerimento for apresentado no més de julho.

Paragrafo tmnico. Na hipdtese prevista no inciso III, o pagamento da 1* (primeira) prestagdo podera ser realizado até o proximo dia (til na localidade em que o dia 9 de julho for feriado estadual ou
nunicipal

do 5° (quinto) més de ingresso no Pert-SN, terd o requerimento de adesdo cancelado.
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Con se nota, a exclusdo da impetrante do PERT se deu em razio do no pagamento da quinta parcela referente aos 5% (cinco por cento) de entrada, o que, com amparo no artigo 6° da Instrugdo
Normativa RFB 1° 1.808/2018, ensejou o cancelamento do pedido de adesio da empresa.

Outrossim, como ¢ possivel verificar da analise do Recibo de Adesdo anexado sob o ID 14902384, a impetrante foi informada que caso o valor de entrada ndo fosse pago integralmente nos primeiros
05 (cinco) meses, o pedido de parcelamento seria cancelado.

Desta sorte, considerando que a atuagdo do Judicidrio deve restringir-se a analise da legalidade/regularidade do ato administrativo, ndo vislumbro qualquer violagdo a direito liquido e certo da
impetrante a amparar a concessdo da seguranga pleiteada.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA postulada, JULGANDO IMPROCEDENTE O PEDIDO, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil

Custas na forma da lei

Sem condenagio em honorérios advocaticios, conforme artigo 25 da Lei n° 12.016/2009, bem como Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de
Justica.

Ap6s o transito em julgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRIL

S@o Paulo, 08 de maio de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5005809-30.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VINICIUS TAKAHASHI

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLA BEATRIZ MARQUES SANTOS - SP390518

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VINICIUS TAKAHASHI contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO objetivando a concessio de
liminar para determinar a analise dos pedidos de restituicdo formulados em outubro de 2017, haja vista o prazo ultrapassar o razoavel mediante observancias dos requisitos do artigo 7°, III, Lei 12.016/09, art. 5°, o inciso
LXXVIII, CF e do artigo 24, Lei 11.457/07.

Intimado a regularizar a peticdo inicial (id 16396965), o impetrante cumpriu a determinagdo (id 16792938)
E o breve relatério. Passo a decidir.

1d 16792938: Recebo como emenda & inicial.

Estdo presentes os elementos que autorizama concessao da liminar pleiteada.

Reconhego o requisito da urgéneia, ja que a demora na restituico, ressarcimento ou reemmbolso e declaragdo de compensagdo de tributos (se e quando admitidos pela legislagdo de regéncia) implica em
restri¢do ao patrimonio dos contribuintes, provocando inegaveis prejuizos ao longo do tempo.

Também verifico demonstrado o relevante findamento juridico invocado.

Dispondo sobre a Administragdo Tributaria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposi¢do normativa geral), a Lein® 11.457/2007, emseu art. 24, estabelece a obrigatoriedade de decisdo
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. Por certo esse comando normativo especial do art. 24 da Lei n®
11.457/2007 tem aplicagio ao tema em foco, preferencialmente ao contido nas disposicdes gerais da Lei 9.784/1999.

Considerando o quanto disposto pelo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo, que prevé a duragdo do processo como uma garantia findamental, particularmente acredito que o prazo de 360 dias é
excessivo em se tratando de requerimentos simples em forma de peticdes relacionadas a feitos nio contenciosos na via administrativa (tais como pedidos de restituigdo etc.), embora nfo o seja em se tratando de feitos
litigiosos (impugnagdes e recursos).

Contudo, a despeito de minha posi¢éo pessoal, o Colendo STJ, ao apreciar o Recurso Especial n° 1.138.206/RS, representativo de controvérsia, sujeito ao procedimento previsto no art. 1.036, do Cédigo
de Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei n® 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apods o advento da referida lei, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a
partir do protocolo dos pedidos.

Nesse sentido, o seguinte julgado do E. STJ:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOA VEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DENATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in verbis: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdao

assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que a idade de sua

2.A lusdo de processo ivo emprazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da lidade e da bilidade. (P d MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em

13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELLANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO,

julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a

fixagdo de prazo razoavel para a anélise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.
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4. Ad argumentandumtantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplica¢do analégica em matéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema

judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio com: (Vide Decreto n°® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu

preposto; II-a o de mercadorias, d ou livros; III - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria da. § 1° O inicio do di excluia idade do sujeito passivo emrelagdo aos atos anteriores

e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por

igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5. A Lein.° 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo

dos pedidos, litteris: " Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte."
6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo dos
pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. Oart. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a

rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisao.
9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.”
(STJ, REsp n°® 1.138.206, 1* Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 09.8.2010, DJe 01.09.2010)

Compulsando os autos, verifico que a impetrante protocolou os pedidos de restituicdo ha mais de 360 dias (id 16367585, paginas 8 e 9). Assim, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar, para que a
parte impetrada proceda ao andamento do processo administrativo acima mencionado.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de 30 (trinta) dias, a analise dos pedidos de restituicdo, quais sejam:

a)  31998.97846.311017.2.2.16- 5320;
b)  28501.54454.311017.2.2.16- 9436;
c) 15022.33971.311017.2.2.16- 4762;
d)  04266.30957.311017.2.2.16- 6139;
e) 40927.19842.311017.2.2.16- 3198;
f)  17255.62092.311017.2.2.16- 7360;
g 11497.15978.311017.2.2.16- 5859;
h)  33303.38939.311017.2.2.16- 0186;
i) 01263.17074.311017.2.2.16- 2576;
J) 27493.34500.311017.2.2.16- 9889;
k)  29863.41757.311017.2.2.16- 9379.

Notifique-se a autoridade impetrada para curmprimento da presente decisdo e para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.
Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito.
Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, tornem os autos conclusos para sentenga.
Intiment-se.
Sao Paulo, 09 de maio de 2019
TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007744-08.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EMBRA VI SERVICOS DE SEGURANCA, PORTARIA E LIMPEZA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SIGAUD CARDOZO - SP103956, BRUNO CANHEDO SIGAUD - SP401583, ALEX SCHUR FAIWICHOW - SP401831, BRUNO CHATACK FERREIRA MARINS - RJ189161
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EMBRAVI SERVICOS DE SEGURANCA, PORTARIA E LIMPEZA LTDA em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO e do PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO , objetivando a concessio de medida liminar que permita a inclusio dos débitos
estampados na CDA n. 80 2 19 039881-40 no programa de parcelamento simplificado da Unio, nos termos do artigo 14-C da Lein. 10.522/2002.

Postula, ainda, que as autoridades considerem, para fins de inclusdo no parcelamento simplificado, os débitos ja pagos anteriormente pela impetrante no ambito do Programa Especial de
Regularizagdo Tributaria (PERT).
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Alega a impetrante que tem o direito de se aproveitar do art. 14-C da Lein® 10.522/02, que prevé o chamado Parcelamento Simplificado. Entende que € ilegal a estipulagio do limite de valor
previsto na Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 15/09 de R$ 1.000.000,00 para adesdo ao Parcelamento Simplificado, ja que a Lei n® 10.522/2002 ndo traz tal estipulagdo, razio pela qual conclui que o pedido de
Parcelamento Simplificado de seus débitos deve ser deferido.

E 0 breve relatorio.
Decido.
A Lein® 10.522/2002, emseu artigo 14-C trata do parcelamento simplificado, conforme se nota no referido artigo:

"Art. 14 - C Podera ser concedido de oficio ou a pedido, o da primeira em a0 de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia do crédito
tributdrio.

Paragrafo unico. Ao parcelamento de que trata o caput deste artigo ndo se aplicamas vedagdes estabelecidas no art. 14 desta Lei”.

Por sua vez, a Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 15/2009, impugnada pela impetrante, em seu artigo 29 disciplina que:

"Art. 29. Podera ser concedido, de oficio ou a pedido, i para o de débitos cujo valor seja igual ou inferior a R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais)."

Assim, ao determinar que a adesdo ao parcelamento definido no artigo 14-C, da Lei n.° 10.552/02, restringe-se a débitos cujo valor seja igual ou inferior a 1.000.000,00 (um milhdio de reais),
condigdo ndo prevista na lei referida que o instituiy, a Portaria PGFN/RFB n.° 15/2009 inovou a ordem juridica restringindo direito, violando frontalmente os principios da legalidade e hierarquia das normas.

Nesse sentido, o seguinte julgado:
“PROCESSO CIVIL - MANDADO DE SEGURANGA - AGRAVO LEGAL - UNIAO FEDERAL. PARCELAMENTO SIMPLIFICADO. LIMITACOES DA PORTARIA N° 15/2009. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE

NEGATIVA. AGRA VO RETIDO NAO CONHECIDO.
I- A adesdo ao programa de parcelamento de débitos tributarios ¢ uma faculdade conferida a pessoa juridica, cujo exercicio exige a confissao irrevogavel e irretratavel dos débitos e a aceitagdo plena e irretratavel de todas

as condi¢des estabelecidos no programa. Em outras palavras, o contribuinte aderente deve adeq; aos isitos e exigéncias previamente belecidos na legislagdo de regéncia do parcelamento. Em relagdo ao
agravo retido ndo foi conhecido, uma vez que ndo foi reiterado emsede de apelagio ou contrarrazdes.
11 - A Lei n® 10.522/2002, em seu artigo 14-C, trata do p 1 implificado, e, bemassinalado pelo Juizo a quo, verifica-se que o paragrafo tnico do artigo 14-C excepcionou as vedagdes do art. 14 no que

tange a concessdo do parcelamento e a exigéncia combatida estd na Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 15/2009, impugnada pela impetrante emseu artigo 29.
III - Todavia, tal Portaria restringiu o direito da impetrante, e o principio da legalidade é principio basilar do Estado Democrético de Direito. Epor meio da lei, enquanto emanada da atuagdo da vontade popular, que o poder
estatal propicia ao viver social modos predeterminados de conduta, de modo que os membros da sociedade saibam, de anteméo, como guiar-se na realizagdo de seus interesses.

IV - Nesse diapasdo, estabelece o artigo 155-A do Codigo Tributario Nacional, que o 1 serd dido na forma e di¢d belecidas em lei if que na hipétese dos autos se trata da Lei n.”
10.522/02.
V- Destarte, a0 inar que a adesdo ao p definido no artigo 14-C, da Lei n.° 10.552/02, restringe-se a débitos cujo valor seja igual ou inferior a 1.000.000,00 (um milhdo de reais), condi¢do ndo prevista na lei

referida que o instituiu, a Portaria PGFN/RFB n.° 15/2009, norma de carater secundario, complementar, cuja validade e eficacia resulta de sua estreita observancia aos atos de natureza priméria como a lei, inovou a ordem
juridica restringindo direito ja consagrado, violando frontalmente os principios da legalidade e hierarquia das normas.

VI -Posto isso, estando de acordo como entendimento jurisprudencial acima ¢ indevida a limitagdo imposta ao artigo 29, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n® 15/2009.

VII - Agravo legal ndo provido.

(TRE3, Terceira Turma, Processo AMS 00104014720154036100 AMS - APELACAO CIVEL — 360242, Relator(a) DESEMBA RGA DOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016)".

Desta formn, entendo indevida a limitagio imposta ao artigo 29, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n°® 15/2009.
Reconhego, ainda, o requisito da urgéneia, tendo em vista o interesse da Impetrante em regularizar sua situagdo fiscal

No entanto, a esse Juizo somente cabe autorizar a adesdo ao parcelamento simplificado, sem a limitagdo de valor imposta pela Portaria, cabendo a autoridade impetrada analisar os demais
requisitos necessarios para a aceitagdo do parcelamento e atos dai subsequentes.

Também deve ser deferido o pedido da parte impetrante para que a autoridade impetrada se manifeste sobre o pedido da Impetrante de amortizagdo dos pagamentos realizados anteriormente no
ambito do PERT.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para que a autoridade impetrada inclua os débitos estampados na CDA n° 80 2 19 039881-40 no programa de parcelamento
simplificado da Unido, nos termos do artigo 14-C da Lei n. 10.522/2002, bem como para que ela se manifeste sobre o pedido da Impetrante de amortizagdo dos pagamentos realizados anteriormente no ambito do
PERT, no prazo de 15 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisdo e para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no
feito. Manifestado o interesse, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinacéo deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagio legal

Apds, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenga.
Int.
Séo Paulo, 09 de maio de 2019.

*PA 1,0 Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCO AURELIO DE MORAES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 10514

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0667394-14.1985.403.6100 (00.0667394-5) - HEXION QUIMICA DO BRASIL LTDA X B OLIVEIRA & CIA/ LTDA X ALBA ADRIA S/A X PASTIFICIO ROMANINI S/A(SP031713 - MARIA HELENA
LEONARDI BASTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X HEXION QUIMICA DO BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL X B OLIVEIRA & CIA/ LTDA X UNIAO
FEDERAL X ALBA ADRIA S/A X UNIAO FEDERAL X PASTIFICIO ROMANINI S/A X UNIAO FEDERAL(SP175215A - JOAO JOAQUIM MARTINELLI)

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea s - ficamas partes intimadas para ciéncia do valor depositado (RPV), as fls. 1.314. Apds, nada mais sendo requerido, arquivense os autos, sobrestados, procedendo ao seu imediato desarquivamento e a
devida intimaco das partes, tio logo se receba comunicado do E. TRF/3* Regido referente a liberagdo de pagamento de oficio(s) precatorio(s) expedido(s) nestes autos (fls. 1.306). Prazo: 05 (cinco) dias. Sdo Paulo,
03/05/2019.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0759049-67.1985.403.6100 (00.0759049-0) - ARISTEU CASANOVA COSTA X ANTONIO SEBA X ANTONIO FRANCO FURTADO X ANTONIO FELISBERTO BORGES X ANTONIO BETO X
ANTONIO AGAMENON RIBEIRO X ANNIBAL DA COSTA X ANA LUZIA LEMOS GARCIA X AMELIA DE MIRANDA MELLO X ACIR MONTEIRO DA ROCHA X AMAURY QUAGGIO X AGENOR
DESCIO DE SOUZA X ALVARO MEDUNA X ALDEYDE TAVORA DA ROCHA LIMA X ALCEU NOBREGA X DINORAH GOMES MARZAGAO X DURVAL JOSE DE ALMEIDA X EDITH ANDRADE
PINTAUDI X EDMUNDO SILVA X ELEONORA CHIARATTO ROSELINO X ELZIO HEITOR TARDELLI X ERDNER COSTA E OLIVEIRA X ESMEIA BARONI TRAD X ESTEVAM TAVARES DA
SILVA FILHO X EUCLYDES CHACON X EULALIA RODRIGUES DA COSTA X EVARISTO DRAUSIO DE PAIVA LOPES X FELIX VIEIRA VAREJAO X FERNANDO DA CUNHA CANTO X
FIORAVANTE BATTISTETTI ASPERTI X FLORENTINO COSTALONGA X FORTUNATO FAVALI X GENESIO DIAS X GENY DE ABREU BOLINA MAFRA X GERALDO ALVES VIEIRA X JOSE
ALADYR ROZA X JOSE ANTONIO GAETA X JOSE CARIO X JOSE GABRIEL DE OLIVEIRA COSTA X JOSE GUIDO SOARES X JOSE HUNGRIA MARCONDES X JOSE LUIZ SILVESTRINI X JOSE
MOREIRA GUEDES X JOSE SENA X JOSE TOLEDO PAPA X JUAREZ CARLOS DA GAMA X LEONOR PUGLIA X LUIZ ANTONIO BASILE X LUIZ NELSON PORTO X LUIZ BERNUCCI NETTO X
MARIA COMODO X MARIA EMILIA CARTAPATTI X MARIA DE LOURDES TURNER SILVA X MARIA DE LOURDES CURIO DE CARVALHO CUNHA X PAULO DE LIMA X PAULINO FACCIOLL
X PEDRO RODRIGUES DE CAMARGO NETO X PETRONITA DE SOUZA MOREIRA X RAPHAEL ROSA X RENE EDNEY LOUREIRO X RENE VIGNERON FILHO X RICHARD FRANCHIN X
ROBERTO FERNANDES DE OLIVEIRA X ROLANDO MACATTI X ROSA GRILLO JORGE HIAL X RUBENS ROSA X RUTH DE OLIVEIRA BARBOSA X RUTH SCHMITT CORREA CARDIERI X
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SEBASTIAO PLACERES X SEBASTIAO SILVA X SERGIO DE ALMEIDA X SERGIO MENDES X SERGIO PALEY X SILVIO SILVERIO VIEIRA X FABIO VIEIRA GARCIA X ANA MARIA GARCIA
DA COSTA X ANTONIO CARLOS LEMOS GARCIA X JOAO BAPTISTA GARCIA NETO X LUIZ GERALDO LEMOS GARCIA X WALDETTE TAVORA BEZERRA VILAS BOAS X WAGNER
TAVORA BEZERRA X FRANCISCA BOLINA AMABIS DE MORAES X ARAKEN TADEU DE OLIVEIRA BARBOSA X CALEB BAPTISTA BARBOSA FILHO X ANGELA MARIA PEDRO PLACERES
FERRAZ VIANA X MARIA JOSE PEDRO PLACERES X SEBASTIAO PLACERES JUNIOR X CASSIO JOSE PINTO DE ALMEIDA X CINTIA MARIA PINTO DE ALMEIDA X LUIZ CARLOS PINTO DE
ALMEIDA X SERGIO AUGUSTO PINTO DE ALMEIDA X PISKE SILVERIO - SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP060286 - IZABEL DILOHE PISKE SILVERIO E SP071130 - MARILENA ALVES DE
JESUS AUGUSTO) X UNIAO FEDERAL X ARISTEU CASANOVA COSTA X UNIAO FEDERAL

I- Prelimnarmente, tendo em vista o Contrato de cessdo de direitos creditorios de fls. 2975/ 2976, remetamse os autos ao SEDI para que proceda ao cadastramento no tipo de parte 96 - Sociedade de Advogados PISKE
SILVERIO SOCIEDADE DE ADVOGADOS - CNPJ 72.411.135/0001-50. Regularize também o SEDI, a grafia da coautora DINORAH GOMES MARZAGAO - CPF: 788.555.518-68. II- Com o retorno dos autos,
intime-se a patrona dos autos para que esclarega a divergéncia de valores existente entre a planilha com informagdes para expedigdo de Oficios Requisitorios apresentada as fls. 2970/2974 e aquela existente na midia (CD)
juntada a fl. 2969. Esclareca também, a advogada, a divergéncia entre os percentuais referentes aos honorarios contratuais demonstrados nas planilhas e os indicados nos contratos assinados pelos sucessores de Ana Luzia
Lemos Garcia e Ruth de Oliveira Barbosa, apresentando os valores corretos a serem soerguidos. I1I- Outrossim, verifico que dentre os 74 autores, apenas 11 estdo como n° do CPF regular perante a Receita Federal:
ANTONIO FRANCO FURTADO, ANTONIO FELISBERTO BORGES, ANTONIO BETO, ACIR MONTEIRO DA ROCHA, DINORAH GOMES MARZAGAO, EDITH ANDRADE PINTAUDI, ELZIO
HEITOR TARDELLI, LUIZ BERNUCCI NETTO, MARIA EMILIA CARTAPATTI, RENE EDNEY LOUREIRO, RICHARD FRANCHIN. Os Requisitérios Complementares referentes a estes exequentes serdo
expedidos assim que houver o esclarecimento acerca da divergéncia entres as planilhas apresentadas pela patrona dos autores. IV- Verifico também que ha indicagdo de varias habilitagdes dos autores falecidos, porém
deverdo ser regularizadas uma vez que ha habilitagdo de herdeiros que esta com situagdo cancelada perante a Receita Federal, com excegdo apenas das habilitagdes dos coautores: ANA LUZIA LEMOS GARCIA
(FABIO VIEIRA GARCIA -CPF: 034.476.778-72, ANA MARIA GARCIA DA COSTA - CPF: 168.475.398-87, ANTONIO CARLOS LEMOS GARCIA - CPF:020.313.428-19, JOAO BAPTISTA GARCIA
NETO - CPF: 742.557.388-15 ¢ LUIZ GERALDO LEMOS GARCIA - CPF: 200.382.838-91); ALDEYDE TAVORA DA ROCHA LIMA ( WALDETTE TAVORA BEZERRA VILAS BOAS - CPF: 947.615.668-
68 ¢ WAGNER TAVORA BEZERRA - CPF: 031.764.368-15); GENY DE ABREU BOLINA MAFRA (FRANCISCA BOLINA AMABIS DE MORAES - CPF: 681.152.378-68); RUTH DE OLIVEIRA
BARBOSA (ARAKEN TADEU DE OLIVEIRA BARBOSA - CPF: 041.054.798-06 ¢ CALEB BAPTISTA BARBOSA FILHO - CPF: 022.853.138-10); SEBASTIAO PLACERES (ANGELA MARIA PEDRO
PLACERES FERRAZ VIANA - CPF: 873.214.168-87, MARIA JOSE PEDRO PLACERES - CPF: 688.062.648-34 ¢ SEBASTIAO PLACERES JUNIOR - CPF: 022.978.408-96) e SERGIO DE ALMEIDA
(CASSIO JOSE PINTO DE ALMEIDA - CPF: 060.628.588-10, CINTIA MARIA PINTO DE ALMEIDA- CPF: 049.023.488-70, LUIZ CARLOS PINTO DE ALMEIDA - CPF: 835.962.168-34, SERGIO
AUGUSTO PINTO DE ALMEIDA - CPF: 751.737.278-53). Desta feita, homologo as referidas habilitagdes, devendo o SEDI cadastrar no polo ativo da agdo, os referidos sucessores dos autores falecidos, conforme
acima descrito). V- Emrelagdo as habilitagdes de ANTONIO AGAMENON RIBEIRO e AMAURY QUAGGIO, embora as sucessoras indicadas estejam comos CPFs emsituagio regular, os atestados de 6bitos dos
autores indicam que os falecidos tinham filhos. Também devera ser regularizada a habilitagio de JOSE SENA, trazendo aos autos o inventario como formal de partilha, referente ao sucessor falecido JOSE CARLOS
SENA comas devidas procuragdes dos herdeiros e contrato de honorarios contratuais. VI- No que concerne aos demais exequentes, considerando que a situagdo perante a Receita Federal esta cancelada por obito,
devera a patrona dos autos providenciar a devida documentagio para posterior habilitagdo. Cumpra-se e intimentse.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0028848-16.1997.403.6100 (97.0028848-0) - ADALBERTO SANCHES DE ASSIS X ANANIAS MALACCO VILELA X ANTONIO MEIRELES CAMARA X BERENICE RODANTE TALOCCHI X
HELENO RONALDO DA SILVA X JORGE SILVESTRE DA COSTA X KATIA FARIAS DE TOLEDO PIZA X PLINIO ANTONIO PUBLIO ALBREGARD X RAUL COSTA DE OLIVEIRA X THAIS
SIMONE PENIDO VELOSO X LAZZARINI ADVOCACIA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP151439 - RENATO LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 720 - ROSA MARIA PELLEGRINI
BAPTISTA DIAS) X ADALBERTO SANCHES DE ASSIS X UNIAO FEDERAL X ANANIAS MALACCO VILELA X UNIAO FEDERAL X ANTONIO MEIRELES CAMARA X UNIAO FEDERAL X
BERENICE RODANTE TALOCCHI X UNIAO FEDERAL X HELENO RONALDO DA SILVA X UNIAO FEDERAL X JORGE SILVESTRE DA COSTA X UNIAO FEDERAL X KATIA FARIAS DE
TOLEDO PIZA X UNIAO FEDERAL X PLINIO ANTONIO PUBLIO ALBREGARD X UNIAO FEDERAL X RAUL COSTA DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X THAIS SIMONE PENIDO VELOSO X
UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea s - ficamas partes intimadas para ciéncia do valor depositado (RPVs), as fls. 551/555. Apds, nada mais sendo requerido, arquivense os autos, sobrestados, procedendo ao seu imediato desarquivamento e
a devida intimag@o das partes, tdo logo se receba comunicado do E. TRF/3* Regido referente a liberagdo de pagamento de oficio(s) precatorio(s) expedido(s) nestes autos (fls. 548). Prazo: 05 (cinco) dias. Sdo Paulo,
03/05/2019.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0018437-83.2012.403.6100 - FRANCISCA DE LURDES SILVA(SP313432A - RODRIGO DA COSTA GOMES) X UNIAO FEDERAL X FRANCISCA DE LURDES SILVA X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea x, fica a parte Exequente intimada para manifestago, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (RPV as fls. 217). Havendo resposta afirmativa ou ausente manifestagdo no prazo
assinalado, venhamrme os autos conclusos para extingdo da execugio, observadas as formalidades legais.Sao Paulo, 03/05/2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0030601-66.2001.403.6100 (2001.61.00.030601-5) - RED DEVIL DO BRASIL COMERCIO, IMPORTACAO, EXPORTACAO E REPRESENTACOES LTDA(SP124518 - CRISTIANE APARECIDA
REGIANI GARCIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X RED DEVIL DO BRASIL COMERCIO, IMPORTACAO, EXPORTACAO E REPRESENTACOES LTDA X UNIAO
FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea x, fica a parte Exequente intimada para manifestaggo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (RPV as fls. 309). Havendo resposta afirmativa ou ausente manifestagdo no prazo
assinalado, venhamrme os autos conclusos para extingdo da execugdo, observadas as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0028452-53.2008.403.6100 (2008.61.00.028452-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009158-83.2006.403.6100 (2006.61.00.009158-6) ) - SINDICATO ENT MANTE ESTAB
ENSINO SUPERIOR EST SAO PAULO(SP266742A - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANT ANA) X UNIAO FEDERAL X SINDICATO ENT MANTE ESTAB ENSINO SUPERIOR EST SAO PAULO X
UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea x, fica a parte Exequente intimada para manifestaggo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (RPV as fls. 458). Havendo resposta afirmativa ou ausente manifestagdo no prazo
assinalado, venhamr-me os autos conclusos para extingdo da execugio, observadas as formalidades legais.Sao Paulo, 03/05/2019.

EXECUGAO DE T{TULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017640-46.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: OAB SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CRISTINE TEIXEIRA MARQUES

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a
Exequente intimada para ciéncia da juntada da Carta Precatoria negativa (ID 16947763), sendo que, em nada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado, observadas as
formalidades legais.

Séo Paulo, 06 de maio de 2019.

EXECUGAO DE T{TULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018776-71.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: OAB SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: MARCO ANTONIO THEODORO GARCIA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO YURI DOS SANTOS - SP175822
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado nas Portarias n° 28, de 09 de dezembro de 2016 e 09, de 23 de abril de 2019, deste MM. Juizo, fica a parte autora intimada da digitalizagdo destes autos bem como para que apresente memoria de
calculos atualizada do débito, ja com o abatimento do valor transferido (fls. 83/87), em 15 (quinze) dias, sendo que no sikéncio, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, 10 de maio de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4", VARA FEDERAL CIiVEL

EXECUCAO DETITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007666-07.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DELIMA - SP235460, ARNOR SERAFIMJUNIOR - SP79797

EXECUTADO: MARCEL ROBERTO MARCHESINI

DESPACHO

CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.

Y

Primeiramente, do que o E: do compareceu a audiéncia infrutifera de conciliagio na CECON - Central de Conciliaciio (fls. 66/69), dou o mesmo por citado , nos termos 239, § 1° do Codigo

de Processo Civil.

Dito isto, proceda a Secretaria a transferéncia do numeririo bloqueado as fls. 56/57, nos termos do despacho de fls. 58.

Sem preiuf ira a Exequente o que 4rio 20 p gui do feito, em 10 (dez) dias.

Prej q

Int.

Sao Paulo, 10 de maio de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007630-69.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REPRESENTANTE: LUISA MUNARI VICENTE

AUTOR: JOAO VICENTE JUNIOR

Advogados do(a) REPRESENTANTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, FELIPE BRUNELLI DONOSO - SP235382

Advogados do(a) AUTOR: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, FELIPE BRUNELLI DONOSO - SP235382

REU: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

1. Primeiramente, retifique a parte autora o polo passivo da demanda, uma vez que a DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL nio detém personalidade juridica para figurar no polo passivo da demanda;
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2. Deverd esclarecer o polo ativo da demanda, uma vez que a petigio inicial indica o ESPOLIO DE JOAO VICENTE JUNIOR mas encontra-se cadastrados como autores: LUISA MUNARI VICENTE e JOAO
VICENTE JUNIOR;

3. Devera, outrossim, comprovar a condi¢do de inventariante de LUISA MUNARI VICENTE, juntando aos autos o instrumento judicial de sua nomeagao;

4. O deposito como intuito de suspender a exigibilidade do crédito tributario independe de autorizago judicial, que devera ser realizado pela parte autora, por sua conta e risco;

5. Anoto o prazo de 5 (cinco) dias para a parte autora promova o da distribuicdo.

das custas p is, sob pena de
Int.

Séo Paulo, 09 de Maio de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007890-49.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: JOSEELIAS DIAS

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS PAULO PUJOL GRACA - SP180459

REU: BANCO DO BRASIL SA

DECISAO

Cuida-se de agdo de procedimento comum, ajuizado em face do BANCO DO BRASIL S/A., na qual a parte autora pretende a restituigdo de valores decorrentes da utilizagéo indevida de seu cartdo de crédito.
E a sintese do necessério.

No caso dos autos, o eleito procedimento comum, nfo apresenta no polo passivo da demanda quaisquer dos entes elencados pelo artigo 109, I, da Constituigdo Federal, razio pela qual, falece a esta Justica Federal
conpeténcia para conhecer, processar e julgar a causa.

Com efeito, ndio havendo a presenca da Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal, inexiste amparo constitucional para permanéneia dos autos na Justica Federal, especialmente levando-se em conta que a
conpeténeia “ratione personae” a ela atribuida pela Carta ¢ de indole absoluta, taxativa e improrrogavel.

E cedico que 0 BANCO DO BRASIL é constituido sob a forma de sociedade de economia mista. Assim, néio h4 que se falar em competéncia da Justica Federal, para processar e julgar causas civeis em que a parte é
sociedade de economia mista.

Pelo exposto, declino da competéneia, determinando a remessa dos autos a Justica Estadual, com as nossas homenagens.
Int.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007828-09.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: JOSE FERNANDO SILVA MACEDO

Advogado do(a) AUTOR: MARIANA MACA SOARES - SP413496

REU: BANCO PAN S.A., CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES - SP278281-A

DECISAO

Cuida-se de agdo revisional de contrato, pelo rito comum, na qual busca provimento jurisdicional para o fim de que seja declarada a abusividade de clausula contratual, bem como a devolugdo de tais valores.

A denanda foi originariamente ajuizada perante a 18.* Vara do Foro Central, que declinou da competéncia em favor da Justica Federal, em razio da cessio do crédito, objeto da demanda, para a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (id 17080065).

O valor da causa tem reflexos na competéncia deste Juizo para a demanda (art. 3°, § 3°, Lein® 10.259/01).
A Lein® 10.259/01, de natureza especial, regulou a competéncia dos Juizados Especiais Federais ¢ a fixagdo do valor da causa nos seguintes termos:
“Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas. (grifo nosso)

§ 30 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.”

A inobservancia dessas normas conduz a violagdo ao principio do Juiz Natural e podendo a sentenga, ainda, ser objeto de agio rescisoria (art. 966, 1I, CPC).
Na hipdtese posta nos autos, o autor atribuiu o valor a causa emRS. 3.435,61 (trés mil e quatrocentos e trinta e cinco reais e sessenta ¢ um centavos). Tal valor ¢ inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos.

Pelo exposto, declino da competéncia em favor do Juizado Especial Federal instalado nesta Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, tendo em vista a incompeténcia absoluta deste Juizo. Nao hd que se falar em conflito de
conpeténcia, dada a clara dicgdo do art. 66, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil

Anote-se, com baixa na distribuico.
P.eInt.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007767-51.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CALIB COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP
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Advogado do(a) AUTOR: THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO CARACIK - SP52126
REU: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

2. Regularize a parte autora sua representagdo processual, uma vez que ndo restou comprovado que o subscritor da procuragdo (id 17047056) detenha poderes para representa-la;

3. Esclarega o valor atribuido a causa.

Int.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014042-50.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ERICO ALTTOMAR - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1d 17122714 Determino o cancelamento da distribuigdo do presente feito.
Remetamrse os autos ao SEDI.
Intimemse.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019

Expediente N° 10519

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0032859-78.2003.403.6100 (2003.61.00.032859-7) - ARTALUM ARTES EM ALUMINIO LTDA(SP071981 - REYNALDO BARBI FILHO) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO -
LESTE(Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea n - ficam as partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquiven-se
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0007207-88.2005.403.6100 (2005.61.00.007207-1) - IMPORTADORA DE FERRAMENTAS ROCHA LTDA(SP143225A - MARCELO RIBEIRO DE ALMEIDA) X PROCURADOR-GERAL DA
PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. ANTONIO CASTRO JUNIOR)

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea n - ficamas partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquivenm-se
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0001302-68.2006.403.6100 (2006.61.00.001302-2) - EDER LUIZ VENDRAMINI(SP262301 - SAULO MOTTA PEREIRA GARCIA) X PRESIDENTE CONSELHO REGIONAL ENGENHARIA
ARQUITETURA AGRONOMIA CREA/SP(SP152783 - FABIANA MOSER LEONIS RAMOS)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea n - ficamas partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquiven-se
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0004193-57.2009.403.6100 (2009.61.00.004193-6) - IMPLUS COMERCIO DE MATERIAIS MEDICO E ODONT LTDA(SP146138 - CAESAR AUGUSTUS F S ROCHA DA SILVA E SP084410 - NILTON
SERSON) X DIRETOR DA AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA- BRASILIA X DIRETOR TECNICO DO CENTRO DE VIGILANCIA SANITARIA DO ESTADO DE SP
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea n - ficam as partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquivem-se
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0004971-27.2009.403.6100 (2009.61.00.004971-6) - JULIO SIMOES LOGISTICA S/A(SP036250 - ADALBERTO CALIL E SP234573 - LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS) X PRESIDENTE DA
JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP127151 - JOSE ALEXANDRE CUNHA CAMPOS)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea n - ficam as partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquivem-se
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0012898-10.2010.403.6100 - PLATINUM LTDA X PLATINUM PNEUS LTDA(SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE E SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea n - ficamas partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquivenm-se
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0007809-30.2015.403.6100 - DINSER FERRAMENTAS DIAMANTADAS LTDA(SP196924 - ROBERTO CARDONE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP
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- DERAT

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea n - ficam as partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquivense
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0010656-05.2015.403.6100 - TYLLER PASSAGENS E TURISMO LTDA. - EPP(RJ170294 - JULIANA MAYRA NERY DE CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea n - ficamas partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquivem-se
08 autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0011775-98.2015.403.6100 - OLIVEIRA GROUP DE TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA X OLIVEIRA GROUP DE TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA(RS045707 - JOSE CARLOS BRAGA
MONTEIRO) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea n - ficamas partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquivent-se
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0023225-38.2015.403.6100 - AREA VIP ESTACIONAMENTOS LTDA - ME(SP196797 - JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea n - ficamas partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquiven-se
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0002351-95.2016.403.6100 - WILSON DE JESUS CHAGAS(SP368479 - JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP308044 -
CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea n - ficam as partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquivense
0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0011404-03.2016.403.6100 - AUTO POSTO PETROLEIROS LTDA(SP122475 - GUSTAVO MOURA TAVARES) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO IBAMA

Fls. 216/217: Determino que a Secretaria proceda a conversdo dos metadados de autuagio para o sistema PJe, preservando o mesmo nimero de autuagdo e registro dos presentes autos fisicos. Certifique-se.
Intime-se a impetrante para que, no prazo de 10 (dez) dias, promova a digitalizagdo no PJe, na forma disciplinada na Resolugdo n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada
pelas Resolugdes 150, de 22 de agosto de 2017, 148, de 09 de agosto de 2017 e 152, de 27 de setembro de 2017 e 200, de 27 de julho de 2018.

Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagio.

Em seguida, encaminhem-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0011780-86.2016.403.6100 - BRUNO ESTEVAO OLIVEIRA PIRES(SP198857 - ROSELAINE PAN) X REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X UNIAO FEDERAL
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea n - ficam as partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instincia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nada requerido, arquivense
0s autos.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0029781-13.2002.403.6100 (2002.61.00.029781-0) - IVAN RYS X INAIA BRITTO DE ALMEIDA X SIMONE ANGHER X ISABELA SEIXAS SALUM X CARMELITA ISIDORA BARRETO SANTOS LEAL
X EDUARDO SERGIO CARVALHO DA SILVA X SOLENI SONIA TOZZE X LUIZA HELENA SIQUEIRA X MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA X HUMBERTO GOUVEIA(SP242949 - CAIO
MARCO LAZZARINI E SP157890 - MARCELLO AUGUSTO LAZZARINI E SP097391 - MARCELO TADEU SALUM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA) X IVAN RYS X UNIAO
FEDERAL

Fl 2.323: Dé-se ciéneia ao terceiro interessado do desarquivamento.

Fls. 2.325/2.339: Os Exequentes postulama expedigdo de Oficios Requisitorios Complementares dos valores correspondentes aos juros de mora incidentes no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos
¢ a data da expedi¢do dos Oficios Requisitorios.

Colho dos autos que emrelago a alguns Exequentes os valores principais estdo emdiscussdo emsede de Embargos a Execugdo deduzidos pela Unizio Federal, devendo estes aguardarem o trnsito em julgado dos
Embargos a Execugdo n. 0021472-22.2010.403.6100 e 0003937-46.2011.403.6100.

Sendo assim, indefiro a expedicdo de Oficios Requisitorios Complementares em relago aos seguintes Exequentes:

a) CARMELITA ISIDORA BARRETO SANTOS;

b) EDUARDO SERGIO CARVALHO DA SILVA;

¢) SOLENI SONIA TOZZE;

d) HUMBERTO GOUVEIA ¢

¢) MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA.

Emrelago aos demnis Exequentes que nfo foramalvo de Embargos a Execugio, dé-se vista a Unifio Federal para que se manifeste, no prazo de 20 (vinte) dias, dos valores apresentados na tabela de fl. 2.327 dos
seguintes Exequentes:

a) IVAN RYS;

b) INAIA BRITO DE ALMEIDA;

¢) LUIZA HELENA DE ALMEIDA e

d) SIMONE ANGHER.

Intimen-se.

EXECUGAO DE T{TULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029267-13.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: OAB SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: SANDRO PEREIRA TANGIRINO

SENTENCA

Tendo em vista a informacdo da exequente de que as partes transigiram (Id n° 16870534), HOMOLOGO a transagdo formalizada entre os litigantes para que produza seus efeitos juridicos e
DECLARO EXTINTO o processo, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, 111, alinea “b do Cédigo de Processo Civil

Apos as formalidades legais, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 10 de maio de 2019.
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TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001963-39.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ALDEAN DA SILVA - ME

DESPACHO

Dé-se vista a parte autora acerca da pesquisa realizada por meio do sisterma BACENJUD. Apos, tornem os autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

Expediente N° 10508

ACAO CIVIL PUBLICA

0016119-94.1993.403.6100 (93.0016119-9) - IDEC INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR(SP142206 - ANDREA LAZZARINI SALAZAR E SP113345 - DULCE SOARES PONTES
LIMA E SP124443 - FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES E Proc. ANDREA LANCAS DE OLIVEIRA LAGO E Proc. MARCIA SANTOS BATISTA E SP086788 - JOSE AFONSO GONCALVES E Proc.
NILSON FILETI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. HAROLDO MAVIGNIER GUEDES ALCOFORADO)

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
art. 3°, inciso XXIII, paragrafo 2°, dé-se vista as partes para que manifestense sobre o traslado juntado aos autos. Prazo: 05 (cinco) dias.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Int.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0020291-73.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOSE ZILMAR DA SILVA

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezenmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, ¢ nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0674728-02.1985.403.6100 (00.0674728-0) - LELIA MARIA ABUFARES X LUZIA ANTONIETTA MADELLA ABUFARES(SP015072 - JOSE RICARDO ABUFARES E SP095689 - AUGUSTO TAVARES
ROSA MARCACINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA ECONOMICA DO ESTADO
DE SAO PAULO(SP090296 - JANSSEN DE SOUZA E SP070648 - JOSE THALES SOLON DE MELLO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP073529 - TANIA FAVORETTO)
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

DESAPROPRIACAO

0425661-91.1981.403.6100 (00.0425661-1) - ELEKTRO - ELETRICIDADE E SERVICOS S/A(SP163471 - RICARDO JORGE VELLOSO) X JANIO ARDITO LERARIO X ELEONORA BASSI
LERARIO(SP280492 - VANIR MIRANDA DE OLIVEIRA) X ELEKTRO - ELETRICIDADE E SERVICOS S/A X JANIO ARDITO LERARIO X ELEKTRO - ELETRICIDADE E SERVICOS S/A X
ELEONORA BASSI LERARIO

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

DESAPROPRIACAO

0904189-98.1986.403.6100 (00.0904189-3) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP186458A - GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO E SP238443 - DIOGO MOURE DOS REIS VIEIRA E SP021585 - BRAZ
PESCE RUSSO E SP127419 - PATRICIA SCIASCIA PONTES E SP228757 - RICARDO LEANDRO DA COSTA E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA E SP188086 - FABIANE LIMA DE QUEIROZ E
SP090393 - JACK IZUMI OKADA) X HASPA HABITACAO SAO PAULO IMOBILIARIA S/A(SP088818 - DAVID EDSON KLEIST)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

MONITORIA

0011555-71.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MEAT COMPONENTES ELETRONICOS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA(SP052113 -
ANDRE LUIZ GALEMBECK) X JOSE BARBIERI RIBEIRO(SP173434 - MOHAMAD AHMAD ALI ABBAS) X EDUARDO DE SOUZA RIBEIRO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

MONITORIA

0009195-61.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DEBORA NICOLETTI(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezenmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, ¢ nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

EMBARGOS A EXECUCAO

0002028-56.2017.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019423-95.2016.403.6100 () ) - ALEXANDRA MENDES DA CUNHA(SP276948 - SAMUEL DOS SANTOS
GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0703239-97.1991.403.6100 (91.0703239-0) - SERGIO CERVEIRA(SP035208 - ROBERTO CERVEIRA) X FERNANDO GRELLA VIEIRA(SP271427 - MARIA BEATRIZ LORENA DE MELLO GRELLA
VIEIRA TERRA) X DEBORA ROSSI MOREIRA LORENA DE MELLO(SP271427 - MARIA BEATRIZ LORENA DE MELLO GRELLA VIEIRA TERRA) X PASCHOAL FERREIRA DA SILVA X LUIZ
CARLOS DE SOUZA PALMA X RUY ALBERTO GATTO(SP271427 - MARIA BEATRIZ LORENA DE MELLO GRELLA VIEIRA TERRA) X JOSE ORIVALDO BROLLO(SP076989 - FERNANDO MELLO
LEITAO DE ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X SERGIO CERVEIRA X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte autora intimada do pagamento dos oficios requisitorios de pequeno valor - RPV (fls. 419/422), os quais se encontram em conta corrente a disposi¢éo dos beneficidrios.

Emnada mais sendo requerido, os autos irfio conclusos para extingdo da execugdo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
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0654710-91.1984.403.6100 (00.0654710-9) - LELIO GUIMARAES VIANNA X IVANI EUVEDEIRA X MARIA VALERIA RAMOS PEREIRA X EDVALDO KATSUO KONDO X WLADIMIR AUGUSTO
CASADO PINTO X FERNANDO BOZZANI BARRETTO X CECILIA EIKO SHASHIKE X MARCIO LUIZ SANTIM X ADRIANA DE MARCO X NEUSA MIYAKO KITAGAWA X ANTONIO LUIS
MOREIRA ANDREATTA(SP066912 - CLOVIS SILVEIRA SALGADO E SP183921 - MONICA SILVEIRA SALGADO E SP336699 - WLADIMIR AUGUSTO CASADO PINTO E SP154794 - ALEXANDRE
MARCONDES PORTO DE ABREU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E SP069746 - ROSALVO PEREIRA DE SOUZA E SP176794 - FABIO DOS SANTOS
SOUZA) X LELIO GUIMARAES VIANNA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezenmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, ¢ nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte ré intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0907421-21.1986.403.6100 (00.0907421-0) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP186458A - GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO) X ANTONIO DE SOUZA ROSA(SP038562 - ALFREDO GOMES E
SP096552 - LUIZ HENRIQUE SANT’ANNA) X ANTONIO DE SOUZA ROSA X BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE DOS REIS VIEIRA) X ANTONIO DE SOUZA ROSA X
BANDEIRANTE ENERGIA S/A X BANDEIRANTE ENERGIA S/A X ANTONIO DE SOUZA ROSA(SP247066 - DANILO GALLARDO CORREIA)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte ré intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009849-64.1987.403.6100 (87.0009849-3) - ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A(SP163471 - RICARDO JORGE VELLOSO) X JOAO TANNURE(SP106090 - FABIO LUIS MUSSOLINO DE
FREITAS E SP076714 - JULIANA PANDINI SILVA MUSSOLINI E SP011360 - JACOB EISENBAUM E SP054222 - NEWTON MONTAGNINI E SP106011 - JOSE VITAL DOS SANTOS E SP092159 -
WALNY DE CAMARGO GOMES JUNIOR E SP123222 - ANGELA CRISTINA DE AGUIAR GOMES) X JOAO TANNURE X ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0019423-95.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X ALEXANDRA MENDES DA CUNHA(SP276948 - SAMUEL DOS SANTOS GONCALVES) X
ALEXANDRA MENDES DA CUNHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezenmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, ¢ nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0043364-12.1995.403.6100 (95.0043364-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738 - NELSON PIETROSKI) X GILUB LUBRIFICANTES E DERIVADOS LTDA(SP093514 - JOSE LUIZ MOREIRA
DE MACEDO E SP112654 - LUIZ ANTONIO DA CUNHA CANTO MAZAGAO E SP173758 - FABIO SPOSITO COUTO) X CLAUDIO FARINAZZO BALDUCCI(SP012013 - RENATO ANTONIO
MAZAGAO E SP145910 - LUIZ ALEIXO MASCARENHAS) X MARIO BALDUCCI(SP135882 - FAUSTO MARTINS GIANTOMASSI E SP113052 - ELIZENE VERGARA)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0009252-50.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X LUDMAK REFRIGERACAO LTDA - ME X BRUNO CORREIA LUIZ X JOSEANE MARIA
CANDIDO GONCALVES

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0024952-66.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X TABAPUA SEVICOS AUTOMOTIVOS LTDA EIRELI
- ME(SP173190 - JOSE AUGUSTO HORTA) X OSWALDO JOSE SODRE LEY RANGEL(SP173190 - JOSE AUGUSTO HORTA)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.
ACOES DIVERSAS

0020194-31.1983.403.6100 (00.0020194-4) - CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO - SABESP(SP173593 - CAIO AUGUSTO LIMONGI GASPARINI) X JORGE ANTUNES
DOS SANTOS(SP031035 - LUIZ SERGIO OLYNTHO REHDER)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, artigo 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso II, alinea z - fica a parte autora intimada para ciéncia do desarquivamento dos autos, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4°. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGCAO DETITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001689-97.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: RACHEL QUINTILIANO, GIVANILDO MANOEL DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELA VERGNA BARCELLOS SILVEIRA - SP148271

DESPACHO

CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.

ID 13164642: Defiro, devendo a S ia retificar a autuacéo pr 1 do a constar UNIAO FEDERAL em substitui¢iio a Unizio Federal - Fazenda Nacional.

Defiro a tentativa de bloqueio de ativos financeiros via BACENJUD somente em relacio a coexecutada RACHEL QUINTILIANO (CPF/MF 278.539.258-24), devendo a Secretaria observar o valor
atualizado do débito (ID 13164643).

Apbs, tornem conclusos.
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Intime-se a Exequente e, apés, cumpra-se.

Séao Paulo, 10 de maio de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4", VARA FEDERAL CIiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012699-12.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

EXECUTADO: POLENGEL INDUS TRIA ALIMENTICIA LTDA - EPP, ENIKO TUMBASZ, ATTILA TUMBASZ

Advogados do(a) EXECUTADO: JULIANA MENDES DA SILVA - SP348347, ANDERSON VIANNA DELUNA - SP367395
Advogados do(a) EXECUTADO: JULIANA MENDES DA SILVA - SP348347, ANDERSON VIANNA DE LUNA - SP367395

Advogados do(a) EXECUTADO: ANDERSON VIANNA DELUNA - SP367395, JULIANA MENDES DA SILVA - SP348347

DESPACHO

CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.

Ante a tentativa infrutifera de conciliaciio (fls. 262/265) bem como do traslado de fls. 267/269, requeira a Caixa Econdmica federal o que i ario ao p i do feito.

8

Em relagio ao réu citado por hora certa (ATTILA TUMBASZ), nos termos do artigo 72, II do Codigo de Processo Civil, intime-se a Defensoria Publica da Uniéio (D.P.U.) para que indique representante para atuar no

presente feito como seu Curador Especial.
Cumpra-se e, apos, publique-se.

Siao Paulo, 10 de maio de 2019

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4°. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0020980-20.2016.4.03.6100

EMBARGANTE: HIGH WAY - COMERCIO DEPNEUS EACESSORIOS LTDA - EPP, ANNUNZIATO CAPORRINO JUNIOR, REGINA PAULA CAPRARO FONSECA CAPORRINO

Adwogado do(a) EMBARGANTE: EDGAR DENICOLA BECHARA - SP224501
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDGAR DENICOLA BECHARA - SP224501
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDGAR DENICOLA BECHARA - SP224501

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
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DESPACHO

CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.

Fls. 264: Anote-se.

4 o

Ante a tentativa frustrada de conciliacio, determino o retorno dos autos ao Sr. Perito Judicial para que elucide as q

pelos Emb: do as fls. 267/269.

Apos, fica desde ja deferido as partes o prazo comum de 20 (vinte) dias para manifestacfio sobre os esclareci periciais.

&

Int.

Sao Paulo, 10 de maio de 2019

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5005314-83.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ZIRLENE MASCARENHAS DA PURIFICACAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO LEITE GOMES - SP359121, CESAR RODRIGUES PIMENTEL - SP134301

IMPETRADO: SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO DA EDUCACAO SUPERIOR, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVA IGUACU, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA

DESPACHO

A parte impetrante novamente deixou de cumprir a determinagdo desse Juizo. Ao contrario do entendimento adotado pela parte impetrante, o prazo decadencial se inicia a partir da publicagdo no Didrio Oficial do
ato coator. Conforme se verifica através de noticia veiculada neste link https:/45224522 jusbrasil.com.br/noticias/669889030/caso-uni do-registro-de-diplomas-wniversitarios-atinge-dezenas-de-faculdades-c-milhares-de-diplomas a0 que tudo indica
o ator coator guerreado foi publicado em 03/10/2018 no Didrio Oficial da Unidio. Assim, caberia a parte Impetrante a comprovagao de que o ato em questio ndo foi publicado na referida data, juntando cdpia integral do ato
coator e de sua publicagdo. Desta forma, concedo a impetrante o prazo de dez dias, para juntar aos autos a documentago indicada, sob pena de extingao.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

7" VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007711-18.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MARCOS TSENG EIRELI - EPP

Advogados do(a) AUTOR: SABRINA CHAGAS DE ALMEIDA NOUREDDINE - SP144510, JOELMA LUCIA DO NASCIMENTO - SP315319
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DESPACHO

Solicite-se 8 CECON (Central de Conciliagdo) data para designa¢io da audiéncia prevista no art. 334 do NCPC, e coma indicag@o da data por aquela Central, cite-se a parte ré, intimando-se a parte autora via imprensa
oficial.

Int-se.

Séo Paulo, 08 de maio de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002281-78.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CONSTRUTORA CROMA EIRELI

Advogados do(a) AUTOR: JANICE INFANTI RIBEIRO ESPALLARGAS - SP97385, ANA CLAUDIA SCALIONI LOURO - SP350934
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum em que pretende a autora a recomposi¢do da equagdio econdmico financeira do contrato objeto da demanda, mediante o pagamento dos
reajustes anuais pelo indice setorial da construgdo divulgado pelo Sistema Nacional de Pesquisas de Custos e indices da - Construgdo Civil - SINAP, que deveriam ter incidido sobre os valores das medices, além dos
custos suportados a maior, proporcionalmente, ao prazo de dilagdo da execucéo dos contratos.

Alega a parte autora ter sido contrata pela Ré em 29/12/2010, através do Programa Minha Casa Minha Vida — PMCMV — Faixa | — Recursos FAR, para a construgdo de 4 blocos com 180
apartamentos que compreendem o denominado' "Condominio Residencial Brotas".

Informa que o contrato previa prazo de execucdo de 15 (quinze) meses (clausula B. 5.), e que, no entanto, por razdes alheias a sua conduta, o prazo de execugdo restou prorrogado em 11 meses.
Argumenta que 98,58% das obras foram executadas, pendente, portanto, apenas a legalizaco do empreendimento.

Afirma que suportou o desequilibrio da equagio econdmico financeira do contrato e que lhe impediu de conclui-lo integralmente, assim como, a levaram ao completo colapso financeiro, inviabilizando o
prosseguimento de suas atividades.

Entende que o desequilibrio econdmico e financeiro do contrato decorreu dos seguintes eventos: i) falta de aplicagéo de reajuste nos pregos do contrato e ii) aumento dos custos, inclusive, indiretos que
variam como tempo emrazio do alongamento do prazo de execugdo por 12 meses.

Aduz que, tendo a execugdo do contrato se estendido por prazo superior a 12 meses, deveria ter sido aplicado o reajuste anual que retratasse a variagdo do custo de produgdo, de forma a manter
equilibrada a equagio econdmico financeira do ajuste, a exemplo do disposto no art. 40, inciso XI da lei 8.666/93 € no art. 3° da lei 10.192/01.

Sustenta que a ndo remuneragdo desses custos afetou o equilibrio financeiro do contrato, vez que ndo houve qualquer pagamento para contenplar tais encargos acrescidos em fungéo da extensdo do prazo
de execugio, gerando prejuizo a Autora, o que deu ensejo a propositura da presente demanda.

Juntou procuragdo e documentos.
Os autos foram distribuidos por dependéncia os autos n° 0014260-71.2015.4.03.6100, proposto pela CEF em face da autora.
A CEF apresentou contestacdo, sustentando a existéncia de conex@o coma demanda anteriormente proposta, e pugnando no mérito pela improcedéncia do pedido formulado.

Afirma que o preco do contrato ¢ para entrega da obra pronta e acabada, por preco certo, sendo que todos os custos envolvidos estdo inclusos, sendo que ha no contrato previsdo expressa de que o
prego contratado € certo e no reajustavel.

Sustenta em sua defesa que o que a autora pretende na presente agio encontra obice nas clausulas com as quais houve expressa concordancia na ocasidio da assinatura do instrumento, ou seja, enquanto
The eram favoraveis, ndo houve nenhuma insurgéncia de sua parte.

Entende que que a autora ndo s6 descumpriu o contrato (o que causou prejuizos ndo s a CAIXA, como também ao patriménio do FAR e as familias de baixa renda que aguardavam a entrega do
empreendimento para realizagdo do sonho da casa propria), como ainda pretende ser remunerada por isso, o que ndo se pode admitir.

A autora apresentou réplica a pleiteou a realizagéo de prova pericial.
Proferida decisdo saneadora, ocasido em que foi determinada a produgéo da prova pericial (Pag. 128/130 — ID 13767389).
A parte autora efetuou o pagamento os honorérios periciais.

Apos uma série de dificuldades na obtengdo dos documentos necessérios a produgdo da prova, foi arbitrada muilta diaria em desfavor da instituicdo financeira, e determinada a apresentagdo dos
documentos requeridos pelo Sr. Perito (pag 270/271 — ID 13767389).

A CEF interpds recurso de Agravo de Instrumento, bem com apresentou os documentos requeridos (pag 25/31).
Laudo pericial acostado aos autos em 07.05.2018 (pag 54/152 — ID 13767386).

As partes manifestaram-se sobre o laudo.

Expedido o alvara de levantamento dos honorarios periciais.

Os autos foram digitalizados.

Vierama conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

O pedido formulado ¢ improcedente.

Trata-se de contrato firmado entre as partes para edificagio do empreendimento denominado CONDOMINIO RESIDENCIAL BROTAS, em quatro blocos de oitenta apartamentos, mediante o
pagamento do valor global de RS 4.139.199,00 (quatro milhdes, cento e trinta e nove mil, cento e noventa e nove reais).

Conforme item B.5 do contrato, o prazo para concluso das obras era de 15 (quinze) meses.

A Clausula Sexta, por sua vez, prevé que tal prazo, contado a partir da assinatura do contrato, ndo poderia ser ultrapassado e que o atraso, correspondente a 30 (trinta) dias ou mais, geraria a resciso
contratual.

Vale destacar que o instrumento foi firmado em 29 de dezermbro de 2010 e a propria ré, por meio de Contranotificagéo, emitida em julho de 2013, anunciou a entrega da obra para 15/07/2013, o que
corresponde a um atraso de mais de um ano, considerado o prazo regular para entrega inicialmente acordado entre as partes, circunstancia que inclusive gerou a condenagdo da parte autora ao pagamento de multa
contratual, na forma da sentenga proferida por este Juizo nos autos do processo n° 0014260-71.2015.4.03.6100, atualmente em curso perante o E. TRF da 3* Regido.

Afirmou-se na ocasifio da prolagdo da sentenga naquele feito que “Ainda que de fato tenha havido a execugdo de boa parte do empreendimento, inexiste previsdo de entrega parcial do projeto na
contratagdo firmada entre as partes. Além disso, conforme ressaltado pela CEF, em sede de Réplica, a execugdo do empreendimento implicava ndo apenas na produgdo de 4 blocos com 80 apartamentos, mas
também a legalizagdo final da obra, com registro no competente Cartorio de Registro de Imoveis, guarda e conservagdo do empreendimento, no periodo de 60 (sessenta) dias a partir da referida legalizagdo, o

que ndo foi executado pela ré.”.
Dessa forma, reconhecida a responsabilidade contratual da autora pelo atraso na obra, resta apurar na presente demanda a alegagio de desequilibrio na equagio econdmico financeira do contrato.
Para tal mister, o Juizo designou perito contador, o qual possui os conhecimentos técnicos necessarios para a apuragdo da questdo, ressaltando-se que a parte autora, embora devidamente intimada, nfo
apresentou qualquer recurso em face da decisdo proferida a fls. 169 dos autos fisicos (pag 182 — ID 13767389), limitando-se a efetuar o pagamento dos honorérios e pleitear o inicio dos trabalhos periciais, de forma que
qualquer impugnagdo nesse sentido se encontra atingida pela preclusdo.

O laudo pericial produzido foi elucidativo.
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Segundo 0 expert, “o cerne do "desequilibrio econémico e financeiro do contrato" evocado pela Autora em sua peticdo inicial, ou seja, na visdo da Autora "os CUSTOS TOTAIS da obra do
RESIDENCIAL BROTAS" [vinculado ao "Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Imével e de Produgdo de Empreendimento Habitacional no Programa Minha Casa Minha Vida —
PMCMV — Recursos FAR, com Pagamento Parcelado”, firmado em 29.12.2010 de fls. 26/38], devem ser obtidos pela somatoria dos "CUSTOS DIRETOS" [diretamente aplicados e contabilizados em face da
obra do RESIDENCIAL BROTAS] + "CUSTOS INDIRETOS [contabilizados, e que deverdo ser proporcionalmente calculados 'e compartilhados em face de "TODAS AS OBRAS" em execugdo pela Autora em
cada anoj.”

Emuma anlise realizada nos autos do processo administrativo juntado aos autos, verificou o Perito haver indicagéo de que o custo total do empreendimento foi estimado em RS 4.160.000,00, sendo certo
indicar que deles constam o item “BDI CONSTRUCAO” no percentual de 20,78%.

Conforme bem explicado no laudo, “o termo "BDI CONSTRUGCAO" se refere a "BENEFICIOS E DESPESAS INDIRETAS", vale dizer, portanto, que no valor do "Custo total do
empreendimento" estimado em R$ 4.160.000,00 estdo incluidas as "DESPESAS INDIRETAS".”

Constatou a pericia que “as 24 (vinte e quatro medigdes), e as duas cobrangas referentes a "INSS Retido", "Habite-se e CND" totalizaram R$ 3.995.812,61, valor inferior aos R$ 4.160.000,00
[estimado como o valor do "Custo total do empreendimento” BROTAS - DOCUMENTO No. 4 em anexo, obtido das fls. 000803 do processo administrativo juntado conforme os documentos indicados em "a"
a"f anteriores disponibilizados pela Ré: CEF], e inferior ao valor de R$ 4.139.200,00”".

Também restou apurado que “os "valores totais dos custos contabilizados” nos anos .de 2010 a 02/2013, relativamente ao empreendimento "BROTAS", e que o quadro a se Mostra que os
"Valores totais dos custos contabilizados" nos anos de 2010 a 02/ relativamente ao empreendimento "BROTAS" [R$ 3.633.743,04], é menor que das 24 (vinte e quatro medicdes), e as duas cobrangas
referentes a "INSS R "Habite-se e CND que totalizaram R$ 3.995.812,61”

Com base na andlise de todos os documentos apresentados pelas partes, concluiu o Sr Perito que: “a prorrogacdo do prazo originalmente pactuado para a conclusio das obras "NAO
PROVOCOU" o "desequilibrio na equagd omica fii ira do contrato" preconizado pela Autora em sua peti¢do inicial.”.

Diante do exposto e, nos termos da findamentacio acima, julgo IMPROCEDENTE a presente agdo, com fulcro no artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas, honorarios periciais ¢ honorarios advocaticios em favor do patrono da CEF, ora arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido & causa, nos
termos do Artigo 85, §2°, do CPC.

Conmunique-se a prolagio da sentenga ao Exmo Sr. Desembargador Relator do Agravo de Instrumento n° 5022138-55.2017.4.03.0000.
PRI

SAO PAULO, 9 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002281-78.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CONSTRUTORA CROMA EIRELI

Advogados do(a) AUTOR: JANICE INFANTI RIBEIRO ESPALLARGAS - SP97385, ANA CLAUDIA SCALIONI LOURO - SP350934
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum em que pretende a autora a recomposi¢do da equagdio econdmico financeira do contrato objeto da demanda, mediante o pagamento dos
reajustes anuais pelo indice setorial da construgdo divulgado pelo Sistema Nacional de Pesquisas de Custos e indices da - Construgdo Civil - SINAP, que deveriam ter incidido sobre os valores das medices, além dos
custos suportados a maior, proporcionalmente, ao prazo de dilagdo da execugéo dos contratos.

Alega a parte autora ter sido contrata pela Ré em 29/12/2010, através do Programa Minha Casa Minha Vida — PMCMV — Faixa | — Recursos FAR, para a construgdo de 4 blocos com 180
apartamentos que compreendem o denominado' "Condominio Residencial Brotas".

Informa que o contrato previa prazo de execucdo de 15 (quinze) meses (clausula B. 5.), e que, no entanto, por razdes alheias a sua conduta, o prazo de execugdo restou prorrogado em 11 meses.
Argumenta que 98,58% das obras foram executadas, pendente, portanto, apenas a legalizacio do empreendimento.

Afirma que suportou o desequilibrio da equagio econdmico financeira do contrato e que lhe impediu de conclui-lo integralmente, assim como, a levaram ao completo colapso financeiro, inviabilizando o
prosseguimento de suas atividades.

Entende que o desequilibrio econdmico e financeiro do contrato decorreu dos seguintes eventos: i) falta de aplicagéo de reajuste nos pregos do contrato e ii) aumento dos custos, inclusive, indiretos que
variam como tempo emrazio do alongamento do prazo de execugdo por 12 meses.

Aduz que, tendo a execugdo do contrato se estendido por prazo superior a 12 meses, deveria ter sido aplicado o reajuste anual que retratasse a variagdo do custo de produgdo, de forma a manter
equilibrada a equagio econdmico financeira do ajuste, a exemplo do disposto no art. 40, inciso XI da lei 8.666/93 € no art. 3° da lei 10.192/01.

Sustenta que a ndo remuneragdo desses custos afetou o equilibrio financeiro do contrato, vez que ndo houve qualquer pagamento para contenplar tais encargos acrescidos em fungéo da extensdo do prazo
de execugio, gerando prejuizo a Autora, o que deu ensejo a propositura da presente demanda.

Juntou procuragdo e documentos.
Os autos foram distribuidos por dependéncia os autos n° 0014260-71.2015.4.03.6100, proposto pela CEF em face da autora.
A CEF apresentou contestacdo, sustentando a existéncia de conex@o coma demanda anteriormente proposta, e pugnando no mérito pela improcedéncia do pedido formulado.

Afirma que o preco do contrato ¢ para entrega da obra pronta e acabada, por preco certo, sendo que todos os custos envolvidos estdo inclusos, sendo que ha no contrato previsdo expressa de que o
prego contratado € certo e nfo reajustavel.

Sustenta em sua defesa que o que a autora pretende na presente agio encontra obice nas clausulas com as quais houve expressa concordancia na ocasido da assinatura do instrumento, ou seja, enquanto
The eram favoraveis, ndo houve nenhuma insurgéncia de sua parte.

Entende que que a autora ndo s6 descumpriu o contrato (o que causou prejuizos nio s a CAIXA, como também ao patriménio do FAR e as familias de baixa renda que aguardavam a entrega do
empreendimento para realizagdo do sonho da casa propria), como ainda pretende ser remunerada por isso, o que ndo se pode admitir.

A autora apresentou réplica a pleiteou a realizagdo de prova pericial.
Proferida decisdo saneadora, ocasido em que foi determinada a produgéo da prova pericial (Pag. 128/130 — ID 13767389).
A parte autora efetuou o pagamento os honorérios periciais.

Apos uma série de dificuldades na obtengdo dos documentos necessérios a produgdo da prova, foi arbitrada multa diaria em desfavor da instituicdo financeira, e determinada a apresentagdo dos
documentos requeridos pelo Sr. Perito (pag 270/271 — ID 13767389).

A CEF interpds recurso de Agravo de Instrumento, bem com apresentou os documentos requeridos (pag 25/31).
Laudo pericial acostado aos autos em 07.05.2018 (pag 54/152 — ID 13767386).
As partes manifestarantse sobre o laudo.

Expedido o alvara de levantamento dos honorarios periciais.
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Os autos foram digitalizados.
Vierama conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

O pedido formulado ¢ improcedente.

Trata-se de contrato firmado entre as partes para edificagio do empreendimento denominado CONDOMINIO RESIDENCIAL BROTAS, em quatro blocos de oitenta apartamentos, mediante o
pagamento do valor global de R$ 4.139.199,00 (quatro milhdes, cento e trinta e nove mil, cento e noventa e nove reais).

Conforme item B.5 do contrato, o prazo para concluso das obras era de 15 (quinze) meses.

A Clausula Sexta, por sua vez, prevé que tal prazo, contado a partir da assinatura do contrato, ndo poderia ser ultrapassado e que o atraso, correspondente a 30 (trinta) dias ou mais, geraria a rescisio
contratual.

Vale destacar que o instrumento foi firmado em 29 de dezembro de 2010 e a prépria ré, por meio de Contranotificagdo, emitida em julho de 2013, anunciou a entrega da obra para 15/07/2013, o que
corresponde a um atraso de mais de um ano, considerado o prazo regular para entrega inicialmente acordado entre as partes, circunstancia que inclusive gerou a condenagdo da parte autora ao pagamento de multa
contratual, na forma da sentenga proferida por este Juizo nos autos do processo n° 0014260-71.2015.4.03.6100, atualmente em curso perante o E. TRF da 3* Regido.

Afirmou-se na ocasifio da prolagio da sentenga naquele feito que “Ainda que de fato tenha havido a execugdo de boa parte do empreendimento, inexiste previsdo de entrega parcial do projeto na
contratagdo firmada entre as partes. Além disso, conforme ressaltado pela CEF, em sede de Réplica, a execugdo do empreendimento implicava néio apenas na produgdo de 4 blocos com 80 apartamentos, mas
também a legalizagéo final da obra, com registro no competente Cartdrio de Registro de Iméveis, guarda e conservagdo do empreendimento, no periodo de 60 (sessenta) dias a partir da referida legalizagdo, o
que ndo foi executado pela ré.”.

Dessa forma, reconhecida a responsabilidade contratual da autora pelo atraso na obra, resta apurar na presente demanda a alegagio de desequilibrio na equagio econdmico financeira do contrato.

Para tal mister, o Juizo designou perito contador, o qual possui os conhecimentos técnicos necessarios para a apuragdo da questdo, ressaltando-se que a parte autora, embora devidamente intimada, nio
apresentou qualquer recurso em face da decisdo proferida a fls. 169 dos autos fisicos (pag 182 — ID 13767389), limitando-se a efetuar o pagamento dos honorérios e pleitear o inicio dos trabalhos periciais, de forma que
qualquer impugnagdo nesse sentido se encontra atingida pela preclusdo.

O laudo pericial produzido foi elucidativo.

Segundo 0 expert, “o cerne do "desequilibrio econémico e financeiro do contrato" evocado pela Autora em sua peticdo inicial, ou seja, na visdo da Autora "os CUSTOS TOTAIS da obra do
RESIDENCIAL BROTAS" [vinculado ao "Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Imével e de Produgdo de Empreendimento Habitacional no Programa Minha Casa Minha Vida —
PMCMV — Recursos FAR, com Pagamento Parcelado”, firmado em 29.12.2010 de fls. 26/38], devem ser obtidos pela somatoria dos "CUSTOS DIRETOS" [diretamente aplicados e contabilizados em face da
obra do RESIDENCIAL BROTAS] + "CUSTOS INDIRETOS [contabilizados, e que deverdo ser proporcionalmente calculados 'e compartilhados em face de "TODAS AS OBRAS" em execugdo pela Autora em
cada ano].”

Emuma andlise realizada nos autos do processo administrativo juntado aos autos, verificou o Perito haver indicagao de que o custo total do empreendimento foi estimado em R$ 4.160.000,00, sendo certo
indicar que deles constam o item “BDI CONSTRUCAO” no percentual de 20,78%.

Conforme bem explicado no laudo, “o termo "BDI CONSTRUCAO" se refere & "BENEFICIOS E DESPESAS INDIRETAS", vale dizer; portanto, que no valor do "Custo total do
empreendimento" estimado em R$ 4.160.000,00 estdo incluidas as "DESPESAS INDIRETAS".”

Constatou a pericia que “as 24 (vinte e quatro medigdes), e as duas cobrangas referentes a "INSS Retido", "Habite-se e CND" totalizaram R$ 3.995.812,61, valor inferior aos R$ 4.160.000,00
[estimado como o valor do "Custo total do empreendimento” BROTAS - DOCUMENTO No. 4 em anexo, obtido das fls. 000803 do processo administrativo juntado conforme os documentos indicados em "a"
a"f anteriores disponibilizados pela Ré: CEF], e inferior ao valor de R$ 4.139.200,00”".

Também restou apurado que “os "valores totais dos custos contabilizados” nos anos .de 2010 a 02/2013, relativamente ao empreendimento "BROTAS", e que o quadro a se Mostra que os
"Valores totais dos custos contabilizados" nos anos de 2010 a 02/ relativamente ao empreendimento "BROTAS" [R$ 3.633.743,04], é menor que das 24 (vinte e quatro medigdes), e as duas cobrangas
referentes a "INSS R "Habite-se e CND que totalizaram R$ 3.995.812,61"

Com base na andlise de todos os documentos apresentados pelas partes, concluiu o Sr Perito que: “a prorrogacio do prazo original tuado para a conclusio das obras "NAO

PROVOCOU" o "desequilibrio na d omica financeira do contrato"" preconizado pela Autora em sua peticao inicial.”.

Diante do exposto e, nos termos da findamentag@o acima, julgo IMPROCEDENTE a presente agdo, com fulcro no artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas, honorarios periciais ¢ honorarios advocaticios em favor do patrono da CEF, ora arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos
termos do Artigo 85, §2°, do CPC.

Comumnique-se a prolagdo da sentenga ao Exmo Sr. Desembargador Relator do Agravo de Instrumento n° 5022138-55.2017.4.03.0000.
PRI

SAO PAULO, 9 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003116-44.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LUIZ CARLOS ROMANHOLI

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE DOS SANTOS - SP247765

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO/SP - DERPF/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando o teor das informagdes id 10874172, a qual noticia que a analise ja foi finalizada e a DIRPF 2015/2014 encontra-se emsituac¢do “EmFila de Restitui¢do™, intime-se o impetrante para que, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, manifeste-se acerca de
eventual perda superveniente de interesse no julgamento do feito.

Apés ou ainda que silente a parte, tomem os autos conclusos.

Intime-se.

S30 PAULO, 9 de maio de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001830-31.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
EXECUTADO: PRISCILA SOUZA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Trata-se de pedido formulado pela CEF para que seja reconhecida a fraude a execug@o na transferéncia do veiculo RENAULT/MASTER EUROLAF P 2011, de placa ELQ — 4586 a terceiro na constancia de execugdo movida em face de
PRISCILA SOUZA DE OLIVEIRA.

A executada foi citada em 10 de maio de 2017 (ID 1290334), nio efetuando o pagamento ou opondo embargos a execugio.

Em?24 de agosto de 2017 foi determinada a pesquisa de bens pelo sistema RENAJUD (ID 2360582), identificando o veiculo emquestdo comanotagdo de alienagdo fiduciaria.

1 se houve a liquidagio do contrato de alienagdo fiduciaria.

Intimada a indicar o agente fiduciario, a CEF informou ser o Banco Pan S/A para o qual foi expedido oficio em 06 de dezembro de 2017 (ID 3774076) para que
Emresposta ao referido oficio (ID 13287609), o Banco Pan S/A informou a liquidagio do contrato e a baixa do gravame em 28 de outubro de 2017.

‘Ao proceder a nova consulta no sistema RENAJUD antes que fosse determinada a restri¢do sobre o bem (ID 14998076), este juizo verificou que o veiculo havia sido transferido a terceiro.
Intimada a se manifestar, a CEF requereu a inclusdo da devedora no cadastro de inadimplentes e o reconhecimento da fraude a execugdo.

Primeiramente, intime-se o terceiro adquirente que, em querendo, podera opor embargos de terceiro, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 792, §4°, CPC.

Para tanto, proceda a Secretaria a consulta de seu enderego no sistema RENAJUD.

Sem prejuizo, defiro o pedido de inclusdo do nome da executada nos cadastros de inadimplentes, nos termos do artigo 782, paragrafo 3°, do Novo Codigo de Processo Civil.
Assimsendo, expeganmrse os competentes oficios ao Servigo de Prote¢do ao Crédito (SPC) e ao SERASA.

Opor t autos 1 para delit a

Cumpra-se, intime-se.

SAO PAULO, 2 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002973-55.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SUPER VIP COMERCIAL ALIMENTICIOS LTDA, COSTA FACCIN SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA

Advogados do(a) AUTOR: MARIANA MELCHOR CAETANO SIQUEIRA - SP245412, VITORIO ROBERTO SILVA REIS - SP230036, MIRIAM COSTA FACCIN - SP285235
Advogado do(a) AUTOR: MIRIAM COSTA FACCIN - SP285235

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Defiro o pedido da autora.

Proceda-se a inclusdo da certiddo de objeto e pé expedida, no presente processo eletrdnico.

Apbs, prossiga-se nos termos do despacho anterior, transmitindo-se as minutas de oficios requisitérios.
Cumpra-se e publique-se.

S30 PAULO, 7 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002973-55.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SUPER VIP COMERCIAL ALIMENTICIOS LTDA, COSTA FACCIN SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA

Advogados do(a) AUTOR: MARIANA MELCHOR CAETANO SIQUEIRA - SP245412, VITORIO ROBERTO SILVA REIS - SP230036, MIRIAM COSTA FACCIN - SP285235
Advogado do(a) AUTOR: MIRIAM COSTA FACCIN - SP285235

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Defiro o pedido da autora.

Proceda-se a inclusdo da certiddo de objeto e pé expedida, no presente processo eletrdnico.

Apds, prossiga-se nos termos do despacho anterior, transmitindo-se as minutas de oficios requisitorios.
Cumpra-se e publique-se.

$30 PAULO, 7 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5006438-04.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: ANACICE ASSOCIACAO NACIONAL DOS CONTRIBUINTES DE IMPOSTOS, CONSUMIDORES DE ENERGIA ELETRICA E CONTAS DE CONSUMO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SIMONE MIRANDA NOSE - SP229599
IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Em face das alegacdes da autoridade impetrada (ID 16769911) no que tange a sua ilegitimidade passiva, bem ainda ante os principios constitucionais da economia processual e da instrumentalidade do processo, indique a
impetrante a autoridade coatora correta, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugéo do mérito.

Isto feito, expega-se oficio a autoridade indicada para que a mesma preste as informagdes no prazo legal.
Int.

Séo Paulo, 08 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002647-61.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TREVILLE VEICULOS LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO BARUEL ROCHA - SP206581, AURELIO LONGO GUERZONI - SP316073
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPOM

SENTENCA

Tratamrse de recursos de Embargos de Declaragdo opostos por ambas as partes, por meio dos quais as mesmas se insurgemcontra a sentenga — ID 12926443, a qual julgou improcedente a agdo.

A8, Unido Federal, opde-se contra a fixagio dos honordrios advocaticios, alegando omissao em razio da auséneia de manifestagiio expressa acerca da aplicabilidade do disposto no artigo 85, §§ 2° ¢ 3° do Cédigo de Processo Civil
(ID 13281856).

A autora, por sua vez, argumenta que a sentenga adotou como razdes de decidir premissas faticas equivocadas, contidas na decisdo monocratica do Agravo de Instrumento n° 5003534-12.2018.4.03.0000, ocasionando erro material e
omissdo quanto a aspectos relevantes para o deslinde da questéo.

Questiona

pectos relativo:

a intimag@o promovida por Edital, pois ndo teria havido tentativa prévia de outras formas de intimag@o (pessoal ou postal), conforme lei vigente a época dos fatos; alémdo fato de o referido documento
haver sido afixado emreparti¢do distinta do domicilio tributério, questdo a ser analisada a luz do Decreto n° 70.235/72.

Aduz, ainda, omissdo quanto aos suscitados vicios formais do Edital, ja que o mesmo ndo veiculou informagdes sobre os Autos de Infragdo, bem como ressalta ndo haver alegado cerceamento de defesa no ambito judicial, motivo
pelo qual tal vicio ndo poderia servir de fundamento para a improcedéncia da agdo (ID 13291659).

Vieramos autos & conclusdo.

EO RELATORIO.

DECIDO.

Os Embargos de Declaragdo opostos por ambas as partes devemser rejeitados, uma vez que, quanto aos pontos questionados, ndo ha qualquer omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material.

As alegagdes da Unido Federal no prosperam pois o dispositivo da sentenga 6 claro ao excetuar, neste caso concreto, a aplicagio do § 3° do artigo 85 do Cédigo de Processo Civil, néio havendo, portanto, omissdo quanto & andlise

de sua apli mas sima p. lencia de di diverso, o qual privilegia justamente a equidade e o equilibrio entre os interesses envolvidos na presente lide, conforme constou no julgado.
Quanto as alegagdes produzidas pela autora, simples leitura do julgado demonstra o enfrentamento dos temas relativos aos vicios formais do Edital (referéncia ao Auto de Infragdo; exaurimento prévio de outras formas de intimagéo;
divergéncia do domicilio), de modo que o afastamento do cerceamento de defesa, apenas citado nas razdes de decidir em clara referéncia as questdes tratadas em Agravo de ndo foi primordial & imp déncia da demanda.

Alids, a reiteragao dos argumentos contidos na inicial, claramente ja ponderados no julgado, denota a intengdio da autora emmodificar o posicionamento deste Juizo para umque lhe scja favordvel.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo ndo se prestama i 01l i da En coma decisdo emt da” (Emb. Decl. emAC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF

n° 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignacdo das partes contra a sentenga proferida, devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.
Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ REJEITO ambos, no mérito, restando mantida a sentenga prolatada.

P.RIL

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022533-46.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EDITORA GLOBO S/A

Advogados do(a) AUTOR: TADEU HADAMA - RJ156118, PEDRO IVO LEAO RIBEIRO AGRA BELMONTE - RJ155433
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENGA TIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum em que pretende a autora a condenago da ré a restituicio do valor de R$129.285,07 (cento e vinte e nove mil, duzentos e oitenta e cinco reais e
sete centavos), pagos indevidamente a titulo de FGTS.
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Alega que em 25/04/2014, a UNIAO FEDERAL distribuiu a execugdo fiscal de n° 0000901-37.2014.5.02.0085 que tramitou perante a 85° Vara do Trabalho de Sio Paulo, e que realizou perante aquele
Juizo a juntada da guia de pagamento no valor acima mencionado, correspondente ao total da execugdo coma finalidade de extinguir o débito em comento e, emrazdo, disso, f0i solicitada a baixa na execugdo.

Sustenta que, por um equivoco, referido o pagamento foi realizado sob rubrica equivocada, e que a instituicdo financeira se negou a restituir o valor nos autos daquela demanda, ndo e restando outra
alternativa que ndo a propositura da presente demanda.

Juntou procuragdo e documentos.

Devidamente citada, a CEF contestou o pedido, pugnando pela improcedéncia.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

O pedido formulado ¢ improcedente.

Conforme bem apontado pela ré em contestagdo, os valores foram recolhidos pela autora em Guia de Recolhimento doe Débitos do FGTS — GRDE, que ¢ um documento emitido na Internet por meio do
servigo de Regularidade FGTS disponivel para o empregador e seus outorgados no CNS, por meio de solicitagdo do empregador em débito com o FGTS, com o objetivo de viabilizar a regularizagdo mediante o

recolhimento total ou parcial dos valores devidos ao FGTS.

Tal modalidade de pagamento destina-se a regularizar débitos junto ao FGTS, parcelados ou nio, em fase administrativa de cobranca ou inscritos em Divida Ativa, ajuizados ou ndo, constituidos por saldo
de notificagdes, saldo de parcelamentos rescindidos e diferengas de encargos verificadas nos recolhimentos mensais ou rescisorios, inclusive daqueles de que trata a Lei Complementar n° 110/2001.

O valor que a parte alega ter sido indevidamente recolhido foi utilizado para abater os débitos de FGTS em aberto da pessoa juridica das competéncias 02/2002, 03.2002, e 01 a 12/2004, referente a
notificagdo 506024466, lavrada pelo Ministério do Trabalho.

Dessa forma, em que pese ndo fosse essa a intengéo da autora no momento do pagamento, o fato ¢ que néio houve enriquecimento ilicito da instituicio financeira, ja que os valores pagos foram utilizados
para quitagdo de débitos proprios.

Cumpre ressaltar que ndo ndo ha comprovago de qualquer conduta ilegitima praticada pela instituigdo financeira, que ndo pode arcar com a responsabilidade por eventual equivoco cometido pelos
prepostos ou procuradores da parte autora, até mesmo por que, conforne ja salientado, o montante foi utilizado para pagamento de débitos emaberto, os quais ndo foram sequer contestados nestes autos.

Nao se desconhece o direito do devedor escolher a divida que pretende pagar, prerrogativa assegurada pelo Artigo 352 do Codigo Civil
No entanto, o direito de imputagio ndo se aplica ao FGTS, que temregramento proprio, de carater publico e observancia obrigatoria.
Diante do exposto e, nos termos da findamentag@o acima, julgo IMPROCEDENTE a presente agdo, com fulcro no artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios em favor do patrono da CEF, ora arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos
do Artigo 85, §2°, do CPC.

PR.L

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015206-50.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR
SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.
Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum em que pretende a autora a anulagdo do auto de infragdo n° 33372/2018, condenando-se os réus nos dnus da sucumbéncia.
Subsidiariamente, pretende a redugdo do valor da multa, em virtude das diversas atenuantes demonstradas nos autos.

Alega que, por meio da Notificagio de Intermediagiio Preliminar N° 142.235/2017, foi intimada pela AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR a prestar informagdes quanto a reclamagio
feita pelo beneficiario MARCUS ANTONIUS CAMARA FIGLIUOLO do plano de satide SAUDE CAIXA.

Afirma que, em contato direto com o beneficiario, esclareceu: “Medicamentos estdo sujeitos a cobranga de coparticipagdo, com excegdo de medicamentos oncoldgicos, desde que o beneficiario
ndo tenha atingido o teto previsto da coparticipagdo (R$ 2.400,00 ao ano).”.

Explicou também que, que por erro no sistena “houve cobranga acima do teto no valor de RS 140,42 (no més de novembro de 2017), que jd foi estornada através de fatura avulsa com deposito
previsto para sua conta no dia 13/12/2017.”.

Em que pese ter solucionado a questdo, informa que em 16.02.2018 foi julgado procedente o Auto de Infragdo n° 34.507/2018, “reconhecendo as infragdes ao artigo 1°, §1° alinea “d”, da Lei n°
9.656, de 3 de junho de 1998, c/c artigo 2°, inciso VII, da Resolucdo CONSU n°8, de 3 de novembro de 1998, e aplico a CALXA ECONOMICA FEDERAL, registro ANS n° 31.292-4, a penalidade de multa no
valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), com fulcro no artigo 71, c/c artigo 10, inciso V, da Resolugdo Normativa n° 124, de 30 de margo de 2006, em razdo da conduta de “deixar de cumprir as regras
previstas na legislagdo ou no contrato referentes a adogdo e utilizagdo dos mecanismos de regulagdo do uso dos servigos de saiide, referente aos valores de coparticipagdo cobrados do beneficiario Sr:
MA.C.F. em novembro de 2017, ao exigir valor de coparticipagdo superior ao limite anual mdaximo de R$ 2.400,00 (dois mil e quatrocentos reais) previsto na clausula contratual 3.3.11.2, conforme apuragéo
realizada na NIP n° 142.235/2017 ..

Entente que nio ha como se admitir a conclusdo do processo perante a ANS, visto que a reclamagio inicial do beneficidrio néio procedia, bem como que a conclusdo do julgamento do auto de infragdo nio
guarda consequéncia logica coma reclamagio inicial.

Argumenta também que nfo ha que se falar em devolugdo em dobro, por nfo estar configurada relagdo de consumo.

Aduz que, pela auséneia de suporte fitico que fimdamente a lavratura do Auto Infracional e pelo nio enquadramento da suposta omissdo no artigo 71, da RN 124/06, como ocorreu, referido Ato
Administrativo padece de vicio de nulidade.

Juntou procuragdo e documentos.

Devidamente citada, a ré contestou o pedido e sustentou regularidade do auto de infragio, pugnando pela improcedéncia do pedido formulado.
Realizado deposito integral do valor discutido nos autos.

As partes afirmaram ndo haver interesse na dilagio probatoria.

Vierama conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e Decido.
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O pedido formulado ¢ procedente.
O processo administrativo aqui impugnado teve origem na reclamago de um dos segurados do SAUDE CAIXA junto 4 ANS, com o seguinte teor:

Fago uso continuo de remédio bioldgico, medicamento Oréncia (Abatacepte), desde 03/2017 e com aplicagdes semanais. Ocorre que no més de novembro 2017 me foi cobrado o valor referente a
3 aplicagdes deste medicamento. Necessito de saber se tal cobranga é devida ou indevida e que sejam apresentadas as justificativas para tal, porque, como ja dito, fago uso continuo do
medicamento. Entdo porque houve cobranga pontual de 3 aplicagoes?”.

Em06.12.2017 foi emitida a Notificagdo de Intermediagao Preliminar 142235/2017, para solu¢éo da questdo no prazo de 10 (dez) dias.

Recebida a notificagio, em 12.12.2017 a operadora enviou email ao Segurado, como seguinte teor
“Senhor Marcus Antonius Camara Figliuolo,

Em atendimento a sua demanda 3748784, aberta junto a ANS no dia 06/12/2017 , encaminhamos o esclarecimento abaixo: Medicamentos estdo sujeitos a cobranga de coparticipagdo, com
excegdo de medicamentos oncolégicos, desde que o beneficidrio ndo tenha atingido o teto previsto da coparticipagdo (R$ 2.400,00 ao ano). No seu caso em particular;, a cobranga da
coparticipagdo sobre o medicamento ORENCIA ndo estava mais incidindo pelo fato de que o teto ja havia sido atingido, e por um erro de sistema, houve cobranga acima do teto no valor de R$
140,42 (no més de novembro de 2017), que ja foi estornada através de fatura avulsa com depdsito previsto para sua conta no dia 13/12/2017. Esperamos ter esclarecido e atendido suas
necessidades. Aproveitamos o contato para disponibilizar os canais de Central de Atendimento do Saide CAIXA, (telefone 0800.095.6094 ¢/ ou portal do Saide CAIXA no enderego eletrénico:
https://saude.caixa.gov.br, opgdo fale conosco Permanecemos a disposicdo.”

Mesno apés a solugdo da questdo no prazo nicialmente fixado pela ANS, aos 16.02.2018 foi a CEF intimada acerca da lavratura do Auto de Infragdo 34.507/2018, pela conduta de “deixar de cumprir
as regras previstas na legislagdo ou no contrato referentes a adogdo e utilizagdo dos mecanismos de regulagéo do uso dos servigos de saiide, referente aos valores de coparticipagdo cobrados do beneficidrio
Sr: Marcus Antonius Camara Figliuolo em novembro de 2017, ao exigir valor de coparticipagdo superior ao limite anual maximo de R$ 2.400,00 (dois mil e quatrocentos reais) previsto na clausula contratual
3.3.11.2, conforme apuragdo realizada na NIP n° 142.235/2017 .

Assim, ndio se justifica a aplicagdo da multa em comento, posto que nuito antes da lavratura do auto de infragdo, a operadora ja havia regularizado a situago do beneficidrio.

Adermis, conforme entendimento da Segunda Segdo do E. STJ “a devolugdo em dobro dps valores pagos pelo consumidor somente é possivel quando demonstrada a ma-fé do credor” (AIRESP -
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1647706 2017.00.08190-5, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA227/03/2018 ..DTPB..), 0 que ndo se encontra presente
1o caso emanalise, o que afasta a legitimidade da autuacéo lavrada pelo réu.

Ainda que assim ndo fosse, ndo ¢ razoavel a aplicagdo de multa de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) na situagiio em comento, que envolve coparticipagdo equivalente a R$ 140,00 (cento e quarenta reais),
devidamente restituida ao beneficidrio.

Diante do exposto e, nos termos da fundamentag@o acima, julgo PROCEDENTE a presente agdo, com fulcro no artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, e reconhego a nulidade do auto de infragio
objeto do pedido.

Condeno a ré ao pagamento das custas, e honorarios advocaticios em favor do patrono da CEF, ora arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido & causa, nos termos do Artigo 85, §2°, do
CPC.

Como transito em julgado da presente decisio, expega-se alvara de levantamento em favor da instituigao financeira.
PRI

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0061632-46.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ALAN NAOR DA SILVA, MARIA CLAUDIA FRANCA DA CUNHA FELINTO, RENE RAMOS DE OLIVEIRA, MAURI ANTONIO DE FREITAS, REGINALDO INACIO GRANIERI
Advogados do(a) EXEQUENTE: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

EXECUTADO: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR
Sentenga tipo B

SENTENCA
Vistos, ete.

Tendo em vista a satisfagdo do crédito em relagdo aos exequentes Alan Naor da Silva, Maria Claudia Franca da Cunha Felinto, Rene Ramos de Oliveira, Mauri Antonio de Freitas e Reginaldo Inacio Granieri, julgo extinta a execugdo nos termos do
disposto nos artigos 924, inciso II, e 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, e nada mais sendo requerido, arquivemse os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0419384-59.1981.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: INTERNATIONAL INDUSTRIA AUTOMOTIVA DA AMERICA DO SUL LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JOSE MARIA DE PAULA LEITE SAMPAIO - SP17860, WILSON LUIS DE SOUSA FOZ - SP19449
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Extrato ID 16959739: Ciéncia a parte autora do pagamento do oficio precatério.
Aguarde-se o pagamento daqueles transmitidos a fls. 1586/1587.

Int.
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$30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019873-79.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: FIBRA EXPERTS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO STEFANO DE OLIVEIRA CANHETE - SP310997, JULIO NICOLAU FILHO - SP105694
REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Sentenga tipo A

SENTENCA

Através da presente agdo ordindria, com pedido de tutela de urgéncia, pretende a Autora a declaracio de inexisténcia da exigéncia de sua inscrigdo junto ao Conselho Regional de Corretores de Imoveis.
Alega ser enpresa do ramo imobiliario atuando, especialmente, como incorporadora de imoveis.

Atua exclusivamente na venda de imoveis proprios, por meio de empresas registradas, inexistindo intermediagao imobiliaria de sua parte, razio pela qual entende descabida a exigéncia de inscricio
formulada pelo Réu.

A antecipagio de tutela foi deferida, objeto de embargos, rejeitados.

Em contestagdio o Réu alega que a decisdo vulnera o principio da separagio de poderes.

Também sustenta que o objeto social da Autora esta diretamente relacionado coma atividade de intermediago e assessoria imobiliaria, sendo obrigatdria a sua inscrigao.
Foi apresentada réplica

E o relatério.

Fundamento e decido.

Conforme observado na decisdo que deferiu o pleito de tutela, a Lein® 6.839/80 estabelece que o registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados dela encarregados, serdo
obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, em fingdo da atividade basica ou emrelagéo aquela que prestemservicos a terceiros.

O contrato social colacionado aos autos demonstra que a Autora tem por atividade preponderante a compra e venda de imoveis proprios e locagdo e administragdo desses, dessa forma os dispositivos da
lei 6.350/79 ndo se aplicama situagdo delineada.

Sdo intmeros os precedentes do Tribunal Regional Federal nesse sentido, inclusive conforme demonstra a ementa colacionada na decisdo que deferiu a tutela.

Imperioso reconhecer que a obrigatoriedade de registro perante os conselhos profissionais, bem como, a contratagio de profissional especifico, ¢ verificada tomando-se por critério a atividade basica ou a
natureza dos servicos prestados pela empresa.

A administragdo de bens proprios, incorporagdo, construgdo e comercializagdo de imdveis proprios ou de terceiros e prestagdo de servigos de engenharia ndo sdo atividades que justifiquema exigéncia da
obrigatoriedade de registro perante 0 CRECI/SP

Em face do exposto, acolho o pedido formulado e JULGO PROCEDENTE a a¢io, extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do Artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Condeno a Ré ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor da Autora, ora arbitrados em 3000,00 (trés mil reais) nos termos do art. 85,§ 8°, do Codigo de Processo Civil

PRI

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027609-51.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: RACHELE BALTAR DE FREITAS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestag&o apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Sem prejuizo, e no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Int.

$30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005745-20.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CASILLO COMMODITIES BRASIL S/A

Advogado do(a) AUTOR: SOLON SEHN - SC20987-B

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASIL SA
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DESPACHO

Mantenho a deciséo agravada por seus proprios fundamentos.
Prossiga-se nos termos do despacho anterior.
Int.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006702-89.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EXPRICE DISTRIBUIDORA LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

EXECUTADO: CLAUDIA OLIVON BENITEZ NOGERINO COMERCIO DE MOVEIS - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: NORALEI ROBERTA NERY DA SILVA - SP235086, SIRLEIDE DE PAULA DA SILVA - SP325551

DESPACHO

Atenda a Caixa Econémica Federal ao determinado pelo Juizo, manifestando-se acerca do pedido da executada.
Int.

$30 PAULO, 10 de maio de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002509-60.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO RAMIRES FILHO - SP257509, DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DECISAO

ID 17151502: Diante da indicag@o da autoridade coatora, proceda a Secretaria as devidas anotagdes. Isto feito, cumpra o determinado na decisio id 16908943, oficiando-se, com urgéncia. Cumpra-se e intime-se.

S$40 PAULO; 10 de maio de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016542-48.2016.4.03.6100 / 7 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: ORDALIA REGINA DA SILVA BUSO MONTAGEM - EIRELI - ME, ORDALIA REGINA DA SILVA BUSO
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELA MIDORI TAKABAYASHI - SP274127

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELA MIDORI TAKABAYASHI - SP274127

DESPACHO

Peti¢do de ID n° 16927771 - Defiro o pedido de inclusdo dos nomes dos dos em cad. de inadimpl nos termos do artigo 782, paragrafo 3°, do Novo Codigo de Processo Civil.

Assimsendo, expeganyse os competentes oficios a0 Servigo de Protegdo ao Crédito (SPC) ¢ a0 SERASA.

Por outro lado, indefiro o pedido de reiteragdo de BACENJUD, cuja realizagdo d u a inexi: ia de ativos iros, a serem bl d

A reitera¢iio somente serviria para protrair o feito.

Quanto ao pedido de penhora sobre o faturamento da empresa, tal medida restou deferida a fls. 158/158-verso dos autos fisicos.
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Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 6 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0024593-19.2014.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: JOSE CARLOS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

DESPACHO

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido.
Requeiram o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Silentes, ao arquivo.

Int.

$30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0007567-08.2014.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: SANDRA APARECIDA CORREA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

DESPACHO

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido.
Requeiram o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Silentes, ao arquivo.

Int.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003939-21.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MARIA MORENO FOGACA, MARIA NEUZA DE CAMPOS OLIVEIRA, MARIA ODETE DE MORAES, MARIA ROBLES ESTEVES, MARIA RUGULO DE SOUZA, MARIA SOARES NOBRE, MARGARIDA GIANDONI ALVES DE
SOUZA, MARILENE POBEDA RODRIGUES, MARINA PEREIRA DA SILVA, MARLENE ALBINA SOARES MUNHOZ, NAIR ALVES LIMA OLIVEIRA, MARCIA DE ABREU BORGHI, RUBENS OTA VIO BORGHI, PAULO FLORENCIO DE ABREU,
ALICEISOLINA GALVAO, NILTON DE ARRUDA, ASSUNTA MARIA GALERA DE ARRUDA, REGINA CELIA LOBO, SIMONE DE CASSIA LOBO, FRANCISCO ANTONIO LOBO, ANGELA HONORINA ANDRADE PANNUNZIO, CELIO ROBERTO
LOBO, VALTER LOPES, ANTONIO RAMIRES, NEUZA AIOLFI RAMIRES, MARIA RAMIRES MIGUEL, SEBASTIAO MIGUEL, JOAO RAMIREZ, MARIA MARGARIDA RAMIREZ, JOSE MARIA RAMIREZ, MARILDA DAL SECCO RAMIREZ,
CELINA MERCEDES FURLANES MOYSES, AVELINO RODRIGUES MOYSES, MARIA PIRES DE ALMEIDA MORAES, MARIA CRISTINA DE MORAES LARA RODRIGUES, VALERIA REGINA DE MORAES LARA, LUCAS BONA MORAES LARA,
RENATA DEMORAES LARA, FERNANDA DE MORAES LARA, NELSON CORREA DE MORAES, BENEDITA DOROTI DA SILVEIRA MORAES, GERMANO BARBOSA, THEREZINHA DANIEL BARBOSA, LUIZ BARBOSA SOBRINHO, ADACLE
GEA BARBOSA, OSWALDO BARBOSA, ERAIDE DE JESUS BARBOSA, SERGIO BARBOSA,, EURIDICE GARCIA FIGUEIREDO, ENI FIGUEIREDO DE ALMEIDA, ELISABETE LACERDA SERAFIM, MARIA APARECIDA LACERDA ASSUMCAO,
ALFREDO LACERDA, ALCIDES LACERDA, EUGENIO MARCOS ARRUDA, CARLOS JOSE ARRUDA, ELVIRA RITA ARRUDA, UBIRAJARA RODRIGUES PEREIRA, ELISABETE BADESSO DOS SANTOS, VALERIA BADESSO, YVONNE VIEIRA
DE ALMEIDA, VANIA APARECIDA DE ALMEIDA, ALEX SANDRO SANTOS DE ALMEIDA, FERNANDO APARECIDO DE ALMEIDA, CLEUCI APARECIDA DE ALMEIDA, JOSE APARECIDO VIEIRA DE SOUZA, MAGALI CONCEICAO
FRANCISCO DE SOUZA, ERIETE STIEVANO, MARIA REGINA STIEVANO LEITE, REINALDO CORREA LEITE, MARINA STIEVANO MICHELETTI, BENEDITO CARLOS MARIANO, MARIA NEUZA DE OLIVEIRA MARIANO, TERESA DE
AIMEIDA MARIANO, MARIA AMELIA VIEIRA ZANELLA, JOSE HENRIQUE ZANELLA, EDNA VIEIRA SANTA ROSSA, ANTONIO SANTA ROSSA FILHO, ANA MARIA CONTI VIEIRA, MURILO CONTI VIEIRA, MARIA TERESA CONTI
VIEIRA, JOSE ROBERTO VIEIRA, CLEONICE ALMEIDA VIEIRA DA ROCHA, VITOR RENATO VIEIRA, VALENTIM DE OLIVEIRA NETO, ELIDA MARIS OLIVEIRA PETARNELLA, EZEQUIEL DE OLIVEIRA FILHO, PAULO DE OLIVEIRA, MARIA
VICENTE DA SILVA LACERDA, MARIELE DE CASSIA LACERDA, CELESTE MARIA LACERDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/05/2019  63/930



Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: MARIA NIEBES RAMIRES, MARIA PAULINA BINOTTI DE ABREU, MARIA PETRIN STIEVANO, MARIA PINTO ALVES, MARIA ROCHA, MARIA RODRIGUES PEREIRA, MARIA SUZANA ARRUDA, MARIA
TEJON DE ARRUDA, MARIA TRANQUILA BELAZ DA SILVA, MARIA VIEIRA DE SOUZA, MARIA VILLAS BOAS, MARGARIDA CORREA DE MORAES, MARINA SOARES VIEIRA, MATHILDE AJONA BADESSO, MAURA XAVIER
BARBOSA, MERCEDES BACELLI LOPES, MERCEDES DE OLIVEIRA, MERCEDES PALMA LOBO, NADIR DE OLIVEIRA LACERDA, NESTOR DE MORAES LARA, HAILTON LACERDA
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: NAIR FATIMA MADANI

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo do feito, bem como do pagamento dos oficios requisitérios.

Ciéncia a Unido Federal do despacho de fls. 4.350 dos autos fisicos.

Prossiga-se naqueles termos.

Sem prejuizo, ante o informado pela Superior Instancia sob ID 15689928 e seguintes, promova a parte autora a habilitagdo dos sucessores de VALTER LOPES, a fim de propiciar o levantamento do

montante depositado em seu nome.
Intimem-se.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000700-29.1996.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MOINHO PROGRESSO S A

Advogados do(a) AUTOR: MANUEL DE JESUS GOMES DOS SANTOS - SP27432, MANOEL GIACOMO BIFULCO - SP26684, CLOVIS RAMIRO TAGLIAFERRO - SP106478

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: ADVOCACIA BIFULCO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MANUEL DE JESUS GOMES DOS SANTOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSA DO: MANOEL GIACOMO BIFULCO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLOVIS RAMIRO TAGLIAFERRO

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizag&o do feito.

Requeiram o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silentes, arquivem-se.

Int.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDA DE ADMINISTRATIVA (64) N° 0016130-20.2016.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU: PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ
Advogado do(a) REU: ADIB ABDOUNI - SP262082

DESPACHO
Peti¢do de IDn° 17122777 - Aguarde-se o decurso do prazo concedido no despacho de ID n° 15970805.

Intime-se.

SAO PAULO, 10 de maio de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007497-61.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS VILA PRUDENTE LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: LUIS CARLOS GOMES DA SILVA - SP180745-A, TATIANA DA SILVA BEZERRA CAVALCANTE - SP309390
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Sentenga tipo A

SENTENCA

Através da presente agdo ordindria, com pedido de concessao de tutela antecipada de urgéncia, pretende o Autor a declaragéo de inexisténcia de relagdo juridica com referéncia ao débito proveniente do

PA 19515.007497/2008-8 referente ao Imposto de Renda 2003-2004-2005.

Entende que a indenizag@o percebida quando do distrato coma AMBEV configura verba indenizatéria, nio sendo base de calculo do imposto de renda.

Decisdo ID 5377377 indeferiu a antecipagdo de tutela.

A parte noticiou a interposicdo de agravo

Em contestagdo a Unido alega que o acréscimo patrimonial percebido pela Requerente é regra tributével.

Ademis, o contrato de distrato colacionado aos autos refere-se a compra de ativos finalizando sua relagdo contratual, niio havendo de se falar de reparacéo de direito suprimido de seu patrimonio.
Pugna, ao final, pela improcedéncia do feito.

Decisdo saneadora ID 9843356 determinou a remessa dos autos para sentenga.

E o relatrio do essencial. Fundamento e decido.

Para que haja incidéncia do Imposto de Renda, as verbas recebidas devem enquadrar-se no conceito de renda previsto no Artigo 43 do Cddigo Tributério Nacional, conforme transcricdo que segue:

"Art. 43. O imposto de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢éo de
disponibilidade econémica ou juridica:
1 - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagéo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidc

no inciso anterior.”

No caso dos autos, a Autora entende que os valores recebidos por forga do término de sua relagio contratual coma AMBEV néo se configuram renda.

Veja-se que segundo documento colacionado aos autos em ID 9125936 as partes ajustaram o término da relagdo comercial devendo a companhia (AMBEV) pagar a Distribuidora (Autora) o valor de

4.218768,55 reais.

patrimonial.

Na realidade a AMBEV comprou ativos da Distribuidora.

Nesse sentido, conforme se depreende da clausula segunda dessa avenga, a Distribuidora entregara bens discriminados, além do cadastro de clientes.

Veja-se que o caso emanalise difere da representagdo comercial, onde ha previsdo legal (artigo 27, j lei 4886/65) de pagamento de indenizagdo em caso de rescisdo imotivada.
Ademais, aqui ndo se trata de rescisio e simde distrato, figuras juridicas totalmente distintas.

A rescisdo ¢ umato preponderantemente unilateral, diferente do distrato onde os envolvidos manifestam sua vontade de encerrar a relagio contratual.

Fago mengdo aos findamentos da ementa colacionada em contestagdo de lavra do TRF da Segunda Regiio observando que os valores recebidos a titulo de compra de ativos configuram acréscimo

Por estas razdes, rejeito o pedido formulado, nos termos do artigo 487, I do CPC, e julgo improcedente a agdo
Condeno a Autora a arcar com custas e honordrios que fixo no patamar inicial da tabela do 85, par 3 e par 5.
PRel

Comumnique-se o Relator do agravo noticiado nos autos

$30 PAULO, 10 de maio de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014540-42.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZA HELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: EDUARDO SILVA DE BRITO TRANSPORTES - ME, EDUARDO SILVA DE BRITO

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da virtualizagdo dos autos.

Publique-se o despacho proferido a fls. 110 dos autos fisicos.

Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetamse os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 7 de maio de 2019.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014540-42.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZA HELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: EDUARDO SILVA DE BRITO TRANSPORTES - ME, EDUARDO SILVA DE BRITO

ATO ORDINATORIO

DESPACHO DEFLS. 110 DOS AUTOS FISICOS: "Dé-se ciéncia 4 Caixa Econdmica Federal acerca do resultado infrutifero do bloqueio efetivado no sistema BACENJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de praxe.

Intime-se."

SAO PAULO, 13 de maio de 2019.

MONITORIA (40) N° 0002378-49.2014.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: FELIPE CORTEZ TADEMOS

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da virtualizagdo dos autos.

Considerando-se a natureza sigilosa dos documentos juntados a fls. 209/212 dos autos fisicos (ID n°® 13349211), decreto a sua tramitagdo sob Segredo de Justiga. Anote-se.

Publique-se o despacho proferido a fls. 218 dos autos fisicos.

No siléncio, proceda-se a retirada da anotagdo cadastrada, via RENAJUD (fls. 164 dos autos fisicos), remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 7 de maio de 2019.

MONITORIA (40) N° 0002378-49.2014.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: FELIPE CORTEZ TADEMOS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO DEFLS. 218 DOS AUTOS FiSICOS: "Fls. 217 - Concedo & Caixa Econdmica Federal o prazo de 05 (cinco) dias, para ciéncia acerca da consulta realizada no sistema INFOJUD.
No siléncio, asd inagd no ds ho de fls. 208/20 .
Intime-se."

SAO PAULO, 13 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005759-04.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COLEGIO COT BABY LTDA - ME, COLEGIO OLIVEIRA TELLES NEW EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: THAISSA DEMOURA GUIMARAES - SP311725

Advogado do(a) AUTOR: THAISSA DEMOURA GUIMARAES - SP311725

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Diante do informado pela ré, solicite-se a CECON a retirada do feito da pauta de audiéncias.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sem prejuizo, e no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Int.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005759-04.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COLEGIO COT BABY LTDA - ME, COLEGIO OLIVEIRA TELLES NEW EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: THAISSA DE MOURA GUIMARAES - SP311725

Advogado do(a) AUTOR: THAISSA DEMOURA GUIMARAES - SP311725

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Diante do informado pela ré, solicite-se a CECON a retirada do feito da pauta de audiéncias.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sem prejuizo, € no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Int.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005759-04.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COLEGIO COT BABY LTDA - ME, COLEGIO OLIVEIRA TELLES NEW EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: THAISSA DE MOURA GUIMARAES - SP311725

Advogado do(2) AUTOR: THAISSA DE MOURA GUIMARAES - SP311725

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Diante do informado pela ré, solicite-se a CECON a retirada do feito da pauta de audiéncias.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestag&o apresentada, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sem prejuizo, e no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Int.

S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007968-43.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CARLOS CALIXTO DIAS JUNIOR

DESPACHO

Solicite-se 8 CECON (Central de Conciliagio) data para designagiio da audiéncia prevista no art. 334 do NCPC, e coma indicagdo da data por aquela Central, cite-se a parte ré, intimando-se a parte autora via imprensa
oficial.

Int-se.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0015162-73.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO ROGERIO DE LIMA - SP145133

EMBARGADO: JOSE DE TOLEDO KUHL, WILSON CAMPAGNOL, CELSO ANTONIO KUHL, CLEUSA APARECIDA MANTOVANI KUHL, JOSE CARLOS MANTOVANI, MARIA DENISE BIGNOTTO MANTOVANI, JORGE LUIS ROZINELLI,
SUELI REGINA MANTOVANI ROZINELLI, SERGIO ROBERTO MANTOVANI, ROSELI ALCALA MANTOVANI, JOAQUIM MANTOVANI
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Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR - SP73438

DESPACHO
Converto o julgamento do feito em diligéncia.

Publique-se o despacho de fls. 07 (autos fisicos), oportunizando a parte contraria prazo para imp ¢do dos

Oportunamente, tomemos autos conclusos.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000508-49.2017.4.03.6108 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: RINALDO MARCELO PERINI

Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL JULIAO PEIXOTO - SP335172

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: AIRTON GARNICA - SP137635

DECISAO

Ciéncia as partes da redistribui¢ao do feito.

Mantenho, por ora, a decisdo id 2942704 que deferiu o pedido de suspensdo do di de cd judicial

Solicite-se 8 CECON (Central de Conciliagio) data para desi; 30 da audiéncia prevista no artigo 334 do CPC e, coma indicagdo da data, cite-se a parte ré, intimando-se a parte autora via imprensa oficial.

Cumpra-se ¢ Intime-se.

S$30 PAULO, 10 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000508-49.2017.4.03.6108 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: RINALDO MARCELO PERINI

Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL JULIAO PEIXOTO - SP335172

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: AIRTON GARNICA - SP137635

DECISAO

Ciéncia as partes da redistribui¢do do feito.

Mantenho, por ora, a decisdo id 2942704 que deferiu o pedido de do do di de cd judicial

Solicite-se a CECON (Central de Conciliagdo) data para desi a0 da audiéncia prevista no artigo 334 do CPCe, coma indicagao da data, cite-se a parte ré, intimando-se a parte autora via imprensa oficial.

Cunpra-se ¢ Intime-se.
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S30 PAULO, 10 de maio de 2019.

9* VARA CIVEL

Dra. CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

Bel. SILVIO MOACIR GIATTI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 17648

PROCEDIMENTO COMUM
0752297-45.1986.403.6100 (00.0752297-5) - TAKATA BRASIL S.A. X ALMEIDA, ROTENBERG E BOSCOLI - SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES E
SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 413 - SERGIO GOMES AYALA)

Comprove a parte autora a alteragdo de sua denominago social.
Cunprida a determinagdo supra, solicite-se a SEDI a retificagdo da autuagdo e expega-se o oficio requisitorio complementar, conforme determinado a fl. 688.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0680820-83.1991.403.6100 (91.0680820-4) - BENEDITO TELES DE ALMEIDA X MIGUEL TELES - ESPOLIO X SANDRA TELES MORAIS X VERA LUCIA PIUNTI TELES(SP052469 - NEUSA
RODRIGUES DE MIRANDA E SP112247 - LUIS FELIPE DE CARVALHO PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2341 - MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA)

Considerando a situagio cadastral da inventariante do espolio de MIGUEL TELES na Receita Federal, conforme documento juntado a fl. 314, determino seja providenciada a devida regularizagio, a fim de viabilizar o
cumprimento do despacho de fl. 313, paragrafo 1°.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM ) A
0001206-44.1992.403.6100 (92.0001206-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0715497-42.1991.403.6100 (91.0715497-6) ) - HIDRAULICA FERREIRA LTDA - ME X MAURICIO
BARBANTI MELLO(SP100202 - MAURICIO BARBANTI MELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA E Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA LEITE)

Considerando a situagio cadastral da autora na Receita Federal, conforme documento juntado a fl. 331, determino seja providenciada a devida regularizagdo, a fim de viabilizar o cumprimento do despacho de fl. 330.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0022035-46.1992.403.6100 (92.0022035-5) - TRANSALVO TRANSPORTES LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Considerando a situagdo cadastral da autora na Receita Federal, conforme documento juntado a fl. 468, determino seja providenciada a devida regularizagdo, a fim de viabilizar o cumprimento do despacho de fl. 467.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0024942-42.2002.403.6100 (2002.61.00.024942-5) - JOSE NICOLAS ALBUJA SALAZAR X DAISE GIL BRAZ ALBUJA(SP054240 - MARISTELA MILANEZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Fls. 580/586:

Dé-se ciéneia as partes.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos, com baixa findo.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0024827-74.2009.403.6100 (2009.61.00.024827-0) - LUIZ PEREIRA CHAVES X ROSANGELA FARIAS DA SILVA(SP275566 - ROGERIO ALEXANDRE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X CURY CONSTRUTORA E INCORPORADORA S/A(SP209527 - MARCIO
VICTOR CATANZARO E SP243282 - MAURO VICTOR CATANZARO) X PRINCIPAL ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA(SP300715 - THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI) X
CURY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP209527 - MARCIO VICTOR CATANZARO E SP243282 - MAURO VICTOR CATANZARO)

O cumprimento de sentenca referente a autora em face a Caixa Econdmica Federal, foi distribuido no sistema PJe sob n® 5012711-33.2018.403.6100, devendo 14 prosseguir. Traslade-se copia de fls. 777/780, 783/791
para os autos n° 5012711-33.2018.403.6100.Fls. 848: Intime-se a ré Cury Construtora e Incorporadora S/A a juntar o original do substabelecimento.Apo6s, nada mais sendo requerido nos autos fisicos, arquivem-
se.Intime-se e cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0012018-28.2004.403.6100 (2004.61.00.012018-8) - MARIA VIEIRA DE ANDRADE(SP194896 - ADALBERTO APARECIDO GUIZI) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO(Proc.
2567 - LUIZ CARLOS DE FREITAS)

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Nada sendo requerido, arquivense os autos, com baixa findo.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL )
0030369-44.2007.403.6100 (2007.61.00.030369-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006640-86.2007.403.6100 (2007.61.00.006640-7) ) - CAOA CAMINHOES LTDA(ES010405 -
ALESSANDER DA MOTA MENDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 986 - JULIO CESAR CASARI)

Encaminhe-se, por oficio, & autoridade impetrada, copia do julgamento deste mandado de seguranga.

Outrossim, dé-se ciéncia as partes para que requeiramo que de direito.

Apo6s a juntada do protocolo do oficio, e nada sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo, com baixa findo.
Cumpra-se e intiment-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0003887-25.2008.403.6100 (2008.61.00.003887-8) - MUNICIPALIDADE DE TABOAO DA SERRA(SP194291 - DELMAR DOS SANTOS CANDEIA) X SUPERINTENDENTE DO DEPTO DE POLICIA
RODOVIARIA FEDERAL EM SP-DPRE/SP(Proc. 2567 - LUIZ CARLOS DE FREITAS)

Reconsidero o despacho de fl. 121, uma vez que ndo houve reforma da sentenga.
Ciéncia as partes do transito em julgado.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos, com baixa findo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0021083-66.2012.403.6100 - LULZ CARLOS MANCINI ROSSI(SP140618 - MATEUS PEREIRA CAPELLA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 1378 -
FRANCISCO JOAO GOMES) X SECRETARIO DA FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP108644 - MARIA LIA PINTO PORTO E SP301937 - HELOISE WITTMANN)

Reconsidero o despacho de fl. 181, uma vez que niio houve reformm da sentenca.
Ciéneia as partes do transito em julgado.
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Nada sendo requerido, arquiventse os autos, com baixa findo.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0010062-25.2014.403.6100 - ENGERAUTO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME(SP260447A - MARISTELA ANTONIA DA SILVA) X DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO(Proc. 903 - RAQUEL VIEIRA MENDES) X PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL - SAO PAULO(Proc. 903 - RAQUEL VIEIRA MENDES)

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos, com baixa findo.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0007410-75.2014.403.6119 - E. N. FOLGADO TRANSPORTE(SP318579 - EDUARDO TADEU BARACAT FILHO) X INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER)

Reconsidero o despacho de fl. 173, uma vez que ndo houve reforma da sentenga.
Ciéncia as partes do transito emjulgado.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos, com baixa findo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0007082-37.2016.403.6100 - EDUARDO CORDEIRO DA SILVA PORTO X GUSTAVO SPINELI KOSHIKUMO X JULIANO CESAR PARREIRA X LUIZ GUSTAVO BELEZONI PALMA(SP353802 -
'WILLIAM ZAHARANSZKI E SP375726 - LUIZ AUGUSTO BONONI SPERA) X DELEGADO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(MG105420 - GIOVANNI
CHARLES PARAIZO)

Reconsidero o despacho de fl. 134, uma vez que ndo houve reforma da sentenga.
Ciéneia as partes do transito em julgado.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos, com baixa findo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0007618-48.2016.403.6100 - AMERICAN CAP GESTORA DE VAREJO EIRELI(SP163549 - ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA E SP207623 - RONALDO PAVANELLI GALVAO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 986 - JULIO CESAR CASARI)

Reconsidero o despacho de fl. 148, um vez que nio houve reformm da sentenca.
Ciéncia as partes do transito emjulgado.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos, com baixa findo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0011474-20.2016.403.6100 - FERNANDO MERLINI(SP122113 - RENZO EDUARDO LEONARDI E SP311332 - SAMUEL DE BARROS GUIMARAES) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO(Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA)

Reconsidero o despacho de fl. 110, uma vez que ndo houve reforma da sentenga.
Ciéncia as partes do transito emjulgado.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos, com baixa findo.

Int.

CAUTELAR INOMINADA
0032140-58.1987.403.6100 (87.0032140-0) - SARAIVA E SICILIANO S/A(SP285224A - JULIO CESAR GOULART LANES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1232 - JOSE PAULO DA SILVA SANTOS)

Fls. 158/165:

Dé-se ciéncia a parte requerente.

Nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa findo.
Int.

CAUTELAR INOMINADA

0046332-59.1988.403.6100 (88.0046332-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0039488-93.1988.403.6100 (88.0039488-4) ) - MERIDIANA COM/ ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES LTDA(SP043705 - CARLOS PINTO DEL MAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Recebo os presentes autos redistribuidos da extinta 15* Vara Civel.Fls. 190: indefiro a expedigdo de alvara de levantamento, haja vista a informacio de que a empresa encerrou suas atividades.Promova a parte autora a
juntada do destrato social, bem como a habilitagdo dos sdcios com direito ao quinhdo a ser levantado. Sem prejuizo, oficie-se a Agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal, solicitando-se extrato das contas vinculadas ao
presente feito. Tudo cumprido, tornemrme conclusos. Intime-se e cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0013109-51.2007.403.6100 (2007.61.00.013109-6) - JOAO RUFINO TELES FILHO(SP101774 - ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES) X JOAO RUFINO TELES FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ante a certiddo de decurso de prazo langada a fl. 290v°, requeira a CEF o que de direito.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0018721-96.2009.403.6100 (2009.61.00.018721-9) - JOSE ROBERTO FRANCO X VANDA MACEDO FRANCO(SP165225 - NIELSEN PACHECO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO FEDERAL X JOSE ROBERTO FRANCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VANDA MACEDO
FRANCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP230007 - PATRICIA RAMOS DE OLIVEIRA RUIZ)

Julgo extinto o processo de execugdo, com fimdamento no artigo 924, inciso 11, combinado como artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil, em face dos pagamentos efetuados, conforme extratos juntados as fls.
264/265, bem como da entrega do termo de quitagao(fls. 286/290 e 292).Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetanmse os autos ao arquivo, com baixa findo.P. R. I.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021187-24.2013.403.6100 - CARLOS MANUEL RAPOSO GIANNONI(SP177463 - MARCO AURELIO ZUQUIM FUCS E SP313140 - RODRIGO EVANGELISTA DE AZEREDO CESAR) X CONSELHO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES) X CARLOS MANUEL RAPOSO GIANNONI X CONSELHO REGIONAL
DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4

Intime-se o devedor, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de nuilta de
10% (dez por cento), e honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor da condenagao (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o0 prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnago.

Apbs, proceda-se a intimagdo do credor.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003646-07.2015.403.6100 - ANTONIO SERGIO PROCOPIO TROCZYNSKI(SP166868 - FERNANDO RIBEIRO JUNIOR) X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO
PAULO - CREF4(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES E SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA) X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREF4 X ANTONIO SERGIO PROCOPIO TROCZYNSKI

Julgo extinto o processo de execugo, com fndamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme comprovante juntado as fls.
273/274.Oportunamente, certifique-se o trénsito em julgado e remetantse os autos ao arquivo, com baixa findo.P. R. 1.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0668641-30.1985.403.6100 (00.0668641-9) - OWENS ILLINOIS DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO S.A.(SP303020A - LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
185 - MARCO AURELIO MARIN) X OWENS ILLINOIS DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO S.A. X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o documento juntado a fl. 1105, comprove a exequente a alteragdo de sua denominago social.
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Cumprida a determinagio supra, solicite-se a SEDI a retificagdo da autuagdo e expecanm+se novos oficios, conforme despacho de fl. 1104.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0761410-23.1986.403.6100 (00.0761410-1) - CELIA REGINA ALSCHEFSKY POGGI(SP029172 - HORACIO PERDIZ PINHEIRO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 167 -
JOSE CARLOS PEREIRA VIANA E Proc. 159 - JOAQUIM DIAS NETO) X CELIA REGINA ALSCHEFSKY POGGI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Julgo extinto o processo de execugdo, com fimdamento no artigo 924, inciso 11, combinado como artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme extrato juntado a fl.
295.0Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao arquivo, com baixa findo.P. R. 1.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5006057-93.2019.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GUSTA VO STETER ROCCO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIA DIAS - SP100739

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DA OREDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL CONSELHO FEDERAL, FUNDAGAO GETULIO VARGAS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por GUSTAVO STETER ROCCO em face de ato coator praticado pelo PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL — SECCIONAL DE SAO PAULO e FUNDAGAO GETULIO VARGAS, objetivando a concesséo de medida liminar, para que seja declarada a nulidade das questdes sob os
numeros n° 04, 30 e 80, da prova “Branca”, objetiva, do XXVIIl Exame de Ordem Unificado da Ordem dos Advogados do Brasil, computando-as como corretas e, consequentemente, seja declarada a sua
aprovagdo na prova objetiva, determinando a sua inclus@o e participagdo na 22 fase do Exame, na prova pratico-profissional, a ser realizada no dia 05 de maio de 2019, e, na hipétese de suficiéncia de nota, a
aprovagédo, ou outra medida que assegure resultado pratico equivalente, a exemplo da designagéo de outra data para a realizagéo da prova pratica, ou mesmo, no préximo Exame da Ordem.

Relata o impetrante, em sintese, que participou do XXVIIl Exame de Ordem Unificado da Ordem dos Advogados do Brasil, realizado em 17/03/2019, que consistia no exame de 80 (oitenta)
questdes de muiltipla escolha, cuja pontuag&o unitaria equivale a 01 (um) ponto, e a nota minima de aprovagéo, 40 (quarenta) pontos, nos termos di item 4.1.3 do edital (anexo 1).

Nesse sentido, esclarece que o Gabarito Oficial do XXVIIl Exame de Ordem Unificado, publicado em 10/04/2019, Ihe atribuiu apenas 39 (trinta e nove) pontos, dos 40 (quarenta) necessarios a
aprovagéo para a fase seguinte, designada para o dia 05 de maio de 2019, nos termos do item 3.1.2 do Edital.

Alega que, com relagdo as questdes 04, 30 e 80, houve violagao do item 3.4.1.4 do Edital, por inexisténcia de resposta correta ou a existéncia de duas respostas corretas.

Afirma que, com relagdo a questdo de numero 80, houve corregdo durante o periodo da prova, alterando as alternativas da questdo. Assim, a comunicagéo de errata pelos fiscais causou
confus&o, pois ndo houve a clareza sobre o que alterar.

Com relagao a questdo de nimero 04, sustenta que n&o havia alternativa correta, e, na questéo de nimero 30, foi considerada correta alternativa que, ao contrario, era incorreta.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

Sob o ID n°® 16449357 consta informagéo de que a autoridade coatora foi cadastrada pelo Advogado, ndo tendo sido mencionada na petig¢éo inicial.

E o relatério.

Decido.

Preliminarmente, considerando que a petig&o inicial ndo indicou a autoridade coatora, emende a parte impetrante a inicial, para o fim de incluir o Presidente do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil — Seccional de Sdo Paulo-SP, bem como, retifique a posigéo da Fundagéo Gettilio Vargas, para que conste como litisconsorte passiva, e ndo como constou, no prazo de 15 (quinze)
dias.

No mais, observo que, para a concesséo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos
legais esculpidos no artigo 7°, inciso Il da Lei n. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos sdlidos que possibilitem a convicgao da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida

somente ao final.
E com enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo & andlise da matéria.
Inicialmente, observo que a Constituigdo Federal prestigia o livre exercicio profissional, desde que, a evidéncia, estejam atendidas as qualificagdes previstas em lei.
Nesse passo, € requisito indispensavel para a inscri¢édo definitiva nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil a aprovagéo no chamado “Exame de Ordem”.

No caso em tela, objetiva o impetrante a concessao de medida liminar, para que seja declarada a nulidade das questées sob os nimeros 04, 30 e 80, da prova “Branca”, objetiva do XXVIIl
Exame de Ordem Unificado da Ordem dos Advogados do Brasil, realizado em 17/03/2019, bem como seja declarada a sua aprovagdo na prova objetiva, determinando a sua inclus&o e participagéo na 22
fase do Exame, a ser realizada em 05 de maio de 2019, ou lhe seja assegurada outra medida que assegure resultado pratico equivalente, a exemplo da designagéo de outra data para a realizagéo da prova
préatica, ou mesmo, no préximo Exame da Ordem.

Cumpre esclarecer, inicialmente, que, com relagéo aos critérios adotados pela comiss&o examinadora, em respeito ao principio da intangibilidade do mérito do ato administrativo, o ato coimado
de abusivo somente podera ser revisto e anulado pelo Poder Judiciario, nos dizeres do ilustre Professor Hely Lopes Meirelles se

“...s0b 0 rotulo de mérito administrativo, se aninhe qualquer ilegalidade resultante de abuso ou desvio de poder.” (In: “Direito Administrativo Brasileiro, 25 edigdo, p. 145).

Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica considera que o Poder Judiciario deve limitar-se & andlise da legalidade das normas instituidas no edital e dos atos praticados na realizagao do
concurso, sendo vedado o exame dos critérios de formulagdo dos itens, de corregdo de provas e de atribuigao de notas aos candidatos, matérias de responsabilidade da banca examinadora.

Excepcionalmente, entretanto, em caso de flagrante ilegalidade de questao de prova de concurso publico ou auséncia de observancia as regras do edital, tem-se admitido sua anulagao pelo
poder judiciario por ofensa ao principio da legalidade.

No caso em tela, verifica-se que a Prova Objetiva do XXVIIl Exame de Ordem Unificado foi realizada em 17 de margo de 2019, e consistiu no exame de oitenta (80) questdes de mdltipla escolha, cuja
pontuagéo unitéria equivale a um (01) ponto, e a nota minima de aprovagao, quarenta (40) pontos, nos termos do item 4.1.3 do Edital (em anexo -1, id n° 16443386)).

De acordo com o item 4.1.5 do edital somente os candidatos aprovados na prova objetiva poderéao a participar da prova pratico-profissional.
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E de acordo com o gabarito oficial do XXVIll Exame de Ordem Unificado (em anexo 5), publicado em 10 de abril de 2019, apds o gabarito provisério, divulgado em 17/03/2019, atribuiu-se ao
impetrante trinta e nove (39) pontos, o que impossibilita a realizagéo da prova prético- profissional, designada para o dia 05 de maio de 2019 nos termos do item 4.1.3 do edital.

As questdes objeto de impugnagdo no presente mandamus s@o as constantes da “Prova Branca”, sob os nimeros 04, 30 e 80, as quais, segundo o impetrante, estariam em contrariedade ao
disposto no item 3.4.1 do Edital, que prevé uma Unica resposta correta para cada enunciado, sendo que tais questdes, ou ndo teriam resposta correta, ou teriam mais de uma resposta correta, em tépicos

distintos.
Observo que a questao n° 04 apresenta o seguinte enunciado :

Questéo 4:
Em certo Estado da Federagéo X ha noticias fundadas acerca de imegularidades na Caixa de Assisténcia dos Advogados, em razéo de malwersag@o de receitas, gerando hipétese de intenengéo. Considerando a
situagao hipotética, assinale a afirmativa correta.

A) Quanto a receita destinada a Caixa de Assisténcia dos Advogados, cabe-lhe metade da receita das anui i pelo C Seccional. Diante da noticia de malversacéo dos valores,
a intervengdo na Caixa de Assisténcia dos advogados é atribuigdo do Conselho Seccional do estado X (negrito nosso).

B) Quanto a receita destinada a Caixa de Assisténcia dos Advogados, no lhe podem ser destinados valores decorrentes das anuidades recebidas pelo Conselho Seccional, mas apenas contribuicdes especificas.
Diante da noticia de malversag&o dos valores, a intervengdo na Caixa de Assisténcia dos advogados € atribui¢o do Conselho Federal da OAB.

C) Quanto a receita destinada a Caixa de Assisténcia dos Advogados, cabe-lhe metade da receita das anuidades recebidas pelo Conselho Seccional. Diante da noticia de malversago dos valores, a intenengéo na
Caixa de Assisténcia dos advogados € atribuigdo do Conselho Federal da OAB.

D) Quanto & receita destinada & Caixa de Assisténcia dos Advogados, ndo Ihe podem ser destinados valores decorrentes das anuidades recebidas pelo Conselho Seccional, mas apenas contribuicdes especificas.
Diante da noticia de malversag&o dos valores, a intervengdo na Caixa de Assisténcia dos advogados é atribuig&o do Conselho Seccional do estado X

De acordo com o gabarito preliminar, divulgado em 17/03/2019, a resposta considerada correta foi a da letra “A”.

Tal resposta foi mantida, igualmente, no gabarito definitivo, publicado em 10/04/2019, conforme consulta a pagina eletronica: http:/oab.fgv.br/Nove
em 06/05/2019.

Sustenta o impetrante que ndo ha resposta correta em nenhuma das alternativas em questéo, pois o Regulamento Geral do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil, em seu art. 56 detalharia

como a renda bruta das anuidades seria dividida, e assim disporia:

Art. 56. As receitas brutas mensais das anuidades, incluidas as eventuais atualizagdes monetérias e juros, serédo deduzidas em 60% (sessenta por cento) para seguinte destinagao:
|- 10% (dez por cento) para o Conselho Federal;

Il— 3% (trés por cento) para o Fundo Cultural;

11l 2% (dois por cento) para o Fundo de Intt 30 e Desenvolvil Assi ial dos Advogados — FIDA, do em Provimento do Conselho Federal (negrito nosso).

IV — 45% (quarenta e cinco por cento) para as despesas administrativas e manuteng&o do Conselho Seccional.

Muito embora n&o caiba a este Juizo a andlise do mérito da resposta tida como correta, se ndo a analise da estrita legalidade da corregéo, que é o ponto atacado pelo impetrante, verifica-se, de

plano, que labora em equivoco o impetrante.

Sustenta o impetrante que a resposta & questéo estaria no artigo 56, do Regulamento Geral da Ordem, que prevé apenas 2% destinados & Caixa de Assisténcia dos advogados, valor inferior aos

50% elencados na quest&o tida como correta.

Aresposta a tal questdo, todavia, encontra-se expressamente prevista no Capitulo V, do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil — Lei 8906, de 04/07/1994, que trata da Caixa de Assisténcia

dos Advogados, e que assim dispde, no §5°, do artigo 62:

()

CAPITULOV

Da Caixa de Assisténcia dos Advogados

Art. 62. A Caixa de Assisténcia dos Advogados, com personalidade juridica propria, destina-se a prestar assisténcia aos inscritos no Conselho Seccional a que se vincule.

§ 1° A Caixa € criada e adquire personalidade juridica com a aprovagao e registro de seu estatuto pelo respectivo Conselho Seccional da OAB, na forma do regulamento geral.
§ 2° A Caixa pode, em beneficio dos advogados, promover a seguridade complementar.

§ 3° Compete ao Conselho Seccional fixar contribuicdo obrigatéria devida por seus inscritos, destinada & manutengéo do disposto no paragrafo anterior, incidente sobre atos decorrentes do efetivo exercicio da
adwocacia.

§ 4° A diretoria da Caixa € composta de cinco membros, com atribuigdes definidas no seu regimento intemo.
§ 5° Cabe a Caixa a metade da receita das anuidades recebidas pelo Conselho Seccional, considerado o valor resultante apos as deducdes regulamentares obrigatérias.
§ 6° Em caso de extingéo ou desativagdo da Caixa, seu patrimonio se incorpora ao do Conselho Seccional respectivo.

§ 7° O Conselho Seccional, mediante voto de dois tergos de seus membros, pode intenir na Caixa de Assisténcia dos Advogados, no caso de descumprimento de suas finalidades, designando diretoria proviséria,
enquanto durar a interveng&o.

Assim, tendo a questao sob exame apresentado como resposta a alternativa “A”, que menciona que cabe a Caixa de Assisténcia dos Advogados a metade da receita das anuidades recebidas pelo

Conselho Seccional, tal resposta apresenta-se correta, de acordo com a lei federal n° 8.906/94, em questéo.

Observo que a invocagdo ao artigo 56, do Regulamento Geral da OAB, no caso, ndo atende ao enunciado da questdo, uma vez que apenas explicita a forma de reparticdo percentual das
anuidades, nfo a quem se destinam as mesmas, além do que, dispondo a Lei Federal n° 8906/94 sobre tal destinagdo, como no caso, ndo poderia simples Regulamento, de ordem legal inferior, inovar ou contrapor-se

ao comando geral, sob pena de ilegalidade, ndo obstante néo o tenha feito.
Assim, inexiste qualquer ilegalidade na resposta em questéo.
A questao n° 30 apresenta o seguinte enunciado :

Questao 30

A Unizo celebrou convénio com o Municipio Alfa para a implantagéo de um sistema de esgotamento sanitario. O Governo Federal repassou recursos ao ente local, ficando o municipio encarregado da licitagéo e da
contratagéo da sociedade empresaria responsawel pelas obras. Apds um certame conturbado, cercado de denuincias de favorecimento e conduzido sob a estreita supenisdo do prefeito, sagrou-se vencedora a
sociedade empresaria Vale Tudo Ltda. Em escutas telefénicas, devidamente autorizadas pelo Poder Judiciario, comprovou-se o direcionamento da licitagéo para favorecer a sociedade empresaria Vale Tudo Ltda., que
tem, como sécios, os filhos do prefeito do Municipio Alfa. Tendo sido feita pericia no orgamento, identificou-se superfaturamento no prego contratado. Com base na situagéo narrada, assinale a afirmativa correta.

A) Nao compete ao Tribunal de Contas da Unido fiscalizar o emprego dos recursos em quest&o, pois, a partir do momento em que ocorre a transferéncia de titularidade dos valores, encerra-se a jurisdigéo da Corte de
Contas Federal.

B) O direcionamento da licitaggo constitui hipétese de frustragéo da licitude do certame, configurando ato de improbidade administrativa que atenta contra os principios da Administraggo Publica e, por isso, sujeita os
agentes publicos somente & perda da fung&o publica e ao pagamento de multa civil.

C) Apenas os agentes publicos estéo sujeitos as agdes de improbidade, de forma que terceiros, como é o caso da sociedade empresaria Vale Tudo Ltda., ndo podem ser réus da ag&o judicial e, por consequéncia,
imunes a eventual condenagao ao ressarcimento do erario causado pelo superfaturamento.

D) Por se tratar de ato de improbidade administrativa que causou prejuizo ao eririo, os agentes piblicos envolvidos e a sociedade empresaria Vale Tudo Ltda. estiio sujeitos ao integral ressarcimento do dano, sem prejuizo de outras

medidas, como a proibi¢io de contratar com o Poder Piiblico ou receber incentivos fiscais por um prazo determinado (negrito nosso).
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De acordo com o gabarito preliminar, divulgado em 17/03/2019, a resposta considerada correta foi a da letra “D”.

Tal resposta foi mantida, igualmente, no gabarito definitivo, publicado em 10/04/2019, conforme consulta a pagina eletrénica: http://oab.fgv.br/NovoSec.as
em 06/05/2019.

Sustenta o impetrante, todavia, que, no ambito da Lei de Improbidade Administrativa (Lei n. 8.429/92), o agente publico pode ser condenado, entre outras, a sangao de proibigdo de contratar com o
Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sécio majoritario. Essa sangéo encontra respaldo no art. 12, Ill, da LIA, e

que a resposta dada como correta ndo se encontra inteiramente correta.
Sem razdo o impetrante quanto a impugnagao, todavia.

Aresposta dada como correta, constante da letra “D” reproduz, praticamente, ipsis litteris, o disposto no artigo 12, inciso Ill, da Lei 8429/92, chamada Lei de Improbidade Administrativa, verbis:

()

Art. 12. Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas previstas na legislagéo especifica, esta o responsavel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas
isolada ou cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato:

()

11l - na hipdtese do art. 11, ressarcimento integral do dano, se houver, perda da fungéo publica, suspensio dos direitos politicos de trés a cinco anos, pagamento de multa civil de até cem vezes o
valor da remuneracéo percebida pelo agente e proibigdo de contratar com o Poder Publico ou receber t ficios ou i i fiscais ou direta ou indi ainda que por

intermédio de pessoa juridica da qual seja socio majoritario, pelo prazo de trés anos (negrito nosso).

No caso, das 04 alternativas indicadas na questéo, a Unica correta é a que reproduz, ainda que parcialmente, o texto legal constante do inciso lll, do artigo 12, da Lei 8429/92, ainda que n&o

apresentando todas as espécies de sangdes previstas em Lei.

Tal exigéncia, todavia, néo foi objeto da questdo — que n&o indagou acerca de todas as sangdes aplicaveis & espécie -, mas, de acordo com a hipétese fatica narrada no enunciado da questéo,

qual, dentre as alternativas, apresenta a resposta correta.

Sendo as demais respostas — a excegédo da letra “D” -flagrantemente incorretas, a luz da legislagéo aplicavel, de rigor reconhecer a validade da alternativa apontada como correta, ndo havendo

qualquer macula ou ilegalidade na corregdo em questéo.
Por fim, a questdo n° 80 apresenta o seguinte enunciado:

Questio 80

Francisco trabalhou em favor de uma empresa em Goiania/GO. Apds ser dispensado, mudou-se para Séo Paulo e neste Estado ajuizou reclamagéo trabalhista contra o exempregador. Este, apds citado em Goiania/GO,
apresentou peticdo de excegdo de incompeténcia termitorial logo no segundo dia. Em razéo disso, o juiz suspendeu o processo e conferiu Vista ao excepto. Em seguida, proferiu deciséo acolhendo a excegéo e
determinando a remessa dos autos ao juizo distribuidor de Goiania/GO, local onde os senigos de Francisco foram prestados e que, no entendimento do magistrado, seria o juizo competente para julgar a reclamagéo
trabalhista. Diante da situagdo retratada e do entendimento consolidado do TST, assinale a afirmativa correta.

A) O reclamante nada podera fazer por se tratar de decis&o interlocutoria.
B) Francisco podera interpor de imediato Recurso Ordinrio no prazo de 8 dias.
C) Sendo as decisdes interlocutérias imecorriveis, Pedro devera impetrar Mandado de Seguranga.

D) O recurso cabivel para tentar reverter a deciséo é o Agravo de Petic&o (negritos nossos).
De acordo com o gabarito preliminar, divulgado em 17/03/2019, a resposta considerada correta foi a da letra “B”".
Tal resposta foi mantida, igualmente, no gabarito definitivo, publicado em 10/04/2019.

Aduz o impetrante que foi prejudicado quanto a questdo, pois a banca, sem previsdo em edital, fez correco. durante o periodo de execucdo do certame, alterando as alternativas da questdo (sublinhado

nosso).

Informa o impetrante que a comunicagéo de “errata”, pelos fiscais, causou confus&o, pois em sua sala a informagéo foi apenas “para alterar o nome de Pedro para Francisco”, nao ficando claro
qual alternativa era para alterar, néo tendo sido possivel escutar, do local em que se localizava, sendo que “todos os examinandos comegaram a falar e ninguém mais entendeu o que ocorria, 0 que gera grave

prejuizo ao examinando pela banca”.
Como prova, informa que, consta em anexo (anexo - 4) matéria e capturas de telas de diversos examinandos.

Ademais, sustenta que, em consulta ao edital interposto pela banca néo consta, em nenhum paragrafo, que a organizagéo podera interromper o exame para realizar erratas que podem, como no

caso narrado, prejudicar a todos, existe a possibilidade de retificagéo e anulagéo pds exame, pontos que constam no edital como no exemplo no item 5.2.2 do edital

Aduz, ainda, que nada é tratado sobre o erro material durante o exame o que torna este tipo de intervengdo completamente irregular e prejudicial, pontuando que a alternativa que foi indicada como

correta pelo gabarito oficial foi a de alternativa “B”, sendo que a alteragdo de nomes durante a prova causa um erro juridico material grave.

N&o obstante a impugnagéo, observo inicialmente que, embora o impetrante informe ter havido “corre¢do” da questdo no horario da aplicagdo do exame, informando, depois, tratar-se de simples
“errata” acerca do nome atribuido ao reclamante da ag&o (Pedro para Francisco), fato é que, a se tratar de simples errata, como tudo indica (retificagdo de nome Pedro para Francisco) nenhuma ilegalidade ha no

caso, posto que tal ato é passivel de ser realizado de oficio, pelos fiscais de sala, antes do inicio das provas. constituindo-se medida salutar, para evitar-se, justamente, equivocos que pudessem prejudicar os

candidatos, dada a troca de nomes.

Ao contrario do sustentado pelo impetrante, observo que o item 6.7. do Edital do Exame em questéo prevé a hipotese de atuagdo do Coordenador Nacional do Exame de Ordem, relativamente a

questdes que surgirem durante a aplicagdo das provas, sendo sua decis&o irrecorrivel, verbis:

()

6.7- Os casos omissos relativos a questoes que surgirem durante a aplicagdo das provas serao resolvidos pelo Coordenador Nacional do Exame de Ordem Unificado, sendo a decisdo irrecorrivel.

De se registrar, ainda, que se a “errata” ou a corregéo nao ¢é capaz de causar qualquer divida no momento da realizagdo do exame, sendo perfeitamente passivel a compreensao da questéo, como

no caso (simples troca do nome Pedro para Francisco) ndo ha falar-se em eventual nulidade.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. OAB. EXAME DE ORDEM. ANULACAO DE QUESTOES. ERRO MATERIAL. COMPREENSAO DAS ALTERNATIVAS. INDEPENDENCIA. PREJUIZO.

INEXISTENCIA. 1. Ao Poder Judiciario é vedado substituir-se aos membros da comiss&o examinadora na formulagao e na avaliagao de mérito das questdes do concurso pblico. Entretanto, excepcionalmente, pode
0 Juiz anular questdes objetivas, através do exame da legalidade do ato, por inobsenvancia das regras previstas no edital. 2. No caso é perfeitamente possivel ao Judiciario analisar o alegado prejuizo pelo erro no
comando da questéo. Precedentes. 3. O Edital do Exame de Ordem 2009.3 dispde que as questdes da prova objetiva serdo do tipo miltipla escolha, com quatro opgdes (A, B, C e D) e uma Unica resposta correta,
de acordo com o comando da questéo (item 3.4.1) ". 3. Em relacfio & questiio 73 da prova objetiva, o erro material alegado e verificado quando se referiu a “acordo intrajornada” invés de “ intervalo de descanso” ou “intervalo
intrajornada” niio comprometeu a compreensdo das alternativas que se seguiram: a) elas \eicularam assertivas independentes do comando inicial; b) o contexto permitiu a compreens&o da questéo e a evidéncia de ermo
material. 4. Importante registrar a justica da proposicio da autoridade coatora que admite irregularidade na formulagio da questdo em descordo com o Edital (item 3.4.1), quando diz que "somente erraria a questdo, aquele que nio

e o i das proposicdes ali expostas ou, de fato, nio lesse o restante da questdio, ja que da mesma poder-se-ia extrair a proposi¢do correta, mesmo desconsiderando-se o enunciado". 5. Apelag&o da impetrante
improvida (TRF-1, APELAGAO CIVEL 201033000049543/BA, Processo na Origem: 147672320104013300, Relator: Desembargador Federal LEOMAR BARROS AMORIM DE SOUSA., DJE 04/03/2011).
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Nao obstante tais fatos, ndo juntou aos autos, ainda, o impetrante, como ndo demonstrou ter feito em relagdo as demais questdes, sequer eventual impugnagdo administrativa, ou pedido de
esclarecimentos sobre a suposta ocorréncia em sala, sobretudo, diante do fato de ter, como aduziu, levado a engano diversos candidatos em sua sala, e em outras.

O fato, todavia, sequer questionado ou impugnado pelo impetrante perante a banca organizadora pela via administrativa, ndo se encontra sequer documentado materialmente nos autos, tal como
relatado (confusao no repasse da informacéo de errata, ou na “corregéo da prova”) — havendo sido juntado aos autos simples publicagédo de um portal da internet, aludindo a suposta falha na “errata” da prova

em quest&do, mencionando a pagina eletrénica: https:/blogexamedeordem.com.br/xx: falha-da-banc tao-da-errata-em-prova (id n® 16443399).

viii-exame-de-ordem-ar

Todavia, a noticia veiculada no referido blog traz a informagéo de que teria havido “duplicidade de informagdes por parte dos fiscais de sala”, nada falando sobre “corregéo de prova” na hora do
exame, ou mesmo trazendo maiores detalhes sobre a “ocorréncia na errata”, como aduz o impetrante.

Nao obstante, fato & que a matéria trazida para analise judicial, no caso, exigiria exame fatico e eventual dilagdo probatéria, com o fito de constatar-se a efetiva ocorréncia de “duplicidade” de
informag6es aos candidatos, eventual “falha na transmisséo da mensagem’, e ndo simples errata, o mesmo ocorrendo com a suposta ocorréncia de “corregéo da prova” no momento da realizagdo do exame, tal
como aduz o impetrante, o que, efetivamente ndo se comporta na a estreita via do presente “mandamus”.

Tal questédo poderd, se ja ndo o foi na esfera administrativa, ser esclarecida, em sede de informagdes, pela autoridade impetrada, e pela organizadora do concurso, ndo havendo nos autos, todavia,
prova documental — sequer do registro da “ocorréncia” da parte do impetrante, com o que, invidvel o pleito de anulagéo de tal questao, ante a auséncia do direito “liquido e certo” para o pleito, notadamente, em
sede de cognigao sumaria.

Assim, nédo se vislumbra, “primo ictu oculi” haver sido demonstrada eventual ilegalidade na corregdo das questdes objeto da seguranga em tela, a partir do gabarito divulgado, valendo observar que

nao cabe ao Poder Judiciario adentrar ao mérito das questdes, ou seja, realizar juizo de conveniéncia e oportunidade acerca de contetido administrativo, no que se refere aos critérios de avaliagéo de provas.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. ALTERAGAO DO GABARITO PROVISORIO E CLASSIFICAGAO DOS
CANDIDATOS, APOS JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO. POSSIBILIDADE RECONHECIDA, PELO TRIBUNAL. REVISAO DO ACORDAO DE ORIGEM, FIRMADO A LUZ DO EDITAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 5/STJ. PRETENSAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO, TAMBEM, CONTRA O GABARITO DEFINITIVO DA PROVA OBJETIVA. AUSENCIA DE PREVISAO NO EDITAL. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO DA TESE RECURSAL. VICIO INTRANSPONIVEL. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. ALEGAGAO DE VIOLAGAO AO ART. 3° DA LEI
8.666/93. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. |. Trata-se de Agravo Regimental interposto na vigéncia do CPC/73. Il. Na origem, trata-se de
demanda, proposta pelos ora agravantes, contra a Unido e a Fundagéo Universidade de Brasilia, objetivando a anulagéo de questées objetivas do concurso para provimento de cargos de Delegado da Policia Federal,
objeto do Edital 25/2004, com a devida restituicdo dos pontos, permitindo a continuidade dos candidatos no certame. lll. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, "salvo nos casos de flagrante ilegalidade ou de
d das normas icias, é vedado ao Judicidrio interferir nos critérios de corre¢io de prova utilizados por banca examinadora de concurso piblico” (STJ, MS 19.068/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE
ESPECIAL, DJe de 01/07/2013). IV. Em reforgo a este entendimento, o Plenério do STF, apreciando o Tema 485 da Repercusséo Geral, nos termos do voto do Relator, Ministro GILMAR MENDES, conheceu e deu
provimento ao RE 632.853/CE (DJe de 29/06/2015), para fixar a tese de que "ndo compete ao Poder Judicidrio, no controle de i ituir banca i a para avaliar respostas dadas pelos candidatos e notas a
elas atribuidas”. V. No caso, a alteragéo das conclusées adotadas pela Corte de origem - no sentido da possibilidade de alteragéo da classificagdo dos candidatos, apés o julgamento dos recursos administrativos -,
exigiria a andlise do conjunto fatico probatério dos autos, bem como interpretagéo das clausulas constantes do edital de abertura do certame publico, providéncias vedadas, em Recurso Especial, conforme os
dbices previstos nas Simulas 7 e 5/STJ VI. Nesse contexto, a pretensdo recursal, no sentido de que deveria ser dada aos candidatos reclassificados, ap6s a publicagdo do gabarito final, nova oportunidade de
recurso administrativo, esbarra em vicio formal intransponivel, qual seja, da auséncia de prequestionamento - requisito \iabilizador da abertura desta instancia especial -, atraindo os ¢bices das Stimulas 282 do
Supremo Tribunal Federal e 211 do Superior Tribunal de Justica, na espécie. VII. O Recurso Especial aponta também violag&o ao art. 3° da Lei 8.666/93. Entretanto, é pacifico o entendimento desta Corte no sentido
de que a Lei 8.666/93 "estabelece normas gerais sobre licitagdes e contratos administrativos pertinentes a obras, senigos, inclusive de publicidade, compras, alienagdes e locagdes no ambito dos Poderes da
Unigo, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios” (STJ, AgRg no AREsp 462.797/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 05/05/2014), ndo se aplicando a concurso para provimento
de cargos publicos efetivos. Destarte, incide, na espécie, a Sumula 284/STF, por analogia. VIIl. Agravo Regimental improvido. (AGARESP 201501901053, AGARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL — 756134, Relator(a) ASSUSETE MAGALHAES, STJ, SEGUNDA TURMA, Data da Publicag&o 16/06/2016) (negritei)

Ante o exposto, ante a ndo demonstragéo dos requisitos necessarios a concessao da liminar, notadamente o “fumus boni juris”, INDEFIRO A LIMINAR requerida.

Independentemente do aditamento a inicial, que devera ser realizado pelo impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, notifiquem-se as autoridades impetradas para que apresentem as
informagdes, no prazo legal.

Posteriormente, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias, e venham os autos conclusos para prolagao de sentenca.
Int.

Sao Paulo, 06 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030202-53.2018.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELZA MARIA TEIXEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO LEO BARBIERI DA SILVA - SP187775, EDUARDO MARTINS GONCALVES - SP275856
IMPETRADO: COMANDANTE DO COMANDO GERAL DE PESSOAL (COMGEP) DA AERONAUTICA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Afirma a inmpetrante que, muito embora tenha sido restabelecida no plano de satide, nio obteve éxito na realizagdo dos exames, vez que se faz necessario o seu cadastrado junto a0 SARAM.
Verifico que néio ¢ possivel averiguar no documento apresentado pela impetrante, se houve ou nfo o referido cadastro junto ao SARAM.

Determino, entdo, seja expedido oficio & autoridade coatora para que informe a este Juizo, no prazo de 48 horas, se todas as providéncias foram tomadas a fim de dar efetivo cumprimento a decisdo
liminar ja deferida, inclusive se houve ou nio o cadastro da impetrante no SARAM.

Int.

Sao Paulo, 06 de maio de 2019.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5006390-45.2019.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DURATEX S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIA APARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, PROCURA DOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por DURATEX S.A., em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO
— DERAT e do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP, por meio do qual objetiva a impetrante seja concedida medida liminar inaudita altera
parte, ordenando-se a suspensao da exigibilidade das dividas ativas n°s 80719016007-01, 80619043304-30 e 80219039780-04, vinculadas aos processos administrativos de cobranga n°® 10880.720861/2006-
05 e n° 11831.003775/2003-21, atrelados ao processo administrativo de compensagao n° 11831.006629/2002-77, no qual se encontra pendente de julgamento manifestagéo de inconformidade.

Relata que, por possuir créditos de PIS reconhecidos judicialmente nos autos de n° 0039354-32.1989.403.6100, requereu compensagdo administrativa com outros tributos, gerando o PA n°
11831.006629/2002-77, tendo a Receita Federal gerado os seguintes processos: 10880.720861/2006-05 e n° 11831.003775/2003-21.

Alega que as compensagdes realizadas ndo foram homologadas pela Receita sob a alegagéo de prescrigéo do direito de utilizagdo do crédito e pela ndo desisténcia da execugéo judicial no
referido processo de n° 0039354-32.1989.403.6100 (ag&o declaratdria).

No entanto, o Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF afastou os 6bices da Receita, confirmou o direito de compensagéo da parte impetrante e determinou a baixa dos autos em
diligéncia para a “conferéncia dos valores compensados” pela Receita Federal.

Aduz a impetrante que a Receita Federal, quando da “conferéncia dos valores compensados”, entendeu por homologar parcialmente a compensagao, por divergéncia na atualizag&o dos valores
realizados pelo contribuinte. Diante disso, apresentou Manifestagéo de Inconformidade por discordar do termo inicial da atualizagéo da SELIC.

Ressalta que, ap6s anos aguardando uma decisdo da competente DRJ e vigendo a suspensdo da exigibilidade dos citados débitos consubstanciados nos processos administrativos, a sua
Manifestagdo de inconformidade foi convertida em Recurso Hierarquico, o que ocasionou a interrupcdo da suspensdo da exigibilidade e a remessa dos PAs n° 10880.720861/2006-05 e n°
11831.003775/2003-21 para a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para inscrigdo em Divida Ativa dos débitos decorrentes (80719016007-01, 80619043304-30 e 80219039780-04).

Sustenta que ndo houve julgamento definitivo pelas instancias julgadoras administrativas (DRJ e CARF), sendo a situagdo imposta pelo Fisco desarrazoada, ilegal, arbitraria e violadora do
principio da seguranga juridica, haja vista que as dividas ndo se encontram definitivamente constituidas, ndo havendo razéo para a cobranga.

Salienta que as instrugdes normativas da Receita Federal, INNRFB n° 1.717/2017 e IN/RFB n° 900/2008, esta Ultima a época do segundo Despacho Decisério, indicam a Manifestagéo de
Inconformidade e o rito de andlise pela DRJ, CARF e CS-CARF, para a defesa dos contribuintes que tivessem compensagdes com créditos originarios de processos judiciais ndo homologadas, total ou
parcialmente pela RFB.

Ainicial veio acompanhada de documentos.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 8.450.996,60.
E o relatério.

DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo
7°, inciso lll da Lei n. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos sélidos que possibilitem a convicgéo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida
somente ao final.

E com enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo & andlise da matéria.

A controvérsia no presente feito cinge-se a analise da viabilidade de se restaurar o efeito suspensivo a exigibilidade do crédito tributario, diante da Manifestagdo de Inconformidade, que foi
convertida em Recurso Hierarquico, em pedido de compensagao, até que haja o esgotamento da discuss&o na instancia administrativa.

Emsede de cognigdo sumaria, entendo que encontram-se presentes os requisitos necessarios para a concessao da liminar.

Conforme documento juntado sob o Id n® 16517001 (fl.49 e ss), proferido pela DERAT-SPO/DIORT — Equipe de Andlises de Tributos Diversos, em despacho decisério proferido quanto a
compensagéo do PIS, decorrente da ag&o judicial n® 89.0039354-5 (que declarou indevidas as quantias pagas a titulo de PIS/PASEP, com base nos Decretos-Leis n°s 2445/88 e 2449/88, determinando o
recélculo dos valores, de acordo com a sistematica da Lei Complementar n° 07/70), foi proferida decis&o no sentido de homologar as compensagdes vinculadas ao referido processo, até o limite do direito
creditorio reconhecido, no montante de R$ 7.702.811,31 (sete milhGes, setenta e dois mil, oitocentos e onze reais e trinta e um centavos), valor que, atualizado, atingiu o montante de R$ 7.773.520,63, com a
ressalva de que, a partir do transito em julgado (21/11/97), conforme determinado na deciséo judicial, seria aplicada a atualizagdo monetaria pela utilizagdo exclusiva da taxa SELIC, até o més anterior ao da
compensagao, e de 1% relativamente ao més em que estiver sendo efetuada a compensagao (fl.58).

O Chefe da DIORT/DERAT/SPO, por sua vez, por despacho proferldo em 03/07/2012, determinou que fosse dado ciéncia ao contribuinte (|mpetrante) do referido despacho homologatorlo

decisdo”, conforme o disposto no art.229, §2°, da Portaria MF n° 587, de 23/12/2010, artigo 66 da IN'RFB N° 900, de 30 de dezembro de 2008 e artigo 74, §9, da Lei 9430/96, incluido pela Lei 10.833/03 (fl.59).

Intimada acerca da referida homologag&o, inclusive, com a ressalva de que poderia apresentar Manifestagdo de Inconformidade, no prazo de 30 (trinta) dias (fl.60), a impetrante assim o fez,
conforme se visualiza da petigdo sob o ID n° 16517003 (fl.62 e ss), enderegada a Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em S&o Paulo, em 10/08/2012, por meio da qual informou a
impetrante discordar do crédito que foi homologado, que teria sido em valor inferior ao que efetivamente faz jus, especificamente com relagdo aos critérios de atualizagéo e incidéncia de juros e valores de
PIS a compensar.

Por sua vez, a DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE JULGAMENTO EM SAO PAULO — Servi¢o de Recepgio e Triagem de Processos-SERET, proferiu decisdo, nos
seguintes termos:
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PROCESSON-°: 11831.006629/2002-77
INTERESSADO: DURATEXS A
1. Trata-se da Manifestagéo de Inconformidade (fls. 1579/1597), protocolada em 10/08/2012, contra o célculo da corregédo monetéaria do direito creditorio do PIS, conforme disposto no despacho decisério de fis. 1549/1558.

2. Na referida manifestagéo, o interessado contesta que o valor do direito creditério reconhecido foi a menor, pois a atualizagdo monetaria pela taxa Selic deveria ter sido calculada a partir de 01/01/1996, e nao a partir da data do
transito em julgado, segundo o teor da Agdo de Conhecimento (autos n° 89.0039354-5 / 92.03.071706-4). Aautoridade fiscal estaria equivocada em se basear nesta agéo, pois esta cuidaria de créditos de periodos diferentes aos
pleiteados neste processo administrativo.

3. Entretanto, verifica-se que o direito creditério ja havia sido objeto de decisiio do CARF no Acordiio n° 201-81.640 em 03/12/2008 (fls. 801/806), que deu provi 20 recurso ario do i conforme ito a seguir;

“Isto posto voto no sentido de dar provimento ao recurso voluntério, de modo que os créditos decorrentes de pagamentos efetuados a maior referentes aos fatos geradores de janeiro dei 1989 a setembro de 1995 sejam
considerados, de modo a homologar as compensagdes efetuadas. Fica, entretanto, resguardado o direito a4 Receita Federal do Brasil no tocante a conferéncia dos valores referentes a tais créditos, visando a competente
homologagéo dos célculos, nos termos da Sumula n° 11 deste Conselho.”

4. Tendo em vista que ja houve o transito em julgado deste processo ini i que nao cabe do de julgado inistrativo sob o rito do Decreto n° 70.235/71 (PAF), e eventuais questdes surgidas na
fase de execugao e cobranga do julgado devem p guir com o rite ido na Lei n°9.784/99.

5. Este é o entendimento do CARF sobre esta questao, conforme ementas de acdrdaos transcritos a seguir:

“PROCESSO ADMNISTRATIVO FISCAL. EXECUGAO DO ACORDAO ADMNISTRATIVO TRANSITADO EM JULGADO. COMPETENCIA Tendo em vista que ja houve o transito em julgado do processo administrativo, os pedidos
formulados e que sejam concemnentes a fase de execugdo e cobranga do julgado devem ser analisadas, primeiramente, pela autoridade fiscal do domicilio do contribuinte. Recurso \bluntario ndo Conhecido. (Acorddo CARF n.°
2402-003.195, de 20/11/2012.

()
6. Assim sendo, prop retorno deste pr a Diort/Derat/SP para que as oes le das peloiil nasua i 4o de fls. 1579/1597 sejam analisadas pelo rito da Lei n°9.784/99.

Assim, considerou referida decis@o que nao caberia discusséo de julgado administrativo sob o rito do Decreto n° 70.235/71 (PAF), devendo ser observado, para as questdes surgidas na fase de
execugéo e cobranga do julgado, o procedimento da Lei n° 9.784/99.

Por sua vez, a DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA — DERAT, DVISAO DE ORIENTAGAO E ANALISE TRIBUTARIA- DIORT,
proferiu despacho decisério, em 28/11/2017, nos autos do processo administrativo n° 11831.006630/2002-00 (apenso ao processo n’ 11831.002975/2003-67), nos seguintes termos (fl.115, Id n° 126517010):

()

“Ante 0 exposto, de acordo com os autos e com os aspectos legais discutidos, em face da comprovagéo parcial do crédito alegado e com fundamento no Decreto n® 7.574, de 29/09/2011, alterado pelo Decreto n° 8.853, de
22/11/2016, e na Portaria RFB n° 1.453, de 29/09/2016, artigo 2°, caput e § 1°, DECIDIMOS PELA HOMOLOGACAO das compensagdes declaradas, por meio das DCOMP em formulirio e eletronicas acima listadas até o limite do direito
creditério reconhecido pelos calculos realizados no sistema CTSJ, no valor total acumulado de RS 2.879.408,06, atualizado até 31/12/1995, ja convertido para a UFIR de 01/01/1996 (0,8287). Sobre esse valor deve ser aplicada a taxa Selic até a data
do encontro de contas com os débitos compensados.

Do pt isorio fica aapr G0 de i o de inconformidade a Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento, no prazo de 30 dias da ciéncia, nos termos do art.135 da INRFB n°
1.717, de 2017, ja que abordados outros em relagdo ao D Decisorio de fls. 257 a 262.

Nio havendo pagamento, com os devidos acréscil legais, ou apr do de i o de inconformidade contra a presente decisdo, os débitos indevidamente compensados ser3o inscritos em Divida Ativa da
Unido para cobranga executiva.

Encaminhe-se a EOPER para operacionalizagdo, ciéncia do contribuinte e demais providéncias de sua algada.

Feita tal recapitulagao, registro que a questédo que se coloca é saber se o recurso apresentado pela impetrante, no caso, a Manifestagéo de Inconformidade no PA n° 11831.006629/2002-77, a
qual, iniciaimente, a equipe da DERAT/DIORT/SPO havia expressamente informado ser o recurso cabivel contra a homologagéo do calculo, mas que, na fase de admissibilidade do recurso, nao foi admitida
como tal, mas como Recurso Hierarquico — por supostamente ja se encontrar na fase de execugéo da decisdo do CARF — pode ser recebido como tal, e assim ter deferido seu processamento, uma vez que
o débito em questao ja foi objeto de inscrigao (CDAs 80719016007-01, 80619043304-30, 80219036780-04).

No ponto, tenho que assiste razéo a impetrante.

Observo que, de acordo com o artigo 66, da IN RFB n° 900, de 30/12/2008 (atualmente revogada pela IN RFB n° 1300, de 20/11/2012), vigente a época do referido despacho decisério, havia
previs&do de que o sujeito passivo poderia, no prazo de 30 (trinta) dias, contados da decis&o que indeferiu seu pedido de restituicdo, ou ainda, da data da ciéncia do despacho que ndo homologou a compensagdo por ele
efetuada, apresentar manifestagéo de inconformidade, contra o ndo reconhecimento do direito creditério ou a ndo homologagéo da compensagao, verbis:

()
Art. 66. E facultado ao sujeito passivo, no prazo de 30 (trinta) dias, contados da data da ciéncia da decisao que indeferiu seu pedido de ituica il ou, ainda, da data da ciéncia do despacho que

ndo a por ele jife fio de i formi contra o na il do direito ana a0 d a

§ 1°Odisposto neste artigo ndo se aplica @ compensagao de contribuigéo previdenciaria.

§ 1° Aautoridade administrativa competente para decidir sobre o pedido de restituigao, de ressarcimento, de reembolso ou a compensagao devera se pronunciar quanto ao atendimento dos requisitos de admissibilidade da
manifestagéo de inconformidade nos termos do art. 16 do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972. (Redag&o dada pelo(a)instrugédo Normativa RFBn® 1224,de23 de dezembro de 2011) .

§ 2° Acompeténcia para julgar manifestagéo de inconformidade é da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ) em cuja circunscrigao territorial se inclua a unidade da RFB que indeferiu o pedido de restituigdo ou
ressarcimento ou ndo homologou a compensagao, observada a competéncia material em razio da natureza do direito creditorio em litigio.

§ 3°Da decisao que julgar impi a i dode il i cabera recurso ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais.
§ 4° Amanifestagéo de inconformidade e o recurso de que tratam o caput e o § 3° obedeceréo ao rito processual do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972.

§ 5° Amanifestagdo de inconformidade contra a ndo-homologag&o da compensagao, bem como o recurso contra a decis&o que julgou improcedente essa manifestagéo de inconformidade, enquadram-se no disposto no inciso |l
do art. 151 do CTN relativamente ao débito objeto da compensagéo.

§ 6° Ocorrendo manifestagéo de inconformidade contra a ndo-homologagdo da compensagdo e impugnagdo da multa a que se referem os §§ 1° e 2° do art. 38, as pegas serdo reunidas em um Unico processo para serem
decididas simultaneamente.

§ 7° Odisposto no caput e nos §§ 2°, 3° e 4° também se aplica ao indeferimento de pedido de reconhecimento de direito creditério decorrente de retificagdo de DI.

§ 8° Nao cabe manifestagéo de inconformidade contra a decis&o que considerou nao declarada a compensagéo ou nao formulado o pedido de restituigao, ressarcimento ou reembolso, bem como da decis&o que nao admitiu a
retificagdo de que tratam os arts. 76 a 79 ou indeferiu o pedido de cancelamento de que trata o art. 82.

§ 8° N&o cabe manifestagéo de inconformidade contra a decis&o que considerou nao declarada a compensagéo, sem prejuizo da aplicagéo do art. 56 da Lei n° 9.784, de 1999. (Redagéo dada pelo(a)instrugdo Normativa RFBn®
1224,de23 de dezembro de 2011) .

§ 9° Odisposto neste artigo ndo se aplica @ compensagéo de contribuigio previdenciaria. (Incluido(a) pelo(a)lnstrugdo Normativa RFBn° 1224,de 23 de dezembro de 2011)

Tal previsdo normativa encontra-se lastreada no disposto no artigo 74, §9°, da Lei 9430/96, verbis:

()
Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuigdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituigéo ou de ressarcimento, podera
utiliza-lo na compensag&o de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele Orgéo. (Redagéo dada pela Lei n® 10.637, de 2002), (Vide Decreto n° 7.212, de 2010), (Vide Medida Provisoria n°
608, de 2013), (Vide Lei n° 12.838, de 2013)

()
§ 90 Efacultado ao sujeito passivo, no prazo referido no § 7o, api i do de il i contra a ndo-homologagao da compensagéo. (Redagéo dada pela Lei n° 10.833, de 2003)

Muito embora a DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE JULGAMENTO EM SAO PAULO - Servigo de Recepgdo e Triagem de Processos-SERET, ao decidir acerca da
admissibilidade do recurso de Manifestagdo de Inconformidade (processo 11831.006629/2002-77) tenha feito mengdo expressa de que se trata de discuss&o relativa a acérdao do CARF, transitado em
julgado, fato € que a discussao encetada na Manifestagdo de Inconformidade (recebida como Recurso Hierarquico) discute, ainda, a incidéncia da taxa SELIC (se a partir de nov/97 e néo a partir de jan/96),
relativo ao proprio acérdao do CARF, o que, em tese, ao menos, ainda que por via administrativa — pde em discuss&o o mérito de saber-se se a homologagdo da conta encontra-se em estrita obediéncia ao
referido acérd@o do CARF.
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Além da discussé&o atinente, ainda, & decisdo do CARF (muito embora ndo mais nessa instancia recursal), ha plausibilidade das alegagdes, ainda, a determinar seja recebido o recurso com os
efeitos de Manifestagdo de Inconformidade, até pela mudanga de entendimento do 6rgéo responsavel pela admissibilidade do recurso, uma vez que a impetrante ja havia sido intimada para apresentar
Manifestagdo de Inconformidade, quando, por ocasido da decisdo proferida em sede de admissibilidade, foi o recurso recebido nos termos da Lei 9784/99, como recurso hierarquico, cujo efeito,
notadamente, é o de ndo possuir eficacia suspensiva.

Dada a discussao ainda existente acerca da liquidagdo dos valores homologados, e, considerando a divergéncia existente na prépria Administragéo acerca do recurso cabivel, muito embora o
oérgao prolator da decisao, e responsavel pela admissibilidade, seja, efetivamente, o que possui legitimidade para determinar ou nao qual o recurso cabivel, fato € que ha relevancia nos fundamentos, aptos a
ensejar a concessao da liminar requerida.

Observo que, muito embora seja um dever do 6rgdo administrativo a inscrigdo em divida ativa, dado o principio da estrita legalidade, o ponto objeto de impugnagdo na Manifestagcdo de
Inconformidade ataca a referida liquidagéo do julgado, ao discutir a incidéncia da taxa Selic a partir de nov/97, discussao que, de fato, apresenta divergéncia no ambito dos Tribunais Superiores, notadamente,
do STJ, de modo que permitir a cobranga de tal débito, sem que haja o findar da discusséo, afigura-se temerario e torna, ainda que parcialmente, desprovido da efetiva e plena liquidez o titulo executivo
extrajudicial.

O periculum in mora decorre da cobranga e inscri¢éo da divida ja efetuada, a ensejar os respectivos 6nus decorrentes do débito, como a ndo obtengédo de Certidao Negativa, entre outros.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR, para determinar a suspensédo da exigibilidade das dividas ativas sob os n° 80719016007-01, 80619043304-30 e 80219039780-04, vinculadas aos
processos administrativos de cobranga sob os n° 10880.720861/2006-05 e n° 11831.003775/2003-21, atrelados ao processo administrativo de compensagéo n° 11831.006629/2002-77, até que haja decisdo
na Manifestagéo de Inconformidade (recebida como recurso hierarquico) relativa ao PA n° 11831.0006629/2002-77.

Notifiquem-se as autoridades impetradas para cumprimento da decis&o e para que prestem informagdes, no prazo legal.

Comunique-se o 6rgdo de representagao judicial da pessoa juridica interessada, em observancia ao artigo 7°, incisos | e ll, da Lei n° 12.016/09.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério PUblico Federal para que opine no prazo de 10 dias.

Por fim, tornem conclusos para sentenca.

P.R.L

S&o Paulo, 08 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006249-26.2019.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALEXANDRE SORIA BARBOSA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THOMAS VAZ REITER - SP350915, FRED CINELLI AGUIRRE ZURCHER - SP368168

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por ALEXANDRE SORIA BARBOSA em face de ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS
FISICAS EM SAO PAULO, por meio do qual objetiva a concessao de liminar, para suspensao da exigibilidade dos débitos objetos do Processo Administrativo n® 10437.720.253/2016-01, nos termos do artigo
151, inciso IV, do CTN, assegurando-se, ainda, que seja vedada (suspensa) a adogdo de quaisquer meios indiretos de cobranca, tais como, inscrigdo no CADIN, SERASA, e 6rgéos de protegdo ao crédito.

Ao final, requer seja reconhecido o direito liquido e certo de o mero descumprimento de formalidade instituida por ato infralegal — consolidag&o dos débitos incluidos em parcelamento- néo se
constitua como 6bice ao regular processamento do parcelamento do débito objeto do Processo Administrativo n® 10437.720.253/2016-01, no &mbito do PERT.

Subsidiariamente, requer a concessao da seguranga, para que seja reconhecido o direito liquido e certo ao exercidio do direito de defesa, em face do ato unilateral de exclus&o do parcelamento
(PERT), de modo que seja determinado a autoridade coatora que aceite, analise, processe e julgue a defesa administrativa que venha a ser apresentada pelo impetrante, pelo rito do Decreto n° 70.235/72,
mantendo-se suspensa a exigibilidade do PA n° 10437.720.253/2016-01, até o final da controvérsia no ambito administrativo, nos termos do artigo 9°, da Lei 13.496/17.

Relata o impetrante que, com o objetivo de regularizar a sua situagao fiscal, procedeu a inclusdo dos débitos a titulo de Imposto de Renda no parcelamento ordinario previsto no art. 10 da lei n®
10.522/2002, para pagamento em 60 parcelas.

Alega que, apés a ades&o ao referido parcelamento, foi editada a Medida Proviséria n® 783/2017, posteriormente convertida na Lei n° 13.496/2017, a qual instituiu o Programa Especial de
Regularizag&o Tributaria — PERT, motivo pelo qual, diante da inteng&o de liquidar integralmente o débito e garantir a satisfag&o da obrigagéo tributéria, desistiu do parcelamento ordinario e incluiu os débitos
no PERT na modalidade de pagamento a vista, cumprindo todos os termos e condigdes.

Aduz, no entanto, que foi surpreendido com a notificagdo da Secretaria da Receita Federal do Brasil informando que os débitos incluidos no PERT seriam inscritos no CADIN, por ter sido
excluido do referido parcelamento por auséncia de consolidagéo dos débitos no prazo previsto na Instrugdo Normativa RFB n° 1.855/2018, mesmo ap6s ter quitado integralmente os débitos onze meses
antes.

Sustenta, em sintese, que a suposta auséncia de consolidagdo ap6s o pagamento de todas as prestagdes ndo poderia acarretar a sua excluséo do parcelamento, sendo ilegitima tal medida,
visto ndo constar nas hipéteses do art. 9° da Lei n 13.496/2017.

Ainicial veio acompanhada de documentos.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 188.478,64.
E o relatério.

Decido.

Para a concess&o da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no
artigo 7°, inciso lll da Lei n. 12.016/09.
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Deve haver, portanto, elementos sélidos que possibilitem a convicgao da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida

somente ao final. E com enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo & andlise da matéria.
Emsede de cognigdo sumdria, vislumbro a presenca dos requisitos necessarios para a concessao da liminar.

Objetiva o impetrante ser reincluido no Programa Especial de Regularizagao Tributaria (Pert), instituido pela Lei n° 13.496/2017, com a inclus&o do débito objeto do Processo Administrativo n°
10437.720.253/2016-01, e a consideragao dos valores recolhidos anteriormente a consolidag&o.

De inicio, cabe ressaltar que a adesdo ao Programa Especial de Regularizagéo Tributéria (Pert), como, de resto, qualquer espécie de parcelamento fiscal, ndo se constituem imposi¢ées do
Fisco, mas sim uma faculdade dada a pessoa juridica ou fisica, exercida por adesao voluntéria, pela qual se manifesta a concordancia irrestrita com a forma e as condigGes legais estipuladas, sem espago
para ressalva ou exclusdo de clausulas, ainda que pela via judicial, dada a natureza mesma do acordo, tal como contemplado no regime tributario vigente, em que se destina a resolver, de forma célere, e
exclusivamente, pela via administrativa e extrajudicial, pendéncias fiscais.

O Programa Especial de Regularizag&o Tributaria - PERT -, instituido pela Lei n® 13.496/2017 foi regulamentado pela Instrugdo Normativa RFB n° 1.711/2017, sendo que a Instrugdo Normativa
RFB n° 1855/2018 estabeleceu as regras necessarias para a prestagdo de informagdes para fins de consolidagao de débitos.
O prazo para prestar as informagdes para fins de consolidagao foi entre o dia 10 e 28 de dezembro de 2018, conforme art. 3° da Instrugdo Normativa RFB n°® 1855, de 07/12/2018, verbis:

“Art. 3° O sujeito passivo que optou pelo pagamento a vista ou pelo parcelamento dos demais débitos de que trata o caput do art. 2° deera indicar, exclusivamente no sitio da RFB na Intemet, no enderego
http://rfb.gov.br, nos dias Uteis do periodo de 10 a 28 de dezembro de 2018, das 7 horas as 21 horas, horario de Brasilia:

| - os débitos que deseja incluir no Pert;

Il - 0 nimero de prestagdes pretendidas, se for o caso;

Il - os montantes dos créditos decorrentes de prejuizo fiscal e de base de célculo negativa da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), se for o caso; e

IV - 0 nimero, a competéncia e o valor do pedido eletrénico de restituicéo efetuado por meio do programa Pedido de Restituicdo, Ressarcimento ou Reembolso e declaragédo de Compensagéo (PER/DCOMP),

relativos aos demais créditos proprios a serem utilizados no Pert, se for o caso.”

Conforme afirma, o impetrante fez sua adesdo ao PERT na modalidade de contribuintes com débitos inferiores a quinze milhdes e, nesta condigao, teria que efetuar o pagamento de 5% do
valor do débito consolidado, sem redugbes, até dezembro de 2017.

No caso em tela, verifica-se que, de acordo com o documento juntado sob o Id n® 16493243 (l.49), na data de 29/08/2017, o impetrante desistiu do parcelamento ordinario, de que trata o artigo
10, da Lei n° 10.522/2002, e aderiu ao Programa de Regularizag&o Tributaria (Pert), conforme documento (Id n°® 16493244, .50).

No Id n° 16493245 e seguintes (fl.52 e ss) constam as guias DARFs de recolhimento, para quitagéo integral do débito, com os vencimentos de julho/2017, agosto/2017, setembro/2017,
outubro/17, novembro e dezembro/17 (f.61).

Todavia, em 11/01/2019 o impetrante foi comunicado acerca da existéncia de débito sob controle no Processo Administrativo n® 10437.720253/2016-01 (Id n° 16494002, f.63), bem como, o
relatério de inclusdo no CADIN, conforme relatério da Receita Federal (Id n° 16494003, fl.64), sendo que, conforme extrato de consulta de parcelamento juntado aos autos, consta a informagéo de que, em
03/01/2019 foi 0 impetrante rejeitado, em face do “prazo para prestar informagdes para consolidacdo estar expirado” (id n° 16494006), negrito nosso.

Assim, a exclus&o do impetrante do Pert se deu porque deveria ter prestado informagdes para consolidagéo do parcelamento, porém, néo o fez.

No ponto, observo que a Instrugdo Normativa RFB n° 1.855, de 07 de dezembro de 2018, ao disciplinar as regras relativas a prestagéo das informagdes necessarias a consolidagéo de débitos
no PERT, estabeleceu, em seu artigo 9°, a hipétese de exclusao do contribuinte do PERT, qual seja, a auséncia de consolidagao dos débitos, verbis:

Art. 9° O descumprimento do disposto nesta Instrugéo Nol iva implicara a lusdo do devedor do Pert e o prosseguimento da cobrancga de todos os débitos passiveis de inclusdo no respectivo
parcelamento. (g.n.)

Semelhante disposigao também esté prevista na IN SRF n° 1.711, de 16/06/2017, que regulamenta, de maneira geral, o PERT:

()

At. 12. No momento da prestacéo das informagdes para a consolidagéo, o sujeito passivo devera indicar os débitos a serem parcelados, o nimero de prestagdes, os montantes de prejuizo fiscal e de base de célculo negativa
da CSLL e os demais créditos a serem utilizados para liquidagéo, caso tenha efetuado opgao por modalidade que permita tal utilizagdo.

§ 1° O sujeito passivo que aderir aos pal ouao a vista de que trata esta Instrugao Normativa e que ndo api asi arias a i no pr il no ato
a que se refere 0 § 3° do art. 4° sera excluido do Pert, semor i dos pal indidos em decorréncia do requerimento efetuado.

Assim, o impetrante tinha ciéncia da necessidade de apresentar as informagdes para a consolidagdo do parcelamento quando da publicagéo do ato respectivo pela Receita Federal, em
cumprimento a estrita legalidade.

Ao contrério do sustentado pelo impetrante, cumpre assinalar, inicialmente, que este Juizo ndo comunga do entendimento de que n&o é possivel ao 6rgao fiscal regulamentar, por ato normativo

infralegal, as hipoteses de exclus&o do Programa ou de eventual parcelamento, em caso de descumprimento das normas.
Tal regulagdo encontra-se na orbita de atuagéo dos 6rgéos administrativos, os quais possuem o poder de regulamentagéo das leis dentre suas atribuigdes.

Todavia, a aplicagéo de penalidade, como no caso, de exclus&do do Programa (PERT) necessita ser feita de acordo com o principio da razoabilidade e proporcionalidade, consagrados nos art.
5°, inciso LV, da CF.

Com efeito a razoabilidade no ordenamento patrio destaca-se como principio geral vinculado a interpretagcdo do Direito, por meio do qual busca-se valorar os conceitos atinentes a Justica
quanto aos atos governamentais e legislativos.

Nas palavras de Maria Paula Dallari Bucci, trata-se a razoabilidade de uma forma de interpretagéo das normas, cujo objetivo maior é "um chamado a raz&o para o Legislativo e Executivo ndo
desviarem dos valores e interesses maiores protegidos pela Constituigéo Federal, quando estejam agindo na legalidade” (In: “Politicas Publicas e direito administrativo”, S&o Paulo: Saraiva, 2002, p.75).

De fato, trata-se a razoabilidade de um dos principios juridicos implicitos no Texto Constitucional, cujo objetivo maior é a busca da justica na elaborag&o e na execugéo das normas juridicas, ou
seja, € um dos meios que deve ser utilizado para limitar a produgéo de normas, bem como a execugao de atos eminentemente arbitrarios, injustos ou irrazoaveis decorrentes dos Poderes Publicos.

Assim, o principio da razoabilidade nada mais é do que a valoragéo dos atos administrativos, diretamente vinculado ao controle da discricionariedade administrativa, como ensina o Prof. Celso
Antonio Bandeira de Mello, nas seguintes palavras:

"Enuncia-se com este principio que a Administragéo, ao atuar no exercicio de discri¢do, terd de obedecer a critérios aceitaveis do ponto de vista racional, em sintonia com o senso normal de pessoas equilibradas e

respeitosas as finalidades que presidiram a outorga da competéncia exercida. Vale dizer: pretende-se colocar em claro que ndo serdo apenas inconvenientes, mas também ilegitimas - e, portanto, jurisdicionalmente,

invalidaweis - as condutas desarrazoadas, bizarras, incoerentes ou praticadas com desconsideragéo as situagdes e circunstancias que seriam atendidas por quem tivesse atributos normais de prudéncia, sensatez e
disposiggo de acatamento as finalidades da lei atributiva da discrigdo manejada (In: “Curso de Direito Administrativo”, Sdo Paulo, Saraiva, 2005, pp. 80 e 81).

Assim somente sera considerado ato razoavel aquele que apresentar uma relagéo proporcional entre os motivos, os meios e os fins da norma (razoabilidade interna), bem como se adequar
aos meios e fins constitucionalmente previstos (razoabilidade externa).

No caso em tela, verifica-se que, a par de nao haver prestado as informagdes cabiveis para a consolidagdo do débito, o impetrante cumpriu os requisitos previstos no Programa (Pert), tendo
quitado antecipadamente o débito, j& em janeiro/2018, inclusive, anteriormente a edigdo da IN SRF N° 1855, que é de dezembro/2018.
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Nao ha noticia, assim, de que o impetrante ndo viesse cumprindo com as obrigagdes financeiras para com o referido programa, o que em um primeiro momento demonstra que nao haveria
prejuizo de ordem material para a Receita Federal com a concesséo da liminar, para sua reinclus&o no programa.

Acrescente-se que ha inimeros precedentes da jurisprudéncia, que consideram que o descumprimento de requisitos formais, impostos por atos infralegais, poderiam ser relativizados, a fim
de reintegrar o contribuinte ao programa de parcelamento em observancia aos principios da legalidade, da razoabilidade e da proporcionalidade.

De fato, para que a Receita Federal verifique a regularidade dos pagamentos efetuados, é necessario que o contribuinte aderente informe os débitos que pretende ver parcelados, o nimero de
prestagdes e outras informagdes no momento da consolidagdo, sem as quais, o parcelamento ndo podera ser homologado, ainda que pagas as prestagdes.

Todavia, o descumprimento de obrigagédo formal, como no caso, ndo deve resultar em prejuizo ao impetrante, quando verificada a boa fé e inexisténcia de prejuizo ao erario.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. PROCESSO ADMINISTRATIVO ASCAL. PAES. PARCELAMENTO ESPECIAL. DESISTENCIA INTEMPESTIVA DA
IMPUGNAGAO ADMINISTRATIVA X PAGAMENTO TEMPESTIVO DAS PRESTAGOES MENSAIS ESTABELECIDAS POR MAIS DE QUATRO ANOS SEM OPOSIGAO DO FASCO. DEFERIMENTO TACITO DO PEDIDO DE ADESAO.

EXCLUSAO DO CONTRIBUINTE. IMPOSSIBILIDADE. PROIBIGAO DO COMPORTAMENTO CONTFWJTQ?IO (NEJIO POTEST VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM). 1. A exclusdio do ibuinte do programa de (PAES),
em virtude da extemporaneidade do cumprimento do requisito formal da desisténcia de i fig ilegitima na hiptese em que técito o deferimento da adesdo (2 luz do artigo 11, § 4°, da Lei 10.522/2002, c/c o
artigo 4°, I, da Lei 10.684/2003) e idas as pi des mensais idas por mais de quatro anos e sem qualquer oposiciio do Fisco. 2. ALei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Proviséria 107, de 10 de

fevereiro de 2003), autorizou o parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensais e sucessivas, dos débitos (constituidos ou nao, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de
execugao fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da Receita Federal ou & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (...) 10. A ratio essendi do parcelamento fiscal consiste em: (i)
proporcionar aos contribuintes inadimplentes forma menos onerosa de quitaciio dos débitos tributarios, para que passem a gozar de regularidade fiscal e dos beneficios dai advindos; e (ii) viabilizar ao Fisco a arrem(h@o de créditos
tributérios de dificil ou incerto resgate, mediante reniincia parcial ao total do débito e a fixacio de prestacdes mensais continuas. 11. Destarte, a existéncia de interesse do proprio Estado no p: fiscal da
aludida causa suspensiva de exigibili do crédito tril i0) acrescida da boa-fé do ibuinte que, malgrado a i ividade da desisténcia da i it iva, efetuou, opor o de todas as pi

mensais estabelecidas, por mais de quatro anos (de 28.08.2003 a 31.10.2007), sem qualquer oposi¢io do Fisco, caracteriza comportamento contraditério perpetrado pela Fazenda Publica, o que conspira contra o principio da razoabilidade,
maxime em virtude da auséncia de prejuizo aos cofres publicos. 12. Deveras, o principio da confianca decorre da cldusula geral de boa-fé objetiva, dever geral de lealdade e confianca reciproca entre as partes, sendo certo que o ordenamento
juridico prevé, implicitamente, deveres de conduta a serem obrigatoriamente observados por ambas as partes da relagiio obrigacional, os quais se traduzem na ordem genérica de A0, protecio e i 40 miituos, a
dignidade do devedor e o crédito do titular ativo, sem prejuizo da solidariedade que deve existir entre ambos. 13. Assim € que o titular do direito subjetivo que se desvia do sentido teleolégico (finalidade ou fungéo social) da norma que
Ihe ampara (excedendo aos limites do razoawel) e, apds ter produzido em outrem uma determinada em abuso de direito encartado na méxma nemo potest venire contra factum proprium. 14. Outrossim, a falta de desisténcia do
recurso administrativo, conquanto possa impedir o deferimento do programa de parcelamento, acaso ultrapassada a aludida fase, ndo serve para motivar a exclusdo do parcelamento, por ndo se enquadrar nas hipéteses
previstas nos artigos 7° e 8° da Lei 10.684/2003 (inadimpléncia por trés meses consecutivos ou seis altemados; e nao informagao, pela pessoa juridica beneficiada pela redugéo do valor da prestagdo minima mensal por
manter parcelamentos de débitos tributarios e previdenciarios, da liquidagao, resciséo ou extingdo de um dos parcelamentos) (Precedentes do STJ: Resp 958.585/PR, Rel. Ministro Francisco Falcao, Primeira Turma, julgado em
14.08.2007, DJ 17.09.2007; e REsp 1.038.724/RJ, Rel. Mnistro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 17.02.2009, DJe 25.03.2009). 15. Conseqiientemente, revela-se escorreito o acérddo regional que determinou que a
autoridade coatora mantivesse o impetrante no PAES e considerou suspensa a exgibilidade do crédito tributario objeto do parcelamento. 16. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do
CPC, e da Resolugéo STJ 08/2008 (STJ, Recurso Especial n° 1.143.216/RS, Relator Ministro Luiz Fux, DJE 09/04/2010).

E

PARCELAMENTO DA LEl N° 11.941/2009. NAO APRESENTAGAO PELO CONTRIBUINTE DAS INFORMAGOES NECESSARIAS A CONSOLIDAGAO NO PRAZO ESTIPULADO . 1. "E razoével o entendimento de que problemas técnicos ou
eventual perda de prazo que prejudi ainclusdo da totalidade dos débitos, na fase de consolidacio, ndo implica em prejuizo 2 Administracio Piiblica, em mero i de idade. K de interesse piiblico o
adimplemento dos tributos, que converge para a inclusiio dos débitos do devedor no parcelamento. No caso vertente, as partes tém o mesmo objetivo: o devedor tributario deseja px no fiscal e o fisco deseja receber seu

crédito.” (Ap - APELACAO CIVEL - 338740 0003803-22.2011.4.03.6002, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3). 2. Apelagéo e reexame necessério desprovidos. (ApReeNec - APELAGAO/REMESSA
NECESSARIA- 2101523 0011473-74.2012.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIVEIRA TURMA e-DJF3 Judicial 1 DATA05/02/2019 ..FONTE_REPUBLICACAQ:.)

O periculum in mora decorre do fato de o impetrante ja haver efetuado diversos pagamentos do débito, estando sujeito, todavia, com a exclusdo do programa, a cobranga integral do débito e
seus consectarios legais.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR, para determinar a. suspensé&o da exigibilidade dos débitos objetos do Processo Administrativo n® 10437.720.253/2016-01, nos termos do artigo 151,
inciso IV, do CTN, assegurando ao impetrante o direito de ser reincluido no parcelamento instituido pela Lei n° 13.496/2017, com a inclusdo do débito objeto do Processo Administrativo n°
10437.720.253/2016-1, considerando-se os valores recolhidos anteriormente a consolidagdo, sem prejuizo quanto ao direito do érgéo fiscal verificar a integralidade dos pagamentos realizados.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia da presente deciséo, bem como para que preste as informagdes no prazo legal.
Comunique-se o 6rgéo de representacgéo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, Il, da Lei n° 12.016/2009.
Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei n° 12.016/09).
Por fim, tornem conclusos para sentenga.

P.R.IC.

Sao Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0022298-72.2015.4.03.6100

AUTOR: DEJAIR CARLOS BASAGLIA, GISLAINE APARECIDA RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO FERREIRA DA CUNHA - SP321126

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO FERREIRA DA CUNHA - SP321126

REU: NOEL RIBEIRO, MADALENA DE ABREU RIBEIRO, GISELI DE FATIMA RIBEIRO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo juntada aos autos sob o ID n° 17028040.
No muis, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digam se concordam com o julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUizA FEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003220-83.2001.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066

EXECUTADO: LOTERICA TIO PATINHAS LTDA - ME, ANTONIO OTA VIO DOS SANTOS LOTERIAS, LOTERICA LEAO D SORTE LTDA, CASA LOTERICA SID-SORTE LTDA - ME, LOTERICA HORII & ORTIZ LTDA - ME, LOTERICA MOGI-
SHOPPING LTDA. - ME, LOTERICA IPIRANGA MOGI LTDA - ME, LUZIA RODRIGUES DUCCINI, OTTONI & CIA. LTDA - ME, EZEQUIEL PINTO LOTERIAS

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ MARRANO NETTO - SP195570

DESPACHO

Intime(m)-se o(s) executado(s) para conferéncia dos autos, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los
incontinenti (art. 12, 1, “b”, da referida resolugao).

Nao havendo nada a ser corrigido, certifique a Secretaria a presente virtualizagdo e distribuigdo ao PJe nos respectivos autos fisicos.

Ficam o(s) devedor(es) intimados, na pessoa de seu patrono, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena
de multa de 10% (dez por cento), e honorarios advocaticios em 10% do valor da condenagéo. (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnagao.
Ap6s, proceda-se a intimagao da parte credora.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 10 de maio de 2019.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010384-45.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: WORLD FREIGHT AGENCIAMENTOS E TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADELSON DE ALMEIDA FILHO - SP308108, ELIANA ALO DA SILVEIRA - SP105933, RUBEN JOSE DA SILVA ANDRADE VIEGAS - SP98784-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a Unido Federal para conferéncia dos autos, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los incontinenti
(art. 12, |, “b”, da referida resolugao).

Nao havendo nada a ser corrigido, certifique a Secretaria a presente virtualizagdo e distribuigdo ao PJe nos respectivos autos fisicos.
Fica intimada a Unidio Federal para, querendo, impugnar a execugd@o, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil.
Nao havendo impugnagio, expega(m)-se o(s) oficio(s) requisitorio(s) ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o, para pagamento dos valores executados.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029194-25.2001.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: ENDONUCLEUM SERVICOS S/CLTDA - ME
Advogados do(a) EXECUTADO: LUCINEIA APARECIDA NUCCI - SP104883-A, ERIETE RAMOS DIAS TEIXEIRA - SP68620

DESPACHO

Intime(m)-se o(s) executado(s) para conferéncia dos autos, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los
incontinenti (art. 12, 1, “b”, da referida resolugao).

Nao havendo nada a ser corrigido, certifique a Secretaria a presente virtualizagdo e distribuicdo ao PJe nos respectivos autos fisicos.

Ficam o(s) devedor(es) intimados, na pessoa de seu patrono, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena
de multa de 10% (dez por cento), e honorarios advocaticios em 10% do valor da condenag&o. (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnagao.
Ap6s, proceda-se a intimagdo da parte credora.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 2 de maio de 2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/05/2019  81/930



CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0022681-55.2012.4.03.6100

EMBARGANTE: FANO COMERCIAL LTDA - ME, JOAO CARLOS AGOSTINI, IOLE MARIOTTI AGOSTINI
Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA - SP107427

Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA - SP107427

Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA - SP107427

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: GIZA HELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugcdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugéao, sob pena de arquivamento do feito.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0022681-55.2012.4.03.6100

EMBARGANTE: FANO COMERCIAL LTDA - ME, JOAO CARLOS AGOSTINI, IOLE MARIOTTI AGOSTINI
Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA - SP107427

Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA - SP107427

Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA - SP107427

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: GIZA HELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n°247, de 16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econdémica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugao, sob pena de arquivamento do feito.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 0009100-12.2008.4.03.6100

EMBARGANTE: EDITORA GROUND LTDA - EPP, JOSE CARLOS ROLO VENANCIO, ARMANDINA DE DEUS CANELAS ANASTACIO ROLO VENANCIO

Advogados do(a) EMBARGANTE: LUIZ MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO - SP120308, RODRIGO DI PROSPERO GENTIL LEITE - SP123993

Advogados do(a) EMBARGANTE: LUIZ MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO - SP120308, RODRIGO DI PROSPERO GENTIL LEITE - SP123993

Advogados do(a) EMBARGANTE: LUIZ MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO - SP120308, RODRIGO DI PROSPERO GENTIL LEITE - SP123993

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: JULIANO BASSETTO RIBEIRO - SP241040, JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, MARIA APARECIDA MARINHO DE CASTRO - SP96225

DESPACHO

Ciéncia a Caixa Econémica Federal da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as
alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019, bem como a intime a comprovar, documentalmente, a inexisténcia de inventario judicial ou extrajudicial aberto
em nome da executada falecida.

Int.
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Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0014209-36.2010.4.03.6100

EMBARGANTE: TREVO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCOES LTDA - ME, JOSE MARIO MARQUES
Advogado do(a) EMBARGANTE: REGINALDO MISAEL DOS SANTOS - SP279861

Advogado do(a) EMBARGANTE: REGINALDO MISAEL DOS SANTOS - SP279861

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA 11471

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugéo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugao, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0014209-36.2010.4.03.6100

EMBARGANTE: TREVO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCOES LTDA - ME, JOSE MARIO MARQUES
Advogado do(a) EMBARGANTE: REGINALDO MISAEL DOS SANTOS - SP279861

Advogado do(a) EMBARGANTE: REGINALDO MISAEL DOS SANTOS - SP279861

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA 11471

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugéo PRES n°247, de 16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugao, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0003855-49.2010.4.03.6100

EMBARGANTE: CLAUDINA INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA, PEDRO BIANCO FILHO, CLAUDIA PANTAROTTO BIANCO
Advogado do(a) EMBARGANTE: LAIRTON COSTA - SP20416

Advogado do(2) EMBARGANTE: LAIRTON COSTA - SP20416

Advogado do(a) EMBARGANTE: LAIRTON COSTA - SP20416

EMBARGADO: BANCO NACIONA L DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E SOCIAL

Advogados do(a) EMBARGADO: LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE - SP156859, NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Requeira a parte embargada o que de direito, nos termos do despacho de fls. 199.

Int.
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Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0003855-49.2010.4.03.6100

EMBARGANTE: CLAUDINA INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA, PEDRO BIANCO FILHO, CLAUDIA PANTAROTTO BIANCO
Advogado do(a) EMBARGANTE: LAIRTON COSTA - SP20416

Advogado do(a) EMBARGANTE: LAIRTON COSTA - SP20416

Advogado do(a) EMBARGANTE: LAIRTON COSTA - SP20416

EMBARGADO: BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E SOCIAL

Advogados do(a) EMBARGADO: LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE - SP156859, NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagao dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n°247, de 16 de janeiro de 2019.

Requeira a parte embargada o que de direito, nos termos do despacho de fls. 199.

Sao Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAI
MONITORIA (40) N° 0002503-51.2013.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
REU: WALKIRIA LAILA VIEIRA TOGNOLI
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagao dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econdémica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugéo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIiZA FEDERAL
MONITORIA (40) N° 0002503-51.2013.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
REU: WALKIRIA LAILA VIEIRA TOGNOLI
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugao, sob pena de arquivamento do feito.
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Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
MONITORIA (40) N° 0021861-31.2015.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349
REU: CELIO ARAUJO ALMEIDA
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugéo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 65:
..."Reconsidero o despacho de fls. 63, visto que a parte re ainda nio foi citada.

Promova a Caixa Econdmica Federal a citagdo do réu.
Coma citagio,qualquer que seja sua modalidade, se ndio houver o pagamento da quantia exequenda, o arresto sera convertido em penhora (CPC, art. 830, paragrafo 3°). (STJ - Resp 1.370.687/MG - Quarta Turma - Rel.
Min. antonio Carlos Ferreira - Julg. 04.04.2013 - DJe 15.08.2013). "

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006152-29.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: UM TOC NA CUCA REVISTARIA LTDA - EPP, RAYMUNDO ANTUNES DA SILVA, GUILHERME ANTUNES YERA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE MARTINS DOS SANTOS - SP152178

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE MARTINS DOS SANTOS - SP152178

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE MARTINS DOS SANTOS - SP152178

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: DULCINEA ROSSINI SANDRINI - SP129751

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagao dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugcdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 96:
..."Requeira a parte Embargada o que de direito comrelagdo aos honorarios advocaticios arbitrados, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006152-29.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: UM TOC NA CUCA REVISTARIA LTDA - EPP, RAYMUNDO ANTUNES DA SILVA, GUILHERME ANTUNES YERA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE MARTINS DOS SANTOS - SP152178

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE MARTINS DOS SANTOS - SP152178

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE MARTINS DOS SANTOS - SP152178

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: DULCINEA ROSSINI SANDRINI - SP129751

DESPACHO
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Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolucdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 96:
..."Requeira a parte Embargada o que de direito comrelagdo aos honorarios advocaticios arbitrados, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009017-20.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIA MARIA DA SILVA OLIVEIRA - SP131725, RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO - SP137399-A, MOHAMED CHARANEK - SP287621
EXECUTADO: JOSE DE FREITAS SOUZA, LOURDES GERMANO DE FREITAS SOUZA

Advogados do(a) EXECUTADO: DEUSDEDIT CASTANHATO - SP51714, MARIA REGINA CASTANHATO - SP178907

Advogados do(a) EXECUTADO: DEUSDEDIT CASTANHATO - SP51714, MARIA REGINA CASTANHATO - SP178907

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 266:
...'Retifico o despacho de fls. 258, para determinar que a parte EXEQUENTE junte aos autos, copia atualizada da matricula do imovel objeto da presente execugio.
Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009017-20.2013.4.03.6100

EXBQUENTE: TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIA MARIA DA SILVA OLIVEIRA - SP131725, RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO - SP137399-A, MOHAMED CHARANEK - SP287621
EXECUTADO: JOSE DE FREITAS SOUZA, LOURDES GERMANO DE FREITAS SOUZA

Advogados do(a) EXECUTADO: DEUSDEDIT CASTANHATO - SPS1714, MARIA REGINA CASTANHATO - SP178907

Advogados do(a) EXECUTADO: DEUSDEDIT CASTANHATO - SP51714, MARIA REGINA CASTANHATO - SP178907

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugcdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 266:
..."Retifico o despacho de fls. 258, para determinar que a parte EXEQUENTE junte aos autos, copia atualizada da matricula do imovel objeto da presente execugio.

Int.

Sao Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017988-86.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
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EXECUTADO: BUFFET MENDES MOREIRA LTDA - EPP, MANUEL JOSE MENDES MOREIRA, TEREZINHA FONTANELA MOREIRA

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n°’ 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela Resolugao PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 74.

..."Fls. 73: Defiro a suspensdo da execugio pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, III do CPC, devendo os autos aguardarem, SOBRESTADOS EM SECRETARIA, manifestagdo da parte exequente,
conforme o paragrafo 1° do artigo 922.

Decorrido o prazo acima, intimentse as partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo como art. 921, paragrafo 5° do CPC.
A auséneia de manifestacio no referido prazo, acarretara de imediato a prescricéo, sendo os autos remetidos para sentenga de extingdo.

l”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017988-86.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: BUFFET MENDES MOREIRA LTDA - EPP, MANUEL JOSE MENDES MOREIRA,, TEREZINHA FONTANELA MOREIRA

DESPACHO

Ciéneia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES 1’ 235, de 28 de novermbro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 74.

..."Fls. 73: Defiro a suspensdo da execugdo pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, III do CPC, devendo os autos aguardarem, SOBRESTADOS EM SECRETARIA, manifestagdo da parte exequente,
conforme o paragrafo 1° do artigo 922.

Decorrido o prazo acima, intimense as partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo como art. 921, paragrafo 5° do CPC.
A auséneia de manifestagio no referido prazo, acarretara de imediato a prescricéo, sendo os autos remetidos para sentenga de extingdo.

r

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000892-39.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: EDSON ARTERO MARTINS
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagédo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 393:
..."Fls. 390/392: Indefiro. Analisando os autos, verifico que na certiddo de 6bito juntada no evento n. 187 consta a informagdo de que o executado/falecido néio deixou bens a inventariar.
De acordo como artigo 1.997 do Cédigo Civil, os herdeiros somente respondem pelas dividas contraidas pelo falecido, cada qual, na proporgo da heranca que Ihes coube.

Portanto, devera a parte exequente comprovar que ha bens emnome do executado, inventario judicial ou extrajudicial em aberto em nome do executado, para, assim, prosseguir regularmente a execucao.
Int."

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000892-39.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: EDSON ARTERO MARTINS
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 393:
..."Fls. 390/392: Indefiro. Analisando os autos, verifico que na certiddo de 6bito juntada no evento n. 187 consta a informagdo de que o executado/falecido néio deixou bens a inventariar.

De acordo como artigo 1.997 do Cédigo Civil, os herdeiros somente respondem pelas dividas contraidas pelo falecido, cada qual, na proporgo da heranca que lhes coube.
Portanto, devera a parte exequente comprovar que ha bens emnome do executado, inventario judicial ou extrajudicial em aberto emnome do executado, para, assim, prosseguir regularmente a execugdo.
Int."

Sdo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012033-52.2017.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANA DE LOURDES GOMES FERREIRA DE ALMEIDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA TONIN CLAUDIO - SP377476, DENIS MAGALHAES PEIXOTO - SP376961
IMPETRADO: GERENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por ANA DE LOURDES GOMES FERREIRA DE ALMEIDA contra ato do GERENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a liberagao dos valores
depositados na sua conta vinculada de FGTS, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas sob pena de multa diaria.

A liminar foi indeferida (id 2206182).

A parte impetrante juntou comprovante de interposigéo de Agravo de Instrumento sob o n® 5014812-44.2017.4.03.0000 (id 2276968).
Notificada, a autoridade coatora prestou informagées (id 2301303).

O MPF se manifestou pela concess&o da seguranga (id 2524302).

Vieram os autos conclusos para sentenca.

A parte impetrante, por sua vez, requereu a desisténcia da ag&o (id 4117240).

Desse modo, homologo, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia formulado pela impetrante e, por conseguinte, extingo o processo sem a
resolugéo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.

Custas “ex lege”.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lei n® 12.016/2009.
Comunique-se o Relator do Agravo de Instrumento n° 5014812-44.2017.4.03.0000.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008903-86.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: COLOR FIX INFORMATICA LTDA - ME, ELISANGELA ZACARIAS DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO SAMPAIO DORIA - SP84697

Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO SAMPAIO DORIA - SP84697
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DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagao dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n°’ 247, de

16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 161:

..."A Caixa Econdmica Federal ode embargos de Declaragdo, impugnando a decisdo de debloqueio de conta poupanga, sob a alegagdo de que o valor executado tratava de honoraios arbitrados na inicial e que, por este

motivo, teriam natureza alimentar.

O carater absoluto da impenhorabilidade dos vencimentos, soldos e salarios (dentre outras verbas destinadas a remuneragdo do trabalho) ¢ excepcionado pelo 2° do art. 649 do CPC , quando se tratar de penhora para

pagamento de prestagdes alimenticias” (REsp 1.365.469/MG).

O que ocorre, no entanto, ¢ que a exequente pleiteou o bloqueio do valor total do débito exequendo.
Acolho em parte os embargos de declaragdo, na medida em que ndo € possivel a penhora do montante ja desbloqueado.
Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento do feito.

nt”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008903-86.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: COLOR FIX INFORMATICA LTDA - ME, ELISANGELA ZACARIAS DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO SAMPAIO DORIA - SP84697

Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO SAMPAIO DORIA - SP84697

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES 1’ 247, de

16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 161:

..."A Caixa Econdmica Federal ode embargos de Declaragio, impugnando a decisdo de debloqueio de conta poupanga, sob a alegacio de que o valor executado tratava de honoraios arbitrados na inicial e que, por este

motivo, teriam natureza alimentar.

O carater absoluto da impenhorabilidade dos vencimentos, soldos e saldrios (dentre outras verbas destinadas a remuneragdo do trabalho) é excepcionado pelo 2° do art. 649 do CPC , quando se tratar de penhora para

pagamento de prestagdes alimenticias” (REsp 1.365.469/MG).

O que ocorre, no entanto, € que a exequente pleiteou o bloqueio do valor total do débito exequendo.

Acolho emparte os embargos de declaragdo, na medida em que niio € possivel a penhora do montante ja desbloqueado.
Requeira a Caixa Econémica Federal o que de direito para o regular prosseguimento do feito.

nt”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAI
EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024768-13.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO: ROBERTO GAZOLA NETO
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES 1’ 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela Resolucdo PRES n° 247, de

16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 88.

.."Fls. 77/87: Esclareca a parte exequente a indicagio de imovel a penhora, visto que o executado nio possui parte ideal no referido bem, nos temos da matricula apresentada.

nt”
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Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024768-13.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONA L DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO: ROBERTO GAZOLA NETO
DESPACHO

Ciéneia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES 1’ 235, de 28 de novermbro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 88.

..."Fls. 77/87: Esclareca a parte exequente a indicagdo de imovel a penhora, visto que o executado niio possui parte ideal no referido bem, nos temos da matricula apresentada.

nt”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002167-76.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO: JOSE ROBERTO ALVES
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagao dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n°’ 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls.
..."Fls. 64: Indefiro.

A diligéneia requerida ja foi efetuada, como se pode verificar as fls. 45/46 e 51/54.
Requeira a parte exequente o que de direito, sob pena de arquivamento do feito.

nt”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002167-76.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONA L DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO: JOSE ROBERTO ALVES
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagao dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n°’ 247, de
16 de janeiro de 2019.
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Publique-se o despacho de fls.
..."Fls. 64: Indefiro.

A diligéncia requerida ja foi efetuada, como se pode verificar as fls. 45/46 ¢ 51/54.
Requeira a parte exequente o que de direito, sob pena de arquivamento do feito.

Int.”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018771-49.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: OAB SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: MARLENE MARIA MARRA GUIMARAES
Advogado do(a) EXECUTADO: MARLENE MARIA MARRA GUIMARAES - SP67782
DESPACHO

Ciéneia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES 1’ 235, de 28 de novermbro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 118:

..."Homologo o acordo apresentado as fls. 113/115 para que produza seus juridicos e legais efeitos, ficando suspensa a presente execugdo até seu integral cumprimento, nos termos dos artigos 921 e 922, do CPC, que
devera ser comunicada nos autos pela parte exequente. .PA 0,5 Decorrido o prazo do acordo, e ndo havendo manifestagdo da credora, independente de nova intimag#o, presumir-se-4 o pagamento integral da divida,
oportunidade em que os autos virdo conclusos para extingdo nos termos do artigo 924, 11, do CPC.

Conunicado o descumprimento, o processo retormara seus curso (paragrafo tnico do artigo 922, CPC)”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAI
EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018771-49.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: OAB SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: MARLENE MARIA MARRA GUIMARAES
Advogado do(a) EXECUTADO: MARLENE MARIA MARRA GUIMARAES - SP67782
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES 1’ 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela Resolucdo PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fis. 118:

..."Homologo o acordo apresentado as fls. 113/115 para que produza seus juridicos e legais efeitos, ficando suspensa a presente execugdo até seu integral cumprimento, nos termos dos artigos 921 e 922, do CPC, que
devera ser comunicada nos autos pela parte exequente. .PA 0,5 Decorrido o prazo do acordo, e ndo havendo manifestagdo da credora, independente de nova intimagdo, presumir-se-a 0 pagamento integral da divida,
oportunidade em que os autos virdo conclusos para extingdo nos termos do artigo 924, 11, do CPC.

Comunicado o descumprimento, o processo retomara seus curso (paragrafo tnico do artigo 922, CPC)”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001493-64.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
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EXECUTADO: MECA FORROS E DIVISORIAS LTDA, VERA LUCIA DA SILVAPRATA, EDISON DA SILVA PRATA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS MARTINS NOGUEIRA - SP342796-A

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n°’ 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela Resolugao PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito, sob pena de arquivamento do feito.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001493-64.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: MECA FORROS E DIVISORIAS LTDA, VERA LUCIA DA SILVAPRATA, EDISON DA SILVA PRATA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS MARTINS NOGUEIRA - SP342796-A

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES 1’ 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela Resolugao PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econémica Federal o que de direito, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017950-21.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DULCINEA ROSSINI SANDRINI - SP129751, LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO - SP19944
EXECUTADO: UM TOC NA CUCA REVISTARIA LTDA - EPP, RAYMUNDO ANTUNES DA SILVA, GUILHERME ANTUNES YERA

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n°’ 247, de
16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito par ao prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017950-21.2009.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: DULCINEA ROSSINI SANDRINI - SP129751, LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO - SP19944
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EXECUTADO: UM TOCNA CUCA REVISTARIA LTDA - EPP, RAYMUNDO ANTUNES DA SILVA, GUILHERME ANTUNES YERA

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagao dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n°’ 247, de
16 de janeiro de 2019.

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito par ao prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012183-26.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: CYBELE FREIRE BRAGA
DESPACHO
Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES 1’ 247, de

16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls. 138:

..."Prelimnarmente, comprove a Caixa Econdmica Federal, documentalmente, a inexisténcia de nventario judicial ou extrajudicial aberto emnome da executada falecida.
Ap6s, tornem conclusos.

Int.”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0026894-12.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

EXECUTADO: TREVO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCOES LTDA - ME, JOSE MARIO MARQUES

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls.95.
..."Ante o transito em julgado da sentenca proferida nos Embargos a Execucio, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento do feito, sob pena de arquivamento.
nt”

Sao Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAIL
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0026894-12.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

EXECUTADO: TREVO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCOES LTDA - ME, JOSE MARIO MARQUES

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls.95.

..."Ante o transito em julgado da sentenca proferida nos Embargos a Execucio, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento do feito, sob pena de arquivamento.
Int”

Sao Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001904-44.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FLA VIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248
EXECUTADO: CALDEIRAO MAGICO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - ME, YONE DIAS YAMASSAKI

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES 1’ 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de 1l5.97:

..."Reconsidero a determinagdo de expedicdo de alvara, determinando a apropriagdo pela Caixa Econdmica Federal dos valores depositados nas contas 0265/005/86404852-4, 0265/005/86404853-2 e
0265/005/86404855-9), servindo o presente despacho como oficio.

No muis, cumpra a Caixa Econdmica Federal o terceiro paragrafo do despacho de fls. 92.

Int”

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001904-44.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248
EXECUTADO: CALDEIRAO MAGICO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - ME, YONE DIAS YAMASSAKI

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugéo PRES n°® 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Publique-se o despacho de fls.97:

..."Reconsidero a determinagdo de expedicdo de alvard, determinando a apropriagdo pela Caixa Econdmica Federal dos valores depositados nas contas 0265/005/86404852-4, 0265/005/86404853-2 ¢
0265/005/86404855-9), servindo o presente despacho como oficio.

No mais, cumpra a Caixa Econdmica Federal o terceiro paragrafo do despacho de fls. 92.

Int”
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Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001565-32.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: FANO COMERCIAL LTDA - ME, JOAO CARLOS AGOSTINI, IOLE MARIOTTI AGOSTINI
DESPACHO

Ciéneia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES 1’ 247, de
16 de janeiro de 2019.

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001565-32.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: FANO COMERCIAL LTDA - ME, JOAO CARLOS AGOSTINIL, IOLE MARIOTTI AGOSTINI
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n°’ 247, de
16 de janeiro de 2019.

Int.

Séo Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 5004224-40.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: GARCEZ CONSULTORIA EM RELACOES TRABALHISTAS LTDA - EPP
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DESPACHO
Intimemse as partes, da designagdo de audiéncia de Conciliagdo para o dia 21 de agosto de 2019, as 13:00 horas, na Central de Conciliagio (Praca da Repiiblica, 299 Centro/SP).

Sao Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 5004224-40.2019.4.03.6100
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EMBARGANTE: GARCEZ CONSULTORIA EM RELACOES TRABALHISTAS LTDA - EPP
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923
EMBARGADO: CALXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intimem-se as partes, da designagio de audiéncia de Conciliagdo para o dia 21 de agosto de 2019, as 13:00 horas, na Central de Conciliagio (Praca da Republica, 299 Centro/SP).

Sao Paulo, 9 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 0020258-20.2015.4.03.6100
EMBARGANTE: IMPROTA GRAFICA E EDITORA LTDA - EPP, ELVIRA ANNAMARIA IMPROTA, LUCIO ANTONIO IMPROTA, TANIA IMPROTA

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagao dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.Ante o decurso de prazo para oposicdo de embargos, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de
arquivamento do feito.

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca dos Embargos de Declaragao.

Int.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0020258-20.2015.4.03.6100
EMBARGANTE: IMPROTA GRAFICA E EDITORA LTDA - EPP, ELVIRA ANNAMARIA IMPROTA, LUCIO ANTONIO IMPROTA, TANIA IMPROTA

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagéo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, com as alteragdes promovidas pela
Resolugdo PRES n° 247, de 16 de janeiro de 2019.Ante o decurso de prazo para oposicdo de embargos, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de
arquivamento do feito.

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca dos Embargos de Declaraggo.
Int.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025751-56.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: NILTON BARBOSA LIMA - SP11580

EXECUTADO: CAPANA COMERCIO DE ARTIGOS PARA COSTURA LTDA - ME, PASCOAL SANTE CARUSO, RAFAEL MONTEIRO
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DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagao dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n°’ 247, de
16 de janeiro de 2019.

Considerando o resultado negativo do bloqueio Bacenjud, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, comrelagdo ao executado citado .PASCOAL SANTE CARUSO
Comrelagdo aos demais executados, expeca(m)-se mandado(s), nos enderecos indicados as fls. 147.
Int.

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002224-38.2017.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MDDX TRADE IMPORTACAO EXPORTACAO E ESTETICA EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO SOARES VIANNA - SP244332

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGA DO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO
DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEX

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para que apresente suas contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1° do Codigo de Processo Civil
Apbs, dé-se vista ao MPF.
Cunrprido, remetamrse os autos ao E. TRF da 3* Regido/SP.
Int.
Séo Paulo, 09 de maio de 2019.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 0005052-29.2016.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372
REU: ASSESSORIA EM RECURSOS HUMANOS MANAGER LTDA
DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugéo PRES n°® 235, de 28 de novembro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de
16 de janeiro de 2019.

Requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugo.
Dé-se ciéncia a Defensoria Piblica da Unido.

Int

Séo Paulo, 10 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZA FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000012-10.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EXTERNATO POPULAR SAO VICENTE DE PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBSON MAIA LINS - SP208576-A, PAULO DE BARROS CARVALHO - SP122874
IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DESPACHO
Intime-se a parte impetrante para que apresente suas contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1° do Codigo de Processo Civil
Apbs, dé-se vista a0 MPF.
Cunrprido, remetamrse os autos ao E. TRF da 3* Regido/SP.
Int.
Séo Paulo, 09 de maio de 2019.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5022244-16.2018.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELASTOMAR INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE BORRACHA - EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELA ANDION MELO - AL5240

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia & impetrante acerca da manifestagdo da Unido Federa ID n° 16946004.
Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, remetam-se os autos ao MPF.

Int.

Sao Paulo, 10 de maio de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 0023307-69.2015.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372
REU: CAD COMERCIO NA INTERNET DE PRODUTOS ELETRONICOS LTDA - EPP - EPP
DESPACHO

Ci