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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 117/2019 — Sao Paulo, quarta-feira, 26 de junho de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 1 - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 63627/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009835-87.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.009835-5/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS GOMES RIBEIRO
IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ANTONIO CARLOS GOMES RIBEIRO
IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00098358720084036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussio nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justia, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformaggo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apés a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 23 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009835-87.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.009835-5/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS GOMES RIBEIRO
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) :  |ANTONIO CARLOS GOMES RIBEIRO
IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00098358720084036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

r)

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, ndo h
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal

do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2 da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretag@o de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo

negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicédo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 23 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0006745-83.2009.4.03.6103/SP

[ [2009.61.03.006745-9/SP

APELANTE : |CLAUDIO LUIZ DA SILVA MELO

IADVOGADO : |SP012305 NEY SANTOS BARROS e outro(a)

CODINOME : |CLAUDIO LUIS DA SILVA MELO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00067458320094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Semrazio o INSS recorrente.
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O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n°® 579.431/RS, algado como representativo de controvérsia (tema n.® 96 de Repercussdo Geral) e decidido sob a sistematica de repercussdo geral da
matéria (art. 1.036 do CPC), assentou o entendimento segundo o qual incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizacio dos calculos e a da requisicdo ou do precatorio.

O aludido precedente, publicado em 30/06/2017, com transito em julgado em 16/08/2018, recebeu a seguinte ementa:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO.

Incidem juros da mora entre a data da realizagdo dos cdlculos e a da requisi¢do ou do precatdrio."” . ’

(STF, RE 579.431, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)
(Grifei).

Ressalta-se que a Suprema Corte ja vinha entendendo quanto a desnecessidade de se aguardar o trinsito em julgado para aplicagdo do entendimento do acérdao paradigma. Nesse sentido, destaco:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARAGAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

I - Auséncia dos pressupostos do art. 1.022, I, Il e I1I, do Codigo de Processo Civil.

11 - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercusséo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do
paradigma. Precedentes.

11l - Busca-se tdo somente a rediscussdo da matéria, porém os embargos de declaragdo ndo constituem meio processual adequado para a reforma do decisdo, ndo sendo possivel atribuir-lhes efeitos
infringentes, salvo em situagdes excepcionais, o que ndo ocorre no caso em questdo.

1V - Embargos de declaragdo rejeitados.” (RE 1007733 AgR-ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 20/10/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 30-10-
2017 PUBLIC 31-10-2017)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARAGAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1 - Auséncia dos pressupostos do art. 1.022, I, Il e I1I, do Cédigo de Processo Civil.

11 - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do
paradigma. Precedentes.

1T - Busca-se tdo somente a rediscussdo da matéria, porém os embargos de declaragdo ndo constituem meio processual adequado para a reforma do decisdo, ndo sendo possivel atribuir-lhes efeitos
infringentes, salvo em situagdes excepcionais, 0 que ndo ocorre no caso em questdo.

1V - Embargos de declaragdo rejeitados.” (RE 1007733 AgR-ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 20/10/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 30-10-
2017 PUBLIC 31-10-2017)

No exame do caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge das orientagdes jurisprudenciais da superior instincia.
Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 1030, 1, alinea "b" do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario interposto pelo INSS.
Intiment-se.

Séo Paulo, 28 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0006745-83.2009.4.03.6103/SP

| ]2009.61.03.006745-9/SP

APELANTE : |CLAUDIO LUIZ DA SILVA MELO

ADVOGADO : |SP012305 NEY SANTOS BARROS e outro(a)

CODINOME :  |CLAUDIO LUIS DA SILVA MELO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00067458320094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte segurada, contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Alega a parte recorrente, em ssintese, o cabimento dos juros moratrios, no periodo ocorrido entre a data da elaboragdo da conta até a inscrigdo do precatdrio.
Decido.

O excelso Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 579.431/RS, algado como representativo de controvérsia (tema n.’ 96) e decidido sob a sistematica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do
CPC), assentou o entendimento segundo o qual incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e a da requisicdo ou do precatorio.

O aludido precedente, publicado em 30/06/2017, com transito em julgado em 16/08/2018, restou assim ementado, verbis:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO. Incidem juros da mora entre a data da realizagdo dos cdlculos e a da requisico ou do precatdrio.”

(STF, RE 579.431, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)
(Negritado).

Por sua vez, o aresto recorrido assim decidiu, conforme ementa:

"PREVIDENCIARIO. EXTINGAO DA EXECUCAOQ. ATUALIZACAO MONETARIA. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA ENTRE A DATA DA ELABORAGCAO DA CONTA E A DATA DA EXPEDICAO DO
PRECATORIO. POSSIBILIDADE

I Considerando que, apos a data da conta de liquidagéo, aplicam-se os mesmos indices para a atualizagdo dos precatorios/RPV's, previstos nas Resolugdes do CJF, e que tais indices séo adotados pelo Setor de
Precatdrios deste Tribunal, nada mais é devido a titulo de corre¢do monetdria do montante jd pago.

1L Nao prospera o argumento de que néo ha mora entre a data da homologagdo da primeira conta e a da expedigéo do precatério pelo Poder Judicidrio porque eventual atraso ndo poderia ser imputado a
Fazenda Publica.

1II. Enquanto néio for encerrada essa fase e permanecer controvertido o valor efetivamente devido, remanesce a mora, devendo o montante ser corrigido até a fase de expedi¢do do precatério ou do RPV,
buscando-se o valor mais atual e justo possivel.

1V. Deve ser expedido oficio requisitorio complementar do valor devido a titulo de juros de mora no periodo compreendido entre a data da conta acolhida e a data da expedicéo do oficio requisitorio/RPV,
corrigido monetariamente, montante esse a ser apurado pelo érgdo auxiliar do Juizo de Primeiro Grau.

V. Apelagdo parcialmente provida." (Negritei).

Outrossim, 0 E. Supremo Tribunal Federal, sob a sistentica da repercussdo geral assentou que:

"Recurso Extraordinario. 2. Precatorios. Juros de mora. 3. Art. 100, § 1° da Constitui¢do Federal. Redagdo anterior a Emenda 30, de 2000. 4. Inclusdo no orgamento das entidades de direito piblico.
Apresentagdo até 1° de julho, data em que terdo seus valores atualizados. 5. Prazo constitucional de pagamento até o final do exercicio seguinte. 5. Descaracterizagdo da mora, quando néo ha atraso na
satisfagdo dos débitos. 5. Recurso extraordindrio provido

(RE 298616, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 31/10/2002, DJ 03-10-2003 PP-00010 EMENT VOL-02126-02 PP-00429)

Decisdo que restou reafirmada pelo STF quando do julgamento do RE 591085 QO-RG/MS, in verbis:

"CONSTITUCIONAL. PRECATORIOS. JUROS DE MORA. INCIDENCIA DURANTE O PRAZO PREVISTO NA CONSTITUICAO PARA SEU PAGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 100, § 1° (REDACAO
ORIGINAL E REDACAO DADA PELA EC 30/2000), DA CONSTITUIGAO. I - QUESTAO DE ORDEM. MATERIA DE MERITO PACIFICADA NO STF. REPERC USSAO GERAL RECONHECIDA.
CONFIRMAGAO DA JURISPRUDENCIA. DENEGAGAO DA DISTRIBUICAO DOS RECURSOS QUE VERSEM SOBRE O MESMO TEMA. DEVOLUCAO DESSES RE A ORIGEM PARA ADOCAO DOS
PROCEDIMENTOS PREVISTOS NO ART. 543-B, § 3°, DO CPC. PRECEDENTES: RE 579.431-QO/RS, RE 582.650-Q0/BA, RE 580.108-QO/SP, MIN. ELLEN GRACIE; RE 591.068-QO/PR, MIN. GILMAR
MENDES; RE 585.235-Q0/MG, REL. MIN. CEZAR PELUSO. II - Julgamento de mérito conforme precedentes. III - Recurso provido.(RE 591085 QO-RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado
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em 04/12/2008, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-035 DIVULG 19-02-2009 PUBLIC 20-02-2009 EMENT VOL-02349-09 PP-01730 LEXSTF v. 31, n. 363, 2009, p. 313-323 )(Negritado)
A atual composi¢do da Suprema Corte também ratificou o aludido entendimento, o que se extrai no bojo do voto dos Ministros ao julgar o Tema 96 (RE n° 579.431/RS).

Entretanto, verifica-se que o acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido deu parcial provimento a apelagdo interposta pela parte segurada para determinar o pagamento de saldo
complementar, computando-se os juros no periodo compreendido entre a data da elaboragio da conta e a da expedigao do oficio requisitorio, conforme se verifica as fls. 303/306.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordindrio interposto pela parte segurada.

Int.

Séo Paulo, 28 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005450-62.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.005450-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |RITA DE CASSIA MACHADO VASQUES
ADVOGADO : |SP222459 AURIANE VAZQUEZ STOCCO ¢ outro(a)
REMETENTE . [7U1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00054506220094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo"”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0006644-63.2010.4.03.6183/SP

\ [ [2010.61.83.006644-0/SP |

[APELANTE | : [LEOPERCIO ALIPIO DA COSTA |
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ADVOGADO : |SP047921 VILMA RIBEIRO e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100066446320104036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 30 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0006644-63.2010.4.03.6183/SP

| ]2010.61.83.006644-0/SP

APELANTE :  |[LEOPERCIO ALIPIO DA COSTA

IADVOGADO : |SP047921 VILMA RIBEIRO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

I ADVOGADO : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00066446320104036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

ficios e previdencidrias, nio h de

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar b por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicio da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0013740-32.2010.4.03.6183/SP

I2010,6 1.83.013740-9/SP

APELANTE LUIZ GOMES DA SILVA

ADVOGADO SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00137403220104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar b

i) g

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

e previ idrias, ndo h

constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo

negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Repblica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 23 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0013740-32.2010.4.03.6183/SP

|2010.61 .83.013740-9/SP

APELANTE LUIZ GOMES DA SILVA

IADVOGADO SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

I ADVOGADO SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00137403220104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.
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Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 23 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0021225-47.2011.4.03.9999/SP

[ [p011.03.99.021225-3/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP138426 MARIA NEUZA DE SOUZA PEREIRA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |ORLANDO ROBERTO MIARI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO

No. ORIG. : [10.00.00134-6 4 Vi SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora as fls. 149/163, a desafiar o v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

Conforme dispde a Constituigdo Federal, para admissdo do recurso especial, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tnica ou tltima insténcia,
verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

I - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisio
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso)

No caso, a Turma Julgadora, por maioria de votos, reformou a sentenga de mérito. Assim, nos termos do art. 530 do Cddigo de Processo Civil/1973, cabivel a interposicdo de embargos infringentes.

Entretanto, a parte recorrente optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordindrias, razio pela qual restou descumprido um dos pressupostos de admissibilidade. Nesse sentido, o emnciado da
Stmula 207 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"E inadmissivel recurso especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acérddo proferido no tribunal de origem".
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 27 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0021225-47.2011.4.03.9999/SP

\ [ [2011.03.99.021225-3/SP |

‘EMBARGAN"IE | : Ilnstituto Nacional do Seguro Social - INSS |
|[ADVOGADO | : [SP138426 MARIA NEUZA DE SOUZA PEREIRA |
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: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |ORLANDO ROBERTO MIARI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . |SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO
No. ORIG. : [10.00.00134-6 4 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Piblico Federal contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussio nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’ 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apés a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0021225-47.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.021225-3/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP138426 MARIA NEUZA DE SOUZA PEREIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |ORLANDO ROBERTO MIARI (= ou> de 60 anos)

I ADVOGADO : |SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO

No. ORIG. :[10.00.00134-6 4 Vi SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acrdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0021225-47.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.021225-3/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP138426 MARIA NEUZA DE SOUZA PEREIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |ORLANDO ROBERTO MIARI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO

No. ORIG. :|10.00.00134-6 4 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretag@o de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicéo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003970-52.2011.4.03.6127/SP

[ [2011.61.27.003970-2/SP

APELANTE . |CLAUDINEI PALOMO
IADVOGADO : [SP286923 BARBARA CRISTINA LOPES PALOMO SOCALSCHI e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP310972 FLAVIO PEREIRA DA COSTA MATIAS e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) . |CLAUDINEI PALOMO
IADVOGADO : [SP286923 BARBARA CRISTINA LOPES PALOMO SOCALSCHI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP310972 FLAVIO PEREIRA DA COSTA MATIAS e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. :[00039705220114036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
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O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao caréter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGAO CIVEL N° 0002627-47.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.002627-6/SP

APELANTE . [JOSE FERREIRA
IADVOGADO : [SP267269 RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00026274720114036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

"o
B

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento nas alineas "a” e "c
do art. 557, do CPC/1973.

do inciso 111, do artigo 105, da Constituicio Federal, em face de decisio monocratica que apreciou a apelagdo, nos termos

Defende a parte recorrente violagdo a dispositivos legais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinria por meio de agravo, o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tnica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

I - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)

(grifei)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o
que ndo o fez.
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Nada obstante, colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagdo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0005858-82.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.005858-7/SP

APELANTE : [JOSE SEVERINO CAMPELO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
I ADVOGADO . |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00058588220114036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, ¢ que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

POt}

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 23 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELAGAO CIVEL N° 0005858-82.2011.4.03.6183/SP

\ [ [2011.61.83.005858-7/SP |
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APELANTE : [JOSE SEVERINO CAMPELO (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00058588220114036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicéo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 23 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELAGAO CIVEL N° 0001409-18.2012.4.03.6128/SP

[ [2012.61.28.001409-3/SP

APELANTE . |ALMIR FERREIRA KNUPP

IADVOGADO ;. [SP198325 TIAGO DE GOIS BORGES e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP247179 PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) . |ALMIR FERREIRA KNUPP

ADVOGADO : [SP198325 TIAGO DE GOIS BORGES e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP247179 PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00014091820124036128 2 Vr JUNDIAY/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao caréter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatério, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal concluséo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instédncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/06/2019  12/1259



Agravo interno improvido.”
(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Simula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIC/TOAOAGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0000512-78.2012.4.03.6131/SP

[ [p012.6131.000512-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES ¢ outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) :  [JOSE CARLOS BASQUES

ADVOGADO : |SP130996 PEDRO FERNANDES CARDOSO e outro(a)
No. ORIG. : [00005127820124036131 1 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada em face de acordao de orgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e ao prosseguimento da execugio segundo os calculos apresentados pela perita contabil, observando a jurisprudéncia pacifica da Corte Superior, 0 acorddo recorrido
assim findamentou (fls. 144v°/146v°):

"No laudo contdbil de fls. 90/101, a perita judicial examinou as contas apresentadas pelas partes, explicando a disparidade nos valores apurados e apontando os critérios que nortearam o seu cdlculo do
crédito exequendo, conforme revela o trecho a seguir:

"Calculamos a Renda Mensal Inicial - RMI, utilizando os saldrios de contribuicdo de fls. 62/65, atualizando monetariamente conforme os indices constantes da Portaria MPAS n° 5.190, de 14 de maio
de 1999. (Copia da Portaria em anexo). (...) Na evolugio da Renda Mensal, os indices utilizados para o reaji sdo os das Portarias divulgadas pelo Ministério da Previdéncia e
Assisténcia Social. Os indices utilizados para apuracdo das diferencas séo os constantes da Tabela de Correciio Monetdria - Beneficio Previdencidrio (Cap. 4, item 4.3.1 do Manual de Orientacéo de
Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal). (cdpia da tabela em anexo). Os juros de mora foram calculados em 6% (seis por cento) ao ano até 01/2003; 12% (doze por cento) ao ano até 06/2009 e
apos 6% (seis por cento) ao ano na forma do arttgo 5°da Lei n° 11.960, de 29/06/2009, incidindo de forma decrescente a contar da cita¢do. Honordrios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o total da
condenagdo até a data da ¢a. Dos ap dos pelo INSS as fls. 69/71, temos a esclarecer que o mesmo niio juntou ao presente memoria discriminando o cdlculo da RMI, utilizando o
valor da RMI calculado pelo autor as fls. 202".

Portanto, em que pesem as consideragdes do INSS, nio se verifica qualquer irregularidade na apuragdo da RMI do beneficio, pois o expert do Juizo procedeu a atualizagdo dos saldrios-de-contribuicdo pelos
indices oficiais de corregdo, conforme preconiza o artigo 201, §3°, da Constituicdo Federal.

Quanto a esta questdo, a perita judicial destacou que o INSS apenas reproduziu a RMI apurada pelo embargado, sem verificar efetivamente se o valor encontrado estava correto do ponto de vista contabil.
Ademais, a Autarquia Previdéncia ndo apontou qualquer equivoco juridico nos critérios adotados pelo expert do Juizo, restringindo-se apenas a reiterar a exatiddo dos cdlculos de liquidacao por ela
confeccionados.

Cumpre ressaltar que o contador Judicial é auxiliar do juizo nas questdes que dependem de conhecimento técnico especifico. Conquanto ndo esteja o magistrado adstrito ao laudo do perito judicial (art. 436,
CPC), no caso em tela, impde-se o acolhimento das conclusoes do contador Judicial que é profissional técnico egiiidistante das partes e que goza da presungdo de imparcialidade.

Neste sentido, reporto-me aos seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO LEGAL. EMBARGOS A EXECUGAO. DIVERGENCIA QUANTO AO MONTANTE CORRESPONDENTE A CONDENAGAO. MANIFESTACAO DO CONTADOR JUDICIAL. FIEL
OBSERVANCIA DOS PARAMETROS ESTABELECIDOS PELO JULGADO. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO. Verificado pelo auxiliar do juizo que os cdlculos apresentados pelas partes ndo se encontram em
harmonia com as diretrizes fixadas no titulo judicial em execugdo , é de rigor a adequagdo da memdria de cdlculo ao que restou determinado na deciséo exequenda, de modo que no caso em tela nada é devido
ao segurado. Apenas os sucessores do segurado pronunciaram-se em desacordo com a informagdo da contadoria judicial, mas ndo apontaram erros que maculassem referido cdlculo. Ademais, considerando o
inicio do gozo do beneficio, 12/01/1984, o cdlculo do valor de aposentadoria tem de observar aos critérios estipulados no Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, inclusive o disposto em seu art. 40, ja que
o sistema do maior e menor valor-teto, estabelecido no art. 5° da Lei n° 5.890/73, é de cumprimento cogente e ndo foi afastado pelo julgado. Agravo legal improvido."

(TRF 3“Regidio - Proc. n° 00176048120074039999 - 7 Turma - Rel. Des. Fed. EVA REGINA, e-DJF3 Judicial 1 17/12/2010).

"AGRAVO LEGAL - PROCESSUAL CIVIL - FGTS - EXTINCAO DA EXECUCAOQ - CUMPRIMENTO DA OBRIGAGAO - CALCULOS EFETUADOS PELA CONTADORIA DO FORO - ACOLHIMENTO -

VERBA HONORARIA. 1 - Tendo ocorrido a discorddncia entre os cdlculos apresentados pelo exequente e aqueles trazidos pela Caixa Econémica Federal, os autos foram remetidos ao contador para apuragdo
do valor efetivamente devido, até mesmo porque o magistrado, na grande maioria das vezes, ndo tem conhecimento técnico para analisa-los. Il - Com efeito, a contador ia do Foro é érgdo de auxilio do Juizo,
detentora de fé-piiblica, equidistante dos interesses das partes e sem qualquer relagdo na causa, presumindo-se a veracidade de sua conta de liquidagdo, vez que elaborada observando os critérios estabelecidos
no titulo judicial em execugdo . 11l - Mantida a r. sentenga que, de acordo com o parecer da contador ia, formou o convencimento do Juizo, julgando extinta a execugdo ante ao cumprimento da obrigacdo de
fazer pela executada. 1V - Inexiste verba honordria a executar em favor dos agravantes, tendo em vista que foram postulados quatro indices e deferidos apenas dois. Dessa forma, a teor da jurisprudéncia
pacifica do STJ entende-se que exequente e executada sucumbiram em igual proporg¢do. V - Agravo legal improvido."

(TRF 3“Regido - Proc. n® 0200205-57.1994.4.03.6104 - 2 Turma - Rel. Des. Fed. COTRIM GUIMARAES, e-DJF3 23/11/2012).

Nado obstante a corre¢do dos fundamentos apresentados pela perita do Juizo, ndo é possivel acolher a conta de liquidagdo por ela elaborada, pois apura crédito superior ao considerado devido pela prépria
parte embargada.

Por outro lado, é firme o entendimento pretoriano no sentido de que, em casos de sentenga ultra petita, nio se deve pronunciar a nulidade da deciséo recorrida, mas tdo-somente reduzi-la aos limites do
pedido.

A propésito, cito os seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.REDUGAO. JULGAMENTO ULTRA PETITA. OCORRENCIA. ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS PARA
RESTRINGIR O PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL AOS LIMITES DO PEDIDO.

(... ) 4. Dai se constata que a redugéo da verba honordria para os percentuais fixados no acérdéo objurgado incorreu em julgamento ultra petita, na medida em que ultrapassou os limites do pedido do
recurso especial, e, por conseguinte, acabou por infringir os arts. 460 e 128 do CPC, que consagram o principio da adstrigdo, cuja ratio esta atrelada ao principio dispositivo, segundo o qual o decisum fica
limitado ao pedido da parte litigante. ( ... )

(STJ - EDRESP 200500263592, MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJE: 19/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO ULTRA PETITA. REDUGCAO AOS LIMITES DO PEDIDO. POSSIBILIDADE.

A sentenga extra petita é nula, ndo ocorrendo o mesmo com a sentenga ultra petita, isto é, a que decide além do pedido. Esta, ao invés de ser anulada deverd ser reduzida aos limites do pedido. Nego
provimento ao agravo regimental. (STJ - AGEDAG 200700552140, PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA), TERCEIRA TURMA, DJE DATA:04/08/2009) PROCESSUAL CIVIL.
SENTENCA EXTRA PETITA E ULTRA PETITA. ENTENDIMENTO. ANULA CA~O DA SENTENGA APENAS NO CASO DE CONDENACANO EXTRA PETITA. Tratando-se, como se trata, de sentenga ultra
petita, descabe a sua anulagdo, mas apenas a sua redugdo pelo Tribunal aos limites do pedido. Recurso conhecido, mas desprovido. (STJ - RESP 200000213420, GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ
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DATA:15/10/2001 PG:00281) PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO "ULTRA PETITA". REDUGAOQ. O juiz ndo poderd conceder mais do que o pedido pelo autor, sob pena de o julgamento ser "ultra
petita". A sentenga que decide "ultra petita” - atribuindo ao promovente mais do que o formulado na inicial - ndo é nula, devendo apenas ser reduzida. Assim, sendo deferida - como foi no caso - uma
indenizagdo acima do pedido inicial, que foi certo e determinado, consubstanciado no valor que indica, deve-se reduzi-la aos limites do pedido.
Recursos parcialmente conhecidos e, nessa parte, providos.

(STJ - REsp 113355/RS - 4°turma - rel. Min. Cesar Asfor Rocha, data do julgamento: 18/12/1997, DJ 27/04/1998, p. 170)
Desse modo, em respeito ao principio da congruéncia e a redugdo do crédito exigido no curso dos embargos, com o consentimento tdcito do INSS na ocasido e agora explicitado em sede recursal, a execugdo
deverd prosseguir para a satisfagdo do crédito de R$230.764,44 (duzentos e trinta mil, setecentos e sessenta e quatro reais e quarenta e quatro centavos), conforme a ultima conta de liquidagdo elaborada pela

parte embargada (fl. 77)."

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-

probatério dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 31 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000500-05.2012.4.03.6183/SP

|2012.61 .83.000500-9/SP

APELANTE (OLENKA FERRARI (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OS MESMOS
IAPELADO(A) (OLENKA FERRARI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00005000520124036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, a desisténcia do recurso especial e do recurso extraordindrio interpostos pela parte autora as folhas
200/216 e 217/233.
Intime-se.

Certificado o transito emjulgado, baixem os autos a vara de origem.

Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009721-12.2012.4.03.6183/SP

|2012,61 .83.009721-4/SP

APELANTE 'WALTER ROBERTO RACHID (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO SP220997 ANTONIO LUIS NEVES e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) 'WALTER ROBERTO RACHID (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO SP220997 ANTONIO LUIS NEVES ¢ outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. 00097211220124036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Verifica-se que contra o v. acorddo foi interposto agravo, o qual no foi conhecido. Apds a decisdo de ndo conhecimento, a parte recorrente manejou o recurso especial, extermporaneamente, porquanto a interposicao de
recurso manifestamente inadmissivel néo suspende nem interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO INTEMPESTIVOS. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL.
1. Hipotese em que o Tribunal a quo proferiu juizo negativo de admissibilidade do Recurso Especial, sob o fundamento de que este foi interposto intempestivamente. Consignou que os Embargos de Declaragdo
opostos na origem ndo tiveram o conddo de interromper o prazo recursal, uma vez que deles ndo se conheceu em razdo de sua intempestividade.

if incabivel ou intempestivo ndo tem o conddo de interromper o prazo para interposigdo de outros recursos.

2. OSTJ ja decidiu que a interposigdo de recurso
3. Agravo Regimental ndo provido."
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(STJ, AgRg no AREsp 37.9025/DF, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 03/10/2013, DJe 11/10/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. DESERGAO. OPOSIGAO DE EMBARGOS A
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

1. Sdo incabiveis embargos de declaragdo opostos a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, porque o tinico recurso cabivel é o agravo previsto no art. 544 do CPC. Dessa forma, néo hd interrupgdo
do prazo recursal, portanto, o agravo nos proprios autos é intempestivo.

2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(STJ, EDcl no AREsp 229.180/RJ, 4 Turma, Rel. Min. Anténio Carlos Ferreira, j. 18/06/2013, DJe 25/06/2013).

Assim, f0i descumprido o requisito geral de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, pois entre a publicagdo do acorddo e a interposi¢do do recurso especial decorreu prazo superior ao previsto no art. 508, do
Cadigo de Processo Civil/1973.

Ainda que assim ndo fosse, verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n°s 2009.61.19.009258-4,
2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos
543-B e 543-C, do Cddigo de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009721-12.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.009721-4/SP

APELANTE : [WALTER ROBERTO RACHID (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP220997 ANTONIO LUIS NEVES e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) :  [WALTER ROBERTO RACHID (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP220997 ANTONIO LUIS NEVES e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. :[00097211220124036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Verifica-se que, contra o v. acérddo foi interposto agravo, o qual ndo foi conhecido. Apds a decisdo de nfo conhecimento, a parte recorrente manejou o recurso extraordindrio, extemporaneamente, porquanto a
interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel nfio suspende nem interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CPC, ART. 545. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ART. 508 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO OU INTERRUPGAO DO PRAZO RECURSAL PELA INTERPOSICAO DE RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. Néio se conhece do Recurso Especial interposto apos o prazo legal estabelecido no artigo 508 do CPC, uma vez que intempestivo.

2. A interposi¢do de recurso manifestamente incabivel, in casu, de agravo interno contra decisdo colegiada, ndo tem o conddo de suspender ou interromper o prazo para interposigéo do recurso proprio
(Precedentes, q.v., verbi gratia, REsp n° 854.284/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, 4 Turma, DJU de 19.05.2008; AgRg no Ag n° 930.986/SP, Rel. Min. Castro Meira, 2 Turma, DJU de 28.11.2007; e AgRg
no Ag n°®797.624/MT, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, 3“ Turma, DJU de 18.12.2006). Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 947992/RS, Relator Ministro Carlos Fernando Mathias, 4“ Turma, J. 05.08.2008, DJ em 1.09.2008).

Assim, foi descumprido o requisito geral de admissibilidade recursal concernente a tempestividade, pois entre a publicagdo do acérddo e a interposigdo do recurso extraordinario decorreu prazo superior ao previsto no
artigo 508 do Cédigo de Processo Civil/1973.

Ainda que assim no fosse, verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h de
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obten¢do de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).
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(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdzio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0000197-52.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.000197-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP258362 VITOR JAQUES MENDES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CLARICE MENDES MELARE
ADVOGADO : |SP128685 RENATO MATOS GARCIA
No. ORIG. : |11.00.00143-9 3 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada em face de acérdédo de érgdo fracionério deste Tribunal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal ¢ a opgdo do beneficio administrativo mais vantajoso concedido no curso da agdo judicial, se poderia ainda receber parcelas atrasadas de eventual beneficio judicial
concedido posteriormente, o acérddo recorrido assim fundamentou (fls. 112v%/113):

"Constitui direito do segurado a opgdo pela percepgdo do beneficio que se lhe afigurar mais vantajoso, sendo, entretanto, vedado o recebimento em conjunto de aposentadoria por idade comum e
aposentadoria por tempo de servico proporcional, nos termos do art. 124, II, da Lei n® 8.213/91.

No caso vertente, o embargado optou expressamente pela aposentadoria obtida administrativamente, de modo que ndo se pode permitir a execugdo das parcelas atrasadas do beneficio concedido
Judicialmente, pois isso representaria uma "desaposentagdo” as avessas, cuja possibilidade - remincia de beneficio - é vedada por lei - art. 18, § 2°da Lei n° 8.213/91 -, além do que ja se encontra afastada
pelo C. Supremo Tribunal Federal na andlise do RE autuado sob o n° 661.256/SC.

Neste sentido também:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. IMPUGNAGCAO A EXECUGAO DE SENTENGA. OPCAO PELO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO, DEFERIDO NA VIA ADMINISTRATIVA. EXECUCAO DAS
PARCELAS ATRASADAS DO BENEFICIO CONCEDIDO JUDICIALMENTE. IMPOSSIBILIDADE.

I - O cerne da controvérsia consiste em admitir-se, ou ndo, a execugdo parcial do titulo que concedeu ao exequente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

11 - Admitir que o agravado faria jus ao recebi ) do beneficio concedido administrati e também as diferencas da concessdo judicial da aposentadoria, violaria o que dispde o art. 18, § 2° da Lei
8.213/91.
I - Apés a aposentagdo, o segurado ndo poderd utilizar os saldrios de contribuicdo, bem como o periodo laborado posteriormente a sua aposentadoria para qualquer outra finalidade que néo aquela ali

expressamente reconhecida.

1V - Néo ha dhividas de que o segurado tem o direito de optar pelo beneficio que considera mais vantajoso, mas, como toda escolha, ha vantagens e desvantagens que devem ser sopesadas. A vantagem de se
aposentar mais cedo implica na percep¢do antecedente do beneficio e durante maior tempo. Reside a desvantagem no fato de que o valor de seu beneficio serd menor se comparado aquele percebido pelo
segurado cuja opgdo foi a de trabalhar durante maior tempo.

V - Agravo de instrumento do INSS provido."

(TRF3, Al n° 0014873-24.2016.4.03.0000, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 9 Turma, e-DJF3 13/02/2017) - grifos nossos."

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Strmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 31 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0028937-20.2013.4.03.9999/MS

l [ [2013.03.99.028937-4/MS |
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[FRANCISCO WANDERSON PINTO DANTAS

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[KLISMMAN DIEGO GOMES DOS SANTOS e outro(a)
: |EMANOEL GOMES SANTOS

I ADVOGADO : [IMS006914 JOSE CARLOS MATOS RODRIGUES

No. ORIG. :[00004877020138120012 2 Vr IVINHEMA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada em face de acérdéo de drgio fracionério deste Tribunal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e a execugfo da multa cominatoria, o acérddo recorrido assim findamentou (fls. 113/114v%):

"A legislagdo processual civil permite a imposi¢do de multa como meio coercitivo, com vistas a assegurar a efetividade no cumprimento da ordem judicial expedida.

No entanto, conforme entendimento firmado pela jurisprudéncia, essa multa pode ser a qualquer tempo revogada ou modificada, de acordo com o poder discriciondrio do magistrado.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. MULTA. ACAO INDENIZATORIA. FIXACAO DE MULTA COMINATORIA. EXECUCAO DE SENTENCA. ALTERACAO DA MULTA POR VALOR FIXO. ART. 644,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC SEM A ALTERACAO DA LEI N° 10.444/2002. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL.

I - Para revisar a convicgdo do magistrado que na execugdo de sentenga modificou a imposigdo da multa cominatoria buscando afastar o enriquecimento ilicito dos autores em face da inviabilidade do retorno
ao status quo ante do ato expropriatdrio, faz-se impositivo o reexame do conjunto probatdrio, o que é insusceptivel no ambito do recurso especial.

II- "4 elevagao ou redugao da multa aplicada na fase executdria depende de avaliagdo do juiz, seu livre convencimento e dos aspectos faticos constantes dos autos" (REsp n° 237.006/SP, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, DJ de 01/12/2003).

111 - Agravo regimental improvido.

(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA; Classe: AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 542682; Processo: 200300940767; UF: DF; Orgéo Julgador: PRIMEIRA
TURMA,; Data da decisdo: 07/03/2006; Fonte: DJ; DATA:27/03/2006; PAGINA:158; Relator: FRANCISCO FALCAO) - negritei.

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM EMBARGOS A EXECUC/{O. EMENDA A INICIAL. POSSIBILIDADE. REGULARIZA CA~O DA REPRESENTA CA~O PROCESSUAL. MULTA
DIARIA.

- Agravo legal, interposto pela parte autora, em face da decisdo monocrdtica que negou seguimento ao seu agravo retido e ao seu apelo, mantendo a sentenga que julgou procedentes os embargos a execugdo,
para o fim de afastar a incidéncia da multa aplicada, considerando que a obrigagdo de fazer (reviséo do valor do beneficio) ja foi adimplida, extinguindo o feito com resolugéo de mérito, com fulcro no artigo
269, 1, do CPC.

- Os embargos a execugdo foram assinados pelo Procurador Federal, de carreira estatutdria, submetida as regras da LC n° 73/93, que declarou o mimero de sua matricula, nédo sendo necessdria a juntada de
procuragdo nos autos, eis que esta é arquivada em cartorio.

- No que diz respeito a auséncia das cdpias referidas, cumpre observar que os embargos a execugdo ndo sdo mero incidente do processo de execugdo, mas agdo de conhecimento e defesa, auténoma, incidente
ao processo de execugdo, ajuizavel por meio de peticdo inicial, que deve observar os requisitos do artigo 282 e 283 do C.P.C. Assim, a auséncia de tais copias constitui irregularidade sanavel através de
emenda a inicial, nos termos do artigo 284 do C.P.C., o que ndo foi requerido pelo Juizo a quo, até porque os autos principais se encontram apensos a estes, possibilitando a consulta.

- A imposi¢ao de multa como meio coercitivo para o cumprimento de obrigagdo encontra amparo no § 4° do artigo 461 do Cédigo de Processo Civil, que conferiu ao magistrado tal faculdade como forma de
assegurar efetividade no cumprimento da ordem expedida. No entanto, essa multa pode ser a qualquer tempo revogada ou modificada, de acordo com o poder discriciondrio do magistrado.

- Levando-se em conta que a imposigdo de multa cominatdria ndo pode servir ao enriquecimento sem causa, bem como que, apesar do atraso, o beneficio foi regularmente implantado, néo tendo o INSS
retardado injustificad ou deliberad o cumprimento da decisdo judicial, resta mantido o afastamento da multa didria.

- Decisdo monocridtica com fundamento no art. 557, caput e § 1°-A, do C.P.C., que confere poderes ao relator para decidir recurso manifestamente improcedente, prejudicado, deserto, intempestivo ou
contrdrio ajurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, sem submeté-lo ao érgao colegiado, ndo importa em infringéncia ao CPC ou aos principios
do direito. Precedentes.

- E assente a orientagdo pretoriana no sentido de que o érgéo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipétese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente fundamentada, ou
padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, e for passivel de resultar lesdo irrepardvel ou de dificil reparagdo a parte.

- In casu, a decisdo estd solidamente fundamentada e traduz de forma logica o entendimento do Relator, juiz natural do processo, ndo estando eivada de qualquer vicio formal, razdo pela qual merece ser
mantida.

- Eventual alegagdo de que néo é cabivel o julgamento monocratico no caso presente resta superada, frente a apresentagdo do recurso em mesa para julgamento colegiado.

- Agravo legal improvido.

(TRF 3°Regido, OITAVA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 1567445 - 0010749-45.2009.4.03.6110, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, julgado em 15/06/2015, e-DJF3 Judicial 1
DATA:26/06/2015 )

PREVIDENCIA SOCIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE AGRAVO INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N° 11.187/05. PROCESSAMENTO NA FORMA DE INSTRUMENTO.
PRESENCA DOS REQUISITOS DO ARTIGO 527, I, DO CPC. OBRIGACAO DE FAZER. MULTA COMINATORIA. ART. 461, § 4° DO CPC. EXECUCAO. CLAUSULA "REBUS SIC
STANTIBUS".

()

-4 imposigﬁo de multa como meio coercitivo indireto no cumprimenta de obrigagdo de  fazer encontra amparo no $4°do an‘igo 461 do Ca'digo de Processo Civil que inovou no ordenamento processual ao

inércia no cumprlmem‘o da deczsao judicial, sem a/mejar o enrlqueczmento da parte contrdria.

1V - Com a alteragdo da decisdo administrativa objeto do recurso administrativo, é imperativa a conclusdo pela perda de objeto do recurso e a conseqiiente superagdo do comando proferido na liminar
concedida, dai que néo hd falar-se em mora do ente puiblico no cumprimento da ordem judicial.

V - Agravo de instrumento improvido.

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO; Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 287097; Processo: 200603001169877; UF: SP; Orgdo Julgador: NONA TURMA; Data da deciséo: 25/06/2007;
Fonte: DJU; DATA:26/07/2007; PAGINA: 327; Relator: JUIZA MARISA SANTOS)

No caso dos autos, ndo houve por parte da autarquia objetivo de retardar injustificade ou deliberad. o cumprimento da decisdo judicial.

Associado a isso, considerando que a imposi¢do de multa cominatéria ndo pode servir ao enriquecimento sem causa, deve ser afastada a sua cobranga."”

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Strmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 31 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0001138-19.2014.4.03.6102/SP

[ | [2014.61.02.001138-6/SP |
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APELANTE : [JOAO AGUIMAR DE OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP133791B DAZIO VASCONCELOS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [JOAO AGUIMAR DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP133791B DAZIO VASCONCELOS
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :100011381920144036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acérdio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito ¢ a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "no prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "mexiste violagéo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apresenta-se adequadamente fndamentado. O simples fato de as teses apresentadas nio serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre
todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, no ha como se conferir trinsito ao especial, sob alegagio de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nfio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instancia ordindria quanto a suficiéncia
das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAOQ. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néio houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial,
dado o ébice da Simula 7 desta Corte. Nao ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de
cognigdo da lide.

)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao mais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas insténcias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Sumula 7.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0002939-18.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.002939-4/SP

APELANTE : [MARIA SOARES SLOWINSKI

IADVOGADO : [SP205321 NORMA DOS SANTOS MATOS VASCONCELOS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00029391820144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 27 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0002939-18.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.002939-4/SP

APELANTE : [MARIA SOARES SLOWINSKI

IADVOGADO : |SP205321 NORMA DOS SANTOS MATOS VASCONCELOS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00029391820144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

i) p)

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar b
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

e previ idrias, ndo h por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretag@o de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/06/2019  19/1259



00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012065-92.2014.4.03.6183/SP

|2014.61 .83.012065-8/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSE LUIZ PIVATO

ADVOGADO SP065699 ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00120659220144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo",

fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012065-92.2014.4.03.6183/SP

|2014,61 .83.012065-8/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSE LUIZ PIVATO

ADVOGADO SP065699 ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. 00120659220144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar benef

.

e

p)

previdencidrias, ndo h

'S

constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obten¢do de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acrdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 26/06/2019  20/1259



Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0008613-38.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.008613-7/SP

APELANTE : [JOSE CARLOS MELILLO

IADVOGADO : |SP099148 EDVALDO LUIZ FRANCISCO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [14.00.00259-8 2 Vr BOITUVA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

Verifica-se que contra o v. acérddo foi interposto agravo, o qual ndo foi conhecido. Apds a decisdo de nfio conhecimento, a parte recorrente manejou o recurso especial, extemporaneamente, porquanto a interposicao de
recurso manifestamente inadmissivel ndo suspende nem interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DE DECLARAC/{O INTEMPESTIVOS. NAO INTERRUPC/TO DO PRAZO RECURSAL.

1. Hipdtese em que o Tribunal a quo proferiu juizo negativo de admissibilidade do Recurso Especial, sob o fundamento de que este foi interposto intempestivamente. Consignou que os Embargos de Declaragdo
opostos na origem ndo tiveram o conddo de interromper o prazo recursal, uma vez que deles ndo se conheceu em razdo de sua intempestividade.

2. OSTJ ja decidiu que a interposicdo de recurso ife incabivel ou intempestivo ndo tem o conddo de interromper o prazo para interposicdo de outros recursos.

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 37.9025/DF, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 03/10/2013, DJe 11/10/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. DESERCAO. OPOSICAO DE EMBARGOS A
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPGAO DO PRAZO PARA O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

1. Sao incabiveis embargos de declaragdo opostos a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, porque o unico recurso cabivel é o agravo previsto no art. 544 do CPC. Dessa forma, ndo ha interrupgdo
do prazo recursal, portanto, o agravo nos proprios autos é intempestivo.

2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento.”

(STJ, EDcl no AREsp 229.180/RJ, 4 Turma, Rel. Min. Anténio Carlos Ferreira, j. 18/06/2013, DJe 25/06/2013).

Assim, foi descumprido o requisito geral de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, pois entre a publicagdo do acorddo e a interposi¢ao do recurso especial decorreu prazo superior ao previsto no art. 508, do
Cadigo de Processo Civil/1973.

Ainda que assim ndo fosse, verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discuss@o nos processos n°s 2009.61.19.009258-4,
2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos
543-B e 543-C, do Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/06/2019  21/1259



00031 APELAGCAO CIVEL N° 0037533-85.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.037533-4/SP

APELANTE : [RITA APARECIDA DE OLIVEIRA AGUIAR

IADVOGADO : [SP255252 RODRIGO GOMES SERRAO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP269451 RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10024207120168260269 4 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada em face de acérddo de rgiio fraciondrio deste Tribunal.
DECIDO.
O recurso no merece admissao.

Acerca da alegacdo de eventual ofensa a lei federal e ao reconhecimento do valor devido o célculo apresentado pelo recorrente, bem como custas e honorarios advocaticios, 0 acordéo recorrido assim findamentou (fls.
161v°/162):

"Com efeito, o magistrado, na fase de execugdo, estd adstrito a imutabilidade da coisa julgada (art. 59, XXXVI, da Constitui¢do Federal) e ao conteiido do titulo executivo.

Portanto, deve ser respeitado o determinado no titulo judicial, sob pena de violagdo a coisa julgada, consoante dispde o artigo 509, § 4, do Codigo de Processo Civil.

Ressalte-se que néo hd falar em alteragdo do termo final do beneficio pela decisdo monocrdtica proferida as fls. 108/111, pois houve somente recurso da autarquia previdenciaria, ao qual foi negado
provimento, mantendo-se o decidido na sentenga recorrida.

Logo, em respeito ao decidido no titulo, séo devidas as prestagdes no periodo de 09/06/2014 a 09/12/2014.

Na espécie, as parcelas pagas administrativamente pela autarquia previdencidria aos segurados devem ser regularmente descontadas quando da apuragdo dos valores atrasados na fase de execugdo de
sentenga, afim de que néo se prestigie o locupletamento ilicito da parte em conseqiiéncia do bis in idem. Precedentes TRF3: 8 Turma, AC n° 2007.03.99.040531-3, Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, j.
25/02/2008, DJU 09/04/2008, p. 964, 10° Turma, AC n°96.03.032656-9, Rel. Des. Fed. Sérgio Nascimento, j. 06/12/2005, DJU 21/12/2005, p. 161; 9° Turma, AC n° 2002.61.11.000769-2, Rel. Des. Fed. Santos
Neves, j. 25/07/2005, DJU 25/08/2005, p. 542.

Os valores desembolsados pela Fazenda Puiblica extra-autos, por se revestirem da qualidade de ato administrativo unilateral, presumem-se verdadeiros e em conformidade com a lei, ressalvadas as hipoteses
de eventual pagamento a menor, ndo se lhes exigindo, de sua eficdcia juridica, a formalidade prevista no art. 320 do Cédigo Civil (art. 940 CC/16) no tocante a assinatura do credor, uma vez que prépria do
direito privado. Precedentes: STJ, 6° Turma, EDRESP n° 235694, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 16/10/2003, DJU 15/12/2003, p. 410, TRF3, Turma Supl. 3 Se¢éo, AC n° 96.03.087102-8, Rel. Juiz Fed.
Alexandre Sormani, j. 03/06/2008, DJF3 25/06/2008.

Dai, para efeito de compensagdo, atribui-se ao INSS o énus de comprovar que efetivamente procedeu ao pagamento de quaisquer prestagdes naquele ambito, inclusive respectivos valores, bastando a esse fim,
além de outros meios legais, 0 emprego de documento piiblico nos moldes dos arts. 334, IV, e 364 do Cédigo de Processo Civil, o que é o caso dos demonstrativos emitidos pelo Sistema Unico de Beneficios -
DATAPREYV ou de outro sistema correlato, os quais tém presungdo relativa de veracidade. Precedentes: STJ, 5¢ Turma, RESP n° 499602, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j. 19/08/2003, DJU 15/09/2003, p. 364,
TRF3, 9“Turma, AC n°96.03.037635-3, j. 08/03/2004, j. 20/05/2004, p. 438.

No presente caso, restou comprovado o pagamento do beneficio de auxilio-doenga (NB n° 378.901.538-56) durante o periodo de 01/08/2015 a 01/04/2016, ou seja, além do lapso temporal concedido pelo titulo
executivo para o pagamento do beneficio de auxilio-doenga, devendo prevalecer, portanto, a sua dedugéo das prestagdes em atraso, conforme realizado pela autarquia previdencidria em seus cdlculos, ndo
havendo, portanto, valores a titulo de principal a serem executados (fls. 132/133)."

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 31 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0010845-18.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.010845-6/SP

APELANTE : |JOABER PEREIRA DE MORAIS

ADVOGADO : [SP243790 ADRIANA BEAZINI DE SOUZA BAHIA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[10030092420178260400 2 Vr OLIMPIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a saude ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORAGAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.
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2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.
Agravo interno improvido."
(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista néo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 7514/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0201793-41.1990.4.03.6104/SP

[ [ [02.03.071807-9/SP

APELANTE : |[DEOLINDA SALGADO DO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP046715 FLAVIO SANINO

SUCEDIDO(A) :  [MANOEL DE ARAUJO SOUZA falecido(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[90.02.01793-6 6 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagio de juizo positivo de retratagdo na espécie (fls. 458/459v°), a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordinzrio interposto pela parte segurada (fls. 409/422), resta prejudicado esse
recurso.

Int.

Séo Paulo, 28 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0201793-41.1990.4.03.6104/SP

\ [ [2.05.071807-955P

APELANTE : |DEOLINDA SALGADO DO NASCIMENTO

ADVOGADO : [SP046715 FLAVIO SANINO

SUCEDIDO(A) : [MANOEL DE ARAUJO SOUZA falecido(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[90.02.01793-6 6 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie (fls. 458/459v°), a abranger a integralidade do objeto do recurso especial interposto pela parte segurada (fls. 394/401), declaro neste ato prejudicado
€sse recurso.

Int.
Séo Paulo, 28 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 63631/2019

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0000230-20.2008.4.03.6183/SP

I2008.61 .83.000230-3/SP

APELANTE LINDOMAR DE ALMEIDA COSTA

ADVOGADO SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outros(as)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000230-20.2008.4.03.6183/SP

|2008.61 .83.000230-3/SP

APELANTE LINDOMAR DE ALMEIDA COSTA

IADVOGADO SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outros(as)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte insurgente que o acordo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar b

i) )

g

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

e P idrias, ndo h

constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).
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(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000509-06.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.000509-2/SP

APELANTE : |WALTER FORNACIARI

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

S

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0000509-06.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.000509-2/SP

APELANTE : |WALTER FORNACIARI

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0008988-85.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.008988-3/SP

APELANTE : |[MANUEL FERREIRO CABANAS

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0008988-85.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.008988-3/SP

APELANTE :  [MANUEL FERREIRO CABANAS

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0013057-63.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.013057-3/SP

APELANTE : [MARCO ANTONIO GERALDINO

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0013057-63.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.013057-3/SP

APELANTE : [MARCO ANTONIO GERALDINO

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

7,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentaciio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000707-09.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.000707-0/SP

APELANTE : [MIRDZA SKAIDRITE ZUTIS

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

7,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previ idrias, ndo h
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa formm, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0000707-09.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.000707-0/SP

APELANTE : [MIRDZA SKAIDRITE ZUTIS

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0000720-08.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.000720-2/SP

APELANTE :  [MARGARIDA CSORDAS MARQUES (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO 1 [SP275927 NIVEA MARTINS DOS SANTOS

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo"”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000720-08.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.000720-2/SP

APELANTE : [MARGARIDA CSORDAS MARQUES (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP275927 NIVEA MARTINS DOS SANTOS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
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de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0006539-23.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.006539-1/SP

APELANTE : |DONIZETTI ANTUNES

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outros(as)
CODINOME . |DONIZETTE ANTUNES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00065392320094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdiio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0006539-23.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.006539-1/SP

APELANTE : |DONIZETTI ANTUNES

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outros(as)
CODINOME : |DONIZETTE ANTUNES

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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[ADVOGADO | : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR |
[No. ORIG. | 00065392320094036183 5V Vr SAO PAULO/SP |

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicio da Repiiblica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGAO CIVEL N° 0013181-12.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.013181-8/SP

APELANTE :  |[MARTA MARIA FERREIRA

IADVOGADO : [SP275927 NIVEA MARTINS DOS SANTOS

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00131811220094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposenta¢io e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
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de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0013181-12.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.013181-8/SP

APELANTE . |MARTA MARIA FERREIRA

IADVOGADO : |SP275927 NIVEA MARTINS DOS SANTOS

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00131811220094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposenta¢do’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdiio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037580-69.2010.4.03.9999/SP

| ]2010.03.99.037580-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP195599 RENATA MIURA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |RIVALDO SIQUEIRA LEITE
IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/06/2019  33/1259



[REMETENTE | : [IUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE DIADEMA SP |
[No. ORIG. | [10.00.00008-5 2 Vr DIADEMA/SP |

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicio da Repiiblica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037580-69.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.037580-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP195599 RENATA MIURA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |RIVALDO SIQUEIRA LEITE
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE DIADEMA SP
No. ORIG. :10.00.00008-5 2 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justia, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformaggo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE: TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/06/2019  34/1259



Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0005568-04.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.005568-5/SP

APELANTE :  |WALTER VILA MARIM
ADVOGADO : [SP292841 PAULA GOMEZ MARTINEZ ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00055680420104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0005568-04.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.005568-5/SP

APELANTE : |WALTER VILA MARIM
IADVOGADO : |SP292841 PAULA GOMEZ MARTINEZ e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
I ADVOGADO : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00055680420104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

igens previdencidrias, nio h por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acrdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigéo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELAGAO CIVEL N° 0006444-56.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.006444-3/SP

APELANTE : |[MARIA JUREMA CAMARGO DE CAMPOS GILBERTO

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00064445620104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo"”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELAGCAO CIVEL N° 0006444-56.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.006444-3/SP

APELANTE . |[MARIA JUREMA CAMARGO DE CAMPOS GILBERTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 [00064445620104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérdo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e 1gens previ idrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicio da Repiiblica.

Dessa form, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELAGCAO CIVEL N° 0007170-30.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.007170-8/SP

APELANTE : |[FRANCISCO DE SALLES ZICH

ADVOGADO : [SP085353 MARCO ANTONIO HIEBRA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00071703020104036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentag¢io e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
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aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0007266-45.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.007266-0/SP

APELANTE : |HELIO DIAS DA COSTA

ADVOGADO : [SP208091 ERON DA SILVA PEREIRA e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 [00072664520104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0010936-91.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.010936-0/SP

APELANTE : |CARMEN SILVEIRA DE LIMA

IADVOGADO : |SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

I ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00109369120104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagéo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
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aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0000817-35.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.000817-0/SP

APELANTE : |[BENEDITO PEREIRA DE CAMARGO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO 1 |SP117557 RENATA BORSONELLO DA SILVA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP312460 REINALDO LUIS MARTINS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00181-5 3 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribui¢des vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0027545-16.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.027545-7/SP

APELANTE : |DARCI MARTINS DA SILVA
IADVOGADO : |SP103103 ROSELY APARECIDA OYRA MELO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
I ADVOGADO : |SP066008 ANDRE DE CARVALHO MOREIRA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[10.00.00110-6 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004144-82.2011.4.03.6120/SP

|201 1.61.20.004144-6/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) 'VALTER DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP263507 RICARDO KADECAWA ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20" SSJ - SP

No. ORIG. 00041448220114036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformaggo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n® 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0001292-90.2011.4.03.6183/SP

[ [po11.61.83.001292-7/SP

APELANTE : |CELSO SANTOS ACUNA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 {00012929020114036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0001292-90.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.001292-7/SP

APELANTE : |CELSO SANTOS ACUNA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
I ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :(00012929020114036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

igens previdencidrias, nio h por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acrdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigéo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0003868-56.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.003868-0/SP

APELANTE :  |[MARIA ALICE DE MAGALHAES SCARANELLO (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00038685620114036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

~on

da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretag@o de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicéo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00032 APELAGAO CIVEL N° 0003868-56.2011.4.03.6183/SP

\ [ [2011.61.83.003868-0/SP |
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APELANTE :  |[MARIA ALICE DE MAGALHAES SCARANELLO (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00038685620114036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo"”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remiincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELAGCAO CIVEL N° 0007274-97.2012.4.03.6103/SP

[ [2012.61.03.007274-0/SP

APELANTE : [JOSE DA LUZ MOUTINHO
IADVOGADO : [SP220380 CELSO RICARDO SERPA PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00072749720124036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposenta¢io e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
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aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVEL N° 0007274-97.2012.4.03.6103/SP

[ [2012.61.03.007274-0/SP

APELANTE : [JOSE DA LUZ MOUTINHO
ADVOGADO : [SP220380 CELSO RICARDO SERPA PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 [00072749720124036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposenta¢do’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0001938-66.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.001938-0/SP

APELANTE : |JORGE GUTIERREZ
ADVOGADO : |SP154230 CAROLINA HERRERO MAGRIN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : I00019386620124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0001938-66.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.001938-0/SP

APELANTE :  [JORGE GUTIERREZ
IADVOGADO : [SP154230 CAROLINA HERRERO MAGRIN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00019386620124036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformaggo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/06/2019  45/1259



Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0000723-83.2013.4.03.6130/SP

|201 3.61.30.000723-8/SP

APELANTE CARLOS ALBERTO FERREIRA

ADVOGADO SP161922 JOSE ANTONIO GALIZI e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00007238320134036130 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do

Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios

providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela

reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram

o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese

de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e

vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal

do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n's 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)
Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00038 APELACAO CIVEL N° 0002072-91.2013.4.03.6140/SP

IZOI 3.61.40.002072-1/SP

APELANTE SEVERINO RAMOS BEZERRA

ADVOGADO SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00020729120134036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,

2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvés
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

rsia, ¢ que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento

firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

repercussdo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
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"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acrdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00039 APELACAO CIVEL N° 0002072-91.2013.4.03.6140/SP

[ [2013.61.40.002072-1/SP

APELANTE :  |[SEVERINO RAMOS BEZERRA

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00020729120134036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretag@o de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicéo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00040 APELAGCAO CIVEL N° 0009945-13.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.009945-8/SP

APELANTE :  |[REGINA BERMUDO NARCISO
IADVOGADO : [SP195002 ELCE SANTOS SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/06/2019  47/1259



No. ORIG. | : I00099451320134036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00041 APELACAO CIVEL N° 0009945-13.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.009945-8/SP

APELANTE : |[REGINA BERMUDO NARCISO

IADVOGADO : [SP195002 ELCE SANTOS SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00099451320134036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformaggo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/06/2019  48/1259



Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00042 APELACAO CIVEL N° 0004271-15.2014.4.03.6120/SP

IZOI 4.61.20.004271-3/SP

APELANTE OCTAVIO QUAGLIA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO SP077517 JOMARBE CARLOS MARQUES BESERRA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP163382 LUIS SOTELO CALVO e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00042711520144036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do

Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo

constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios

providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela

reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram

o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese

de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e

vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal

do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n's 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00043 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0011275-72.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.011275-6/SP

PARTE AUTORA JOSE ANTONIO TRINDADE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO MG106833 NATALINO APOLINARIO

PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP225043 PAULO ALCEU DALLE LASTE

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO SEBASTIAO DA GRAMA SP
No. ORIG. 14.00.00035-8 1 Vr SAO SEBASTIAO DA GRAMA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do

Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo

constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios

providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela

reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram

o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
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vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00044 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037663-12.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.037663-2/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP172175 CARLOS HENRIQUE MORCELLI
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OSMAR DONIZETTI TEIXEIRA

ADVOGADO : [SP116509 ALEXANDRE ZUMSTEIN
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAMBAU SP
No. ORIG. :100027647220148260614 1 Vr TAMBAU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00045 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037663-12.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.037663-2/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172175 CARLOS HENRIQUE MORCELLI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) :  |OSMAR DONIZETTI TEIXEIRA

IADVOGADO : [SP116509 ALEXANDRE ZUMSTEIN
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAMBAU SP
No. ORIG. :[00027647220148260614 1 Vr TAMBAU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
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da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

y o) %)

s e p idrias, ndo h I

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar b
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagido de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa formm, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 63642/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001737-37.2001.4.03.6126/SP

[ [2001.61.26.001737-6/SP

APELANTE : |TEREZINHA PEREIRA DE LIMA
ADVOGADO : |SP058350 ROMEU TERTULIANO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP226835 LEONARDO KOKICHI OTA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora as fls. 280/294, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece ser conhecido.

O excelso Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 579.431/RS, algado como representativo de controvérsia (tema n.’ 96) e decidido sob a sistemdtica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do
CPC), assentou o entendimento segundo o qual incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e a da requisigdo ou do precatorio.

O aludido precedente, publicado em30/06/2017, com transito em julgado em 16/08/2018, restou assim ementado, verbis:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PU'BLICA’ - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO. Incidem juros da mora entre a data da realizagdo dos cdlculos e a da requisico ou do precatdrio.”
(STF, RE 579.431, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)
(Negritado).

Preliminarmente, no caso dos autos, considero aplicavel ao segundo recurso extraordinario interposto (fls. 280/294) a preclusdo consumativa considerando o primeiro recurso extraordindrio interposto pela mesma parte
segurada (fls. 221/227). Nesse sentido: "4 interposi¢do de dois recursos simultineos pela mesma parte e contra a mesma decisio impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusio
consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisves.” (AgRgno AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, Dle 14/03/2014). E ainda, "4
interposi¢do cumulativa de dois recursos contra a mesma decisio enseja o conhecimento apenas do primeiro protocolizado, com a ¢ iiente preclusdo c iva em relacdo ao segundo."

Precedentes. (STF; Al 629337 AgR / PE - PERNAMBUCO ; AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO); Relatora Min. CARMEN LUCIA; Jlﬂgmnento 28/10/2008; DJe-079 DIVULG 29-04-2009 PUBLIC 30-
04-2009).

Ante 0 exposto, niio conheco do segundo recurso extraordinario interposto pela parte segurada as fls. 280/294.
Int.

Séo Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0005580-86.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.005580-0/SP

APELANTE : |SANDRA HENRIQUE OVANESSIAN

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0005580-86.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.005580-0/SP

APELANTE :  |SANDRA HENRIQUE OVANESSIAN

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

i) g

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar b
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

e previ idrias, ndo h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
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do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2% da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigéo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0009527-54.2009.4.03.6106/SP

[ [2009.61.06.009527-5/SP

APELANTE : |[EDIO CASTILHO SOTO

IADVOGADO : [SP218826 SANDRO GARCIA PEREIRA DA SILVA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00095275420094036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisio monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tnica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

I - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisio
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisédo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o
que ndo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desap ¢do. Rentincia a anterior beneficio de ap doria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou
a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de beneficio mais 1 Jul; em conji dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos

extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de
origem, que reconheceram o direito de segurados a reniincia a ap loria, para, ap. do-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime
de beneficio posterior, mais gjoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema p idrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo i itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°,
da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos ap dos que per: cam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitacdo
profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desap do', sendo itucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE
n’s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-
2017 PUBLIC 28-09-2017)

)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sdo Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00005 APELACAO CIVEL N° 0004102-09.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.004102-7/SP

APELANTE :  [NEUSA MARIA DOS SANTOS

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obten¢do de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0004102-09.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.004102-7/SP

APELANTE :  [NEUSA MARIA DOS SANTOS

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

p)

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigéo da Republica.
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Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0014113-97.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.014113-7/SP

APELANTE : |ARLETE DE SIMONE
IADVOGADO . [SP170302 PAULO SERGIO DE TOLEDO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
I ADVOGADO : |SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00141139720094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisio monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tnica ou tltima

instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
()

I - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo

recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 45/2004)
¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de insténcia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o

que ndo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e 1gens previdencidrias, nio h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8. 213/91 Desap ¢do. Reniincia a anterior beneficio de ap d Utilizacdio do tempo de servico/contribuicio que fundamentou
a prestacdo previdencidria origindria. Obtencdo de beneficio mais Jul; em conji dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos

extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Mimstro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de

7,

origem, que reconheceram o direito de segurados a reniincia a doria, para, ap

das contribui¢o idas apos a

d desse ficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime

de benefi ior, mais 1 2. A C itui¢d deI988 de hou um sistema previdencidrio de teor soli, diri e distributivo. inexisti itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°,

da Lei n’8. 213/91 a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitacdo
prof ssumal 3. thada a segumte tese de repercussio geral no RE n’ 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regtme Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens

idrias, ndo h ), por ora, previsio legal do direito a 'de
n"v 661.256/SC e 827.833/SC)."

', sendo itucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-

2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027648-30.2009.4.03.6301/SP

| ]2009.63.01.027648-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |MARIA JOSE SANTOS FERREIRA
IADVOGADO : |SP242374 LUCIANO BATISTA DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE :  |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?* SSJ>SP
No. ORIG. :[00276483020094036301 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

No caso dos autos pretende-se o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.
E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordindrias na analise das provas do tempo de labor alegadamente exercido pelo autor.
Tal pretensio, entretanto, nfio se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o dbice retratado na Stmula n° 07 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”"

[Tab]

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE TRABALHADOR URBANO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO.
SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal néio basta a comprovagdo do tempo de servigo urbano, para o fim de obtengdo de beneficio previdencidrio, devendo ser acc
razodvel de prova material, nos termos do art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo autor para fins de comprovagéo do tempo de servigo urbano, dependeria, no caso,
do reexame do contexto fdtico-probatdrio dos autos, providéncia vedada pela Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 24/11/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

7

la, necessaric , de um inicio

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0044827-04.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.044827-0/SP

APELANTE : |ROBERTO CANDIDO

ADVOGADO : [SP117557 RENATA BORSONELLO DA SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10.00.00230-3 3 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelagio nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagio a dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnéavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tmica ou ultima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
()

1l - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em inica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"
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(grifado)
Nio se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado surmular, o
que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

p)

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagao Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribuicio que fundamentou

a prestagdo previdencidria origindria. Obi do de beneficio mais j em conji dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos
extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Mm.stra Luis Roberto Barroso, mterpmtoa pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de
origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a ag doria, para, ap itando-se das c idas apos a c do desse beneﬁcm pelo RGPS, obter junto ao INSS regime
de beneficio posterior, mais gjoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solldarm e distributivo. inexistindo inc le na aludida norma do art. 18, § 2°,
da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos ap dos que p em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitacio
profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: ”[n]o dambito do Reglme Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desap cdo', sendo ional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE

n’s 661.256/SC e 827.833/SC)." ;

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdiao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-
2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0009601-37.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.009601-8/SP

APELANTE : |ZELINA ROCHA DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP240246 DALVINHA FERREIRA DA CONCEICAO e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 [00096013720104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos ¢ intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisio recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tmnica ou ultima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justi¢a:

()

I - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o
que ndo o foz

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

g,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, ndo h
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou
a prestagdo previdencidria origindria. Obi do de beneficio mais /g em dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos
extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interp pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de

Tul.

Y

origem, que reconheceram o direito de segurados a reniincia a doria, para, ap itando-se das c ibuico idas apos a c do desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime
de beneficio posterior, mais gjoso. 2. A Constituicdo de 1 988 desenhou um sistema previdencidrio de teor volldarm e distributivo. inexistindo inc itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°,
da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos ap los que p em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitacio

profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
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previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desap do", sendo itucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE
n’ 661.256/SC e 827.833/SC)." R

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-
2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000043-07.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.000043-3/SP

APELANTE : |LEILA MARIA BUZINARI VIEIRA (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP299587 CLEUSA DE FATIMA NADIM e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00000430720114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tmica ou ultima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

1 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em inica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 45/2004)

¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepeionais, previsto na Stmula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado suruilar, o
que ndo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desap do. Rentincia a anterior beneficio de ap loria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicio que fundamentou
a prestagdo previdencidria origindria. Obi do de beneficio mais 3 Jul; em conji dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos

extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de
origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a a doria, para, af do-se das contribuicoes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime
de beneficio posterior, mais joso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema p idrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inc itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°,
da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos ap dos que p em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacio adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitacdo
profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desay do', sendo ¢ itucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE
n’s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdiao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELET] 'RONICO DJe-221 DIVULG 27-09-
2017 PUBLIC 28-09-2017)

)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 24 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGAO CIVEL N° 0002468-07.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.002468-1/SP

APELANTE :  [MARIA MARGARIDA FERNANDES SANTOS (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00024680720114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentag¢io e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n°s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002468-07.2011.4.03.6183/SP

[ [p011.61.83.002468-1/SP

APELANTE : [MARIA MARGARIDA FERNANDES SANTOS (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100024680720114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

7,

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentaciio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
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de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0010611-82.2011.4.03.6183/SP

[ [po11.61.83.010611-9/SP

APELANTE : |CARLOS WALDIR GOMES

ADVOGADO : [SP210916 HENRIQUE BERALDO AFONSO e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : |CARLOS WALDIR GOMES

IADVOGADO : [SP210916 HENRIQUE BERALDO AFONSO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00106118220114036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nio cabe o recurso por eventual violagéo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena
e suficiente a solugao do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta
jurz.sdlaanal suficiente a pretensdo das partes"” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se

dl do. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si s6, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os
argumentos‘ suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instédncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
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identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0011495-14.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.011495-5/SP

APELANTE :  |[MARISETE PEREIRA DA SILVA

IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00114951420114036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao caréter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS'[C/TOAOAGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fadtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Siimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 29 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0001264-46.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.001264-9/SP

APELANTE : |EDUARDO LUIZ DOS SANTOS

IADVOGADO : |SP207004 ELOIZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO
: |SP374644 PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA

IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

I ADVOGADO ¢ |SP117065 ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro(a)

No. ORIG. :00012644620124036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Eduardo Luiz dos Santos contra acérdio proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagao ao artigo 6°, inciso VIII do CDC para fins de inverter o 6nus probatdrio; o cerceamento de defesa decorrente da auséncia de pericia contabil; a inconstitucionalidade da Lei n® 9.514/97; da submisséo da
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Lein9.517/97 ao Codigo Civil e a Lei Consumerista; vulneragéo aos principios da boa-f€ objetiva; aplicagdo da menor onerosidade ao devedor; e irregularidades no procedimento extrajudicial de execugdo, notadamente a
possibilidade de purgar a mora até a assinatura do auto de arrematagdo; auséncia de intimag@o prévia e auséncia de intimagdo dos leildes.

Inicialmente, cumpre-nos ressaltar ser incabivel a andlise da constitucionalidade da Lei n° 9.514/97 emsede de recurso especial, uma vez que a apreciagdo de suposta violagdo de preceitos constitucionais ndio ¢ possivel
nesta via recursal, nema titulo de prequestionamento, porquanto matéria reservada, pela Carta Magna, ao Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido, confira-se:

PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE A APOSENTADORIA DO PROFESSOR. ACORDAO RECORRIDO COM BASE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.

1. O Tribunal de origem, ao concluir pela inconstitucionalidade de dispositivo de lei federal e afastar a incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria do professor, analisou a questdo sob o enfoque
eminentemente constitucional.

2. Nesse contexto, € invidvel a rediscussdo do tema em recurso especial, na medida em que a declaracdo de constitucionalidade ou ndo de dispositivo legal é matéria reservada a competéncia do Supremo
Tribunal Federal. Precedentes. (g. m.)

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1663851/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 28/06/2017)

No tocante as irregularidades do procedimento de execugao extrajudicial e a inversdo do 6nus probatorio, constata-se, todavia, que o v. acordéo recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, estando
dissociadas as razdes apresentadas a matéria decidida.

Aplica-se & espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na deciséio recorrida, a questéo federal suscitada"), e
bemassimaquele consolidado na Stmula n° 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

Continuando, quanto aos demais assuntos, ressalvo que o recurso especial, como € sabido, tem findamentacio vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo
especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e,
consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de
indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que
consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP 1° 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Stimula 284 do
STF:(..)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turmm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordindrios. F necessario que haja efetivamente uma questio de
direito federal, pois o especial niio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido, destacantse, ainda os seguintes julgados do C. Superior Tribunal de Justica: R - . ;

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. VIOLACAO DOS ARTIGOS 128, 458 E 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

)

4. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislagdo tida por violada, tampouco em que medida teria o acordio recamdo vulnerado a
lei federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretagio, jam deficiéncia de fi do no recurso l, inviabilizando a

2 P
abertura da instincia excepcional. Ndo se revela admissivel o recurso excepcional, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia da Sumula 284-
STF. (g. m.)

(Aglnt no AREsp 930.171/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 14/05/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. LOCADOR ORIGINAL, UNICO E LEGITIMO CREDOR DOS
VALORES. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 284 DO STF. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislacdo tida por vmlada, tampouco em que medida teria o acordio recamdo vulnerado a
lei federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretagio, gjam defi ia de fi do no recurso especial, inviabilizando a
abertura da instincia excepcional. Incidéncia da Sumula 284/STF. (g. m.)

)

(Aglnt no AREsp 1156195/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018)

E tambémndio cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c¢", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipétese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541,
pardgrafo nico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragio, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (..); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); c¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia
deve ser comprovada por certidéo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fatica entre os acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Simula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicag@o: DJe 27/06/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0002944-97.2013.4.03.6143/SP

\ [ [2013.61.43.002944-1/SP |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/06/2019  62/1259




APELANTE : |APARECIDA FERREIRA MENDES

IADVOGADO : [SP307045A THAIS TAKAHASHI e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :{00029449720134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

A parte recorrente visa o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as concluses firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica o exame do arcabougo fitico-probatério dos autos, o que atrai a incidéncia da Stmula 1°° 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Além disso, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a
atividade rural nio encontra enquadramento no Decreto 53.831/64. Confira-se o aresto que ora transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONALIS.
COMPROVAGAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. INICIO DE
PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente,
por si s6, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por
robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais desempenhados na agropecucdria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral
exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servigo especial, depende do reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado, em ambito especial, pela Stimula
7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

Descabe o recurso, no fecho, quanto & interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002415-40.2014.4.03.6112/SP

[ [2014.61.12.002415-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[DORIVALDO DE OLIVEIRA CALIXTO

ADVOGADO : |SP286345 ROGERIO ROCHA DIAS ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12"SSJ>SP
No. ORIG. :[00024154020144036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”"

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Sumula 7.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdaria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS]CAOAOAGENT E ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
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mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

De outra parte, esta assentado o entendimento na instancia superior - a luz do quanto decidido pelo STF no ARE n° 664.335/SC - de que a analise da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual (EPT), para se aferir a
eliminagdo ou ndo da insalubridade, encontra dbice na mencionada Stimula n° 7/STJ. Confira-se:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPERCUSSAO GERAL NA QUESTA~0 CONSTITUCIONAL. INCABIVEL O SOBRESTAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTEGAO INDIVIDUAL - EPI VERIFICAGAO DA EFI CACIA COMFINS DE AFASTAR A INSALUBRIDADE DA ATIVIDADE LABORAL. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. SEGURADOO SUJEITO A EXPOSICAO DO AGENTE NOCIVO RUIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS
DESPROVIDO. 1. E incabivel, em sede de Recurso Especial, a andlise da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, para determinar a eliminagdo ou ndo da insalubridade da atividade laboral
exercida pelo segurado, por implicar em necessdrio exame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice no enunciado da Stmula 7/STJ. 2. O Supremo Tribunal Federal, ao analisar o ARE
664.335/SC, da relatoria do douto Ministro LUIZ FUX, reconheceu a repercussdo geral da questdo constitucional nele suscitada e, no mérito, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de
Protegdo Individual - EPI, néo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. 3. Agravo Regimental do INSS desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 558.157/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 30/03/2015)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 29 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0009227-43.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.009227-7/SP

APELANTE . |ALTAIR DOS REIS ANACLETO

IADVOGADO 1 [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ALTAIR DOS REIS ANACLETO

IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :{10.00.00038-2 1 Vr SERRANA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

A parte recorrente visa o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial

Nesse aspecto, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre em relagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Assim, no que tange a pretenso de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que a
atividade rural ndo encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS.
COMPROVAGAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. INICIO DE
PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes em fumdamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente,
por si s6, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por
robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, néo se enquadrando como tal a atividade laboral
exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servigo especial, depende do reexame de matéria fdtico-probatdria, o que é vedado, em dmbito especial, pela Stimula
7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N.
53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A VIGENCIA DA LEIN. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4, DA LEI N,

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. O reconhecimento de trabalho em condigdes especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei n.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a satide
ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sdo contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias das atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma
compensatdria, a aposentadoria por idade com redugdo de cinco anos em relagdo aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da Lei n. 8.213/91; e um menor rigor
quanto ao contetido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que
ndo a dos segurados especiais (ruricolas) que exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

£

Desse modo, a pretensao recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Sumula n° 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:
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"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Finalmente, também no cabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c

", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida

emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g, AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 29 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0036306-94.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.036306-6/SP

APELANTE JOSE CARLOS FERNANDES RODRIGUES

ADVOGADO SP193207 VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP238476 JULIANA PIRES DOS SANTOS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10032733620148260565 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a

integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAOAOAGENT E ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.” 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nio apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes

nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desemp

de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de

modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°® 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIGAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.

MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de

fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."
(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00021 APELAGCAO CIVEL N° 0036306-94.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.036306-6/SP

APELANTE JOSE CARLOS FERNANDES RODRIGUES

ADVOGADO SP193207 VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP238476 JULIANA PIRES DOS SANTOS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10032733620148260565 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemtica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA

ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

lidade do labor de de necessari

2. Ojuizo acerca da especi

da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a

integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposigdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
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trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELAGAO CIVEL N° 0001068-08.2016.4.03.6142/SP

[ [2016.61.42.001068-0/SP

APELANTE : JOSERICARDO DE SOUZA

ADVOGADO . |SP360268 JESSICA MARI OKADI e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |JOSE RICARDO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP360268 JESSICA MARI OKADI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00010680820164036142 1 Vr LINS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou infermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a saude ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELAGCAO CIVEL N° 0014747-76.2018.4.03.9999/SP

\ [ [2018.03.99.014747-4/SP |
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APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) BRUNA CAMILA BORGES DE CARVALHO BOAVENTURA ¢ outros(as)
GLEICE CRISTIANE BORGES DE CARVALHO
JAQUELINE BORGES DE CARVALHO
MAIQUE HENRIQUE BORGES DE CARVALHO
ADVOGADO SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI
SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
SP179738 EDSON RICARDO PONTES
SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
SUCEDIDO(A) ZILDA APARECIDA PEREIRA DE CARVALHO falecido(a)
No. ORIG. 00074087520118260319 1 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgfio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se no presente caso, que o 6bito do autor, ocorreu antes da realizagdo do estudo social e, conforme acorddo recorrido, a produgdo de prova post mortem restou inviabilizada, conforme trecho a seguir transcrito:

"(...)Foi realizado o exame médico pericial (fls. 103-115). Entretanto, tendo se dirigido ao domicilio da parte autora para realizagdo da pericia socioeconémica, a assistente social foi informada do seu
Jfalecimento, razéo pela qual deixou de realizar o estudo social (fl. 127).
Assim, para aferi¢do do preenchimento do requisito de hipossuficiéncia economica, carecem estes autos da devida instrugdo em Primeira Instancia, porquanto o 6bito da autora impossibilitou a realizagdo da
pericia socioeconémica, e, consequentemente, o exame da sua incapacidade de prover a propria subsisténcia ou de té-la provida por sua familia.

Em suma, verifica-se que a instrugdo probatéria ndo foi concluida até o falecimento da parte autora, dada a auséncia de estudo social conclusivo, impossibilitando, dessa forma, a possivel resolugdo do mérito

da demanda.(...)"

Dai que a pretensdo do recorrente de prosseguimento do feito coma realizagdo de instrugdo probatoria, para comprovagdo da infirmada condigéo de miserabilidade social atrai a incidéncia da Stimula n° 7 do C. STJ, de

seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

No mesmo sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. FALECIMENTO DO BENEFICIARIO.
EXTINGAO DO FEITO. PRODUCAO DE PROVAS POST MORTEM. SUMULA 7/STJ.

1. E permitida a concesséo do beneficio a segurados que comprovem, a despeito da renda, outros meios caracterizadores da condigdo de hipossuficiéncia.

2. No caso dos autos, segundo consta do acordio recorrido, em razio do falecimento do beneficidrio do amparo, a Corte de origem entendeu pela impossibilidade de producio de prova post mortem.

3. Maiores consideracoes sobre o tema, mormente no sentido de reconhecer a viabilidade da produgdo de prova post mortem, importam em incursdo nas circunstincias da causa, o que é invidavel a teor do

comando contido na Stimula 7/STJ.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 722.262/MS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 01/09/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c

", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 28 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELAGCAO CIVEL N° 0015808-69.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.99.015808—3/SP

APELANTE LUCIANO BALBINO VIEIRA

IADVOGADO SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10042819220158260248 2 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da atividade rural

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao caréter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a

integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGCAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.

MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de

fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7. Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVAGAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.

SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagao do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
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contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem como néo se prestavam a demonstrar o necessdario periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fdtico-probatoria, o que é vedado pela Simula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatério dos autos, concluido que ndo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no
periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0020649-10.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.020649-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |[ROSARIA CANDIDA FERREIRA DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : [SP119377 CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO
No. ORIG. : [10043680820168260541 3 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declarag@o de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual no deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tinico de aferi¢do da miserabilidade.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 §3° da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengéo da peawa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito

financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund. de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
2 ial previsto constitucionaly . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posici os acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo imico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo tinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP 1’ 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condi¢io de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDIGAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concesséo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengéo, ou
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cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absol. a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIAR]O NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo wnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acérddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e dos arts. 5 II, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

1In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stnmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fdtico-probatorio dos
autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o ébice da Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdio imp do aprecia f a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o unico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

7 7

Sao Paulo, 28 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0023877-90.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.023877-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELANTE :  |APARECIDA DE FATIMA DOMINGUES IGLESAS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP245915 SAMYRA RAMOS DOS SANTOS

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) . |APARECIDA DE FATIMA DOMINGUES IGLESAS

IADVOGADO : |SP245915 SAMYRA RAMOS DOS SANTOS

No. ORIG. :16.00.00041-2 1 Vr PENAPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.
1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
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admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessario que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova testemunhal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversao do julgado esbarra no dbice da Siimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.

REAVALIACAO PROBA TORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do
no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana néo é, por si s6, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O
determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar.

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatério, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatério constante nos autos, cuja
revisdo é inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial nédo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. CO/\/ﬂ’ROVAC/fO ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solu¢io a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 29 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 63655/2019

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0007525-59.2005.4.03.6104/SP

[ [2005.61.04.007525-3/SP

APELANTE :  |[ROBERTO AFONSO
IADVOGADO : [SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00075255920054036104 6 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0011623-50.2006.4.03.6105/SP

| [2006.61.05.011623-2/SP

APELANTE ARGENOR FERNANDES (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP059298 JOSE ANTONIO CREMASCO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do

Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo

constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obten¢do de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007524-26.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.007524-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) CELSO VIEIRA DAMASCENO
ADVOGADO SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do

Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

POt}

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007524-26.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.007524-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CELSO VIEIRA DAMASCENO
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0002469-46.2009.4.03.6123/SP

[ [2009.61.23.002469-9/SP

APELANTE : [JOSE ELIAS DE OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP279999 JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP150322 SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR e outro(a)
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[ | : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR |
[No. ORIG. | - ]00024694620094036123 1 Vi BRAGANCA PAULISTA/SP |

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformaggo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n® 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0016771-94.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.016771-0/SP

APELANTE . |ALTAIR ROCHA
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 [00167719420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussio nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justia, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformaggo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’ 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)
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Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0016771-94.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.016771-0/SP

APELANTE : |ALTAIR ROCHA
IADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00167719420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio

da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

o
Z

¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar b
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

e 1gens previ. idrias, ndo h por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002851-32.2010.4.03.6114/SP

[ [2010.61.14.002851-7/SP

APELANTE : [NARCIZO RODRIGUES DE FARIA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00028513220104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
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firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

S

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004881-25.2010.4.03.6119/SP

[ [2010.61.19.004881-0/SP

APELANTE : |DOMINGOS JOSE DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP187189 CLAUDIA RENATA ALVES SILVA ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |RN005404 JONE FAGNER RAFAEL MACIEL e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) :  |OS MESMOS

APELADO(A) : |DOMINGOS JOSE DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP187189 CLAUDIA RENATA ALVES SILVA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [RN005404 JONE FAGNER RAFAEL MACIEL ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

No. ORIG. :[00048812520104036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE: TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Sao Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0002892-24.2010.4.03.6138/SP

[ [2010.6138.002892-5/SP

APELANTE . |LUCELI FERREIRA LIMA

ADVOGADO . [SP267737 RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP207593 RENATA MARIA TAVARES COSTA ROSSI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00028922420104036138 1 Vr BARRETOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0011806-39.2010.4.03.6183/SP

[ [p010.61.83.011806-3/SP

APELANTE : |JOSE CORREA REBELO

ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100118063920104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0014897-33.2013.4.03.9999/SP

| ]2013.03.99.014897-3/SP

APELANTE :  [FRANCISCO VIEIRA RIBEIRO

IADVOGADO :|SP111335 JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

I ADVOGADO : IMIRELA LORDELO ARMENTANO TARGINO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10.00.00203-6 2 Vr SAO ROQUE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

POt}

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032303-67.2013.4.03.9999/MS

[ [2013.03.99.032303-5MS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CRISTIANE GUERRA FERREIRA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |EMILIANE TEIXEIRA FLAUZINO DA SILVA e outro(a)

: |YARA GABRIELLY FLAUZINO DA SILVA incapaz
ADVOGADO : |[EDSON CARDOSO (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE :  |EMILIANE TEIXEIRA FLAUZINO DA SILVA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ANDRADINA MS
No. ORIG. :|08001454520128120017 1 Vi NOVA ANDRADINA/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acordéo emanado de drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE 1.163.485 RG / SP, transitado emjulgado em 18.12.2018, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por
meio de deliberagdo assim ementada:

"EMENTA Recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Beneficio de auxilio-reclusdo. Requisitos legais para a concessdo. Afericdo de renda. Matéria infiaconstitucional. Auséncia de repercussdo
geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de afericdo da renda do segurado, para fins de percepgdo do beneficio do
auxilio-reclusdo.(ARE 1163485 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018 )"

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
Séo Paulo, 24 de abril de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032303-67.2013.4.03.9999/MS

[ [2013.03.99.032303-5MS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR :  |CRISTIANE GUERRA FERREIRA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |EMILIANE TEIXEIRA FLAUZINO DA SILVA e outro(a)

: |YARA GABRIELLY FLAUZINO DA SILVA incapaz
ADVOGADO : |[EDSON CARDOSO (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE . |EMILIANE TEIXEIRA FLAUZINO DA SILVA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ANDRADINA MS
No. ORIG. :|08001454520128120017 1 Vi NOVA ANDRADINA/MS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da recorrente nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, vez que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°® 1.485.417/MS, processado segundo o rito do art. 543-C,
do Cddigo de Processo Civil/1973 (artigo 1036, do CPC/2015), assentou que, para fins de concessdo do beneficio de auxilio-reclusio (art. 80, da Lei 8.213/1991), preservada a qualidade de segurado, o critério de
afericio de renda do segurado desempregado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo ¢ a auséncia de renda, e néo o ultimo salario de contribuicio, consoante aresto cuja ementa
¢ a seguir transcrita, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) E RESOLUC/TOSTJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. AUXILIO-
RECLUSAO. SEGURADO DESEMPREGADO OU SEMRENDA EM PERIODO DE GRACA. CRITERIO ECONOMICO. MOMENTO DA RECLUSAO. AUSENCIA DE RENDA. ULTIMO SALARIO DE
CONTRIBUICAO AFASTADO. CONTROVERSIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/201 5) 1. A controvérsia submetida ao regime do art. 543-C do CPC/1973
(atual 1.036 do CPC/2015) e da Resolugdo STJ 8/2008 é: "definigéo do critério de renda (se o iiltimo saldrio de contribuigdo ou a auséncia de renda) do segurado que ndo exerce atividade remunerada
abrangida pela Previdéncia Social no momento do recolhimento & prisdo para a concesséo do beneficio auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991)". FUNDAMENTOS DA RESOLUCAO DA
CONTROVERSIA 2. A luz dos arts. 201, 1V, da Constituicdo Federal e 80 da Lei 8.213/1991, o beneficio auxilio-recluséo consiste na prestagéo pecunidria previdencidria de amparo aos dependentes do
segurado de baixa renda que se encontra em regime de reclusdo prisional.

3. O Estado, através do Regime Geral de Previdéncia Social, no caso, entendeu por bem amparar os que dependem do segurado preso e definiu como critério para a concessdo do beneficio a "baixa renda”.

4. Indubitavelmente o critério economico da renda deve ser constatado no momento da recluséo, pois nele é que os dependentes sofrem o baque da perda do seu provedor.

5. Oart. 80 da Lei 8.213/1991 expressa que o auxilio-reclusdo serd devido quando o segurado recolhido a prisdo "ndo receber remuneracdo da empresa”.

6. Da mesma forma o § 1°do art. 116 do Decreto 3.048/1999 estipula que "é devido auxilio-reclusdo aos dependentes do segurado quando néio houver saldrio-de-contribuicdo na data do seu efetivo
recolhimento a prisco, desde que mantida a qualidade de segurado”, o que regula a situagdo fdtica ora deduzida, de forma que a auséncia de renda deve ser considerada para o segurado que esta em periodo
de graga pela falta do exercicio de atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social. (art. 15, I, da Lei 8.213/1991).

7. Aliada a esses argumentos por si sos suficientes ao desprovimento do Recurso Especial, a jurisprudéncia do STJ assentou posicdo de que os requisitos para a concessdo do beneficio devem ser verificados no
momento do recolhimento a prisdo, em observdncia ao principio tempus regit actum. Nesse sentido: AgRg no REsp 831.251/RS, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta
Turma, DJe 23.5.2011; REsp 760.767/SC, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 24.10.2005, p. 377; e REsp 395.816/SP, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Sexta Turma, DJ 2.9.2002, p. 260.

TESE PARA FINS DO ART. 543-C DO CPC/1973 8. Para a concessdo de auxilio-recluséo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada
no momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, e ndo o uiltimo saldrio de contribuigdo.

CASO CONCRETO 9. Na hipétese dos autos, o beneficio foi deferido pelo acérdao recorrido no mesmo sentido do que aqui decidido.

10. Recurso Especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art. 1.036 do CPC/2015 e da Resolugéo 8/2008 do STJ."
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(REsp 1485417/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 22/11/2017, DJe 02/02/2018)
Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita, que a questio foi apreciada sob a égide da nova sistemitica, tendo sido reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, emrazio do que os Tribunais ¢ Turmas
Recursais poderdo, nesses casos, examinar novamente e exercer o juizo de retratagdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento suffagado pelo STJ, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas

decisdes forem consentaneas coma orientagdo firmada.

Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido ndo destoa da orientagdo esposada pela Corte Superior de Justica, a quem a Constituigdo da Republica cometeu a funcio de zelar pela uniformidade da interpretagdo da lei
federal.

Nio € plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a legislagdo federal.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0005816-62.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.005816-0/SP

APELANTE : |LUIDIO PAULINO DA SILVA
ADVOGADO : [SP256821 ANDREA CARNEIRO ALENCAR e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 [00058166220134036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nio ha como se conferir trdnsito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nfio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas
amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empeco no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”"

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUCA O DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stimula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.”

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial,
dado o ébice da Siimula 7 desta Corte. Nao hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de
cognigdo da lide.

)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. E/@OSICAOI—MBHUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS[CAOAOAGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stnmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdio a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0005816-62.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.005816-0/SP

APELANTE : |LUIDIO PAULINO DA SILVA
IADVOGADO : [SP256821 ANDREA CARNEIRO ALENCAR e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00058166220134036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.
O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar a existéncia de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséneia dessa preliminar permite a negativa de trénsito ao recurso extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto
da decisdo que ndio admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL. 1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da
inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e fund la de repercussdo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno,
DJ 06.09.2007. 2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acérdio recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do
prequestionamento. Stmula 282 do STF. 3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a alegagdo de ofensa aos principios do
contraditério, ampla defesa e devido processo legal, quando sua verificagdo depender da andlise de normas infraconstitucionais. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(A1 860165 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-235 DIVULG 20-11-2015 PUBLIC 23-11-2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 30 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELAGAO CIVEL N° 0006206-32.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.006206-0/SP

APELANTE . [NEUSA FATIMA FANTINI SILIPRANDI
IADVOGADO : [SP290892 THAIS SANCHES ZANFORLIN e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00062063220134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
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28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0027754-77.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.027754-6/SP

APELANTE : [NELSON DAVANZO

ADVOGADO : [SP099641 CARLOS ALBERTO GOES

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [40026834220138260565 4 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdiio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0001903-12.2014.4.03.6127/SP

[ [2014.61.27.001903-0/SP

APELANTE : |CARLOS ROBERTO JARRETTA (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
I ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00019031220144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagéo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0002479-05.2014.4.03.6127/SP

[ [2014.61.27.002479-7/SP

APELANTE : |[PEDRO MEJOLARO NETO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : [SP189302 MARCELO GAINO COSTA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00024790520144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0002497-52.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.002497-9/SP

APELANTE : |LAURO FRANCO BARRETO
ADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : [SC022241 PALOMA ALVES RAMOS e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00024975220144036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acordéo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissio.

Estdo preenchidos os requisitos formis de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE 1° 564.354/SE, decidido sob a sistemética de repercussio geral da matéria, foi assentado o entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art.
14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 ¢ do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acordao recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acorddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restrigdo quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 ¢ 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte niio impds limites temporais 2 aplicaciio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia, j. 15/09/2015; ARE n°
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdéo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Séo Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acérddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constitui¢do n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituigdo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigéo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.” 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da Lei
n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo haverd direito a qualquer recomposigdo dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repiiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Cdrmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplica¢do imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse
sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGCAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N, 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repiiblica demanda interpretagdo da legislacdao
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencicrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impos limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia."”

Ante a imposigdo de restrigo com base em critério termporal, mesmo apds a devolugio dos autos a turma julgadora, de rigor admisséo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 29 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00022 APELAGAO CIVEL N° 0002497-52.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.002497-9/SP

APELANTE :  |LAURO FRANCO BARRETO

IADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SC022241 PALOMA ALVES RAMOS ¢ outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00024975220144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de recurso especial a discussao sobre violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fundk cdo exclusi constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

'Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n°® 20/98 e
41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

)

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencicrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
Julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Liicia, em acérddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituigdo Federal e, assim, néo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do Codigo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim. invidvel o exame do pleito da
recorrente, sob pena de analisar matéria cuja competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo Federal".

(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00023 APELAGCAO CIVEL N° 0008042-06.2014.4.03.6183/SP

|2014.61 .83.008042-9/SP

APELANTE HEINZ HOELTGEBAUM JUNIOR

IADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00080420620144036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir trinsito ao especial sob alegacdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instdncia superior revisitar a conclusdo da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas
amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Strmula n° 7/STJ, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAOQ DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.”
(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial,
dado o ébice da Siimula 7 desta Corte. Nao hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de

cognigdo da lide.
()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00024 APELAGAO CIVEL N° 0002490-24.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99A002490—9/SP

APELANTE ORIVAL ANTONIO MARQUES

IADVOGADO SP103039 CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR 'WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10031492820148260347 1 Vr MATAO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposenta¢io e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do

Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo

constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC

28-09-2017)
Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 26/06/2019  84/1259



Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0002408-08.2015.4.03.6114/SP

[ [2015.61.14.002408-0/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS BRAZ
ADVOGADO : |SP195512 DANILO PEREZ GARCIA e outro(a)

: [SP125436 ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :00024080820154036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Determinou-se, a folha 220, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.306.113/SC.
Sobreveio, entdo, a decisio de fls. 223/226, por meio da qual mantido o v. acorddo recorrido.

DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.306.113/SC, adotando a sistemtica do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil. Na oportunidade, assentou-se o entendimento segundo o qual é possivel o enquadramento con atividade especial, para fins do artigo 57 da Lein® 8.213/91, do trabalho desenvolvido pelo segurado com
exposicdo ao agente eletricidade, mesmo que prestado o labor apds a vigéncia do Decreto n° 2.172/97.

O precedente, transitado em julgado em 26.06.2013, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLU( 'CAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CON! TROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO 1V). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO. AGENTES
PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO PERMANENTE, NAO OCASIONAL NEMINTERMITENTE (ART.
57, § 3% DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com o escopo de prevalecer a tese de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos
pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipétese a partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A luz da
interpretagdo si: itica, as normas regule doras que belecem os casos de agentes e atividades nocivos a saiide do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como distinto o labor que a
técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, néo ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais (art. 57, § 3, da Lei
8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origem embasou-se em elementos técnicos (laudo pericial) e na legislagdo trabalhista para reputar como especial o trabalho exercido pelo
recorrido, por consequéncia da exposicdo habitual a eletricidade, o que estd de acordo com o entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, REsp 1.306.113/SC, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 07.03.2013)

No entanto, o v. acordao impugnado deixou de reconhecer o carater especial da atividade desempenhada pelo segurado sob o seguinte findamento:

"(...)A hipétese, no caso concreto, diverge do acorddo paradigma, sendo relativa a ndo comprovagdo da exposigdo ao agente eletricidade porque a descrigdo das atividades é diibia quanto a exposi¢do
habitual e permanente a tensdo superior a 250 volts. O PPP traz indicagéo de exposigéo a baixa e alta tensdo - aplicavel somente quanto a alta tensdo a informagdo trazida em parénteses quanto a exposicdo
a 250 volts.

Néio hd, portanto, habitualidade e permanéncia na exposicdo e, por esse motivo, a eletricidade néo foi elencada como fator de risco - é o que se conclui dos termos do PPP apresentado.

O autor poderia, em embargos de declaragdo, trazer novo PPP onde explicitada a questdo. Néo o fez, sendo que a questdo foi julgada em agosto/2018.

Portanto, incabivel o juizo de retratacdo." (. 225).

Revisitar as conclusdes da instincia inferior implica indispensavel revolvimento do arcabougo fatico-probatorio, invidvel nesta sede, a teor da Stmula n® 07/STJ.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 30 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0000680-19.2016.4.03.6106/SP

| ]2016.61.06.000680-5/SP

APELANTE : |JOSE RIBEIRO DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP198877 UEIDER DA SILVA MONTEIRO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)

No. ORIG. : [00006801920164036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Temrse que o pedido revisional deduzido pela parte autora foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fndamento de que:

"Conforme exposto na decisdo agravada, no caso emdiscussio, a Carta de Concessdo/Memoria de Caleulo a £ 17, revela que o salario-de-beneficio da aposentadoria por tempo de contribuicio néo sofreu limitacfio na
data da concessdo, pois o salrio-de-beneficio foi fixado em Cr$ 7.562.108,76 ¢ o limite maximo do saldrio-de-contribuigdo correspondia a Cr$ 11.532.054,23 (01/93). Por esse motivo, nio se justifica autorizar a adogéo
da revisdo do beneficio nos moldes pretendidos.

De outra banda, ressaltou-se que a tese da eliminagdo do limitador incidente nos salarios-de-contribuicdo antes da apuragio do salario-de-beneficio, ndo guarda a menor relagdo como decidido no RE 564.354 que, como
ja referido, reconheceu o direito a incidéncia dos novos tetos sobre 0 mesmo salario-de-beneficio apurado na data da concessdo. Como a pretensdo do autor - de consideragdo das remuneragdes acima do teto, como
salario-de-contribuigdo - importa emalteragéio do valor do salrio-de-beneficio inicialmente apurado, (calculo autoral a £ 28/29), a toda evidéncia, ndo se revela possivel a adogdo do entendimento firmado no RE 564.354.
Assim, a pretensdo de alteragio da forma de calculo da RMI do beneficio importa emrevisdo do ato de concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigio, esta sujeita a prazo decadencial, tal como dispde o art. 103
daLein. 8.213/91.

No muis a decisdo agravada consignou que a presente agdo foi ajuizada em 12/02/2016 ¢ o beneficio previdenciario foi concedido mediante DIB fixada em 18/01/1993 (£ 17).

Considerado o inicio da contagem do prazo decadencial para os beneficios concedidos antes da edi¢do da Medida Provisoria 1.523-9, temrse que a data da propositura desta agdo o direito a revisdo do ato de concessdo
do beneficio ja havia decaido."

A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISA0 DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISA0 EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante alegar, em seu Raro Apelo, violagdo
ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagao vigente, o Tribunal de origem,
soberano na andlise fdtico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados ao teto até mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado
equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da edigdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr dida, de daria necessari o incursdo no acervo fatico-probatério
dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Quanto a configuragdo da hipétese de incidéncia da multa prevista no artigo 1026, § 2° do CPC, a decisdo impugnada encontra anmparo na recente Jurisprudéncia do C. STJ, consoante se colhe do seguinte julgado (grifei):
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. INOVACAO RECURSAL. OMISSAO INEXISTENTE.
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EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. RECURSO PROTELATORIO. MULTA. CPC, ART. 1.026. § 2°.
1. Os embargos de declaragdo tém como objetivo sanar eventual existéncia de obscuridade, contradi¢io, omissdo ou erro material (CPC/2015, art. 1.022), situagdes inexistentes na hipotese.
2. O argumento de que o CPC/2015 anpliou as hipéteses de cabimento dos embargos de declaragéo no foi arguido na inicial dos embargos de divergéncia, tratando-se, portanto, de inovagio recursal apresentada na
peticdo de agravo interno. Tal alegag@o, mesmo que feita na inicial dos embargos de divergéneia, ¢ impertinente, porque o aresto paradigima foi lavrado em2011 e o acérddo embargado ndo tratou do tema, sequer
implicitamente.
3. O embargante vale-se de alegagdes infiutiferas, pretendendo o exame de inovagio recursal, provoca incidente manifestamente infindado exigindo a supressdo de omissdo inexistente, porquanto o tema foi expressamente
abordado no aresto enbargado interpondo recurso com ntuito rmmfesmrmme protelatdrio da definitiva solugdo de hde ja decidida emseu desﬁwor

ife 1;

nba;gante a pagar ao eni)aggado multa niio excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da causa".
5. Embargos de declarago rejeitados, comaplicagdo de multa. ’ B B -
(EDcl nos EDcl no Aglnt nos EAREsp 1065125/SC, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), SEGUNDA SECAOQ, julgado em 22/08/2018, Dle
27/08/2018)
Desse modo, a pretensdo recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, verbis:
"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 30 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0000680-19.2016.4.03.6106/SP

| ]2016.61.06.000680-5/SP

APELANTE : |JOSE RIBEIRO DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP198877 UEIDER DA SILVA MONTEIRO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)
No. ORIG. :[00006801920164036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, emagdo de conhecimento de natureza previdenciaria.
Relatado. DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 564.354/SE (Dle 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se
aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERA CAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAC/TO, EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAY) DA
LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do
controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus
alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do
art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o
novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio."

(STF, Pleno, RE 1° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Supremma Corte ndio impds limites temporais & aplicagio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE r° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia, j. 15/09/2015; ARE n° 885.608/R],
Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérddo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Séo Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acorddo recorrido:

[...] Odisposto no artigo 14 da Emenda Constituigéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituigéo n.° 41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde
quie na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigdo, conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios
concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994).

Como a reposigdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da Lei n.° 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos
novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir de
05/04/1991.

No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, néo havera direito a qualquer recomposigéo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-
beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente.

Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.”

A Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio.

O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser
possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-
se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais.

Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:

'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERA C/TO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETAGCAO DA
LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira
respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie,
decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do
regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.’

Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repiiblica, o STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do beneficio’.

Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso extraordindrio para determinar & Turma de origem que aplique ao
presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia."

Nesse sentido, segue recente decisdo da Suprema Corte:

"Direito previdencidrio. Recurso extraordindrio. Readequagdo de beneficio concedido entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro). Aplicagdo imediata dos tetos instituidos pelas EC’s n® 20/1998 e 41/2003.
Repercusséo geral. Reafirmagdo de jurisprudéncia. 1. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5° da EC n° 41/2003 no ambito
do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Carmen Liicia, julgado em regime de repercusséo geral). 2. Ndo foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os
beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003. O eventual
direito a diferencas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros ja definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a
seguinte tese: "os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) néo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo segundo os tetos instituidos pelas EC's n®
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussao geral”.

(RE 937595 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 02/02/2017, PROCESSO ELET! RONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte Suprema nos paradigmas acim transcritos. Isso porque o pedido revisional
deduzido foi rejeitado pelas instancias ordindrias, ao fndamento de que:

"Conforme exposto na decisdo agravada, no caso emdiscussdo, a Carta de Concessdo/Memoria de Céleulo a £ 17, revela que o salario-de-beneficio da aposentadoria por tempo de contribuigio nio sofreu limitacfio na
data da concessdo, pois o salario-de-beneficio foi fixado em Cr$ 7.562.108,76 e o limite méximo do salario-de-contribuico correspondia a Cr$ 11.532.054,23 (01/93). Por esse motivo, ndo se justifica autorizar a adogdo
da revisdo do beneficio nos moldes pretendidos."

Noutras palavras, ndo houve affonta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do extraordinario.

Outrossim, a alteragdo dessa conclusdo demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na instancia extraordinaria nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 279/STF.
Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 564.354/SE, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.
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Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0008572-03.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.008572-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . |LUZIA MARTINS GONCALVES

IADVOGADO : |SP273732 VANIA CAETANO ALVES FERREIRA
No. ORIG. :|15.00.00066-8 1 Vr SAO MIGUEL ARCANJO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocrética.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tiltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientacio fimada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisio impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008851-52.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.008851-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ANA MARIA MARTINS DE OLIVEIRA

IADVOGADO . |SP286167 HELDER ANDRADE COSSI

CODINOME : |ANA MARIA MARTINS

REMETENTE . |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO SEBASTIAO DA GRAMA SP
No. ORIG. : [10001984620168260588 1 Vr SAO SEBASTIAO DA GRAMA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de acorddo proferido nestes autos.

Decido.

In casu, verifica-se que a interposicdo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intenpestivo.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito emjulgado, baixem os autos a origem.

Séo Paulo, 15 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0012568-72.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.012568-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |MANOEL FERREIRA DE LIMA

ADVOGADO : |SP198707 CLAUDIA APARECIDA ZANON FRANCISCO
No. ORIG. :|10007728920168260161 1 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de acérddo proferido nestes autos.

Decido.
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In casu, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intermpestivo.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 7518/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032303-67.2013.4.03.9999/MS

\ [ [2013.03.99.052303 55

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CRISTIANE GUERRA FERREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) :  |EMILIANE TEIXEIRA FLAUZINO DA SILVA e outro(a)

: |YARA GABRIELLY FLAUZINO DA SILVA incapaz
ADVOGADO : |[EDSON CARDOSO (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE :  |EMILIANE TEIXEIRA FLAUZINO DA SILVA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ANDRADINA MS
No. ORIG. :|08001454520128120017 1 Vr NOVA ANDRADINA/MS
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Int.

Séo Paulo, 24 de abril de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D

P

Decisio) Nro 63669/2019

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001082-20.2003.4.03.6183/SP

| ]2003.61.83.001082-0/SP

APELANTE : [JOSEMOEDA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP188195 RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS KAHN DA SILVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto de decisio proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de
beneficio previdencidrio.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a sistematica dos recursos repetitivos, consoante determinam os arts. 1.040, II do
Cadigo de Processo Civil

Determinou-se entfo, as folhas 468, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para providencias cabiveis.

O recurso interposto, alémda controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servigo.

Em seguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo de 08/11/1973 a 01/03/1976, resta exaurido em parte o exame da pretensdo

relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mis antigo, néio fazendo jus a aposentadoria por tempo de servigo, a luz dos artigos 52 ¢ 53 da Lei® 8.213/91.

Por outro lado, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja
vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia ordinaria.
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De se fiisar, também, que a ratificacio ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposigdo do recurso, contado a partir da publicagio do novo aresto do respectivo colegiado.
Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acdrddo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo” - Stimula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP
1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o 6rgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, I, do CPC; manteve o acérddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.
5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo,
na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial nédo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa ratificagéo, sempre que proferido novo acérddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO
[EXTRAORDINARIO PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio
interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser
reiterado ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS
TOFFOLL 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu,
o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio
protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Néo esgotamento das vias ordindrias.
Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Simula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante 0 exposto, niio admito o especial.
Intiment-se.
Sdo Paulo, 03 de junho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 ACAO RESCISORIA N° 0039295-44.2008.4.03.0000/SP

\ [ [2008.03.00.039295-6/SP

AUTOR(A) : |WALTER CASTIGLIONI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ

REURE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP110045 VANESSA MARNIE DE CARVALHO PEGOLO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |2001.03.99.012764-5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, I1I, "a", da Constituigo Federal, contra acorddo proferido por Segdo Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, em
sede de acdo rescisoria, em acordio assim ementado:

"PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. PROVA NOVA. ART. 485, VII E IX, DO CPC/1973. ART. 966 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. DECISA0 RESCINDENDA
MANTIDA.

1. Entende-se configurado o erro de fato (art. 485, IX, do CPC/1973) quando o julgador ndo percebe ou tem falsa percep¢do acerca da existéncia ou inexisténcia de um fato incontroverso e essencial a
alteragdo do resultado da deciséo. Nao se cuida, portanto, de um mero erro de julgamento, mas de uma falha no exame do processo a respeito de um ponto decisivo para a solugdo da lide.

2. Considerando o previsto no inciso IX e nos §§ 1°e 2° do artigo 485, do Cédigo de Processo Civil/1973 é, ainda, indispensdvel para o exame da rescisoria com fundamento em erro de fato, que ndo tenha
havido controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre o fato, e que o erro se evidencie nos autos do feito em que foi proferida a decisdo rescindenda, sendo inaceitavel a produgdo de provas para
demonstra-lo na agdo rescisoria.

3. No presente caso, o julgado rescindendo considerou todos os documentos apresentados e, tendo em vista que ndo foi juntado aos autos laudo técnico, concluiu pela ndo comprovagdo da natureza especial
das atividades desenvolvidas pelo autor.

4. Se considera documento novo, apto a autorizar o decreto de rescisdo, somente aquele que jd existia quando da prolagdo da sentenga, mas cuja existéncia era ignorada pelo autor da agdo rescisoria, ou que
dele néo pode fazer uso. No caso dos autos, o autor ndo ignorava a existéncia dos documentos e nem tampouco comprovou que deles ndo péde fazer uso, de modo que ndo restou caracterizada a hipotese
prevista no inciso VII do artigo 485 do Codigo de Processo Civil/1973.

5. Improcedéncia do pedido formulado em agdo rescisoria. Honordrios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa, nos termos do art. 85 do Codigo de Processo Civil/2015, cuja execugdo observara
o disposto no art. 98, § 3° do citado diploma legal."”

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola o art. 1022, do CPC.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional
plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, o colendo Superior Tribunal de Justica decidiu que, verbis:

"Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardagrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os
aclaratdrios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de
maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratérios prevista no art. 1022 do CPC. (EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)
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Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a seja chamado a exercer as suas elevadas fngdes de preservagao da inteireza positiva
da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagio de juizo positivo de admissibilidade.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 29 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000996-13.2009.4.03.6127/SP

[ [2009.61.27.000996-0/SP

APELANTE : [JOAO MARTINS AGUILAR

IADVOGADO : [SP192635 MIQUELA CRISTINA BALDASSIN e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP260306 MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 24 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0003059-37.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.003059-5/SP

APELANTE :  |[MARI ELISIA DE ANDRADE
IADVOGADO : [SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 24 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0006142-61.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.006142-7/SP

APELANTE : [FERNANDO JOSE ARBULU SILVA

IADVOGADO : |SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

I ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. . 00061426120094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagéo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0003164-26.2010.4.03.6103/SP

[ [2010.61.03.003164-9/SP

APELANTE : [SEVERINO JOAO DE ALMEIDA

IADVOGADO : [SP215275 ROBSON FRANCISCO RIBEIRO PROENCA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00031642620104036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0006470-91.2010.4.03.6106/SP

[ [2010.61.06.006470-0/SP

APELANTE : |[SEBASTIAO SILVEIRA DA SILVA

IADVOGADO : [SP114818 JENNER BULGARELLI e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00064709120104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
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O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 24 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007553-08.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.007553-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HELIO BALAN
ADVOGADO : |SP215702 ANDRE GIL GARCIA HIEBRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00075530820104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
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Séo Paulo, 27 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0010606-94.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.010606-1/SP

APELANTE . |AHIRTON DE SOUZA NEIVA
IADVOGADO : [SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00106069420104036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 24 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011356-96.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.011356-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |JOSE BENEDITO RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : [SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100113569620104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussio nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da
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aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 24 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGCAO CIVEL N° 0048454-79.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.048454-0/SP

APELANTE . JAIME ADAO

ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00043-1 2 Vr JABOTICABAL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 24 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00012 APELAGCAO CIVEL N° 0009860-95.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.009860-3/SP

APELANTE : |BENEDITA APARECIDA SABINO
ADVOGADO : |SP138058 RICARDO AURELIO DE M SALGADO JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00098609520114036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséneia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia ndo inviabiliza a aplicagio da tese ao caso concreto.
Confiramse, a titulo de ilustrago, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP
1.185.070/RS, MEDIANTE UTILIZAGAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Se¢éo do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou valido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a Cofins devido
pela concessionéria (REsp 1.185.070/RS).

2. E desnecessario o trénsito em julgado do acérdao proferido emrecurso especial representativo da controvérsia para que se possa invocé-lo como precedente a findamentar decisdes em casos semelhantes. Nesse
sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 13.12.2011; AgRg no
AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Amaldo Esteves Lima, Primeira Turmma, DJe 4.5.2012; ¢ AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, Dle de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC nfo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobrestamento do feito serd analisado apenas por ocasido de eventual interposico de
recurso_Extraordinario no presente processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 175.188/SC, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGCAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-BDO CPC E
328 RISTF). POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO INDEPENDENTEMENTE DA PUBL]CACAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO PARADIGMA. PRECEDENTES. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO 01.10.2010. A existéncia de precedente firmado pelo Plenirio desta Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre o mesmo tema, independente da
publicaciio ou do trinsito em julgado do paradigma. Precedentes. Adequada a espécie, merece manutengdo a sistermdtica da repercussdo geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). Agravo regimental
conhecido e ndo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-201 3)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a stimula da decisdo sobre a repercussio geral constara de ata, que serd publicada no diario oficial e valera como acordao".

Superado esse ponto, o C. Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 661.256/SC, submetido a sistemitica da repercussao geral (artigo 543-B do CPC/73), decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando a seguinte tese: "No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsdo legal do direito a '_desaposentacdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fndamentou a prestagdo
previdenciéria originaria. Obtencao de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. recursos extraordinarios providos. 1. Nos RE n°s
661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um
sistema previdencirio de teor solidério e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam ematividade, ou a essa retornem,
o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razio disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®
8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdzo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-
09-2017)

Nessa esteira, a prestigiar a orientagio firmada pela Suprema Corte no julgamento do paradigma supra, o C. Superior Tribunal de Justiga passou a reconhecer a inviabilidade da "desaposentagdo", superando, por
conseguinte, a tese firmada no julgamento do REsp n° 1.334.488/SC. Confiramse, por oportuno, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART.

535 DO CPC NAO CONFIGURADA. RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA.

DESAPOSENTAGAOQ. IMPOSSIBILIDADE. NOVEL ENTENDIMENTO DO STF.

1. A solugo integral da controvérsia, com fimdamento suficiente, niio caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A Primeira Segio do STJ, no julgamento do recurso especial Repetitivo 1.334.488/SC, processado nos moldes do art. 543-C do CPC, de relatoria do Ministro Herman Benjamin, havia consolidado o entendimento de
que os beneficios previdencidrios sdo direitos patrimoniais disponiveis, razio pela qual admitem desisténcia por seus titulares, destacando-se a desnecessidade de devolugao dos valores recebidos para a concessdo de nova
aposentadoria.

3. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 661.256/SC, fixou a tese de repercussdo geral de que, "No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e
vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a ' desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/91".

4. Deve ser seguida a novel orientagdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal em que se reconheceu a impossibilidade de o segurado ja aposentado fazer jus a novo beneficio em decorréncia das contribuicdes vertidas
apos a concessdo da aposentadoria.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nio provido.

(REsp 1662992/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 09/10/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA. NOVO JUBILAMENTO.

IMPOSSIBILIDADE. ADEQUAGAO AO ENTENDIMENTO DO STF ASSENTADO NO RE 661.256/SC.

1. Os recursos interpostos com fulcro no CPC/1973 sujeitamr-se aos requisitos de admissibilidade nele previstos, conforme diretriz contida no Enunciado Administrativo n. 2 do Plenario do STJ.

2.

3. No julgamento do RE n. 661.256/SC, o Supremo Tribunal Federal fixou tese nos seguintes termos: "No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciérias, ndio havendo, por ora, previsio legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/1991".

4. Agravo regimental provido para dar provimento ao recurso especial do INSS.

(AgRg no AREsp 446.434/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/10/2017, Dle 19/10/2017)

Vale sublinhar que essa orientago tem sido reiteradamente aplicada no ambito do C. STJ, inclusive por meio de decisdes monocréticas. Nesse sentido, a titulo ilustrativo: REsp n° 1.707.854, Rel. Ministra Regina Helena
Costa, 13/11/2017; REsp n° 1.693.801, Rel. Ministro Francisco Falcdo, 26/10/2017; REsp n° 1.700.350, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, 25/10/2017)

Nesses termos, presente a hiptese do art. 1.030, inciso I, alinea "b", do Cddigo de Processo Civil, impde-se negar seguimento ao recurso especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intiment-se.

Certificado o trénsito em julgado, baixem os autos & vara de origem
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Sdo Paulo, 05 de junho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0009860-95.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.009860-3/SP

APELANTE . |BENEDITA APARECIDA SABINO
IADVOGADO : [SP138058 RICARDO AURELIO DE M SALGADO JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00098609520114036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por segurado a desafiar acérdéo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséncia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia ndo inviabiliza a aplicagdo da tese ao caso concreto.

Confiramse, a titulo de ilustragio, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP
1.185.070/RS, MEDIANTE UTILIZAGAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUGAQ 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Segéo do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou valido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS ¢ a Cofins devido
pela concessionaria (REsp 1.185.070/RS).

2. E desnecessério o transito em julgado do acérddio proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia para que se possa invocé-lo como precedente a findamentar decisdes em casos semelhantes. Nesse
sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, Dle 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 13.12.2011; AgRg no
AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Amaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 4.5.2012; ¢ AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, Dle de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobrestamento do feito sera analisado apenas por ocasido de eventual interposicao de
Recurso Extraordinario no presente processo.

4. Agravo Regimental nio provido.

(AgRgno AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPC E
328 RISTF). POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO PARADIGMA. PRECEDENTES. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO 01.10.2010. A existéncia de precedente firmado pelo Plenirio desta Corte autoriza o julgzamento imediato de causas que versem sobre 0 mesmo tema, independente da
publicaciio ou do trinsito em julgado do paradigma. Precedentes. Adequada a espécie, merece manutengdo a sistemética da repercussdo geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). Agravo regimental
conhecido e ndo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a stimula da decisdo sobre a repercussio geral constara de ata, que sera publicada no diario oficial e valera como acordao".

Superado esse ponto, temse que 0 C. Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 661.256/SC, submetido a sistermtica da repercussdo geral (artigo 543-B do CPC/73), decidiu ser inviavel o recalculo do
valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando a seguinte tese: "No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fndamentou a prestagao
previdenciéria originaria. Obtencio de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios providos. 1. Nos RE s
661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigio de 1988 desenhou um
sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam ematividade, ou a essa retornem,
o recebimento de qualquer prestagdo adicional emrazio disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, néio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposenta¢ao’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®
8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdzo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-
09-2017)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intiment-se.
Certificado o transito em julgado, baixem os autos a vara de origem
Sao Paulo, 05 de junho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0013525-83.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.013525-1/SP

APELANTE : |CICERO NUNES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP128685 RENATO MATOS GARCIA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |PI003954 JURACY NUNES SANTOS JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 ]09.00.00314-3 1 Vr INDAIATUBA/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da alegagdo da eventual ofensa a lei federal e ao prosseguimento da execugdo pelas diferengas devidas, deduzindo-se o pagamento administrativo como de direito, o acordao recorrido assim findamentou (fls.
133v°/134):

"Constitui direito do segurado a op¢do pela percepgdo do beneficio que se lhe afigurar mais vantajoso, sendo, entretanto, vedado o recebimento em conjunto de aposentadoria por tempo de servigo
proporcional e aposentadoria por tempo de servico integral, nos termos do art. 124, II, da Lei n® 8.213/91.

No caso vertente, o embargado optou expr pela apo doria obtida administrati , de modo que ndo se pode permitir a execugdo das parcelas atrasadas do beneficio concedido
Judicialmente, pois isso representaria uma "desaposentagdo” as avessas, cuja possibilidade - remincia de beneficio - é vedada por lei - art. 18, § 2°da Lei n° 8.213/91 -, além do que ja se encontra afastada
pelo C. Supremo Tribunal Federal na andlise do RE autuado sob o n® 661.256/SC.

Neste sentido também:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. IMPUGNA CA 0A EXEC UGCAO DE SENTENGA. OPGCAO PELO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO, DEFERIDO NA VIA ADMINISTRATIVA. EXECU CAO DAS
PARCELAS ATRASADAS DO BENEFICIO CONCEDIDO JUDICIALMENTE. IMPOSSIBILIDADE.

I - O cerne da controvérsia consiste em admitir-se, ou ndo, a execugdo parcial do titulo que concedeu ao exequente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

11 - Admitir que o agravado faria jus ao recebimento do beneficio concedido administrativamente, e também as diferencas da concessao judicial da aposentadoria, violaria o que dispoe o art. 18. § 2°. da Lei
821391

I - Apés a aposentagdo, o segurado ndo poderd utilizar os saldrios de contribuicdo, bem como o periodo laborado posteriormente a sua apos doria para qualquer outra fi
expressamente reconhecida.

1V - Néo ha diividas de que o segurado tem o direito de optar pelo beneficio que considera mais vantajoso, mas, como toda escolha, hd vantagens e desvantagens que devem ser sopesadas. A vantagem de se
aposentar mais cedo implica na percep¢do antecedente do beneficio e durante maior tempo. Reside a desvantagem no fato de que o valor de seu beneficio serd menor se comparado aquele percebido pelo
segurado cuja opgdo foi a de trabalhar durante maior tempo.

V - Agravo de instrumento do INSS provido."

(TRF3, Al n°0014873-24.2016.4.03.0000, Rel. Des. Federal Marisa Santos, 9 Turma, e-DJF3 13/02/2017) - grifos nossos.”

Revisttar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

TR

que ndo aquela ali

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0005970-11.2013.4.03.6109/SP

| ]2013.61.09.005970-7/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS VICENTE
IADVOGADO : |SP076502 RENATO BONFIGLIO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
I ADVOGADO : |ANDERSON ALVES TEODORO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00059701120134036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte segurada, a desafiar v. acorddo emanado de orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece ser admitido.

No tocante a alegada violagao aos preceitos constitucionais, temse que esta assentado o entendimento de que a verificagio, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da
analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO. GRATIFICAGAO DE GESTAO EDUCACIONAL. EXTENSAO A0S
SERVIDORES INATIVOS E PENSIONISTAS. NATUREZA JURIDICA. ANALISE DE LEGISLAGAO INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 280 DO STF 1. E invidvel o
processamento do apelo extremo quando a ofensa a dispositivo constitucional se dd de maneira reflexa e indireta, pols requer o exame prévio da orientagdo firmada sobre tese infraconstitucional pela
instdncia ordindria. Aplicavel, na espécie, a Stumula 280 do STF. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(ARE 972925 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 09/09/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-203 DI VULG 22-09-2016 PUBLIC 23-09-2016)

"EMENTA Agravo regimental no recurso extraordinario. Competéncia do relator para negar i 0 a recurso i Imissivel. Direito administrativo. Gratificagdo de Desempenho de
Atividade da Seguridade Social. Natureza pro labore faciendo. Manutengdo da pontuagdo apds a aposentagdo. Discussdo. Legislagdo mfmconstltucmnal Ofensa reflexa. Reexame. Fatos e provas.
Impossibilidade. Precedentes. 1. E competente o relator (art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil e art. 21, pardgrafo 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal) para negar seguimento ao
recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.
2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame dos fatos e das provas dos autos e a andlise da legislagdo infraconstitucional. Incidéncia das Sumulas ns 279 e 636/STF. 3. Agravo regimental ndo
provido." (RE 863235 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL Segunda Turma, julgado em 25/08/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 08-10-2015 PUBLIC 09-10-2015)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.
Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 03 de junho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0005970-11.2013.4.03.6109/SP
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[ [2013.61.09.005970-7/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS VICENTE
IADVOGADO : [SP076502 RENATO BONFIGLIO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
'ADVOGADO : |ANDERSON ALVES TEODORO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00059701120134036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da alegagdo da eventual ofensa a lei federal e a exigibilidade do titulo executivo, considerando a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, 0 acérddo recorrido assim fundamentou (fls. 54v°/55):
"No caso concreto, a autarquia previdencicdria opos os embargos a execugdo alegando inexisténcia de prestagdes em atraso, tendo em vista que ndo houve condenagdo a implantagdo de beneficio
previdencicrio no titulo executivo judicial.

Com efeito, depreende-se da agdo principal que o exequente postulava a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, mediante o reconhecimento de atividade urbana, de natureza especial.
Asfls. 337/340 dos autos em apenso, sobreveio sentenga de parcial procedéncia do pedido, condenando-se a autarquia previdencidria a reconhecer a atividade especial no periodo de 01/12/1982 a 15/04/1986
e a conceder a aposentadoria por tempo de servigo, a partir do requerimento administrativo, desde que preenchidos os requisitos legais, bem assim a pagar as prestagdes em atraso com corre¢do monetdria e
Juros de mora, além de honordrios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) do valor total da condenagéo, nos termos da Sumula 111 do STJ. Ademais, houve a concessdo da tutela antecipada.

Desta decisdo houve interposicdo de recurso de apelagdo da autarquia previdencidria e da parte autora (fls. 346/351 e 354/355 dos autos em apenso).

Contudo, quando da andlise dos recursos interpostos e do reexame necessdrio, esta Corte anulou a sentenga anteriormente proferida, em razéo de sua natureza citra petita, sob o fundamento de que ndo houve
o julgamento do pedido de concesséo da aposentadoria por tempo de servigo e, com base na regra do artigo 515, §3° do Cdigo de Processo Civil de 1973 vigente a época, apreciou o pedido inicial formulado
pela parte autora, reconhecendo somente o direito ao reconhecimento da atividade especial no periodo de 01/12/1982 a 15/04/1986 e julgando improcedente o pedido de concessdo da aposentadoria por tempo
de servigo, pois a parte autora ndo havia cumprido a regra de transicdo prevista no artigo 9° da Emenda Constitucional n° 20/98, quando do requerimento administrativo (fls. 368/371 dos autos em apenso).

O exequente ndo recorreu, no momento oportuno, da ndo concessdo da aposentadoria por tempo de servigo, conformando-se com o decido.

Com efeito, o magistrado, na fase de execugdo, esta adstrito a imutabilidade da coisa julgada (art. 5, XXXVI, da Constitui¢do Federal) e ao conteiido do titulo executivo, sob pena de violagéo a coisa julgada,
consoante dispoe o artigo 509, § 4°, do Cédigo de Processo Civil.

Desta forma, ndo merece prosperar o pedido de pagamento de valor em atraso, pois ndo houve condenagdo do INSS a concessdo de beneficio previdencidrio, conforme se extrai do titulo executivo judicial.
Ressalte-se que néo cabe na fase de execugdo a andlise do preenchimento ou ndo dos requisitos legais para a concessao do beneficio, devendo o exequente postular seu direito pela via adequada.

Assim, deve ser mantida a extingdo da execugdo, ante a inexigibilidade da obrigagdo, nos termos da sentenga recorrida.

De outra parte, nio procede a alegagdo da autarquia previdencicria quanto a litigancia de md-fé do exequente. E que as condutas que caracterizam a litigancia de ma-fé estdo taxativamente previstas no
artigo 77 do novo Codigo de Processo Civil, e devem estar satisfatoriamente provadas nos autos. No caso em questdo, a pretensdo formulada em juizo ndo qualifica o exequente como litigante de md-fé, salvo
se tivesse praticado alguma das condutas descritas no mencionado dispositivo legal, o que ndo ficou efetivamente demonstrado nos autos.

E a orientagdo jurisprudencial desta Corte Regional Federal da Terceira Regido, conforme se verifica no fragmento de ementa a seguir:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REAJUSTAMENTO DO VALOR DOS BENEFICIOS DE PRESTA CA~O CONTINUADA. LITIGANCIA DE MA-FE DESCARACTERIZADA. VERBA HONORARIA.

VII - Tendo em vista que a boa-fé é presumida pela lei adjetiva civil, a litigancia de md-fé, cujos requisitos estdo taxati previstos no art. 17 do CPC deve estar satisfatoriamente provada nos autos."
(AC Proc. n°96.03.048501-2/SP, Relator Desembargador Federal Walter Amaral, j. 25/08/2003, DJU 17/09/2003, p. 562)."

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatorio dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 03 de junho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0004583-52.2013.4.03.6111/SP

[ p013.61.11.004583-6/SP

APELANTE : |[ELSON CARLOS CAVENAGO

ADVOGADO : [SP256599 RICARDO RUIZ CAVENAGO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP140078 MARCELO RODRIGUES DA SILVA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00045835220134036111 1 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao caréter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Siimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOS[CANO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED[CA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
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AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigao pela alinea ''c"', uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugfo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de junho de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0003716-14.2013.4.03.6126/SP

| [2013.61.26.003716-0/SP

APELANTE : |ANTONIO ROSSINI

IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ANTONIO ROSSINI

IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 1 [00037161420134036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem conmo seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de penséo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Emrelagdo ao reconhecimento do tempo especial, ¢ de se ressaltar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer ¢ firme no sentido de que nfo é adequado o recurso para revolver as conclusdes firmadas
pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para analisar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual
ou infermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na citada Stmula 11° 7, a saber:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Finalmente, no que diz como terma relativo a honorarios advocaticios, o recurso néio merece admissdo. As razdes nele veiculadas encontrantse dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissdo. Isso
porque o acorddo impugnado, ao indeferir o reconhecimento de um dos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de aposentadoria, razio pela qual, por corolério 1ogico, cairam por terra os critérios de fixagdo
dos consectarios legais. Ja o recurso especial ventila matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, ndo mais possuem pertinéneia logica.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. EMPREGADA DOMESTICA. REQUISITOS. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. O Tribunal de origem, a quem é dada a andlise das circunstancias fatico-probatdrias da causa, entendeu pela ndo comprovagdo dos requisitos legais, para a concessdo da aposentadoria por idadle.

Assim, modificar o acorddo recorrido, como pretende a recorrente, para afastar o entendimento do Tribunal a quo, demanda reavaliagdo do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado na via
especial nos termos da Sumula 7/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo se conhece de recurso quando as razdes recursais ndo se coadunam com a matéria decidida na decisdo recorrida.

3. O Tribunal de origem, ao negar provimento a apelagéo, afirmou que "compete a Justica do Trabalho processar e julgar as agdes oriundas da relagdo de trabalho, com o reconhecimento de vinculos
trabalhistas, nos termos do Art. 114, I, da CF, pelo que a Justi¢a Federal néo detém competéncia para tanto” (fl. 128, e-STJ).

4. Contudo, a recorrente, em suas razdes recursais, insiste apenas na desnecessidade de recolhir 0 de contribuigdo previdencidria das domésticas, antes da edigdo Lei 5.859/79, ndo impugnando o cerne da
controvérsia, qual seja, auséncia inicio de prova material para a concessdo da aposentadoria por idade. Compete a Justica do Trabalho julgar as agdes oriundas das relagdes de trabalho, nos termos do art.
114, I, da CF, pelo que a Justica Federal ndo detém competéncia para tanto.

5. Logo, as razdes do recurso especial estdo dissociadas da fundamentagdo do acorddo hostilizado, incidindo, portanto, as Siumulas 283 e 284 do STF.

6. Ndo pode ser conhecido o presente recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional quando a recorrente ndo realiza o necessdrio cotejo analitico, bem como ndo apresenta, adequadamente, o dissidio
Jurisprudencial. Apesar da transcrigdo de ementa, ndo foram demonstradas as circunstdncias identificadoras da divergéncia entre o caso confrontado e o aresto paradigma.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 889.084/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 16/05/2016)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284/STF.

1. Estando as razdes recursais dissociadas dos fundamentos da decisdo atacada, é de se aplicar, por analogia, o ébice previsto na Siimula n. 284/STF ("' Inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia da fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

2. Agravo regimental ndo conhecido.”

(AgRg no REsp 1159969/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 03/08/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 31 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0012044-19.2014.4.03.6183/SP

[ [p014.61.83.012044-0/SP

APELANTE : [MARIO D AMBROSIO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP240516 RENATO MELO DE OLIVEIRA e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP172114 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00120441920144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

No caso dos autos pretende-se o reconhecimento do tempo laborado ematividade urbana.

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordinérias na anélise das provas do tempo de labor alegadamente exercido pelo autor.

Tal pretensio, entretanto, nio se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o 6bice retratado na Sumula n® 07/STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

[Tab]

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE TRABALHADOR URBANO. COMPROVA CA~0 DE TEMPO DE SERVICO.
SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servigo urbano, para o fim de obtengdo de beneficio previdencidrio,
razoavel de prova material, nos termos do art. 55, § 3, da Lei n. 8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo autor para fins de comprovagdo do tempo de servi¢o urbano, dependeria, no caso,
do reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada pela Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 24/11/2014)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 05 de junho de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

. T

ser acompanhada, necessari . de um inicio

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0008232-75.2015.4.03.6104/SP
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[ [2015.61.04.008232-9/SP

APELANTE : |WANDERLEY DIAS BATISTA

IADVOGADO : [SP033693 MANOEL RODRIGUES GUINO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |WANDERLEY DIAS BATISTA

ADVOGADO : [SP033693 MANOEL RODRIGUES GUINO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 1 100082327520154036104 4 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a auséncia de repercusséo geral da controvérsia relativa a
possibilidade de conversao de tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéncia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagdo infraconstitucional.

Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 05 de junho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0006284-95.2015.4.03.6105/SP

[ [2015.61.05.006284-4/SP

APELANTE . |JAN FERNANDES FERREIRA

IADVOGADO : |SP202142 LUCAS RAMOS TUBINO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :00062849520154036105 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegago da eventual ofensa a lei federal e & majoragéo dos honorérios advocaticios sucumbenciais, nos termos dos artigos 85, § 1° ¢ 14 do CPC, o acérddo recorrido assim fundamentou (fls. 93/94):

"No caso dos autos, observa-se as fls. 12/13 que a parte requerente acessou o sistema de agendamento eletrénico pela internet em 22.04.2015, e obteve o d 0 para i presencial em
17.08.2015, fundamentando sua pretensdo de exibi¢do de documentos via medida cautelar na demora - que entendeu injustificada - de quase 120 dias para a obtengéo de cdpias do processo administrativo,
com o fito de verificar as condicdes em que se deram o deferimento do seu beneficio e, eventualmente, postular sua reviséo, readequagdo do valor recebido aos tetos constitucionais ou retroagdo da data de
inicio.

Considerando-se que o beneficio foi concedido em novembro de 1996 e que o autor somente buscou o agendamento para a obtengdo das copias em abril de 2015, ndo se vislumbra efetivo "periculum in mora"
a justificar a obtengdo de provimento favoravel no presente caso.

Ademais, anoto que néo houve qualquer resisténcia da parte requerida, tendo em vista a apresentagdo da copia do processo administrativo concessivo apds a citagdo, destacando-se ainda que houve o
indeferimento da liminar, por decisdo que mantida em sede de agravo de instrumento (fls. 18/67).

Nesse contexto, mantenho a r. sentenga recorrida quanto a rejeigdo do pedido de exibigdo de documento, ainda que por fundamento diverso, qual seja, a auséncia de "periculum in mora", bem como a
condenagdo da parte requerente ao pagamento de honordrios advocaticios, em observancia ao principio da causalidade. Neste sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. INEXISTENCIA DE RESISTENCIA DO REU. CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.
DESCABIMENTO.

1. Nas agdes cautelares de exibigdo de documento, o réu s serd condenado ao pagamento de honorarios advocaticios se houver pretensao resistida quanto ao fornecimento da documentagdo solicitada, em
observdncia aos principios da sucumbéncia e da causalidade.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 568.814/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 20/10/2014)

Passo a andlise dos pedidos formulados em sede de agdo cautelar de protesto.

Revela-se invidvel a interrupgdo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103, da Lei n°8.213/91, na medida em que tal prazo néo se interrompe nem se suspende, consoante o disposto no artigo 207,
do Codigo Civil.

De outro lado, possivel a interrupgdo da prescricdo das parcelas em atraso a partir da citagdo na ag¢do cautelar de protesto de eventual direito que venha a ser reconhecido em agdo a ser ajuizadla pelo
requerente, apos andlise do processo administrativo de concessdo do beneficio por ele recebido.

Qutrossim, considerando-se que a parte requerente ndo esclareceu a pretensdo que pretende formular em sede de agdo principal, a sujei¢do ou ndo de sua pretensdo ao prazo decadencial somente podera ser
analisada apds o respectivo ajuizamento.

No tocante aos juros, ndo foi caracterizada a mora a justificar sua incidéncia desde jd, na medida em que, ndo se tratando de cautelar preparatoria, sequer foi delimitado o direito a ser pleiteado na agao
principal.

Por fim, incabivel a condenagdo da parte requerida em honorarios advocaticios, quanto ao protesto interruptivo da prescrigdo, por se tratar de procedimento de jurisdi¢do voluntdria, que sequer admite
defesa da parte requerida (artigos 871 e 872, do CPC de 1973)."

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fitico-
probatério dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 04 de junho de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0000214-66.2015.4.03.6136/SP

|201 5.61.36.000214-0/SP

APELANTE SUELI APARECIDA LLAMAS DA SILVA

IADVOGADO SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN e outro(a)

SUCEDIDO(A) 'WALDOMIRO PEREIRA DA SILVA

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP239163 LUIS ANTONIO STRADIOTI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00002146620154036136 1 Vi CATANDUVA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da alegagdo da eventual ofensa a lei federal e a0 cumprimento da sentenca das parcelas devidas a titulo de aposentadoria por tempo de contribuigo entre a DIB desde beneficio (02/2004) até a DIB da
aposentadoria por tempo de contribui¢ao (05/2008) concedida na via administrativa no curso da presente agdo, o acorddo recorrido assim fundamentou (fls. 161/162):
"O Superior Tribunal de Justiga, como se sabe, aceitava a tese da desaposentagdo, baseado no conceito da disponibilidade do direito a aposentadoria. Por isso, seria ela renuncidavel e, apos a soma de novos
periodos contributivos e eventual diminuicdo do fator previdencidrio, poderia o cidaddo requerer nova aposentadoria, com maior valor.
Essa possibilidade foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, ao impedir a desaposentagdo. No julgamento do RE 661.256, em 27.10.2016, a Corte fixou tese nos seguintes termos: "No ambito do Regime
Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18,

§2° dalLein®8.213/91".

A vedagdo a desaposentagao reconhece a constitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91: "O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este
Regime, ou a ele retornar, ndo fard jus a prestagdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao saldrio-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado".

O que esse pardgrafo diz, em suma, é que a aposentadoria é ato juridico perfeito. Somam-se os tempos de contribui¢do, calcula-se o valor da aposentadoria, e o segurado passa a ser beneficicdrio, ndo mais
podendo se utilizar dos tempos de contribui¢do para qualquer outra finalidade. O exercicio posterior de trabalho remunerado sujeita-lo-a ao pagamento de contribui¢des para o sistema previdencidrio, mas

essa ¢ outra questdo.

Pois bem. O Superior Tribunal de Justica de fato fixou a tese da possibilidade de, em casos como o presente, o segurado optar pelo beneficio mais vantajoso , podendo executar os valores em atraso:
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE VALORES DECORRENTES DE BENEFICIO RECONHECIDO EM JUIZO, NA EXISTENCIA DE DEFERIMENTO DE
BENEFICIO MAIS VANTAJOSO RECONHECIDO PELO INSS. POSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DOS ARTIGOS 794 E 795 DO CPC. JURISPRUDENCIA FIRME DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. Ao segurado é dado optar pelo beneficio previdencidrio mais vantajoso .
2. Odireito previdencidrio é direito patrimonial disponivel.

3. O segurado pode renunciar ao beneficio previdenciario, para obter um mais vantajoso .

4. Ndo ha necessidade de o segurado devolver valores do beneficio renunciado.

5. Reconhecido o direito de op¢do pelo beneficio mais vantajoso concedido administrativamente, no curso da agdo judicial em que se reconheceu beneficio menos vantajoso , sendo desnecessdria a devolugéio
de valores decorrentes do beneficio renunciado, afigura-se legitimo o direito de execugdo dos valores compreendidos entre o termo inicial fixado em juizo para concessdo do beneficio e a data de entrada do

requerimento administrativo. Precedentes.
6. Recurso conhecido e ndo provido. "

(REsp 1.397.815, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell, dj. 18.09.2014).
Nota-se, todavia, que todo o raciocinio estd embasado nas premissas constantes dos itens 2 e 3 da ementa, que novamente transcrevo: "2. O direito previdencidrio é direito patrimonial disponivel. 3. O
segurado pode renunciar ao beneficio previdencidrio, para obter um mais vantajoso ."

O STJ fundamenta o acérddo excl

nessas pr

. Expr

beneficio judicial até a data de inicio do beneficio administrativo; em seguida, a ele renuncia, e passa a receber o beneficio administrativo, mais vantgjoso.
Ora, essa premissa, a mesma que levara o Superior Tribunal de Justica a acatar, anteriormente, a tese da desaposentagdo, ndo mais subsiste. De acordo com o decidido pelo STF, a aposentadoria é
irrenunciavel. Portanto, também a premissa que levou a tese que é adotada pelo STJ no REsp 1.397.815 ndo mais se sustenta.
Em suma, mesmo que, na origem, o autor da agdo tenha se visto na contingéncia de permanecer trabalhando, ainda que ndo o desejasse, fato é que ele, ao continuar contribuindo, pode conseguir, por ato

voluntdrio seu, beneficio mais vantajoso tempos depois, pela via administrativa. Agora, ndo sofrerd prejuizo: poderd optar por permanecer com o novo beneficio, em valor maior; ou por receber o beneficio
reconhecido judicialmente, em valor menor, mas com DIB muito anterior e com direito aos atrasados.
Obter as duas coisas, com parte do beneficio antigo, e parte do novo, ndo é possivel. Aceitd-lo significaria admitir que o tempo em que correu a agdo contaria ao mesmo tempo como tempo de contribui¢do e
como tempo de recebimento de beneficio, o que é considerado como desaposentagdo e foi vedado pelo Supremo Tribunal Federal."
Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-

probatério dos autos.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 03 de junho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELAGAO CIVEL N° 0037683-66.2016.4.03.9999/SP

, aceita a ideia de que se trata de uma desaposentagdo indireta, ou seja: o autor da agédo permanece com os atrasados do

|2016.03.99.037683— 1/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP081864 VITORINO JOSE ARADO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ANTONIO LUIS RODRIGUES

ADVOGADO SP360296 KAMILA ARAUJO RODRIGUES

No. ORIG. 10017657820168260664 1 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.
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Pretende-se o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.
E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordin4rias na anélise das provas do tempo de labor alegadamente exercido pelo autor.

Tal pretensio, entretanto, ndo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o dbice retratado na Stmula n° 07 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

[Tab]

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE TRABALHADOR URBANO. COMPROVA CA~O DE TEMPO DE SERVICO.
SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta ¢ comprovagdo do tempo de servigo urbano, para o fim de obtengéo de beneficio previdencidrio, de
razoavel de prova material, nos termos do art. 55, § 3%, da Lei n. 8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo autor para fins de comprovagdo do tempo de servigo urbano, dependeria, no caso,
do reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada pela Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 24/11/2014)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

T

ser acompanhada, necessari , de um inicio

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 05 de junho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0013084-92.2018.4.03.9999/SP

| ]2018.03.99.013084-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [JAIRLONGO

IADVOGADO : |SP281217 VANIA ROBERTA CODASQUIEVES PEREIRA
SUCEDIDO(A) :  [MARIA ROSA DE JESUS LONGO falecido(a)
CODINOME : |MARIA ROSA DE JESUS falecido(a)

No. ORIG. : [10005023720158260311 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Acerca da alegagio da eventual ofensa a lei federal e do direito ao restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga, o acorddo recorrido assim fundamentou (fls. 310v/311):

"Para a concessdo da aposentadoria por invalidez é necessario comprovar a condi¢do de segurado(a), o cumprimento da caréncia, salvo quando dispensada, e a incapacidade total e permanente para o
trabalho.

O auxilio-doenga tem os mesmos requisitos, ressalvando-se a incapacidade, que deve ser total e tempordria para a atividade habitualmente exercida.

De acordo com o laudo pericial elaborado em 19/09/2017 e acostado as fls. 187/192, o(a) autor(a), nascido(a) em 1951, é portador(a) de "artrose de coluna cervical, artrose e hérnia discal de coluna lombar
nos niveis L3-L4, L4-L5 e L5-S1".

O perito judicial concluiu pela incapacidade parcial e permanente do(a) autor(a).

Indagado(a) acerca do inicio da incapacidade, fixou-a na data do atestado médico 12/2015, no mais, consignou que apesar das limitagdes pode continuar a atividade habitual "do lar".

Por outro lado, quanto a qualidade de segurado(a), o(a) autor(a) verteu contribuigbes ao RGPS na qualidade de contribuinte facultativo(a) de 01/11/2012 a 31/07/2014.

A conclusdo do juizo ndo esta vinculada ao laudo pericial. Isto porque, considerando-se as informagées contidas no histérico médico (fls. 100/165), estdgio da enfermidade degenerativa, idade avangada e
demais elementos dos autos, restou evidenciado que a incapacidade é anterior ao ingresso do(a) autor(a) no RGPS, quando contava com 61 anos.

O préprio INSS ao analisar o pedido administrativo concluiu pela incapacidade permanente desde 2005, em decorréncia de perda severa de audicdo por transtorno de condugao e/ou neuro-sensorial CID H90.
Portanto, aplicavel o disposto nos arts. 42, § 2°, e 59, pardgrafo unico, da Lei 8.213/91.

Nesse sentido:

RESP - PREVIDENCIARIO - SEGURADO - ACIDENTE - A APOSENTADORIA E DEVIDA AO SEGURADO QUE, APOS 12 CONTRIBUIGOES, E CONSIDERADO INCAPAZ E INSUSCETIVEL DE
REABILITAGCAO PARA O EXERCICIO DE ATIVIDADE QUE LHE GARANTA A SUBSISTENCIA, E ENQUANTO PERMANECE NESSA CONDICAO. ASSIM, PERDE A QUALIDADE DE SEGURADO
QUEM, NAO ESTANDO EM GOZO DE BENEFICIO, DEIXA DE CONTRIBUIR POR MAIS DE 12 MESES CONSECUTIVOS. RACIOCINIO CONTRARIO CONDUZIRIA A ESTA CONCLUSAO, APOS 12
MESES DE CONTRIBUICAO, O DIREITO DE SEGURADO, SE FOSSE IRREVERSIVEL, DESNECESSARIO SERIA CONTINUAR A HONRAR A CONTRAPRESTAGAO.

(STJ, 6°T., RESP - RECURSO ESPECIAL - 51184, Rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro, DJ 19/12/1994, p. 35335).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENGA. INCAPACIDADE PREEXISTENTE AO REINGRESSO.

- A concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga exige qualidade de segurado, incapacidade para o trabalho e cumprimento de caréncia, quando exigida.

- A comprovagdo da preexisténcia de incapacidade ao reingresso a Previdéncia inviabiliza, no caso, a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.

- Agravo legal a que se nega provimento.

(TRF3°R., 8“T. AC 200703990383093, Rel. Juiza Fed. Conv. Mercia Hoffmann, DJF3 CJ1 16/12/2010, p. 589).

PROCESSUAL CIVIL - PREVIDENCIARIO - AGRAVO PREVISTO NO ART. 557, §1°DO CPC - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - A UX/LIODOENCA PREEXISTENCIA.

I- Restou suficientemente analisada a matéria, demonstrando que as enfermidades apresentadas pela parte autora (lombalgia crénica, escoliose e osteo-artrose), eram anteriores ao ingresso ao sistema
previdencidrio ocorrido em abril de 2004, ndo h do que falar em agr 0 posterior que pudesse té-la impedido de trabalhar, quando se poderia enquadrar a situagdo na previsdo descrita no art. 42,
§2°da Lei n®8.213/91.

I - Agravo previsto no art. 557, § 1°do CPC, interposto pela autora, improvido.

(TRF 3°R,, 10°T., AC 200903990159025, Rel. Des. Fed. Sergio Nascimento, DJF3 CJ1 27/01/2010, p. 1281).

\Sendo assim, ndo faz jus aos beneficios pleiteados."

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Strmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 03 de junho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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Boletim - Decisdes Terminativas Nro 7520/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012700-23.2004.4.03.9999/SP

\ [ [004.05.99.012700-2/5P

APELANTE : |OSVALDO GOMES PEREIRA

IADVOGADO : [SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP104881 NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : |OSVALDO GOMES PEREIRA

IADVOGADO : [SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP104881 NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AMERICANA SP

No. ORIG. :[00036621920164036134 1 Vi AMERICANA/SP

DECISAO

FL 360: Vistos.
Trata-se de agravo interno interposto pela parte autora em face de decisdo da Vice-Presidéncia declarou prejudicado o recurso especial com fulcro no art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Pugna-se pelo provimento deste agravo para viabilizar a admissdo do recurso excepcional referente a existéncia de inicio de prova material para o reconhecimento de todo o periodo rural pleiteado, ndio abrangido pelo juizo
de retratago.

DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

No que se refere ao reconhecimento do periodo de 01/01/1967 a 31/12/1969, o acérddo recorrido de fl. 269v° assim decidiu:

"(...) Ocorre que, conforme se verifica da cépia do proc ivo ji lo as fls. 70/129, a autarquia previdencidria considerou como atividade rural o periodo de 01/01/1967 a 31/12/1969 (fl.
105), razdo pela qual deve ser reconhecido em juizo tdo somente o labor exercido no periodo de 01/01/1970 a 10/11/1971, o que totaliza 01 (um) ano, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de tempo de servigo."

No caso emanilise, a hipdtese ¢ de tipica auséncia de interesse recursal, ja que em juizo de retratagdo foi reconhecido o periodo 18/06/1963 até 31/12/1966, além do interregno ja reconhecido de 01/01/1967 a
10/11/1971, conforme explanado acima.

Ante o exposto, ndo conheco do agravo regimental.
Int.

Sao Paulo, 03 de junho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 63706/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0055410-19.2008.4.03.9999/SP

[ ]2008.03.99.055410-4/SP
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP249316 MARCELA ALI TARIF

- [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . [ISRAEL GUIDOTTI
ADVOGADO . [SP257674 JOAO PAULO AVANSI GRACIANO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. - 07.00.00337-7 4 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.
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Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 14 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005679-33.2008.4.03.6126/SP

| ]2008.61.26.005679-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . [NERCIJOAO GREGORIO (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. :100056793320084036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, em juizo de conformagéo, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/06/2019  106/1259



Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0001965-88.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.001965-0/SP

APELANTE : [JULIA SHIZUKA NAGASHIMA ODA (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP174250 ABEL MAGALHAES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP125170 ADARNO POZZUTO POPPI ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio muis vantajoso, matéria idéntica aquela em discussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 e 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da
aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0003531-72.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.003531-0/SP

APELANTE : |CARMEN LUCIA CORREA DA SILVA FERRARI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP251591 GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformacio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
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prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0005160-81.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.005160-0/SP

APELANTE . |JORGE DE ALMEIDA PRADO

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela em discusso nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem 2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento
firmado no REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da

aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixem os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0005160-81.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.005160-0/SP

APELANTE : |JORGE DE ALMEIDA PRADO

IADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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i) g

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar b por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

e previ idrias, ndo h

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram
o direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais
vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda
aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese
de repercussao geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC
28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretag@o de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Repblica.

Dessa form, destoando a pretensio recursal da orientagio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Resp