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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 119/2019 — Sao Paulo, sexta-feira, 28 de junho de 2019

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2019/9301001016

ACORDAO - 6

0004395-73.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185608
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VLAUMIR DE CAMPOS (SP264378 - ALAN UALACE BOLANDIM)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, nio conhecer do recurso do réu, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000164-14.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185609
RECORRENTE: NAIARA CRISTINA FIM (SP233292 - ALESSANDRO DEL NERO MARTINS DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).
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0002808-60.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185617
RECORRENTE: VALDIRA BARBOSA PEREIRA (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

5005433-57.2017.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185758
RECORRENTE: LUCIO VILANOVA CAPELARIO (SP320487 - THAIS MOREIRA DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, para condenar o INSS a conceder-lhe auxilio-doenga

no periodo de 31/01/2017 a 23/02/2017, com o pagamento das diferencas decorrentes, acrescidas de juros e corre¢do monetaria, na forma da

fundamentacao.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lei
n° 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.

E 0 voto.

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido - Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro ¢ Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Sédo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002337-22.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186013
RECORRENTE: DECIO DONIZETI PIRES (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso da parte autora, para condenar o INSS a reconhecer a especialidade dos periodos
de 26/01/1989 a 02/02/1990, 30/03/1990 a 16/08/1990, 17/05/1991 a 29/03/1995, 26/04/1995 a 28/04/1995, 15/08/2002 a 31/03/2005, 01/04/2005
a 26/12/2011 e de 13/08/2014 a 21/09/2016 e a conceder aposentadoria por tempo de contribuicdo ao autor, desde a data de entrada do
requerimento administrativo — DER (31/03/2017). As diferencas devidas deverdo observar a correg¢do monetaria e os juros da mora na forma
prevista na Resolugdo n° 267/2013, do Conselho da Justiga Federal, nos termos da fundamentagio.

Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95.

E o voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda
Soraia Pacheco Costa Clementi.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0006808-78.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185613
RECORRENTE: MANOEL SENHOR PEREIRA FILHO (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Vencida a Excelentissima Juiza Federal, Dra. Fernanda
Soraia Pacheco Costa. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e
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Rodrigo Oliva Monteiro.
Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001020-81.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185620

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DEJANIRA ARAUJO (SP258350 - GUSTAVO AMARO STUQUE, SP297434 - RODRIGO COSTA DE BARROS,
SP345585 - RAFAEL VILELA MARCORIO BATALHA)

III - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sédo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0054013-09.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186031
RECORRENTE: CARLITO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso da parte autora, para anular a sentenga e, no mérito, julgar improcedente o pedido.
Sem condenagdo em honorarios advocaticios, por ndo haver recorrente integralmente vencido.

E como voto.

I1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que s2o partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001125-97.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185636

RECORRENTE: JULIA BONFIM BELTRAO (SP317662 - ANDREA PESSE VESCOVE, SP357519 - WITORINO FERNANDES
MOREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0004071-58.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185638
RECORRENTE: PAULO ROBERTO VENTURINI (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028617-30.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185642
RECORRENTE: CLAUDIA APARECIDA DOS SANTOS JESUS (SP179010 - MARIA EMILIA ANTEQUERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0025022-57.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185629
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAIMUNDA SILVA FELISBINO (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)

0007587-55.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185612
RECORRENTE: ABRAAO MEDEIROS (SP345621 - THALES MACHADO CARBONELL DOMINGUEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009462-38.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185630
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO CARLOS TARTILAS (SP339665 - FERNANDA ALINE CORREIA, SP096264 - JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR)

0001023-36.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185619
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE FRANCISCO LAURENTINO DA SILVA (SP345585 - RAFAEL VILELA MARCORIO BATALHA)

0000448-06.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185639
RECORRENTE: ANTONIA LIMA DOS SANTOS (SP263937 - LEANDRO GOMES DE MELO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0021959-87.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185611
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ERIKA ARRUDA BEUX (RJ176554 - ELIANE SCHEFFER LEMOS)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0050643-22.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185816
RECORRENTE: ELISABETE DE OLIVEIRA SILVA (SP183970 - WALTER LUIS BOZA MAYORAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso da parte autora, para condenar o INSS a reconhecer a especialidade do periodo de
03/09/1979 a 05/03/1997, a proceder a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo e pagar a autora as diferencas
decorrentes, desde a DIB do beneficio, observada a prescricdo quinquenal, acrescidas de juros e corre¢do monetaria, nos termos da
fundamentagio.

Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95.

E 0 voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro ¢ Fernanda
Soraia Pacheco Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000219-43.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185621
RECORRENTE: NIVALDO FRANKLIN RIBEIRO (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa ¢ Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).
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0052857-83.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185763
RECORRENTE: LUIS CARLOS GONCALVES (SP305593 - JULIANA CAMARGO DE ARAUJO LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por dar provimento ao recurso da parte autora, para condenar o INSS a reconhecer a especialidade dos periodos de
20/12/1983 a 14/11/1984, 19/11/1984 a 19/04/1985, 23/04/1985 a 07/05/1986, 02/05/1985 a 08/05/1986, 12/05/1986 a 12/12/1988, 27/01/1989 a
30/04/1989, 02/05/1989 a 20/04//1993, 10/05/1993 a 03/01/1994, 06/01/1994 a 10/07/1997, 21/07/1997 a 15/09/1998, 01/12/1998 a 25/06/1999 e
de 01/07/1999 a 30/09/2005 e a conceder aposentadoria por tempo de contribuicdo ao autor, desde a data de entrada do requerimento
administrativo — DER (22/11/2016). As diferengas devidas deverdo observar a corre¢do monetaria e os juros da mora na forma prevista na
Resolugdo n° 267/2013, do Conselho da Justiga Federal, nos termos da fundamentagao.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se clara a possibilidade de dano de dificil reparag@o na hipdtese de pagamento tardio.
Assim, com fundamento no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, defiro a tutela de urgéncia, para determinar a implantagdo do beneficio a
parte autora, no prazo maximo de 30 (trinta) dias. Oficie-se ao INSS para cumprimento desta determinagéo.

Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95.

E o voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido — Secéao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Vencida a Juiza Federal Dra. Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0006312-49.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185637

RECORRENTE: MARIA ALMIRA MACEDO ARANHA HANNA (SP245602 - ANA PAULA THOMAZO, SP132356 - SILVIO
CESAR ORANGES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050488-19.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185640
RECORRENTE: JOAO ALEIXO DA SILVA (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005939-18.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185614
RECORRENTE: NELI D ARC SOARES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000384-52.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185867
RECORRENTE: ROSA MARIA CAMILLO GUERBAS (SP287058 - HELIELTHON HONORATO MANGANELI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso da parte autora, para condenar o INSS a reconhecer a especialidade do periodo de
06/03/1997 a 13/07/2015 e a conceder aposentadoria por tempo de contribui¢do a autora, desde a data de entrada do requerimento
administrativo — DER (13.07.2015). As diferengas devidas deverdo observar a corre¢do monetaria e os juros da mora na forma prevista na
Resolugdo n° 267/2013, do Conselho da Justiga Federal, nos termos da fundamentagio.

Sem condenagio ao pagamento de honorarios advocaticios, em face do disposto no art. 55 da Lein® 9.099/95.
E 0 voto.
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I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que s@o partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Seg¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa
Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001444-23.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185618
RECORRENTE: DJALMA GONCALVES AVANTE (SP133956 - WAGNER VITOR FICCIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11l - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa ¢ Rodrigo Oliva Monteiro.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0005522-54.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185615
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE GERALDO DE OLIVEIRA (SP253152 - LILIANE REGINA TAVARES DE LIMA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0024538-42.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186012
RECORRENTE: ALCIDES SOARES DE ARAUJO (SP354370 - LISIANE ERNST )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso da parte autora, para condenar o INSS a reconhecer a especialidade dos periodos
de 09.04.1985 a 24.11.1985, 09.01.1986 a 24.05.1988, 22.11.1988 a 11.06.1994 e de 01.11.1994 a 28.04.1995 e de 05.11.1996 a 07.01.2016 ¢ a
conceder aposentadoria especial ao autor, desde a data de entrada do requerimento administrativo — DER (25.10.2016). As diferencas devidas
deverdo observar a corre¢do monetaria e os juros da mora na forma prevista na Resolugio n° 267/2013, do Conselho da Justica Federal, nos
termos da fundamentagao.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se clara a possibilidade de dano de dificil reparag@o na hipdtese de pagamento tardio.
Assim, com fundamento no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, defiro a tutela de urgéncia, para determinar a implanta¢do do beneficio a
parte autora, no prazo maximo de 30 (trinta) dias. Oficie-se ao INSS para cumprimento desta determinagéo.

Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95.

E o voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda

Soraia Pacheco Costa Clementi.

Sédo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).
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0004468-92.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185616
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIR APARECIDO OLIVEIRA (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI )

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III — ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secéo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0005430-12.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185668
RECORRENTE: GILMAR MOREIRA PIMENTEL (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002692-63.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185655
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RICARDO BASTOS ROSA (SP229384 - ANDRE LUIZ BATISTA CARDOSO)

FIM.

0002066-81.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185669
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO MASCHIO (SP254567 - ODAIR STOPPA)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu e dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.
Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0006806-14.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185651

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA RIBEIRO GOMES (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO
FERNANDES CACAO)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva

Monteiro.
Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0041394-47.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185866
RECORRENTE: LUIS DA ROCHA (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso do autor, para condenar o INSS a reconhecer a especialidade do periodo de
29/04/1995 a 15/09/1995, nos termos da fundamentagao.

Sem condenagido em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95.
E o voto.
1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que s@o partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pelo autor, nos termos do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/06/2019  7/1736



voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia
Pacheco Costa Clementi.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0017396-83.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185650

RECORRENTE: ANNA JULYA DE CAMPOS NEVES (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO) JACQUELINE DE
CAMPOS BATISTA (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO) ANNY CAROLLYNE DE CAMPOS BATISTA
NEVES (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu e dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.
Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001494-22.2018.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185823
RECORRENTE: FERNANDA RAMOS PANDOLPHO (SP224654 - ALVARO TELLES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, para condenar o INSS a fixar o termo final do
beneficio em 26/12/2018 e pagar a autora as diferengas decorrentes, acrescidas de juros e corre¢do monetaria, na forma da fundamentagao.
Sem condenagdo em honorarios advocaticios, por nio haver recorrente vencido.

E 0 voto.

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido - Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro ¢ Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1I - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secéo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0005240-08.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2019/9301185665
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JONATAS RODRIGUES (SP255134 - FERNANDA RAQUEL SANTOS FIRES)

0032911-28.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185648
RECORRENTE: SIDINEI ROSA DE ALMEIDA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001246-64.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185658
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO PINHEIRO (SP117037 - JORGE LAMBSTEIN, SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0000175-77.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185661

RECORRENTE: ANTONIO CARLOS SANTIN (SP365638 - RICARDO PERUSSINI VIANA, SP161124 - RICARDO CESAR
SARTORI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001666-73.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185656
RECORRENTE: BRUNO CORDEIRO (SP313170 - BRUNO HEREGON NELSON DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I1 - ACORDAO
Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
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unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.
Sédo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002009-46.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185666
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANILDA DE OLIVEIRA BARBOSA (SP281590 - LUCAS RAMOS BORGES)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0003742-71.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185652
RECORRENTE: JOSE CARLOS DUNDES (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Vencida a Excelentissima Juiza Federal, Dra. Fernanda
Soraia Pacheco Costa. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e
Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001575-31.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185657
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO MARCOS DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

11l - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, conhecer em parte do recurso do réu e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia
Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002933-70.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185654
RECORRENTE: EDSON ROBERTO CUENCA (SP251917 - ANA CARINA BORGES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001998-60.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185860
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AGNALDO CARVALHO BARBOSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Ante o exposto, voto por ndo conhecer do recurso no que tange a técnica de medi¢@o do ruido e por dar-lhe parcial provimento para afastar a
indole especial dos periodos de 11.09.1983 a 30.11.1983, 01.12.1983 a 31.03.1984, 23.04.1984 a 14.11.1984, 19.11.1984 a 13.04.1985,
02.05.1985 a 31.10.1985, 11.11.1985 a 15.05.1986, 27.05.1986 a 29.11.1986, 01.12.1986 a 15.04.1987 ¢ 21.04.1987 a 23.06.1987, bem como de
29.04.1995 a 13.01.1996, nos termos da fundamentag@o.

Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95.

E o voto.
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I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Seg¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro ¢ Fernanda Soraia
Pacheco Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0022311-45.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185649
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE HUGO ALEXANDRINO DOS REIS (SP259385 - CLAUDIO ROBERTO ALMEIDA DA SILVA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, conhecer em parte do recurso do réu e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, e por maioria, dar parcial provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Vencida a Excelentissima Juiza Federal, Dra. Fernanda Soraia Pacheco
Costa. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0003280-45.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185653
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE LUCIO DE OLIVEIRA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judicidria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu e dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0035087-14.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185647
RECORRENTE: EDMILSON GOMES (SP116358 - ISMAEL VIEIRA DE CRISTO, SP154931 - GLAUCIA BUENO QUIRINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, conhecer em parte do recurso e, na parte conhecida, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Luciana Jac6 Braga e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000851-91.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185660
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OLINDA PRACUCCI URBANO (SP133956 - WAGNER VITOR FICCIO)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré e dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.
Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001078-02.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185659

RECORRENTE: IRAILDES DE JESUS SANTOS (SP227000 - MARCELA CUNHA ALVARES PIRES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
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unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.
Sédo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0044495-92.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186019
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAERCIO DOMINGOS DOS SANTOS (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso interposto pelo INSS para afastar a indole especial dos periodos de 13/04/1996 a
08/10/1996 e de 01/02/1997 a 05/03/1997 e, em consequéncia, por cassar a tutela antecipada quanto a tais periodos.

Sem condenagao ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95.

Cassada a tutela antecipada no que tange ao reconhecimento da natureza especial dos periodos de 13/04/1996 a 08/10/1996 e de 01/02/1997 a
05/03/1997, oficie-se ao INSS para que realize a adequacdo da contagem de tempo obtida pela parte autora.

E 0 voto.
I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Vencida a Juiza Federal Dra. Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio
Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0005418-80.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185940
RECORRENTE: VALDEMAR PIRES DE OLIVEIRA (PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000825-62.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185970
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO LUCENTE (SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, conhecer em parte do recurso e, na parte conhecida, negar provimento, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.
Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002461-25.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185958
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) GIOVANA MAURA SANTOS
RECORRIDO: MARIA DA PAZ DOS SANTOS (SP261261 - ANDRE DOS SANTOS GUINDASTE)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).
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0008012-04.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185872
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE SIMOES DA SILVA (SP356949 - JOSE RODRIGUES DIAS)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso do INSS, mantendo integralmente a sentenga recorrida nos termos do artigo 46 da Lei
n° 9.099 de 26/09/1995.

Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do
valor da condenagio.

E o voto.

I1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Sédo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0004343-64.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185945

RECORRENTE: LUCIANO ZANINI (SP301636 - GISSELE DE CASTRO SILVA LEAL, SP375861 - YAGO MATOSINHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0037054-60.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185685
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDO DONIZETTI DE SOUZA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢#o
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0003429-21.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185705

RECORRENTE: LUIZ FERNANDO ALVES DE OLIVEIRA (SP258849 - SILVANA DOS SANTOS FREITAS, SP356525 - RAFAEL
HENRIQUE MARCHI DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035773-69.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185686
RECORRENTE: JOSEFA PEREIRA (SP237852 - LEONARDO DIAS PEREIRA, SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE JANINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054639-62.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185673
RECORRENTE: ADRIANA SOUZA DOS SANTOS RODRIGUES (SP341269 - GILCEMAR RAMALHO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009105-58.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185694
RECORRENTE: LEONIRO BARBOSA (SP263351 - CIRSO TOBIAS VIEIRA, SP106208 - BENEDITO ANTONIO TOBIAS VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010681-86.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185690
RECORRENTE: ANA XAVIER DA SILVA (SP280411 - SAMUEL CRUZ DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000613-84.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185743
RECORRENTE: DOLAKES MOREIRA MEIRELLES (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto pela parte autora, mantendo a sentenca recorrida nos termos
do artigo 46 da Lei n°. 9.099 de 26/09/1995. Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
limitados a 06 (seis) saldrios minimos, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipotese de a parte ré ser recorrente vencida,
ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nio for assistida por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Simula 421 e
REsp 1.199.715/RJ). Na hipotese de a parte autora ser beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita e recorrente vencida, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do novo CPC - Lei n° 13.105/15. E o voto. III
- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfio partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3* Regifio - Sec¢fo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de
Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0007620-18.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185765
RECORRENTE: NAILDES SANTANA DOS SANTOS (SP101603 - ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000545-33.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186057
RECORRENTE: CEZAR APARECIDO ROSSI (SP395009 - MARCOS JOSE ROSA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002412-81.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186055
RECORRENTE: ADRIANA KANASHIRO (SP098137 - DIRCEU SCARIOT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003196-21.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185769

RECORRENTE: ANTONIO ROBERTO NASCIMENTO (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI
BACHUR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto pela parte autora, mantendo a sentenga recorrida nos termos do artigo 46 da
Lein®. 9.099 de 26/09/1995.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, limitados a 06 (seis) salarios minimos, devidos pela parte
recorrente vencida. Na hipdtese de a parte ré ser recorrente vencida, ficara dispensada desse pagamento se a parte autora ndo for assistida
por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Simula 421 e REsp 1.199.715/RJ). Na hipétese de a parte autora ser beneficiaria de assisténcia
judiciaria gratuita e recorrente vencida, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do novo CPC -
Lein® 13.105/15.

E o voto.

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido - Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro ¢ Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001619-16.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185964
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOVINA APARECIDA BORGES (SP159722 - DAVID DE MEDEIROS BEZERRA)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).
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0002227-61.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186026
RECORRENTE: VANIR PEDRO DE RESENDE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso da parte autora, mantendo integralmente a sentenga recorrida nos termos do artigo 46 da
Lein® 9.099 de 26/09/1995.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da causa, atualizados na data do pagamento,
nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95. A execugdo dessa verba fica condicionada ao disposto no art. 98, §3°, do CPC, por ser a parte
recorrente beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Luciana Jacé Braga e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0015498-36.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185928

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) BIANCA BARBOZA DA SILVA (SP352014 -
RICARDO ALEXANDRE LOPES DAVIS ) MARIA LUCIENE DA SILVA (SP352014 - RICARDO ALEXANDRE LOPES DAVIS)
RECORRIDO: LUCINEIDE LOURDES FERREIRA (SP 154226 - ELI ALVES NUNES)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2018 (data do julgamento).

0052336-41.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186022

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LOURIVAL VIEIRA DE ARAGAO (SP394906 - LEONARDO AUGUSTO DORIA , SP416563 - ALEXANDRE SOUZA
LIMA)

Ante o exposto, voto por nio conhecer do recurso no que tange a técnica de medi¢do do ruido e por negar-lhe provimento no que tange as
demais questdes arguidas, mantendo integralmente a sentenga recorrida nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099 de 26/09/1995.

Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do
valor da condenagao.

E o voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0008438-94.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186020
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RIVALDO JOSE VERISSIMO DE MEDEIROS (SP267973 - WAGNER DA SILVA VALADAO)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, mantendo integralmente a sentenga recorrida nos termos do artigo
46 da Lein®. 9.099 de 26/09/1995.

Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do
valor da condenagio.
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E o voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Secédo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001574-92.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185966
RECORRENTE: APARECIDA MARIA GERVASI (SP217676 - ROBERTA CRISTINA BRAZ MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, conhecer em parte do recurso da parte autora e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Secéo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001366-07.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185591

RECORRENTE: WAGNER ROBERTO TONON (SP329415 - WALDEMAR ROBERTO VASCONCELOS, SP329393 - RENAN JOSE
TRIDICO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0000748-75.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185741
RECORRENTE: MARCELO JUNIOR BARBOSA ZAGATTO (SP393924 - SERGIO GUILHERME COELHO MARANGONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000252-20.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185602
RECORRENTE: MOACIR TEOFILO DA SILVA (SP245239 - PAULA APARECIDA JULIO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000329-05.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185601
RECORRENTE: RODRIGO DONIZETI DIAS (SP251917 - ANA CARINA BORGES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

0000395-80.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185600
RECORRENTE: MAGNO JOSE CAUSS (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001387-73.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185590
RECORRENTE: JOEL DE ALMEIDA (SP118430 - GILSON BENEDITO RAIMUNDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001145-55.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185731
RECORRENTE: MARCIO STAHL (SP180239 - MARCIA CRISTINA GRANZOTO TORRICELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001173-55.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185594
RECORRENTE: ANGELA ROSA DOS SANTOS (SP075209 - JESUS JOSE LUCAS, SP210456 - ANA ELISA FONTES SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0001309-21.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185593
RECORRENTE: RENATA DE LIMA MOREIRA (SP253723 - RAFAEL PUZONE TONELLO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP115807 - MARISA SACILOTTO NERY)
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0001313-35.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185592
RECORRENTE: JORGE KUBASKI (SP231169 - ANDRE ISMAIL GALVAO, SP259341 - LUCAS RONZA BENTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000714-69.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185595
RECORRENTE: MARCELO JOSE DA SILVA (SP211746 - DANIEL ASCARI COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000838-13.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185739

RECORRENTE: JAQUELINE CUSTODIA DE AZEVEDO SALGADO (SP227474 - JULIA MARIA DE MATTOS GONCALVES DE
OLIVEIRA, SP291388 - ADRIANA VIAN SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001103-94.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185732
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES DOS SANTOS SANCHES (SP128164 - PATRICIA RAQUEL LANCIA MOINHOZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000977-49.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185736

RECORRENTE: HIDELI DE FATIMA FELIX (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000979-17.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185735

RECORRENTE: ELISETE MARTINS (SP318044 - MATEUS BONATELLI MALHO, SP332519 - ALEX AUGUSTO DE ANDRADE,
SP318102 - PAULO HENRIQUE ZAGGO ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009318-33.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185540
RECORRENTE: CARMELITA MAIA DA SILVA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0010398-36.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185691
RECORRENTE: JOSEFA JOSENEIDE DE OLIVEIRA (SP170843 - ELIANE APARECIDA BERNARDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0010886-88.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185539
RECORRENTE: BRUNO NOGUEIRA GUILHERME (SP100882 - CARLOS ALBERTO REDIGOLO NOVAES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0012663-07.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185538
RECORRENTE: ELBE SOUZA GOES DOS SANTOS (SP258398 - LUCIANO FRANCISCO NOVAIS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0013438-22.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185537
RECORRENTE: JANAINA CHAVES BATISTA DE OLIVEIRA (SP335496 - VANUSA RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006980-90.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185548
RECORRENTE: FRANCISCO DOS SANTOS LIMA (SP284258 - MICHELL ANDERSON VENTURINI LOCATELO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0007328-06.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185547
RECORRENTE: EROMIDES GOMES DE MENEZES (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002474-38.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185580

RECORRENTE: PAULO VITOR DA SILVA (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO, SP316523 - MARIANA FERRARI
GARRIDO, SP274714 - RAFAEL MATEUS VIANA DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001723-66.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185722
RECORRENTE: VANIA DE OLIVEIRA (SP122867 - ELIANA DA CONCEICAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001745-11.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185586
RECORRENTE: ARLA CRISTINA GARUTTI (SP275733 - MAISA CURTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0001855-39.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185585
RECORRENTE: DECIO FRIZARINI (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0001883-07.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185584
RECORRENTE: NELSON ZACARCHENCO (SP216632 - MARIANGELA ALVARES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001426-89.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185726

RECORRENTE: ANA CLAUDIA DUARTE TAVARES (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP364256 -
MAYARA MARIOTTO MORAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001440-51.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185589
RECORRENTE: APARECIDA IRENE DE OLIVEIRA (SP306688 - ALEXANDRE CINTRA COLLEONI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001526-39.2016.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185588
RECORRENTE: FERNANDO GONCALVES (SP264570 - MAURI BENEDITO GUILHERME)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001699-85.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185587

RECORRENTE: ENIO FERNANDES SHIOTA (SP327837 - DANIELLE BARBOSA LOPES, SP281846 - JURANDIR BATISTA
MEDEIROS JUNIOR, SP191480E - VIVIAN GABRIELA BOCCHI GIOLLO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0001636-95.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185724
RECORRENTE: VERA LUCIA COSTA DE OLIVEIRA (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000710-88.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185596
RECORRENTE: ORLANDO APARECIDO DE ARAUJO (SP111335 - JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002638-88.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185709
RECORRENTE: NOELIA SANTOS ARAUJO (SP160940 - MARIA CLAUDIA HANSEN PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002838-43.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2019/9301185579
RECORRENTE: JULIO CESAR LUCAS (SP258835 - RODRIGO EDUARDO JANJOPI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0002840-42.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185578
RECORRENTE: MARIA APARECIDA PELICER (SP100882 - CARLOS ALBERTO REDIGOLO NOVAES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0001946-03.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185583
RECORRENTE: SILVIO HELCIO TINTI (SP243916 - FLAVIO RENATO DE QUEIROZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0002360-28.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185581
RECORRENTE: JOSE LUIS TROMBETA (SP118430 - GILSON BENEDITO RAIMUNDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002230-40.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185582
RECORRENTE: FABIANA PAES NOGUEIRA TIMOTEO (SP225850 - RICARDO HENRIQUE PARADELLA TEIXEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002861-52.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185577
RECORRENTE: EDIE GRACINDO NEVES (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0000542-93.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185599
RECORRENTE: JOSE VALDENILSON DA ROCHA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000646-22.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185598

RECORRENTE: ANGELA CELIA DO NASCIMENTO (SP090994 - VLADIMIR ALFREDO KRAUSS, SP283797 - PATRICIA DAHER
SIQUEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000683-33.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185597
RECORRENTE: RICARDO ALEXANDRE CHAVES (SP100882 - CARLOS ALBERTO REDIGOLO NOVAES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0005177-72.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185562
RECORRENTE: DORIVAL CANEVAROLI (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
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0005625-45.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185558

RECORRENTE: LUIS HIPOLITO ANTONIO (SP329415 - WALDEMAR ROBERTO VASCONCELOS, SP329393 - RENAN JOSE
TRIDICO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGL, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0003114-57.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185707
RECORRENTE: ALTINO ALVES (SP163821 - MARCELO MANFRIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003202-82.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185574
RECORRENTE: DAMIAO DE BARROS SILVA (SP394275 - DAMIAO DE BARROS SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003275-23.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185573
RECORRENTE: OSVALDO FRANCISCO DONATO (SP114370 - AENIS LUCIO DE ALBUQUERQUE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

0003286-83.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185572
RECORRENTE: GLEIDSON ARAUJO SEVERINO (SP394275 - DAMIAO DE BARROS SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003287-98.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185571
RECORRENTE: ANTONIO GOMES (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0003341-39.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185570
RECORRENTE: JOSINEIDE DE LIMA SILVA (SP238596 - CASSIO RAUL ARES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006825-87.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185550
RECORRENTE: WILSON JOSE DOS SANTOS (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0005667-94.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185557
RECORRENTE: VERA LUCIA MARQUES OLIVEIRA (SP303371 - NATHALIA COSTA SCHULTZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0006379-79.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185556
RECORRENTE: EMERSON RODRIGUES SILVA (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002882-28.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185575
RECORRENTE: MARCOS ANTONIO MARTUCCI DA SILVEIRA (SP243632 - VIVIANE CAPUTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0006431-96.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185554
RECORRENTE: ANGELA MARIA SAMPAIO (SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA, SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006493-18.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185553
RECORRENTE: MURILO FERNANDES FELTRIN (SP106343 - CELIA ZAMPIERI DE PAULA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006513-14.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185552
RECORRENTE: NIVALDO BORGES (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0006669-02.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185551
RECORRENTE: JOAO FERNANDO BIANCHIN (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0006395-33.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185555
RECORRENTE: FABIANO FERREIRA DE SOUZA (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004522-19.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185699
RECORRENTE: MARIA LUIZA BARBOSA CELESTINO ARAUJO (SP214716 - DANIELA MITIKO KAMURA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004985-37.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185563
RECORRENTE: PAULO ROBERTO ZANZARIN (SP129347 - MAURA CRISTINA DE O PENTEADO CASTRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0005547-75.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185559

RECORRENTE: GILVAN DE OLIVEIRA (SP265521 - VAGNER CESAR DE FREITAS, SP247658 - EUFLAVIO BARBOSA
SILVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005477-34.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185560
RECORRENTE: DANIELA CRISTINA POLETO RAMOS (SP258835 - RODRIGO EDUARDO JANJOPI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0005180-27.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185561

RECORRENTE: MANOEL SEBASTIAO DE OLIVEIRA (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS
PIMENTEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0007897-36.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185546

RECORRENTE: MARCOS BENEDITO CAMPOS (SP265521 - VAGNER CESAR DE FREITAS, SP247658 - EUFLAVIO BARBOSA
SILVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5001648-18.2018.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185672
RECORRENTE: ANISIO DE OLIVEIRA (SP274568 - BRUNO VINICIUS BORA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008076-43.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185545
RECORRENTE: ROBERTO GOMES DA SILVA (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0008407-25.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185544
RECORRENTE: RALF ODAIR DE SOUZA (SP288394 - PAULO ROBERTO BERTAZI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0008613-39.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185543

RECORRENTE: ANTONIO GABRIEL DA SILVA (SP075209 - JESUS JOSE LUCAS, SP219456 - ALESSANDRA AMARILHA
OLIVEIRA MATUDA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0008693-03.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185542
RECORRENTE: ANANIAS CAETANO DE OLIVEIRA JUNIOR (SP283148 - THIAGO SANTOS GRANDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0008924-30.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185541
RECORRENTE: SUELI LOPES (SP286958 - DANIEL JOAQUIM EMILIO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0006920-15.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185549
RECORRENTE: FABRICIO ANTONIO BARBI GARCIA (SP286306 - RAFAEL CAMARGO FELISBINO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0050880-56.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185676
RECORRENTE: LUCIENE DA SILVA RIBEIRO (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050961-05.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185675
RECORRENTE: MARCO ANTONIO ALVES DE LIMA (SP290243 - FLAVIO ANISIO BENEDITO NOGUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056323-85.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185534
RECORRENTE: GABRIEL DE SOUZA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004372-80.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185564
RECORRENTE: LUIZ CARLOS DA SILVA (SP123128 - VANDERLEI CESAR CORNIANTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0040578-41.2013.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185536

RECORRENTE: MARCOS ARCANJO (SP179168 - MARCELO MARCOS DE OLIVEIRA, SP333762 - LINCOLN VINICIUS
ANTUNES COELHO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0040796-30.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185535
RECORRENTE: MARIA ELIETE OLIVEIRA DIAS (SP140237 - JOSE PAULO SPACCASSASSI DE BEM)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0043540-61.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185680
RECORRENTE: GILSON CARDOSO DA SILVA (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045024-14.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185678
RECORRENTE: GELSON GOMES PEREIRA (SP261889 - CRISTIANE DE OLIVEIRA GAMBETTA, SP158049 - ADRIANA SATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002868-21.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185576

RECORRENTE: CELSO PEREIRA BARROS (SP326631 - ALEXANDRE LEONARDO FREITAS OLIVEIRA, SP082373 - ROSELI DE
AQUINO FREITAS OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003614-38.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185569
RECORRENTE: MISAEL JOSE DA SILVA (SP264570 - MAURI BENEDITO GUILHERME)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003698-53.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185568
RECORRENTE: JOSE AMELIO DE CARVALHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003783-30.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185567

RECORRENTE: JANDER CARLOS BORTOLOTO (SP334263 - PATRICIA BONARDI, SP215106 - CAROLINA COVIZI COSTA
MARTINS, SP204726 - SILVIO EDUARDO MACEDO MARTINS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0003950-56.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185566
RECORRENTE: MANUEL FERNANDO GUIMARAES (SP239555 - FELIPE DE LIMA GRESPAN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004192-44.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185565
RECORRENTE: FABIOLA BRANDAO AVEROLDI (SP111335 - JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e
Rodrigo Oliva Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002953-79.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185951

RECORRENTE: MARIA RAIMUNDA RODRIGUES DE LIMA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO: EMILY BORGES MACEDO DA SILVA CAMILY BORGES MACEDO DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040500-08.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185923
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES OLIVEIRA DE MELO (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032265-18.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185687
RECORRENTE: CLEBER ALEX ALVES DA SILVA (SP183598 - PETERSON PADOVANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049228-04.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185921
RECORRENTE: MARIA JIVANETE BESERRA (SP340242 - ANDERSON DOS SANTOS CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004192-30.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185702
RECORRENTE: CLORENE BRANHAM SILVA PORTO (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA BERTOLDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, mantendo integralmente a sentenca recorrida nos
termos do artigo 46 da Lei n°. 9.099 de 26/09/1995. Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos
do art. 55 da Lei n. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do valor da condenacio. E o voto. Il - ACORDAO Visto, relatado
e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifio — Secdo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e
Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0004070-48.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186017
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ANTONIO DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0002389-15.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186040
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA AMARAL (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0001523-84.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185725
RECORRENTE: CLAUDEMIR PEREIRA DE LACERDA (SP313170 - BRUNO HEREGON NELSON DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I1 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa ¢ Rodrigo Oliva Monteiro.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0015280-71.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185689
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA PAULA OLIVEIRA SOUZA (SP320334 - PAULO SERGIO RAMOS DE SOUZA)

0001176-23.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185730
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA (SP184363 - GISELLE MARIA DE ANDRADE CIAMPAGLIA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto pela parte autora, mantendo a sentenca recorrida nos termos
do artigo 46 da Lei n°. 9.099 de 26/09/1995. Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
limitados a 06 (seis) saldrios minimos, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipotese de a parte ré ser recorrente vencida,
ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nio for assistida por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Stimula 421 e
REsp 1.199.715/RJ). Na hipotese de a parte autora ser beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita e recorrente vencida, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do novo CPC - Lei n° 13.105/15. E o voto. III
- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que séio partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3* Regifio - Sec¢fo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de
Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001953-56.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185801
RECORRENTE: RINALDO VITOR TAVARES (SP280411 - SAMUEL CRUZ DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001300-42.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185873

RECORRENTE: MARIA GORETE XAVIER DOS SANTOS COSTA (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA
MARQUES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001290-05.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185874
RECORRENTE: ALEXANDRE FANTIN (SP263953 - MARCELO ALBERTIN DELANDREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001287-50.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185884
RECORRENTE: ALEX FERNANDO GOMES SANTANA (SP254390 - RAFAEL ROSSIGNOLLI DE LAMANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001210-83.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185889
RECORRENTE: EULA CRIZIANE NUNES (SP322393 - FELIPE CESAR RAMPANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002167-60.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185780
RECORRENTE: DOROTEIA MARIA DE ANDRADE PEREIRA (SP016489 - EPAMINONDAS MURILO VIEIRA NOGUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002137-46.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185787
RECORRENTE: MARIA HELENA DA COSTA (SP247198 - JOSE EDUARDO MIRANDOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002083-84.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185797
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DOS SANTOS (SP265995 - DANIELLA RAMOS MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002051-63.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185799
RECORRENTE: GERALDO DE FATIMA ALMEIDA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001301-13.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185854
RECORRENTE: ALMIRO FERREIRA DIAS (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA MONDONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001941-64.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185802
RECORRENTE: MAURILO TEOFRO DE PAULA (SP304037 - WILLIAM ESPOSITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002848-27.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185778
RECORRENTE: WANDER DIAS JIMENEZ (SP319732 - DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002569-69.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185779
RECORRENTE: MARIO JOSE CAMPOS (SP341065 - MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001400-37.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185841

RECORRENTE: JOSE ALMEIDA DA SILVA (SP251813 - IGOR KLEBER PERINE, SP234882 - EDNISE DE CARVALHO
RODRIGUES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001568-79.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185809
RECORRENTE: LUZIA IZETI ROQUE FERREIRA (SP229442 - EVERTON GEREMIAS MANCANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001665-24.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185807
RECORRENTE: JOSEILSON OTACILIO DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001626-96.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2019/9301185808
RECORRENTE: BELMIRA TAMOSEVICIUS DA SILVA (SP417998 - KATIA FERNANDA ALVARENGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001407-68.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185825
RECORRENTE: ISABEL CRISTINA PARRA (SP078066 - LENIRO DA FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001733-32.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185804
RECORRENTE: MARIA JOELMA GONCALVES DE BARROS (SP260721 - CLAUDIO FELIX DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005060-52.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185767
RECORRENTE: ODAIR JOSE DE JESUS DA SILVA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057238-71.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185760
RECORRENTE: LUCIENE CRISTINA DE ASSIS (SP145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004762-29.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185773
RECORRENTE: EULALIO DE SOUZA OLIVEIRA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004580-61.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185772

RECORRENTE: CLELIA APARECIDA PATTERO DE FREITAS (SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP341088 -
RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO, SP146298 - ERAZE SUTTI, SP303511 - KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003394-28.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2019/9301185768
RECORRENTE: OSVALDO LOURENCO DE SOUZA (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004121-59.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185770
RECORRENTE: IRENE DA SILVA REZENDE (SP271146 - MELINA DUARTE DE MELLO ANTIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003961-13.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185774

RECORRENTE: MARLI OLIVEIRA SILVA (SP153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES, SP148671 - DEMIS RICARDO
GUEDES DE MOURA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003620-27.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185775

RECORRENTE: MARIA APARECIDA DO NASCIMENTO (SP291388 - ADRIANA VIAN SANTOS, SP227474 - JULIA MARIA DE
MATTOS GONCALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047705-88.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185754
RECORRENTE: ELIANE BARBOSA DE MELO (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5002893-36.2017.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185759
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO PIFFER (SP066159 - EUCLYDES RIGUEIRO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001345-80.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185853
RECORRENTE: VILMA MORENO SANCHES (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008453-82.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185764
RECORRENTE: OLIMPIO CIRILO MARIA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007583-19.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185766
RECORRENTE: TADEU PEREIRA DE ANDRADE (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012183-94.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185761

RECORRENTE: FRANCISCO BEZERRA DA SILVA (SP371131 - OLAVO MARTINS RODRIGUES, SP298460 - VILMA PEREIRA
DE ASSUNCAO MARQUES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000943-15.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185897
RECORRENTE: VIVIANE DIAS CHAVES (SP392649 - MANUELLA MARIA SOARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001076-89.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185892
RECORRENTE: FRAYA CORREIA BARBOSA (SP143062 - MARCOS GONCALVES, SP059124 - JOAO DOS SANTOS MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000937-08.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185996
RECORRENTE: PAULO RAMOS (SP264367 - REGINALDO JOSE DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000936-80.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185918
RECORRENTE: BENEDITO MENEZES (SP346913 - CLEITON APARECIDO DE JESUS BORINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000833-79.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185961
RECORRENTE: FRANCISCO OCELIO DO NASCIMENTO (SP262009 - CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001346-20.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185852
RECORRENTE: ARIOVALDO BENEDITO GONCALVES (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0035997-07.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2019/9301185915
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LEOPOLDO SANTOS FILHO (SP291299 - WILSON DE LIMA PEREIRA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso do INSS, mantendo integralmente a sentenga recorrida nos termos do artigo 46 da Lei
n°. 9.099 de 26/09/1995.

Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do
valor da condenagio.

E 0 voto.
I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0006503-09.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185934
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MARIA DE CAMPOS (SP094530 - NAIR MARIA CORREIA DE ANDRADE)

0022277-70.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185926
RECORRENTE: SEBASTIAO CRISOSTE DE ANDRADE (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016635-19.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185688
RECORRENTE: IRAILDES TRINDADE LOPES (SP371243 - CACILDA DOS SANTOS FASCIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009292-10.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185692
RECORRENTE: GENESIO FRANCISCO MONTEIRO JUNIOR (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto pela parte autora, mantendo a sentenca recorrida nos termos
do artigo 46 da Lei n°. 9.099 de 26/09/1995. Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
limitados a 06 (seis) saldrios minimos, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipotese de a parte ré ser recorrente vencida,
ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nio for assistida por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Stimula 421 e
REsp 1.199.715/RJ). Na hipotese de a parte autora ser beneficidria de assisténcia judiciaria gratuita e recorrente vencida, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do nove CPC - Lei n° 13.105/15. E o voto. 111
- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3* Regifio - Sec¢éo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de
Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000399-15.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186008
RECORRENTE: APARECIDA SOARES MADEIRA (SP098647 - CELIA ZAFALOM DE FREITAS RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000152-18.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186009

RECORRENTE: IBER DE ASSIS CRISTALDO (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP326303 - NATALIA
ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA
SANTIAGO SOARES, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000104-80.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186010

RECORRENTE: CELIA GEORGINA DA COSTA BASTOS (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0000101-89.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186011
RECORRENTE: JOSE LUCIO SANTANA (SP346259 - BRUNA SALINAS ROCHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000754-19.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185750
RECORRENTE: ROSEMEIRE DO NASCIMENTO SILVA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000596-69.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185997
RECORRENTE: IRINEU RODRIGUES (SP277116 - SILVANA FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000547-07.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186003
RECORRENTE: MARIA CONSUELO DA FONSECA NASCIMENTO (SP265281 - EDNA RIBEIRO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001001-67.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301185776
REQUERENTE: ANDRESSA JULIENE PEDRO DE ALMEIDA (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos da fundamentag@o.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, limitados a 06 (seis) salarios minimos, devidos pela parte
recorrente vencida. Na hipdtese de a parte ré ser recorrente vencida, ficara dispensada desse pagamento se a parte autora ndo for assistida
por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Simula 421 ¢ REsp 1.199.715/RJ). Na hipotese de a parte autora ser beneficiaria de assisténcia
judiciaria gratuita e recorrente vencida, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do novo CPC —
Lein® 13.105/15.

E 0 voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Vecida a Juiza Federal Dra. Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio
Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro ¢ Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001417-40.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186025
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: PAULO EVILASIO DE BASTIANI CONTE (SP329565 - IVETE APARECIDA FABRI MADUREIRA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, mantendo integralmente a sentenga recorrida nos termos do artigo
46 da Lein®. 9.099 de 26/09/1995.

Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do
valor da condenagio, limitados a 6 salarios minimos.

E o voto.

I1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Seg¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do
Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia
Pacheco Costa Clementi.
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Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0057353-58.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186036
RECORRENTE: ANESIO SANCHES (SP191601 - MARILU RIBEIRO DE CAMPOS BELLINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso da parte autora, mantendo integralmente a sentenga recorrida nos termos do artigo 46 da
Lein® 9.099 de 26/09/1995.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da causa, atualizados na data do pagamento,
nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95. A execugdo dessa verba fica condicionada ao disposto no art. 98, §3°, do CPC, por ser a parte
recorrente beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que s@o partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002279-05.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185783
RECORRENTE: FERNANDO CESAR CARVALHO MARQUES (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto pela parte autora, mantendo a sentenga recorrida nos termos do artigo 46 da
Lein®. 9.099 de 26/09/1995.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, limitados a 06 (seis) salarios minimos, devidos pela parte
recorrente vencida. Na hipdtese de a parte ré ser recorrente vencida, ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nio for assistida
por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Simula 421 e REsp 1.199.715/RJ). Na hipdtese de a parte autora ser beneficidria de assisténcia
judiciaria gratuita e recorrente vencida, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do novo CPC -
Lein® 13.105/15.

E o voto.

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido - Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e
Rodrigo Oliva Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000627-50.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185742
RECORRENTE: MARIA LUZINETE DA PAZ (SP092765 - NORIVAL GONCALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001732-14.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185721
RECORRENTE: SELMA APARECIDA SORATTO GOMES (SP262009 - CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001922-36.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185963
RECORRENTE: MARIA CLARICE FRANCA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001691-74.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185723
RECORRENTE: ANA CLAUDIA DA SILVA NUNES (SP334263 - PATRICIA BONARDI, SP048640 - GENESIO LIMA MACEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002483-04.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185711
RECORRENTE: MARIA FERNANDES DE LIMA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002745-50.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185954
RECORRENTE: ELENITA SOUZA SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002239-03.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185960
RECORRENTE: DEMOCRATINO PAIM (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005153-59.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185941
RECORRENTE: LARISSA GABRIELLE DA SILVA (SP265906 - LUCIANA DE CAMPOS MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000157-24.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185749

RECORRENTE: REGIS ROGERIO RECCHIA (SP257570 - ALESSANDRO PEREIRA DE ARAUJO, SP258022 - ALEXANDRE
GUILHERME FABIANO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000237-07.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185976

RECORRENTE: MARIA DA PAZ BRITO (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR, SP382158 - LARA
IVANOVICI FERNANDES DA COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000787-66.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185972

RECORRENTE: VANILDA MARCONDES DE OLIVEIRA GOMES (SP072562 - ALOIS KAESEMODEL JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

0000800-14.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185971
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA PINHEIRO ZANETONI (SP240332 - CARLOS EDUARDO BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007523-64.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185696
RECORRENTE: LUZIA APARECIDA DIAS (SP192823 - SANDRA MARTINS FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008306-49.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185695
RECORRENTE: JOAO ANTONIO BORSANI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057361-35.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185919
RECORRENTE: ADAO MENDES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0020180-97.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185795
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON PEREIRA DA SILVA (SP394815 - FABIO MATOS DA SILVA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso do INSS, mantendo integralmente a sentenga recorrida nos termos do artigo 46 da Lei
n° 9.099 de 26/09/1995.

Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do
valor da condenagao.

E o voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Vencida a Juiza Federal Dra. Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio
Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0005972-11.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185937
RECORRENTE: ARNALDO GHIRALDELLO NETO (SP362977 - MARCELO APARECIDO BARBOSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000948-86.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301185737
RECORRENTE: ALEX FREITAS DOS SANTOS (SP336384 - VIKTOR RUPPINI PRADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001350-20.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185967
RECORRENTE: ANTONIA APARECIDA DOMINGUES (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000181-77.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185748

RECORRENTE: ACACIO EDUARDO DOS SANTOS NANTES (SP322828 - MARCELO NOGUCHI) TAMIRIS CRISTINA TOMAZ
DOS SANTOS (SP322828 - MARCELO NOGUCHI) MARIA CAROLINA TOMAZ NANTES (SP322828 - MARCELO NOGUCHTI)
JOAO GABRIEL DOS SANTOS NANTES (SP322828 - MARCELO NOGUCHI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000495-87.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185746
RECORRENTE: MARIA APARECIDA GONCALVES (SP297241 - HILBERT FERNANDES MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, voto por niio conhecer do recurso no que tange a técnica de medicdo do ruido e por negar-lhe provimento no
que tange as demais questdes arguidas, mantendo integralmente a sentenca recorrida nos termos do artigo 46 da Lei n°. 9.099
de 26/09/1995. Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei n. 9.099/95, os quais
restam fixados em 10% do valor da condenacio. E o voto. I - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que si0
partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secio Judiciaria do Estado
de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa
Clementi. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000682-07.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186021
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDEMIR APARECIDO IMENEZ (SP239107 - JOSE DANIEL MOSSO NORI)

0002854-10.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185856
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS FAGUNDES (SP392921 - GABRIEL MACHADO DOS SANTOS)

0001895-41.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185791
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS AURELIO E SILVA (SP236437 - MARIANO MASAYUKI TANAKA)

FIM.

0000269-80.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2019/9301185975

RECORRENTE: MARCELI JOSE DA SILVA (SP072150 - MARCELO FARIA RAMBALDI, SP025888 - CICERO OSMAR DA ROS,
SP352155 - CLAUDIA MARIA VENTURA DAMIM, SP279715 - ADALTO JOSE DE AMARAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria,
rejeitar a preliminar de cerceamento de defesa e, no mérito, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Vencido quanto a questao
preliminar o Excelentissimo Juiz Federal Relator, Dr. Rodrigo Oliva Monteiro. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio
Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento)
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0000134-19.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185980

RECORRENTE: TERESA RAIMUNDO CESAR (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES, SP181854 -
ANDRESA VERONESE ALVES, SP144034 - ROMUALDO VERONESE ALVES, SP333488 - MARIANGELA SARTORI FURINI
VALENTIN, SP288860 - RICARDO JOSE SUZIGAN, SP321794 - ALESSANDRA CASSIA CARMOZINO, SP287078 - JESUS NAGIB
BESCHIZZA FERES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

S3o Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002267-88.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185713
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCIA HELENA TARDELLI PESSOA (SP211720 - AMARILIS GUAZZELLI VINCI)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0007757-08.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185908
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE IZAC PEREIRA MORALIS (SP093103 - LUCINETE FARIA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso do INSS, mantendo integralmente a sentenga recorrida nos termos do artigo 46 da Lei
n°. 9.099 de 26/09/1995.

Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do
valor da condenagio, limitados a seis salarios minimos.

E 0 voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Vencida a Juiza Federal Dra. Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio
Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro ¢ Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0007323-16.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185930
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO RODRIGUES DOS SANTOS (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001219-15.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2019/9301185968
RECORRENTE: RAFAEL SALES DE SANTANA (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1- ACORDAO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/06/2019  29/1736



Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000859-68.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185738
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IZAC DANIEL DA MATTA (SP251004 - BRUNA GIMENES CHRISTIANINI)

0001767-58.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185720
RECORRENTE: IRENICE HENRIQUE DE LIMA (SP336406 - ALMIR DA SILVA GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002526-07.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185957
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIDENIR APARECIDA CARMONA MOLINARI (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0002851-37.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185708

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: VANDERLEI ANTONIO DE OLIVEIRA (SP170860 - LEANDRA MERIGHE, SP160715 - NEIMAR LEONARDO DOS
SANTOS)

0002023-63.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185715
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RICARDO LUIZ DOS SANTOS (SP271113 - CLAUDIA MOREIRA VIEIRA, SP261732 - MARIO FRATTINI)

0000691-56.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185973
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRENE ANTUNES GARCIA (SP313345 - MARCUS VINICIUS MARINO DE ALMEIDA BARROS)

0000218-79.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185977
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER DIONISIO (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0001336-91.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185728

RECORRENTE: ANTONIA APARECIDA FORNAZIERI PAES DE OLIVEIRA (SP128164 - PATRICIA RAQUEL LANCIA
MOINHOZ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006574-40.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185932
RECORRENTE: VERONICA MARINHO DA SILVA (SP307460 - ZAQUEU DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009214-09.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185693
RECORRENTE: MARGARIDA HONORIO MENDES FERREIRA PINTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041942-72.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185681
RECORRENTE: CARLOS RODRIGO DE OLIVEIRA (SP137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003999-76.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185671
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDMILSON MARTINIANO DE SALES (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASIL AGUSTINELLI)

0003193-87.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185706
RECORRENTE: CICERO CLAUDIO BRITO DE SOUZA (SP359907 - LAERCIO NOBREGA DE MELO )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003243-94.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185949
RECORRENTE: SORAIA DE JESUS COSTA (SP412099 - NELSIMAR DE FATIMA COSTA SERRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005909-80.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185698

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO SERGIO BOVO (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 - LUCIANO APARECIDO
TAKEDA GOMES)

0006067-38.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185697

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALESSANDRO APARECIDO CARDOZO GONCALVES (SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA,
SP190766 - ROBERTA CRISTINA CELSO MOTA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT — ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Seco
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002234-98.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185962
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANDRA TARA OLIVEIRA SANTOS (SP135153 - MARCONDES PEREIRA ASSUNCAO)

0000164-16.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185979
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ALVARO MOREIRA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0000440-69.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185974
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANUEL INACIO PEREIRA (SP249720 - FERNANDO MALTA)

0000587-28.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185744

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DANIELE APARECIDA SILVEIRA (SP317230 - RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO, SP393188 - CARLA
GLAZIELY TOLENTINO DE SOUSA)

0000573-05.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185745
RECORRENTE: JOELMA DE ALMEIDA SANTOS (SP349931 - DEBORA MARIA OLIVEIRA DOS ANJOS VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000202-08.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185978
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO FERREIRA DE MELO (SP254567 - ODAIR STOPPA)

0002300-62.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185959

RECORRENTE: VINICIUS DOS SANTOS CAVALCANTE (SP229226 - FERNANDO VIEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLL SP166349 - GIZA HELENA
COELHO)

0002068-08.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185714
RECORRENTE: EDITE DE FREITAS (SP119690 - EDVAR FERES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002705-24.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185955
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: RONALDO FRANCISCO (SP343001 - JESSICA APARECIDA DANTAS)

0001579-35.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185965
RECORRENTE: JOAO BATISTA DA SILVA (SP165696 - FABIANA CHIOSI OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001881-42.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185718
RECORRENTE: WILSON VIEIRA GUTTIERRES (SP215465 - JUSSARA APARECIDA GUTTIERREZ PIMENTEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005522-88.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185938
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIAS LEANDRO DE OLIVEIRA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

0004072-18.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185703
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO DE PAULA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
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0005031-92.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185943
RECORRENTE: MOACYR DE LIMA ESTEVES (SP375226 - CAROLINE BORDINHON MARCATTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004420-36.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185700
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NATIVO BRANDAO DE OLIVEIRA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)

0006552-38.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185933

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANTONIO CELSO LUCARINI (SP279441 - FERRUCIO JOSE BISCARO, SP271732 - FERNANDO DE OLIVEIRA
CARVALHO)

0006193-56.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185935
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: KAUAN EDUARDO GARCIA DA SILVA (SP300342 - IVAN ALVES NOGUEIRA)

0012383-04.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185929
RECORRENTE: IGOR HENRIQUE ARAUJO DA SILVA (SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003415-84.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185948

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: VERA LUCIA MOURA JUNQUEIRA (SP252506 - ANDREA CHIBANI ZILLIG)

0003535-59.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185947
RECORRENTE: LUIS ANTONIO SECHI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046825-62.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185922

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GILDA MINGHINI CORREA (SP252742 - ANDREZZA MESQUITA DA SILVA, SP065832 - EDUARDO AUGUSTO
MESQUITA NETO)

0024736-45.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185925
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSALINDA SOUZA BRANDAO (SP174445 - MARIA ANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)

0017342-21.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185927
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA SAVITSKI (SP267198 - LISE CRISTINA DA SILVA)

FIM.

0003360-08.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186041
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON TORRES GRANDE (SP358244 - LUCELIA MARIA DOS SANTOS SCREPANTI)

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do recurso interposto pelo INSS, nos termos da fundamentagao.

Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do
valor da causa atualizado.

E 0 voto.
I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro ¢ Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi.

Sédo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto pela parte autora. Fixo os honorarios advocaticios em 10%
(dez por cento) sobre o valor da causa, limitados a 06 (seis) salarios minimos, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipdtese
de a parte ré ser recorrente vencida, ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nio for assistida por advogado ou for
assistida pela DPU (STJ, Siimula 421 e REsp 1.199.715/RJ). Na hipétese de a parte autora ser beneficiaria de assisténcia
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judiciaria gratuita e recorrente vencida, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do
novo CPC - Lei n° 13.105/15. E o voto. III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio - Secéio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Sdo
Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0003156-12.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185777
RECORRENTE: EDILEUZA CORREIA DA SILVA (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000902-68.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185901

RECORRENTE: MARIO ANTONIO DE MORAES (SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP348861 - GUILHERME ARAN
BERNABE, SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP174493 - ANDREIA DE MORAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001425-25.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185789
RECORRENTE: SERGIO DE OLIVEIRA VIEIRA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, limitados a 06 (seis) salarios minimos, devidos pela parte
recorrente vencida. Na hipdtese de a parte ré ser recorrente vencida, ficara dispensada desse pagamento se a parte autora ndo for assistida
por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Simula 421 ¢ REsp 1.199.715/RJ). Na hipotese de a parte autora ser beneficiaria de assisténcia
judiciaria gratuita e recorrente vencida, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do novo CPC -
Lein® 13.105/15.

E 0 voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda
Soraia Pacheco Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0005149-12.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185942
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WASHINGTON DE CERQUEIRA COSTA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

0000076-67.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185981
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO DONIZETE LUIZ (SP379654 - GABRIELA PINHEIRO CARRIJO)

0000998-96.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185969
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOEL MARCOS DE OLIVEIRA (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS)

0002846-36.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185952
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSELI ELIZETE FALATO (SP171680 - GRAZIELA GONCALVES)

FIM.

0000219-22.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185747
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE DE PAULA ANTONIETE (SP175030 - JULLYO CEZZAR DE SOUZA)
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Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0005434-50.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185939
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ADALFAM DE MATOS (SP189561 - FABIULA CHERICONI)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, conhecer em parte do recurso e, na parte conhecida, por maioria, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal
Relator. Vencida a Excelentissima Juiza Federal, Dra. Fernanda Soraia Pacheco Costa. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002542-70.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185956

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) NATALLE VINHAS

RECORRIDO: LORENA BIANCA DA SILVA PEDRO (SP375399 - TAINA SUILA DA SILVA ARANTES TORRES) CLARA
VITORIA DO CARMO PEDRO (SP375399 - TAINA SUILA DA SILVA ARANTES TORRES)

11l - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa ¢ Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0003086-10.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185950
RECORRENTE: DANILO GONCALVES DE LIMA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sédo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao recurso da parte autora, mantendo integralmente a sentenca recorrida nos termos
do artigo 46 da Lei n°. 9.099 de 26/09/1995. Fixo os honoririos advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
limitados a 06 (seis) saldrios minimos, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipotese de a parte ré ser recorrente vencida,
ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nio for assistida por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Stimula 421 e
REsp 1.199.715/RJ). Na hipotese de a parte autora ser beneficiaria de assisténcia judicidria gratuita e recorrente vencida, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do nove CPC — Lei n° 13.105/15. E o voto. II
— ACORDAGO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfio partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Sec¢fo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de
Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0034801-02.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185875
RECORRENTE: JOSE RAIMUNDO DAS NEVES (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033812-93.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185871

RECORRENTE: PEDRO CESAR ZILLISG (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA, SP357975 - EVERALDO TITARA
DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0058977-79.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185868
RECORRENTE: FRANCISCO CARLOS MAXIMIANO (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048875-95.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185916

RECORRENTE: GILBERTO ROSA DOS SANTOS (SP211280 - ISRAEL MESSIAS MILAGRES, SP276964 - ALAN EDUARDO DE
PAULA, SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002695-71.2015.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185869

RECORRENTE: GILMAR ALVES DE QUEIROZ (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 - KARINA DE
CAMPOS PAULO NORONHA MARIANO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiéo — Seciio
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli,
Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0004382-81.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185944

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PERCILIA RODRIGUES SOARES (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS, SP364033 - CARLOS EDUARDO
GARUTTI JUNIOR)

0000781-91.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185740
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODILON MANOEL DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

FIM.

0002157-28.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185786

RECORRENTE: RENAN DE CARVALHO OLIVEIRA (SP118641 - AUREA REGINA CAMARGO GUIMARAES LONGO, SP235864 -
MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por nio conhecer do recurso no que tange ao alegado direito a beneficio assistencial e por negar-lhe provimento no que
diz respeito ao requerimento de nova pericia.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, limitados a 06 (seis) salarios minimos, devidos pela parte
recorrente vencida. Na hipdtese de a parte ré ser recorrente vencida, ficara dispensada desse pagamento se a parte autora ndo for assistida
por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Simula 421 ¢ REsp 1.199.715/RJ). Na hipdtese de a parte autora ser beneficidria de assisténcia
judiciaria gratuita e recorrente vencida, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do novo CPC -
Lein® 13.105/15.

E o voto.

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido - Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0004039-86.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185704
RECORRENTE: MARTA DEL CARMEN NAVARRETE VELASQUEZ (SP353994 - DANIELA BARRETO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso da parte autora, mantendo integralmente a sentenca recorrida nos termos

do artigo 46 da Lei n°. 9.099, de 26/09/1995. Condeno a parte autora ao pagamento de honoririos advocaticios, fixados em 10%
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sobre o valor da causa, atualizados na data do pagamento, nos termos do art. 55 da Lei n. 9.099/95. A execuc¢io dessa verba fica
condicionada ao disposto no art. 98, §3°, do CPC, por ser a parte recorrente beneficidria da assisténcia judiciaria gratuita. E o
voto. II - ACORDAGO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Décima Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Sec¢fo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio
Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do
julgamento).

0004568-71.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185847
RECORRENTE: JOSE TEODOSIO DE OLIVEIRA FILHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004445-73.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185848
RECORRENTE: VALDEMAR BESERRA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005811-84.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185846
RECORRENTE: IRINEU EMIDIO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003197-91.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2019/9301185850
RECORRENTE: ARLINDO BALBINO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003182-25.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185851
RECORRENTE: DORIVAL PRAXEDES DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003002-75.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186035
RECORRENTE: MARIA RODRIGUES TEIXIERA VENTURA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004207-54.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185849
RECORRENTE: FRANCISCO GILVANETE DO NASCIMENTO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054010-54.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185845
RECORRENTE: ETELVINO LOPES DE CARVALHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006183-38.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185936
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ZENALDO DONIZETI NUNES (SP316224 - LUIS FERNANDO DE ANDRADE ROCHA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu e nio conhecer do recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.
Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0007264-74.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185931
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIZ BARSI (SP178061 - MARIA EMILIA DE OLIVEIRA RADZEVICIUS DIAS)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, conhecer em parte do recurso e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.
Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢#o
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).
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0041465-49.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185682
RECORRENTE: JULIO CEZAR DOS SANTOS (SP362246 - JOYCE SOARES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037611-47.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185684
RECORRENTE: JOSE JOAO DA SILVA FILHO (SP187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEOQO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001221-58.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185729
RECORRENTE: LUCIA HELENA REIS DE CASTRO (SP310240 - RICARDO PAIES, SP313350 - MARIANA REIS CALDAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001782-54.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185719
RECORRENTE: JUVENTINO ROMANINI (SP260721 - CLAUDIO FELIX DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0050781-86.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185920
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ OTAVIO SOARES DOS SANTOS (SP294291 - CARLOS ALBERTO DE SOUZA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa ¢ Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001978-10.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185800
RECORRENTE: MARCOS AURELIO SOARES FERREIRA (SP262009 - CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto por ndo conhecer do recurso da parte autora.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, limitados a 06 (seis) salarios minimos, devidos pela parte
recorrente vencida. Na hipdtese de a parte ré ser recorrente vencida, ficara dispensada desse pagamento se a parte autora ndo for assistida
por advogado ou for assistida pela DPU (STJ, Sumula 421 ¢ REsp 1.199.715/RJ). Na hipotese de a parte autora ser beneficiaria de assisténcia
judiciaria gratuita e recorrente vencida, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98, do novo CPC -
Lein® 13.105/15.

E o voto.

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido - Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco
Costa Clementi.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, voto por nio conhecer do recurso interposto pelo INSS, nos termos da fundamentacio. Condeno a autarquia ao
pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei n. 9.099/95, os quais restam fixados em 10% do valor da
condenacdo. E o voto. I - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a
15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secéio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, niio
conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de
Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

5000197-06.2018.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186030
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DANIEL ANTONIO DA SILVA (SP376107 - KAIQUE AUGUSTO DE LIMA)

0001290-81.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186037
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA HILDA DA SILVA (SP146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA)

0000523-77.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186033
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CLAUDIO BARNABE (SP161491 - ALEXANDRE CAMPANHAO, SP337744 - AILTON MACEDO)
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0002718-16.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186028
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO ACACIO DE CASTRO (SP291732 - CRISTIANE SANCHES MONIZ MASSARAO)

FIM.

0001162-61.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186059

RECORRENTE: NILSON APARECIDO DE LIMA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP103078 - CHRISTIANE ATHAYDE
DE SOUZA BOCCHI, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, voto pela conversdo do julgamento em diligéncia, para que ao autor seja conferida a oportunidade de, no prazo de 30 dias,
apresentar o laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, bem
como o PPP retificado, com a indicagdo dos locais onde foi efetivamente exercida a atividade de vigilante ou de comprovar a recusa da
empregadora em fornecer tais documentos.

E 0 voto.
I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e Fernanda Soraia Pacheco Costa
Clementi.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000674-51.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186157
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADRIANE LUIZA DA SILVA (SP172906 - GUSTAVO FIGUEIREDO)

Ante o exposto, voto por converter o julgamento em diligéncia para que a autora seja conferida a oportunidade de produzir outras provas a
respeito do efetivo exercicio da atividade em contato com agentes biologicos, ndo obstante o desempenho da fun¢éo de diretora da pessoa
juridica, mediante a apresentac@o do laudo técnico, de outros documentos e da producdo de outros meios de prova, que entender cabiveis.

E 0 voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro ¢ Fernanda Soraia Pacheco Costa
Clementi.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000415-31.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301186007
RECORRENTE: VERA VEIGA DE GODOY MACEDO (SP210982 - TELMA NAZARE SANTOS CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, dou provimento ao recurso do autor para anular a sentenga e determinar o prosseguimento da instru¢do, com a realizagio
de nova pericia, conferindo-se a parte autora a oportunidade de oferecer quesitos e de se manifestar a propdsito do laudo pericial,
anteriormente ao julgamento da causa.

Sem condenagao em honorarios, pois ndo houve recorrente vencido, nos termos do art. 55 da Lei 9.099/95.

E o voto.

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, para anular a sentenga, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fabio Ivens de Pauli, Rodrigo Oliva Monteiro e
Fernanda Soraia Pacheco Costa Clementi.
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Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0008530-50.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185605
RECORRENTE: RITA RODRIGUES HERRERA (SP156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0000904-06.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185603
RECORRENTE: PEDRO MARRETTI (SP240332 - CARLOS EDUARDO BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, anular a sentenca, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio
Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0003156-73.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301185604
RECORRENTE: VICENTE DE PAULO MODESTO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria,
anular a sentenga, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Vencida a Excelentissima Juiza Federal, Dra. Fernanda Soraia Pacheco
Costa. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva
Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

0010889-73.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185513
RECORRENTE: VERA LUCIA SIMAO DE BARROS PALHARES (SP405580 - RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001664-14.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185524
RECORRENTE: PATRICIA CERQUEIRA NEVES (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢@o Judicidria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e
Rodrigo Oliva Monteiro. Sido Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0005357-07.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185517
RECORRENTE: NANCI BERBEL RUIZ (SP263814 - CAMILA TERCIOTTI DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008522-32.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185514

RECORRENTE: ANTONIO ASCIDINO RAMOS (SP222130 - CARLA ROSENDO DE SENA BLANCO, SP212834 - ROSMARY
ROSENDO DE SENA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0021862-87.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185501
RECORRENTE: JURANDY AGOSTINHO DE OLIVEIRA (SP181848B - PAULO CESAR RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, acolher os embargos de declarago da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002492-76.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185519
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEBER ROBERTO TEIXEIRA (SP205856 - DANIEL APARECIDO MURCIA)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢do da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0029405-44.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185499
RECORRENTE: SILVANO PEREIRA DA SILVA (SP206911 - CASSIA DA ROCHA CARAMELO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o da parte ré e acolher parcialmente os embargos de declaragdo da parte autora, nos termos do
voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco
Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 22 de junho de 2018 (data do julgamento).

0001466-56.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185525

RECORRENTE: VALMEIRE MARCHI (SP263960 - MARCUS VINICIUS MONTAGNANI FIGUEIRA, SP108154 - DIJALMA
COSTA, SP346903 - CARLOS RICARDO TONIOLO COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢do da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001083-14.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185526
RECORRENTE: ULRICO PEREIRA DE BRITO (SP212493 - ANTONIO JOSE DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de S&o Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0008456-93.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2019/9301185500

RECORRENTE: AIRTON FERREIRA DO NASCIMENTO (SP101909 - MARIA HELENA TAZINAFO, SP023445 - JOSE CARLOS
NASSER)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragio da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0006194-39.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185515
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO DONIZETE CLARK (SP301694 - MARCELO LEITE DOS SANTOS)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo das partes, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0001495-87.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185498

RECORRENTE: JOSE MARIA CHUERY FILHO (SP263318 - ALEXANDRE MIRANDA MORAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, acolher em parte os embargos de declaragio da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sédo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0003860-32.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185518
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GELSI SOUZA DA SILVA (SP147129 - MARCELO ALEXANDRE MENDES OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢do da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

5001757-19.2018.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185511
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA DUTRA (SP243504 - JOSE ROBERTO BEZERRA DE MENEZES FILHO)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declarago da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfo
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio da parte ré, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e
Rodrigo Oliva Monteiro. Sio Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0002021-24.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185522
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA DE FATIMA DA SILVA (SP330482 - LAZARO MENDES DE CARVALHO JUNIOR)

0001025-73.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185527
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO DE OLIVEIRA DA CRUZ (SP202593 - CELSO FONTANA DE TOLEDO)

0001690-34.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185523
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURICIO EUGENIO (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0002048-96.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185521
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELA APARECIDA SUSSAI MANZANO (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0002327-46.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185520
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TIAGO ESTEVAM PINHEIRO (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO)

FIM.

0000913-44.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185528

RECORRENTE: CLEUSA ODETE MARREIRA DA SILVA (SP303805 - RONALDO MOLLES, SP085021 - JUAN EMILIO MARTI
GONZALEZ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢@o Judicidria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Fernanda Soraia Pacheco Costa
e Rodrigo Oliva Monteiro. Sdo Paulo, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

0014903-03.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185512

RECORRENTE: SALVADOR ALDO DE MARCO (SP395132 - SARA VIVIANE ALVES DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

0000765-30.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185529
RECORRENTE: ADILSON RIBEIRO DA SILVA (SP211788 - JOSEANE ZANARDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2019/9301001019
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ATO ORDINATORIO - 29

0000638-30.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301042173
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTT)
RECORRIDO: ANTONIO EUCLIDES BERNARDELLI (SP287217 - RAPHAEL OLIANI PRADO)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0051496-36.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301042171

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSELAYNE APARECIDA MARQUES DOS SANTOS (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA
JUNIOR)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2019/9301001020

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0010708-24.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301183490
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: LIDIA DELIACONI (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Diante dos documentos apresentados pela CEF, com anuéncia da parte autora ao acordo firmado extrajudicialmente, devidamente assinado
pelo advogado e/ou pela propria parte autora, algumas, inclusive, por certificacdo digital, havendo somente recurso da CEF, JULGO EXTINTO
0 processo, com resolugdo do mérito, com amparo no art. 487, inciso 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado.
Dé-se baixa deste processo no sistema da Turma Recursal.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte autora moveu a presente acio em face da Caixa Econémica Federal, objetivando a condenacio do réu ao pagamento de
diferencas de correcio monetaria de depoésitos em caderneta de poupanca. As partes restaram conciliadas em audiéncia. Decido.
Tendo em vista a audiéncia de conciliagio, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e, por conseguinte, EXTINGO o
processo, com resoluciio do mérito, nos termos dos arts. 487, inciso III, alinea "b", e 354 do Cédigo de Processo Civil.
Certifique-se o transito em julgado. Intimem-se.

0016882-49.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301187642

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

RECORRIDO: VALMIR FERREIRA DA SILVA (SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA, SP232145 - EDUARDO
OSMAR DE OLIVEIRA, SP250126 - ERLANDERSON DE OLIVEIRA TEIXEIRA , SP246462 - MARCELO IRANLEY PINTO DE
LUNA ROSA, SP213388 - DANIELA DEGOBBI TENORIO QUIRINO DOS SANTOS)

0067656-20.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301187640
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: IRENE RODRIGUES MARCILLI (SP122639 - JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA)

0017428-07.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301187715
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: JOSUE PIRES DE MIRANDA (SP180861 - IZIDORIO PEREIRA DA SILVA)
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0005020-48.2008.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301187717
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO: REINALDO RODRIGUES (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)

0008434-87.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301187716
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: ALICE PAMFILIO (SP129935 - ROSANA RAMIRES DIAS)

FIM.

0065727-15.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301186275
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: YASUKIYO ISSHIKI (SP040378 - CESIRA CARLET)

Tendo as partes livremente manifestado intengdo de pdr termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com
fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lei n® 9.099/95, combinado com o art. 1° da lein®
10.259/2001.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem
necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial.

Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante todo o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA, por decisdo monocratica com a autorizacio
legal, nos termos do artigo 932 do CPC. Condeno o vencido ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o
valor da causa, estando suspensa a execucio enquanto perdurar a hipossuficié ncia financeira.

0020833-65.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301186798
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO JOAO (SP082154 - DANIEL COSTA RODRIGUES)

0023159-95.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301186797
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ESTEVAM VERGANI JUNIOR (SP284623 - ANA PAULA VERGANI RACHID)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

CIVEL. FGTS. TAXA REFERENCIAL (TR). SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA.
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. 1. Pedido de afastamento de redutores da TR e/ou substituicio da TR pelo
IPCA/INPC, como indice de corre¢io dos depdsitos efetuados nas contas de FGTS da parte autora, ou aplicacdo de qualquer
outro indice que reponha as perdas inflacionarias. Sentenca improcedente. 2. Recurso da parte autora: requer a procedéncia da
demanda. 3. De pronto, consigne-se a possibilidade de apreciagdo monocratica do recurso quando for o caso de negar
provimento a recurso que for contrario a: a) simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proprio
tribunal; b) acérdio proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos
repetitivos; c) entendimento firmado em incidente de resolucio de demandas repetitivas ou de assuncio de competéncia,
conforme estabelecido no artigo 932, IV, do Cédigo de Processo Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais. 4.
Posto isso, ressalte-se que niio esta presente nenhuma hipétese legal de suspensfio processual, 0 que nio autoriza, portanto, o
sobrestamento da tramitaciio do feito por vezes pretendida em casos semelhantes. A tramitacio da ADI 5090/DF néio obsta o
prosseguimento desta demanda, uma vez que niio houve determinaciio para sobrestamento dos feitos pelo Supremo Tribunal
Federal. Ademais, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu, anteriormente, pela inexisténcia de repercussfio geral da questio, por
nio se tratar de matéria constitucional. Destarte, niio ha que se falar em ofensa a principios constitucionais neste caso, tais como
o da propriedade, o da dignidade da pessoa humana, o da igualdade, o da moralidade administrativa e o da seguranca juridica.
Confira: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA
CONTA VINCULADA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestacdes de
seu Orgao plenario, afirmou a legitimidade da Taxa Referencial (TR) como indice de atualizacio de obriga¢des, com a uinica
ressalva da inviabilidade de sua aplicacdo retroativa para alcancar situacées pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min.
MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de
13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994. 2. Assim sendo, o exame da
inaplicabilidade da TR em situacdes especificas pertence ao dominio da legislacio ordindria pertinente a cada caso, a significar
que eventual ofensa a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. Portanto, é de natureza infraconstitucional a controvérsia relativa a
aplicacdo da TR como indice de correcio monetaria dos depositos efetuados em conta vinculada do FGTS, fundada na
interpretacio das Leis 7.730/89, 8.036/90 e 8.177/91. 4. E cabivel a atribuico dos efeitos da declaracio de auséncia de
repercussio geral quando ndo hia matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a2 Carta Magna ocorra de
forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 5. Auséncia de repercussio geral da
questio suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC. Decisdo: O Tribunal, por maioria, reconheceu a inexisténcia de
repercussio geral da questiio, por ndo se tratar de matéria constitucional. Ndo se manifestaram os Ministros Carmen Licia e
Roberto Barroso. Ministro TEORI ZAVASCKI Relator Tema 787 - Validade da aplicacdo da Taxa Referencial - TR como indice
de correcio monetaria dos depdsitos efetuados na conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS. Tese
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Nao tem repercussio geral a questio da aplicacido da Taxa Referencial - TR como indice de correcfio monetaria dos depoésitos
efetuados nas contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS. (ARE 848240 RG / RN - REPERCUSSAO
GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Julgamento: 11/12/2014
Orgﬁo Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrénico PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 18-12-2014 PUBLIC 19-12-
2014) PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. ONUS DA PARTE RECORRENTE.
ARTIGOS 1°, II1, 5°, CAPUT E XXII, E 37, CAPUT, DA CF/88. NORMAS DE CONTEUDO PRINCIPIOLOGICO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULA 284/STF. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. OFENSA CONSTITUCIONAL REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. ARE 748.371 (REL. MIN.
GILMAR MENDES — TEMA 660). ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. AFRONTA INDIRETA A
CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTE. VALIDADE DA APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL — TR. INDICE DE
CORRECAO MONETARIA DOS DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA AO FUNDO DE GARANTIA DO
TEMPO DE SERVICO — FGTS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA. ARE
848.240-RG (REL. MIN. TEORI ZAVASCKI - TEMA 787). AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(ARE 847732 AgR/RN - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI
Julgamento: 24/02/2015 Orgéo Julgador: Segunda Turma Publicacio PROCESSO ELETRONICO DJe-045 DIVULG 09-03-2015
PUBLIC 10-03-2015 — Deciséo - A Turma, por votacio unanime, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Relator. Nio participou, justificadamente, deste julgamento, o Senhor Ministro Gilmar Mendes. 2* Turma, 24.02.2015). 5.
Desnecessaria, ainda, a produciio de prova pericial no caso, tendo em vista que meros calculos aritméticos permitem a analise
das diferencas existentes entre a remuneracio das contas do FGTS e a inflaciio do periodo (art. 464, § 1°, I). 6. Neste passo,
considere-se que a lide posta em juizo restou, recentemente, solucionada no ambito do Superior Tribunal de Justica, Primeira
Sec¢do, REsp 1.614.874-SC, em sede de Recurso Especial Representativo de Controvérsia (Tema 731), com o assentamento da
seguinte tese: “A remuneraciio das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como
forma de atualizacio monetiria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judiciario substituir o mencionado indice.” 7. Conforme
ressaltado na decisiio do STJ, “tendo o legislador estipulado a TR como o indice legal de remuneracio das contas vinculadas ao
FGTS, nio pode tal indice ser substituido por outro, pelo Poder Judiciario, simplesmente sob a alegacio da existéncia de outros
indices que melhor repdem as perdas decorrentes do processo inflacionario, porque tal providéncia esta claramente inserida no
ambito de atuacio do Poder Legislativo, sob pena de vulnerar o principio da Separacio dos Poderes.” 8. Logo, o Superior
Tribunal de Justica entendeu como legal o0 uso da Taxa Referencial tal como calculada oficialmente, o que implica dizer nfio haver
nenhum problema com os redutores ou com a forma de seu calculo pelas autoridades competentes. Assim restou publicada a
emenda do referido julgado: “PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS.
SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES
DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO
INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA NATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO
ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2° E 7° DA LEI N. 8.660/1993. 1.
Para os fins de aplicacio do artigo 1.036 do CPC/2015, é mister delimitar o Ambito da tese a ser sufragada neste recurso especial
representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou nio, de a TR ser substituida como indice de correcio monetaria
dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS. 2. O recorrente assevera que "[...] a TR
deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflacio do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de
remunerar corretamente os depositos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a aplicacio do INPC ou IPCA ou, ainda,
de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei obriga a
aplicacdo da TR como fator de correcio de monetaria, na medida em que o FGTS ndo tem natureza contratual, tendo em vista
que decorre de lei todo o seu disciplinamento, inclusive a correcio monetaria que lhe remunera. 4. A evolucio legislativa
respeitante as regras de correcio monetiria dos depésitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3° da
Lein. 5.107/1966 previra que a corre¢io monetaria das contas fundiarias respeitaria a legislacio especifica; (ii) posteriormente,
a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lei n. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depdsitos estariam sujeitos
a correciio monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitacdo e capitalizariam juros segundo o
disposto no artigo 4°; (iii) em 1989, foi editada a Lei n. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, em seu art. 11, que a
correcio monetaria observaria os parametros fixados para atualizacéio dos saldos de depésitos de poupanga; (iv) a Lei n.
8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a correciio monetaria dos depésitos vinculados ao FGTS com parimetro nos
indices de atualizacdo da caderneta de poupanca; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexacio da economia, vindo
a estipular, em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo mais corrigidos, pela taxa
aplicavel a remuneraciio basica da poupanca; e (vi) a partir da edicéo da Lei n. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2° e 7°, a
Taxa Referencial. 5. O FGTS niio tem natureza contratual, na medida em que decorre de lei todo o seu disciplinamento.
Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvao, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro
Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judicidrio substituir indice de correcio monetaria
estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; e RE
200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS é fundo de natureza financeira e
que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizacdo aos trabalhadores, possui a finalidade de
fomentar politicas publicas, conforme dispde o art. 6° da Lei 8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A
remuneracio das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de
atualizacio monetdria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judiciirio substituir 0 mencionado indice. 9. Recurso especial ndo
provido. Acordiio submetido a sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015”. (REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/04/2018, DJe 15/05/2018) 9. Outrossim, ja tendo sido publicado o acérdzo
no recurso especial repetitivo, devem ser retomados os julgamentos dos processos entio suspensos, aplicando-se “a tese
firmada pelo tribunal superior”, conforme determina o art. 1.040 do Cédigo de Processo Civil, o qual nfio exige o transito em
julgado daquele acérdio para tanto. Destaque-se que eventual nulidade em virtude da prolacio de sentenca em processo que
deveria respeitar suspensfo entio vigente fica superada em raziio do julgamento ora realizado e que, por economia processual,
adota a tese pacificada pelo Tribunal competente (STJ). TRIBUTARIO. INCIDENCIA DO IPI SOBRE VEICULO
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AUTOMOTOR IMPORTADO PARA USO PROPRIO. CABIMENTO. ENTENDIMENTO FIRMADO EM REPERCUSSAO
GERAL. RE 723.651/PR. SUPERACAO DO ENTENDIMENTO DO STJ. 1. O fato de a ementa do julgado promovido pelo STF
encontrar-se pendente de publicacfio nfio inviabiliza sua imediata aplicacfio, mormente diante do efeito vinculante dos
pronunciamentos emanados em sede de repercussio geral, emprestando celeridade e eficiéncia na prestacio jurisdicional, bem
como reveréncia ao pronunciamento superior. (...) 3. O proprio STF, mutatis mutandis, ja consignou que "a deciséo de
inconstitucionalidade produz efeito vinculante e eficacia erga omnes desde a publicacio da ata de julgamento e nfio da publicagcio
do acérdao" (STF, Rel 3.632 AgR/AM, Rel. p/ acérdio Ministro EROS GRAU, TRIBUNAL PLENO, DJU de 18/8/2006), ata
esta que ja foi publicada. Agravo interno improvido. (AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - Agint no REsp
1402242 / SC, STJ, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 28/06/2016) TRIBUTARIO. PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JUiZO DE RETRATACAO. ART. 1.040, II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
INCIDENCIA DO IPI SOBRE VEICULO AUTOMOTOR IMPORTADO PARA USO PROPRIO. CABIMENTO.
ENTENDIMENTO FIRMADO EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE. (...) II -
Tanto a jurisprudéncia desta Corte quanto do préprio Supremo Tribunal Federal admitem a aplicacfio imediata dos precedentes,
independentemente da sua publicaciio ou do transito em julgado. III - Pedido de sobrestamento que nfio merece prosperar,
porquanto nio existe qualquer determinacio do Supremo Tribunal Federal neste sentido ou, ainda, previsio legal para tanto. IV -
Esta Corte, apés o julgamento do RE n. 723.651/PR, Relator Ministro Marco Aurélio, diante do efeito vinculante dos
pronunciamentos emanados em sede de repercussio geral, passou a adotar o entendimento do Supremo Tribunal Federal
segundo o qual incide o IPI na importacio de automével por pessoas fisicas para uso préprio, visto que tal cobranca nio viola o
principio da nfio cumulatividade nem configura bitributagdo. V - Recurso Especial improvido, em juizo de retratagio, nos termos
do art. 1.040, 11, do CPC/15. (REsp 1372211 / SC, STJ, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe
25/04/2018) 10. Por fim, consigne-se que a matéria em andlise nestes autos é diversa daquela discutida pelo Supremo Tribunal
Federal no Recurso Extraordinirio RE 870.947, bem como nas ADIs 4357 e 4425, que trataram do artigo 1°-F da Lei n°
9.494/97, no ponto em que estabeleceu a TR como indice de corre¢io monetaria dos precatérios. De fato, a corre¢io dos
depositos do FGTS difere da atualizacdo dos precatdrios, pois, enquanto os primeiros possuem carater estatutario e social, os
segundos destinam-se a indenizar o credor de titulo judicial formado em face da fazenda publica. O proprio Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do Recurso Extraordinirio 226.855-7/RS, reconheceu a natureza estatutaria e social do FGTS. Com
efeito, no RE n° 226.855-7, que tratava da correcéo dos saldos das contas fundiarias, restou consignado que o Fundo de Garantia
por Tempo de Servico tem natureza institucional, razio pela qual ndo ha direito adquirido a preservacio do regime juridico
anterior, decidindo-se, assim, pela aplicacio da TR em detrimento do IPC, no més de fevereiro de 1991, o que, inclusive, deu
ensejo a superveniente edicdo da Simula n® 252, pelo STJ, também entendendo pela utilizacio da TR naquele més. Ademais,
conforme decisdes do STF, a Taxa Referencial ndo é inconstitucional em si mesma, mas tio apenas para fins de atualizacio de
precatorios; além disso, a Constituicio Federal ndo imputa, aos titulares das contas vinculadas de FGTS, o direito subjetivo a
correc¢io monetaria dos respectivos saldos com base na inflaciio real. Portanto, nas oportunidades em que nossos tribunais
superiores enfrentaram especificamente a matéria da atualizacio monetiria das contas fundidrias, nenhuma incons titucionalidade
foi reconhecida relativamente a aplicacio da TR. 11. Tecidas essas consideragdes, nio ha ébices processuais ou juridicos que
inviabilizem a eficicia imediata da decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica. 12. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO, nos termos do art. 932, IV, do Cédigo de Processo Civil. 13. Recorrente condenado ao pagamento de
honoriarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da causa. Na hipétese de a parte autora ser beneficiaria de assisténcia
judicidria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3° do CPC. Sao Paulo, 26 de
junho de 2019. LUCIANA MELCHIORI BEZERRA JUIZ(A) FEDERAL RELATOR(A)

0004131-06.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301185181
RECORRENTE: GENI SEGALLA ROMANCINI (SP313106 - MARCIA CRISTINA HERRERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000051-96.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301185180
RECORRENTE: ROBERTO CORREA DE LIMA (SP380109 - PAULO ALEXANDRE DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0008880-90.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301184842
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: EDNA MARIA GASPAROTTO (SP208251 - LUCIANE GONCALVES DOS SANTOS)

Homologagéo de acordo administrativo
Sobreveio aos autos manifestacdo da Caixa Econdmica Federal - CEF informando que firmou acordo com a parte autora e que cumpriu
integralmente o acordado, juntando comprovantes de pagamento via deposito judicial. Neste sentido, a parte autora confirmou a celebrag@o do
acordo, apenas tendo apontado algumas questdes quanto a forma de seu cumprimento e do levantamento dos valores depositados.
Fundamento e decido.
Tendo as partes livremente manifestado intengdo de pdr termo a lide de maneira consensual, homologo o acordo realizado, com fundamento no
art. 487, 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil.
Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da lei n°
10.259/2001.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicdo bancéria pela parte autora,
sem necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial.

Destaco que eventuais divergéncias quanto ao cumprimento do acordado deverdo ser discutidas no Juizo de origem, competente para o
cumprimento de sentenca.
Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.
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0009073-08.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301186299
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: ANTONIO ALEXANDRE DE SANTANA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Vistos etc.

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente e cujo cumprimento pela parte ré restou comprovado nos autos sem
que houvesse impugnagao, real ou ficta pela parte autora, apos regular intimagdo conforme petigdo/certiddo.

Fundamento e decido.

Tendo as partes livremente manifestado intengdo de por termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com
fundamento no art. 487, 111, “b”, e, tendo a ré cumprido sua obrigagdo, extingo a execugdo nos termos do artigo 924, inciso I, ambos do Cddigo
de Processo Civil

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da lei n°
10.259/2001.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora sem
necessidade de expedicdo de ordem ou alvard judicial.
Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0001062-89.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301185397
RECORRENTE: CLEVERSON OLIVEIRA GONCALVES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 do CJF3R.

Trata-se de desisténcia de pedido de uniformizagao, interposto pela parte autora.

No caso concreto, a Turma Recursal reconheceu o exercicio de algumas atividades na producéo de calgados, como especial, pelo mero
enquadramento profissional. Porém, deixou de reconhecer outras, da mesma categoria dos sapateiros.

O autor apresentou pedido de uniformizacio de jurisprudéncia e, posteriormente, peticionou requerendo a desisténcia do recurso interposto.
O INSS n3o interpds recurso.

Decido.

O artigo 998, do Codigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir
do recurso, razio pela qual possivel a desisténcia do pedido de uniformizagao interposto.

Compulsando os autos, verifico que a procuracdo outorgada pela parte autora (evento 01, fL21) abrange poderes para o advogado desistir de
recursos.

Diante do exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do CPC, a DESISTENCIA do pedido de
uniformizacdo apresentado pela parte autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002138-84.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301187714
RECORRENTE: MARCELO PINHEIRO (SP231856 - ALFREDO BERNARDINI NETO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Cuida-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que indeferiu o pedido de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario
consubstanciado nos Autos de Infragido n° 2016/399366688162383 e 2015/399366665430411, nos termos do art. 151, inciso V, do CTN.
Decido.

Diz o art. 932 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:

[...]

IIT - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
[...I”

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario ¢ cabivel apenas em face de decisdes interlocutérias que deferem medidas
cautelares no curso do processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4° ¢ 5° da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz poderd, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil
reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.
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Admite-se, é certo, a interpretacdo ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipagio dos efeitos da
tutela. Mas € so. A regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente sera admitido o recurso de sentenca definitiva.

Inviavel, portanto, a admiss@o do recurso contra decisdo interlocutéria que indeferiu a antecipagio dos efeitos da tutela.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se as partes.

0002297-27.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301187713

RECORRENTE: LUSINES DE MEIRA SOUZA (SP402415 - OTAVIO BASTOS MARANEZI, SP115080 - APARECIDA AMELIA
VICENTINI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) TOO SEGUROS S.A.
PANAMERICANO ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS E PREV PRIVADA LTDA STONE PAGAMENTOS S/A
BANCO BTG PACTUAL S.A. BANCO PAN S.A.

Cuida-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que indeferiu o pedido de tutela antecipada para que os recorridos fossem
impedidos de realizar cobrangas via telefone no celular da recorrente.

Decido.

Diz o art. 932 do Cdédigo de Processo Civil:

“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:

[...]

III - n3o conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
[...]”

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario ¢ cabivel apenas em face de decisdes interlocutérias que deferem medidas
cautelares no curso do processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4° e 5° da Lei n® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil
reparacgao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Admite-se, é certo, a interpretagdo ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipagdo dos efeitos da
tutela. Mas € so. A regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente sera admitido o recurso de sentenca definitiva.
Invidvel, portanto, a admissao do recurso contra decisdo interlocutéria que indeferiu a antecipagao dos efeitos da tutela.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se as partes.

0002425-47.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301189539
RECORRENTE: SAMUEL RIBEIRO DE CAMPOS (SP307904 - DEBORA DA SILVA LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - RELATORIO
Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora em face de decisdo que indeferiu impugnagio aos calculos decorrentes do
cumprimento de acordo.
Sustenta o autor, em suma, que os valores apurados nos autos estdo incorretos, pois ha diferencas a seu favor, decorrentes de retificagao
levada a efeito pelo empregador. Nesse sentido, assevera o que segue:
“(...) ojuizo a quo entendeu através de decis@o interlocutoria indeferiu a impugnagéo sob o fundamento que a demonstragéo do célculo “traz a
discussdo fatos novos ndo submetidos a apreciacdo da autarquia”. O que o agravante ndo pode concordar, tendo em vista que o INSS foi
intimado pelo juizo trabalhista da retificacdo da remuneracéo. E mais, ndo é fato novo tendo em vista que, nos autos consta desde o inicio copia
da CTPS dos valores retificados pelo proprio empregador.
Se ha culpado da ndo atualizagdo do CNIS, mesmo sendo intimado a fazé-lo pelo juizo trabalhista, ndo pode ser o Agravante que necessita dos
valores, que se por ventura se consolidar como certo a decisdo interlocutoria do juizo a quo, tera prejuizo dos valores a receber, primeiramente,
na sua aposentadoria e no recebimento do RPV. O Agravante padece de doencas graves. Necessita de ajuda no seu dia a dia até para sair de
sua casa, que deve sempre estar acompanhado de familiares.
A retificacdo apontada na CTPS, corroborada com a propria sentenca trabalhista sdo coisas correlatas, que por s6 fundem entre si. Nao é
matéria nova a ser apreciada pelo juizo a quo.
Se ndo aceito o calculo retificado pelo contador, o Agravante além de ser prejudicado economicamente, terd que contratar um advogado para
fazer copia integral do processo trabalhista. Apos as copias, agendar perante a autarquia um dia para protocolar pedindo atualizagcdo do CNIS,
que deveria estar atualizado pela autarquia quando foi intimada pelo juizo trabalhista. Apds ser apreciado o conteudo do processo trabalhista,
onde foi amplamente debatido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, pode ser que seja negado o pedido do Agravante. Apos, em tese,
ser negado o pedido do Agravante na seara administrativa, ndo sobrara outra alternativa de propor outra acéo de obrigacdo de fazer contra a
autarquia para que seja incorporado na aposentadoria do Agravante os salarios retificados por forga da sentenga trabalhista (vide CTPS fls. 54
de fls. 13)”.
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Requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, para suspender a execugdo até a apreciagdo do mérito do presente recurso.

Ao final, postula que que seja “considerado como correto o calculo retificado pelo contador judicial com a inclusdo das remuneracdes dos
periodos entre 01/04/2003 a 31/12/2007, por for¢a da sentenca trabalhista (2011-com transito em julgado) retificado pelo proprio empregador na
CTPS (pg.54 de pag.13)”.

II - DECISAO

Diante do que dispdem os artigos 4° ¢ 5° da Lein. 10.259/2001, somente ¢ cabivel recurso contra decisdo que examina requerimento de medida
cautelar ou tutela de urgéncia.

No caso dos autos, a decis@o recorrida ndo encerra a fase executiva, questiona céalculos elaborados no curso da fase executiva, apds acordo,
de maneira que ndo € passivel de impugnacao por esta via.

Nesse sentido ja decidiu esta 15* Turma:

“Diferente do sistema recursal do procedimento comum, o do Juizado Especial é marcado pela simplicidade, a fim de que o processo chegue a
termo com maior celeridade (art. 2° da Lei 9.099/1995). A Lei 10.259/2001, em seu art. 5°, prevé o cabimento de recurso para a Turma
Recursal tdo somente contra dois tipos de pronunciamento do juizo de primeiro grau: (i) sentenca; e (ii) decisio interlocutdria que verse sobre
tutela provisoria. Tertium non datur. A decisdo que declina da competéncia tem natureza interlocutdria, nos termos do art. 203, § 2°, do Codigo
de Processo Civil. Apesar de certificar a auséncia de um requisito de validade do processo (art. 485, IV), ndo pde fim a fase cognitiva do
procedimento comum nem extingue a execuc¢ao apenas determinando a remessa dos autos para o juizo competente (art. 64, § 3°). Conclui-se,
portanto, que o pronunciamento judicial atacado € insusceptivel de controle pela Turma Recursal, cabendo tdo somente embargos de
declaragdo em uma das quatro hipoteses previstas no art. 1.022 do CPC: obscuridade, contradig@o, omissao e erro material. Ante todo o
exposto, ndo conheco do recurso da parte autora, nos termos da fundamentagdo acima.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenag@o em custas e honorarios
advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribuicdo do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei
9.099/1995. Dispensada a elaborag@o de ementa na forma da lei.

E o voto” (RECURSO INOMINADO/SP 0009268-67.2016.4.03.6315, Relator JUIZA FEDERAL LUCIANA JACO BRAGA, Orgio
Julgador 15* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, Data da Publicagio/Fonte e-DJF3 Judicial DATA: 26/03/2019).

ASSISTENCIAL. RECURSO CONTRA DECISAO QUE DEFERIU REQUERIMENTO DE HABILITACAO DE SUCESSORES NA
FASE DE EXECUCAO DO JULGADO. CONSIDERANDO QUE A DECISAO RECORRIDA NAO SE CARACTERIZA COMO
SENTENCA, NEM TAMPOUCO DEFERE MEDIDA DE URGENCIA OU POE FIM A EXECUCAO, NAO E CABIVEL O RECURSO.
RECURSO DO INSS NAO CONHECIDO. (Recurso Inominado n. 0002946-54.2014.4.03.6330. Rel. Juiz Fed. Fabio Ivens De Pauli. e-DJF3
Judicial DATA: 24/06/2019).

Isso posto, nego seguimento ao presente recurso.

Sem condenag¢do em honorarios advocaticios.

Publique-se. Decisdo registrada eletronicamente. Intimems-se.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS - 18

0050532-43.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185917
RECORRENTE: FRANCISCO JOAQUIM DA SILVA (SP174445 - MARIA ANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de Embargos de Declarag@o opostos pela parte autora no qual alega, em sintese, que o acordio proferido nesta Turma Recursal
padece de vicios, bem como, pretende o prequestionamento da matéria veiculada em sede recursal

E o relatério.

Registro ser possivel apreciar o recurso, mesmo monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em
confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n® 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no
artigo 9°, inciso XI, da Resolugdo 3/2016, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido e artigo 932, do Cddigo de Processo Civil, aplicado por
analogia aos Juizados Especiais Federais.

Nos termos do artigo 48 da lei n® 9.099/95, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, “caberdo embargos de declaragéo
contra sentenga ou acérdao nos casos previstos no Cdodigo de Processo Civil”.

Ademais, o artigo 49 do mesmo diploma legal fixa o prazo de cinco (05) dias, contados da ciéncia da decisdo, para a oposicdo de embargos de
declaragdo.
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Assim, ante a intimac&o da parte autora em 22/05/2019 (evento 58), os embargos opostos em 31/05/2019 sdo intempestivos.

Em face do exposto, ndo conhego dos embargos declaratérios opostos pela parte autora, mantendo o acérdio embargado em todos os seus
termos.

Transcorrido o prazo legal dé-se baixa destas Turmas Recursais.
Publique-se. Intimem-se.
0002662-65.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2019/9301185877

RECORRENTE: JOAO BATISTA DOS SANTOS FILHO (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela parte autora no qual alega, em sintese, que o acordio proferido nesta Turma Recursal
padece de vicios.

E o relatério.

Registro ser possivel apreciar o recurso, mesmo monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em
confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n® 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no
artigo 9°, inciso XI, da Resolugio 3/2016, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido e artigo 932, do Cddigo de Processo Civil, aplicado por

analogia aos Juizados Especiais Federais.

Nos termos do artigo 48 da lei n® 9.099/95, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, “caberdo embargos de declaragdo
contra sentenga ou acorddo nos casos previstos no Codigo de Processo Civil”.

Ademais, o artigo 49 do mesmo diploma legal fixa o prazo de cinco (05) dias, contados da ciéncia da decisdo, para a oposicdo de embargos de
declaragio.

Assim, ante a intimag¢ao da parte autora em 03/04/2019, os embargos opostos em 23/04/2019 sdo intempestivos.

Em face do exposto, ndo conhego dos embargos declaratérios opostos pela parte autora, mantendo o acérdio embargado em todos os seus
termos.

Transcorrido o prazo legal dé-se baixa destas Turmas Recursais.

Publique-se. Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAOQ PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2019/9301001021

DESPACHO TR/TRU - 17
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0003034-18.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301184309
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL ANDRADE SANTOS (SP273710 - SILVIA REGINA RIBEIRO DAMASCENO ROCHA)

Concedo o prazo suplementar de 20 (vinte) dias, conforme requerido, Decorrido o prazo, preclusa a prova e o processo sera julgado nos
termos em que se encontra.
Int.

0005310-20.2009.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301187253
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO: VERA LUCIA SILVEIRA SALVETTI (SP227882 - ELIANA DUARTE SILVEIRA)

O patrono dos habilitantes devera providenciar a procuragao outorgada por Ismar Silveira Neto, bem como comprovante de enderecos de todos
os habilitantes, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprido, abra-se vista a CEF.

0054579-41.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186255
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: DAISY BENSON (SP416477 - RAFAEL SANTOS PENA, SP060691 - JOSE CARLOS PENA)

Dé-se ciéncia a parte autora da petigdo anexada pela CEF em 30.05.2019 (evento 45).
Comprovem, as partes, eventual acordo celebrado, no prazo de 20 (vinte) dias.
Intimem-se.

0040442-78.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186051

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: DULCE APARECIDA MATIAS GONCALVES (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 -
FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES ORTIZ, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

Vistos, etc.

1- O recurso da Unido (embargos de declaracdo) versa apenas sobre o critério de atualizagdo da divida (corre¢ao monetaria), propondo a ré
acordo para por fim a lide (evento 73).

Dessa forma, considerando que o Estado deve promover, sempre que possivel, a solugdo consensual dos conflitos, pratica que deve ser
estimulada por todos os atores do processo, em regime de colaboragdo (CPC/2015, arts. 3° §§ 2°e 3°e art. 6°), e que incumbe ao juiz
incentivar, a qualquer tempo, a autocomposi¢do (CPC/2015, art. 139, V), manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a
proposta de acordo apresentada. O siléncio sera interpretado como discorddncia da proposta.

2- Embargos de Declarag@o opostos pela parte autora (evento 78): Considerando a potencialidade de alteragdo do julgado e em observancia ao
principio do contraditdrio, intime-se a parte contraria para manifestagao, nos termos do art. 1.023, § 2° do Cédigo de Processo Civil

Com o decurso do prazo, voltem conclusos.

Intimem-se.

0002343-38.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186285
RECORRENTE: JANETE DA SILVA FREITAS (SP345012 - JACKSON VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Manifestem-se as partes sobre o parecer da Contadoria, em 15 (quinze) dias.

0020298-54.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186282
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: ROSA MARIA NAGAO (SP287926 - VANESSA FRANCOSO CORREA)

Diga a parte autora se ha interesse em participar do mutirdo administrativo de concili¢io organizado pela CEF, tal como informado na peticao
supra, em 15 (quinze) dias.
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0074109-31.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186278
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: MARIA DA GRACA COELHO (SP066771 - JOANA SIMAS DE OLIVEIRA SCARPARO)

Diga a parte autora se ha interesse em participar do mutirdo administrativo organizado pela CEF, tal como informado na peti¢do supra, em 15
(quinze) dias.

0041452-36.2007.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301187259
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: BEATRIZ ALMEIDA ANDRADE (SP172533 - DEMETRIA ALVES DOS SANTOS)

Manifeste-se a parte autora sobre a peticdo da CEF (evento 32), em 05 (cinco) dias.

0031796-40.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186374
RECORRENTE: DULCINIA DUTRA DE OLIVEIRA FERREIRA (SP264723 - ISAQUE PIZARRO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Evento 42: tendo em vista que o patrono da parte autora foi intimado para as duas audiéncias agendadas para o dia 27.06.19 em data anterior
ao adiamento do julgamento destes autos e que € o tnico advogado constituido para a causa, defiro o pedido.

Determino, portanto, o adiamento do presente julgamento para a Sessao designada para o dia 15.08.2019, as 14:00 horas.

Intime-se as partes.

Cumpra-se.

0040637-63.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186023

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: ANA PALMA GOMES (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 - FATIMA APARECIDA
FLEMING SOARES ORTIZ, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

Vistos, etc.

1- O recurso da Unido (embargos de declaragdo) versa apenas sobre o critério de atualizagdo da divida (corre¢do monetaria), propondo a ré
acordo para por fim a lide (evento 73).

Dessa forma, considerando que o Estado deve promover, sempre que possivel, a solugdo consensual dos conflitos, pratica que deve ser
estimulada por todos os atores do processo, em regime de colaboragdo (CPC/2015, arts. 3° §§ 2° e 3° e art. 6°), e que incumbe ao juiz
incentivar, a qualquer tempo, a autocomposi¢do (CPC/2015, art. 139, V), manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a
proposta de acordo apresentada. O siléncio sera interpretado como discordancia da proposta.

2- Embargos de Declarago opostos pela parte autora (evento 74): Considerando a potencialidade de alterag@o do julgado ¢ em observancia ao
principio do contraditdrio, intime-se a parte contraria para manifestagao, nos termos do art. 1.023, § 2° do Cddigo de Processo Civil.

Com o decurso do prazo, voltem conclusos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Peticdo da parte autora: A CEF para comprovar o depésito do valor dos honorarios advocaticios no prazo de 05 (cinco) dias, ou
diga porqué nio o faz. Apés, nova conclusio. Int.

0037126-33.2007.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186293
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SUZEL MARISA BLATNER VESCOVI (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0054554-91.2008.4.03.6301 - 6" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186292

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: SERGIO LUIZ XAVIER DE CAMARGO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) STEPHANIE
BARBOSA XAVIER DE CAMARGO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) SANDRA RITA XAVIER DE CAMARGO
(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) RUTH PERAL XAVIER DE CAMARGO (SP221160 - CARLOS AFONSO
GALLETI JUNIOR) ESPOLIO DE AMYR XAVIER DE CAMARGO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
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FIM.

0041578-86.2007.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186279
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: JOSE RENATO TEIXEIRA PINTO (SP215845 - LUIZ FERNANDO PINHEIRO ELIAS)

Manifeste-se a CEF sobre a adesdo da parte autora ao acordo coletivo dos planos econémicos, em 15 (quinze) dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos do artigo 10 da Resolucéio n° 03/2016 do CJF da 3* Regifio. Esgotada a jurisdicfo, certifique-se o transito em
julgado e dé-se baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000873-87.2014.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186235

RECORRENTE: APARECIDA GARCIA ILZUCK (SP348871 - JACKCELI MENDES CARDOSO, SP346466 - CAROLINE DE
OLIVEIRA LIMA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO)

0000779-42.2014.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186236

RECORRENTE: JANETE ALVES DO NASCIMENTO LUCIO (SP348871 - JACKCELI MENDES CARDOSO, SP346466 - CAROLINE
DE OLIVEIRA LIMA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0010169-87.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186291
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: MARGARIDA MICHIYO KINUKAWA OZAKI (SP096261B - RUTH HERTA ROTSTEIN FERREIRA GOMES)

Peticdo da parte autora (arquivo 32): A CEF para comprovar o depésito do valor dos honorarios advocaticios no prazo de 05 (cinco) dias, ou
diga porqué ndo o faz.

Apbs, nova conclusio.

Int.

0067942-95.2007.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186257
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: MARCIO BARCELLOS (SP200878 - MARCOS ALEXANDRE TAVARES PINTO)

Manifeste-se a CEF sobre as alega¢des veiculadas pela parte autora na petigdo anexada em 24.06.2019 (evento 22), no prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se.

0001578-66.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301182819
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARILEIDE MARTINS DE PAULA (SP120755 - RENATA SALGADO LEME)

Manifeste-se o INSS, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as alegagdes veiculadas pela parte autora na peticdo anexada em 03.06.2019 (evento
76), comprovando, no mesmo prazo, o cumprimento da tutela antecipada concedida na sentenga e mantida no acérdio.

Sem prejuizo, certifique-se, oportunamente, o transito em julgado do acérdao e remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diga a parte autora se ha interesse em participar do mutirio adminis trativo organizado pela CEF, tal como informado na peticio
supra, em 30 (trinta) dias.

0008765-69.2008.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186277
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: ENIO CONFORTO (SP234939 - ANDRE PINTO DIAS)

0007002-96.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186274
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: YOLANDA DE CASTRO (SP172359 - ADRIANO AUGUSTO FIDALGO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista o pedido de sustentacio oral, inclua-se o feito na proxima sessio presencial de julgamento (agosto/2019).
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0000354-85.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186287
RECORRENTE: PATRICIA GRASSO (SP109896 - INES SLEIMAN MOLINA JAZZAR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

5005084-12.2017.4.03.6100 - 9" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301186286

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE: MARCELO PETRELLA DOS SANTOS (SP379783 - PEDRO DANIEL BLANCO ALVES, SP390166 -
DOUGLAS NEWTON QUEIROZ)

FIM.

0000292-13.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nir. 2019/9301186804
RECORRENTE: ZILDA DELA COLETA DE ARRUDA (SP191681 - CAIO GONCALVES DE SOUZA FILHO, SP189302 - MARCELO
GAINO COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Compulsando os autos, observo que o perito médico, apesar de ter constatado a incapacidade total e permanente da autora, ndo fixou a data de
inicio da incapacidade, conforme segue: "Os exames e laudos sdo todos de 2018. A periciada possui 66 anos e , sabidamente, ndo temos tais
altera¢des somente no presente ano.Sendo assim ndo ha dados para definir a DII"

Em caso de eventual provimento do recurso, a definigao da DII ¢ imprescindivel para fins de verificagdo da qualidade de segurada da autora.
Assim, o presente feito deve ser convertido em diligéncia, cabendo ao autor trazer aos autos o prontuario médico completo, desde 2004, no
prazo de 30 dias, apds o que os autos devem ser remetidos ao perito, a fim de que defina a data de inicio da incapacidade da autora.

Apbs, voltem os autos conclusos para inclusdo em pauta de diligéncia.

Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SAOQ PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2019/9301001022

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou seguimento a(os)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sao Paulo. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisiio que
nio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacio de entendimento firmado em regime de repercusséio geral
ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo érgio colegiado a que vinculado o
magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissfo o recurso cabivel é o agravo nos préoprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, 0 Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, aprovado pela Resolucio n.
3/2016 CJF3R e modificado pela Resolucdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art. 10, §§4° a 6°: “Art. 10 O juizo de
admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizaciio, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de
Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de
Uniformizacio, sem prejuizo das demais competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-lhes: (...) II - negar seguimento a: a)
recurso extraordinario que discuta questio a qual o0 Supremo Tribunal Federal nfio tenha reconhecido a existéncia de
repercussio geral ou a recurso extraordinirio interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral; b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio
interposto contra acérdiao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c¢) recurso extraordinario ou pedido de
uniformizacdo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de
Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacéio; d) pedido de uniformizacio que esteja em confronto com julgamento
do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio geral, ou com stimula ou representativo de controvérsia
da Turma Nacional de Uniformizagéo, ou, ainda, com stiumula da Turma Regional de Uniformizacio; e) pedido de uniformizacio
que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucio de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizacio nos termos do
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inciso II deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da
respectiva publicacdo. §5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisfio agravada, providenciando a
Secretaria a intimacéio do agravado para contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apos o qual o feito sera encaminhado para
eventual juizo de retrataciio. §6° Nao havendo juizo de retrataciio, o Juiz que proferiu a decisfo agravada levara o agravo interno
a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual ndo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na
forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos nossos) No caso em exame, observo que a decisdo agravada lastreou-
se em precedente obrigatério, decidido na sistematica os recursos repetitivos Tema n° 313 do Supremo Tribunal Federal (“I —
Inexiste prazo decadencial para a concesso inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos
para a revisio de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a
contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”). Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno. Ante o
exposto, determino a intimagdo da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias. Transcorrido o
prazo, independentemente de manifestaciio, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao
apenso a peticio de contrarrazées, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolucéo n. 3/2016
CJF3R). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028023-65.2008.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185532
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LEONICE DO REGO CASTRO (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

0002627-85.2010.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185425
RECORRENTE: DJANIRA DOS SANTOS REIS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031365-45.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185751
RECORRENTE: PAULO MOTTA SILVEIRA CORREA (SP025771 - MARIA ISABEL DE FIGUEIREDO CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049697-65.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185733
RECORRENTE: JANINO LOURENCO ROCHA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0048472-10.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186050
RECORRENTE: ROSIMEIRE SANTOS LIMA PEREIRA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acdérdio proferido

por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

A presente agdo versa sobre pedido de revisdo de beneficio previdencidrio, com aplicagdo do Indice de Reajuste do Salario Minimo (IRSM) de

39,67% em fevereiro/94.

Nesta instincia, em sede de juizo de admissibilidade de recursos excepcionais, estes tiveram negado o seguimento com base no Tema n° 313,

julgado pelo Supremo Tribunal Federal.

Apbs, a parte interpds recurso de agravo, alegando a ocorréncia de interrupgdo da decadéncia em decorréncia da edigdo da Medida Proviséria

n° 201, de 23/07/2004, convertida na Lei 10.999/2004.

Decido.

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais

Federais da 3* Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art.

10, §§4° a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios ¢ dos pedidos de uniformizagdo, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes

de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal

Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagao, sem

prejuizo das demais competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-lhes:

(...)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a

recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no

regime de repercussio geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo

Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal

Federal, Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformiza¢ao;

d) pedido de uniformizagio que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio

geral, ou com stimula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformiza¢do, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de

Uniformizagao;

e) pedido de uniformizagdo que deduzir pretensio contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
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julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

(..)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagéo nos termos do inciso II deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publica¢ao.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apos o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagio.

§6° Nao havendo juizo de retratagao, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.”
(Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada lastreou-se em precedente obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos repetitivos
Tema n° 313 do Supremo Tribunal Federal (“1 — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdenciario; 11 — Aplica-se
o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997,
hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”). Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagdo da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagio, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao
apenso a petigdo de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000176-19.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184277

RECORRENTE: EXPEDITO LOURENCO BATISTA (SP104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR, SP104967 - JESSAMINE
CARVALHO DE MELLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussao geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo 6rgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmisséo o
recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art.
10, §§4°a 6%

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagdo, sem
prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias, incumbindo-lhes:

(..)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordindrio que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a
recurso extraordindrio interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussdo geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizag@o que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal
Federal, Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacao;

d) pedido de uniformizagéo que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio
geral, ou com simula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizacdo, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de
Uniformizag¢3o;

e) pedido de uniformizagéo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

()

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagio nos termos do inciso II deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicagio.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimac¢ao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagio.

§6° Néo havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisio agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidird com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput” deste artigo.”
(grifo nosso)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos
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repetitivos/repercussdo geral (Tema n° 503 do Supremo Tribunal Federal: “No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente
lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagao’, sendo constitucional a
regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/91”). Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacao.
Transcorrido o prazo, independentemente de manifestago, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao
apenso a peti¢do de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugao n. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004938-60.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185753
RECORRENTE: APARECIDA NICOLAU DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Devolvidos os autos do E. Supremo Tribunal Federal, com despacho tratando da inexisténcia de recurso a ser apreciado pela Corte Suprema.
Assim, passo a analisar o recurso.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérddo proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussao geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo 6rgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmisséo o
recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais da 3 Regido, aprovado pela Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art.
10, §§4°a 6%

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizag3o, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagdo, sem
prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias, incumbindo-lhes:

(...)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordindrio que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a
recurso extraordindrio interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussdo geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizag@o que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal
Federal, Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacao;

d) pedido de uniformizagéo que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio
geral, ou com simula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizacdo, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de
Uniformizag¢3o;

e) pedido de uniformizagéo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

(..

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagao nos termos do inciso II deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicagio.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimac¢ao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagio.

§6° Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisao agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidird com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.”
(Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada lastreou-se em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos
Tema n° 313 do Supremo Tribunal Federal (“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se
o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997,
hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”). Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagéo da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagao, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao
apenso a petigdo de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugao n. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0053654-11.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184444
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA SALETE DA SILVA (SP149054 - OCIMAR DE MOURA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordindrio, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que serd julgado pelo 6rgo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmisséo o
recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art.
10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regiflo, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagéo, sem
prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias, incumbindo-lhes:

(..)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a
recurso extraordindrio interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussio geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal
Federal, Superior Tribunal de Justiga ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacao;

d) pedido de uniformizagdo que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao
geral, ou com sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizag3o, ou, ainda, com stimula da Turma Regional de
Uniformizag¢ao;

e) pedido de uniformizagdo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

(..)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagdo nos termos do inciso II deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicagio.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimacao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagio.

§6° Nao havendo juizo de retratagao, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidird com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.”
(Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou nos seguintes precedentes obrigatdrios, decididos na sistematica os recursos
repetitivos:

Tema n° 313 do Supremo Tribunal Federal: “I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdencidrio; II — Aplica-se
o0 prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997,
hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Tema n° 130 da Turma Nacional de Uniformizagao: O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de
1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, ¢ a data de entrada em vigor da
Medida Proviséria n. 201, de 26/07/2004.”

Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagao, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao
apenso a peti¢do de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugao n. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003086-60.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186348
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RAFAEL OLIVEIRA ULIAM (SP213850 - ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
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Constato a interposi¢@o de agravo em processo apenso autuado sob o n® 0000156-69.2018.4.03.9301. Assim, passo a apreciar o recurso.
Trata-se de agravo apresentado pela parte autora contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizag@o interposto contra acorddo proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagdo, nos termos do
inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo
nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, 8 Turma Nacional de
Uniformizag@o ou a Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso, observada a necessidade de indicacéo do equivoco da decisdo
recorrida.

No caso concreto, a decisdo agravada resolveu a questio uris nos seguintes termos:

“Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Séo Paulo.

Sustenta, em sintese, a fixacao do termo inicial desde o dbito do segurado instituidor e a reforma do julgado para que os consectarios relativos a
corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacdo dada pela Lei 11.960/2009.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Com relagdo a fixagdo do termo inicial, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que
os ditames para a solugdo das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acdrddo, que declinou as premissas sobre as
quais se deu a adequada solucdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre 0 acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstracio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o nio permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peti¢do do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracao da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acdrdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) o0 acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citacdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida
(Stimula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal,
a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o pedido de uniformizag@o, com relagio a esse ponto.

(...)

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢éo com relagio a fixag@o do termo inicial; (i) DETERMINO o
sobrestamento do feito até o julgamento do tema 810 pelo Supremo Tribunal Federal.”

Verifico que o juizo de inadmissibilidade ndo se fundamentou em precedente obrigatoério descrito no artigo 1.030, I e III, CPC ou no art. 10° II,
Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos, que sera julgado pelo Juizo ad quem.

Conclui-se, assim, que, em se tratando de recurso de competéncia para julgamento da Turma Nacional de Uniformizagdo (art. 10, §1° Res. n.
3/2016 CJF3R), resta equivoca a distribuigdo do agravo apenso n° 0000156-69.2018.4.03.9301, de sorte que tal ato deve ser tornado sem efeito.
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Ante o exposto, (i) torno sem efeito a distribuigdo do agravo apenso autuado sob o n° 0000156-69.2018.4.03.9301; e, (ii) com fulcro no artigo
10, §1° a 3°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao recurso, no prazo
de 15 (quinze) dias.

Translade-se copia dessa decis@o no processo apenso (0000156-69.2018.4.03.9301), remetendo-o ao arquivo.

Por fim, considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retratacdo.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Apbs o julgamento do agravo, retornem os autos conclusos para a analise da peticdo de evento n° 76.

Cumpra-se. Intime-se.

0013623-07.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186174
RECORRENTE: JUAREZ BRIGIDO DO CARMO (SP168472 - LUIZ CARLOS SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Devolvidos os autos do E. Supremo Tribunal Federal, com certiddo informando a existéncia de agravo destinado ao Tribunal de origem. Assim,
passo a analisar o recurso.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérddo proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmisséo o
recurso cabivel € 0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais da 3 Regido, aprovado pela Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art.
10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizag3o, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagdo, sem
prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias, incumbindo-lhes:

(...)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordindrio que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a
recurso extraordindrio interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussdo geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizago interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal
Federal, Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacao;

d) pedido de uniformizagéo que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio
geral, ou com simula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizacdo, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de
Uniformizag¢3o;

e) pedido de uniformizagio que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

()

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagéo nos termos do inciso II deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicagio.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimac¢ao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias tUteis, apos o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratacéo.

§6° Nao havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidird com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput” deste artigo.”
(Grifos nossos)
No caso em exame, observo que a decisdo agravada lastreou-se em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos
Tema n° 313 do Supremo Tribunal Federal (“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se
o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997,
hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”). Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagao, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao
apenso a petigdo de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugao n. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0006553-94.2015.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184260
RECORRENTE: HEINZ ADALBERT HILLERMANN (SP182484 - LEILAH CORREIA VILLELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Devolvidos os autos do E. Supremo Tribunal Federal, com despacho tratando da inexisténcia de recurso a ser apreciado pela Corte Suprema.
Assim, passo a analisar o recurso.

Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de S&o Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2° e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordindrio, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que serd julgado pelo érgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmissao o
recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais da 3 Regido, aprovado pela Resolucdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art.
10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regiflo, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagdo, sem
prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias, incumbindo-lhes:

(..)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a
recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussdo geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizag@o que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal
Federal, Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;

d) pedido de uniformizagdo que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao
geral, ou com sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao, ou, ainda, com stimula da Turma Regional de
Uniformizag¢3o;

e) pedido de uniformizagéo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

(..)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagéo nos termos do inciso II deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicagio.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intima¢ao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagio.

§6° Nao havendo juizo de retratagao, o Juiz que proferiu a decisio agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.”
(grifo nosso)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos
repetitivos/repercussdo geral (Tema n° 503 do Supremo Tribunal Federal: “No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente
lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagao’, sendo constitucional a
regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/91”). Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retrataco.
Transcorrido o prazo, independentemente de manifestaco, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s) apenso(s) e remeta(m)-se, nos termos
regimentais (artigo 10, §5°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006520-61.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186298
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEFN)
RECORRIDO: MARCELO PEREIRA DA SILVA (SP255101 - DANIELLE MARLI BUENO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de agravo apresentado pela parte ré contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinrio interposto contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.
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Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordindrio, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que serd julgado pelo 6rgo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmisséo o
recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art.
10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regiflo, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagéo, sem
prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias, incumbindo-lhes:

(..

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a
recurso extraordindrio interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussdo geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal
Federal, Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacao;

d) pedido de uniformizag@o que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao
geral, ou com sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao, ou, ainda, com stimula da Turma Regional de
Uniformizag¢ao;

¢) pedido de uniformizagdo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

()

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagdo nos termos do inciso II deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicagio.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimacao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagio.

§6° Nao havendo juizo de retratagao, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidird com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.”
(Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada (evento n°53) lastreou-se em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos
repetitivos Tema n° 597 do Supremo Tribunal Federal (E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a
controvérsia relativa a imposi¢@o ao Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) do 6nus de apresentar calculo de liquidagdo de seus proprios
débitos nos processos em que figure como réu.). Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagao, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao
apenso a peticdo de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002839-46.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185476

RECORRENTE: PAULO CESAR RAIMUNDO (SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA, SP172977 - TITAGO FAGGIONI
BACHUR, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretacao de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizag3o, interposto pela parte autora,
contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga que indeferiu o pedido de produgdo de prova pericial, por similaridade, por entender que este tipo de
prova ndo revela de forma fidedigna as condicdes em que o demandante exerceu suas atividades em época pretérita, bem como, na parte que
julgou incabivel a realizagdo de prova pericial direta, na empresa ainda ativa.

Alega o autor recorrente, em sintese, que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade. Aduz que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial,
pelo mero enquadramento profissional.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizacdo de interpretacao de lei
federal:
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“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade da producdo da prova pericial realizada por similaridade em
empresa paradigma ou diretamente na empresa em atividade.

O Acordio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“No tocante a nulidade, observo que cada trabalhador tem atividades e ambientes de trabalho préprios, ndo se podendo admitir prova por
similaridade, aproveitando-se as fungdes de terceiro ou de outra empresa que ndo aquela onde foi exercida a atividade pelo autor.

Assim, agiu com acerto o julgador ao indeferir tal prova que é initil, pois ndo diz respeito ao demandante.”

No entanto, o acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o mesmo assunto de forma diversa (processo 0002481-18.2013.4.03.6318 —
11* Turma Recursal), sendo vejamos:

“3. A prova pericial é o meio adequado e necessario para atestar a sujeigdo do trabalhador a agentes nocivos a satide para seu enquadramento
legal em atividade especial. Diante do carater social da previdéncia, o trabalhador segurado ndo pode sofrer prejuizos decorrentes da
impossibilidade de produgéo da prova técnica.

7. Cerceamento de defesa caracterizado.

8. Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA para anular a sentenga de primeiro grau, determinando o
retorno dos autos ao juizo de origem para que seja produzida a prova pericial técnica requerida, procedendo-se ao regular prosseguimento e
novo julgamento do feito.

Assim, o0 acorddo recorrido encontra-se em confronto com o acérddo paradigma. Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo ¢ cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve
ser remetido a Turma Regional de Uniformizagao, para que exerga a sua fungfo institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser
conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagao interposto pela parte
autora.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002642-91.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185471
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEMIR RICORDI (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretacao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora,
contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sao Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga que indeferiu o pedido de producéo de prova pericial, por similaridade, por entender que este tipo de
prova ndo revela de forma fidedigna as condicdes em que o demandante exerceu suas atividades em época pretérita, bem como, na parte que
julgou incabivel a realizagdo de prova pericial direta, na empresa ainda ativa.

Alega o autor recorrente, em sintese, que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade. Aduz que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial,
pelo mero enquadramento profissional.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1° e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizag¢do de interpretago de lei
federal:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a siimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade da producéo da prova pericial realizada por similaridade em
empresa paradigma ou diretamente na empresa em atividade.

O Acordio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Primeiramente, em relacio a alegagdo de cerceamento de defesa levantada pela parte autora, mantenho o indeferimento do pedido pelos
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mesmos fundamentos da sentenga, conforme abaixo transcrito:

“(..)

Inicialmente, ressalto que a prova pericial por similaridade néo revela de forma fidedigna as condicdes em que o demandante exercer suas
atividades em época pretérita, porquanto ndo comprovada a identidade das condi¢cdes de trabalho nesse local € na empresa paradigma, sendo
certo, ainda, que o fato das empresas atuarem no mesmo ramo de atividade se mostra insuficiente para tal desiderato.”

No entanto, o acordio paradigma colacionado pelo recorrente trata 0 mesmo assunto de forma diversa (processo 0003577-05.2012.4.03.6318 —
11* Turma Recursal), sendo vejamos:

“4. No entanto, na esteira da jurisprudéncia pacifica do Colendo Superior Tribunal de Justica acerca da matéria, € possivel o reconhecimento de
periodos laborados como especiais mediante pericia judicial por similaridade:.

5. Portanto, acolho a alegacdo de cerceamento de defesa formulada pela parte autora.

6. Em razio do exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para decretar a nulidade da r. sentenga, e determinar a remessa dos autos
a0 juizo de origem, a fim de que seja realizada pericia por similaridade em relag@o aos periodos requeridos pela parte autora, e proferida nova
sentenga. Prejudicado o recurso do INSS.”

Assim, o acordio recorrido encontra-se em confronto com o acérdao paradigma. Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve
ser remetido & Turma Regional de Uniformizagdo, para que exerga a sua fungio institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagao interposto pela parte
autora.

Remetam-se os autos & Turma Regional de Uniformizagado, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003992-80.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184962
RECORRENTE: JOSE NILTON DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga que indeferiu o pedido de producéo de prova pericial, por similaridade, por entender que este tipo de
prova ndo revela de forma fidedigna as condigdes em que o demandante exerceu suas atividades em época pretérita, bem como, na parte que
julgou incabivel a realizag@o de prova pericial direta, na empresa ainda ativa.

Alega o autor recorrente, em sintese, que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade. Aduz que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial,
pelo mero enquadramento profissional.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei
federal:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stiimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade da producdo da prova pericial realizada por similaridade em
empresa paradigma ou diretamente na empresa em atividade.

O Acdrdio recorrido confirmou a sentenga, por seus proprios fundamentos, nos termos 46 da Lei 9,099/95.

A sentenga recorrida decidiu a matéria, nos seguintes termos:

“Desta feita, indefiro a producéo de prova pericial por similaridade, uma vez que este tipo de prova por paradigma ndo se presta a demonstrar
as condi¢des de trabalho efetivamente exercidas pela parte autora, devendo a analise da natureza especial de sua atividade ser feita a luz dos
demais documentos constantes nos autos.”

No entanto, o acordio paradigma colacionado pelo recorrente trata o mesmo assunto de forma diversa (processo 0001857-37.2011.4.03.6318 —
11* Turma Recursal), sendo vejamos:

“... A pericia indireta ou por similaridade € um critério juridico de afericdo que se vale do argumento da primazia da realidade, em que o
julgador faz uma opgéo entre os aspectos formais e faticos da relago juridica sub judice, para os fins da jurisdi¢@o.

4. Portanto, acolho a alegag@o de cerceamento de defesa formulada pela recorrente. 5. Em razio do exposto, dou provimento ao recurso para
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decretar a nulidade da sentenga, e determinar a remessa dos autos ao juizo de origem, a fim de que seja realizada pericia por similaridade em
relacdo aos periodos requeridos pela parte autora, e proferida nova sentenga.”

Assim, 0 acérdio recorrido encontra-se em confronto com o acorddo paradigma. Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve
ser remetido a Turma Regional de Uniformizagao, para que exerca a sua fungdo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser
conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagao interposto pela parte
autora.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformiza¢@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000229-08.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185464

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALTERCI RODRIGUES VALLIM (SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO, SP172977
- TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora,
contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento no fato de a parte autora ndo ter demonstrado a necessidade da realizagdo da prova pericial, nem de ter
comprovado que as empresas em que trabalhou ja encerraram as atividades, bem como, por ndo especificar detalhadamente a necessidade de
corregdo das provas juntadas, manteve integralmente a sentenca que indeferiu o pedido de realizagdo de prova pericial e ndo reconheceu, como
especial, o exercicio da fungdo de sapateiro e de guarda municipal, pelo mero enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizacdo de prova pericial direta
ou por similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

A fungdo institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial
(Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acdérdao recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“4. Do cerceamento de defesa: afasto a alegacdo de cerceamento de defesa no caso em analise. Isto porque, muito embora seja possivel a
realizagdo de pericia por similaridade, o deferimento da produg@o de prova pericial depende da demonstrag@o de sua necessidade, o que ndo foi
feito pela parte recorrente. Analisando detidamente as razdes de recurso ¢ a petigéo inicial, verifico que a parte autora tio somente alega
impossibilidade de obten¢do dos documentos comprobatérios da atividade especial sem comprovar suas alegagdes. No que se refere as
empresas, a parte ndo comprovou que estas se encontram com as atividades encerradas nem especificou detalhadamente a necessidade de
correcdo das provas juntadas. Ressalto, ainda, que a parte autora cabe o 6nus de provar os fatos constitutivos de seu direito (art. 373, 1, do
CPC).”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a comprovacdo da necessidade de realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de
uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valora¢@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concreg¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
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incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013).

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que ndo traduzam, com precisdo, as reais condi¢des vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condigdes encontradas em cada uma das empresas" e que "'ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou nio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovagao cabal

da similaridade de circunstincias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizacdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relacdo a algumas empresas a parte autora ndo comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, ndo se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdao recorrido em consonincia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicagcdo do disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizago, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao
recorrido”. Demais disso, a pretendida inversio do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa essa que ndo enseja
incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Sumula n. 42/TNU, a saber: "Nio se conhece de incidente de uniformizagdo
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16, I, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicagio 30/11/20.17). (grifamos)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique
reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b” e “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003636-56.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184591

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALTAMIRO PEREIRA SANDER (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP190205 - FABRICIO
BARCELOS VIEIRA, SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretacao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora,
contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental anexado aos autos, bem como, considerando o fato de a parte autora ndo ter
demonstrado a necessidade da realizagdo da prova pericial, nem de ter comprovado que as empresas em que trabalhou ja encerraram as
atividades, manteve integralmente a sentenca que indeferiu o pedido de realizagio de prova pericial e nio reconheceu, como especial, o
exercicio da fungio de sapateiro e de atividades correlatas, pelo mero enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo
mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

A fungdo institucional da Turma Nacional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial
(Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acordio recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“4. CERCEAMENTO DE DEFESA. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que “ndo ha cerceamento de defesa
quando o julgador, ao constatar nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere pedido de producdo de prova.
Cabe ao juiz decidir sobre os elementos necessarios a formagdo de seu entendimento.” (AgRg no AREsp 315.048/SP, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe 29/10/2013). Também nesse sentido: “1. Descabe falar em
cerceamento de defesa por ndo ter sido realizada a prova oral, visto que compete ao magistrado determinar a realizagdo das provas
necessarias a instrucdo do feito. E, tendo o MM. Juizo formado o seu convencimento, através do conjunto probatdrio ja produzido nestes autos,
torna -se desnecessaria maior dilagdo probatoria.” (TRF 3* Regido, Relator Des. Fed. Toru Yamamoto, Sétima Turma, Apelagdo Civel
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1605048, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/10/2016).

5. Salienta-se que ¢ da parte autora o 6nus da prova do exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais. Quanto aos supostos erros ou
omissdes ou contradicdes constantes nos PPPs apresentados pela propria parte autora, se a parte autora ja discordava das informagdes
constantes do documento a ela entregue pela empresa, nio deveria ter apresentado como prova nos autos em que pretende ver reconhecidos
direitos que ndo estdo 14 comprovados. Nao basta entrar em juizo e alegar que as informagdes trazidas ndo retratam a realidade. A pericia in
loco deve ser deferida pelo Poder Judiciario quando comprovadamente a apresentagdo do documento for invidvel ou seu conteudo
questionavel.

7. Quanto a pericia indireta ou por similaridade, somente se as empresas nas quais a parte autora trabalhou estiverem inativas, sem
representante legal e ndo existirem laudos técnicos ou formularios poder-se-ia aceitar a pericia por similaridade, como unica forma de
comprovar a insalubridade no local de trabalho. No entanto, nada foi provado nesse sentido.”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a comprovacdo da necessidade da realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de pedido de
uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicago, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir s provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que nio traduzam, com precisdo, as reais condi¢des vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condi¢des encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou nio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovacao cabal

da similaridade de circunstincias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relagdo a algumas empresas a parte autora nio comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, ndo se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdio recorrido em consonincia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizago, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acordao
recorrido”. Demais disso, a pretendida inversdo do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, tarefa essa que ndo enseja
incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Sumula n. 42/TNU, a saber: "Néao se conhece de incidente de uniformiza¢do
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhe¢o do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicagdo 30/11/20.17). (grifamos

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas indistrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acérddo recorrido estd em consonancia com a solucdo firmada pela Turma Regional de Uniformizagao dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretagdo de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢do do
empregado a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituigdo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagdo estabelecida neste incidente.”

Assim, 0 acérdio recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b” e “c”, da Resolugo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001508-58.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184965
RECORRENTE: CARLOS MAGNO ALVARENGA PIRES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagio de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental anexado aos autos, bem como, considerando o fato de a parte autora nao ter
demonstrado a necessidade da realizagdo da prova pericial, nem de ter comprovado que as empresas em que trabalhou ja encerraram as
atividades, manteve integralmente a sentenga que indeferiu o pedido de realizagdo de prova pericial e ndo reconheceu, como especial, o
exercicio da fungio de sapateiro e de atividades correlatas, pelo mero enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo
mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial
(Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acordio recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“Preliminarmente, verifico que ndo houve cerceamento de defesa.

Na hipdtese de exting@o das empresas nas quais o autor trabalhou entendo possivel a realizagdo de prova pericial por similaridade. No entanto,
ndo hé nos autos qualquer documento que comprove a extingdo da empresa.

Nesse sentido, indefiro a realizagdo de pericia em empresa similar.

Verifico também que o prdprio autor anexou Perfis Profissiograficos Previdenciarios — PPP de parte dos periodos pleiteados, sendo
desnecessaria a realizagdo de prova pericial quando ha tal documento anexado, uma vez que ele supre o laudo técnico pericial.”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagdo da necessidade da realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela deciséo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de
uniformizacio.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que ndo traduzam, com precisio, as reais condi¢des vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condigdes encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou nio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovagao cabal

da similaridade de circunstincias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizacdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relacdo a algumas empresas a parte autora ndo comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, ndo se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdao recorrido em consonincia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicagcao do disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizago, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao
recorrido”. Demais disso, a pretendida inversio do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa essa que ndo enseja
incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Sumula n. 42/TNU, a saber: "No se conhece de incidente de uniformizagdo
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que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16, I, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisao do Presidente Ministro Raul Aratjo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicagao 30/11/20.17). (grifamos)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stiimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acérddo recorrido estd em consonancia com a solucdo firmada pela Turma Regional de Uniformizagao dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretagdo de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢ao do
empregado a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituigio dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagdo estabelecida neste incidente.”

Assim, o acordio recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b” e “c”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002155-87.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185403
RECORRENTE: LUIS AMILTON DO PRADO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento no fato de a parte autora ndo ter diligenciado, visando obter a documentagdo necessaria a comprovagio
da especialidade de seu trabalho, manteve integralmente a sentenga que indeferiu o pedido de realizagdo de prova pericial e ndo reconheceu,
como especial, 0 exercicio da fungdo de sapateiro e de atividades correlatas, pelo mero enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo
mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

A funcdo institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial
(Stumula 7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5° REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acdrdio recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“Inicialmente, afasto a alegacdo de cerceamento de defesa suscitada pela parte autora, concernente a realizagdo de pericia judicial nos locais
em que exerceu suas atividades, tendo em vista que cabe ao autor pré-constituir a prova material do objeto de sua pretensdo. Ademais, ndo ha
qualquer informacdo quanto a recusa ou a desidia da empresa em fornecer documentos aptos a comprovar que o autor exerceu atividade
especial.”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagdo da necessidade de realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela deciséo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de
uniformizagio.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
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(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que nio traduzam, com precisdo, as reais condi¢des vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condi¢des encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou nio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovacao cabal

da similaridade de circunstincias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relagdo a algumas empresas a parte autora nio comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, ndo se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdio recorrido em consonancia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizago, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio
recorrido”. Demais disso, a pretendida inverséo do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa essa que ndo enseja
incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Stimula n. 42/TNU, a saber: "Néo se conhece de incidente de uniformizagdo
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicagao 30/11/20.17). (grifamos)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stiimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acérddo recorrido estd em consondncia com a solugdo firmada pela Turma Regional de Uniformizagado dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretagdo de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢ao do
empregado a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituicdo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagdo estabelecida neste incidente.”

Assim, o acordio recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b” e “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000503-98.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184964
RECORRENTE: RUI JOSE CINTRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental anexado aos autos, bem como, considerando o fato de a parte autora ndo ter
demonstrado a necessidade da realizag@o da prova pericial, nem de ter comprovado que as empresas em que trabalhou ja encerraram as
atividades, manteve integralmente a sentenca que indeferiu o pedido de realizagdo de prova pericial e ndo reconheceu, como especial, o
exercicio da fungdo de sapateiro e de atividades correlatas, pelo mero enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo
mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

A funcdo institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, ¢ mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial
(Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acordao recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“Preliminarmente, verifico que ndo houve cerceamento de defesa.

Na hipdtese de extingdo das empresas nas quais o autor trabalhou entendo possivel a realizagdo de prova pericial por similaridade. No entanto,
n3o ha nos autos qualquer documento que comprove a extingdo da empresa.

Nesse sentido, indefiro a realizagdo de pericia em empresa similar.

Verifico também que o proprio autor anexou Perfis Profissiograficos Previdencidrios — PPP de parte dos periodos pleiteados, sendo
desnecessaria a realizagdo de prova pericial quando ha tal documento anexado, uma vez que ele supre o laudo técnico pericial.”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagdo da necessidade da realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de pedido de
uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitdveis laudos genéricos, que nio traduzam, com precisdo, as reais condi¢des vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condigdes encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou nio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovacao cabal

da similaridade de circunstincias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relagdo a algumas empresas a parte autora nio comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, ndo se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdio recorrido em consonincia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acordio
recorrido". Demais disso, a pretendida inversdo do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, tarefa essa que ndo enseja
incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Simula n. 42/TNU, a saber: "Nao se conhece de incidente de uniformizagao
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicacao 30/11/20.17). (grifamos)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acérddo recorrido estd em consonancia com a solu¢do firmada pela Turma Regional de Uniformizagdo dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Dirio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretagdo de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢cao do
empregado a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituigdo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagdo estabelecida neste incidente.”

Assim, o acorddo recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “b” e “c”, da Resolugdio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002958-70.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184958
RECORRENTE: MARIA APARECIDA SANTANA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora,
contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental anexado aos autos, bem como, considerando o fato de a parte autora ndo ter
demonstrado a necessidade da realizagdo da prova pericial, nem de ter comprovado que as empresas em que trabalhou ja encerraram as
atividades, manteve integralmente a sentenca que indeferiu o pedido de realizagdo de prova pericial e ndo reconheceu, como especial, 0
exercicio da fungdo de sapateiro e de atividades correlatas, pelo mero enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo
mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou indireta.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

A funcdo institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial
(Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5° REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acdérdao recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“Preliminarmente, verifico que ndo houve cerceamento de defesa.

A realizagdo de pericia em estabelecimento similar ndo € dbice ao reconhecimento da atividade como especial. Entretanto, essa pericia
somente deve ser aceita nos casos em que a empresa nao puder oferecer o laudo técnico, como nos casos de extingdo da mesma.

O autor ndo comprovou que as empresas encontram-se encerradas nem que se recusaram a fornecer PPP’s e/ou laudos. Assim, ndo ha
justificativa para determinar a realizacdo de pericias por similaridade. Ademais, ndo ha como mensurar a exposicdo aos agentes nem a alegada
nocividade, pois se tratam de ambientes abertos.”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a comprovacdo da necessidade da realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de
uniformizag3o.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que ndo traduzam, com precisdo, as reais condicdes vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condi¢des encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou nio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovagao cabal
da similaridade de circunstincias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica
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por similaridade, haja vista que "em relagdo a algumas empresas a parte autora ndo comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, ndo se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdao recorrido em consonincia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicag@o do disposto na Questao de Ordem n. 13/TNU: "Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido". Demais disso, a pretendida inversao do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, tarefa essa que ndo enseja
incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Stimula n. 42/TNU, a saber: "Nao se conhece de incidente de uniformizagao
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16, I, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicacao 30/11/20.17). (grifamos)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagido que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acorddo recorrido estd em consonancia com a solu¢do firmada pela Turma Regional de Uniformizagdo dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Dirio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretagao de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anota¢des constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢ao do
empregado a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatorio, determino restituigdo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagdo estabelecida neste incidente.”

Assim, o acordio recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b” e “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000048-41.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185455
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MOZAIR DOS SANTOS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 do CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao,
contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

A Turma Recursal deu provimento ao recurso do INSS para excluir o periodo especial, reconhecido pelo mero enquadramento na categoria
profissional, dos trabalhadores nas industrias de calgados.

Alega o autor recorrente, em sintese, que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo
mero enquadramento profissional, dado o notério contato com o agente nocivo quimico conhecido como cola de sapateiro. Aduz, ainda, que
houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ter sido afastado o laudo pericial.

O autor ndo recorreu, por ocasido da sentenga proferida nestes autos.

Decido.

O recurso nio comporta admissao.

Preliminarmente, observo que a parte autora nio recorreu da sentenga proferida nestes autos, momento oportuno para impugnar eventual
indeferimento de pedido de produgio de prova.

Ora, ndo tendo a parte autora impugnado a sentenga que afastou a prova pericial produzida nestes autos, operou-se a preclusio logica, em
razio da conformagdo com a sentenga.

O acérdio recorrido deu provimento ao recurso do INSS adotando a tese de que a atividade de sapateiro, nos periodos laborados antes de
29/04/1995, ndo podem ser enquadrados como especiais, pela categoria profissional, em razio da referida atividade nao estar prevista nos
Decretos n%. 53.831/64 e 83080/79.

Assim, invidvel reabrir a discussdo sobre a valorag@o da prova pericial, em pedido de uniformizagao.

Sendo aplicavel a Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“Nao cabe o incidente de uniformizagdo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do
processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido”.

No mérito, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

No caso concreto, verifico que o Acdrdao recorrido estd em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo
vejamos:

“No tocante a atividade de sapateiro, entendo que os periodos laborados antes de 29/04/1995 na fungdo de sapateiro, ndo podem ser
enquadrados como especiais por categoria, uma vez que a atividade ndo foi prevista nos Decretos n’. 53.831/64 e 83080/79. ”
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Ainda, quanto a0 ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acérddo recorrido estd em consondncia com a solugdo firmada pela Turma Regional de Uniformizagado dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Dirio Eletrénico da Justica Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizacdo regional de interpretagdo de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposicdo do
empregado a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituicao dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagdo estabelecida neste incidente.”

Assim, o acorddo recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por analogia, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n. 13/TNU:

“Nao cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001094-94.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184969
RECORRENTE: JOSE CUNHA DE SOUZA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental juntada aos autos, bem como, no fato de a parte autora nio ter demonstrado ter
diligenciado, visando comprovar que seu antigo empregador encerrou suas atividades, manteve integralmente a sentenga que indeferiu o pedido
de realizagdo de prova pericial e ndo reconheceu, como especial, 0 exercicio das fungdes correlatas aos sapateiros, pelo mero enquadramento
profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que as atividades correlatas aos que exercem atividades de sapateiros, em periodo anterior a 29/04/1995,
devem ser reconhecidas como especial, pelo mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de
ndo ter sido deferida a realizacdo de prova pericial direta ou por similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

A funcdo institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial
(Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5° REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acordio recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“Nao entendo cabivel, salvo pouquissimas excegdes, 0 que ndo € o caso, a demonstrag@o de exposi¢@o a agentes nocivos por similaridade. Para
que fosse vélida a pericia por similaridade, seria fundamental a demonstrag@o da impossibilidade material de realizagdo do exame no local em
que as atividades foram efetivamente realizadas, e que a empresa a ser periciada como paradigma atuasse do mesmo ramo de atividade e
contasse com maquinario, layout e dependéncias fisicas absolutamente similares, o que seria praticamente impossivel considerando-se os longos
anos decorridos apos o término dos periodos de trabalho controversos.

A mera anotagdo do cargo em CTPS ndo ¢ suficiente para justificar a realizagdo de pericia em estabelecimento diverso daquele em que as
atividades profissionais foram executadas, sendo 6nus do autor a demonstragio de que seu antigo empregador encerrou suas atividades ¢ da
existéncia e indicagdo de estabelecimento que ainda apresente caracteristicas absolutamente similares. Nao se pode admitir a transferéncia
desta incumbéncia ao Poder Judiciario..”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a comprovacdo da necessidade da realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela deciséo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de
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uniformizac&o.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que nio traduzam, com precisdo, as reais condi¢des vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condigdes encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou nio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovacao cabal

da similaridade de circunstincias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relagdo a algumas empresas a parte autora nio comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, ndo se comprovou a semelhanca do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acdrddo recorrido em consonancia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido". Demais disso, a pretendida inversdo do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, tarefa essa que ndo enseja
incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Stimula n. 42/TNU, a saber: "Nao se conhece de incidente de uniformizagao
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicacdo 30/11/20.17). (grifamos)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagido que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acérddo recorrido estd em consonancia com a solu¢do firmada pela Turma Regional de Uniformizagdo dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Dirio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretagdo de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢cao do
empregado a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituigdo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagao estabelecida neste incidente.”

Assim, o acérdio recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b” e “c”, da Resolugdio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002656-41.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184970
RECORRENTE: JOSE EURIPEDES MIGUEL (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental anexado aos autos, bem como, considerando o fato de a parte autora ndo ter
demonstrado a necessidade da realizagdo da prova pericial, nem de ter comprovado que as empresas em que trabalhou ja encerraram as
atividades, manteve integralmente a sentenga que indeferiu o pedido de realizagdo de prova pericial € ndo reconheceu, como especial, o
exercicio da fungdo de sapateiro ¢ de atividades correlatas, pelo mero enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo
mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

A fungdo institucional da Turma Nacional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberacdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial
(Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acordio recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“Nao vislumbro o cerceamento de defesa sustentado pela parte autora em seu recuso inominado. A lei processual civil é expressa ao
determinar que a peticdo inicial deve estar acompanhada dos documentos indispensaveis a propositura da agio, incumbindo exclusivamente ao
autor o 6nus da prova quanto aos fatos constitutivos do seu direito e, consequentemente, a instrugao do processo com as provas destinadas a
provar suas alegacdes, ndo podendo transferir ao Poder Judiciario esse 6nus que lhe incumbe por disposicao legal.

A Constituicdo Federal e a legislag@o processual, por meio do “principio do livre convencimento motivado”, garantem ao Juiz a liberdade de
firmar sua convicgdo sem que esteja adstrito a pardmetros pré-determinados, podendo ele atribuir as provas que The sdo apresentadas o valor
que entender apropriado. Considerando sua condi¢cdo de destinatario da prova, o magistrado possui a prerrogativa de indeferir as diligéncias
intteis (artigo 370, CPC/2015).

A mera anotac¢do do cargo em CTPS ndo ¢ suficiente para justificar a realizagdo de pericia em estabelecimento diverso daquele em que as
atividades foram executadas. Para que fosse possivel a produgéo da prova pericial por similaridade seria fundamental, além da comprovagédo
da impossibilidade material de realizagdo do exame no exato local onde as atividades foram efetivamente realizadas, que a parte autora
indicasse a empresa a ser periciada como paradigma, demonstrando efetivamente sua atuagdo no mesmo ramo de atividade, com maquinario,
layout e dependéncias fisicas absolutamente similares, o que seria praticamente impossivel, considerando-se o tempo decorrido apds o término
dos periodos de trabalho controversos.

A analise ambiental feita em estabelecimento congénere sem a efetiva comprovacdo da necessaria e absoluta similaridade dos equipamentos,
instalacdes e métodos de producdo ndo possibilita, a meu ver, a apuragio técnica das reais condigdes de trabalho as quais o segurado esteve
efetivamente submetido, tornando o procedimento indcuo, custoso e ineficaz. ”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a comprovacdo da necessidade da realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de pedido de
uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir s provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que nio traduzam, com precisdo, as reais condi¢des vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condigdes encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou nio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovacao cabal

da similaridade de circunstincias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relagio a algumas empresas a parte autora nio comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, ndo se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdio recorrido em consonincia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizago, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acordao
recorrido”. Demais disso, a pretendida inversdo do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, tarefa essa que ndo enseja
incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Sumula n. 42/TNU, a saber: "Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicagao 30/11/20.17). (grifamos)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acorddo recorrido estd em consondncia com a solu¢do firmada pela Turma Regional de Uniformizago dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretag@o de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢ao do
empregado a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituicdo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagdo estabelecida neste incidente.”

Assim, o acorddo recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b” e “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004238-76.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184963
RECORRENTE: EURIPEDES BARSANULFO ELIAS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental juntada aos autos, bem como, no fato de a parte autora nio ter juntado layout
referente ao local em que exerceu suas atividades, impossibilitando a prova técnica, manteve integralmente a sentenga que indeferiu o pedido
de realizagdo de prova pericial e ndo reconheceu, como especial, 0 exercicio da fungdo de sapateiro e de atividades correlatas, pelo mero
enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo
mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberacdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial
(Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acordio recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“Preliminarmente, verifico que ndo houve cerceamento de defesa.

Na hipdtese de exting@o das empresas nas quais o autor trabalhou entendo possivel a realizagdo de prova pericial por similaridade. No entanto,
ndo hé nos autos qualquer mengao acerca do layout referente ao local em que o autor exerceu suas atividades, impossibilitando a prova
técnica.

Nesse sentido, resta invidvel a realizagdo de pericia em empresa similar.”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagdo da necessidade da realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatério que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de pedido de
uniformizagio.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
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de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que nio traduzam, com precisdo, as reais condi¢des vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condi¢des encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou nio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovagao cabal

da similaridade de circunstincias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relagdo a algumas empresas a parte autora nio comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, ndo se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdio recorrido em consonincia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizago, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio
recorrido”. Demais disso, a pretendida inverséo do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa essa que ndo enseja
incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Stimula n. 42/TNU, a saber: "Néo se conhece de incidente de uniformizagdo
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicagao 30/11/20.17). (grifamos)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acérddo recorrido estd em consonancia com a solucdo firmada pela Turma Regional de Uniformizagao dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretagdo de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢ao do
empregado a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituigdo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagdo estabelecida neste incidente.”

Assim, o acorddo recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b” e “c”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002732-65.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184978
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELISA APARECIDA ALVES DE SOUZA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental anexado aos autos, bem como, considerando o fato de a parte autora ndo ter
demonstrado a necessidade da realizagdo da prova pericial, nem de ter comprovado que as empresas em que trabalhou ja encerraram as
atividades, manteve integralmente a sentenca que indeferiu o pedido de realizagdo de prova pericial e ndo reconheceu, como especial, 0
exercicio da fungdo de sapateiro e de atividades correlatas, pelo mero enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo
mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a realizagdo de prova
pericial direta ou por similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

A funcdo institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
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PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial
(Sunmila 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acordao recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“Nao verifico nos autos nenhuma nulidade processual notadamente no que pertine a producéo de provas e observancia do pleno contraditério e
da ampla defesa.

De inicio, ndo ha qualquer nulidade na sentenca prolatada em feito onde ndo produzida prova pericial para comprovagéo da especialidade dos
periodos alegados na inicial. A legislagdo previdencidria impde ao autor o dever de apresentar os formularios emitidos pelos empregadores
descrevendo os trabalhos desempenhados, suas condigdes e os agentes agressivos a que estava submetido.

Contrariamente ao alegado pela parte autora, observo que os periodos em relagdo aos quais nio foi reconhecido o exercicio de atividade
especial ndo foram laborados em empresas que se encontrem com atividade encerrada, de forma que se mostra completamente desnecessaria
a realizagdo de pericia por similaridade. Por outro lado, da analise dos PPP’s apresentados, € possivel constatar que ndo existem
irregularidades tais que invalidem o seu contetudo.

Desta forma, a pretensdo da parte autora em ver decretada a nulidade do julgado para a produgdo de provas ndo merece guarida.”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovacéo da necessidade da realizagdo da prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de pedido de
uniformizago.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicac@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que ndo traduzam, com precisdo, as reais condicdes vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condigdes encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou néo recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovacao cabal

da similaridade de circunstancias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relagdo a algumas empresas a parte autora ndo comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, nio se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdao recorrido em consonancia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicag@o do disposto na Questio de Ordem n. 13/TNU: "Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao
recorrido”. Demais disso, a pretendida inversao do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa essa que nio enseja
incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Stimula n. 42/TNU, a saber: "Néo se conhece de incidente de uniformizagéo
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16, I, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicacao 30/11/20.17). (grifamos)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acérddo recorrido estd em consonancia com a solu¢do firmada pela Turma Regional de Uniformizagdo dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretag@o de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anota¢des constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢ao do
empregado a agentes prejudiciais a satude ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
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insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituicdo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagao estabelecida neste incidente.”

Assim, 0 acdrdio recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b” e “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004079-41.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184932
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIANA APARECIDA LOURENCO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 do CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal, interposto pela parte autora, dirigido & Turma Regional de Uniformizago,
contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento nas provas carreadas aos autos, inclusive em laudo pericial, manteve a sentenca que julgou parcialmente
procedente o pedido formulado na inicial

Alega o recorrente, em sintese, que houve cerceamento do direito de defesa. Aduz que laborou em industria de calgados, em condigdes
insalubres, mas teve indeferido seu pedido de realizacio de prova pericial.

Foi deferido e realizado pericia técnica nestes autos (evento 50).

Decido.

O recurso nio comporta admissao.

Quanto a pericia técnica, ao contrario da tese sustentada pela parte autora, observo que a mesma foi deferida e produzida nestes autos (evento
50).

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

A fungio institucional da Turma Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPETOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de
prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

O acordao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Cedico que a atividade de sapateiro ndo se encontra no rol dos Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79, ndo podendo ser enquadrada com base
na categoria profissional do segurado, bem como a informagéo constante do documento técnico (PPP), acerca do agente nocivo ruido — abaixo
do limite de tolerancia exigido - nio assegura a especialidade da funcdo laboral exercida. De forma que, o periodo de tempo de servigo entre
07.06.1994 e 28.04.1995 deve ser reconhecido como tempo comum. ”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova documental carreada aos autos.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de pedido de
uniformizagao.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique
reexame de matéria de fato”.

Ainda, quanto ao alegado ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas indiistrias de calgados, denominados sapateiros, pelo
mero enquadramento profissional, o acérdio recorrido estd em consondncia com a solugdo firmada pela Turma Regional de Uniformizag@o dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justiga Federal da 3* Regifio), que firmaram
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretag@o de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposicdo do
empregado a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituicdo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientago estabelecida neste incidente. ™
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Assim, o acordio recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001674-61.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184598
RECORRENTE: TEREZA APARECIDA BORGES (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora,
contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

A Turma Recursal reconheceu a existéncia de coisa julgada com o processo n. 0000260-38.2008.4.03.6318 e julgou extinto o feito, sem
resolugdo do mérito.

Alega o autor recorrente, em sintese, que o acdérdio recorrido e os paradigmas deram tratamentos divergentes a questdo da fungdo de
sapateiro, bem como, quanto & possibilidade da realizagdo de pericia direta e por similaridade.

Ainda, afirma que a atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecida como especial, pelo mero enquadramento
profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de nio ter sido deferida a realizagdo de prova pericial direta ou por
similaridade.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

No caso concreto, a decisdo recorrida, apos o exame dos fatos e provas carreados aos autos, entendeu que a presente agdo esta acobertada
pela coisa julgada material.

Conforme a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao, o debate sobre a ocorréncia da coisa julgada limita-se ao ambito processual,
o que inviabiliza o processamento do pedido de uniformizagdo. A propdsito:

“QUESTAO PROCESSUAL. SENTENCA QUE EXTINGUIU O FEITO PELA EFICACIA PRECLUSIVA DA COISA JULGADA.
ACORDAO QUE AFASTOU EM PARTE A SENTENCA, DEVOLVENDO AO JEF SEU PROCESSAMENTO E, NA PARTE EM
QUE NAO PROVEU O RECURSO, RECONHECEU A COISA JULGADA. SUMULA 43 DA TNU. PEDILEF NAO CONHECIDO. A
questdo de fundo aqui esta pacificada no ambito da TNU, que € a possibilidade em tese do trabalhador deixar de pagar imposto de renda sobre
suas férias, se comprovar que trabalhou em todo o periodo aquisitivo. Mas o autor da demanda ja tinha ingressado com feito semelhante,
2006.72.58.002268-4, em que discutiu questio idéntica, pedindo a repeticdo de IRRF/PF sobre outras competéncias diversas daquelas
discutidas nestes autos. Foi proferida sentenca extintiva, que reconheceu a eficacia preclusiva da coisa julgada formada naquele processo. Em
sede recursal, a TR-SJSC deu parcial provimento, para afastar a eficacia preclusiva da coisa julgada daquele processo as competéncias de
1998 e 1999, e confirmou a sentenga, por fundamentos diversos, em relagdo as competéncias de 2000 e 2001, porquanto ja teriam sido tratadas
expressamente naquele feito, dando-se a coisa julgada formal e material e no apenas os seus efeitos preclusivos. A questdo aqui tratada ¢ de
natureza processual, embora com direta influéncia sobre a questdo material, assim vindo decidindo a TNU, e a questdo, eminente e
exclusivamente processual, transborda dos limites da competéncia da TNU, conforme j4 foi estabelecido na Stmula 43: SUMULA 43 DJ
DATA: 03/11/2011 PG:00128 “Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual.” Ante o exposto, deixo de conhecer
do Pedilef.” (PEDILEF 200872580017119, Juiz Luiz Claudio Flores da Cunha, DOU 28/06/2013) — destaquei.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizag¢do que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003067-55.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185460
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO ALVES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 do CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretacao de lei federal, interposto pela parte autora, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagao,
contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento no laudo técnico pericial apresentado pela propria parte autora e demais provas anexadas aos autos,
julgou desnecessaria a realizagdo de nova pericia técnica e ndo reconheceu, como especial, o exercicio do autor na fungéo de motorista e de
sapateiro, pelo mero enquadramento profissional.

Alega o autor recorrente, em sintese, que o exercicio da atividade de sapateiro, em periodo anterior a 29/04/1995, deve ser reconhecido como
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especial, pelo mero enquadramento profissional. Aduz que houve cerceamento do direito de defesa, em razio de ndo ter sido deferida a
realizagdo de prova pericial direta ou por similaridade.

Cita como paradigma acordao proferido pela 11* Turma Recursal.

Decido.

O recurso ndo comporta admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

A funcdo institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPETOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de
prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

O acdérdao recorrido decidiu, com fundamento nas provas carreadas aos autos, nos seguintes termos:

“De inicio, consigo ser desnecessaria a realizagdo de nova pericia técnica, pois o recorrente juntou o laudo técnico pericial (fls.117/133 —
arquivo n° 02), cujo valor probatério serd apreciado adiante.

Alega que trabalhou, em condi¢es especiais, como motorista na empresa CARPA CIA AGROPECUARIA RIO PARDO.

Como sapateiro, nas empresas ANCORA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., CAMAZZE MANUFATURA DE CALCADOS LTDA.,
HORTUZZI CALCADOS LTDA.-ME., CLAUDIA GONCALVES MENDES, FREDYS INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS
LTDA.-ME e JOAO AMORIM DA COSTA FRANCA-ME.

Foram apresentadas, ainda, declaragdes do Sindicato dos Trabalhadores nas Indistrias de Calgados de Franca (fls. 108 a 114 do arquivo n° 02).
Entretanto, tais periodos nfo podem ser reconhecidos como trabalhados em condigdes especiais.

Isso porque o mero registro em CTPS nio ¢ suficiente para o enquadramento por categoria profissional, na medida em que ndo demonstra
efetivamente a atividade desenvolvida pelo segurado, nem se houve alteracdo de fungdo durante a duracio do contrato de trabalho.

Assim, necessaria a comprovagio através de formulario SB-40, DSS 8030, PPP ou outros meios de provas admitidos em direito, com o fim,
ndo de comprovar a exposicdo ao agente nocivo, mas o exercicio da atividade profissional passivel de enquadramento.

Além disso, tratando-se de sapateiro, necessaria a comprovacgio da exposi¢do ao agente nocivo, o qual ndo pode ser presumido.

Por outro lado, o laudo técnico pericial (fls. 117 a 133 — arquivo n° 02), elaborado por solicitagéo do Sindicato, ndo se presta a esta
comprovagdo, uma vez que seu conteudo ¢ genérico, sem especificar se o recorrente esteve exposto a agentes nocivos em determinados
setores das empresas indicadas. Inviavel, por isso, considerar tal documento para reconhecer as atividades especiais por similaridade. ”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade da producéo de nova prova pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de pedido de
uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicac@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

“... No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que nao traduzam, com precisdo, as reais condicdes vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condi¢des encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou néio recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovacdo cabal
da similaridade de circunstancias a época". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica
por similaridade, haja vista que "em relagdo a algumas empresas a parte autora ndo comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a
outras, nio se comprovou a semelhanga do ambiente laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acérdao recorrido em consonancia com o
entendimento da TNU, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a
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jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acordio
recorrido”. Demais disso, a pretendida inversao do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, tarefa essa que nio enseja
incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Sumula n. 42/TNU, a saber: "Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do
que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a,
do RITNU. Intimem-se.” (Decisdo do Presidente Ministro Raul Aratijo. PEDILEF N. 0002261-73.2010.4.03.6302. TNU. Data 30/11/2017.
Data da publicagdo 30/11/20.17). (grifamos)

Além disso, da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdio impugnado. Assim, falta a necessaria
similitude fatica e juridica apta a justificar o processamento do presente recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido niio guarda similitude fatica e
juridica com o acérddo paradigma.”

Ainda, quanto ao ndo reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores nas industrias de calgados, denominados sapateiros, pelo mero
enquadramento profissional, o acérddo recorrido estd em consonancia com a solu¢do firmada pela Turma Regional de Uniformizagdo dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo (processo n. 0000235-51.2018.4.03.9300, Relator Juiz Federal Clécio Braschi,
Sessdo realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Dirio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido), que firmou
jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretagdo de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS conhecido e
provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados, pelo mero
enquadramento por categoria profissional com base nas anota¢des constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢ao do
empregado a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagdo da
insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatdrio, determino restituigo dos
autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagéo estabelecida neste incidente.”

Assim, o acorddo recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, 1, “b” e “c”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002394-27.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301187602
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GORETE DA SILVA (SP248321 - VINICIUS AUGUSTUS FERNANDES ROSA CASCONE)

Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra r. decisdo que concedeu a tutela de urgéncia, determinando a implantagéo de beneficio por
incapacidade, indeferido pela falta da qualidade de segurado.

Nota-se que o contrato de trabalho esta registrado em carteira. Entretanto, apesar da presungdo relativa de veracidade do documentos, ha
fatos que infirmam a presungéo e exigem prova complementar da qualidade de segurado obrigatorio e da mora do empregdor.

A carteira foi expedida em 2003 e contém apenas um registro, de 2008 a 2018. Nao ha registros de férias, FGTS ou outros apontamentos. Nao
foram apresentados extratos de FGTS, registro no PIS, termo de rescisdo contratual, demonstrativos de pagamento, folha de registro de
empregado. E o mais importante: nfo constam recolhimentos no CNIS.

Assim, apesar da urgéncia decorrente da incapacidade da autora, ndo ha a probabilidade do direito, devendo ser SUSPENSO o pagamento do
beneficio.

Expeca-se oficio ao INSS para suspender o pagamento do beneficio.
Concedo a oportunidade de resposta a autora e a apresentagdo de documentos que comprovem o trabalho como empregada.
Com a juntada de documentos, dé-se ciéncia ao réu e tornem conclusos para verificar a necessidade de manutengao da liminar.

Nada sendo requerido, tornem conclusos para inclusdo em pauta.

0001306-55.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185824

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA GONCALVES DOS SANTOS ANDRADE (SP300575 - VALERIA SANTOS ALVES
BATISTA DE ASSIS)

Da analise da r. sentenga, da documentacéo anexada aos autos (PPP fls. 13/14 - anexo 02 - 86 dB (A)) e do teor do recurso interposto,
constato que o periodo de 19.11.2003 a 13.07.2006, laborado na empresa PADMA INDUSTRIA DE ALIMENTOS S/A, for reconhecido
como especial por exposicdo ao agente nocivo ruido, acima do limite legal de 85 dB (A).
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Acerca da afericdo do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizag&o fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que
segue:

TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatdria a utilizagao das
metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de
trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma";
(b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferigdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PPP
ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a
técnica utilizada na medigdo, bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizagdo das metodologias
contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢do de exposicdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a
medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma, referentemente aos
periodos laborados a partir de 19 de novembro de 2003.

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0003676-83.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186116

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JUSSARA CALIXTO PAIVA DANCUR (SP268344 - VANESSA DANCUR GORINO, SP211837 - MELISSA DANCUR
GORINO MOURTADA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

A decisao embargada decidiu a questio iuris sob os seguintes fundamentos:

“No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordindrio refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao incide contribui¢do previdenciaria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como tergo de
férias, servigos extraordinarios, adicional noturno e adicional de insalubridade.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso ndo preenche
os requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “b”, do Cdédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.”

Apbs detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisio, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO — INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE —
PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA — CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO — EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER
INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declara¢do quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente
situagdo de obscuridade, omissdo, contradigdo ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de,
assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2° do CPC, nego provimento aos embargos de declaragao.
Com o transito, certifique-se ¢ baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ALESSANDRA DE MEDEIROS NOGUEIRA REIS

Juiza Federal Coordenadora Substituta das
Turmas Recursais do JEF de Sdo Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/06/2019  84/1736



0004733-97.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182764

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ESPEDITO ALVINO PEREIRA (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES, SP272045 - CINTIA
MARIA SCALIANTI, SP399911 - THIAGO ARAUJO DA SILVA)

Foi determinado no processo REsp. 1.674.221/SP e REsp 1.788.404/PR, em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de Justica:

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 1.788.404 - PR (2018/0340826-4)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : APARECIDA PEGORARO DE AGUIAR ADVOGADOS : LUIS AUGUSTO PRAZERES DE CASTRO E OUTRO(S) -
PR038754 PRICILA ACOSTA CARVALHO - PR039848 E MENTA

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DE AFETACAO DO RECURSO ESPECIAL AO RITO DOS
REPETITIVOS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. APOSENTADORIA HIBRIDA. ART. 48, §§ 3o0. e 40. DA LEI 8.213/1991.
TRABALHO URBANO E RURAL NO PERIODO DE CARENCIA. REQUISITOS. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DO
LABOR CAMPESINO POR OCASIAO DO IMPLEMENTO DO REQUISITO ETARIO OU DO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. CONTRIBUICOES. TRABALHO RURAL. DESNECESSIDADE. UTILIZACAO DE TEMPO RURAL
REMOTO EXERCIDO ANTES DE 1991. ATO DE AFETACAO PELO COLEGIADO DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.
OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036, § 50. DO CODIGO FUX E DOS ARTS. 256-E, 11, 256-1 DO RISTJ. SUSPENSAO DO FEITO EM
TERRITORIO NACIONAL.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Intimem-se as partes, nos termos do § 8° artigo 1.037 do Cddigo de Processo Civil.
Apbs, acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0009381-38.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185815
RECORRENTE: MIGUEL BENTO DE OLIVEIRA (SP164516 - ALEXANDRE LATUFE CARNEVALE TUFAILE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo interposto pelo INSS contra acdrdio proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo
Paulo.

Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformiza¢do - TNU para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil, para aplicagdo de tese
firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos, em que restou decidido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI (PRESIDENCIA) N° 0009381-38.2008.4.03.6303/SP
REQUERENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REQUERIDO: MIGUEL BENTO DE OLIVEIRA

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizag¢@o nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo
a reforma de acérdao da Turma Recursal de origem, no qual se discute a possibilidade de incidéncia do fendmeno da decadéncia aos beneficios
concedidos antes da entrada em vigor da MP n°® 1523-9/97.

E o relatério.

Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade e passo a analisar o pedido de
uniformizagao.

O presente recurso merece prosperar.

A Turma Nacional, por meio do PEDILEF n. 5018558-45.2013.4.04.7108, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia - Tema 135,
assim decidiu:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A ENTRADA
EM VIGOR DA MP N° 1523-9, DE 27/06/97. INCIDENCIA DO INSTITUTO DA DECADENCIA. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO
NO STF. RE N° 626.489/SE, COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. TERMO A QUO PARA CONTAGEM DO PRAZO
DECENAL EM 01/08/97. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL, MEDIANTE APLICACAO DO IRSM/94 SOBRE OS
SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO. PECULIARIDADE. RENUNCIA A DECADENCIA COM ADVENTO DA LEI N° 10.999/04.
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TERMO A QUO PARA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL. DATA DA ENTRADA EM VIGOR DA MP 201/04 — 26/07/04.
ACAO AJUIZADA DENTRO DO PRAZO DECENAL. INCIDENTE CONHECIDO E IMPROVIDO”.

Em face de tal acordao, a parte apresentou peti¢ao reiterando os termos do recurso extraordinario interposto na origem, razio pela qual os
autos foram para 1a enviados.

O recurso chegou ao Pretorio Excelso sob o n. 1010002, o qual foi encaminhado a origem, em razio do que restou decidido no &mbito do RE n.
626.489/SE, que, por sua vez, assim firmou entendimento:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito 4 previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez
implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial
para a concess3o inicial do beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a instituigio de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eternizagao dos litigios € na busca de
equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de
28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Documento assinado
digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereco eletronico http://www.stf. jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 4705439. Supremo Tribunal
Federal Inteiro Teor do Acdrddo - Pagina 1 de 41 Ementa e Acorddo RE 626489 / SE Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos
anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a
decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

Verifica-se, portanto, que a matéria ja se encontra pacificada no ambito da TNU, conforme a orientago firmada no representativo - Tema 135,
transitado em julgado em 01/12/2017, bem como no Supremo Tribunal Federal.

Assim, levando-se em consideragdo a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por for¢a de repercussdo geral
e dos incidentes de uniformizagéo processados na TNU, em que se devem observar as diretrizes estabelecidas nos arts. 1.030, II, do CPC e 17,
do RITNU, os autos devem ser devolvidos a Turma Recursal de origem para aplicagdo do entendimento pacificado no &mbito da Turma
Nacional de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fundamento no art. 16, I, do RITNU, dou provimento ao agravo para admitir o incidente de uniformizacéo e, prosseguindo
no julgamento, a ele dar provimento. Em consequéncia, determino a restituicdo dos autos a origem, para a adequacao do julgado.

Intime-se.

Documento eletrénico assinado por MINISTRO RAUL ARAUIJO, Presidente da Turma Nacional de Uniformizag&o, na forma do artigo 1°,
inciso II1, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo
acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0032134-87.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184530
RECORRENTE: MILENA DA SILVA BARBOSA (SP235949 - ANDERSON QUEIROZ JANUARIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo CJF3R n° 3/2016.

Verifico que o acérddo de Evento 64 ndo foi impugnado e, consequentemente, transitou em julgado. Nessa esteira, nada resta a ser apreciado
nesta instancia.

Diante do exposto, DETERMINO a certificagio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Cumpra-se.

0000585-34.2013.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184459

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: ILSE DE JESUS PEREIRA (SP134910 - MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA, SP268908 - EDMUNDO MARCIO DE
PAIVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese: (i) a dispensa do cumprimento de caréncia nos casos de doenga grave especificada em lei, da qual é portadora, nos termos
da Portaria Interministerial MP AS/MS n° 2.998/2001; (ii) a impossibilidade de devolugdo dos valores auferidos mediante tutela antecipada,
posteriormente cassada.

Decido.

I - Da dispensa do cumprimento de caréncia

Nos termos do artigo 15, I, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizag@o ndo sera admitido quando desatendidos os
requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se ndo demonstrada a existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico dos
julgados e a identificag@o do processo em que proferido o acorddo paradigma.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
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existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparago analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagio pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acordao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugio
juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagio especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas. A aposentadoria por invalidez foi indeferida pela
Turma Recursal sob o fundamento de auséncia da qualidade de segurado da recorrente no momento em que caracterizada sua incapacidade,
a0 passo que as razdes do recurso dizem respeito a dispensa do cumprimento de caréncia como requisito para o recebimento do beneficio.
Portanto, ndo hé elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial.

II - Da devolugdo dos valores auferidos mediante tutela antecipada

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

No caso concreto, a questdo tratada no pedido de uniformizagéo relaciona-se ao Tema 692, cuja tese firmada pelo Superior Tribunal de Justiga
voltou ao debate com a publicag@o do acérdao proferido no julgamento da Controvérsia 51/STJ, que determinou se submetessem a sistematica
dos recursos repetitivos a solugao das seguintes situacdes:

“a) tutela de urgéncia concedida de oficio e ndo recorrida; b) tutela de urgéncia concedida a pedido e nio recorrida; ) tutela de urgéncia
concedida na sentenga e nio recorrida, seja por agravo de instrumento, na sistematica processual anterior do CPC/1973, seja por pedido de
suspensao, conforme o CPC/2015; d) tutela de urgéncia concedida initio litis e ndo recorrida; e) tutela de urgéncia concedida initio litis, cujo
recurso ndo foi provido pela segunda instancia; f) tutela de urgéncia concedida em agravo de instrumento pela segunda instancia; g) tutela de
urgéncia concedida em primeiro e segundo graus, cuja revogacdo se da em razio de mudanga superveniente da jurisprudéncia entdo existente;
h) tutela de urgéncia concedida e cassada, a seguir, seja em juizo de reconsideragdo pelo proprio juizo de primeiro grau, ou pela segunda
instincia em agravo de instrumento ou mediante pedido de suspensdo; i) tutela de urgéncia cassada, mesmo nas situagdes retratadas
anteriormente, mas com fundamento expresso na decisdo de que houve ma-fé da parte ou afronta clara a texto de lei, como no caso das
vedagdes expressas de concessdo de medida liminar ou tutela antecipada.”

(QO nos REsps n. 1.734.627/SP, 1.734.647/SP, 1.724.656/SP, 1.734.685/SP e 1.734.698/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA
SECAO, acérdio publicado no DJe de 03/12/2018)

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso quanto a alegacio de dispensa
do cumprimento de caréncia; (ii) com fulcro artigo 10, 111, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, quanto a alega¢do da impossibilidade de devolugao
dos valores auferidos mediante tutela antecipada, posteriormente cassada, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo da revisdo do Tema 692 pelo Superior Tribunal de Justica.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009179-19.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185785
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PHILOMENA KIRCHNER (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos em inspec¢ao.

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de

Sao Paulo.

Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformizagdo — TNU para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido para observancia de Tema sob julgamento na sistematica dos recursos repetitivos, assim

descritos:

PROCESSO: 0009179-19.2008.4.03.6317

ORIGEM: Turma Recursal da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo

REQUERENTE: PHILOMENA KIRCHNER

PROC./ADV.: WILSON MIGUEL OAB: SP099858

REQUERIDO(A): INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.

PROC./ADV.: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizagdo nacional suscitado pela parte ora requerente,

pretendendo a reforma de acérddo da Turma Recursal de origem, no qual se discute a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo a

parte autora.

Sustenta a parte requerente divergéncia de entendimento com julgados do STJ para que seja afastada a prescrig@o das parcelas vencidas.
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Ademais, aponta a inconstitucionalidade do art. 1°-F da Lei 11.960/2009 (juros moratdrios incidentes sobre condenagdes judiciais da Fazenda
Publica). Por fim, pugna que o INSS seja condenado ao pagamento da verba honoréria no percentual de 20% sobre o valor da condenagao.

E o relatorio.

Inicialmente, quanto a ndo aplica¢do da prescri¢do, entendo que a sugerida divergéncia jurisprudencial ndo restou comprovada. Isto porque o
recorrente ndo observou o regramento legal, deixando de efetuar o devido cotejo analitico, ndo demonstrando, portanto, a similitude fatica entre
as hipéteses trazidas a confronto com dispares conclusdes, ao contrario do que dispde a TNU, no PEDILEF n. 00653802120044036301, verbis:
“[...] — A peti¢@o do incidente sera obrigatoriamente instruida com cépia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes
regides Questdo de Ordem n.° 3 da TNU), exigindo-se, para demonstracdo do dissidio,

o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com
reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes
para a mesma questdo de direito.”

No que tange a verba honoraria, a Simula 7/TNU dispde que "Descabe incidente de uniformizagio versando sobre honorarios advocaticios por
se tratar de questdo de direito processual”. Destarte, aplica-se, também, a Sumula 43/TNU (“N&o cabe incidente de uniformizagido que verse
sobre matéria processual”).

Quanto aos juros de mora, a Turma Nacional, por meio do PEDILEF n. 0003060-22.2006.4.03.6314, julgado sob o rito dos representativos da
controvérsia, assim decidiu:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. TEMA DA PREEXISTENCIA DA
PATOLOGIA. AUSENCIA DE SIMILITUDE ENTRE OS ACORDAOS COTEJADOS. MATERIA OBJETO DE PROVA. JUROS DE
MORA. ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/97 COM REDACAO PELA LEI 11.960/2009. INDICES DA CADERNETA DE POUPANCA.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF. CANCELAMENTO DA SUMULA TNU N. 617

O referido decisum transitou em julgado, no entanto, verifico que ha no Supremo Tribunal Federal, acerca do mesmo tema, o RE n. 870.947/SE,
ainda pendente de apreciagao.

Assim sendo, com fundamento na Questao de Ordem n. 23/TNU e art. 16, I1I, do RITNU, determino a remessa dos autos a origem, a fim de
que seja alterado o fundamento de sobrestamento do feito, que antes aguardava o posicionamento desta TNU acerca do tema, para esperar
pelo posicionamento, em definitivo, da Corte Superior.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de novembro de 2016.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 810, RE 870947 RG, cujo caso piloto esta pendente no
Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da correcio
monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragio basica
da caderneta de poupanga (Taxa Referencial — TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei
11.960/2009.””

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, III, do Codigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Intime(m)-se. Cumpra-se.

0002336-62.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301181976

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JAIR CASTILHO AURELIANO (SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN, SP168143 -
HILDEBRANDO PINHEIRO)

Acerca da aferi¢do do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:

TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatdria a utilizagao das
metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢éo de exposicdo durante toda a jornada de
trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma";
(b) "Em caso de omiss@o ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido, o PPP
ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a
técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizacdo das metodologias
contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢@o durante toda a jornada de trabalho, vedada a
medicao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma, referentemente aos
periodos laborados a partir de 19 de novembro de 2003.

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
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Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0000233-29.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184404
RECORRENTE: JOSE ROBERTO RICCETO LOYOLA (PR016660 - JANE ANITA GALLI DE ALMEIDA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que os juros de mora recebidos por pessoa fisica ndo estdo sujeitos a incidéncia de imposto de renda.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I1I, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordindrio refere-se ao Tema 808, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 111, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010640-59.2008.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185803

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANTONINO FRANCISCO DA SILVA (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS, SP273615 - LUIZ FERNANDO
FELIPE DA SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso especial e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal do Juizado
Especial Federal de Sdo Paulo.
Apbs decisdo do agravo, os autos foram remetidos aos Tribunais Superiores (STJ/STF) para processamento dos recursos.
No Superior Tribunal de Justica — STJ, os autos seguiram para processamento do recurso. Segue abaixo a decisdo:
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 967.377 - SP (2016/0214255-3)
RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : ANTONINO FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DECISAO
Trata-se de AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial.
Relatados. Decido.
Inicialmente, consigno que de acordo com os Enunciados Administrativos do STJ n.° 02 e 03, os requisitos de admissibilidade recursal exigidos
serdo aqueles previstos no revogado CPC de 1973, se a decisdo impugnada foi publicada até 17 de marco de 2016 ou, se publicada apds 18 de
marco de 2016, serdo exigidos tal qual previsto no CPC de 2015.
Mediante analise dos autos, verifica-se que o recurso nio merece prosperar por ser manifestamente incabivel, a esta Corte, o julgamento de
recurso especial interposto contra decisdo de Turma Recursal dos Juizados Especiais, por auséncia de previsdo no art. 105, 111, da Constituicdo
Federal (AgRg no AREsp 376.738/RS, 3* Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe de 18/10/2013).
Dessa forma, conforme dispde a Stimula n.° 203 do STJ: "N&o cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos
Juizados Especiais".
Ante o exposto, com fulcro no art. 932, 111, do CPC de 2015 (correspondente ao art. 557, caput, do CPC de 1973), c.c. art. 1.° da Resolugdo
STJ n.° 17/2013, NAO CONHECO do recurso.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 18 de agosto de 2016.
MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Presidente
Por sua vez, o Supremo Tribunal Federal — STF devolveu o processo certificando o seguinte:
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1.001.280 SAO PAULO
REGISTRADO :MINISTRO PRESIDENTE
RECTE.(S) :ANTONINO FRANCISCO DA SILVA
ADV.(A/S) :ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS
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RECDO.(A/S) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROC.(A/S)(ES) PROCURADOR-GERAL FEDERAL

DESPACHO

1. Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussio geral (Recurso Extraordinario com
Agravo n. 821.296, Tema n. 766; e Recurso Extraordinario com Agravo n. 906.569, Tema n. 852).

2. Pelo exposto, determino a devolugéo destes autos ao Tribunal de origem para observancia dos procedimentos previstos nos arts. 1.036, caput
e § 1° 1.039, caput e paragrafo unico, e 1.040 do Cddigo de Processo Civil, anterior art. 543-B do Cddigo de Processo Civil/1973 (art. 13, inc.
V, al. ¢, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).

Publique-se.

Brasilia, 20 de outubro de 2016.

Ministra CARMEN LUCIA

Presidente

A questio trazida no libelo recursal teve solugdo firmada por ocasido do julgamento dos TEMAS 766 ¢ 852 do Supremo Tribunal Federal -
STF, os quais ficaram decididos:

Tema 766/STF (6rgao julgador)

Ementa

Ementa: PREVIDENCIARIO. AUX{LIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1.
Hipdtese em que o acdrdio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenca. 2. Discussdo que envolve
matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Simula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussio geral.

Decisao

Decisdo: O Tribunal, por maioria, reconheceu a inexisténcia de repercussdo geral da questo, por ndo se tratar de matéria constitucional. Nao
se manifestou o Ministro Gilmar Mendes. Ministro ROBERTO BARROSO Relator

Tema

766 - Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessdo de beneficio previdenciario.

Tese

Naio tem repercussdo geral a controvérsia relativa ao preenchimento de requisitos para a concessdo do beneficio previdenciario do auxilio-
doenca. (ARE 821296 RG/ PE — PERNAMBUCO - REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO -
Relator: Min. ROBERTO BARROSO - Julgamento: 25/09/2014 - Orgdio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletronico — Publicagdo
PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014 PUBLIC 17-10-2014)

Tema 852/STF (6rgdo julgador)

Ementa

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversao de tempo de servigo, conforme previsao dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, € controvérsia que ndo apresenta
repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil. 2.
O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatéria, em concreto, de diversos fatores, tais como o
reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagio de efetiva exposicdo aos referidos
agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional nem
intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢cdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em
relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a
espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

Decisao

Deciso: O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a inexisténcia de repercussio geral da questdo. Ministro EDSON FACHIN Relator

Tema

852 - Avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo de trabalho especial, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversdo de tempo de servigo, nos termos dos arts. 57 ¢ 58 da Lei 8.213/1991.

Tese

A questio da validade do reconhecimento judicial de trabalho em condigdes especiais, pela efetiva exposicdo aos agentes nocivos a satude ou
integridade fisica, para fins de concessao ou revisdo de aposentadoria especial ou para converter tempo de servigo, nos termos dos arts. 57 e
58 da Lein. 8.213/1991, tem natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do
precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009. (ARE 906569 RG / PE — PERNAMBUCO -
REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator: Min. EDSON FACHIN - Julgamento:
17/09/2015 - Orgdo Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrénico — Publicagio PROCESSO ELETRONICO - DJe-192 DIVULG 24-09-2015
PUBLIC 25-09-2015)

Compulsando os autos, verifico que a decisdo a quo tornou-se definitiva.

Ante o exposto, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000494-90.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185790
RECORRENTE: BIANCA SANTOS DA GAMA (SP 142685 - VERONICA CORDEIRO DA ROCHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Face as alegacdes apresentadas pela parte autora na peticao protocolizada em 29.05.2019 e documentos (eventos 58/62) e para ndo causar
maiores prejuizos, oficie-se 4 empresa empregadora SEBA CONSTRUCOES LTDA. para que tragra aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias,
documentos aptos a informar qual o motivo da dispensa do funcionario MARIVALDO PEREIRA GAMA, referente ao vinculo de 01.11.2014
a28.11.2014.

Com a juntada do referido documento, promova-se vista as partes, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.
Intimem-se.

0002762-71.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2019/9301183230

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: COSMO GOMES DE FREITAS (SP158402 - DANIELA MOURA FERREIRA, SP101715 - ENESIO JORGE DE SOUSA
FERREIRA)

Diante das alegacdes apresentadas pela parte autora na petigdo protocolizada em 24.04.2019, acompanhada de documentos (eventos 28/29), e
para evitar maiores prejuizos, oficie as empresas empregadoras MG COMERCIO SERVICOS E REPRSENTACOES LTDA e NARDINI
PISOS E REVESTIMENTOS para que tragram aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, documentos aptos a comprovar a forma de afericdo do
agente nocivo ruido, vedada a medi¢@o pontual, nos termos da nova tese firmada no julgamento de TEMA 174 da TNU, que segue:

TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatdria a utilizagao das
metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢do de exposicdo durante toda a jornada de
trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma";
(b) "Em caso de omiss@o ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido, o PPP
ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a
técnica utilizada na medigdo, bem como a respectiva norma".

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista as partes, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0049417-31.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182048
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CELINA MALVAR RIBAS (SP120509 - GUILHERME SMARRA JUNIOR)

Ciéncia a parte autora, para que se manifeste, em 05 (cinco) dias, sobre o alegado acordo e os depdsitos efetuados pela Caixa Econdmica
Federal (eventos-13/14).

O siléncio sera considerado como anuéncia ao acordo e aos valores depositados.

Decorrido o prazo, retornem a conclusio, para posterior deliberagio.

Intimem-se.

0022120-49.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301187091
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE BANDEIRA DE LIMA (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o interposto pelo INSS contra acdrdio proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo
Paulo.

Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformizag¢do - TNU para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil, para aplicagdo de tese
firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos, em que restou decidido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI (PRESIDENCIA) N° 0022120-49.2008.4.03.6301/SP
REQUERENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REQUERIDO: JOSE BANDEIRA DE LIMA

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformiza¢ao nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo
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a reforma de acorddo da Turma Recursal de origem, no qual se discute a possibilidade de incidéncia do fenomeno da decadéncia aos beneficios
concedidos antes da entrada em vigor da MP n°® 1523-9/97.

E o relatorio.

Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade e passo a analisar o pedido de
uniformizago.

O presente recurso merece prosperar.

A Turma Nacional, por meio do PEDILEF n. 5018558-45.2013.4.04.7108, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia - Tema 135,
assim decidiu:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A ENTRADA
EM VIGOR DA MP N° 1523-9, DE 27/06/97. INCIDENCIA DO INSTITUTO DA DECADENCIA. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO
NO STF. RE N° 626.489/SE, COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. TERMO A QUO PARA CONTAGEM DO PRAZO
DECENAL EM 01/08/97. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL, MEDIANTE APLICACAO DO IRSM/94 SOBRE OS
SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO. PECULIARIDADE. RENUNCIA A DECADENCIA COM ADVENTO DA LEI N° 10.999/04.
TERMO A QUO PARA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL. DATA DA ENTRADA EM VIGOR DA MP 201/04 — 26/07/04.
ACAO AJUIZADA DENTRO DO PRAZO DECENAL. INCIDENTE CONHECIDO E IMPROVIDO”.

Em face de tal acordao, a parte apresentou peti¢do reiterando os termos do recurso extraordinario interposto na origem, razao pela qual os
autos foram para Ia enviados.

O recurso chegou ao Pretério Excelso sob o n. 1010002, o qual foi encaminhado a origem, em razdo do que restou decidido no dmbito do RE n.
626.489/SE, que, por sua vez, assim firmou entendimento:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez
implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial
para a concessdo inicial do beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de
equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de
28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Documento assinado
digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereco eletronico http//www.stf. jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 4705439. Supremo Tribunal
Federal Inteiro Teor do Acdrddo - Pagina 1 de 41 Ementa e Acorddo RE 626489 / SE Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos
anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a
decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

Verifica-se, portanto, que a matéria ja se encontra pacificada no ambito da TNU, conforme a orientag@o firmada no representativo - Tema 135,
transitado em julgado em 01/12/2017, bem como no Supremo Tribunal Federal.

Assim, levando-se em consideragio a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forga de repercussdo geral
e dos incidentes de uniformizagio processados na TNU, em que se devem observar as diretrizes estabelecidas nos arts. 1.030, II, do CPC e 17,
do RITNU, os autos devem ser devolvidos & Turma Recursal de origem para aplicagdo do entendimento pacificado no dmbito da Turma
Nacional de Uniformizag&o.

Ante o exposto, com fundamento no art. 16, I, do RITNU, dou provimento ao agravo para admitir o incidente de uniformizagéo e, prosseguindo
no julgamento, a ele dar provimento. Em consequéncia, determino a restituicdo dos autos a origem, para a adequagao do julgado.

Intime-se.

Documento eletronico assinado por MINISTRO RAUL ARAUIJO, Presidente da Turma Nacional de Uniformizagio, na forma do artigo 1°,
inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisao
acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008146-39.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185818
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO TOSTES (SP082554 - PAULO MARZOLA NETO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de
Sao Paulo.

Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformizagdo — TNU para processamento do recurso.

Por Ato Ordinatério da Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU, o processo foi devolvido:

PEDIDO DE UNIFORMTZACAO DE INTERPRETA(;AO DE LEI (PRESID]::NCIA) N°0008146-39.2008.4.03.6302/SP
REQUERENTE: GERALDO TOSTES

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 16, §2° c/c art. 52 do Regimento Interno da TNU, devolvo os presentes autos a turma recursal de origem para
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sobrestamento, conforme decisdo proferida em feito similar de n. 5001366-26.2014.4.04.7218, da lavra do Ministro Presidente da TNU, para
que se aguarde o julgamento do REsp 1.648.336/RS -Tema 975, afetado como repetitivo pelo Superior Tribunal de Justi¢a, de forma que
promovam a posterior confirmag¢éo do acérdio recorrido ou sua adaptagdo a decisdo que vier a ser proferida no recurso indicado.

A questio trazida no libelo recursal foi submetida a julgamento por ocasido do TEMA 975 da Primeira Se¢o do Superior Tribunal de Justica —
STJ, a saber:

Questdo submetida a julgamento

Questdo atinente a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario do regime geral
(art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipdteses em que o ato administrativo da autarquia previdenciaria ndo apreciou o mérito do objeto da revisao.
Anotacdes Nugep

Afetado na sessdo do dia 10/05/2017 (Primeira Se¢@o). Vide Tema 966/STJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques. O Tema 966/STJ
diferencia-se deste, pois, de acordo com o Ministro Relator: "Naqueles casos de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, a decadéncia
¢ sobre o direito de conceder beneficio sob regime juridico anterior ao deferido administrativamente, de forma a retroagir a data em que se
iniciou o beneficio. Ja no presente caso, ndo se discute a concessao diferenciada, mas simplesmente se aquilo que nao foi submetido ou
apreciado pelo INSS no ato de concessdo do beneficio pode ser alcangado pela decadéncia". (Decisdo publicada no DJe de 30/05/2017).
Informagdes Complementares

Ha determinago de suspensdo nacional de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos (Art. 1.037, II, CPC).

Repercussdo Geral

Tema 1023/STF - Situacdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein® 8.213/91, tendo em vista a interpretag@o do termo
revisdo contido no referido dispositivo legal.

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 975 — Situagio do tema: Em Julgamento — Orggo Julgador: PRIMEIRA SECAO — Ramo do direito: Direito previdenciario — Processos:
REsp 1648336/RS Push, REsp 1644191/RS Push — Tribunal de Origem: TRF4 — RRC: Nao — Relator: HERMAN BENJAMIN — Data de
afetag@o: 29/05/2017)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, VI c.c. artigo 10, IIT ambos da Resoluc@o n. 3/2016 CJF3R, determino o SOBRESTAMENTO do
feito, até julgamento do(s) caso(s) piloto(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001277-29.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185429
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CYRENE DE LIMA LOPES (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORALIS )

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte aurora contra decisio proferida por este Juizo.

Nestes embargos, alega omissdo na decisdo embargada que ndo teria apreciado suas alegagdes acerca da ndo aplicacdo ao caso do Tema
313/STF, mas sim da jurisprudéncia dos Tribunais no sentido de que o instituto da decadéncia ndo alcanca o direito de revisdo em relagio a
matérias ndo apreciadas pela administragéo.

DECIDO.

Assiste razdo a parte embargante.

Reza o art. 48, caput, da Lei 9.099/1995, com redacéo dada pela Lei 13.105/2015: “Caberdo embargos de declaragdo contra sentenga ou
acordio nos casos previstos no Codigo de Processo Civil”. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé quatro hipéteses de cabimento desse recurso:
obscuridade, contradi¢do, omissdo e erro material.

Compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, de fato, ndo tratou possibilidade de aplicagdo ao caso da jurisprudéncia alegada
(Tema 126/TNU, atualmente abrangido pelo Tema 975/STJ).

A par disso, impde-se a retificagdo do julgado, a fim de suprir a omissdo apontada, possibilitando, com isso, a devida correg¢do de rumo do
processo e, nesta linha, assegurar a devida fruigdo do direito de agido e ampla defesa.

Realizo, portanto, admissibilidade do(s) recurso(s) interposto(s), em relagdo as demais matérias, com o fim de sanear o vicio apontado.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 975, cujo caso piloto esta pendente no Superior
Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Questdo atinente a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario do regime geral
(art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipdteses em que o ato administrativo da autarquia previdenciaria ndo apreciou o mérito do objeto da revisdo.”
Ante o exposto, (i) acolho os embargos de declaragéo para, com fulcro no artigo 10, I1I, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, determinar o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado; (ii) e declaro prejudicado o agravo interposto (evento n°63),
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autuado sob o n° 0000771-59.2018.4.03.9301.
Translade-se copia dessa decis@o no processo apenso n° 0000771-59.2018.4.03.9301, remetendo-o ao arquivo.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003520-79.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185624
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES CARVALHO TALIS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga (STJ) determinou a suspensdo da tramitagdo, em todo o territdrio nacional, de processos
individuais ou coletivos que versem sobre a incidéncia ou ndo do fator previdenciario no calculo da renda mensal inicial da aposentadoria por
tempo de contribuicdo de professor, quando a implementag@o dos requisitos necessarios a obtengéo do beneficio se der apds a edigdo da Lei
9.876/1999. (REsp 1799305/PE e REsp 1808156/SP - TEMA 1011).

Assim sendo, faz -se necessario o sobrestamento do presente processo, no aguardo da fixagdo de jurisprudéncia do STJ sobre a matéria em
questdo, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se.

0002097-15.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182199

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO FUMES (SP094068 - CIBELE APARECIDA VIOTTO CAGNON, SP171988 - VALMIR
ROBERTO AMBROZIN, SP060220 - MARILIA DE CAMARGO QUERUBIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de acdo em que a parte autora pretende computar como tempo especial o periodo de 01/10/1984 a 12/04/2017 com a consequente
concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Verifico, no entanto, que no periodo de 01/06/2005 a 08/08/2005 o autor houve gozo de auxilio-doenga previdenciario.

Assim, tendo em vista a decisdo proferida pela Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, quando da decisdo do Recurso Especial n°
1.759.098/RS (Tema Repetitivo n° 998), que determinou a suspensdo do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que
versem sobre a possibilidade de computo de tempo de servigo especial, para fins de inativagdo, do periodo em que o segurado esteve em gozo
de auxilio-doenga de natureza ndo acidentaria, intime-se a parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre se tem
interesse de ter computado como tempo de servigo especial o periodo em que esteve em gozo de auxilio-doenga previdenciario.

Intimem-se.

0009370-15.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182200

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: VANDERLEI RODRIGUES DE ANDRADE (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) ANTONIO
RODRIGUES DE ANDRADE VANDERLEI RODRIGUES DE ANDRADE (SP243311 - ROBSON WENCESLAU DE OLIVEIRA,
SP178027 - JOSE ANTONIO MENINI JUNIOR, SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO)

Ciéncia a parte autora, para que se manifeste, em 05 (cinco) dias, sobre o alegado acordo e os depésitos efetuados pela Caixa Econdmica
Federal (eventos-24/25).

O siléncio sera considerado como anuéncia ao acordo e aos valores depositados.

Decorrido o prazo, retornem a conclusdo, para posterior deliberagao.

Intimem-se.

0015853-27.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182725
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO: KIMIKO YOKOTA (SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA )

Ciéncia a parte autora, para que se manifeste, em 05 (cinco) dias, sobre o alegado acordo e os depdsitos efetuados pela Caixa Econdmica
Federal (eventos-29/30).

O siléncio sera considerado como anuéncia ao acordo e aos valores depositados.

Decorrido o prazo, retornem a conclusio, para posterior deliberagdo.

Intimem-se
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0000542-88.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185431

RECORRENTE: RONALDO COTINGUIBA BONFIN (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP143378 -
THAIS ANDRADE VALERA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérddo proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §4°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagao nos
termos do inciso II desse artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias Uiteis a contar da
respectiva publicagdo.

De acordo com a doutrina:

“O controle da atividade desempenhada pelo relator, exorbitante ou nfo, realiza-se através do agravo interno previsto no artigo 1.021, caput. O
objeto do agravo interno € a decisdo do relator, jungida aos estritos pressupostos do art. 932, III, IV e V, e, ndo, o mérito do recurso porventura
julgado. O agravante podera alegar vicio de atividade (v.g., o provimento do agravo de instrumento ocorreu antes da resposta do agravado,
contrariando o artigo 932, V) e vicio de juizo (v.g., a tese firmada no incidente de resolugdo de demandas ndo se aplica a causa, em razio do
distinghishing quanto aos motivos determinantes e, portanto, ndo incidia o art. 932, V, “c”), no todo ou em parte (art. 1.002)”. (ASSIS, A.
de.Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 679).

Assim, o Relator podera retratar-se da decisdo agravada, segundo inteligéncia do artigo 1.021, §2°, do Cddigo de Processo Civil e artigo 10, §6°,
da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

No caso concreto, a decis@o agravada resolveu a questio uris nos seguintes termos:

“Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, exora a reforma do julgado com o propésito de que néo seja aplicado o prazo decadencial de dez anos,
previsto na Medida Proviséria n° 1523-9, que alterou a redagéo do artigo 103 da Lein® 8.213/1991, para a revisdo do ato de concesséo de
beneficios previdenciarios concedidos antes da vigéncia da nova lei.

Pois bem. A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario;

IT — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Proviséria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Desta forma, defendendo a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretorio Excelso, de rigor o ndo prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso excepcional.”
Melhor ponderando, observo ser devido o sobrestamento do processo, haja vista que a discussio levantada no recurso referente a decadéncia
em relagdo ao direito de revisdo do beneficio nos termos do art. 29, II, da Lein® 8.213/91, Tema 134, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
se encontra pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, vinculado ao PUIL n° 217/ RS (2016/0326494-8), em julgamento no Superior
Tribunal de Justica, com a seguinte questio submetida a apreciagao:
“A revisdo do beneficio de aposentadoria por nvalidez decorrente da conversdo do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, II, da Lein. 8.213/91,
sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial ¢ a data da concessdo do beneficio originario. O prazo
decadencial para revisao pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razdo do reconhecimento administrativo do
direito, perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em razdo do Memorando-Circular Conjunto
21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, os prazos
prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo. Vide Tema 120.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.021, §2°, ¢/c artigo 1.030, §2°, ambos do Cédigo de Processo Civil, (i) RECONSIDERO a decisio
prolatada no evento n° 33 para, nos termos do no artigo 10° III, da Resolu¢@o n. 3/2016, determinar o SOBRESTAMENTO do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado; e (ii) declaro prejudicado o agravo interposto em face da referida decisdo.
Translade-se copia dessa decisdo no processo apenso (0000784-58.2018.4.03.9301), remetendo-o ao arquivo.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008032-06.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182204

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: ISABEL LAVIN CEBADA (SP204412 - DANIELA LEONARDI ZANATA, SP195794 - LEONARDO RIBEIRO
BIZARRO)

Ciéncia a parte autora, para que se manifeste, em 05 (cinco) dias, sobre o alegado acordo e os depositos efetuados pela Caixa Econémica
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Federal (eventos-19/20).
O siléncio sera considerado como anuéncia ao acordo e aos valores depositados.
Decorrido o prazo, retornem a conclusdo, para posterior deliberagao.
Intimem-se.

0007731-32.2008.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185810
RECORRENTE: ORLANDO MARANHO FILHO (SP228692 - LUIS PEDRO DA SILVA MIYAZAKI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal do Juizado
Especial Federal de Sao Paulo.

Apds decisdo do agravo, os autos foram remetidos aos Tribunais Superiores (STJ/STF) para processamento dos recursos.

No Superior Tribunal de Justica — STJ, os autos seguiram para processamento do recurso. Segue abaixo a decisdo:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 936.540 - SP (2016/0157852-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : ORLANDO MARANHO FILHO

ADVOGADO : LUIS PEDRO DA SILVA MIYAZAKI

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Trata-se d¢ AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL interposto com fulcro no art. 544 do Cédigo de Processo Civil de 1973, contra decisdo que
inadmitiu recurso especial.

Relatados. Decido.

Mediante analise dos autos, verifica-se que o recurso nio merece prosperar por ser manifestamente incabivel, a esta Corte, o julgamento de
recurso especial interposto contra decisdo de Turma Recursal dos Juizados Especiais, por auséncia de previsdo no art. 105, 111, da Constituicdo
Federal (AgRg no AREsp 376.738/RS, 3* Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe de 18/10/2013).

Dessa forma, conforme dispde a Stimula n.° 203 do STJ: "N&o cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos
Juizados Especiais".

Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no presente caso, foi
realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n® 2 do STJ, "Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entéo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica".

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, 111, do CPC de 2015, correspondente ao art. 557, caput, do CPC de 1973, c.c. art. 1.° da Resolugao
STJ n.° 17/2013, NAO CONHECO do recurso.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2016.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO

Por sua vez, o Supremo Tribunal Federal — STF devolveu o processo certificando o seguinte:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 993.624 SAO PAULO

RELATOR :MIN. LUIZ FUX

RECTE.(S) :ORLANDO MARANHO FILHO

ADV.(A/S) :LUIS PEDRO DA SILVA MIYAZAKI

RECDO.(A/S) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROC.(A/S)(ES) PROCURADOR-GERAL FEDERAL

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA JA
EXAMINADA SOB O ENFOQUE DA REPERCUSSAO GERAL. TEMA 634. ARE 664.340. DEVOLUCAO DO FEITO A ORIGEM
(ARTIGO 328, PARAGRAFO UNICO, DO RISTF).

DECISAO: A matéria versada no recurso extraordinario ja foi objeto de exame por esta Corte na sistematica da repercussdo geral (Tema 634,
ARE 664.340, Rel. Min. Teori Zavascki).

Ex positis, com fundamento no artigo 328, paragrafo tinico, do RISTF (na reda¢do da Emenda Regimental 21/2007), determino a
DEVOLUCAO do feito a origem.

Publique-se.

Brasilia, 22 de setembro de 2016.

Ministro LUIZ FUX

Relator

A questdo trazida no libelo recursal teve solug@o firmada por ocasido do julgamento do TEMA 634 do Supremo Tribunal Federal - STF, no qual
ficou decidido:

Tema 634/STF (6rgdo julgador)

Ementa

Ementa: PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
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CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da isonomia
de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario é de natureza infraconstitucional, ndo havendo,
portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775
AgR/RS, Rel. Min. CARMEN LUCIA, 2* Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1* Turma, DJe de
06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2* Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicao dos
efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando nio ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a
Constituigdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de
repercusso geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

Decisdo

Decisdo: O Tribunal, por maioria, reconheceu a inexisténcia de repercussdo geral da questo, por ndo se tratar de matéria constitucional. Nao
se manifestaram os Ministros Gilmar Mendes e Carmen Licia. Ministro TEORI ZAVASCKI Relator

Tema

634 - Isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario.

Tese

A questdo da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario, na aposentadoria por
tempo de contribuicio, tem natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do
precedente fixado no RE 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.

(STF, ARE 664340 AgR, Relator: Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgamento em 21/02/2013, PROCESSO ELETRONICO DlJe-
53 DIVULG 19-03-2013 PUBLIC 20-03-2013)

Compulsando os autos, verifico que a decisdo a quo tornou-se definitiva.

Ante o exposto, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001468-78.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186296

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ESIEL DOS SANTOS LIMA JUNIOR (SP110406 - ANTONIA JOSANICE FRANCA DE OLIVEIRA, SP287278 -
VANESSA DE CASSIA CASTREQUINI)

O autor informa que o INSS descumpriu o comando da sentenga, ao cessar o beneficio de auxilio-doenga sem ter realizado a reabilitagdo
profissional do autor.

Em consulta ao sistema Tera, verifica-se que o auxilio-doenca foi cessado em 18.04.2019, mesma data em que estava agendado o inicio do
procedimento de reabilitagdo profissional.

Diante do alegado, esclarega o INSS, em 15 (quinze) dias, o motivo da cessacio do beneficio.

Sem prejuizo, expeca-se oficio ao INSS, com urgéncia, para que seja restabelecido o auxilio-doenga, pois ainda nio houve reabilitagio e o
beneficio tem carater alimentar, em 15 (quinze) dias a contar da intimagao.

0073506-55.2007.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186254
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: NAIR LAURO (SP225412 - CLAUDIA GOMES)

Manifeste-se a parte autora, em 05 (cinco) dias, sobre o alegado acordo e os depositos efetuados pela Caixa Economica Federal (eventos-
26/29).

O siléncio sera considerado como anuéncia ao acordo e aos valores depositados.

Decorrido o prazo, retornem a conclusio, para posterior deliberagio.

Intimem-se.

0000014-14.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301187639
RECORRENTE: VALMI DE SALES (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de acdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisao da renda mensal
inicial - RMI do beneficio, para que ndo lhe seja aplicado o disposto no art. 3° caput e § 2° da Lein® 9.876/99 (regra de transi¢@o), quando a
regra definitiva prevista na nova redag@o do art. 29, inciso I, da Lein® 8.213/91 ser-lhe-ia mais favoravel

Em decisdo proferida nos autos REsp n® 1.596.203/PR (Tema 172), em tramite perante o Superior Tribunal de Justiga, foi determinada a
suspensdo da tramitacdo das a¢des que versem sobre a matéria.

Assim, em cumprimento a decisao supra referida, determino o sobrestamento do feito.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/06/2019  97/1736



0002506-69.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186957
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DJALMA SOUSA CAMPOS (SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA)

Acerca da afericdo do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:

TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das
metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢@o durante toda a jornada de
trabalho, vedada a medi¢o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma";
(b) "Em caso de omissdo ou divida quanto & indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido, o PPP
ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a
técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizagdo das metodologias
contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medicdo de exposicdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a
medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma, referentemente aos
periodos laborados a partir de 19 de novembro de 2003 e reconhecidos judicialmente.

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0010034-31.2008.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185812
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE EDSON LIMA (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de
Sao Paulo.

Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil, para aplicagdo de tese
firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos, em que restou decidido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI (PRESIDENCIA) N° 0010034-31.2008.4.03.6306/SP
REQUERENTE: JOSE EDSON LIMA

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu incidente de uniformizagao nacional suscitado pela parte ora requerente,
pretendendo a reforma de acérddo oriundo da Turma Recursal de origem, no qual se discute a configurag@o ou nio de rentincia da
Administragdo a decadéncia a edigdo da Lei 10.999/2004, tendo reconhecido o direito dos segurados a revisdo do calculo do valor inicial dos
seus beneficios, com incidéncia do indice IRSM para corre¢do dos salarios de contribuigdo anteriores a margo de 1994.

E o relatorio.

Preliminarmente, conheco do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade e passo a analisar o pedido de
uniformizagio.

A Turma Nacional, por meio do PEDILEF n. 5003519-62.2014.4.04.7208, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia em 12/5//2016,
DOU de 20/05/2016 e ja transitado em julgado, assim decidiu:

“PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL
INICIAL. IRSM DE FEVEREIRO / 94. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TERMO INICIAL. INCIDENTE FORMULADO PELO
INSS CONHECIDO E IMPROVIDO. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ART. 17, INCISOS I E II, DO RITNU). FIXADA A
TESE DE QUE O INICIO DO PRAZO DE DECADENCIA PARA REVISAR, COM BASE NO IRSM DO MES DE FEVEREIRO DE
1994 (39,67%), E A DATA DE ENTRADA EM VIGOR DA MP 201/04.

1. Postulou a parte autora a revisdo de seu beneficio previdenciario mediante a aplicagdo do IRSM de 02/1994 no periodo basico de calculo. A
sentenga julgou a agdo procedente.
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2. A Autarquia Previdencidria ingressou com recurso inominado, requerendo o reconhecimento da decadéncia do direito de revisar o beneficio.
A Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria do Estado de Santa Catarina negou provimento ao recurso
inominado interposto pelo INSS, assentando que os beneficios concedidos antes da edicdo da Medida Provisdria n.° 1.523/1997 ndo estdo
sujeitos a decadéncia. Em fungdo disso, a Autarquia Previdéncia interpde recurso extraordinario.

3. Determinou-se a suspensdo do feito, até o julgamento do RE n.° 598.128. Com o julgamento do RE n.® 626.489, a Turma Recursal de Santa
Catarina, embora tenha concluido que o prazo decadencial se aplica, inclusive, a requerimentos formulados anteriormente a vigéncia da Medida
Proviséria n.° 1.523/1997, reconheceu a existéncia de peculiaridade no presente caso: é que, na hipdtese da revisdo da renda mensal inicial com
base no IRSM de 02/1994, houve rentincia a decadéncia com o advento da Lein.® 10.999/2004 (reconhecimento do direito pela Administrag@o
Publica).Com essa decisdo, restou rejeitada, portanto, a retratagao.

4. Em razio disso, o INSS ingressa com pedido nacional de uniformizago de jurisprudéncia. Sustenta a Autarquia Previdenciaria que: (a) a
tese defendida pela Primeira Turma Recursal dos JEFs da Se¢#o Judiciaria do Estado de Santa Catarina nio estd em conformidade com o
decidido pela Turma Nacional de Uniformizagao e pelo Superior Tribunal de Justica; e (b) o reconhecimento do direito a revisdo pela Medida
Proviséria n.° 201/2004, convertida na Lein.° 10.999/2004, nio repercute na fluéncia do prazo decadencial. Aponta como paradigmas julgados
do STJ (AgRg no REsp n.° 1.444.992) e desta TNU (PEDILEF n.° 05197023920114058300 e 00619594520074013400).

6. O Min. Presidente deste colegiado afetou este incidente como representativo de controvérsia.
7. O Ministério Publico manifestou-se pelo provimento do incidente.
8. Entendo que o(s) paradigma(s) apontado(s) presta(m)-se para o conhecimento do pleito de uniformizagao.

9. A instituicdo de um prazo decadencial ¢ uma inovagdo levada a efeito na nona reedigdo da Medida Provisoria n.° 1.523, de 27 de junho de
1997, posteriormente convertida na Lein.® 9.528/97.

10. No julgamento do RE n.° 626.489, nossa Suprema Corte, em sede de repercussdo geral, considerou constitucional a fixagao de um prazo
decadencial para o ato de revisdo da concessdo de beneficio previdenciario, decidindo, entretanto, que inexiste tal prazo decadencial para a sua
concessao:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez
implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial
para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituigio de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagéo dos litigios € na busca de
equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de
28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forga de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive,
sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigao. 4. Inexiste direito adquirido a
regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido. (RE 626489 / SE, Tribunal Pleno, Rel. Min.
ROBERTO BARROSO, DJe-184, DIVULG 22/09/2014, PUBLIC 23/09/2014) (grifei)

11. Portanto, afirmou o STF que néo ha inconstitucionalidade na criagdo de um prazo decadencial para a revisdo dos beneficios ja concedidos e
que a decadéncia ndo integra o espectro de pressupostos e de condicdes para a concessao do beneficio, sendo um elemento externo a
prestagdo previdencidria (alcangando, dessa forma, somente a pretensao de rever o beneficio). Segundo o entendimento fixado neste voto, o
inicio do

prazo decadencial para os beneficios concedidos antes da MP n.° 1.523/97 ¢ o dia 01 de agosto de 1997.

12. Como nem todos os aspectos foram examinados nesta decisdo, considero importante destacar algumas orientagdes do STJ sobre a
aplicacdo do prazo decadencial:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL DESERTO. BENEFICIARIO DA AJG.
DESNECESSIDADE DE NOVA COMPROVACAO. DECISAO DA PRESIDENCIA RECONSIDERADA. PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO. ART. 103 DA ALEI N. 8.213/91. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. MATERIA NAO DISCUTIDA NO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. 1. A Segunda Turma desta Corte, em decisdo unanime, firmou entendimento no sentido de que "a decadéncia prevista
no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do
beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, nao
pode atingir aquilo que ndo foi objeto de apreciagdo pela Administragdo" (AgRg no REsp 1.407.710/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA). 2. Nio opera decadéncia, abarcada pelo art. 103 da Lein. 8.213/91, em relagéo ao direito ndo apreciado no processo
administrativo, sobre o qual incide apenas o prazo prescricional. Agravo regimental improvido. (AgRg no AgRg no AREsp 598206 / PR,
Segunda Turma, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 11/05/2015) (grifei)
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO NEGADO PELO INSS. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. INEXISTENCIA.
PRECEDENTES. 1. O direito & concessao de beneficio do Regime Geral da Previdéncia Social ou beneficio assistencial da LOAS pode ser
exercido a qualquer tempo, ndo havendo que se falar em prescrigdo do fundo de direito quando negado na via administrativa. Precedentes:
AgRg no REsp 1471798/PB, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 06/10/2014; AgRg no AREsp 364.526/CE, Rel. Ministro
Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 28/08/2014; AgRg no AREsp 493.997/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, 2.
Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 336.322/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
24/03/2015, DJe 08/04/2015) (grifei)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PR E 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AO JULGADO. 1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdenciario concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida
na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicacio da citada norma e o ajuizamento da agéo, conforme orientagdo reafirmada nos
Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC. 2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo
do beneficio (reconhecimento do tempo de servigo especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial nio
pode alcangar questdes que ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagio pela
Administra¢@o. 3. Embargos de Declaragdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acordao proferido pelo
origem. (EDclno REsp 1491868 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 23/02/2015) (grifei)

13. Do conjunto destas manifestagdes do STF, STJ e da TNU sobre a decadéncia, podemos extrair as seguintes premissas:

(a) mostra-se constitucional a instituicdo de um prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, a incidir,
inclusive, sobre os beneficios ja concedidos (RE n.° 626.489, Pleno do STF, repercussao geral);

(b) o prazo decadencial ndo atinge o ato de concessao de beneficio previdenciario (RE n.° 626.589, Pleno do STF, repercussdo geral);

(c) ha um dies a quo para o prazo decadencial para os beneficios concedidos antes do advento da MP n.° 1523/97: 01 de agosto de 1997 (RE
n.° 626.589, Pleno do STF, repercussio geral); e

(d) Nao incide o prazo decadencial previsto no art. 103, caput, da Lein. 8.213/91, nos casos de indeferimento e cessagdo de beneficios, bem
como em relagdo as questdes ndo apreciadas pela Administragdo no ato da concessao. (Sumula 81 da TNU).

14. A exegese de qualquer texto reclama o cotejo com um contexto determinado. No caso de interpretagdo juridica, o contexto é
consubstanciado ao menos, pelos demais enunciados normativos do diploma legal objeto da interpretagdo, bem como pelos principios juridicos
que imantam o sistema protetivo. Assim, o operador do direito, quando busca compreender a fundo um determinado fendmeno, deve promover
sua investigacdo atento a realidade econoémica e social que serve de lastro para o ordenamento juridico considerado. Certamente existem
poucas premissas hermenéuticas que nao sio contestadas. Uma delas, ¢ exatamente a impossibilidade de interpretar de forma ampliativa
normas excepcionais.

15. Tradicionalmente, o instituto da decadéncia ndo poderia ser suspenso ou interrompido. O Novo Codigo Civil, expressamente, passou a
reconhecer a possibilidade de a lei permitir que esta rigidez fosse excepcionada: “Art. 207. Salvo disposi¢éo legal em contrario, ndo se aplicam
a decadéncia as normas que impedem, suspendem ou interrompem a prescri¢do.”

16. Especificamente, no ambito previdenciario, o carater alimentar deste direito fundamental conduziu a prépria Administragdo Previdenciaria a
reconhecer outra situagdo na qual a decadéncia em matéria previdenciaria deveria ser mitigada. No caso de prejuizos efetuados por leis
inconstitucionais, ou interpretacdes equivocadas realizadas pelo INSS, quando o legislador determinar a revisdo, mesmo transcorridos mais de
dez anos da data da concessao do beneficio, inclusive a IN 45/2010 previa no §2° do art. 441 que a decadéncia ndo seria considerada:

§2° As revisdes determinadas em dispositivos legais, salvo se houver revogagao expressa, ainda que decorridos mais de dez anos da data em
que deveriam ter sido pagas, deverdo ser processadas, observando-se a prescrigdo quinquenal.

17. Especificamente sobre o tema em exame, a jurisprudéncia mais recente do STJ vem se orientando no sentido de que, a MP n° 201, de
23/07/2004, posteriormente convertida na Lein® 10.999/2004 — que determinou a recomposi¢do do prejuizo relativo a incidéncia do IRSM de
fevereiro/1994 sobre os salarios de contribuicdo — constituiu uma nova oportunidade de revisdo para os segurados, cujo prazo ¢ contado a partir
do reconhecimento do direito por meio da Lein® 10.999, de 15/12/2004, que autorizou a referida revisao.

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO DA RENDA MENSAL
INICIAL. IRSM DE FEVEREIRO/94. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TERMO INICIAL. DATA DA MEDIDA PROVISORIA
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201, DE 23/7/2004, CONVERTIDA NA LEI 10.999/2004 .

RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e
1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103 caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida
na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto ¢,
28/6/1997. 2. E possivel afirmar que por ato de concessdo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de calculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito. 3. No presente caso,
a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio pela aplicacdo integral do IRSM de fevereiro/1994 porque a
Medida Proviséria 201, de 23/7/2004, convertida na Lei 10.999/2004, expressamente garantiu a revisdo dos beneficios previdenciarios pela
inclusdo de tal indice no fator de corregéo dos salarios de contribui¢@o anteriores a margo de 1994. O presente caso ndo envolve revisio do ato
administrativo que analisou o pedido de deferimento da prestagio previdenciaria. 4. O termo inicial para a contagem do prazo decadencial deve
ser a edigdo da Medida Provisoria 201, de 23/7/2004, convertida na Lei 10.999/2004. A ag&o neste caso foi ajuizada em 11/10/2011, portanto,
ndo se passaram mais de dez anos entre o termo inicial e o ajuizamento da agéo. 5. Recurso especial conhecido e ndo provido. (REsp 1501798
/RS, Segunda Turma, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 28/05/2015) (grifei)

18. Também a TNU decidiu neste sentido no no julgamento do PEDILEF 0502663-04.2012.4.05.8200, Rel. o Juiz Federal Carlos Wagner Dias
Pereira:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXiLIODOENCA/APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. REVISAO DA RMI PELA APLICACAO DO INDICE DE 39,67% (VARIACAO DO IRSM). RECONHECIMENTO DA
DIVIDA PELA LEI 10.999/2004. RENUNCIA AO PRAZO DECADENCIAL. DECADENCIA AFASTADA. INCIDENTE
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

(..)

14. Na hipétese dos autos, a parte-autora requer a revisdo da renda mensal inicial do seu auxilio-doenga, com a atualizagdo dos salarios de
contribui¢do do beneficio originrio anteriores a 01.03.1994 pela variacdo integral do IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), com os
consequentes reflexos em sua aposentadoria por invalidez.

15. No entanto, ao contrario do que entendeu a Turma Recursal de origem, ndo incide a decadéncia na hipdtese em apreco. A Lei 10.999/2004
autorizou a revisdo da RMI dos beneficios previdenciarios concedidos com data de inicio posterior a fevereiro/94, recalculando-se o salario-de-
beneficio com a inclusdo, na correcdo monetaria dos salarios-de-contribuigdo anteriores a margo/94, do percentual de 39,67%, referente ao
indice de Reajuste do Salario Minimo - IRSM. Assim, em razo do reconhecimento legiferante do direito dos segurados a revisao postulada, a
contagem do prazo decadencial passou a ter inicio a partir da data da entrada em vigor da Lei 10.999/2004 e, por conseguinte, ndo ha que se
falar em decadéncia na espécie. (...)

(PEDILEF 0502663-04.2012.4.05.8200, Rel. Carlos Wagner Dias Pereira, j. 07/05/2015).

19. Forte em tais consideragdes, proponho a fixagdo de tese, neste representativo de controvérsia, no sentido de que o inicio do prazo de
decadéncia para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados ndo fizeram acordo
nos termos da Lei 10.999/2004, ¢ a data da publicagdo da Medida Provisoria 201, ou seja, 26/7/2004.

20. Em face do exposto, tenho que o incidente nacional de uniformizagao de jurisprudéncia formulado pelo INSS merece ser conhecido e
improvido. Por derradeiro, registro que o presente representativo de controvérsia fixa a seguinte tese: o inicio do prazo de decadéncia para
revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados ndo fizeram acordo nos termos da
Lei

10.999/2004, ¢ data de entrada em vigor da Medida Proviséria 201, publicada em 26/7/2004.”

Assim, levando-se em consideragao a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forca de repercussio geral
e dos incidentes de uniformizagio processados na TNU, em que se devem observar as diretrizes estabelecidas nos arts. 1.030, II, do CPC e 17
c/c 16, 111, ambos do RITNU, os autos devem ser devolvidos a Turma Recursal de origem para aplicagdo do entendimento pacificado no
ambito da Turma Nacional de Uniformiza¢3o.

Ante o exposto, com fundamento no art. 16, II, do RITNU, dou provimento ao agravo para admitir o incidente de uniformizagio e, prosseguindo
no julgamento, a ele dar provimento. Em consequéncia, determino a restituigdo dos autos a origem, para a adequagio do julgado.

Intimem-se.

Documento eletronico assinado por MINISTRO RAUL ARAUIJO, Presidente da Turma Nacional de Uniformizagao, na forma do artigo 1°,
inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisao
acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0057922-45.2007.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186281

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL GILBERTO FULGENCIO HACHMANN D AGOSTINI (SP250023 - GUILHERME
ETTIENE SILVA D AGOSTINI) MARCOS FORTUNATO HACHMANN D AGOSTINI (SP250023 - GUILHERME ETTIENE SILVA
D AGOSTINI) ELMIRA GENY HACHMANN D AGOSTINI (SP250023 - GUILHERME ETTIENE SILVA D AGOSTINI)
RECORRIDO: ALZIRO SANTO D AGOSTINI (FALECIDO) (SP250023 - GUILHERME ETTIENE SILVA D AGOSTINI)

A prevengdo ja foi examinada na decisdo proferida 26.04.2019.
Sobre a adesdo ao acordo coletivo dos planos econémicos, manifeste-se a CEF em 15 (quinze) dias.

0002387-35.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186927
RECORRENTE: MARIA LUZIA DE MATOS (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Atuo como substituta nos presentes autos em razao da auséncia por férias da Dr* Fabiola Queiroz de Oliveira, nos termos do artigo 2°, §2° do
Regimento Interno das Turmas Recursais do JEF de Sao Paulo.

Recebo o0 agravo de instrumento interposto como recurso de medida cautelar, uma vez que satisfaz os requisitos de cabimento previstos nos
artigos 4° e 5° da Lein® 10.259/2001.

Trata-se de recurso interposto contra decisdo que indeferiu pedido de antecipagao de tutela nos autos do processo n® 0000695-
78.2019.4.03.6333, em que pleiteia a concessio de pensdo por morte. Requer a reforma daquela decisdo por entender que estdo preenchidos
os requisitos para a concessdo da tutela.

Passo a analise do pedido liminar, relativo a atribuigdo de efeito suspensivo ativo a decisdo que negou o pedido de antecipagdo de tutela.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, conforme redagao dada pela Lei 13.105/15, depende
da presencga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso,
estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Com efeito, para a concessdo de pensdo por morte sdo exigidos 1) dbito do instituidor, 2) qualidade de segurado do falecido, 3) qualidade de
dependente do requerente a época do dbito.

O 0bito restou comprovado documentalmente por meio da certiddo anexada a fl. 06 do evento 01 dos autos do processo n® 0000695-
78.2019.4.03.6333, ocorrido em 05/02/2014; a qualidade de segurado do falecido também restou demonstrada, ante o fato de estar em gozo de
auxilio doenga a época do obito (fl. 11 do evento 01 daqueles autos).

A controvérsia reside, portanto, no preenchimento do requisito de qualidade de dependente.

Com o intuito de perfazer prova da qualidade de dependente em relagdo ao segurado falecido, a parte autora apresentou os documentos:
certiddo de nascimento de filho em comum com o falecido, declarag@o de amasia por ela emitida, e sentenca favoravel de reconhecimento de
unido estavel.

Ocorre que é necessaria a dilagao probatoria.

Com efeito, a sentenca de reconhecimento de unido estavel ¢ apta apenas a perfazer inicio de prova material para fins previdenciarios, devendo
ser corroborada por outros elementos de prova. O mero fato de ter um filho com o falecido nfo implica a conclusio inequivoca de que a
requerente e o falecido mantinham unifio estavel a época do obito, notadamente pela idade do filho do casal, ja adulto. A declara¢do de amasia
constitui somente declaragdo escrita pela propria parte autora. E, por fim, na certidio de 6bito consta que o segurado era solteiro. Neste passo,
apesar de constar como enderego aquele correspondente ao da requerente, ndo ha documentos que corroborem que ele coabitava com ela.

Assim sendo, ndo hé a evidéncia invocada como fundamento para a reforma da decisdo e consequente concessdo da antecipago de tutela.
Também néo ha elementos suficientes para a caracterizagdo da probabilidade do direito, uma vez que se faz necessaria a dilagdo probatoria
para aferir se havia unido estavel na época do falecimento.

Desta forma, ndo restou demonstrada pela recorrente causa apta a ensejar a atribui¢do de efeito suspensivo ao presente recurso, razio pela
qual indefiro o pedido de concessdo liminar de efeito suspensivo ativo, recebendo o presente recurso tio somente em seu efeito devolutivo.
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Intime-se a parte recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, II, do Cédigo de Processo Civil.
Comunique-se a origem.

Publique-se. Intime-se.

0020399-62.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182682
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: HAMILTON COUTINHO RAMOS (SP180399 - SANDRA COLLADO BONJORNE)

Ciéncia a parte autora, para que se manifeste, em 05 (cinco) dias, sobre o alegado acordo e os depdsitos efetuados pela Caixa Econdmica
Federal (eventos-19/22).

O siléncio sera considerado como anuéncia ao acordo e aos valores depositados.

Decorrido o prazo, retornem a conclusio, para posterior deliberagao.

Intimem-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de embargos de declaraciio interpostos pela parte ré contra decisio
proferida por este Juizo. DECIDO. A decisido embargada decidiu a questio iuris sob os seguintes fundamentos: “No caso
concreto, a discussio levantada no recurso extraordinirio refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Néo incide contribuicido previdenciaria sobre
verba nio incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como terco de férias, servicos extraordinarios,
adicional noturno e adicional de insalubridade.” Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdido combatido se encontra em
perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso niio preenche os requisitos de admissibilidade. Ante o exposto, com fulcro
no artigo 1.030, I, “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.” Apos detida analise,
observo nio ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisfio, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos. Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria
devidamente examinada e decidida. Tal pretensio, contudo, nio se coaduna com os aclaratorios. Neste sentido: EMBARGOS
DE DECLARACAO — INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE —
PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA — CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE
CARATER INFRINGENTE - Nio se revelam cabiveis os embargos de declaraciio quando a parte recorrente — a pretexto de
esclarecer uma inexistente situagfo de obscuridade, omissio, contradicio ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vem a utiliza-los
com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-
ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053
DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018) Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CPC, nego provimento aos
embargos de declaraciio. Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
ALESSANDRA DE MEDEIROS NOGUEIRA REIS Juiza Federal Coordenadora Substituta das Turmas Recursais do JEF de
Séo Paulo

0049780-13.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186064
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VANESSA SIMIONE PINOTTI (SP234272 - EDUARDO HENRIQUE DE SOUZA BRAGA)

0014107-45.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186086
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JAIR DE MATTOS FILHO (SP261402 - MARILENE BARROS CORREIA)

0000534-08.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186146

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)

RECORRIDO: ANA VIRGINIA DE CARVALHO TAUYR (SP223363 - EMANUEL HENRIQUE DE CARVALHO TAUYR, SP268145
- RENATA SALLES TESSAROLO)

0004230-49.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186112
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EVANDRO MORAES ADAS (SP195318 - EVANDRO MORAES ADAS)

0005424-34.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186106
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: FABIANO PENHA DOS SANTOS (SP201719 - LUIZ CLAUDIO VARELLA ZANNIN)

0004786-55.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186110
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARIANA FRAGOSO GIORGI (BA023127 - ARTUR RIBEIRO BARACHISIO LISBOA)
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0001495-45.2014.4.03.6313 - 8° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186134
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JANIO URBANO MARINHO JUNIOR (SP061310 - JANIO URBANO MARINHO)

0054107-35.2010.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186062

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: MONICA DOS SANTOS REIS (SP077844 - ANTONIO FELISBERTO MARTINHO, SP329751 - FRANCISCO DE
ASSIS MOTA, SP222012 - LUCIANDRO BOTELHO FRANCO, SP340567 - GIORGIO BISPO DE OLIVEIRA, SP165350 - ANDREIA
ANALIA ALVES)

0026808-15.2012.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186078
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: TIAGO DANTAS PINHEIRO (BA022023 - TIAGO DANTAS PINHEIRO)

0009095-21.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186094
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUIS SOLER DIAZ (SP164599 - VIVIANE ANDREOTTI SARTORATO)

0017081-03.2010.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186083
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO: RENATO FEITOZA ARAGAO JUNIOR (SP249272 - BIANCA PADOVANI PEREIRA DALL AVERDE)

0001663-27.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186133
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VANESSA DE OLIVEIRA RODRIGUES (MG086267 - VANESSA DE OLIVEIRA RODRIGUES)

0000255-49.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186154
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: RODRIGO CEREZER (SP301263 - CRISTIANE ALONSO SALAO PIEDEMONTE)

0004149-67.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186113
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: BRUNA APARECIDA DE CARVALHO CAETANO (SP301263 - CRISTIANE ALONSO SALAO PIEDEMONTE)

0003402-22.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186120

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: CARLOS ALBERTO SCATENA RINALDI (PR025334 - GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK, SP 149873 - CAMILA
ENRIETTI BIN MACHADO)

0000473-92.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186149
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARCOS RODRIGO DIAS (SP288144 - BRUNO CESAR SILVA DE CONTI)

0043556-59.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186068

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: RICARDO ABDOU (SP121188 - MARIA CLAUDIA CANALE, SP230894 - ANDRE BRAGA BERTOLETI
CARRIEIRO)

0020812-70.2011.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186081
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: KAORU YAMASHIRO (SP174292 - FABIANA MUSSATO DE OLIVEIRA)

0015206-22.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186085
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUCIANA DE BRITTO BARACHISIO LISBOA (BA023127 - ARTUR RIBEIRO BARACHISIO LISBOA)

0000610-82.2010.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186143

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARCELO AUGUSTO LINS DE SOUZA (MG134489 - ANDRE PORTELLA DOS SANTOS,
MGO080913 - CELIA PORTELLA DOS SANTOS)

0033094-43.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186073
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SAMUEL MOTA DE SOUZA REIS (MG098910 - FELIPE JORGE BATISTA)

0022143-53.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186079
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO: MARINA TOMAZ KATALINIC DUTRA (SP153967 - ROGERIO MOLLICA)

0005996-53.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186104
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SONIA REGINA CERQUEIRA RODRIGUES BONFIM (SP293825 - JEFFERSON DIAS GOMES NEVES CANSOU)
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0007581-77.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186100

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: ELIANE APARECIDA JACOBO MIGUELEZ (SP164762 - GLEICE APARECIDA LABRUNA) MARIA INES
BULGARELLI PAGLIOTO (SP164762 - GLEICE APARECIDA LABRUNA)

0007644-56.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186099
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARCELO HENRIQUE DAMAS LEITE (SP238982 - DANIEL HENRIQUE MOTA DA COSTA)

0004067-29.2009.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186114
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUCIANO JOSE DE BRITO (SP083812 - SILVIA REGINA PEREIRA F ESQUINELATO)

0002519-09.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186124
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: DANIEL RUIZ CABELLO (SP275619 - AMANDA RUIZ CABELLO)

0012517-44.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186090
RECORRENTE: MILTON TADASHI NAKASIMA (SP211508 - MARCIO KURIBAYASHI ZENKE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0013992-98.2012.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186087
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ALESSANDRA ALVES DE OLIVEIRA (SP312742 - CAMILA PRADO FURUZAWA)

0027237-79.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186077
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARINA GIMENEZ BUTKERAITIS (SP260343 - PATRICK HENRI SEIXAS)

0049778-43.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186065
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: FERNANDA REGINA VILARES (SP234272 - EDUARDO HENRIQUE DE SOUZA BRAGA)

0049776-73.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186066
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARIA CLARA ANASTASIA REBELO HORTA (SP234272 - EDUARDO HENRIQUE DE SOUZA BRAGA)

0001862-07.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186130
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: FLAVIA MALAVAZZI FERREIRA (SP198486 - JULIANO COUTO MACEDO)

0002925-09.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186122
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: PAULO ALVES DE LIMA (SC017442 - LUCIANA XAVIER DE OLIVEIRA)

0029591-77.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186074
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MAURO DE AVILA MARTINS FILHO (SP195746 - FERNANDA REGINALDO DIAS)

0015486-32.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186084
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANTONIO TADEU DO PRADO AMORIM (SP211508 - MARCIO KURIBAYASHI ZENKE)

0007826-54.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186098

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: MARILENE DE SOUSA ALENCAR FERREIRA (SP293825 - JEFFERSON DIAS GOMES NEVES CANSOU, SP298585
- ERACLITO DE OLIVEIRA JORDAO)

0029589-10.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186075
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS RATTO TEMPESTINI (SP195746 - FERNANDA REGINALDO DIAS)

0045112-28.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186067

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: PRISCILA PRADO GARCIA (SP015422 - PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA, SP330963 - CAMILA DE FATIMA
PRADO GARCIA)

FIM.

0008226-29.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182201
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JESSILEIDE ALVES TEIXEIRA DE SOUZA (SP230413 - SILVANA MARIA FIGUEREDO)

Converto o julgamento em diligéncia.
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Tendo em vista que a copia do Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP, da empresa "Sofape Fabricante de Filtros Ltda." esta incompleta
(pags. 16-18 do evento 2), faltando a ultima pagina, intime-se a autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, apresente copia integral do referido
documento, sob pena de preclusdo.

Com a juntada, intime-se o INSS para que se manifesta no prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se.

0013979-38.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185822
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON BORGES DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o interposto pela parte autora contra acdorddo proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de
Sao Paulo.

Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformizagdo — TNU para processamento do recurso.

Por Ato Ordinatdrio da Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU, o processo foi devolvido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI (PRESIDENCIA) N° 0013979-38.2008.4.03.6302/SP
REQUERENTE: NELSON BORGES DOS SANTOS

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 16, §2° c/c art. 52 do Regimento Interno da TNU, devolvo os presentes autos a turma recursal de origem para
sobrestamento, conforme decisdo proferida em feito similar de n. 5001366-26.2014.4.04.7218, da lavra do Ministro Presidente da TNU, para
que se aguarde o julgamento do REsp 1.648.336/RS -Tema 975, afetado como repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica, de forma que
promovam a posterior confirmacdo do acorddo recorrido ou sua adaptagdo a decisdo que vier a ser proferida no recurso indicado.

A questao trazida no libelo recursal foi submetida a julgamento por ocasido do TEMA 975 da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica —
STJ, a saber:

Questdo submetida a julgamento

Questdo atinente a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisio do ato de concessdo de beneficio previdenciario do regime geral
(art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipdteses em que o ato administrativo da autarquia previdencidria ndo apreciou o mérito do objeto da revisio.
Anotagdes Nugep

Afetado na sessdo do dia 10/05/2017 (Primeira Se¢do). Vide Tema 966/STJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques. O Tema 966/STJ
diferencia-se deste, pois, de acordo com o Ministro Relator: "Naqueles casos de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, a decadéncia
¢é sobre o direito de conceder beneficio sob regime juridico anterior ao deferido administrativamente, de forma a retroagir a data em que se
iniciou o beneficio. Ja no presente caso, ndo se discute a concessdo diferenciada, mas simplesmente se aquilo que ndo foi submetido ou
apreciado pelo INSS no ato de concesso do beneficio pode ser alcangado pela decadéncia”. (Decisdo publicada no DJe de 30/05/2017).
Informacdes Complementares

Ha determinagdo de suspensdo nacional de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos (Art. 1.037, I, CPC).

Repercussio Geral

Tema 1023/STF - Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein°® 8.213/91, tendo em vista a interpretacdo do termo
revisdo contido no referido dispositivo legal

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 975 — Situagdo do tema: Em Julgamento — Orgdo Julgador: PRIMEIRA SECAO — Ramo do direito: Direito previdenciario — Processos:
REsp 1648336/RS Push, REsp 1644191/RS Push — Tribunal de Origem: TRF4 — RRC: Nao — Relator: HERMAN BENJAMIN — Data de
afetagdo: 29/05/2017)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, VI c.c. artigo 10, Il ambos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, determino o SOBRESTAMENTO do
feito, até julgamento do(s) caso(s) piloto(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0023076-94.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185426
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILZETE PEREIRA DE SA SOUSA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §4°, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformiza¢do nos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/06/2019  106/1736



termos do inciso II desse artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias titeis a contar da
respectiva publicacao.

De acordo com a doutrina:

“O controle da atividade desempenhada pelo relator, exorbitante ou néo, realiza-se através do agravo interno previsto no artigo 1.021, caput. O
objeto do agravo interno ¢ a decisdo do relator, jungida aos estritos pressupostos do art. 932, I1I, IV e V, e, ndo, o mérito do recurso porventura
julgado. O agravante podera alegar vicio de atividade (v.g., o provimento do agravo de instrumento ocorreu antes da resposta do agravado,
contrariando o artigo 932, V) e vicio de juizo (v.g., a tese firmada no incidente de resolugdo de demandas ndo se aplica a causa, em razio do
distinghishing quanto aos motivos determinantes e, portanto, ndo incidia o art. 932, V, “c”), no todo ou em parte (art. 1.002)”. (ASSIS, A.
de.Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 679).

Assim, o Relator podera retratar-se da decisdo agravada, segundo inteligéncia do artigo 1.021, §2°, do Cédigo de Processo Civil e artigo 10, §6°,
da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

No caso concreto, a decisdo agravada resolveu a questio uris nos seguintes termos:

“Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, ter direito ao pagamento do beneficio previdenciario requerido.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdencirio; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a
revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo
deve miciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Desta forma, o acdérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de
rigor, 0 ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).”

Melhor ponderando, observo ser devido o sobrestamento do processo, haja vista que a discussio levantada no recurso referente a decadéncia
em relacdo ao direito de revisdo do beneficio nos termos do art. 29, I1, da Lein® 8.213/91, Tema 134, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
se encontra pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, vinculado ao PUIL n° 217/ RS (2016/0326494-8), em julgamento no Superior
Tribunal de Justiga, com a seguinte questio submetida a apreciag@o:

“A revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversdo do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, I1, da Lein. 8.213/91,
sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial € a data da concessdo do beneficio originario. O prazo
decadencial para revisdo pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razdo do reconhecimento administrativo do
direito, perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em razio do Memorando-Circular Conjunto
21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisdo pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91, os prazos
prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagdo. Vide Tema 120.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.021, §2°, c/c artigo 1.030, §2° ambos do Codigo de Processo Civil, (i) RECONSIDERO a decisao
prolatada no evento n°® 44 para, nos termos do no artigo 10° III, da Resolu¢do n. 3/2016, determinar o SOBRESTAMENTO do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado; e (ii) declaro prejudicado o agravo interposto.

Translade-se copia dessa decis@o no processo apenso (0000567-15.2018.4.03.9301), remetendo-o ao arquivo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052708-39.2008.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186276

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: LAURA DE ALMEIDA FOSCARDO (SP201774 - ALEXANDRE VICENTE FOSCARDO) VICENTE FOSCARDO
(SP201774 - ALEXANDRE VICENTE FOSCARDO)

Tendo em vista que as partes comprovam ter firmado regularmente o acordo, mantenho a decisdo terminativa anterior.
Certifique-se o transito em julgado.

0000857-50.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301187654

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: HELIO BACCI FILHO (SP237535 - FERNANDO DINIZ BASTOS) MARCIA FAGGONATO BACCI (SP237535 -
FERNANDO DINIZ BASTOS) HELIO BACCI FILHO (SP185697 - TANIA CRISTINA CORBO BASTOS) MARCIA FAGGONATO
BACCI (SP185697 - TANIA CRISTINA CORBO BASTOS)

Chamo o feito a ordem.
Trata-se de a¢io ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a corregdo das cadernetas de poupanga em virtude
expurgos inflacionarios ocorridos a época dos Planos Econdmicos editados pelo Governo Federal para conter a inflagdo: Plano Bresser, Plano
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Verdo e Plano Collor 1.

Em decisdo proferida nos autos dos RE 626.307-SP e 591.797-SP, em tramite perante o Supremo Tribunal Federal, foi determinado o
sobrestamento das demandas individuais que tratassem do referido objeto em vista de sua repercusso geral.

Assim, em cumprimento a decisdo supra, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.
Intimem-se.

0036871-89.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185781

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CELSO DAMASCENO (SP047266 - ANTONIO CUSTODIO LIMA, SP181253 - ANA PAULA SMIDT LIMA, SP225536
- TATIANA PEREZ FERNANDES)

Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias, como requerido pela parte autora, para cumprimento integral da decisdo proferida em 06.05.2019
(evento-30).

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, para manifestagcdo em 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0010211-55.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301181222
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARGEMIRO PAULINO DA SILVA (SP404056 - ELCIO SANCHEZ)

Acerca da aferi¢do do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:

TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatdria a utilizagao das
metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢éo de exposi¢cdo durante toda a jornada de
trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma";
(b) "Em caso de omiss@o ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferigdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PPP
ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a
técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizagdo das
metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢éo de exposicdo durante toda a jornada de
trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma,
referentemente aos periodos laborados a partir de 19 de novembro de 2003 e reconhecidos judicialmente.

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusfo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0000528-95.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185432
RECORRENTE: ALCINO MARCILIO LUCIANO (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérddo proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §4°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagado nos
termos do inciso II desse artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da
respectiva publicago.

De acordo com a doutrina:

“O controle da atividade desempenhada pelo relator, exorbitante ou nfo, realiza-se através do agravo interno previsto no artigo 1.021, caput. O
objeto do agravo interno € a decisdo do relator, jungida aos estritos pressupostos do art. 932, III, IV e V, e, ndo, o mérito do recurso porventura
julgado. O agravante podera alegar vicio de atividade (v.g., o provimento do agravo de instrumento ocorreu antes da resposta do agravado,
contrariando o artigo 932, V) e vicio de juizo (v.g., a tese firmada no incidente de resolugdo de demandas ndo se aplica a causa, em razio do
distinghishing quanto aos motivos determinantes e, portanto, ndo incidia o art. 932, V, “c”), no todo ou em parte (art. 1.002)”. (ASSIS, A.
de.Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 679).
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Assim, o Relator podera retratar-se da decisdo agravada, segundo inteligéncia do artigo 1.021, §2°, do Cédigo de Processo Civil e artigo 10, §6°,
da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

No caso concreto, a decis@o agravada resolveu a questio uris nos seguintes termos:

“Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da(s) peca(s) recursal(is), exora a reforma do julgado com o propdsito de que ndo seja aplicado o prazo decadencial de
dez anos, previsto na Medida Provisoria n® 1523-9, que alterou a redag@o do artigo 103 da Lein® 8.213/1991, para a revisdo do ato de
concessao de beneficios previdenciarios concedidos antes da vigéncia da nova lei.

Pois bem. A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; I — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a
revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipotese em que a contagem do prazo
deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” RE 626.489/SE. Relator: Ministro Roberto Barroso. Julgamento: 16/10/2013. Tribunal Pleno.
Divulgagao: 22/09/2014. Publicagao: 23/09/2014. Transito em Julgado: 08/10/2014

Desta forma, defendendo a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretorio Excelso, de rigor o ndo prosseguimento do(s)
recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is).”

Melhor ponderando, observo ser devido o sobrestamento do processo, haja vista que a discusso levantada no recurso referente a possibilidade
de incidir o instituto da decadéncia ao direito de revisdo, em relagdo a matérias ndo apreciadas pela administragdo, encontra-se pendente de
julgamento no Superior Tribunal de Justica, no ambito do Tema 975, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao
submetida a apreciacao:

“Questdo atinente a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario do regime geral
(art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipdteses em que o ato administrativo da autarquia previdenciaria ndo apreciou o mérito do objeto da revisao.”
Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.021, §2°, ¢/c artigo 1.030, §2°, ambos do Cédigo de Processo Civil, (i) RECONSIDERO a decisio
prolatada no evento n° 48 para, nos termos do no artigo 10° III, da Resoluc@o n. 3/2016, determinar o SOBRESTAMENTO do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado; e (ii) declaro prejudicado o agravo interposto em face da referida decisao.

Translade-se copia dessa decisdo no processo apenso (0000864-22.2018.4.03.9301), remetendo-o ao arquivo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0050746-78.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301183005
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: BENEDITO ROMULO BARRILARI (SP025527 - GILBERTO ALUIZIO JOSE BRUSCHI)

Manifeste-se a parte autora, em 05 (cinco) dias, sobre o alegado acordo e os depositos efetuados pela Caixa Econdmica Federal (eventos-
16/17).

O siléncio sera considerado como anuéncia ao acordo e aos valores depositados.

Decorrido o prazo, retornem a conclusio, para posterior deliberagao.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Converto o julgamento em diligéncia. Ao analisar o tema da afericiio do ruido, a Turma Nacional de Uniformizacio fixou as
seguintes teses, conforme a decisfo proferida em sede de embargos declaratérios no PUIL n.° 0505614-83.2017.4.05.8300/PE
(Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https://www.cjf.jus.br/cjf/correge doria-da-jus tica-fe de ral/turma-nacional-de-
uniformizacao/te mas-representativos): a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢io de ruido continuo ou intermitente, é obrigatéria a
utilizacdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medicio de exposicio durante
toda a jornada de trabalho, vedada a medicfio pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica
utilizada e a respectiva norma; b) em caso de omissfo ou diivida quanto a indicacio da metodologia empregada para afericio da
exposiciio nociva ao agente ruido, o PPP néo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢éo, bem como a respectiva norma.
Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusio, a juntada do laudo técnico (LTCAT) que
respaldou a elaboracio do PPP anexado aos autos. Com a juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias. Apés ou
inerte a parte autora, aguarde-se inclusio em pauta de julgamento. Intime-se.

0007939-54.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182217
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSAIR DIAS PEREIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
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0000656-15.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182220

RECORRENTE: MOISES DE OLIVEIRA (SP105319 - ARMANDO CANDELA, SP209298 - MARCELO JOSEPETTI, SP353476 -
ARMANDO CANDELA JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006490-95.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182218
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIA TEREZINHA VOLPE (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0004415-93.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182219

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SIDNEI BETIOL (SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO, SP318588 - EVERTON RAMIRES MAGALHAES
LOPES, SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP343816 - MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO)

0054441-88.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182216
RECORRENTE: JOSE IVANILDO DE SOUZA (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. Trata-se de aciio ajuizada em face do INSS em que se discute, entre outros tépicos, a possibilidade de
concessio de aposentadoria por idade hibrida, mediante o cémputo de periodo de trabalho rural remoto nido contributivo. O
Superior Tribunal de Justica, nos autos do REsp n° 1.788.404/PR, decidiu pela afetacdo do processo ao rito dos recursos
repetitivos, determinando a suspensao dos feitos pendentes que versem sobre o seguinte tema: “possibilidade de concessao de
aposentadoria hibrida prevista no art. 48, § 3o. da Lei 8.213/1991, mediante o cdmputo de periodo de trabalho rural remoto
exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que nao haja comprovacao de atividade rural no periodo
imediatamente anterior ao requerimento administrativo”. Assim, determino o sobrestamento do feito. Intimem-se.

0002011-09.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301186252

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAMONIER PARDAL CARDOSO (SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA, SP259463 -
MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA)

5001721-45.2018.4.03.6144 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184191
RECORRENTE: MARINALVA FRANCISCA DOS SANTOS (SP293287 - LUIZ HENRIQUE PICOLO BUENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0038400-46.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301182214
RECORRENTE: ANA MARIA DE CARVALHO (SP209176 - DANIELA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Remetam-se os autos ao juizo de origem para realizacdo de audiéncia de instrugdo, em prazo razoavel a ser ali fixado, a fim de que a parte
autora tenha oportunidade de ser ouvida em depoimento pessoal e produzir prova testemunhal.

Com o retorno dos autos, tornem conclusos para oportuna inclusdo do feito em pauta de sessido de julgamento.

Intimem-se.

0013887-21.2008.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185817
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DOMINGOS MONOEL DE PROENCA (SP128157 - KATIA CRISTINA DE MOURA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao
Paulo.

Os autos foram remetidos & Turma Nacional de Uniformiza¢do - TNU para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil, para aplicagdo de tese
firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos, em que restou decidido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI (PRESIDENCIA) N° 0013887-21.2008.4.03.6315/SP
REQUERENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REQUERIDO: DOMINGOS MANOEL DE PROENCA

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de pedido de uniformizacdo nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo a reforma de ac6rdao da Turma Recursal de
origem, no qual se discute a possibilidade de incidéncia do fenomeno da decadéncia aos beneficios concedidos antes da entrada em vigor da
MP n° 1523-9/97.

E o relatorio.
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O presente recurso merece prosperar.

A Turma Nacional, por meio do PEDILEF n. 5018558-45.2013.4.04.7108, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia - Tema 135,
assim decidiu:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE ENTRADA
EM VIGOR DA MP N° 1523-9, DE 27/06/97. INCIDENCIA DO INSTITUTO DA DECADENCIA.

ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO STF. RE N° 626.489/SE, COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. TERMO A QUO
PARA CONTAGEM DO PRAZO DECENAL EM 01/08/97. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL, MEDIANTE APLICACAO
DO IRSM/94 SOBRE OS SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO. PECULIARIDADE. RENUNCIA A DECADENCIA COM ADVENTO
DA LEI N°10.999/04. TERMO A QUO PARA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL. DATA DA ENTRADA EM VIGOR DA
MP 201/04 — 26/07/04. ACAO ATUIZADA DENTRO DO PRAZO DECENAL. INCIDENTE CONHECIDO E IMPROVIDO”.

Em face de tal acorddo, a parte apresentou peti¢do reiterando os termos do recurso extraordinario interposto na origem, razao pela qual os
autos foram para la enviados.

O recurso chegou ao Pretdrio Excelso sob o n. 1010002, o qual foi encaminhado a origem, em razio do que restou decidido no dmbito do RE n.
626.489/SE, que, por sua vez, assim firmou entendimento:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez
implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, no deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial
para a concessdo inicial do

beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a instituicio de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com
fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial
para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Documento assinado digitalmente conforme MP n°
2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O documento pode ser acessado no
enderego eletronico http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 4705439. Supremo Tribunal Federal Inteiro Teor do Acérdao -
Pagina 1 de 41 Ementa e Acordao RE 626489 / SE Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe
em retroatividade vedada pela Constituicéo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario
conhecido e provido."

Verifica-se, portanto, que a matéria ja se encontra pacificada no &mbito da TNU, conforme a orientac@o firmada no representativo - Tema 135,
transitado em julgado em 01/12/2017, bem como no Supremo Tribunal Federal.

Assim, levando-se em consideragdo a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por for¢a de repercussdo geral
e dos incidentes de uniformizagio processados na TNU, em que se devem observar as diretrizes estabelecidas nos arts. 1.030, II, do CPC e
art. 17, do RITNU, os autos devem ser devolvidos a Turma Recursal de origem para aplicagdo do entendimento pacificado no ambito da
Turma Nacional de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fundamento no art. 16, IT, do RITNU, admito o pedido de uniformizacio e, prosseguindo no julgamento, a ele dou
provimento. Em consequéncia, determino a restituicio dos autos a origem, para a adequagio do julgado.

Intime-se.

Documento eletrénico assinado por MINISTRO RAUL ARAUIJO, Presidente da Turma Nacional de Uniformizagao, na forma do artigo 1°,
inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisao
acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0061588-20.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301183244
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: LUZINETE SOARES DA SILVA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Junte a Caixa, em 5(cinco) dias, o comprovante do deposito referente a adesio da parte autora ao acordo coletivo, mencionado na peticdo
anexada em 19.06.2019 (eventos 24/25).
Intimem-se.

0009386-24.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184466

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ADEMIR DOMINGUES DA SILVA (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA ISABEL
OLYMPIO BENEDITTINI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso deve ser admitido.
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O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizago de interpretagéo de lei
federal:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da fixagdo da data de inicio do beneficio (DIB) de aposentadoria por tempo de
contribuicdo ser devida na data de entrada do requerimento (DER), conforme definido na Stimula 33 da Turma Nacional de Uniformizagao.
O Acdrdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“I - RELATORIO

Trata-se de agdo em que a parte autora pretende seja reconhecido e averbado os seguintes periodos trabalhados em atividades especiais de
tratorista e de motorista (25/09/1990 a 29/12/1990 — tratorista na empresa Agropecuaria Bazan S/A; 19/03/1991 a 27/1119/91 — tratorista na
empresa Agropecuaria Bazan S/A; 03/01/1992 a 13/01/1995 — tratorista na empresa Agropecuaria Bazan S/A; 16/10/1995 a 09/01/1996 —
tratorista na empresa Agropecuaria Bazan S/A; 01/02/1996 a 01/05/1996 — tratorista na Usina Bazan S/A; 02/05/1996 a 14/01/1997 — tratorista
na empresa Agropecudria Bazan S/A; 07/02/1997 a 01/03/1997 — tratorista na Usina Bazan S/A; 02/03/1997 a 12/04/1997 — tratorista na
empresa Agropecudria Bazan S/A; 26/05/1997 a 30/12/2000 — tratorista na empresa Agropecuaria Bazan S/A; 02/01/2001 a 30/08/2004 —
tratorista na empresa Angelo José Bazan e outros e 01/09/2004 a 13/07/2012 — motorista de 6nibus na empresa Usina Bazan S/A), com a
consequente concessio da aposentadoria por tempo de contribuigdo a partir da DER (13/07/2012).

Foi determinada a realizagdo de pericia para verificagdo das condigcdes de trabalho da parte autora no periodo de 02/03/1997 a 31/12/2000 em
que exerceu a atividade de tratorista na empresa Usina Bazan S/A (Termo 09).

Laudo Pericial juntado nos autos virtuais em 15/07/2013 (Termo 21).

A sentenga julgou o feito procedente, nos seguintes termos:

‘Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que (1) considere que a parte autora, nos periodos de 25.09.1990 a
29.12.1990, 19.03.1991 a 27.11.1991, 03.01.1992 a 13.01.1995, 16.10.1995 a 09.01.1996, 01.02.1996 a 01.05.1996, 02.05.1996 a 14.01.1997,
07.02.1997 a 01.03.1997, 02.03.1997 a 12.04.1997, 26.05.1997 a 30.12.2000, 02.01.2001 a 30.08.2004 ¢ de 01.09.2004 a 13.07.2012 (DER),
exerceu atividades sob condigdes especiais, prejudiciais a saude e a integridade fisica, o que lhe confere o direito a conversao dos referidos
periodos em atividade comum, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n° 3.048, de
6.5.1999, (2) acresca tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a
DER, (3) conceda a aposentadoria por tempo de contribuigdo para a parte autora, com DIB na DER (13.07.2012), devendo utilizar para calculo
da RMI os salarios-de-contribuigdo efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora nos autos,
observada a atualizagdo legalmente prevista e observado o tempo de servigo apurado pela contadoria judicial ¢ mencionado acima, nesta
sentenga.

Concedo a antecipagao dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta)dias, implante o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas ¢ devido entre a DER, em 13.07.2012, e a data da efetivacdo da antecipag@o de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser acrescidos de corregdo monetaria e juros na forma da Resolugao CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.’

()

Inconformado, recorre o INSS sustentando a impossibilidade de enquadramento por categoria profissional, bem como auséncia de prova de
exposicdo a agentes nocivos de maneira habitual e permanente e, ainda, que a utilizagdo de EPI eficaz descaracteriza a atividade como
especial e auséncia de fonte de custeio. Por fim, se mantida a condenag@o, pleiteia que a DIB seja fixada na data da juntada do laudo pericial
realizado em juizo, uma vez que somente apds a pericia ¢ que ficou demonstrada a exposicdo aos agentes nocivos ou na data da citagio.

E o relatério.

II-vOTO

(...)

Do caso concreto

(...)

Passa-se a analise dos periodos reconhecidos na sentenga como especiais.

(..

A fung@o tratorista até a edigdo da Lein® 9.032/95 merece enquadramento por categoria profissional, tendo em vista a equiparagdo com a
funcdo de motorista de caminhdo, nos Cddigos 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto n. 53.831/64 e 2.4.2 do Anexo II do Decreto n. 83.080/79.
()

Laudo Pericial de Atividade Especial expedido em 10/07/2013, devidamente assinado por Engenheiro de Seguranca do Trabalho — pericia
realizada em 04/07/2013 na Usina Bazan S/A referente ao periodo de 02/03/1997 a 30/12/2000. Laudo juntado nos autos virtuais em 15/07/2013
(Termo 21), com as seguintes observagdes e conclusdes (destaquei):

(..

Conforme se verifica dos referidos PPPs e do laudo pericial o autor laborou como tratorista nos periodos entre 25/09/1990 a 29/12/1990,
19/03/1991 a 27/11/1991, 03/01/1992 a 13/01/1995, 16/10/95 a 09/01/96, 01/02/96 a 01/05/96, 02/05/96 a 04/01/97, 07/02/97 a 01/03/97, 02/03/97
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a 12/04/97 e 26/05/97 a 30/12/2000.

Quanto aos periodos entre 25/09/1990 a 29/12/1990, 19/03/1991 a 27/11/1991 e 03/01/1992 a 13/01/1995 ¢ possivel o enquadramento por
categoria profissional, tendo em vista a equipara¢do com a fun¢éo de motorista de caminh@o, nos Codigos 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto
n. 53.831/64 e 2.4.2 do Anexo II do Decreto n. 83.080/79.

Em relagdo aos periodos compreendidos entre 16/10/95 a 09/01/96, 01/02/96 a 01/05/96, 02/05/96 a 04/01/97 e 07/02/97 a 01/03/97, como ndo é
mais possivel o enquadramento por categoria profissional apds 28/04/1995, conforme ja mencionado, cabia a parte autora a efetiva
comprovagdo de que laborou exposta a agentes nocivos.

No caso concreto, os PPPs de fls. 31/33 e 34/35 estdo incompletos, uma vez que ndo constam os responsaveis técnicos pelos registros
ambientais, bem como ndo indicam a exposi¢do aos agentes nocivos € a parte autora nao trouxe aos autos laudo pericial referente aos ditos
periodos.

Assim, os PPPs ndo sdo capazes de provar as condicdes de trabalho as quais o segurado esta submetido, ndo sendo possivel o reconhecimento
como especial dos periodos de 16/10/95 a 09/01/96, 01/02/96 a 01/05/96, 02/05/96 a 04/01/97 e de 07/02/97 a 01/03/97.

No que tange ao interregno de 02/03/97 a 12/04/97 e 26/05/97 a 30/12/2000, o laudo pericial juntado em 15/07/2013 (Termo 21) demonstra que
o autor laborou como tratorista na empresa Usina Brazan S/A exposto ao agente ruido de intensidade 92,1dB, portanto superior ao limite de
tolerancia (90dB), motivo pelo qual referido periodo deve ser reconhecido como de atividade especial.

(..)

Conforme demonstra o PPP, no periodo de 02/01/2001 a 30/08/2004 o autor laborou exposto a pressdo sonora de 91dB, portanto acima do
limite de tolerancia (90dB), devendo ser reconhecido como especial.

(..)

A atividade de motorista de caminh@o de cargas e de motorista de 6nibus era enquadrada nos Codigos 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto
53.831/64 e no Codigo 2.4.2 do Anexo II do Decreto 83.080/79. Existia a presuncéo absoluta de exposicdo aos agentes nocivos relacionadas
nos mencionados anexos. Contudo, a presungdo de insalubridade sé perduraria até a edicdo da Lei 9.032/95, que passou a exigir a
comprovagao do exercicio da atividade por meio dos formularios de informagdes sobre atividades com exposicdo a agentes nocivos ou outros
meios de provas. No mais, no caso de motorista de veiculos leves, ndo fica configurado o tempo especial, por auséncia de presun¢io legal.
Nesse sentido:

(..)

O PPP demonstra que no periodo de 01/09/2004 a 30/04/2010 o autor laborou como motorista de dnibus exposto a ruido de 92dB, porquanto,
acima do limite legal de tolerancia, devendo ser mantido como especial.

Quanto ao periodo posterior a 30/04/2010, observo que ndo existe documentagdo que comprove a atividade especial, uma vez que o PPP ndo
pode ser considerado para além da data em que consta o responsavel pelos registros ambientais, uma vez que a atividade especial deve ser
provada, nio podendo ser pressuposta.

Em relagdo a necessidade de indicagdo do responsavel técnico para todo o periodo reclamado como especial, a Turma Nacional de
Uniformizagdo-TNU ja firmou entendimento nos seguintes termos:

(..)

Assim, somente o periodo entre 01/09/2004 a 30/04/2010 deve ser reconhecido como especial.

Em suma, mantenho como de atividade especial os periodos compreendidos entre 25/09/1990 a 29/12/1990, 19/03/1991 a 27/11/1991,
03/01/1992 a 13/01/1995, 02/03/1997 a 12/04/1997, 26/05/1997 a 30/12/2000, 02/01/2001 a 30/08/2004, 01/09/2004 a 30/04/2010, enquanto que
os periodos entre 16/10/1995 a 09/01/1996, 01/02/1996 a 01/05/1996, 02/05/1996 a 14/01/1997, 07/02/1997 a 01/03/1997 ¢ 01/05/2010 a
13/07/2012 devem ser computados como tempo comum.

(...)

Da aposentadoria por tempo de contribuigio

(...)

Dessa forma, verifica-se que contabilizando todos os periodos urbanos comuns constantes da CTPS e do CNIS, bem como os periodos
especiais devidamente convertidos, resulta num total de tempo de servigo até¢ a DER (13/07/2012) de 36 (trinta e seis) anos, 02 (dois) meses e
11 (onze) dias, fazendo jus ao beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigéo.

Data de Inicio do Beneficio (DIB)

No que tange ao inconformismo do INSS quanto a Data de Inicio do Beneficio (DIB), entendo que lhe assiste razao, devendo ser fixada a
partir da citagdo (29/07/2013 — Termo 26), que foi posterior a juntada do laudo pericial, visto que o reconhecimento da natureza especial das
atividades exercidas pela parte autora somente foi possivel em virtude da realizagdo da pericia direta elaborada nesses autos, de forma que se
conclui que o ato administrativo de indeferimento no se mostrou equivocado.

Devem ser recalculadas os eventuais reflexos tanto na RMI quanto nos atrasados, oficiando-se ao INSS para adequagdo da tutela antecipada
ao presente voto, podendo serem compensados administrativamente eventuais valores pagos a maior.

Ante todo o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, mantendo como especiais os periodos de 25/09/1990 a 29/12/1990,
19/03/1991 a 27/11/1991, 03/01/1992 a 13/01/1995, 02/03/1997 a 12/04/1997, 26/05/1997 a 30/12/2000, 02/01/2001 a 30/08/2004, 01/09/2004 a
30/04/2010 e para fixar a DIB em 29/07/2013.

(.. o

1T - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 12* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Seg¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora.”
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(Processo n. 0009386-24.2012.4.03.6302, Décima Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo,
Juiza Federal Relatora: Flavia Serizawa e Silva, Julgado em 13-06-2017).

No entanto, os acérdios paradigma colacionados pelo recorrente tratam o assunto de forma diversa, conforme mostram suas ementas:
“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATRASADOS. DATA DO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO - DER. DATA DA CITACAO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdenciaria proposta por José Antonio Pereira da Silva, ora recorrente, contra o Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, ora recorrido, objetivando a concessdo da Aposentadoria por Tempo de Contribuigéo.

2. O Juiz de primeiro grau julgou procedente o pedido, e determinou o pagamento dos valores atrasados desde a data da citacdo em 8.10.2014.
3. O Tribunal a quo deu parcial provimento a Apelagdo do INSS.

4. O STIJ ja consolidou o entendimento de que, na auséncia de requerimento administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado
imediatamente a citacdo. Nesse sentido: REsp 1450119/MT, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Rel. p/ Acérdao Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Se¢éo, DJe 01/07/2015, ¢ AgRg no REsp 1573602/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/05/2016.
5. In casu, houve requerimento administrativo, conforme fl. 16, sendo a data de entrada do requerimento - DER 26.11.2012.

6. Assim, assiste razao ao ora recorrente, devendo os valores atrasados ser pagos desde a data do requerimento administrativo - DER.

7. Recurso Especial provido.”

(REsp 1650556/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 24/04/2017).

PREVIDENCIARIO. CONTRARIEDADE DA TR/SC COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. COMPUTO DE TEMPO
DE LABOR RURAL. TERMO A QUO DO BENEFICIO. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Trata-se de Pedido de Uniformizag¢do formulado por Angelo Antonio Dagostim, fls. 131/136, apontando suposta divergéncia entre a Turma
Recursal/SC, fl. 130, e a jurisprudéncia dominante do STJ, nos termos do art. 14, § 2°, da Lei 10.259/20011, sobre o termo inicial da concessao
da aposentadoria proporcional por tempo de servigo.

2. A Sentenga do Exmo. Dr. Alberi Augusto Soares da Silva, fIs. 115/118, parcialmente procedente: a) deferiu a majoragio do coeficiente do
célculo do beneficio de 82% para 94%, reconhecendo o tempo de labor rural de 04/09/68 a 04/09/70; b) indeferiu a retroagdo da majoracdo do
beneficio a data do requerimento administrativo, por haver sido excluido o periodo em questio do pedido judicial anterior, onde foi requerido
somente o reconhecimento do labor rural de 04/09/70 a 13/01/77, para fins de aposentadoria por tempo proporcional de servigo (fls. 10/12).

3. O Acoérdao impugnado da TR/SC (fl. 130), relatado pelo Exmo. Dr. Jodo Batista Lazzari, confirmou a sentenca pelos seus proprios
fundamentos.

4. Os Acoérdaos/paradigmas do STJ, transcritos as fls. 135/136, dizem, em suma, que o termo inicial do beneficio € a data do requerimento
administrativo. (REsp 503907 e 598954, 5*T, Min. Laurita Vaz, DJU 15/12/2003 e 02/08/2004;

REsp 445604, 6*, Min. Hamilton Carvalhido, DJU 13/12/2004).

5. Existéncia de divergéncia entre os acorddos contrapostos, uma vez que: a) no caso do acérdio impugnado, foi determinado como termo
inicial da revisdo do beneficio a data do ajuizamento da acdo, apesar da existéncia de requerimento administrativo negado (fl. 13); b) enquanto
que os acorddos paradigmas concluem que o termo inicial do beneficio deve retroagir a data do requerimento administrativo.

6. Nio incidéncia da coisa julgada quanto ao periodo em questio - e 04/09/68 a 04/09/70 -, uma vez que ndo consta do primeiro pedido judicial
de reconhecimento de tempo de labor rural, para fins de contagem reciproca (fls. 10/12), nada obstando o seu requerimento posterior na via
judicial. Além disso, o referido periodo também foi objeto de pedido administrativo anterior (fl. 13).

7. Divergéncia com a Jurisprudéncia dominante do Eg. STJ, uma vez que esta ¢ no sentido de que, havendo requerimento administrativo
anterior, o termo inicial do beneficio ¢ a data em que foi requerido administrativamente (EREsp 351291/SP. 3* Se¢ao. 08/09/2004. Min. Laurita
Vaz; EDREsp 299713/SP 5* T. Data da decisdo: 19/05/2005. Min. Arnaldo Esteves Lima).

7. Pedido conhecido e provido.

(Processo n. 200472950017668-SC, Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, Juiz Federal Relator:
Hélio S. Ourem Campos, Julgado em 13/02/2006, Publicado no DJe de 13/04/2006, Transitado em julgado em 08/05/2006).

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve
ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua func¢do institucional, definindo a interpretacdo juridica definitiva a
ser conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei
federal.

Remetam-se os autos @ Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001179-48.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185990
RECORRENTE: VANILDE DE FATIMA MAGALHAES DA SILVA (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento no laudo pericial e nas demais provas carreadas aos autos, manteve a sentenca que julgou improcedente
o pedido de concessao de beneficio por incapacidade laborativa, por reconhecer que a parte autora esta apta ao trabalho habitual.
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Sustenta o recorrente, em sintese, cerceamento do direito de defesa. Argumenta que o laudo pericial ndo retrata seu real estado de saude, bem
como, que se encontra incapacitado para as atividades laborativas habituais.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar as provas produzidas nos autos, ndo havendo
cerceamento do direito de defesa quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgdo de novas provas, seja ela
testemunhal, pericial ou documental.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao
magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilagdo probatodria, decidindo fundamentadamente.

Desse modo, afasto eventual alegagdo de nulidade processual, por cerceamento na produgio de novas provas, eis que foram regularmente
produzidas as provas essenciais ao julgamento do feito e realizada pericia por médico da confianga do Juizo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

A fungio institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatéria, inviavel em recurso especial
(Stumula 7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial médica, ou seja, pretende rediscutir o laudo pericial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela deciséo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de
uniformizagio.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas
ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagido se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stiimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique
reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000057-65.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301184454

RECORRENTE: VERA LUCIA DIAS DE MELLO PEREIRA (SP319241 - FABIO ANDRE BERNARDO, SP317173 - MARCUS
VINICIUS CAMARGO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que os recolhimentos das contribuigdes previdenciarias efetuados pelo contribuinte individual, na qualidade de segurado
facultativo, ndo configuram a hipétese do indébito prevista no art. 89 da Lein. 8.212/91, que autorizaria a restituicdo dos valores pagos.
Decido.

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 15, I, da Resolu¢do n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizag@o ndo sera admitido quando desatendidos os
requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se ndo demonstrada a existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico dos
julgados e a identificagdo do processo em que proferido o ac6rddo paradigma.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
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existéncia de acdrddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparagéo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. . 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a
transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de
bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdao impugnado. A situacdo fatica sobre a qual se
situa o fundamento do acdrddo ¢ a restituigdo de valores para evitar o enriquecimento indevido da autarquia ré, que desconsiderou as
contribuicdes previdenciarias efetuadas pelo contribuinte individual, segurado obrigatdrio, do periodo em que ndo comprovou exercicio de
atividade remunerada e efetuou recolhimentos extemporaneos; ao passo que, o paradigma colacionado traz a situagdo de um contribuinte
facultativo que requer a restituicdo de todos os recolhimentos efetuados regularmente em tal condigio, motivado pela ndo obtengdo do
beneficio pretendido. Assim, falta a necessaria similitude fatica e juridica apta a justificar o processamento do presente recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acérddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001438-68.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301185610
RECORRENTE: DINAIR VIEIRA RAMOS BORINI (SP284127 - ELIANE AMORIM DE MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, interposto pelo INSS, contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento nas provas carreadas aos autos, reformou em parte a sentenga recorrida e julgou parcialmente
procedente o pedido inicial, para conceder auxilio-doenga a parte autora, determinando ao INSS a manuten¢éo do beneficio até a efetiva
reabilitagdo profissional ou, ndo sendo possivel a reabilitagdo, para que seja convertido o beneficio em aposentadoria por invalidez, ressalvado o
direito do INSS de, a qualquer tempo, realizar nova pericia médica, nos termos do artigo 101 da Lei 8.213/91.

Destoando dos fundamentos da decisdo, recorre o INSS, questionando a auséncia de data para cessagdo do beneficio de auxilio-doenca.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 10, da Resolugdo n. 03/2016 do CJF3R, o pedido de uniformizag¢do ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos
de admissibilidade recursal, notadamente se ndo demonstrada a existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico dos julgados e a
identifica¢@o do processo em que proferido o acérddo paradigma.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparago analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a
transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de
bem caracterizar a interpretagio legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

No caso concreto, o acordio recorrido decidiu que a autora deve ser reabilitada profissionalmente ou, ndo sendo possivel a reabilitagio, que
seja convertido o beneficio em aposentadoria por invalidez.

Por outro lado, diferentemente, os acérdios paradigmas relacionados pelo recorrente, cuidam da prorrogagéo do auxilio-doenga e da data de
cessagdo do beneficio.

Portanto, da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados e o acdrddo impugnado. Assim, falta a necessaria
similitude fética e juridica apta a justificar o processamento do presente recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido nio guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma.”

Além disso, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatério que compde a lide. Tal pretenséo ¢ incabivel em sede de pedido de
uniformizac@o, em razio do dbice disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal,
interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢io Judiciaria
de Sio Paulo. A Turma Recursal, com fundamento no laudo pericial e nas demais provas carreadas aos autos, manteve a
sentenca que julgou improcedente o pedido de concessio de beneficio por incapacidade laborativa, por reconhecer que a parte
autora esta apta ao trabalho habitual. Sustenta o recorrente, em sintese, cerceamento do direito de defesa. Argumenta que o
laudo pericial nio retrata seu real estado de saide, bem como, que se encontra incapacitado para as atividades laborativas
habituais. Decido. O recurso nfio merece admissio. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao
magistrado valorar as provas produzidas nos autos, nio havendo cerceamento do direito de defesa quando, em decisio
adequadamente fundamentada, o julgador indefere a producio de novas provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.
Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a parte niio tem direito de produzir todas as provas desejadas,
cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilacdo probatoria, decidindo fundame ntadamente. Desse modo,
afasto eventual alegacio de nulidade processual, por cerceamento na producio de novas provas, eis que foram regularmente
produzidas as provas essenciais ao julgamento do feito e realizada pericia por médico da confianca do Juizo. Nos termos do artigo
14 da Lei n. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacfio da lei. A fun¢io institucional da
Turma Nacional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciacio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatéria,
invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel.
Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado
em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova pericial médica, ou
seja, pretende rediscutir o laudo pericial. Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos
alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatoério que
compde a lide. Tal pretensio é incabivel em sede de pedido de uniformizacio. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagio unisson